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arom évtized utan harom éve toltottem el6szor tobb napot

Nagyvaradon. A Szent Laszl6 teret mar atépitették, de a
gordgkatolikus pilispoki palota még nem égett le, a Bémer tér ott volt
a helyén a szinhazzal, talan elsé ,erdélyi”, illetve partiumi
élményemmel az 1970-es évek legelejérdl; a varos kozponti térségei
rendezettek, minden aranyos, gondozott, tiszta — csak éppen semmi
sem emlékeztetett ssmmire. A féutcan, a tereken, a két teret 6sszek6to
hidon mar az 1989 utan sziiletett generacié tagjai rajzanak, akik
nagyapaiktol, esetleg a torténelemkdonyvbol tudhatnak valamit a
Ceausescu-korszak bajarol, ha egyaltalan szoba keriil. Két évvel
késdbb — ismét Varadon — a Koros utcai haz udvaran, par 1épésre attol
az alagsori lakastol, amelyben 1982-ben a Toth hazaspar az
Ellenpontok szerkesztéinek a romaniai magyarsdg helyzetére
vonatkoz6 programjavaslatit és memorandumat sokszorositotta,
kimondom Toéth Karoly Antal nevét egy ott dolgozd 6vond elott.
Mintha feneketlen kutba ejtenék kdvet.

Szamomra Toth Kaéroly Antal és Toth Ilona kdnyve nem
fiiggetlenithetd veliik kapcsolatos élményeimtdl s az élmények altal
folidézett korszaktol — igy attol sem: tobb mint harmincot évvel ezeldtt
Ok is hozzajarultak ahhoz, hogy legyenek unokdknak mesélhetd
partizantorténeteim. Példaul arrdl, hogyan lehet kommunikalni egy
nyilvanvaléan megfigyelt és bizonyosan lehallgatott lakasban.

* A szerz6 miivelddéstorténész, a TK Kisebbségkutato Intézet munkatarsa. Email:
Filep.TamasGusztav@tk.mta.hu
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Mondjuk gy, hogy a budapesti iizenethoz6 papirra irja, amit tudatnia
kell, a valaszt viszont mar a ,,célszemély” arcjatékabol megérti, s
igyekszik megtalalni azokat a hangosan kimondhatd szavakat,
amelyekbdl a magndszalagra vett szoveg titkosszolgalati elemzdje
nem kovetkeztethet semmire.

1984 tavasza. Talan két év telt el azota, hogy Tothék
bekapcsolodtak a szervezddo, Ellenpontok cimii szamizdat folydirat
munkdjaba, tobb mint Otnegyed év azota, hogy lebuktak és a
szekurititéra vitték Sket,! mar azota is szinte egy év, hogy a szervek
kozolték veliik: a lap szerkesztéinek nem szerveznek pert. Sejthetéen
azért, mert neviik és tigyiik mar tal ismertté valt a nyugati sajtobol,
radiokbol; Borbély Erndt példaul, akire szintén 1982 novemberében
csaptak le, s akinek neve kevésbé lett ismert Nyugat-Europaban,
késébb tobb évre bebortondzték.? Az Ellenpontok szerkesztoi
kihallgatasanak egy adott pillanatdban Andras 6rnagy megkérdezte
Té6th Karoly Antalt: ,,Hat nem vette észre, Toth Ur, hogy az utdbbi
tizenot évben Romaniaban nem volt politikai per?” Amire a kérdezett
ezt valaszolta: ,,Akkor mar éppen ideje, hogy legyen”. (T6th Karoly
Antal: Egy szamizdat az életiinkben. Emlékek idézése az Ellenpontok
huszondétodik évforduldjan, 306.) O maga talan 6t honapig tartotta
valészintinek, hogy lesz per, és a szerkesztok bortonbe keriilnek.
Végiil Tothék 1984 nyaran Magyarorszagra telepiilhettek (mint ahogy
elébb vagy utdbb a szamizdat tobb munkatarsa is), ahonnan —
minthogy lakast, Toth Kéaroly Antal ,,elé¢letének” megfeleld munkat
nem sikeriilt szerezniiik — 6t év mulva Svédorszagba disszidaltak, ahol

1 Az aktust az emlékezok némelyike letartoztatasként szokta emlegetni. Toth
Kéroly Antal ezt mindig kijavitja. Példanak okaért: , Tisztadznunk kell, hogy ez
csak bekisérés volt, és nem letartoztatdas. Nem dugtak cellaba benniinket, hanem
kiilonb6z6 irodakban iiltink, akar éjjel is. Verni persze igy is tudtak, akit akartak.
Altalaban naponta kiengedtek, majd megint berendeltek, és igy »szorakoztunk« a
tovabbiakban.” (Emlékezés az Ellenpontokra. Bodi Sandor interjuja Toth Karoly
Antallal, 101. [Zarojelben a most targyalt konyv éppen idézett irasanak cimét és a
citatum oldalszamat k6zlom — F. T. G.])

2 Lasd ehhez: Borbély Ernd: Az enyedi politikai f8iskola. Politikai foglyok a *80-
visszaemlékezését €s a sorstarsaival, enyedi rabokkal — tobbségiikben romanokkal
— késziilt interjikat tartalmazza, nemrégiben romanul is megjelent: Borbély, Erné:
Academia politica de la Aiud. Detinufi politici in Romania anilor '80. Editie
ingrijita de Dalia Bathory si Andreea Carstea; cuvant-inainte de Szdcs Géza. lagi—
Bucuresti: Polirom, 2019.
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egy rovid kanadai kitér6é utan ma is élnek, noha az elsé évtizedekben
mindent igyekeztek megtenni azért, hogy visszakdltozhessenek a mar
demokratikus Magyarorszagra. Megingathatatlan maganvéleményem
szerint abban, hogy ott rekedtek, dont6 szerepe volt annak, hogy
kényesek voltak a szellemi integritasukra, igy nem volt olyan politikai
erd, amelyik t6két kovacsolhatott volna a multjukbol.

Az Ellenpontok megjelentetésének oOtlete a magyarorszagi
ellenzékkel kapcsolatot tartd Ara-Kovacs Attilaé volt, szerkesztdi a
kozvélekedés szerint rajta kiviil, aki gyakorlatilag fOszerkesztoi
szerepet toltott be, bar a lap munkéjaban résztvevok sehogy sem
cimezték magukat, és neviiket természetesen nem irtak ra az illegalis
organumra, Szécs Géza és Toth Kéroly Antal® voltak. 1982-ben a
lapnak nyolc szama jelent meg Erdélyben (az elsé ,,megtévesztésként”
1981 decemberére antedatalva); az utolsé tartalmazta az organum két
legfontosabb, egymashoz kapcsolodo dokumentumat: Memorandum
a helsinki értekezlet megallapoddsainak betartasat ellendrzé madridi
konferencia résztvevéihez; Az  Ellenpontok szerkesztoségének
programjavaslata a romaniai magyarsag jogfosztott helyzetének
megvdltoztatasa érdekében, amelyek egyben az elsé dokumentumai
voltak egy Uj romaniai magyar politikai-jogi nyelvezetnek. A
programjavaslat tiz f6- és 6tvennyolc alpontbdl all. Mindkét szoveget
To6th Karoly Antal fogalmazta; a programjavaslat véglegesitéséhez
Szbcs Géza egy kozos megbeszélésen néhany elem elhagyasat, két
programpont 0Osszevonasat és a szOveg egy Uj ponttal vald
kiegészitését javasolta; ez utdbbinak az volt a lényege, hogy
magyarokat és romanokat is magaban foglalo nemzetkozi bizottsag
vizsgélja meg a romaniai magyar kisebbség helyzetét, amelynek
dontési joga lenne a k6zosség sorsara vonatkozo f6 kérdésekben. Az
emlitett két pont Szdcs altal inditvanyozott Osszevonasat-
atfogalmazasat e megbeszélés utan Toth Ilona végezte el, az
utolagosan beiktatandd pontot pedig Toth Karoly Antal fogalmazta
meg. A Memorandum megtargyalasara nem adodott alkalom, az az
eredeti szdvegvaltozatban jelent meg. To6th* kalkulacioja szerint a
nyolc lapszamban 65 iras jelent meg, ezeknek cim szerint egyharmada

3 Akkor Téth Karoly néven volt kdzszerepld, utobb egy darabig V. Toth Karoly
néven publikalt, konyvei mar anyakonyvezett nevén — Toth Karoly Antal —
jelentek meg.

4Té6th — recenzidmban minden esetben Téth Kéroly Antal.
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ujrakozolt  dokumentum, illetve atvétel kiilfoldi  forrasokbol,
kétharmada erdélyi szerzok — nagyrészt eleve ide irodott — szovege; a
terjedelmet tekintve az arany: fele-fele. Az erdélyi magyar szerzok a
publikaciok szamanak sorrendjében: Ara-Kovacs Attila, Keszthelyi
Andras, Toth Karoly, Molnar Janos, Szécs Géza, Mészaros Istvan,
Szilagyi Sandor, Takacs Ferenc Lészlo, Tékés Laszld (az utobbi négy
egy-egy cikket irt, Szécs egy cikket és egy beszamolot); az elsd
haromtol szarmazik az eredeti cikkek 80%-a — szamukat ¢és
osszterjedelmiiket tekintve egyarant. A partiumi, illetve kolozsvari (és
kornyéki) szerzOk irdsainak aranya szintén 80, illetve 20% — az
elébbiek ,javara”. , Kovetkezésképpen az Ellenpontok nem csupan
keletkezését, de tartalmat tekintve is alapvetden nagyvaradi-partiumi
szellemi termék.” (Toth Karoly Antal: Az Ellenpontok révid torténete,
57.)

Az elsé hat szamot egy Magyarorszagrol atcsempészett, azaz
romaniai nyilvantartasban nem szerepld irogépen sokszorositottak ot
példanyban, a hetediket és a nyolcadikat — az utdbbit a
memorandummal és a programjavaslattal, melyek magyarorszagi
kozremtikddéssel angol forditasban ki is jutottak a madridi
konferencia résztvevoihez (és a Magyar Népkoztarsasag
Kiiligyminisztériuma is megkapta oket) — a lengyel, tigynevezett
,Jramka modszerrel” 6tven-6tven példanyban Toéthék sokszorositottak
¢éjszakanként az emlegetett szuterénlakasban. A lap torténetéhez és az
alabbiakban elmondandokhoz egyarant fontos, hogy az Ellenpontok a
romaniai kommunista diktatiranak nemcsak a kisebbségellenes
vonasait, hanem antidemokratikus jellegét is targyalta, és nem volt

,roménellenes”® masrészt viszont kozds jogokat kovetelt a

5 Ehhez itt és most taldn elég a Programjavaslat két zard bekezdését idézni: ,,A
fentick, melyek kétmilli6 magyar érdekében fogalmazodtak, csak egy
részmetszetét adjak az orszag problémainak: a magyarsagot érintdket (azokat is
csak vazlatosan és hianyosan). Tisztaban vagyunk azzal, hogy megoldasuk nem
szakithato ki az altalanos érdekii kérdések haldzatabol; a mi feladatunk azonban
mindenekel6tt ezek megfogalmazésa, hiszen ezt helyettiink meg nem fogja tenni
senki. A kozos ligyek nyilt felvetésében nem csupan mi, és talan nem elsésorban
mi, hanem mindenekel6tt a romansag lenne illetékes.

Akcionkat mégsem tartjuk elhamarkodottnak. Hiszen valahol benn is meg kellene
végre bontani a hallgatas falat, valamint a jogtalansagnak és onkénynek azt a
mozdulatlan és mozdithatatlannak tiing tombjét, mely Romania minden lakojara
(ahaszonélvezdket kivéve) lazalomként nehezedik, és amelynek kdszonhetd végsd
soron az orszag minden szempontbol katasztrofalis mai allapota. E vonatkozasban
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kisebbségek szamara, mert az egyéni jogok ,nem biztositjak egy
kisebbség megmaradasat, ehhez kdzosségi jogok megfogalmazasara
¢és érvényesitésére van sziikség” (Lelkiink megkiizdott szabadsaga...
Spaller Arpad beszélget Toéth Kdaroly Antallal annak hetvenedik
sziiletéesnapja és az Ellenpontok megjelenésének harmincadik
evforduloja alkalmabol, 120). Nyilvanvald, hogy a szerkesztok nem
az elsé szamok par kolcsonadhatd példanyatol remélték munkajuk
hatasat, sot, ebben a vonatkozasban az utolsdé szdmok Otven-Otven
példanya is csak korlatozott sikerrel kecsegtethetett. A dont6 az volt,
hogy a dokumentumok eljuthattak a nyugati sajtéhoz, a Szabad
Eurépa Radidban, amely mar az els6 szamokkal is foglalkozott,
tobbszor elhangzott a 8. szamban 1évé két szoveg, s igy azok Kozép-
Eurdpaban ismertté valhattak.

1982. oktober 30-an a szerkesztok — Ara-Kovéacs ellenjavaslata
dacira — a lap megsziintetése mellett dontottek,® utana eltiintették a
bizonyitékokat. Korabban Ara-Kovacs, Toth és Szécs megegyeztek
abban, hogy ha a beliigy azonositja Oket, a nyolc szam Osszes
kozleményének szerzéségét magukra vallaljak. Ennek ellenére, mar
azutan, hogy a szekuritaté — 1982. november 7-én — , bekisérte” dket,
Ara-Kovacs még Osszeallitotta a 9. szamot, amit mar Magyarorszagon
sokszorositottak, s ebben jelezte, hogy egy tervezett, 10. szdmban a
rend6ri akciordl is be fognak szamolni, illetve kozlik annak
,dokumentumait”. Erre mar nem Kkeriilt sor, viszont a munka
besziintetésének a lebukas el6tti kozos elhatarozasa ellenére Toth
Karoly Antal 1983 telén Ara-Kovacs buzditasara még jegyzeteket
készitett egy, a roman demokratakhoz intézendd felhivashoz. A

meggydzddésiink, hogy programjavaslatunk, mely »egyesek« szdmara a romanok
ellen iranyulonak tiinhet, valdjaban a romansag érdekeit is magaban hordozza,
hiszen a jogszeriiség biztositasa az 6 jogaikat is sziikségképpen bovitené.” (A4z
Ellenpontok  szerkesztoségének programjavaslata a romaniai magyarsag
jogfosztott helyzetének megvaltoztatisa érdekében.) A leghamarabb elérhetd
lel6hely: http://adatbank.transindex.ro/html/alcim_pdf1619.pdf

6 Indokként Szécs elsésorban az dllambiztonsag f8leg Kolozsvaron érzékelhetd
Programjavaslat jelentdségének meghaladasa nehezen megvalosithato, az erdélyi
magyarsagra vonatkozo hirek 9sszeszedése pedig az allambiztonsagi informacios
hal6zat miikodésével litkozik. Tovabbi munkank ezért inkabb csak elméleti irasok
megalkotasaban allhatna, amelyek nemigen indokoljak egy ilyen kockazat
vallalasat.” (Toth Karoly Antal: Hogyan talalta meg a roman allambiztonsag az
Ellenpontokat. Az erdélyi szamizdat felderitésének dokumentalt torténete, 417.)
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feladattal februar 4-¢ig — amely nap reggelén a szekuritaté verte fel,
majd vitte el 6t feleségével egylitt egy Gjabb kihallgatasra — nem tudott
megbirkdzni; talan nem bizott a sikerben. Ekkor, mig a beliigyesek az
udvaron vartdk, hogy ¢k feloltozzenek, e vazlatokat, ujabb
hazkutatastol is tartva, elégette. [Ez tehat honapokkal
meghurcoltatasuk utdn tortént, amikor még nem tudtdk, nem
szerveznek-e pert elleniik.

Az Ellenpontok Romanidban az elsd, és szinte az egyetlen
ellenzéki lap a kommunista diktatira idészakaban. Marius Cosmeanu
Toth Karoly Antallal késziilt és eredetileg roméan nyelven megjelent,’
a kotetben magyar forditasban szerepld interjiijanak (4 Ceausescu-féle
Romania egyetlen szamizdatjanak a térténetérdl. Interju Toth Karoly
Antallal, 125-135.) mar a cimébdl is ez deriil ki, azaz a Ceausescu-
korszakban Romanidban romén nyelvii, roman szerkesztésii
szamizdat egyaltalan nem ismert. Pontositsunk: a korszak a
nyolcvanas évek elejinél még brutalisabb zaroszakaszaban, 1988—
1989-ben megjelent még a Kialto Szo cimli szamizdat folyoirat Balazs
Sandor kolozsvari filozofus szervezésében — €s dontden kolozsvari
magyar vezetd értelmiségiek irdsaival — amelyet elobb szintén
gépiratban terjesztettek, majd els6 két szamanak anyagat
Magyarorszagon sokszorositottdk, és a példanyokat onnan
csempészték vissza Erdélybe, hét szam pedig Budapesten kéziratban
maradt — 1989 decembere utan okafogyotta valt a publikalasuk. 1982-
ben vagy 1983-ban megjelent még a Foldalatti Igaz Sz6, valoszintileg
Marosvasarhelyen (a 9., Budapesten sokszorositott Ellenpontok-szam
atvett beléle egy dokumentumot), de ismereteink szerint egyetlen
szamot ért meg. Bardi Nandor szobeli kozlése szerint Zsille Zoltan
hagyatékabol eldkeriilt a Demokratikus Didk Szovetség altal kiadott
Erdélyi Kisebbség cimili szamizdat egyik vagy egyetlen szamanak egy
példanya; ennek szerkeszt6i és megjelenési helye ismeretlenek.

7 A kérdések romanul, a valaszok magyarul fogalmazédtak meg; ez utébbiakat az
interju készitGje forditotta romanra, majd egyeztette az interjualannyal.
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Az Ellenpontok torténetérdl az elsé vazlatot Toth Karoly Antal irta
meg,8 a lap anyagit kés6bb ugyandé rendezte sajto ald.® Az elsd
konyvet Molnar Janos adta ki rdla, a résztvevok, a kornyezetiikhoz
tartozok és masok interjiikban valé megszolitasaval.l® A szamizdat
anyaga tehat hozzaférhetd, forrasaink, hattérinformacioink is vannak
a ,vallalkozasrol” — koztik akaratlanul vagy szandékosan
dezinformaldak is. A most targyalt konyv létjogosultsagat tobbek
kozott az adja, amit Toth Karoly Antal mar 1993-ban leirt, de amely
ma is érvényes, €s ezért itt is olvashatd: ,,Az Ellenpontok torténete és
val6di mibenléte tiz esztendd multan is jobbara ismeretlen. A nevét
emlegetik ugyan id6k6zonként, de inkabb csak kddos elképzelések,
mitoszok és ellenmitoszok keringenek vele kapcsolatban. Ennek
egyik, de nem elhanyagolhat6 okat az ellentmondasos és masodlagos,
gyakran aktualis ideologiai szempontokat érvényesitd
nyilatkozatokban latom.” (Toth Karoly Antal: Az Ellenpontokrol —
pontosan, 246.)

Megkertiilhetetlen, de (legalabbis idevagd kutatdsok hianyaban)
megvalaszolhatatlan kérdés, hogy mi volt a lap torténelmi szerepe.
Van, aki azt gondolja, hogy az Ellenpontoknak az erdélyi magyarsag
vagy a roman diktatira bukédsdnak szempontjabél nem volt
jelentdsége — s6t, taldn még nyugat-eurdpai megitélése szempontjabol
sem. Van, aki szerint a Nyugat ezek utan jobban odafigyelt a romaniai
allapotokra, s ennek esetleg lehetett hatasa a végkifejletre. Beszéltem
olyan erdélyi emberrel, aki azt 4allitja, barataival 6k maguk
tovabbsokszorositottak azokat az Ellenpontok-szamokat, amelyekhez
hozzafértek, de mar a puszta tény, hogy van ilyen szamizdat,
felszabaditd hatassal volt rajuk. A Szabad Europa Radiobol
Romaniaban és az Ostblock orszagaiban mashol is megismerhették a
lap altal kozolt legfontosabb dokumentumokat, igy a kisebbségi

8 E18szor a nagyvaradi Kelet-Nyugat 1991. 1-8. szdméban jelent meg, a szerkesztd
indokolatlan beavatkozasaival. Az eredeti szoveg elGszor: Az ellenpontok révid
torténete: In Toth Karoly Antal: Hova-tovabb? Az Ellenpontok dokumentumai,
esszék, tanulmanyok. Stockholm—Szombathely: Magyar Okumenikus Onképz8kor
— Savaria University Press, 1994, 15-54. A most targyalt kotetben: 36—58.

® Ellenpontok. A dokumentumokat sajté ald rendezte: Toth Kéaroly Antal.
Csikszereda: Pro-Print, 2000. (Multunk konyvek); illetve
http://adatbank.transindex.ro/cedula.php?kod=480

10 Molnar Janos: Az egyetlen. Az Ellenpontok és az ellenpontosok térténete.
[Magankiadas], Szeged, 1993.
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sérelmeket els6ként rendszerez6 Programjavaslatot — ez a lap,
kiilonosen a 8. szam bizonyitotta eldszor, hogy a metaforak és
szimbolumok nyelvén kiviil a kisebbség problémait politikai fogalmi
nyelven is le lehet (ha nem is szabad) irni Romanidban. A
programjavaslatnak vannak olyan pontjai, amelyek 1989 utan, a
kapitalizmus megjelenésével érvényiiket vesztették, és olyanok is,
amelyek azdta sem tlinnek felvethetonek. Toth Kéaroly Antal 2004-ben
kijelentette roluk: ,,A mai helyzetet felmérve megallapithatjuk, hogy
kozilik egyetlen egy sem valosult meg.” (Az erdélyi magyar
kozéletrol — diohéjban. Borbély Zsolt Attila interjuja Toth Karoly
Antallal, 93.)

A konyv a cim sugallata alapjan akar szubjektiv emlékirat is
lehetne; én 0gy latom, hogy az Ellenpontok eddigi lehetséges
legobjektivabb torténetét és utotorténetét adja, bar arrol is részletesen,
tobb kozelitésben beszamol, hogy a szerzok személyes sorsat hogyan
befolyasolta a folyoirat munkajaban valo kézremiikodésiik. Az, hogy
a konyvnek két szerzéje van, mar maga a mitoszok és ellenmitoszok
vilagaba visz, illetve azokat probalja eloszlatni; egy iddben szokas
volt Téth Ilonanak az Ellenpontok szervezésében-szerkesztésében
val6 részvételét kétségbe vonni, elhallgatni, letagadni, sot kiiktatasat
praktikus argumentumokkal alatdmasztani. A kotet egyik interjujaban
Toéth Karoly Antal ismerteti Ara-Kovacs Attila szempontjait —
amelyeket 6 persze nem fogadott el jogosnak: ,,A feleségem, Ilona
szerepét az Ellenpontokban a kihallgatasok soran nem tartuk a roman
allambiztonsagiak elé. Masokét sem. Megegyezés szerint harman
vallaltuk az egészet: Ara-Kovacs Attila, Sz6cs Géza és én. De amikor
‘84-ben (egy ¢évvel Ara-Kovacs utan) sikeriilt attelepedniink
Magyarorszagra, mar nem volt okunk arra, hogy a feleségem
szerepér6l ne beszéljiink. Ara-Kovacs ezt hevesen ellenezte,
mondvan, hogy a Nyugat csak harmunkrél tud, és a résztvevok
listajanak kiegészitése csak zavart okozhatna. Valdsziniileg az ott €16k
tudatdban: nem birtak volna elviselni ennyi informaciot.” (To6th
Karoly Antal: Ki igen, és ki nem. Az ellenpontosok brassoi
eseményekkel kapcsolatos nyilatkozatanak igaz torténete, 291.) Toth
Ilona részt vett a szerkeszt6k tobb megbeszélésén, a 62 (maig
azonositatlan) romaniai magyar személyiség roman értelmiségiekhez
intézett nyilt levelérdl a lap 2. szdmaban kozreadott beszélgetésben, a
szovegek sokszorositasaban, szerepe volt a Programjavaslat
véglegesitésében. S ami talan a legfontosabb: férje az 6 hatdséara
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véllalta a lap munkajaban valdé részvételt. Amikor Ara-Kovacs
felszolitotta erre, Toth gondolkodasi id6t kért, mondvan, hogy szerinte
még nem értek el a legalitasban elérhetd lehetdségek maximumat, s 6
még igyekszik kihasznalni a létezd adottsagokat (példaul az Ady-
korbeli munkajaval't). Maga irja viszont, hogy ekkor nem volt teljesen
Oszinte; elsdsorban arra gondolt, hogy a kettejik kozotti labilis
viszonyra nem lehet komoly illegalis munkat épiteni. Toth Ilona
mondta ki, hogy a tervezett orgdnum megvaldsitisa megéri a
kockazatot és a személyes ellentétek félretételét — annak ellenére,
hogy dont6 hatast nem vart a szamizdattol: ,,Csak nagyon utopisztikus
képzelgéseimben hihettem volna azt ‘82-ben, hogy az a rendszer
humanusabba valhat. Azt azonban igen, hogy kiils6-bels6 nyomas
hatasara céljaiban és eszkozeiben kénytelen korlatoznia Gnmagat. Mar
ennek elérése is a szo szoros értelmében létkérdésnek tiint akkor.”
(Bo6di Sandor: Harminc év utin az ellenpontokrol. Az erdeélyi Toth
llona [interju], 108.) A kockazat felméréséhez nem art tudnunk, hogy
amikor ugyand a lebukds és az ligy lezardsa kozotti idoszakban
megkérdezte az egyik, meg nem nevezett erdélyi magyar filozofust,
hogy per esetén a romaniai magyar vezeto értelmiségbdl ki all majd ki
mellettiik, azt a valaszt kapta: senki.

Akonyv szerkezete, folépitése: az elsd, Bevezeto cimil rész Molnar
Janosnak Téth Karoly Antallal az Ady-korrdl készilt interjajat, Toth
Ilona ugyanezekre a Molnar altal irasban foltett kérdésekre valaszként
sziiletett irasat'? és Toth Az Ellenpontok rovid torténete cimii, mar
emlitett Osszefoglalojat tartalmazza, a kovetkezd — Interjuk az
Ellenpontokrol — hat, mas-mas szerz9 altal jegyzett, Tothékkal
folytatott konverzaciot. A harmadik rész — Budapesti beszélgetés — a
kotet tengelye, annak az 1986-os magnora vett beszélgetésnek a
betiihiv szovege, amit a négy szerkeszt6'® Budapesten két éjszakén at
folytatott, a laptorténet és a rendOrségi akciok tisztazasanak és
dokumentalasanak kimondott szandékaval. Terjedelmében ez a konyv
leghosszabb, tartalmaban pedig az egyik kulcsszovege, amelyre a

11 Az Ady Endre Irodalmi Kér a legjobban miikddé akkori romaniai magyar kérok
egyike, kitlind szocializacios keret; Toth Karoly Antal korabban az elndke, ez
idében — Toth Ilonaval egyiitt — elndkségi tagja volt. Lasd errdl: Interjitk korabbi
nagyvaradi életiinkrdl. Az Ady Endre Irodalmi Kér, 9-35.

2 Lasd az el6z6 jegyzetet.

13 Keszthelyi Andrés is szoba johet még 6tddik szerkesztdként, amennyiben 6 volt
az Gtletgazdaja az Ellenpontok Allitolag rovaténak.
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negyedik ciklus — Visszaemlékezések — irasai is str{in hivatkoznak. Ez
utobbi  Toth Karoly Antal a lappal kapcsolatos irasainak -
emlékezéseinek, mas személyeknek a lappal kapcsolatos
nyilatkozataira, irasaira adott reflexioinak — gytlijteménye. Ezek koziil
nem egy masok altal népszertsitett, az Ellenpontokrol forgalomba
hozott téves vagy direkt hamis adatbol sziiletett. Az 6tddik részben a
laprol, illetve Toth Karoly Antal 1994-es konyvérdl masok altal irt
ismertetések, esszék kaptak helyet. A mésodik és a harmadik részbe
illesztették a szerzdk Toth Ilona egy-egy versét, amely a hazaspar
sorsfordulatairdl sziiletett (Varidciok egy éjszakara, 91-92., Kisérlet
pszichoanalizisre, 235.).

Az eddig csak lapokban, esetleg kdnyvben, de szemelvényesen
kozolt anyagok kiegészitik a mar ismert(ebb)eket, s ebbdl a
folyoiratnak és programjanak szamos vonasa érthetdvé valik, s
ugyanakkor némileg at is értékelddik. Fentebb idéztem, amit Toth a
mitoszok és ellenmitoszok szerepérél mond; ezeknek részben az ad
tapot, hogy kizaroélag azt lehet pontosan tudni, hogy 6 és felesége mit
¢élt at a lebukas utan. Az emlitett, 1986-0s budapesti beszélgetés,
amely azt is hivatott lett volna tisztadzni, hogy kivel mi tortént 1982.
november 7-ét6l az iigy lezarasig — s ezzel a lebukas feltételezett okara
is vissza lehetett volna kovetkeztetni — feltiinGen csonka. Toth
elmondja négy mnapos kihallgatdsinak minden részletét, és
megindokolja, hogy tobbszords megverettetése utan (a szerkesztok
kozil fizikailag csak 6t bantalmaztak — 6t viszont napokon at) miért
tett — eredeti dontésiiknek megfeleléen egyébként — beismerd
vallomast. Az e négy napos veréssel jar6 ,kiszolgaltatottsag”-ra és
.megalazottsag”-ra mellesleg talan nem is lett volna sziikség, ha a
szerkesztok megfogadjadk a memorandum és a programjavaslat
magyarorszagi angolra fordit6ja, Bollobas Eniké ,,Toth Janos genfi
nemzetko6zi jogasz sugallatara” (Toth Karoly Antal: Az Ellenpontok
szine és fondkja. Ara-Kovdacs Attila, a szamizdat hajdani
,.fOszerkesztije” politikai nézeteinek és viszonyulasainak valtozasai,
450.) 1982. november 1-jén tett javaslatat, hogy a Madridba
eljuttatand6 anyagot a szerkeszték vallaljak név szerint: ,,Azt mondta,
hogy ezt a memorandumot névvel kell vallalni, és gy elkiildeni a
[sic!]] Madridba, hogy a neviink bizalmasan, bizalmas alairas
forméban... egyelére bizalmas, és késdbb nyiltan vallalt aldiras
formaban... [...] ott legyen” (ahogy Szdcs Géza fogalmazott;
Budapesti beszélgetés az Ellenpontokrol — 1986, 153.). Ezt Ara-
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Kovacs megvétozta. Ettdl fiiggetleniil lebukasuk napjan érvényben
volt a szerkesztdk megallapodasa: ha nyomukra akadnak, vallaljak,
amit tettek, illetve a sajatjuknak valljak a lap Osszes, erdélyi magyar
szerz6t6l szarmazo kozleményét (csak elmulasztottak elosztani
maguk ko6zott, ki melyiket mondja a magaénak, a vallatészobaban
Toth a sajat irdsain kiviil csak azt az egyet nevezte meg a sajat
szovegeként, amely rajta keresztiil érkezett — Takacs Ferenc Laszl6ét).
Konspiracios szabalyaik ebben elég szigoruak voltak; egy-egy cikk
szerzOségét csak az ismerte, aki a szoveget szerezte, iratta; akihez
befutott. Toth egyébként meg volt gyézddve arrdl, hogy elébb-utdbb
rendérkézre keriilnek. Errél és a verés metafizikajarol irja 1999-es
visszaemlékezésében:

,Meglehet, nagy kalandvagyrdl tettem tantibizonysagot, amikor
annak ellenére részt vallaltam az Ellenpontok készitésében, hogy meg
voltam gy6zddve: a biztonsagi szervek el6bb-utdbb megtalalnak
benniinket. Mint tudjuk, valoban igy tortént. A vallatas alatt (ha csak
verik, és nem szakértelemmel kinozzdk az embert) a fizikai
fajdalomnak nemigen van jelentdsége. A kiszolgaltatottsag és a
megalazottsag élménye az, ami nehezen elviselhetd. Be kell vallanom,
hogy az események folyaman kiviilr6l is lattam magamat.
Hianytalanul atéltem az élményt, de ugyanakkor ugy is éreztem,
mintha egy idegennel torténne minden. Raadasul kivdncsi voltam
kozben, hogy vajon mi Ujat talalnak ki kihallgatéim, és vajon hogyan
fogok én azokra reagalni. Ez utobbi természetesen azért érdekelt
nagyon, mert a test (a hozza tartozé idegrendszerrel egyiitt) nem
mindig ugy viselkedik, ahogy a lelkiink iranyitana.” (Toth Karoly
Antal: Az élet kalandja, 261.)

Visszatérve a szerkesztok két éjszakan at tartd beszélgetését
rogzité hanganyag gépelt valtozatara: egyértelmiivé valik beldle, hogy
Toéth Karoly Antal és Toth Ilona a torténteket targyszertien akarjak
rekonstrualni, Ara-Kovacsot és Szdécsot pedig mintha inkabb az
érdekelné, hogy mit tudnak Tothék. Magukrol alig kozdlnek
hasznalhatdo informaciét. Ara-Kovacs részben emlékezetének
fogyatékossagara hivatkozik, részben arra, hogy napldjaban mindent
pontosan leirt, de az nincs a birtokaban, egy baratjaval atcsempésztette
a hataron, az viszont nem adta vissza neki, miutdn 6 is attelepiilt
Magyarorszagra (mert haldlosan 0sszevesztek). Szécs Géza pedig a
Kolozsvarrél valé eltiinését megel6zo elsé kihallgatasarol részletesen
besz€l ugyan, itt azonban megall, arra hivatkozva, hogy mindent leirt,
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ami vele tortént, a dokumentumot kijuttatta nyugatra, és még nem
hozhatja nyilvdnossagra.’* Arrél tehat, hogy végleges lebukdasdig mi
tortént vele, maradnak a mendemondak.

Azodta sem Ara-Kovacs memorija nem jott rendbe — mint latni
fogjuk, inkabb romlott —, sem a hivatkozott dokumentumok nem
keriiltek el6. Ha tudnank, mi tortént kettejiikkkel, nem kellene
gondolatban Onkénteleniil eldbrandoznunk a politikai karrier
szolgalataba allithaté mitoszképzés mibenlétén, €s arrdl is biztosabb
ismereteink lennének, hogy hany szalon, hany véarosban gongydlitette
fol az tigyet a szekuritaté. Ugyanis SzOcs emlitett kihallgatdsara mar
az allambiztonsagiak nagyvaradi akcidja el6tt egy nappal sor keriilt
Kolozsvaron (6 elsdsorban a terjesztésben vallalt szerepet; egyik
ismerdse valaki masnak tovabbadta a tle kapott Ellenpontok-szamot,
az pedig azonnal bevitte a dokumentumot a titkosszolgalathoz), 8-an
pedig Keszthelyi Andrast (szintén Kolozsvaron) koriilbeliil 20
Ellenpontok-példannyal a taskajaban lefogtak és eldallitottak. Nem
beszélve arrdl, hogy a telefonokat is lehallgat(hat)tak, s Ara-Kovacs
¢és Keszthelyi telefonbeszélgetéseinek dekddolasa nem volt til nehéz
feladat — a szerkesztok azonositasa tehat inkabb csak id6 kérdése volt.
Ettol fiiggetleniil a kdnyv 1élektani €s politikai krimivé vald utolsd
harmadabol kideriil, melyik volt a f0 szal: a szekuritaté mar
szeptemberben megkapta és lemdasolta a folyoirat két szamanak azokat
a példanyait, amelyeket Toth Karoly Antal adott kdlcson kedves
baratjanak, Kiraly Ermné {ligyvédnek, akir6l évtizedekkel késobb az

14 G [Szécs Géza): [...] En a teljes részletes és — hogy igy mondjam — mindenre
kiterjed6 torténetét annak, ami november hatodikatol tortént...

K [Toth Karoly Antal]: Igen...

G: ...zt leirtam, az kint van, és az... azoknak a kérésére, akik... akik nekem
kiilonbozé mértékben segitségemre voltak, és akiknek a szerepe nélkiil sok minden
érthetetlen volna, masfelél pedig hianyos, az 6 kérésiikre ezt nem hozom
nyilvanossagra addig, amig olyan helyzetben nem lesznek, hogy 6nekik ez nem
arthat. Tehat folosleges...

K: Kintiek?

G: Nem, bentiek. Erdélyiek.

K: Igen...

G: Tehat én minden eshetdségre azzal, hogyha barmi velem torténik vagy azokkal,
az a szOveg ott van, jo helyen van, és ez dokumentaltan megvan, és ehhez a
szoveghez csatolhato. Még korabban megcsinaltam, Ggyhogy még jobban is
emlékeztem a dolgokra.” (Budapesti beszélgetés az Ellenpontokrol — 1986, 217—
218.)
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Allambiztonsag Irattdrinak Tanulmanyozasira Alakult Nemzeti
Bizottsagtol megkapott dokumentumokbol tudta meg, hogy a
titkosszolgalat hivatastudattal eltelt és ontudatos informatora volt, s
aki 1989 decemberében, a forradalom idején a Magyar Demokratikus
Nemzeti Tanacs Bihar megyei vezetdségének tagja lett, 1993-ban
pedig, ahogy Molndr Janos konyvében olvashatjuk, az RMDSZ
nagyvaradi szervezetének jogi tanacsaddja volt.

Ami a szekuritaté az tigyben részt vevo tagjainak modszereit illeti,
mind mas-mas szerepet jatszottak. Volt, aki megértonek ¢és
segitokésznek, volt, aki szadistanak tint fol, volt, aki mindkét
alakitasban megprobalt maradandot nyujtani, és volt, aki csak iitott.
Tény viszont, hogy nem egy szervezendd koncepcios per altaluk
kitalalt torténetét akartdk vallomasba vetetni és alairatni a
.bekisértek”-kel; tényleg az érdekelte Oket, ki irta, szerkesztette,
sokszorositotta (és kinek adta kolcson) a lapot. Kiraly Ernd jelentései
alapjan Tothrol tudtak, hogy terjesztdje az Ellenpontoknak — hogy
szerkesztje és szerzdje is, azt legfeljebb sejthették. A kihallgatdsok
lélektananak kulcsa, ahogy e konyvbol megérthetd, hogy a faggatott
bir-e annyi kombinalo és helyzetfolismerd képességgel, és van-e annyi
lélekjelenléte, hogy faggatéi mondataibol kikdvetkeztesse, mit
tudhatnak biztosan; 6 ugyanis nem mondhat anndl kevesebbet, mert
akkor a tobbit kiverik beléle. Azt sem teheti meg, hogy semmit sem
mond: a latszolagos/formalis egyiittmiikodés megtagadasa inkabb a
mesék birodalmaba tartozik, ez ugyanis azonos a ,blindsség”
beismerésével. Tothot, aki a vallatdszobaban bizonyos volt benne,
hogy a tobbiekkel ugyanazt teszik, amit vele (s mint volt mar szo réla,
ebben tévedett), azzal is fenyegették, hogy szkopolamin injekciot
adnak be neki, s még arrol is felvilagositottak, hogy ezt a Gestapo
hasznalta sikerrel. Négy nap utan végiil az eredeti megbeszélés
értelmében vallomast tett arrdl, hogy a lapot harman szerkesztették és
irtak. A koztes fazisban, amikor informatoruk jelentése alapjan annyit
mar rabizonyitottak, hogy a lapot terjesztette, megnevezett néhany
embert, akik példanyokat kaptak t6le — azokat, akikrdl Ara-Kovacs és
0 mar korabban, lebukasuk eldtt visszahallottak masoktol, hogy jart
naluk a lap. Arra gondolvan, hogy ha ezek a hirek hozzajuk
visszajutottak, akkor a szeku is megkaphatta 6ket. Kérte, hogy vigyék
oda abba a szobaba, amelyben Ara-Kovacsot vallattak, hogy kozolje
szerkesztotarsaval, 6 mar vallomast tett, ne veresse magat tovabb. Ezt
el6bb megtagadtak, késébb mégis megtették:
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,K: [...] Akkor odavittek a szobajaba, kinyitottak az ajtot, Attila
ott iilt az ajté mogott, én kinn voltam a folyoson [...] Es akkor
mondom, hogy te, Attila, ennek igy nincs semmi értelme, én elmondok
mindent. Es akkor Attila feltett nekem egy kérdést, amin aztan...
eloszor csak Icuval ketten rohdgtink egy hétig, egy hét mulva
Attilanak is leesett a tantusz, hogy tényleg milyen hiilyeséget
kérdezett abban a pillanatban, s az kérdezte: Mindenkird1? (deriiltség)

Akkor én nyeltem egyet, és azt mondtam, hogy: igen.

Hat mit lehetett mondani, mikor ott van négy szekus melletted?”’
(Budapesti beszélgetés az Ellenpontokrol — 1986,211-212.)

Emlitettem, hogy a konyv negyedik részében Toth Karoly Antal az
Ellenpontokrdl sz6l6, masok irasaiban, nyilatkozataiban talalhaté —
emlékezethianybdl, onmitoszképzésbol vagy tudatos
dezinformaciobdl szarmazd — hibakat javitja ki, vagy legalabbis
felhivia rajuk a figyelmet. O sem tévedhetetlen, ha nincs
ellenbizonyitéka, parhuzamosan kozli a masok és a sajat verzidjat.
Szinte kinosan ragaszkodik ahhoz, hogy ne tegyen kategorikus
kijelentéseket ott, ahol esetleg mas valtozatnak is lehet realitasa. Ha
kideriil, hogy egy korabbi irasaban rosszul emlékezett — vagy
egyaltalan, csak emlékezett, és mas tényszerii timpontja nincsen —,
egy ujabb irasban korrigalja tévedését. Bizonydra van a konyvnek
olyan olvasoéja, aki ezeket a javitasokat izgaga bakafantoskodasoknak
tartja. Egy bizonyos: Tothot nem az a szandék vezeti, hogy
kiérdemelje az utokor halajat azért, mert tarsaival egyiitt vasarra vitte
a borét kozosségiik érdekében, és nem érdekli, ki kap utdlag szobrot.
Azért szeretné a mozaikkockakbol kirakni az események teljes
tablgjat, hogy az utdkor pontosan ismerhesse és mérlegelje azt, ami
tortént. Szamos elagazast nincs terem e recenzidban érzékeltetni; az
biztos: Toth aggalyosnak tartja a személyes torténelem visszafelé valo
folépitését. Esze agaban sincs megkérddjelezni Ara-Kovacs
kiemelked6 szerepét, de azt példaul furcsallja, hogy a ,,f6szerkeszté”
harom alkalommal és helyen mast-mast mond arr6l, milyen testi
sérelmeket szenvedett el az 1982-es kihallgatasok folyaman. Bent a
szekuritaté épiiletében Toth azt gondolta, ,,versenyben vagyunk, ki
birja tovabb”. A vallatdsok utan megtudja Ara-Kovacstol, hogy 6t
fizikailag egyaltalan nem bantalmaztdk. A kotet egyik iradsdban
egymds mellé helyezi Ara-Kovacsnak err6l kdzolt harom kiilonb6z6
valtozatat. A Budapesti beszélgetésben még ezt mondta: ,,Hat én nem
aludtam egy csomoét. Nem vertek, de nem aludtam abszoliit. Nem
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mehettem ki pisilni, nem kaptam enni.” A kés6bbi nyilatkozatokban
mar pofozkodasrol, haj- és szakalltépésrél esik szo. (A kutfék
megjelolésével: Toth Karoly Antal: Az Ellenpontok szine és fondkja.
Ara-Kovacs Attila, a szamizdat hajdani ,,foszerkesztéje” politikai
nézeteinek és viszonyulasainak valtozdasai, 452.) Ez Téthot, miutan
késobb kidertil, hogy a CNSAS éltal kiadott titkosszolgalati anyagban
sok minden ott van, de Ara-Kovacs 1982. novemberi vallomasa
hianyzik beldle, ugy latom, gyanakvova teszi a ,foszerkesztd”
igazmondasat illetden. Itt még csak megmosolyogtatd emberi
gyengeségrél van sz6, néhany irasbol viszont az deriil ki, hogy az
Ellenpontok targytl szovegekben ideologiai eredetii torzitdsokat is
talalt. (Lasd példaul: Toth Karoly Antal: Torzitasok az Ellenpontok
cimii kotet két utoszavaban, 271-288.; Ub: Kétes kapcsolatok és téves
kijelentések. Szamvetés az Ellenpontokkal kapcsolatos félreértésekrdl,
a tajékozatlansagbol eredd tévhitekrél és a szandékosan hamis
allitasokrol, 345-382.; ez utobbi dontéen a Molnar Janos kdnyvében
nyilatkozok tobb allitasaval vitatkozik.) Egy-egy szemléletes példa:
Szécs — aki utébb az Orban-kormany allamtitkdra volt, késdbb
Magyarorszag miniszterelnokének kulturdlis fOtandcsaddoja — az
Ellenpontok 2000-es kiadasaban annak egyik okaként, hogy alig irt a
lapba, azt adja meg, hogy 6 mar tudta (kikdvetkeztethetden: a
szerkeszt6ségi tagok koziil egyediil), hogy a romaniai kisebbségek
kérdése nem rendezhetd a kommunista vilagrend bukasa nélkiil, s ha
err6l irt volna, akkor egy elképzelhetd ,hadbirdsagi targyalason” a
szocialista vilagrend megdontése is a vadpontok kozé tartozott volna,
marpedig nem akarta, hogy a KGB-vel is meg kelljen kiizdeniiik. Toth
szerint ez az 6 szerepiik irrealis tulértékelése: ,,bdrmit és barhogyan
irunk is, ezzel nem sodortuk volna veszélybe a kommunista
vilagbirodalmat. Persze adott esetben minden bizonnyal hosszabb
bortonbiintetéssel és kiméletlenebb banasmoddal szamolhattunk
volna.” (Torzitasok az Ellenpontok cimii kétet két utoszavaban, 277.)
Masrészt pedig az igazsag az, s ezt cititumokkal is bizonyitja, hogy a
lapban igenis biraltak a szocializmust is, a Szovjetuniét is. Ara-
Kovics ezzel szemben ugyanott azt a latszatot igyekszik kelteni, hogy
az Ellenpontok elsdsorban a szocialista diktatarat biralta, a rezsim
kisebbségellenessége masodlagos elem volt a folyoirat szamara. T6th
szerint ennek az allitasnak a dont6 oka az, hogy a ,,f0szerkesztd” ekkor
mar a Szabad Demokratak Szovetségében kapott poziciokat — késébb,
mint tudjuk, a Demokratikus Koalicid kiiliigyi kabinetjének vezet6je
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lett, 2019 ota a DK képviseldje az Eurdpai Parlamentben —, s
helyesebbnek talalta, ha a lap pluralizmusanak emlegetése helyett
sajat szemléletét tiinteti f61 az Ellenpontok kdzos szemléleteként. Azt,
hogy korabban tavolrél sem volt ilyen intranzigens, Toth a lapbol vett
és Ara-Kovacstol szarmazo idézetekkel bizonyitja. Nem beszélve
arrol, hogy a folydirat legfontosabb publikacidja, a Programjavaslat a
személyi jogokon tul a kisebbség kozods jogait kovetelte, amely
dsszeférhetetlen volt az SZDSZ politikajaval.t

Vannak mads tipust hibajegyzékek is a kotetben, az egyik az
ellenpontosokat végiil lebuktatdé ligyvéd torténetével kapcsolatos
(Toth Karoly Antal: Hogyan taldlta meg a roman dllambiztonsag az
Ellenpontokat. Az erdélyi szamizdat felderitésének dokumentalt
torténete, 397—430.). Kiraly Ern6é a Molnar Janos kétete szamara adott
interjuban nyilvan azért beszél tigy Tothrol, mint kicsit szanni valod
inbecilisrél, hogy alkati okokkal indokolja emlékezetének
pontatlansagat a talalkozasaik idOpontjat, beszélgetéseik targyat
illetden. Valdjaban azért kellett olyan hatdrozottan atirnia a
torténteket, hogy ne deriilhessen ki az, ami végiil a titkosszolgalati
anyagbol napvilagra keriilt; Bardac Ioan fedonéven irt jelentéseit a
hivatkozott iras boven idézi, igy zarul be a kor. Egy adott pillanatban
az informator ugy érzi, hogy fonokei dvatlanul dekonspiraljak. Ekkor
irja nekik: ,,Végiil is ugy tiinik, hogy ezlittal engem nem menthet meg
mas, csak az a — remélem — hatartalan bizalom, amit ezek az emberek
[ui. azok, akikrdl jelent — F. T. G.] irantam éreznek. Tisztelettel kérem,
hogy sziveskedjenek elkeriilni a hasonl6 helyzeteket.” (Uo., 420.)

Ki merné ezek utan kijelenteni, hogy egy informatornak nem lehet
onérzete?

A tények gyakran sokak szamara kinosak lehetnek. Koszonet a
Kriterion Konyvkiadd igazgatdjanak, H. Szabod Gyulanak, hogy —
tekintet nélkiil mellékes maganszempontokra — szorgalmazta a kézirat
elkésziilését és megteremtette kiadasanak feltételeit.

15 E cikk frasa kdzben gondoltam ra el8szor, hogy ha 6t Ellenpontok-szerkeszt6vel
szamolunk, akkor a szerkesztdség tagjai koziil harman kertiltek fontos politikai
pozicidba Magyarorszagon: Sz8cson és Ara-Kovacson kiviil Keszthelyi Andras is,
aki Gyurcsany Ferenc és Bajnai Gordon politikai fotanacsadoja volt.
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