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1.

Uj fogalmak — divat vagy sziikségszerfiség?

Az 1989 utdni politikai viltozdsok lehet&vé tették a szlovikiai torténet-
irds egyik-misik ideoldgiai korldtjdnak az dttorését. Az akadémiai tor-
ténetirds nemzeti, illetve osztilyszempontokhoz igazodé6 addigi f6vo-
nala utdn a ,nemzeti torténet” kutatisa keriilt a k6zéppontba, mikdzben
kevés sz6 esik annak kozép-eurépai vonatkozisairdl (s ritkin az elem-
zéstikre is sor kertil). Meger8s6dott az egyes tirsadalomtudomanyok
képviseldi kozti pirbeszéd, s az egymdssal szomszédos tudominyigak
novekvd mértékben figyelnek egymds eredményeire, kérdésfeltevéseire,
modszereire és fogalomhasznilatira. A torténészek dltal irt, Gj fogalmak-
kal is dolgoz6 tudomdnyos életrajzok rendszerint forrdsaikra — a rokon
tudomdnyos dgak kutatdival fenntartott kapcsolatokra, s mindeneckel&tt
a kiilfsldi tanulmdnyutak és az egyes nemzetek £616tti munkacsoportok-
ban vald egyiittm{ikodés adta lehetéségekre — is utalnak.

A kilencvenes évek tudomédnyos tandcskozdsainak programjiban,
illetve a szakfolyéiratok oldalain tdmegesen jelentek meg az akkori tir-
sadalomtudominyi diskurzusok olyan divatos szakszavai, mint a moder-
nizicio, az elit, a modern nemzet, az etnicitis, az etnocentrizmus, a mul-
tietnicitds, a multikulturalizmus, az etnikai tolerancia, a kollektiv identitis,
az adaptici6 stb. Ami azt is jelentette, hogy a szlovik torténészek is — noha
tobbségiik tovibbra is a ,klasszikus” politikatorténetet részesitette elény-
ben — az egyes politikai mérfsldkovek f6lott 4tiveld, hossza tiva folyama-
tokat kezdték vizsgilni, s a tirsadalmi életben bekovetkezett viltozdso-
kat a ,kultiira” segitségével, a jelentések és az értékek figyelembevételével
igyekeztek értelmezni. A nemzet és az etnicitds fogalma a torténésztirsa-
dalom differencidléddsinak 6sztonzdjévé vale. A torténészek ,nacionalis-
takra” (primordialistikra) és ,kozmopolitikra” vald felosztisa sajtévitdkra
vezethetd vissza, médszertani szempontbdl pedig, mindent 6sszevetve,
esszencialistakrdl és konstruktivistikrodl lehetne beszélni. Ez a felosz-
tds azonban igen pontatlan, s nemcsak azért, mert némely kutatdk csak
késve adjdk meg egyik-mdsik fogalom értelmezését (esetenként megha-
tarozdsat). Példdul ugyancsak némely, a ,nemzetietlenck” tiboraba sorolt
torténész gyakran hasznilja a nemzet fogalmit egy, esszencialista érte-
lemben vett ,kollektiv 1ény” jelentésben, azaz nem tudatositjik, hogy —
amint arra Rogers Brubaker rdmutat — felcserélik egymdssal az elemzést
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és a gyakorlatot. De az tn. ,kevésbé nemzeti” torténészek munkdiban sem
nyilvinul meg a konstruktivista megkozelités egyértelmiien és hatirozott
formiban, mivel a konkrét kutatisok ellentmondanak annak az elképze-
lésnek, hogy a nemzeti identitis kialakitisihoz elegendd a nemzeti aktivis-
tik ,felilrél” jovd tevékenysége, anélkiil, hogy az emberek megosztottik
volna az etnikai identitdssal kapcsolatos elképzelésciket.

Az utébbi évtizedben a torténelemiris fogalomhasznilata olyan kife-
jezésekkel béviilt, mint mindenekel&tt az alteritds, a (nacionalista) dis-
kurzus, a gender identitds, a csoport-, illetve tdrsadalmi reprezenticidk és
kategéridk, vagy mint a sztereotipidk, a mitoldgiik és a térténelmi emlé-
kezet. Az a szakmakézi kutat6esoport, amely 2002-2006 kozott a Szlovik
Tudominyos Akadémia egyik szervezetének (Centrum excelentnosti~ Center
of Excellence) égisze alatt folytatott kutatdst, amely mar a cimével is j6l pél-
dézza a jelenlegi ,tudominyos értelemben alkalmas” terminoldgiat (Kol-
lektiv identitdsok a modern tdrsadalmakban — A Kozép-Eurépa régié — A kollek-
tiv kategdridk és identitdsok létrejottének, reprodukdldsinak és transzformdldsdnak
folyamatai), hdrom alapfogalom — a kollektiv &nmeghatirozis, a csoport és
az emlékezet — vizsgilatira dsszpontositotta figyelmét.!¢ A kisebbségek-
18l 52616 fejezet tobbek kozott a multikulturilis tirsadalmak etnokulturd-
lis viszonyainak hirom elméleti modelljére reflektilt, melyeket a Moderni-
tds — Bécs és Kozép-Eurdpa 1900 kdriil szakmakozi kutatdi program keretén
beliil osztrik tudésok dolgoztak ki (Moritz Csiky és koll.). Egyszertibben
fogalmazva: az 4ltalinos modell esetében a dominins csoport asszimildlja
a nem domindnsat; a misodik, a komponens modell az etnikai heteroge-
nitds és az etnikai kultirdk koriilhatdrolhatésdginak megdrzésébdl indul
ki, mig a harmadik, az emergens modell a kulturilis transzferekre hivja fel
a figyelmet. Annak ellenére, hogy az emlitett elméleti modellek mtvileg
elszigetelik a torténelmi-tirsadalmi kontextusbdl fakadé viszonyok bizo-
nyos tipusit, el6nyiik, hogy kiemelik a kisebbségi kollektivik miikodésé-
nek processzudlis jellegét.!” A tudominyos elemzésnek 1], a szlovik tor-

16 Kilinovd, Gabriela — Kowalskd, Eva — Krekovicova, Eva (szerk.): My a ti druhy
v modernej spolocnosti. Konstrukcie a transformdcie kolektivnych identit. Bratislava, Veda,
2009.

17 Weiler, Bernd — Stachel, Peter: Methodische Uberlegungen zur vergleichenden
Analyse politischer und kultureller Beziechungen in multiethnischen Gesellschaf-
ten. In: Csiky, Moritz — Kury, Astrid — Tragatschnig, Ulrich (szerk.): Kultur, Identi-
tat, Differenz. Innsbruck, Studienverlag, 2004, 45-62. p.; Tancer, Jozef: Uvod. Iden-
tita z aspektu mensinovej etnicity. In: Kilinovd, Gabriela — Kowalskd, Eva — Kreko-
vicovd, Eva (szerk.): My a ti druhy v modernej spolocnosti, i. m., 345-347.
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ténetirdsban is hasznosithat6 fogalma lehetne a csoportossag (skupinovos),
illetve a kisebbségi csoport léttudatinak kialakitdsa esetében a kisebbségi-
ség (mensinovos) terminolégidja.

2.
Viltozdsok a sajdt kutatdsaimban

Jotormin az 1980-as évek végéig levéltirban dolgoztam, vagyis
rendszeres tudomdnyos tevékenységem kezdetei alapjiban véve mir
a politikai viltozdsok korszakival kapcsolédnak 6ssze. Mindemellett
nagymértékben azokbdl az egyleti forrdsokbdl (spolkové pramene) indul-
tam ki, melyek feldolgozasival levéltirosi éveim alatt foglalkoztam.
Ezekkel a makro- és a mikrohistéria hatdrin m(ikédé egyletekkel kap-
csolatos anyagokat azon 1] torténeti, tirsadalmi és etnoldgiai projektek
sordn is felhasznilhattam — a polgdrsig, a polgari tirsadalom, a virosok-
ban zajl6 etnokulturilis folyamatok, a Szlovikia mai teriiletén a 20. szi-
zad elején és az elsd vilighdbort idején végbemend tirsadalmi és kul-
turdlis viltozdsok viszonylatdban —, melyeket az élet kindlt szimomra.
Féleg az osztrik, német és magyar kollégdimmal valé egyiittmtikodé-
semnek kdszonhetéen az etnicitis-felfogdsom ez id§ alatt tobb vonatko-
zdsban is pontosabbi vilt. ,Egyleti szemléletem” az identifikicids folya-
matok és lojalitisviltozdsok, valamint a kiilonb6z8 helyeken — kezdet-
ben Pozsonyon, késébb a dél-szlovikiai virosokon (Komirom, Losonc),
illetve L&csén — beliili interetnikus viszonyok mechanizmusainak vizs-
gilatihoz vezetett el. A helyi szint{i etnicitdsvizsgilatok megkérddje-
lezték a koriilhatirolt nemzeti és etnikai ,,csoportokrdl” és kultarik-
rél” sz616 eredeti elképzeléseimet, és arra sarkalltak, hogy az etnikai és
nemzeti identifikiciét a kiilonbozd tdrsadalmi jelenségek kategorizaldsi-
nak egyik fajtijaként értelmezzem. Ezért arra térekszem, hogy a prena-
ciondlis korszakok vonatkozisiban a szlovikok, magyarok, németek stb.
kategdridkat a szlovidkul, magyarul, németiil beszéld lakossig konkré-
tabb fogalmaval viltsam fel.
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3.

Az etnikai és nemzeti identitdsok szerepe
a kozép-eurdpai tarsadalmakban

Az etnicitds és a ,nemzettel” valé azonosulds kérdése 1989 utin
a politika jelent8s eszk6zévé vilt, aminek kovetkeztében Kozép-Eurd-
pit ,a kisebbségek kisértete” jarta be, mely a nemzetillami tobbségre is
fenyegetdSleg hatott. Nem csupdn a politikai érdekek (az etnicitds politi-
kai kategorizildsa), hanem az adminisztrativ gyakorlat (az etnicitds intéz-
ményesitett kategorizildsa a statisztikikban és a hivatalos iratokban) is
fokozza az emberek kiil6nbsz8 csoportokba sorolhatdsigit, és megne-
heziti a kollektiv 6nazonossigok véltozdsainak és szituativitisinak tuda-
tositdsit. Mint 4ltaldnosan ismert, a f6leg a szlovik—-magyar torténelem
bizonyos témdinak politikai medializldsa (a Cirill és Metdd-, illetve
turulmaddr-emlékmaallitdsi harcok, a Lex Hlinka-tigy, az szlovikok
fogalminak bevezetése stb.) mindig az idészer( tirsadalmi problémik
eltakardsira irinyul.

Hasonléképpen sok (nemcsak esszencialista!) tirsadalomtudds-
hoz, a szlovik politikusok sz6hasznalatdban is hierarchikus viszonyba
keriilt egymassal a nemzet — nemzetiség — etnikai csoport,'® s dgy tesz-
nek, mintha léteznének az identifikiciénak objektiv feltételei, és lehetsé-
ges lenne az etnikai egységek viligos megkiilonboztetése, illetve pontos
meghatdrozisa és koriilhatiroldsa.

4.
Az etnicitdskutatds jovébeli kulcskérdései

Ugy gondolom, hogy az etnicitiskutatis f6 feladatai nem tisztin
tudominyos, hanem inkdbb 6ssztirsadalmi jellegtiek: felhivni a figyel-
met a nacionalizmus veszélyére. A torténetirdson beliil a ,metodol6-
giai nacionalizmus”, azaz annak meghaladdsira kellene térekedniink,
hogy a nemzetillamot az elemzés ,természetes” egységének tekintjiik.!”

18 V. 6. A nemzet, a nemzetiségek és az etnikai csoportok a tdrsadalom transzformdcidjdnak
folyamatdban dllami projekt kutatdsi jelentéseinek sszefoglaldsival: Sutaj, Stefan
(szerk.): Ndrod a ndrodnosti. Stav vyskumu po roku 1989 a jeho perspektivy. Presov,
Universum 2004.

19 Brubaker, Rogers: Predhovor/Preface. In: Dral, Peter — Findor, Andrej (szerk.): Ako
skiima ndrod. Devd $tidii o etnicite a nacionalizme. Brno, Tribun EU 2009, 4.
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Az etnicitds vizsgilatinil nem az esszencializmus és a szocidlis konst-
ruktivizmus konfronticidja jelenti a legnagyobb gondot. Kulcskérdés,
hogy mely mechanizmusok és feltételek mellett vilik a litens etnici-
tds lathatévd és manipulativvi, illetve hogy a kiilonboz8ségek észlelése
a tdrsadalmi hatdrok kit(izését vonja magival. Ez iddig a torténettudo-
miny figyelmét egy olyan kérdés — elsGsorban az dllam és a kisebbsé-
gek, adott esetben példiul a kisebbségi intézmények, illetve elit viszonya
— kototte le, melynek megkozelitése a bevett torténetiréi médszerekkel is
lehetséges. Az etnikai klasszifikiciék mindennapi életben valé miikodé-
sének megismerése érdekében az eddigieknél nagyobb mértékben sziik-
séges azokhoz a forrdsokhoz (ego-dokumentumokhoz) és médszerek-
hez (oral history) folyamodni, amelyek lehet6vé teszik az események
résztvevéinek elemzését, illetve azt, hogyan élik meg ezek a sajit etnici-
tasukat és kisebbségiségiiket. Ugy gondolom, hogy a Szlovikia teriiletén
tellelhet$ forrdsanyagok esetében elkeriilhetetlen megvizsgilni a tételt,
miszerint a multban nagyon sokan ,indifferensek voltak a nemzettel
szemben” (Pieter Judson meghatdrozisa), vagy szélesebb mértékben ki
kell hasznélni a hibrid kultdra, a k6zos kulturalis kédok és a kozos emlé-
kezethelyek koncepcidjit (Moritz Csiky). A nemzeti identifikdcié faji
(rodové) aspektusainak vizsgilata nilunk még csak nemrég vette kezdetét.
Uj sztonzéseket kinal a kognitiv antropolégia is: Martin Kanovsky pél-
daul arra hivja ol a figyelmet, hogy az etnikai identitisok megkonstru-
4ltsiginak kihangsualyozdsakor néhiny 4ltalinos lelki adottsdgrdl — a tér-
sadalmi reprezenticidk ,pszicholdgiai esszencializdlisirdl” — is megfe-
ledkeziink. Az iltala feltett kérdés — azaz hogyan viltotta fel a kiilonbozg
felekezetek és rendek esszencializmusit a nemzetek esszencializmusa —
a torténészek érdeklédését is felkelthetné.?”

5.
Az ,iij torténetirds” eredményei

Mar a nyolcvanas években, az elsé szlovdkiai kutatok kozott volt, akik
a 20. szdzadi etnikai egyiittélés kutatdsinak sziikségességét hangsiilyoztik

20 Kanovsky, Martin: Reprezentdcie etnicity na zdpadnej Ukrajine a na vjchodnom Slo-
vensku. In: Dril, Peter —Findor, Andrej (szerk.): Ako skiima ndrod, i. m., 9-34. p.;
az emlitett szerz8k tanulmdnyait 1isd az aldbbi gy(ijteményben: Marusiak, Juraj

— Ferencovi, Michaela (szerk.): Teoretické pristupy k identitdim a ich praktické aplikdcie.
Bratislava, Veda 2005.
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Kelet-Eurépdban. Hogyan ldtja, milyen pdlydt futott be eddig és milyen ered-
ményeket hozott a szélesebb szlovdkiai kizéletben az az ilj torténelemszemlélet,
melynek meghonositdsdn faradoztak?

A szocidlis konstruktivizmusnak Szlovikidban viszonylag kevés
kovetdje akad (vagy inkdbb csak kevésbé ismert?). A nemzet térténet-
iréi tirgyiasitisinak kritikdja vagy a nemzeti mitoszok dekonstrudldsira
tett kisérletek még nem is olyan régen a torténésztirsadalom egy részé-
nek egyet nem értésével talilkozott. Néhdny, féleg fiatalabb torténész
viszont mir programszertien villalja a kollektiv identifikidcié kérdésko-
rének elméleti megkozelitését (példdul Vorss Liszlo a reprezenticidrdl
sz6l6 tanulmdanyéban, illetve a hagyomdnyos torténetirds ismeretelméleti
alapjairdl és médszereirdl irt disszerticidjiban), s a sz6ban forgd elméle-
tek gyakorlati alkalmazisira torekszik (erre j6 példik Miroslav Michela,
Juraj Benko, Marina Zavacki esettanulmanyai).?! A kiilonbszd elméleti
és mddszertani elveken alapulé Gjabb kutatdsokat tekinti 4t a mar emli-
tett, My a ti druhi v modernej spolocnosti cimi kiadviny is, amely a szdrma-
z3s, a valldsossdg, a nemzet és a kisebbség szempontjibdl, illetve a konf-
liktushelyzetek sszefiiggésében elemzi a kollektiv identifikicidkat.

Szlovikbdl forditotta: Ozsvald Zsuzsa

21 Voros, Lasz16: Premeny obrazu Slovdkov v madarskej hornouhorskej regiondlnej tlaci
v obdobi rokov 1914-1918. Historicky casopis, 2006, 54. évf., 3. sz., 419-450. p.;
Voros, Ladislav: Analytickd historiografia a ndrodné dejiny. Socidlne reprezentdcie Slovd-
kov v uhorsko-madarskom nacionalistickom diskurze v obdobi prvej svetovej vojny. Dizer-
tatn4 praca HU SAV, Bratislava 2008.





