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I zgalmas torténeti krimit és mély

tirsadalmi analizist kap az
olvasd, aki Borsi-Kdlméin Béla legtijabb
konyvét veszi kezébe. A konyv egy elfelej-
tett, de a maga kordban nagy port felverd
eseménnyel, a temesviri levente-perrel
kezdddik. A magyar dllam &sszeomldsit
kévetden zavaros id6 kovetkeztek Temes-
viron. A virost el8szor szerb, majd roman
csapatok szalltdk meg. Senki sem tud-
hatta, hogy a béke bekovetkeztével melyik
orszighoz fog Temesvir keriilni. Elmé-
letileg még a legy$zott Magyarorszdg-
hoz valé visszakeriilés sem volt kizarva.
Ebben a zlirzavaros helyzetben temesviri
magyar gimnazistik, munkdsok, katondk &sszeeskiivést terveztek, hogy
az ltaluk virt magyar katonai timadis esetén fegyveres segitséget adja-
nak a magyar hadseregnek a megszill6 romdn csapatok és kozigazgatis
elleni tdmadissal. Az 6sszeeskiivés szdlai egészen Budapestig, s6t magiig
Horthy Miklésig is elértek. Az 6sszeeskiiv8k azonban lebuktak, romin
birésig elé kertiltek, és stlyos bortonbiintetést kaptak, de szerencséjiikre
fogolycsere révén sikeriilt Magyarorszigra jutniuk.
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Sajnos a krimi minden részletét nem tudjuk meg, mert maginak
a levente-pernek az anyagai nincsenek meg, ill. a titkosszolgalati szdlak
miatt szimos informéciérdl nincs frott forrdsunk. Borsi-Kdlméan Béla igen
nchéz feladatot oldott meg tehét: olyan mozaikképet sikeriilt tobbé-ke-
vésbé kiraknia, ahol a mozaikkockik jé része hidnyzott. A kép azonban
helyenként feltlinden hidnyos: a per végeredményét nem tudjuk meg, és
a per szereplSinek sorsit is csak hellyel-kozzel rekonstrudlta a szerzd.

Azonban nem a hallatlanul izgalmas kémtoérténet a konyv lényege.
A szerz$ ugyanis csak ,beugratja” olvasgjit a temesviri 6sszeeskiivés szto-
rijdval, hogy rdirdnyitsa a figyelmet a 19. szdzadi délvidéki polgirosodisra
és az ezzel egyiitt jaré magyarosodisra. Borsi-Kalmin szerint ugyanis
a Temeskoz kicsiben mutatja mindazt, ami Magyarorszidgon a 18-19. sza-
zadban tortént, azaz az egész orszigra kiterjeszthetd modellként vizsgil-
hat6. Igy Temesvirt a magyar modernizicié mintavirosinak lehet tekin-
teni, annak minden gazdasigi és tirsadalmi kévetkezményével egyiitt.

A Binsig a torok hédoltsigig szinmagyar teriiletnek szimfitott.
A majdnem két évszizados hiboruskodis utin (a Temeskoz csak 1718-ban
szabadult fel a torok uralom aldl) a teriilet elnéptelenedve, elbalkdniasodva
vairta hamarosan megérkez$ 4j lakoit. A csdszari korményzat hossza év-
tizedeken 4t elhtizodé telepitést tervezett és hajtott végre, aminek az lett
az eredménye, hogy a Binsdg Magyarorszig, de talin Eurdpa etnikailag
legtarkabb vidéke lett. Szerb katonik és parasztok érkeztek a szomszédos
teriiletekrél és Koszovobdl, romédn pisztorok Havasalfoldrdl, német és
cseh foldmiivesek a Habsburg Birodalombdl és Németorszigbdl, de jot-
tek francidk, spanyolok, svédek, ukrinok, gorogok, drmények, macedé-
nok, askendzi és szefird zsidok is. Es hogy még szinesebb legyen a kép:
a Temeskozbe telepitették ki a bécsi prostituiltakat és blinézéket is. Egy
ideig ugyanis egyfajta biintetStelepként haszndltik a mocsaras, rossz leve-
g6t temesi stksigot.

Magyarokat — s kiilonos kilvinista magyarokat — tudatosan nem
engedtek be a Temeskoz tertiletére a 18. szizad végéig. Amikor pedig
mir szabad volt magyaroknak betelepedniiik, Temesvir német tobbsé-
gében szinte elvesztek. A Binsig mégsem vilt se német, se szerb tarto-
minnyi. A szimok megddbbentSek: mig 1851-ben Temesvir lakossigi-
nak csupin 11,5%-a magyar, és még 1880-ban is csak 22%-nyi magyar
polgarrél van tudomdisunk, addig 1910-re a magyarsig ardnya elérte
a 40%-ot. Es ami még ennél is meglepdbb: egy 1918 decemberében
végrehajtott hevenyészett népszdmlilds mar abszoliit magyar tobbséget
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mutat ki a vdrosban, annak ellenére, hogy az utolsé hiborus év legvégén
mir nagyon kozelrdl litszott, hogy a hibortt Magyarorszig elvesztette,
és kézzelfoghatd realitds volt a szerb és/vagy roman megszillis is.

A magit magyarnak érz6 lakossig térnyerése egyiitt jirt azzal a folya-
mattal, hogy a beolvadd, vagy a beolvadis irdnyédba elindulé emberek 4t-
vették a magyar kézéprétegek mentalitdsit. Borsi-Kdlman nagyszeriien
mutatja be, hogy a nemesi-polgiri életvitel és gondolkodisméd hogyan
hatotta 4t egyre jobban a gazdagodé és magyarosodé német, zsidd, szerb
és roméan polgarokat. Es itt ériink el a kényv, de az egész tjkori magyar
torténelem taldn legfontosabb kérdéskoréhez: vajon reidlis volt-¢ a 19. szi-
zad kézepének liberdlis magyar politikusainak dbrindja az integer, liberd-
lis, etnikailag is magyar Magyarorszigr6l? Vajon a Borsi-Kédlman 4ltal fel-
vazolt nemesi polgirosodis és polgdri nemesedés biztosithatta-e ezt a célt?
Mai tuddsunk alapjin a vilasz egyértelmiien nem. A kortirsak koziil azon-
ban alig néhanyan littik ennek az utépidnak a lehetetlenségét. Ugy tiin-
hetett, hogy a magyar dlom olyan vonzer6t gyakorol a polgirosodé nem-
zetiségekre, ami hossza tdvon val6ban magyarra teheti Magyarorszagot.
Amit ma délibibos dbrindnak tekinthetiink, az a szdzadfordulén bizony
akdr realitds is lehetett (volna). Kiilondsen a nagyvirosokban él6 meg-
figyel6 gondolhatta azt, hogy a magyar dlom mar kézzelfoghatd kézel-
ségben van, és ez hatvinyozottan érvényes volt Temesviron. Nem vélet-
len, hogy éppen Temesviron zajlik le a legnagyobb titemi{l magyarosodis,
abban a virosban, amelyik az egész Monarchia, s6t Eurépa egyik leggyor-
sabban fejl6dé virosa volt. Temesvir gazdasigi szdrnyaldsa amerikai mére-
teket oltott, gydrai elsé osztilyt termékekkel lattdk el a magyar és az eur6-
pai piacokat, itt vezettek be Eurépdban el8szor az elektromos vildgitist, ide
tervezték az orszdg misodik miszaki egyetemének feldllitisit. A megdob-
bentd ardnyd magyarosodds littin, a millennium varizsitdl és a diiborgd
gazdasigtdl elblivolt kortdrsaknak evidensnek téinhetett, hogy minden
a legnagyobb rendben halad.

Amint a szerzd kimutatja, Temesviron egészen az 1870-es évekig
a német elem volt a meghatdrozd. Nem csak az abszolit szimokrdl van sz4,
hanem a vezetd tirsadalmi mintirdl is. A kényv szerint a magyar nemesi
mentalitis és életforma az 1830-as, 1840-es évektdl van jelen a virosban,
és kortilbeltil negyven évre van szitksége, mig a talnyomdrészt német ajkii
polgirsig dtveszi a magyar nyelvvel egyiitt a polgdrosod6 nemesség érték-
vildgit. Temesvir a német helyett tehdt a magyar mintit vlasztotta, és az
Gjonnan gyokereket vert magyar tudat meglepden mélyre hatolt a viros
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polgdrainak lelkében. Erre bizonysig az elvesztett hibort kdvetd impé-
riumvalts utini ellendllds, amit az éppen csak elmagyarosodott temesviri
polgirok fejtettek ki a roman asszimildciés térekvésekkel szemben.

A kényv ebben a folyamatban leginkdbb a hivatalnok-polgirsig sze-
repét mutatja be. Bar a szerz6 gyakran utal Temesvir kiemelked$ gazda-
sdgi jelentSségére és fejlédésére, a konyvbdl mintha hidnyozninak a nem
hivatalnok polgirsig képvisel6i. Nem vitathatd, hogy a polgirosodis
folyamatiban minden virosban kiilénleges jelentSsége volt az dllami,
megyei biirokriciinak, de éppen Temesviron azért a véllalkozé, kapita-
lista polgirsdg is komoly szerepet kapott — talin még nagyobbat, mint
a ,beamter-magyarok”. Ennek a rétegnek az elemzése azonban szinte
teljesen elmaradt, igy a kép nem lehet teljes. Kiilonosen azért £4j6 a vél-
lalkozé polgirsig negligilisa, mert a nem magyar csoportok elsGsorban
nyilvinvaléan nem az dllamigazgatist céloztik meg, hanem a gazdasi-
gon és kulturilis életen keresztiil probiltik meg felépiteni sajat, alter-
natfv tirsadalmaikat. A nem magyar etnikumok asszimil4ciés hajlamit
(vagy éppen ennek a hajlamnak a hidnyidt) sokkal drnyaltabban lehetett
volna vizsgilni a villalkozé polgirsigon keresztiil.

A temesviri polgirsig hidnyos bemutatdsa mas problémait is rejt magi-
ban. A szerz$ ugyanis elég lazin kezeli a magyar tirsadalomtorténetét
fogalmi készletét. fgy nem teljesen viligos, hogy az dltala mar nem elszor
felvizolt nemesedd polgirok és polgirosodé nemesek képe hogyan illesz-
kedik a torténettudomdny mai eredményeihez. Konkrétabban: nem tud-
tam elddnteni, hogy Borsi-Kdlmin elfogadja-e az Erdei Ferenc nyomin
ma is divatos kettSs tdrsadalom-elméletet, avagy azzal éppen szembemen-
ve a két réteg Osszeolvadisirdl beszél-e, esetleg egy (ij modell felépitésére
tesz-¢ kisérletet. A széveg helyenként viltozé szinvonala és zavaros szerke-
zete sem segiti az olvasét abban, hogy eldontse ezeket a kérdéseket.

Sét, a szerzd altal konkrétan feltett kérdések (miszerint mi volt az
a hajtéerd, ami az éppen csak elmagyarosodott fiatal embereket egy ilyen
veszélyes villalkozdsra hajtotta) sem keriilnek teljesen megvilaszolds-
ra. A kdnyv harmadik része ugyanis, ahol az olvasé a ,megoldast” virn4,
a romin-magyar viszony dltalinos, szellemtorténeti megkozelitésii elem-
zése. Dicséretes, hogy Borsi-Kdlman a mikrotorténettél a prozopogra-
fidn keresztiil a szellemtorténetig terjedéen a torténettudomdiny eszko-
zeinek széles skdldjit mozgésitja, de mintha elveszne a szintézis ebben
a nagy kavalkddban. Rdaddsul a médszerek nagy szima nem helyette-
sitheti a forrdscsoportok egyhangtsigit: bar a szerzd 6ridsi mennyiségli
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narrativ forrist hasznil, a kvantitativ anyag (pl. népszdmlalisok) szinte
alig kap szerepet.

Ha a konyv epilégusa csak nagyon tévoli kapcsolatban all is a temes-
vari leventék perével, mégis igen értékes mondanivalét tartalmaz. Ugy
tlinik, hogy Borsi-Kdlman szerint a magyar-romén viszonynak van egy
nulla 3sszegti jiték olvasata (sajnos). Mindkét nemzet ugyanazt a célt
tlizte ki magdnak: a tdgan értelmezett Erdély birtokldsit. 1918-ig a ma-
gyarok voltak a gy6ztesek, az6ta a romdnok. A szerzd arra bitoritja a ro-
mién tirsadalmat, hogy ismerjék fel, hogy 1918-ban ,talnyerték” magu-
kat, és olyan teriiletek, mint pl. Temesvir birtokldsa tobb kirt okozott,
mint hasznot. A jelen koriilmények azonban nem kedveznek egy ilyen
felismerésnek. Onmagiban az eurépai integricié sem lehet megoldas.
A mély konfliktus ellenére Borsi-K4dlman szerint a magyarok és romé-
nok sorsa elvilaszthatatlanul fiigg egymdstdl. A szerz6 nem ad vilaszt
a magyar-romdnt viszonyt taglalé kérdéseire. Talin kdnyve, és a malt
mélyebb feltirdsa segitheti a két tirsadalmat, hogy a szimtalan ellentét
dacdra kozos vilaszokat taliljunk.

Borsi-Kdlmin Béla mive tehit egy izgalmas, de nem tul jelentSs
esemény mikrotorténeti elemzésébdl kiindulva olyan tirsadalmi képet
fest a Bansdgrdl, ami szinte lenyomata lehet a 19-20. szizad magyar tor-
ténelmének. A koényv lapjain a régi Magyarorszig szinte minden, nap-
jainkat is meghatdrozé probléméjival taldlkozunk a modernizici6tdl az
asszimildcidn 4t a félresikeriilt magyar polgirosodisig. Bér a szerzd stilu-
sa és a konyv szerkezete idénként nehezen kévethets, médszertana pedig
taldn talsdgosan szertedgazd, Borsi-Kidlmén kényve mindenképpen segit
a 19. szdzadi Magyarorszdg jobb megértésében.

Temesvir lakossiginak ma kevesebb, mint 8%-a magyar, és német
anyanyelviibdl is csak mintegy 2%-nyi van mér. A magyar ilom véget
ért 1918-ban, azéta a romdan dlom prébédlja megvalSsitani 6nmagit —
hogy milyen sikerrel, azt litjuk. Borsi-Kdlmdn Béla kényve talin segit
abban, hogy mindkét tirsadalom raébredjen: dlmaikat a val6sighoz kel-
lene igazitani.





