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Onmuzealizacid és etnikail hovatartozas

Az etnikai identitds performativitdsa
a kényszermigrdcié kontextusdban™

Atérténetek, amelyekkel dolgunk van, rettenetesek. 60-80
9 millié ember vesztette el Eurépiban a sziildhelyét a 20. szi-
zad elsé felében. Ennek a gyokértelenné vilisi folyamatnak a kézpon-
ti szintere Eurépa koézépsé és déli része volt. Kevés olyan csaldd akad,
amelyet ne érintettek volna — kézvetleniil, kdzvetve, legaldbb kozvetve
— az er8szakos helyvéltoztatisok.” — mondja Karl Schlogel Az elfizetések
tragédidja (Egy eurdpai tdrténet) cimi {risiban.! Az aldbbiakban olyan
torténetekkel lesz dolgunk, melyek sordn embereket kizvetleniil érintett
a kényszervindorlis. A Kidir-korszak kulturilis emlékezetét ugyan-
is olyan svib szdrmazisu személyekkel készitett élettorténeti interjikon
keresztiil elemzem, akik személyesen élték 4t a kitelepitést vagy a Szov-
jetuniéba hurcoltatdst. A Karl Schlogel 4ltal javasolt ,eurdpai perspekti-
va”, mely a kényszermigriciét nem a ki- vagy bevindorlds terminusai-
ban értelmezi, lehetévé teszi, hogy azokat az identitisstratégidkat tegyiik
vizsgilat tirgyivi, amelyek a hovatartozist a kényszeri helyviltoztatisra
vilaszul konstrualjik meg.

* Jelen tanulmdiny elkésziilését az OTKA 2003-2005 kozott zajlé, T 38025. szdmd,
»A Kidir-korszak tirsadalmi emlékezete” c. kutatisa tette lehetdvé. A kutatast
Kovics Eva vezette
Lettre International. 51. szdm, 2003. tél, http://www.c3.hu/scripta/lettre/lettre51/
karl_schlogel.htm
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Annak ellenére, hogy a II. vilighdborut kévetd, nemzetkdzileg timo-
gatott? eurdpai népcsoportmozgatisokat a modern nemzetillami para-
digma jegyében az etnikai és teriileti konfliktusok megoldisi és meg-
el6zési kisérleteként hajtottik végre,> maga a kényszermigracié tjabb
konfliktusok forrdsiv4 vilt.* Az aldbbiakban elsésorban nem az architek-
tonikus dbrinddal,’ vagyis e megoldisi kisérlet kudarcaval és konfliktus-
potencidljival foglalkozom, hanem az identitds konstrukcidjit kikezdd
és provokdlé deterritorializicids jelenségként kezelem a kényszermig-
riciét. Az identitds diszkurziv konstrukcidjanak lokalizdlé gyakorlata-
it elemzem, amelyekkel az én elhelyezddik, vilaszul a legtobbszor ,ki-
szakaddsként”, ,lebegésként”, ,sehova nem tartozdsként” értelmez8ds
kényszervindorlisra. E vizsgilati szempontnak az ad kiilonds jelent8sé-
get, hogy élettdrténeti elbeszéldink mindegyike — legalisan vagy illegili-
san — visszatért Magyarorszdgra. Noha e torténetek 6ta akdr fél évszizad
is eltelhetett, a személyes érintettség révén kovetkezményeik nem tekint-
hetdk lezdrtnak, az identitds konstrukcidja ugyanis folyamatos, része
a mindennapi élet tevékenységeinek. E folyamat egyrészt nyelvi—narra-
tiv, mdsrészt testi-materidlis. A lokalizicié gyakorlatai ezért egyszerre
retorikaiak és fizikaiak. E18bbi értelemben a ,hely” toposz, nyelvi alak-
zat (az ,én” helye), amely hasonlé médon biztosit otthonossigot a nyelv-
hasznilé szdmdra, mint egy kényelmesen berendezett épiilet (a ,hely”
utébbi értelmében).® Az etnikai hovatartozis vizsgilatakor tehit az ott-
hon konstrukcidjira kérdezek ri. A lokalizdciét pedig olyan reterritoria-

2 Az 1945 nyardn megtartott potsdami konferencia XIII. cikkelye kimondja, hogy
az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia és a Szovjetunié kormdnyai elismerik,
hogy ,a Lengyelorszigban, Csehszlovikiiban és Magyarorszigon maradt német
népességet vissza kell telepiteni Németorszigba”. Idézi Beer, Mathias: A néme-
tek eliildozése Magyarorszigrdl és beilleszkedésiik a megosztott Németorszagba.
Regio, 2003/1. 73-97.

3 Miinz, Rainer: Az iildozések évszazada. Regio, 2003/1. 36-56.

4 Az sttelepitések helyérdl a nacionalizmus logikdjiban ldsd pl. Gellner, Ernest:
A nacionalizmus kialakuldsa — a nemzet és az osztily mitoszai. In: Kintor Zoltin
(szerk.): Nacionalizmuselméletek. Sziveggyiijtemény. Rejtjel: Budapest, 2004. 45-78.

5 Bubaker, Rogers: Artalmas illitisok. Mitoszok és tévképzetek a nacionalizmus-
kutatisban. Beszéld, 1996/7. 26—41.

6 Az otthon fogalmirdl 1d. Morley, David: Home territories. Media, Mobility and Iden-
tity. Routledge: London — New York, 2000.
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lizdcibs eljardsként értelmezem, amely ,helyet” és ,ontolégiai biztonsi-
got” nytjt az ,én” sziméra a viligban.®

Két olyan kényszerre hivnim fel a figyelmet, melyek a diskurzus
torténetisége folytin befolydsoljdk a megszdlalist, igy a vizsgilt lokaliza-
cibs eljirdsokat is. Az els6t nevezhetjiik a kollektiv biindsség és igazsig-
tétel logikadjanak.” A malenkij robot ebben a tekintetben nem kiilonbozik
a kitelepitéstdl, mivel a szovjethatalom a magyarorszigi német szdrma-
zdstiakat azzal akarta munkéra fogni, hogy ,amit a németek leromboltak,
azt a németek épitsék 1jja”.1% A kollektiv blindsség és igazsigtétel prob-
lematikdjdval csak annyiban és Gigy foglalkozom, amennyiben és ahogy
e diszkurziv kényszer magukban az élettérténeti beszimolSkban mtiks-
dik — els@sorban a ,német” stigmatizicidjival: tig értelemben a dolgo-
zat tirgya az ,etnikai” diszkurziv szubverzidja. A misik tényezd az a pa-
radoxon, amely a visszatérésbdl adddik: az elbeszélés alanyai ,,oda” tér-
nek vissza, ,ahonnan” eliildézték Sket. Mindez a svéb etnikai és magyar
nemzeti identitds Gsszefliggéseit problematizalja aziltal, hogy a ,haza”
mar az elhurcoltatds el6tt Magyarorszig volt.!!

Nem szabad ugyanakkor figyelmen kiviil hagyni a kényszermigra-
ci6t kovetd tirsadalmi—politikai kézeget sem, amely az akkori megszéla-
list befolyisolta.

A lokalizicié gyakorlatait abban a torténeti kontextusban kell vizs-
gilni, amelyben alkalmazzik Sket. A lokalitds szabad el8allitisinak!?
korlitozé tényez6i kozott kitiintetett helyet foglalt el a kommunista

7 Giddens, Anthony: "Living in the world’: dilemmas of the self. In: Modernity and
Self-Identity: Self and Society in the Late Modern Age. Stanford University Press:
Stanford, CA, 1991. 187-201.

8 A lokalitds fogalmdrél 1d. Appadurai, Arjun: A lokalitds teremtése. Regio, 2001/3.
3-31.

9 A magyarorszdgi német nemzetiség kollektiv felel§sségével kapcsolatos elgondo-
lisok kozé tartozik a ,,Hitler 6todik hadoszlopinak” sztereotipidja és az az elkép-
zelés, hogy ,,allam az dllamban” szerepre tortek. Tilkovszky Lordnt: Német nemze-
tiség — magyar hazafisig. JPTE TK Kiadéi Iroddja: Pécs, 1997.

10 A szovjet katonai vezetés 1944. december 22-1 0066. szdmt hadparancsa rendelke-
zik a ,magyarorszigi németek munkaerejének igénybevételérdl”, amely a magya-
rorszdgi német szirmazdsi munkaképes személyekre terjed ki (férfiaknidl 17-45,
a néknél 18-30 éves korig). Tilkovszky: Német nemzetiség — magyar hazafisdg, i. m.

11 V6. Bindorffer Gydrgyi: A magyarorszigi németek hazaképe. A magyar és német
egylittélés a kozos hazdban. Bardtsdg, 2001, 8(2) 3151-3153.; illetve Ugyand: Kettds
identitds: etnikai és nemzeti azonossdgtudat Dunabogddnyban. Uj Manditum — MTA
Kisebbségkutat6 Intézet: Budapest, 2001.

12" Appadurai: A lokalitds teremtése, i. m.
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dllampirti rendszer, melynek nemzetiségi politikdjira®? ezért réviden
ki kell térni. Noha e korlitozist Appadurai sem az adminisztrativ hatal-
mi intézkedésekben, hanem a lokilis szubjektum rekontextualizdcidji-
ban ragadja meg, érdemes forditottan fogalmazni. Igy az etnikai identitis
mint hovatartozis vizsgilatakor nem az az érdekes, hogy mit tiltott az
dllampdrti rendszer, hanem az, hogy mit engedett.

A Magyarorszdgra visszatért kitelepitettek dllampolgiri stitusit
egy 1950-es korminyrendelet rendezte, addig — pontosan nem tudni
hinyan — nemhogy persona non gratik, de térvényesen létez4 személyek
sem voltak. A kommunista rezsim a nemzetiségi kérdést a nemzeti szo-
vetségek megszervezésével igyekezett ,rendezni”, azonban a német sz6-
vetség csak 1955-ben alakulhatott meg.

A hatvanas évektdl a kézvetlen dllampdrti irdnyitds alatt 4116 nem-
zeti szovetségek viszonylag szabadabb mozgisteret kaptak (rendsze-
res kongresszusokat tarthattak), a partdllam elvetette az Gin. automatiz-
mus elvét, mely szerint a nemzetiségi kérdés a kommunizmus megva-
l6suldsival 6nmagitél megoldddik, vagyis a ,nemzetiségi” mint olyan
megsztinik. Ekkortdl engedélyezték szigorua keretek kozott az ,etnikai”
nyelvi-kulturilis, szigordan apolitikus artikuldcidjit (az iskolai nyelv-
oktatdssal, népdalkérokkel, tinccsoportokkal). A viszonylag szabadabb
mozgistér azonban tovibbra is erésen korlitozott: nemzetiségi politika
kizdr6lag — a nyolcvanas évekig feliilrdl irdnyitott — nemzetiségi szvet-
ségekben folytathat6, és ott is szigortian a miivel6déspolitikira korldtoz-
va. 1983-t61'* kezd6dik egyfajta alulrdl szervezddés, az évtized legvé-
gén pedig még az dllampért kezdi el a nemzetiségi térvény kidolgozisit.
Ezzel pirhuzamosan a hetvenes évektdl egyre szabadabb tér nyilt a té-
mival kapcsolatos tudomdinyos kutatisok sziméra.

E toretlen enyhiilés azonban nem terelheti el a figyelmet arrdl, hogy
arendszerviltdsig az etnikai hovatartozds a kezdeti tabusitds utdn is
a ,kultdra” és a miivelddés teriiletére korlitozédott. Megmarad tehit
az az ellentmondds, amely abbdl adédott, hogy 4llamilag folyamatosan
alkalmaztik a nemzeti kategéridkat (pl. ,,szocialista nemzet”, ,,szocialista
hazafisig”, a hatdron tali magyar kisebbségek ,ligye”, de persze a hazai

13 Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban. Csokonai
Kiadé: Debrecen, 1998.

14 Acz€] Gydrgy a német szdvetség kongresszusin tartott beszédében tobbek kozott
elitélte a német nemzetiség blinbakka tételét, tagadta, hogy lennének ,fasiszta
népek”. Tilkovszky: Nemzetiségi politika, 1. m.
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nemzetiségek esetében is, vo. ,hidszerep”), ugyanakkor tiltottdk a nacio-
nalizmust, azaz e kategéridk politikai hasznailatit, illetve az etnikai hova-
tartozas artikulicigjat a politikai nyilvinossigban.!

Persze az identitds személyes konstrukciéja nem kizirélag az 4lla-
milag eldirt és lehetévé tett médon valésulhat meg. Elemzésem azonban
erre fog korlitoz6dni: éppen azt prébilom kimutatni a szévegek anali-
zisével, hogy miképpen alkalmazhat6 stratégiailag a lehet6vé tett identi-
tas-artikuldci6 a rendszerviltis elStt és utin. A Kddar-kor emlékezetére
vonatkozé kérdés igy nem egyszertien az, hogyan emlékeznek rd visz-
sza, sokkal inkabb az, hogy a korszak 4llamilag lehet&vé tett identitds-
konstrukciés eljirisai hogyan élnek — vagy nem élnek — tovibb. Ot nar-
rativ interjiban elemzem a kényszermigriciéra adott reterritorializicids
reakciékban az etnikai kategdria miikodését, ebbdl hiromban a kitelepi-
tés, kett6ben a Szovjetuniéba hurcoltatis 4ll a kdzéppontban. Két elbe-
szElénk részt vett a Kddidr-kori nemzetiségi politikdban, de a tobbi eset-
ben is a megszabott korlitok kozott marad az identitds konstrukceidja.
Az elemzés sordn a vizsgilat tdrgya mindvégig az elbeszélt én narrativ
konstrukcidja (mint eljirds és mint produktum), vagyis a narrativ iden-
titds marad.'

A torténetek, amelyekkel dolgunk van, rettenetesek — azonban arra
is érdemes rdmutatni, mennyiben csodilatosak. Ha nem egyszer(ien
a mult referencialis olvasatt adjuk, hanem a multtal kialakitott viszonyt
is rekonstrudljuk (mint az 6nmaga viszonyit az énhez), értelmezhets-
vé vilik az identitds konstrukcidjinak stratégiai jellege. A vizsgilt élet-
torténeti visszaemlékezések performativ aspektusinak legjellemz8bb
vonisa, hogy egyfajta 6nmuzealiziciét hajtanak végre, a személyes—csa-
14di multat 6rokségesitik.!” Azt, hogy a kulturilis 6rokség elve, illetve

15 V5. Brubaker, Rogers: Nationalism Reframed. Nationhood and the National Question
in the New Europe. Cambridge University Press: Cambridge, 1996. Chapter 2, 23—
54. [Magyarul: Nacionalizmus ij keretek kozitt. UHarmattan — Atelier: Budapest,
2006. 32-60.]

16 Az elbesz€lt én (szerepld, hés), az elbeszéls fogalmihoz 1d. Eco, Umberto: Hat
séta a fikcié erdejében. Eurdpa: Budapest, 2002. Az élettdrténeti interjis helyzet
médszertani kérdéseihez Lejeune, Philippe: Onéletirds, élettrténet, napls. Vilogatott
tanulmdnyok. UHarmattan: Budapest, 2003. A narrativ identitds konstrukci6jirdl
elsésorban Ricoeur, Paul: Oneself as Another. The University of Chicago Press:
Chicago, 1992.

17 Hartog, Francois: Orokség és torténelem: az 6rokség ideje. Regio, 2000/4. 3-25.
Hartog felhivja rd a figyelmet, hogy az 6rokség elve a magidnjogbdl a természe-
ten keresztiil keriil 4t a kultdra teriiletére (v6. az UNESCO 1972-ben fogadja el
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a muzealizicié Osszekapcsolodik a nemzeti—etnikai kategéria hasznila-
tdval, és igy a kollektiv identitds konstrukciéjit végzi, tobb kutatis kimu-
tatta.!® Ugyanakkor a személyes és csaladi tirgyak gytjtése és megdr-
zése, a ,tirgyak élettdrténeti narrativijan” keresztiil a személyes identi-
tas artikuldcigjdnak eljardsa lehet.”” Az aldbbi élettdrténetekben azonban
a nemzeti—etnikai kulturilis 6rokség elsGsorban dllami technikdit alkal-
mazzik taktikailag a személyes maltra. Mintha az drékségesités folya-
mata visszafordult (vagy tovibbterjedt?) volna: a magintdl a kulturilisig
burjinzé 6rokség visszatér a személyeshez. Hartog az 6komizeummal
fejezi be tanulmdnyit — az alibbiakban az ,.én mizeumainak” bemutatd-
sa kovetkezik.

I. Az etnikai hovatartozds mint a kulturalis 6rokség dpoldsa

»1987 ...29 25, napjan egyiitt van egy kis csoport M. E. és felesége, D. H.

otthondban. Ez a hiz régen W. L. és felesége, E. T. otthona volt. T. T.
1848-ban itt, e hizban kotdtte be Gorgey tibornok fejsebét. Errdl irdsos
dokumentum van. A hdz azéta tépiilt. E csoport tagjai szeretnék fel-
kutatni, 6sszegytjteni &seink szokdsait, énekeit, imddsdgait. A régi tar-
gyakat, amiket @seink haszniltak, készitettek, 1984-ben egy kiillitison
mdr bemutattuk. Sajnos az dllandé kiallitdst nincs médunkban fenntar-
tani, mert nincs megfelel$ helyiség a tirgyak szimdra. (...) [a résztve-
v8k bemutatkoznak] Elkévetkezendd munkdnkban teljesen a hagyoma-
nyokra hagyatkozunk, az nélkiiléz mindennem elékészitést. Egyetlen,
féltve felvetett széra onként jottlink dssze, s probiljuk adni, ami még
elédeink életébdl és a mi muiltunkbdl megmaradt.”

,a kulttira és a természeti viligorokség védelmérdl” sz616 megallapodist). Erdekes
asszocidcidkra sarkall, ha belegondolunk a természet pusztuldsa és a személyes-
csalddi veszteség kozotti analdgidba.

18 1d. pl. Kaplan, Flora E. S. (ed.): Museums and the Making of ,,Ourselves”. The Role of
Objects in National Identity. Leicester University Press: London — New York, 1994.

19 Otto, Lene — Pedersen, Lykke L.: Collecting Oneself. Life Stories and Objects of
Memory. Ethnologia Scandinavica, 28 (1998) 77-92., http://etnhum.etn.lu.se/eth_
scand/text/1998/1998 77-92.PDF

20 A kipontozott helyeken itt és a késébbiekben ditumok és nevek szerepeltek, ame-
lyeket a felismerhetetlenség céljabdl kitdroltem.
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Igy kezdédik a ,P betelepiilt Sslakossiga vallasi és kéznapi életének
bemutatdsa” cim( a hangfelvétel,?! amelyet a kutatdsban résztvevd egyik
élettorténeti elbeszélstdl, a csoport egy résztvevdjétsl kaptam CD-n.
A projekt maginjellegét mutatja, hogy a bevezet&ben a résztvevdk kizi-
rélag név szerint szerepelnek, a csoport etnikai jellege nem dertiil ki, nem
tudjuk meg az ,6sok” hovatartozdsit (vagy a telepiilés nevébdl egyértel-
m, de ez a lényegen nem viltoztat). A bevezetés kulcsmondata, hogy
»nincs helyiség a tirgyak szdmdra”. Az emlékezetmunka az aldbbi inter-
jukban arra irdnyul, hogy legyen ,hely” az emlékek szimara.

1.1. Az etnikai mint a lokalizdcié tdrgya

MM 1922-ben sziiletik P-n, né. A torténeti dokumentumok szerint
felmendi a 18. szdzadban érkeztek Németorszdgbdl, és 1848-ban MM
dédnagyanyja koti be Gorgey tdbornok fejsebét. Anyai nagyapja kémii-
ves, kilenc évig Amerikiban dolgozik, keresetébdl felépiti azt a hizat,
ahol MM a mai napig lakik. Nagyapja hazatérése utdn mér csak a sz4-
16vel foglalkozik: a csalidnak a hiboru elétt 6t sz818je van, a bort a kor-
nyékbeli vendéglésoknek adjik el. Apja lakatosmester, 6nillé mihellyel
egy kornyez§ faluban.

MM a négy elemit kovetSen katolikus polgari iskolit végez, ahol
Vincés (Irgalmas) névérek tanitjik. Iskola utin és nydron anyjinak segit
a sz6lében (a csaldidnak napszdmosai is vannak). Iskoldi utdn elébb gyors-
és gépiréként dolgozik, majd Budapestre keriil egy egészségiigyi anyag-
szertarhoz.

1944-ben két német katonit széllisolnak el a csalddnil, akik segite-
nek eldsni az értékeket a kozeledd szovjet katondk el6l. December elején
odaér a front, MM kalandos tton, a Dunin jut haza Budapestrdl. Egy
misik csaldddal egyiitt a pincében bujnak el. A veliik egyiitt rejt6z6 fiatal,
kétgyermekes nét megerdszakoljdk, MM-et is megfenyegetik, de & elle-
nill, ezért megverik. Ezutin egy nagynénje pincéjébe menekiilnek.

21 Kszonet minden kedves elbeszélének minden kényvért, hanganyagért, tirgyért,
és a kutatdsban nyujtott segitségéért. Az interjikban és egyéb idézetekben szerep-
16 neveket megviltoztattam. Mivel a lokalitds konstrukcidjiban, mint litni fogjuk,
a teleptilés kitiintetett helyet foglal el, gy dontdttem, fantizianevek helyett P, Q, R,
S és T viltozdkkal” jelolom Sket. Igy valamennyire az olvasé is részt vehet abban
a képzeleti munkiban, amely a visszaemlékezésekben szerepet kap. Az érthetSség
kedvéért minden rovid esettanulmanyt egy biografiai adatsor vezet be.
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1945 janudr elején név szerint keresik, majd tobbekkel egyiitt gyalog
egy kisvirosba terelik. A bevagonirozist kovetéen jé két hétig utaznak,
végiil egy 4-5 épiiletbdl 4116 ligerbe érkeznek meg, ahol 230 {6 tart6z-
kodik, ebbdl egy istilléban kialakitott szdllison 206 nét tartanak fogva.
Két falubelijével egyiitt hdirman vannak Magyarorszigrdl. Egyikiik 16
évesen tifuszos lesz, és hazakeriil, masikuk életét veszti, és a 470-es sza-
mot visel§ MM misok segitségével eltemeti. Egy brigddban dolgozik egy
temesvdri, csak németiil beszéld lannyal, akivel j6 baritsigba keveredik;
MM németiil tanul t8le, mig 6 magyarra tanitja. A hibort utdn is tart-
jak a kapcsolatot.

MM gyakran kiszokik a tiborbdl, és megismerkedik orosz csalddok-
kal, egyikiik, kiilonésen egy vele egyivisd nd j6 baritja is lesz. Megta-
nul oroszul, és & irja a tdbori nyilvintartist, illetve kezeli a postit (ami-
rél utélag kideriil, hogy nem kiildték el). Igy masokkal ellentétben, akik
8-at, 6 10 dekagramm kristilycukrot kap havonta. Elelemért dolgozik az
orosz csalddoknak is. Dolgozik fatelepen, k6bdnyiban, késébb nyelvtu-
disa okin mtvezetSként is.

1948-ban felszdmoljik a tibort, és egy magyar gy(ijtétiborba keriil.
Itt taldlkozik egy falubeli baritngjével, aki teljesen legyengiilt, és egy
héttel késdbb meghal. MM kezdettdl fogva egy fiizetbe mindent leir, ez
az irds e baritndjének a batyjihoz keriil Bécsbe. Hazafelé titra az orosz
baritndje varrta ruhdt veszi fel.

Hazafelé Mdramarosszigeten szavazniuk kell, majd Debrecenben
gytjtéligerbe keriil. Szolnokon kapnak 5 forintot és meleg levest. Ron-
gyokbdl nemzeti zdszl6t készitenek. Apja virja a budapesti Nyugati
pilyaudvaron, egy darabon vonattal, majd taxival ér sziil6falujdba. Négy
misik, falubeli nével érkezik meg.

Anyja beteg, sokdig az sem biztos, tudja-e szdmdra biztositani
a gy6gyszert. Visszamegy dolgozni az anyagszertirba, ahol visszamend-
leg is kap fizetést.

1949-ben férjhez megy. Férje szintén hirom évig volt a Szovjetu-
niéban, ahol vasesztergilyosként a szakmdjiban dolgozott és jo fizetést
kapott. Hiromszor prébilt szokni, de mindig elfogtik. Ugyanebben az
évben megsziiletik MM elsé fia, otthagyja munkahelyét. Néhany sz§-
16t eladnak.

Férje miivezetd lesz a MAV-nil, ahol minden alkalommal problé-
mék adédnak abbdl, hogy mindhirom gyermekiiket hittanra jiratjik.
Férje a hetvenes évek végén hal meg.
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A hatvanas években, Drezdiban meglitogatja egy szovjetunidbe-
li ismerdsét, majd késébb tobbszor is. Egy izben egy hénapot tolt az
NSZK-ban rokonoknil.

A kilencvenes években jévitételben részesiil, életjaradékot kap és
férje utin nyugdijat. Ujabb sz616t ad el, mara csupan egy maradt. 2003-
ban emlékmtvet avatnak a faluban, egy 20-25 tagti német delegicid is
érkezik. MM-nek hirom fia, 6t unokéja, és egy dédunokdja van, jelenleg
az egyhdzkozségnél és a sz6l6ben dolgozik.

»H. J-né vagyok, P-n lakok, itt is sziilettem, hit itt éltem le az életemet.
Az iskoldimat is itt végeztem, négy elemit, és utdna ...-on, a ... Kato-
likus Iskoldban négy polgirit végeztem el. Utdna elmentem gyors- és
gépird tanfolyamra, de kozbejott a hibord, az aztin megakadilyozott.
Es a hibor alatt ugye, a habort kellds kdzepén, hit 945 januir miso-
dikidn 6sszeszedtek benniinket itt P-n, a fiatalokat, és elvittek a Szovje-
tuniéba kényszermunkdra, ott, ahol hirom évig voltam. Hirom kemény
évig. De hila Istennek én egészségesen jottem haza.”

Az élettorténeti narrativa a P-1 hovatartozds deklardlisival kezdd-
dik, majd az ,ift” rimutaté gesztus hiromszorosan megerdsiti e hely-
hez tartozist. Az iskoldk felsoroldsa, majd a munkahelyek szimba véte-
le egy karriernarrativa kezdeteként foghat6 fel, amelyet a hiboru szakit
meg. ,, Kozbejott a habori”, és megakadalyozta, hogy az élet a maga rend-
jében folyjon tovibb. Az éles hatirmegvonis a mindennapi élet normilis
menete és a hibort kozott eltdvolitja az elhurcoltatds eseményeit is: a ki-
telepités a , hdbori kellds kozepére” helyez&dik. Ebben a torténetben tehit
az elhurcoltatds a hiborts események ko6z¢€ tartozik. Ezt a kovetkezd8k-
ben érdemes szem el6tt tartani. Az elbeszélés igy folytatédik:

,Es én azt néztem, amikor odakeriiltem, hogy miné’ elébb megtanul-
jak oroszul, hogy az emberekkel beszélni tudjak, hogy én megértessem
magam azzal, hogy én nem vagyok semmiféle biings, én nem csindl-
tam semmit, csak a ne- német nevem végett vittek el. Es az sikeriilt is
nckem.”

MM a mir idézett CD-n dgy fogalmaz, hogy ,magyar szivvel, és
német névvel” indultak el kelet felé 1945 janudirjiban. A fenti szovegrész-
ben tetten érhet kollektiv blindsség — kollektiv igazsigszolgiltatds disz-
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kurziv logikdjinak kényszeritd ereje aziltal oldédik fel, hogy a kitelepi-
tés okaként a név hangzdsa van megjelolve. Valdszintsithets, hogy ebbe
a stratégidba tartozik az elhurcoltatds hiborts eseményként térténd
konstrukcidja is. A hely, hogy pontosan hova is kertilt az elbeszélés ala-
nya, nem deriil ki, csak annyi, hogy az a hely nem ,,itt” van (,,odakeriil-
tem”). Ha visszatekintiink kicsit az el6z6 idézetre, felttinik, hogy a Szov-
jetunié nem maga a céldllomais: ,elvittek a Szovjetunidba kényszermunkdra
ott, ahol hdrom évig voltam.” Litni fogjuk, hogy az ,itt” versus ,ott” kizdréd
lokalizicidja, mely pirhuzamos a mindennapi élet — , hdborii” ellentétpar
alkalmazdsival, a teljes interjus szévegben tetten érhetd.

A f8narrativa azzal folytatédik, hogy nyelvtuddsibdl adéddan az
elbeszéld irta meg a napi beszdmoldkat, értesiiliink a tibor jellegzetes-
ségeirdl, majd a hazaat kovetkezik, és az, hogy Maramarosszigeten sza-
vazniuk kellett.

»NNa, és akkor hazajo- Es azt még nem is mondtam, hogy hiboru elstt

én valamennyit dolgoztam a -- ... egészségligyl anyagszertirinil Buda-
pesten. -- Egészen ’44 december elejéig, amikor az oroszok itt dtvigtik
a frontot, és mar csak az utolsé hajéval, csak Dunidn, hajéval tudtunk
hazajénni. Igy keriiltem haza - és - innen vittek aztin el az oroszok 45
janudr mésodikin. -- Igen. -- Hit onnan aztin hirom év utin hazajot-
tem, és akkor 6: anydm nagyon nagy beteg volt ugye.”

Mir littuk, hogy ebben a torténetben a ,hdborii kozbejott”. E részlet
is arrdl tantskodik, hogy az élettorténeti elbeszélés nem a hazajovetel-
t6l, hanem a hibort eléttrdl folytatédik. Az otthoni életet és a , hdborit”
egyediil az ,itt” és az ,ott” ellentéte hozza viszonyba, és nem a cselek-
ményszovés szerkezete.

Arrdl, hogy az édesanya hirom évig nem tudott a linyardl, a torté-
net ismét a hazatérésre vilt, és a debreceni gytijtStibor helyszinére érke-
ziink, ahol megkérdezték a hazatéréktdl, hogy hova valésiak.

,Es mondtuk, hogy P-ick. Es azt mondtik, hogy nyugodtan hazame-
hetiink, nem lesz semmi baj, P-rél senkit nem telepitenck ki, mer itt se
Volksbund se nyilas hiz a faluba nem volt. Nem tudtik megszervezni.
— Es ezért benniinket nem is bantottak.”
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E részlet alapjdn azt taldn talzds lenne leszdgezni, hogy az elbeszé-
1és kiviil helyezi P-t a kollektiv blinsség emlitett logikdjin, az azonban
megillapithat6, hogy e hovatartozis kinyilvinitisa a bintalmak elkerti-
1ésével jar.

Innen a ,hdboriival” megszakadt élet folytatddik: az elbeszélés hése
visszatér munkahelyére, majd férjhez megy. Férjérél megtudjuk, hogy
szintén elhurcoltdk a Szovjetunidba. A gyerekek hittanra jaratisdval kap-
csolatos nehézségeket kévetSen a csaldd, a gyerekek, az unokik és a dé-
dunoka révid bemutatisa kovetkezik.

»Hit, igy élem az én életemet. — Igen. — Dolgozok, még nyolcvankét évesen
is — az Egyhidzkozségné’. Nagyon szeretek dolgozni. Hit meg a sz818be’
dolgozok a flammal, konyhakertbe’ dolgozok. Széval - én az a tipus vagyok,
((/aki nem tudok leiilni, és tétlenkedni/)). ---- Ez van ---------- .

Igy ér véget a fénarrativa. ,, Ez van” — és nem ez volt”. Az élet vissza-
tért a , hdboriival” kizokkent kerékvigisba. Most ldssuk tiizetesebben az
eddig felmeriilt kérdéseket.

A hibortat megel6zd8, és a ,szép” jelzével ellitott idSszak egyfajta
aranykorként rajzolédik elénk, ahol rend volt és rendben mentek a dol-
gok. Az iskoldval kapcsolatban példiul:

LVolt egy vigyazé, aki nagyon figyelt arra, hogyha valaki jott veliink
szembe, fennhangon koszonni kellett. Ma meg elmennek az ember
mellett ismer$sok, nem is koszonnek! De akkor fonnhangon készénni
kellett, mer’ ha nem koszontiink, megmondtik a tanité drnak, és akkor
a- a- a bottal még ki is kaptunk. Nagyon jdl tette. Most is azt kollo-
ne csindlni. Bizony! -- Szép id6k voltak. Nagyon szép. A legszebb 1d6k
votak.”

A falu egykori helyszinei mindig elhelyez&dnek a falu jelenében is:
,Es akkor bejétt, hit volt ugye tiz perc, akkor jitszottunk kin a — utcin,
mer ugye udvara nem volt az iskoldnak, most a most az tizlet van ottan

anagyiizlet. Nem ez volt, hanem font a templom alatt.”

E héboru elétti idSk irdnti nosztalgiit, a mindkét szévegrész-
ben az akkor-most ellentétes viszonyan keresztiil kialakitott kiilénb-
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ség mitkddteti: mar nincs minden teljesen ugyanigy, mint egykor. Azt
gondolom azonban, hogy a ,hdborii” el6ttinek ez a konstrukcidja mégis
a folytonossigot, pontosabban a ,nem a hiboru iltali megszakitottsi-
got” hangsulyozza. Ezért is szerepelnek egyes népszokdsok ebbdl az id6-
bdl, melyek mir csak az emlékezetben élnek, és ezért értesiiliink példiul
arrdl is, hogy az elbeszéld elvitte fidt egy volt apica tandrnéjének a teme-
tésére, hogy megmutassa neki, milyenek is voltak az apacik (, Elvittem 6t
a temetésre, mert ugye az apdca ruhdjdba volt folravatalozva, és én megmutattam
neki, hogy 6 tanitott engem, és ilyen ruhdba tanitottak. Ilyenek voltak a’ apdcdk.”)
Az akkor és a most kiilonbségébdl a , hdborii” hidnyzik.

A multtal val6 folytonossig vezeti a német ,6sok” témdjat is. Azzal
kapcsolatban meriil fel, hogy az elbeszél elmeséli: egyetlen sz6l6 maradt
meg az 6tbdl, és azt fidnak adta.

LEs ezt azoktdl 2’ 8seimtdl drokoltiik, akik bejottek eldszor ide Németor-
szdgbdl.- Azok, azok kaptik, a dédsziileink, ugye hit ma’ 6, hit nekem,
én a- én a hatodik genericié vagyok, aki itt sziilettem.”

Személyes felmendkrdl van sz6, és nem egy csoport eredetérdl. Egy
kérdésre az elbeszéls elmondja, hogy vannak nila hizassig- és keresztle-
velek a felmenditdl (,En ezeket mindet eltettem, és megbrzom.”), majd elme-
séli a Gorgeyvel kapcsolatos torténetet.

»Ez benne van P torténelmébe. A nagymama el@vett a szekrénybdl egy
fehér fejkend6t, és bekototte a Gorgeynek a fejsebét. Igen. Ez benne van
a torténelembe! A P torténetébe.”

Ezutin a névadisi szokdsok témadjira valt (,Ez egy hagyomdny. Hagyo-
mdny. Es ezeket én nagyon szerettem.”). Majd igy folytatja:

»Na most 6k, hogy aztin hogy vilasztottik ezt a vidéket, pont itten P-t
ugye, errdl ilyen metszetek vannak, ilyen rajzok, hogy mikor megér-
keztek, ugye hit itten erdéség volt minden. Es akkor tigy osztottik fol
nekik a- a foldeket. Féleg az alsé sori hdzak, ezek voltak az elsé hizak.-
Még -- hit, talin kettd van beldle. Ketts. KettS. Volt olyan, olyan hiz,
amit lebontottak, mer- ugye majdnem rijuk szakadt, mostan a’- Gtvenes:

- évekbe. Igen. Es mikor 4stik az tj alapot, ugye a régit, I. Ferenc csiszar
idejébdl taliltak pénzt benne. Hét az Maria Terézianak volt a férje. Es az
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6 ideje alatt jottek be a mi éseink ide. Ugye? - Es ott talaltak az alapba

4

I. Ferenc csdszar idejébdl pénzt. — Igen.----’

Az ,6sok” multja a szdvegben tehidt dsszekapcesolédik ,a” torténe-
lemmel, olyan személyeken keresztiil, mint Gorgey, Maria Terézia vagy
I. Ferenc. Fontosnak tartom, hogy benne nem egy etnikai mult konst-
ruilédik, hanem a torténelem részeként elhelyezddik az ,ésik” csalddi,
genericidkon itivels torténete: e kapcesolat pedig P lokalitisiban terem-
tédik meg. A falu multja ugyanis egyszerre mesél a mindenki — vagy
legaldbbis sokak — szdmdra ismerds személyekrdl és eseményekrdl, és
4llit emléket a ,Németorszigbdl” érkezd felmendkrdl (, honfoglalok-
rél” — ahogy a CD-n megnevezik Sket). Az az elveszett teljesség, mely-
nek a , hdborii” vet véget, nélkiilozi az etnikai kategéridkat, és mint lattuk,
az 8sok témadjat is az az egyetlen sz816 vonta az elbeszélésbe, amely ,még
most is megvan”. Rogton a fenti részlet utin kévetkezik a szévegben, hogy
az elbeszéld az NSZK-ban szerette nézegetni a sirkdveket. Azonban nem
a felmendit, hanem az ittenieket taldlta meg ott. (,,Es én ott néztem a — a sir-
kiveket. Es ott én - folfedeztem a - olyan neviieket, mint amilyenek — amilyenek
itt is vannak.”) Ugyanigy, ez a szévegrész tudésit arrdl is, hogy az NSZK-
ban szeretett templomba menni és meghallgatni a német miséket, ame-
lyek sajit, hiboru el6tti maltjira emlékeztetik.

A ,hdborii” mindségileg mis, ,ottani” vildgiban, ahogy mir littuk
az erre utalé jeleket, hangsilyossd vilik az etnikai hovatartozds. Maga
a svab megnevezés el8szor a baritokkal kapcsolatban mertiil fel:

Votak tigy t5bb bardtndim is. - Es kint, Oroszorszigba is -- hirman vol-
tunk magyarok - abba a ligerba, a tobbi- Hét nemzetiség volt. -- Szi-
szok voltak, erdélyi sziszok, azok voltak a legtobben. Akkor temesviri

- svibok, temesviri svibok. Vin- Ndniszi, gy mondtik, hogy niniszi
svibok Temesvarrdl.”

Az ,6s6k” témdja nem kapcsolédott valamilyen etnikai hovatartozis
kinyilvinitisihoz (a német nyelv(i templomi énekek a hiboru eldtti falu
vildgit idézték fel), a , hdborii” tematikdja azonban mozgisba hozza a nem-
zeti—etnikai kategéridkat. A fenti részlet magyarazatot adhat arra, miért
nem hasznélja az elbeszél§ 6nmagira a svib megjel6lést: azt ugyanis
a kollektiv blindsség és megtorlis logikdja miikodteti. A hirom P-i ng
magyar mivolta (az etnikai diszkurziv ,mi”) lehet6vé teszi, hogy a bii-
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nosség problematikdja kikeriilhets legyen. Az egész szévegrdl elmond-
hatd, hogy sikeresen oldja fel azt a diszkurziv csapdahelyzetet, amely
a kollektiv etnikai megtorlis velejirdja szokott lenni. Két utaldst tennék
arra, hogy a ,svib” kifejezés ebben az értelemben foglalt. Az egyik egy
tibori epizdd az interjuban, amikor egy grafikust arra kényszeritenek
fogvatartdi, hogy a szillds faldra tobbek kozott katonasirokat fessen fel,
azzal a cimmel, hogy , Hitler seregszemlét tart”. A misik egy megjegyzés
a szovjetunidbeli id8szak végérdl, miszerint ,mdr elismerték azt, hogy mi
magyarok vagyunk”.

A ,hdboriis” szdvegrészekben a ,német” kategoria az ,orosszal” oppo-
ziciéban mikodik, és nem tobbes szdm elsd személyben, pontosabban
ez a diszkurziv csoportképzd ,mi” egyenesen kizirja a ,németeket”. Pl. az
orosz katonik kegyetlenkedéseivel kapcsolatban:

»INem azér, mert én n- nem vagyok nem- németpdrti, mer az, amit
a Hitler csindlt, azt én nem - nem tartom szépnek, ez egy szornytiséges
valami volt, amit a zsidékkal csinilt. Borzaszté valami volt, ugye? Ez, ez
egy nem is lehet elmondani! -- De azt merem mondani, hogy be voltak
szallisolva a német katondk nilunk. De nekiink nem kellett félni tSliik.
Nem kellett t8liik félni! S6t! Azt mon- 8k votak, akik figyelmeztettek,
hogy nagyon-nagyon vigyizzunk!”

Meg kell jegyezni, hogy az ,oroszok” kegyetlenkedése egyediil a ka-
tondkra vonatkozik, a ,hdboriis”-(civil?) megkiildnboztetés lényegesen
cizellilja ezt a kategériat is.

Osszefoglalisul azt lehetne mondani, hogy a kényszermigracié, de
maga a (diszkurziv) kényszer is ,hdboriiként” konstruilédik, és ez 4ltal
kiviil helyez&dik a mindennapokon. Ezt a tivolitdst szolgilja az ,,itt” és
yott” térbeli lokalizdcidja is (és mint littuk, az ,oft” Németorszigra és
a ,németre” is vonatkozhat). Az elbeszélésben konstruil6dé én elsésor-
ban , P-i”, és nem svib; a , hdbori” alatt pedig ,magyar”. A P-1 hovatarto-
zas elkertilhet&vé teszi a stigmatizalt etnikai kateg6ridk hasznilatit, egy-
uttal helyet ad a németorszigi ,dsoknek” is (torténelem és csalddi leszar-
mazis P torténetében fonddik dssze). Ezzel kapcsolatban hadd idézzem
a CD-n taldlhatd, 1987-ben rogzitett hangfelvétel ,Magyarrd vdlds mélta-
tdsa” cim fejezetét:
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»Azt hiszem, a mai napt6l mir meg kell prébilnunk bemutatni, hogyan
viltak Gseink magyarrd. Az §sok szokdsait, nyelvét megdrizve, tisz-
teletben tartva az 4j haza toérvényeit, igyekeztek megtanulni magya-
rul beszélni, magyarul imddkozni. A templomban félviltva magyarul
és német nyelven volt az istentisztelet. Az iskoldban magyar nyelven és
német nyelven folyt a tanitis. Amikor a reink maradt emlékek kozott
és targyak kozott kutattunk, taldltunk egy iskolai tablét. B. H. tanitd
124 gyermek kozott il a képen, és a tanitvinyai ezek a mi nagysziileink
és sziileink. A csoportkép alatt ez a felirat olvashaté: »124 gyermek, egy
tanitd, egy tanteremben 1902-ben«.”

P lokalitisa az elemzett sz6vegben olyan keretként szolgil, amely-
ben megférnek egymdssal a német felmendk és a magyarrd vilt uté-
dok. Az ,dsok életének, szokdsainak, imddsdgainak” 6sszegyUjtésére irinyuld
— hozz3 kell tenni, csoportos — emlékezetmunka ezt a diszkurziv keretbe
helyezést valésitja meg.

1.2. Az etnikai mint a lokalizdcié eszkize

NZ misodik fiaként jéméda svib csalidba sziiletik Q-n 1935-ben.
Nagy paraszthdzban t6lti fiatalkoridt, amely a telepiilés f&terére nézg
emeletes saroképiilet, az alsé szinten anyai nagyapja kocsmdjival és bal-
termével. Anyai nagysziilei még sziiletése el6tt meghalnak. Apai nagyap-
ja, tovibbd annak két fidgyermeke fodriszmester, nagyapjinak, szintén
a falu kézpontjiban, 6nillé borbélyiizlete van patikdval. Sziilei hizassi-
git a kocsméros és a borbély nagypapa hatirozza el. Magyar nyelvi ele-
mibe jar, itt tanulja meg a nyelvet, majd zirdaiskoliba. Ot évvel idésebb
bityja a ferencesekhez jir gimniziumba. Apja az 1941-es népszavazison
német anyanyelviinek és magyar nemzetiségtinek vallotta magat.?

Német tisztek vannak elszillisolva niluk, apjival jé kapcsolatba
keriilnek, a szovjet hadsereg kozeledtekor felajinljik, hogy menekiilhet-
nek veliik. Miutdn felpakoltik a teherautét, anyja kozli, nem megy seho-
vi, holmijuk elvész.

22 Az 1945. december 29-én megjelent 12330/1945. M. E. rendelet szerint ,,Német-
orszigba kitelepiilni koteles az a magyar dllampolgir, aki az utolsé népszimlilisi
Osszeirds alkalmaval német nemzetiségiinek vagy anyanyelviinek vallotta magit,
vagy aki magyarositott nevét német hangzistra viltoztatta vissza, tovibba az, aki
a Volksbundnak vagy valamely fegyveres alakulatnak (SS) tagja volt.”
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A hibort végén hirom hénapon keresztiil Q-nal hiizédik a front.

1946-ban az anyai nagysziilékkel egyiitt az egész csalddot kitelepitik.
Egy egyediilill6 asszony hizdba keriilnek, aki egy helyiséget tud nekik
felajinlani. NZ anyja mostohasziileit ugyanebben a faluban szilldsoljdk
el. Bityja és 6 iskoldba jir, apja hajat nyir és borotvil a faluban.

1947-ben a bity nyomdsira a csaldd eldonti, hogy hazaszokik két hul-
limban: el6bb az apa és a bity, majd késébb, ha mir lesz hova hazatérni,
az anya és §. Igy is torténik, s még ebben az évben levelet kiild nekik az
apa arrdl, hogy bérel egy szobakonyhids lakdst Budapesten. NZ és anyja
viszontagsigos tton hazaszoknek, a gyerek H-ra, egy kelet-magyaror-
szdgi virosba keriil nagynénjéhez. Itt befejezi az iskoldt. Nem sokkal az
egyenjogusité rendeletet kovetGen dsszekoltozik a csaldd egy nagyobb,
szobakonyhis szolgilati lakdsba.

A bity gépészmérnoki diplomit szerez, 1956-ban disszidil, és csa-
lidot alapit. NZ-t harmadik kisérletre, 1956-ban felveszik a Miiszaki
Egyetemre, ahol mérndkként végez. A Févirosi Villamosvasutnil dol-
gozik, ahonnan osztilyvezetdként megy nyugdijba. Nyugdijasként részt
vesz a 4-es metré projektben.

A csalddi vagyonbdl a nagybity segitségével egy préshizat és egy
kisebb sz8l6t sikeriil dtmenteni. Megprébilja elintézni, hogy feldjitsik
a Q-1 temetd sirjait, im nem jair sikerrel. NZ-nek két fia sziiletett, 6t
unokdja van.

A f8narrativa a svab szdrmazas deklarilisival kezdddik, NZ elme-
séli, hogy utdnajirt csalidneve eredetének, és megillapitotta, hogy Gsei
Itilidbdl koltoztek Q-ra a 19. szizadban. Ezutdn régton az 1941-es nép-
szdmlildsra vilt, a kitelepitési listik kontextusiban. Az elbeszélés innen-
t8l kezdve linedrisan halad az utazdson keresztiil a németorszigi elhelye-
zésig. NZ konzekvensen tartja a kisgyerek néz&pontjit, igy a bevagoni-
rozds egy kalandos utazis jellegzetességeit veszi fel.

,En életemben akkor littam el8szor palyaudvart, tobb vaginy volt és
vonatok voltak ott, gzmozdonyok p6fogtek, mi gyerekek ezt a dolgot
eléggé élvezetesen €ltiik meg. [...] A vonatban iiltiink a nyitott ajtékban
és 16gattuk ki a vonat oldaldn a libunkat, hit én élveztem mint gyerck
azt az egész dolgot, idegen tdjakon mentiink keresztiil, soha életemben
még nem utaztam sehovi.”
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Ebbdl a perspektivibdl a sziildk kétségbeesése a gyermeki izgalmak
prizmijin keresztiil tiikr6z8dik a szévegben. Hasonlé médon értesii-
link arrdl, hogy mikor litott eldszor amerikai katondt, vagy mikor evett
elészor halkonzervet. A kitelepités helyszinét elérve az elbeszélés 6§
témdja a kiviilallas lesz:

»Aztin a teherauték elmentek, az emberek jottek a falubéliek is, nagy
érdeklédéssel néztek benniinket, hogy kik vagyunk. "Megjottek a ma-
gyar ciginyok’ kibé ezt mondtik rink, hogy a magyar ciginyok.”

Az elbeszé1és itt egyszerre tuddsit a kalandos utazds érdekességei-
rél és a beilleszkedés nehézségeirdl: a viszontagsigos mindennapi boldo-
gulisrol, a nyelvi nehézségekrél, a megaliztatisokrol. Ujabb fordulatot
akkor vesz, amikor a csalid dgy dont, hogy hazaszokik.

,Hat egy elég nehéz -- nehéz dontés volt a részérdl a csaldidnak, mert
bér apam is hasonléan gondolkodott, 6 sem tudta megemészteni, hogy
itt elvesztett mindent Magyarorszdgon és ott nincs semmink nincs és
esténként nagyon sok vita volt a csalidban, hogy akkor most mi legyen,
hogy torténjen, mint térténjen, lehetett mir akkor hallani tébb csaldd
részérél, hogy visszaszoktek Magyarorszagra.”

A doéntés indoka tehit az elveszett csalddi vagyon, a kisemmizettség.
A f8narrativa ezt kovetden a szétszakitott csaldd Gjraegyesiilésérdl szol:
el6bb az apa és a baty tér vissza Magyarorszdgra, majd kb. kilenc hénap-
pal késébb a tizenkét éves NZ édesanyjaval. E sajitossigok miatt a ko-
vetkezd fordulépont nem a hazatérés lesz, hanem az azt két és fél évvel
késdbb kovetd csalddi Osszekoltozés — méghozza sajit lakdsban.

Mintegy intermezzdéként, bizonyitva, hogy a sz6 szerinti hazaté-
rés, a Q-ra koltozés lehetetlen, az elbeszéls tudésit arrdl, hogy amikor
apja ¢jjel titokban elmegy a sajit anyja ravatalihoz, feljelentik, és délelStt
a renddrség mar keresi is Q-n maradt nagybdtyjinil.

»,INa most ez a H egy t8sgyodkeres magyar viros, ahol senkinek nem
jutott eszébe, hogy én ki vagyok, és hogy honnan keriiltem ide, tehit
engem ott veszély nem fenyegetett, de ennek ellenére, dllandéan gy
éreztem, -- ha én egy renddrt littam, akkor én mindig megijedtem, és
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mindig azt hittem, hogy na most engem le fognak tartdztatni és vissza-
visznek vagy elééllitanak vagy valami.”

A fenti részletbdl nemcsak az deriil ki, hogy a svib Q-val szemben
H, ahol nagynénjénél lakott, ,,magyar vdros”, hanem az is, amit a kisgyerek
perspektivijirdl jegyeztem meg. Mig a németorszigi faluban sikeresen
beilleszkedik (,,a gyerekek kozott én nem éreztem magam -- hogy is mondjam
-~ se kirekesztve, se megkiilonbiztetve”), addig H-n — noha ugyanez a helyzet
— az illegalitisbdl fakad6 missig fenyegetésként jelenik meg. Erre utal az
is, hogy az elbeszéld elmondja: bityja megtanitotta , hazudni”, ,szdrmazd-
sdt letagadni”, vagyis arra, hogy 6néletrajzdban mit kell mondania.

»1d6kozben - id6kézben meghalt a nagyapim Q-n és neki volt ott egy
héza, amit aztin megosztottak a nagybdtyim és apim egymds kozott
ugy, hogy nagybityim kifizette apimnak a - a - az 6rokséget, és azon
a pénzen vettiink itt Pesten egy hdizat, itt ez a hiz, ami szemben 3ll
veliink.”

Ezt kovetSen, a csaldd djraegyesiilése utdn — , hdt mit mondjak még,
akkor kezdett igy rendbejonni az életiink”; ,hdt aztdn nem is tudom, hogy mond-
Jjam-e még tovdbb” beszarisokkal — az elbeszéld sajit karriertorténetével
folytatja. A munkahelyek, beosztisok felsoroldsa utin, mintegy a f6nar-
rativat kovetSen, szdmba veszi a csaladi veszteségeket:

»Hat ennyit tudok koriilbeliil elmondani. Azt még talin elmondanim,

hogy ugye mindent elvettek tSliink a kitelepités sordin Q-n, tehit elég
jelentds értékeket vettek el téliink, ebbdl semmit nem kaptunk visz-
sza, az ég egy vildgon semmit --. Nevetséges Osszeget kaptunk a kirpot-
ldsi jegy kapcsin, mert akkor kikerestem ezeket a régi iratokat, amiket
annak idején igen feliiletesen készitettek, ilyen jegyz8konyveket, hogy
mik maradtak ott a svibok utdn a kitelepités utdn, és ez alapjin némi
karpotlasi jegyeket kaptunk, de hit olyan sokat nem értem el vele.”

Itt tudjuk meg, hogy nagybityja segitségével sikeriilt megtartani egy
sz8l6t és egy préshizat a csalidi vagyonbdl, tovabbi azt, hogy amikor fel-
keresték a csalddi hdz Gj lakéit, azok még egy butort sem voltak hajlan-
doék visszaadni. A fénarrativa legvégén egy értékelés kovetkezik:
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»Ja, igen, aztdn a bitydm ugye 56-ban disszidilt, most ...-ban él. Omiat-
ta jottiink elsésorban haza és 6 az, aki végiil is nem itt lakik az orszdg-
ban, 6 csalidot alapitott, dgyhogy 6 mar nem is fog visszajonni. En meg
ugy érzem, hogy magyarnak érzem magam, bar -- bir biiszke vagyok
a svib szdrmazdsomra, de -- Ggy gondolom, hogy ez a hazdm --- és -- és
nagyon j6, hogy visszajottem --. Es hit az utédaim mar ebbdl nagyon
keveset -- mondjuk éreznek, inkibb én prébilom benniik tiplilni ezt a -

-- ezt az érzést, de igazdbdl 8k ebbdl mar nagyon keveset éreznek. Felesé-
gem is magyar, igyhogy --- ez mér --- Az asszociicid, --- az asszimilacio,
ez mar --- ez mir miikodik itt ilyen szempontbdl. Kir, mert a Q-i -- volt
egy syjat kultdrdja a svabok éltal kialakitva, sajit nyelvjirdsuk volt -- vagy-
is ezt a Pest kornyéki vidéken egy speciilis svab nyelv volt, amit én egyéb-
ként beszélek a mai napig is, csak nincs kivel, és -- ezek mind semmi-
vé -- megszlintek, semmivé véltak -- mind --- mind tonkrement. Mert
akik oda kikertiltek, azok -- azok ott -- ott kellett, hogy belesimuljanak az
ottani kérnyezetbe, nem tudtik tovibb vinni a sajit kultdrijukat, itt meg
nem maradtak annyian, hogy ez megmaradhatott volna. --- Hit ezek mar

--- ilyen szempontbdl szomoru dolgok -- de -- ez a valdsig.--- Hit ennyit
tudtam elmondani az én torténetemet illetSen.”

A csalddi anyagi veszteség e részletben egyfajta kulturilis veszteség-
gé alakul. Meg kell azonban jegyezni, hogy az anyagi veszteség jelen-
tésége els@sorban abbdl fakad, hogy az nem mds, mint az én vesztesé-
geinek tirgyiasitisa. Gondoljunk csak a , kirp6tlds” sz6 4tvitt értelmére,
vagy arra, hogy a vissza nem kapott csalddi bator értéke sem forintban
fejez8dik ki. Tovibb4 fontos, hogy a fenti szdvegrészlet a testvér ,elvesz-
tésével” kezdddik, és abbdl valt a svab szarmazasra és az ,asszimilacié-
ra”, amely a kulturilis veszteség szinonimdjaként foghato fel. E veszteség
pedig egy romlési folyamatba dgyazddik, amelyben minden érték (sze-
mélyes, anyagi, kulturilis), , tonkrement”.

Azt gondolom, hogy ez az identitdsstratégia az én artikulicidjit els6-
sorban a veszteség elhelyezésével végzi el. E lokalizicié legf6bb eszkdze
az, hogy az elbeszélés a személyes—anyagi karokat kulturilis veszteséggé
alakitja dt, a kulturilis értékek ismerete és felmutatdsa, mintegy leltira
egyuttal azonban kirp6tlast is jelent. Ezért van jelentdsége annak, hogy
az elbeszél ,utédai ebbdl keveset éreznek”, vagy méshol: ,az a régi -- idén-
ként bemegyek a falu centrumba és nézegetem -- az a régi hangulat mdr nincs
meg, ami volt. Nem is lehet mdr meg.”



70 ZomBORY MATE

E stratégiit szolgaljak tovibbi az egyes etnikumokhoz kapcsolt 6nal-
16 értékrendszerek: a magyarnak, a svibnak, a ciginynak, a kunoknak
meghatirozott kulturilis jegyei vannak az én-elbeszélésben. Megjegy-
zendd, hogy miként azt a fenti részlet is mutatja, a ,,svdb” élesen elkiiloniil
a ,némettdl”, és ez a hatdr kulturilis kiilonbségként hazédik. H, vagyis
a ,tdsgyokeres magyar vdros” is ugy szerepel a torténetben, hogy ott — ha-
sonléan Németorszighoz — NZ kulturilis érdekességekkel gazdago-
dott (jelen esetben magyar nétikat tanult). A kulturilis érdekességek,
ugy tlinik, analégok a gyermeki perspektiva altal lttatott érdekességek-
kel: az elbeszélésben szerepel egy németorszdgi farsang leirdsa, a német
viseletnek, példdul a klumpa jellegzetességeinek és az eltérd novénykul-
tardknak az dsszevetése. A tirgyak gy(ijtése is emiatt lesz jelentdségteljes.
Ilyen a barszék példaja (, Thonet székek voltak a kocsmdban, ami a mai napig,
sikeriilt egy széket megdrizni abbél a kocsmdbél”), az elbeszéls 4ltal birtokolt
,mindenféle emlékkonyvek Q-rél”, vagy a kitelepitési torvény teljes szove-
ge. Ugyanezért fontos a svib gyerekjitékok szimba vétele az elbeszélés-
ben (,egy jatékkultiira volt, ami - ami kialakult azon kiviil, amit népviseleti kul-
tiirdt lehet mondani, vagy mds szokdsos kultiirdt”) és persze nem utolsé sor-
ban a svib nyelv szerepe, amely hangstlyozottan kiilonbézik a némettdl.
Es még lehetne folytatni a sort.

A személyes—csalidi multnak az etnikai kategéridn keresztiil torténd
kulturilis 6rokséggé alakitisa Q lokalitdsinak konstrukcigjdban valdsul
meg (amelynek, mint lattuk, sajdt svib kultargja volt). Erre a lokalizicié-
ra példa a tirgyak és élmények 6rokségesitésén til, tébbek kozott, a Q-1
temetd rendszeres litogatisa, a sirok (végiil sikertelen) feldjitisban vil-
lalt szerep, és az is, hogy az elbeszél a mindennapokban barmikor lat-
hatja azt a lakést, amely — mivel a csaldd kitelepités utdni elsé tulajdona
volt, ahol egyiitt lehetett — az élettdrténeti narrativa csticspontjan helyez-
kedik el.

L.3. Az otthon mint a hidny helye

ZE szegénységben nétt fel, férfi. 1903-ban megépiil édesanyja csa-
lidjanak a szobakonyhds paraszthiza, amelyben ZE is sziiletett, és a mai
napig él. 1913-ban anyai nagyapja meghal, a nagymama egyediil marad
hirom gyermekével, ZE anyja ekkor nyolc éves. Apja hét éves koritdl
béresként dolgozik teljes elldtis fejében. A szerz8dést a gazda 1925-ben,
ZE sziileinek eskiivSje utin bontja fel.
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1927-ben sziiletik R-en, anyanyelve német. Hiiga négy évvel késébb
litja meg a napvildgot. 1932-ben apja betegségben meghal, arra sincs elég
pénz, hogy hazavitessék a szertartisra. Ezért a pénzzé tehetd ingdsigokat
sorsjegyckkel értckesitik a faluban (apja télikabdtjit egy rokon nyeri, aki
kés@bb visszajuttatja, ZE-nek a mai napig megvan). Edesanyja egy évig
betegen fekszik, ezért egyediil a nagymama keresetébdl élnek, aki egy
gyar vendéghizanak mindenese. Hiiga ingyenkonyhin étkezik, ZE pe-
dig nagykereskedelmi dron visirolt z6ldséget drul, illetve napszimban
idénymunkit végez. Miutdn anyja munkdba 4ll, nagymamdja neveli.

Az elemi iskolat kévetSen polgiriba jir, és miutin egy tanirnd nyé-
ron felkésziti a kiilonbozeti vizsgira, eredménye miatt rogtdn a harma-
dik osztilyban kezd tanulni. Szabadideje akkor van, ha nagymamdja nem
taldl neki munkdt (fahordés, krumpliszedés, nddgyiri segédmunka stb.).
Leérettségizik. A nagymamit alkalmazé gydrban kezd dolgozni, aki-
vel az igazgatd jéban van, és németiil beszélgetnek (a nagymama nem is
tud magyarul). Protezsiltként kisebb 16gdsokat megenged maginak, de
lebukik és megbiintetik. A harmadik zsid6torvény miatt a gydrigazgatd
kiilfoldre szokik: ZE Pestre keriil egy nénikéjéhez fodrisztanoncnak.

1944-ben munkaszolgilatba hivjik, leventeként 16vészarkokat is.
Egyszer egy SS-tiszt magdval viszi tolmicsnak, és iitkdzetbe keriil, de
sikeriil elmenckiilnie, igaz, nyilt parancsit széttépik. SS-katonaruhit
adnak ra, amelytdl tetves lesz.

1945 januidrjiban jelentkezik a plakit miatt, amelyen a német szir-
mazdstiakhoz intézett felhivis olvashaté (anyja és haga rikeril a kitele-
pitési listdra). Bevagonirozzik Sket.

Februir kozepén megérkeznek egy szovjetuniébeli ldgerba, fertStle-
nitést majd kéthetes karantént kévetéen munkdba dllnak. Szénbinyik-
ban dolgozik, vagonokat pakol. Kap fizetést, de neki kell megfizetnie
az élelmen kiviil a lakhatdst, a munkavéllaldst, a vildgitist is. Csencsel,
baritsigba keveredik 6rokkel, személyzettel.

1947-ben a tibort feloszlatjak, ZE tj ligerbe keriil. Az 4j rubel beve-
zetésével megdtszorozddik a fizetése. Az elhurcoltak tobbet keresnek,
mint az oroszok. Nagymamaja ebben az évben meghal.

Négytagt brigddban dolgozik, a csapat hihetetlen teljesitményekre
képes, tobbszor annyi munkit végeznek, mint mésok. J6l keresnek, a ko-
riilmények is enyhiilnek, a pénzt el tudjik kolteni étteremben a magyar
szakics ételeire, Egri Bikavérre vagy a tancesteken. ZE itt ismerkedik meg
késébbi feleségével, aki hozzd hasonléan svibként kertiilt a Szovjetunidba.
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1949 november kozepén, az utolsé munkanapon még villal mun-
kit a brigdd, majd zenekari buicstiztats kiséretében elindulnak Magyar-
orszdg telé. December elején érkeznek meg. Felesége is munkat villal,
ZE abba a gyirba keriil, ahol azelStt is dolgozott. Beszerzi a gyakorlatat
igazol6 papirokat, majd dtkeriil egy masik gyarba, ahol egy részfeladat
vezetdje lesz.

Az dtvenes évek elején elvégzi a technikumot, és gépész szakmait sze-
rez. 1956-ban a Mester utcdndl eltépi parttagjelolti igazolvanyat és a tliz-
be dobja.

RészlegvezetSként van dlldsban a gydrban. Amikor a tagjeloltség
leteltével a part felvenné tagjai kozé, ir egy levelet, amely szerint, amig
a jelen vezetés irdnyit, nem hajlandé belépni. Elbocsitjik a gyarbdl. Visz-
szamegy a misik gydrba dolgozni, el6z6 munkahelyére (a protekci Gjra
mikaodik). Kozépvezetsi beosztisba keriil. Egy parttaggyilésre meghiv-
jak, de a szimonkérésekre visszavidg. Nem bocsatjik el.

1966-ban féndke kérésére belép a partba. Uzemvezetd lesz. 1976-
ban felesége erdélyi sziiléfalujiba litogatnak, ZE rajzokat készit. 1982-
ben rokkantnyugdijazzik. A gyirvezetd tanicsosként alkalmazni, de
nem fogadja el. Palettat, ecsetet, festéket vesz, és emlékezetbdl megoro-
kiti egykori kérnyezetét.

1990-ben meghal az édesanyja. Az interja felvételekor nyolcrészes
onéletrajzi festménysorozatin dolgozik, addig két konyve jelent meg,
melyekben gyermekkorinak vildgit rajzolja meg, két misik kdnyve
késziilében. Gyermeke, unokdja van.

A f8narrativa azzal kezdddik, hogy az elbeszéls ,nem volt otthon” a ki-
telepitésekkor, mert a Szovjetuniéba vitték, ahol megismerkedett késéb-
bi feleségével. A romdniai utazdssal folytatédik a torténet, amikor meg-
litogattik felesége sziiléfalujit.

,En 6 1976-ba’ voltam ott, azutin az egy nagyon tiszta svib falu, és ami
ott engem n- nagyon megfogott az, hogy a- a- Ceaugescut én a- a- leg-
keményebb diktitornak tartottam és tartom — ma is, hit hila Istennek
nem él, de volt a temetSbe nyolc német katonai sir, és 6 ezeket lebon-
tatta. Nappal lebontatta, éjjel a falu lakéi visszahelyezték, visszatették,
és rendbe hoztik. Ezt csindlta két-, hiromszor, utina agy érezte, hogy
ebbe neki sajnos bele kell térédni, ezek a sirok megvannak. En, amikor
hetvenhatba voltam ...-en, akkor ezek a sirok még léteztek, és gondozott
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sirok voltak. Hit a feleségem egész csalddja dttelepiilt most Németor-
szdgba.”

Felesége németorszdgi rokonainak életét ismerteti réviden, azzal
a kommentirral, hogy ,hdt 6k a mennyorszdgba keriiltek ugye, a pokolbél
a mennyorszdgba”. Ezzel veszi kezdetét a szegénység motivuma, amely
taldn legfébb jellegzetessége az élettorténeti elbeszélésnek. A németor-
szigi rokonok jolétének lefrdsa utin kezdddik el a személyes élettorténet
a hiz megépiilésével és az anyai nagysziil6k révid bemutatisival.

»Az utciban én voltam és én vagyok a legszegényebb. Széval nekem az
élet az nem ugy sikerilt, ahogy kellett volna, de én most megmuta-
tom Onnek azt, hogy ennek a hiznak, tehit ott egy szoba, itt egy szoba,
annak a hdznak a felét 6rokoltem, és negyvenkét év alatt ez — sajnos
a Kddar-rendszerre vonatkozik, negyven — 6 is, is, mert itt a hibord
elétti munkit is beleszdmitottik, de a Kddir-rendszer alatt is én keres-
tem egy hdldszobit, egy fiird6t, egy kamrit és egy konyhit. Negyven-
két évi kemény munkdval -- hit kemény munkdval, mit mondjak.”

Maga a Kidar-rendszer is a szegénység—j6lét témdjin beliil helyezd-
dik el, méghozzi gy, hogy a ,lényeget”, vagyis a boldogulist szem el6tt
tartva indifferens (,,én voltam és én vagyok a legszegényebb”). Am fontosabb
ennél, hogy az élettorténet keretét a sziil6i hiz adja: egy élet munkdja az
épiilet kiegésziiléseként reprezentdlédik. A szegénység epizédtorténetei
koziil az apai nagykabdt motivumét mutatom be:

,Es hogy arra gondoljon, hogy 1925-be’, hogy ez a kabit, ez mit jelentett,
akkor ez — hit 6 — ezt meg fogom 6rizni. Meg is mondtam az unokim-
nak, a fid unokidmnak, hogyha meghalok, vidd el, tedd el, mert ez évti-
zedek milva ez egy ez egy nagy érték, és ez --. Na ezek alapjin végre
svab viseletnek lehet nevezni. Ilyen félparaszt, paraszt, paraszti svib
viseletnek lehet nevezni, és ezt -- hordtik.”

Fontos megjegyezni, hogy a kabdtot értéke alapjan lehet svib viselet-
nek nevezni (és nem forditva). Ez az érték egyfelSl eszmei, mivel a tor-
ténet hése apjitdl 6rokolte (és akinek monogramja a kabdton egyezik az
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6vével), tovibba értékét az adja, hogy a paraszti életmddnak llit emléket,
ezért is lényeges, hogy hordtik. Igy az dtorokitett csalidi tirgy a svib
kategéridn keresztiil kulturalis értékre és jelentdségre tesz szert. Azt is
lehetne mondani, hogy az a diszkurziv munka, amely sordn a (szegény)-
paraszti életmdd svib hagyomdnyként konstitudlédik, értéket dllit eld.
ZE kényveiben is a hibort elétti mindennapi élet eseményeinek, és szo-
kisainak 4llit emléket, gyerekjitékokat mutat be, olyan mez8gazdasi-
gi eljardsokrol, munkaeszk6zokrdl ir, amelyeket mar nem haszndlnak,
a napszdmrol, vagy ugyancsak apja okdn a béres-1ét jellegzetességeirdl —
mind-mind a svib hagyomdnyok részeként.
E régi vildg torténeteinek megorokitése tantsigtétel is egyben:

»Ezek ilyen — szezonmunkdknil dolgoztam gyerekkoromba. Tehit
krumplit szedni vagy vagy éppen aratiskor, amikor ezeket a fonott kite-
leket szépen kirakosgattuk, és az aratdsrdl csindltam itt egy- egy- azér’
egy [...] festék, hogy a gyerekeknek megmutassam. Es én a helytorté-
neti gyljteménybe be is szoktam ezt mutatni. Na most mi — gyerekek
— mer itt az tortént, hogy itt bemutattak egy ilyen aratist. Ilyen hagyo-
miny6rzé aratdst. Na, gondoltam magamba’, ha ilyen aratis lett volna
az én gyerekkoromba’, minden nap mentem volna aratni. De sz sincs
arrél, hogy ott énekeltek, meg szé sincs arrdl, hogy a gyerckek vitték
a vizet. Egy nagy fenét!”

Az interja szovegében egy olyan személy tirul elénk, aki egyfajta
kultdrmissziét folytat azért, hogy az elveszett vilig a maga valésidgiban
a lehetd legtobb embert emlékeztesse, vagy érje el Gjdonsigként: kony-
veket ad ki, gjsdgcikkeket ir, festményeit lefényképezi és a képrol készi-
tett képet elajindékozza, illetve kidllitdsai vannak. A kényszervindorlis
legfébb jellegzetességét ugyancsak a valdsigra hivatkozadsban taldlhatjuk
meg a torténetben:

»Akitelepités, az engem nem ért otthon, mint mondom, engemet engem
elvittek a — Szovjetuniéba. Ot évig voltam. -- Itt egy kicsit meg kell 4l1-
nom, mert ahdnyszor kérdeznek, engem, mindig errdl a fogsigrdl, itt
mindenki azt virja, hogy borzalmakat meséljek. Na most én nem:
tudok borzalmakat mesélni, én a valdsigot mondom el [...] Ezek min-
dig, valaki mindig ritesz valami szérny(iséget. Hogy mi ennck a célja,
azt én nem tudom, én nem teszek rd. Mert én kijelentem azt, hogy az
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a ldger -- az nem volt guldg. Tehdt mi nem guldgba keriiltiink, hanem
egy lagerba.”

A valésig elvesztésének megakadilyozdsiért folytatott kulttrmisszié
azzal 4ll 3sszefiiggésben, amit jobb hijin kivonuldsnak nevezhetnénk.

Az elbeszélés néhol hallgatisba torkollik, és az igy el64ll6 csendet a fest-
mények toltik ki:

LAz ifjisigrol ma’ azér’ nem beszélek, mer az ifjasigunk az ma’ agy volt,
hogy md’ este nyolckor megszélalt a sziréna, meg mit tudom mi. Engedd
meg, hogy behozzak két festményt, amit, amirdl igy fogok majd egy-két
sz6t mondani.”

Elettorténeti eseményként a kivonulds 1982-be helyezddik, a beteg-
ségek miatti rokkantnyugdijba vonulissal 6sszefiiggésben (,,’82-be’ mint-
ha elvdgtdk volna”). A gyirigazgaté felajinlja, hogy tanicsadéként még
foglalkoztatja, azonban az elbeszél§ ezt visszautasitja.

,Ugyhogy én igy szereltem le. Viszont egyet elhatiroztam. Miiszaki

ember vagyok, mszaki, ez a szakmdm, amit nagyon szerettem. De ezt
abba kell hagynom. Ebbe nem szabad sem tandcsadéként, semmiféle-
képpen ezt folytatni, nekem egészen 4j dolgot kell csindlni ahhoz, hogy
az agysejtjeimet frissen tartsam, és ahhoz, hogy én a fejlédésbe’ ne 4ll-
jak meg. Hiszen ez az egészség az olyan, minden sejt pétolhatd, vagy sza-
porodik, az agysejt az elhal. Annak vége. Igy aztin a gyerekkori dlmai-
mat valésitottam meg, vagyis palettdt és ecsetet fogtam a kezembe, és
ezek lettek az alkotdsaim, amiket itt 1it, nagyon sok. Volt kidllitisom
is, és rddlltam a festészetre, akkor irtam ezt a két konyvet, de megmon-
dom &szintén, még kettS van benn elkezdve, az egyik itt tart, a méisik
ott tart.”

Az elbeszélés énje a mindennapi megélhetésért folytatott kiizdelem-
bdl szall ki (vO. ,,én igy szereltem le”; illetve elébb: ,az ifjlisdgunk az md’ gy
volt, hogy md’ & este — nyolckor megszdlalt a sziréna”), és az azzal jaré folytonos
tigyeskedést hagyja abba. Azt lehet mondani, hogy mivel az anyagi érté-
kek el6éllitasa 42 év alatt nem jart sikerrel (,, Széval nekem az élet az nem vigy
sikeriilt”), a veszteségeket a kulturalis érték eldillitisa kompenzalja.
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A kivonulis egyfeldl tehit azt jelenti, hogy az elbeszéls felhagy
a Kddér-rendszer mindennapi politikumiban folytatott kiizdelemmel.
Erdemes felidézniink az interji elejét, amikor a roméniai ,nagyon tiszta
svdb falu” temetdjérdl van sz6, ahol a falubelick a diktatiira 4ltal lerombolt
német katonasirokat rendre 4jjaépitik, és a mai napig gondozzdk. Misfe-
161 feltehetd, hogy a kivonulds a rendszerviltds utdni kisebbségi politika
elhagydsira utal, a visszatérésre a nyugdijazissal elkezdett apolitikus kul-
tarmissziéba. Puhibb megfogalmazidsban a részvétel elutasitisirdl van
$z0.23 Ezt a feltevést timasztja ald az is, ahogy az elbeszélésben a kény-
szermigriciérol folytatott beszéd konstruilédik, a valdsigot megha-
zudtol6 sérelmi egymadsra licitildsként. Mivel a valdsig problematiz4l4-
dik, kétségbe vonddik, bemutatisa elStt meg kell azt teremteni, 1étre kell
hozni a referencia referencisjit. Igy az emlékezetmunka megkettézédik:
immir a tantsdgtétel tandsigtételérdl és a képekrdl készitett képekrol
van sz6. A képek tehit, festmények és emlékképek, a valésig hidnydnak
betoltését célozzik.

A fenti szévegrész igy folytatédik (emlékezziink, a megirdsra viré
két kényvnél szakitottuk félbe):

»Az egyik éppen azt akarja megirni, hogy a findlitdl a gyongymalomig,
vagyis én elkezdtem a ...gyirba, amikor kézzel keverték meg mi, és ma
milyen akkor milyen volt akkor a legkorszertibb gép, amikor én eljottem
nyugdijba. Ezt le akarom frni. Na de kozbe jott 4m ez a- ez a festészet,
most ezt azért mutatom, mer ez ez a gyari pataknak egy része, és ez az
én gyerekkorom valahol itt van lithat6. Széval mi innen, errél a hidrél
ugriltunk be a vizbe, ide csindltunk egy kdgitat, felduzzasztottuk, hogy
mély legyen, itt volt egy homokbanya, mikor md’ nagyon fiztunk, akkor
itt folszaladtunk, bele a forr6 homokba. Széval ez mir nincsen, ezt igy
emlékezetbdl megfestettem. Nagyon sokan vagyunk - akik erre nagyon
szivesen gondolunk vissza. 1944 dprilis negye- harmadikdn volt az elsd
bombizis R-en, és ez a hiz, ez most itt a szembe 1év8 hiz. Ez a szembe
1év6 hiz. Itt volt egy fliszeres, ide becsapott egy l1égiakna. Azt a foldszin-
ti részt elvitte, ennek a hiznak elvitte a felét. A mellette hiz- 1évé hiznak
is elvitte a felét. Ott volt egy halédleset is, és ez a fehér lovas paraszt sze-
kér, ez lakott itt a szomszédba. Ez lakik itt a szomszédba, hit ezt mir utd-
lag festettem oda. Na most ezt az egész képet gy kellett megszerkeszte-
nem, hogy az én hizam nincsen. Mert ilyen 14t6sz6g nincs. Mer’ akarho-

23 Az elbeszélSt a német kisebbségi dnkormanyzaton keresztiil értiik el.
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v 4llok, ezt nem litom. Na én ezt — mi sem kénnyebb — igy ugye, mer
ezt ezt-. Na most ezt a képet, errdl fotét kiildtem ki, mert nem adom
oda senkinek, de ezt megsirattik. Ott kint éppen ezek a stdjeriak, mer’
ezek emlékeztek erre a hizra, erre a két 16ra, ezek emlékeztek, hogy itt
laknak, ez volt a mi jitszSteriink, a mi szabad tertink. Aztin egyet fes-
tettem arrdl a misik épiiletrdl. Azt gy kiildtem el, a szomszéd kisliny-
nak. Annak megirtam, hogy htizd végig a kezedet a - képen, érezni fogod,
hogy milyen forré a homok, amikor mi mezitlib azon végig szaladtunk.
Ez is olyan konnyes telefont - kiildott nekem. Na most ez a misik, és itt
van ez a hdz, amirdl beszéltem, ez ottan errefelé folytatddik, mer ez egy
dardzsfészek, és ez az a hdz, ami az R-i ... gydrnak a ve-. Na de ez egy
misik utcirdl, mert errél a hazrdl sz6l, meg errdl a hizrdl, ez a hiz meg-
van, de dtépiilt, viszont ez a kis nyari konyha majdnem ebbe’ a forméba
megvan. Itt lakott a bardtom, aki ma épitészmérnok. Ide is becsapott egy
bomba, és itt ez teljesen tonkre ment. Na most 6nekik volt egy - misik
hizuk, abba bekoltdztek, és ez a hiz megsemmisiilt. En ezt emlékezetbdl,
mer sehol, semmilyen fénykép nincsen, lefestettem.”

E hosszt idézetbdl, melyet elég csupidn kommentélni, jol litszik, ahogy
a személyes élmény minduntalan kulturilis értékbe irédik dt. Az apai kabit
esetéhez hasonldan, a festd (gyerekkori) élményei ezdltal kdzosségi jelen-
téségre tesznek szert: a kép megérintése nem egyszertien egy személyes
élmény dtaddsit teszi lehetdvé, hanem egy egész elveszett viligot nyit meg.
A, mi szabad teriink” — egyszerre a gyerekek jitszétere és az etnikai hovatar-
tozds szabad mozgistere. Ugyanakkor a fenti részletben a hidny beszél, ez
avilig, a valésig ugyanis mér nincs meg. Eppen az emlékek helye hidny-
zik, ezért is nem elégséges csupin az emlékezetre hagyatkozni, ezért nem
miikddik a hagyomanyos értelemben vett tantisigtétel.

A sziil6i haz kittintetett helyet foglal el az élettdrténeti narrativiban
(a romdniai utazist és a feleség németorszdgi rokonait kévetSen a sziile-
tés és a hdz megépiilése egyiitt szerepel, csakiigy, ahogy az én és az épii-
let kiteljesedése is parhuzamos). Ebben a torténetben nem a telepiilés,
hanem a szil6i hiz és mikrokdrnyezete a tirgya és eredménye a loka-
lizdciés gyakorlatoknak. Az élettdrténet tehdt a hdz sziiletésével kezdd-
dik, és ezzel az otthon-konstrukciéval is ér véget. Mindekdzben a torté-
netmesélés képek interpreticidjiva vilik. A bombdzisok csakdgy, mint
a sziiléi hiz bévitése egy élet munkdjival, szimbolikus jelentéségre tesz-
nek szert, ezek megfestése tobb mint megorokités, sokkal inkébb a hidny
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betoltése. A verbélis—diszkurziv lokalizaciét pedig a vizuidlis lokalizicié
viltja fel, melyben az otthon konstrukciéja a hidnyt jeloli (,Na most ezt
az egész képet tigy kellett megszerkesztenem, hogy az én hdzam nincsen. Mert
ilyen ldtészdg nincs.”). Az interjis szdveg végén egyenesen problematikus
narrativ énkonstrukciérél beszélni, hiszen a nyolcrészes 6néletrajzi fest-
ménysorozat tervének részletes ismertetése az ecsetkezeléstdl a szinhasz-
nilatig, nélkiilézi az énreferenciit. Eppen ellenkezéleg, a képekre, vagy-
is a hidny jel6lire referal valdsigként. Az alkotdsnak ebben az esetben
nem a szdrnyal6 fantizia kreativitdsa szolgil alapjaul. Az otthon vizui-
lis lokalizicidja ugyanis els@sorban emlékezetmunka. Az elbeszéld sajit
tevékenységével kapcsolatban ki is jelenti, hogy , A restaurditor az nem festd.
Annak, annak azt kell produkdlni, ami volt. Annak azt kell visszahozni.”

II. Az identitds mint politika

Lithattuk, hogy a politikum implicit médon ZE torténetében is prob-
lematizilédik. A kovetkezd két szévegben azonban az etnikai hovatartozis
és politikai képviselet 6sszefliggései szerves részei a cselekményszovésnek.

II. 1. Az identitds mint ,,mijvelddéspolitika”

DA mdédos csalidba sziiletik 1937-ben S-en, egy dunai szigeten.
Anyai nagyapja borkereskedd, tizletel, Bécsbe szillitja a bort. Apai nagy-
apja révész, és kocsmit tart fenn az dtkel6nél. Anyja 1910-ben sziiletik
tizenegyedik gyerekként, apja 1908-ban egykeként. Apai nagyapja bete-
gen tér haza a vilighdbortb6l, majd néhany év miilva meghal. DA-¢k
a faluba koltoznek, vegyeskereskedést nyitnak. A nagymama 1923-ban
tjrahizasodik, de férjével csak adéssigokat kap. DA névére 1933-ban
sziiletik. Apjuk tfizoltd, trombitin jitszik.

Megérkezik a front, DA hamar megbaritkozik az orosz katondkkal,
egy tiszt ndluk van elszilldsolva, németiil diskurdlnak vele. Nagyanyja
anyjat oregasszonynak oltozteti.

Apja nem hajlandé nevét magyarositani, elhurcoljik a Szovjetuniéba
1945 janudrjiban. 1945 tavaszdn evakuiljik a falut, szinkén viszik el 6sz-
szepakolt holmijukat, az drizetlen hizat a falubeliek kiraboljik. Hazaté-
résiikre elolvad a hé. Visszatérve latjdk, hogy ég az apai hiz, apja német
nyelvl kényveit gydjtottik {6l.
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A nagymama élelemre cseréli a bort, ezen kiviil piacoznak. Anyja két
gyermekével a kitelepitési listdra keriil. 1945 mdjusiban indulnak a meg-
szallt Németorszig felé, E-be érkeznek meg. A helybeliek koziil egy csa-
ldd kivilogatja Sket, és az istdllé felett szdlldst ad nekik. Anyja a moso-
daban lesz vasalénd. Kezdetben anyja tud f6zni paprikds krumplit, mert
a hozott paprika még kitart, és DA lop krumplit és hagymat. Kéreget is.
Iskoliba élvezettel jir, névére azonban beteg a honvigytdl, amely csak
akkor csillapul, amikor anyja hétizsikot kezd varrni, és akkor mulik el,
amikor mir be is pakoltak.

1945 szeptemberében gyalog indulnak Magyarorszig felé. Az ame-
rikai-szovjet z6nahatirnil egy férfi fiilbevaldikért cserébe a hatdrpa-
takhoz vezeti 8ket. Anyja sszekotdzi mindhdrmukat, és dtkelnek a vi-
zen, DA egyik cip6jét elviszi az 4r. A taloldalon éppen a hatrérség ajta-
jan kopognak be, ezt kévetden fegyveres kisérettel parancsnoksigrol
parancsnoksdgra kertilnek. Egy faluban aztin az orosz katondk a f6té-
ren hagyjik Sket, egy istilléban kapnak szillist és munkit. Egy magyar-
orszdgi férfi sajit csalddjit keresve jut el hozzdjuk, vele egyiitt a hatdrig
mennek, ahol dtengedik 8ket. Sopronban a jegygytirtiért vonatjegyet
vesznek Pestig, de DA-nak mar nem jut, 6 mindig a mellékhelyiségben
bujik el, mikor ellendrzés van.

1945 novemberében anyja névérénél, Budapest kornyékén kapnak
szdllist. Anyja tobbszor visszamegy S-be, de ott minden alkalommal
razziikba titkozik. Vagyonuk és 20 hold foldjiik elveszett.

1949-ben az apai nagymamit kilakoltatjék, a helyiséget a szdvetkezet
kapja. A nagymama nem sokkal ezutin meghal. Ekkoriban hal meg az
anyai nagymama is, a csaldd visszakoltdzik a faluba, abba a hizba, ahol
DA a mai napig él. Az 1950-es egyenjogiisit6 rendelet utin anyja napszi-
mosként dolgozik. Visszatérnek a malenkij robotosok, ekkor tudjik meg,
hogy az apa meghalt.

1951-55 kozott DA vorosdiploméval 6véndéképzst végez Budapesten.
Megismerkedik késdbbi férjével, aki villanyszerel8. 1956-ban férje kato-
na, biciklin meglitogatja menyasszonyat. Hizassigukbdl két gyerek szii-
letik. DA névére taniténé lesz.

Az Stvenes években svib tandcselnokiik lesz. 1955-ben megala-
kul a német szoévetség, DA-t kiildéttnek valasztjik. A svib néptincokat
a boleséde vezetdje kezdi gytjtent.

1963-ig egy kozeli faluban événdként dolgozik. Ekkor terhes méso-
dik gyermekével, visszatér S-be. Innen megy nyugdijba, az 6vodibdl.
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35 évig kongresszusi kiildott, az oktatdsi program kidolgozdsiban
vesz részt, példiul a falubeli iskolai német oktatis beinditisiban.

1971-ben meglitogatja ségorit az NSZK-ban (férje nem kap vizu-
mot).

1973-ban beinditja az évodiban a német nyelvoktatdst ,anyaorszigi
segitséggel”, ezzel ellenséges reakcidkat vilt ki a faluban. A német sz6-
vetség 6vodai német oktatisi bizottsigiban tevékenykedik, igényt mér
fel, munkakozosséget vezet, tovibbképzéseket szervez, bemutatékat tart.
Beinditjik a német nyelv{i tandri és 6v6néi képzést. A faluban helytorté-
neti gyijtémunkdiba fognak. Tovibbképzésen németiil tanul.

1980-ban DA hosszas kijardsival anyja végiil megkapja a neki jiré
tdmogatdsokat. Anyja a kilencvenes évek kézepén hal meg, két évre rd
térjét is elveszti.

Linya helytorténeti munkékat ir a falurél, DA egy egyhizi egyesii-
let tagja, német miséket tartanak. A faluban tinccsoport, kozségi német
énekkar miikddik. DA vezeti a nyugdijas klubot, mely a kisebbségi
onkorminyzat felkérésére alakult meg. Unokdja trombitil. Az oltdri-
szentség kiséretének hagyomdnyit nem sikeriil meghonositani.

Az élettdrténeti elbeszélés az ,6sok” felsoroldsdval veszi kezdetét, az
anyai ag , nyugatrdl telepiilt” Magyarorszigra, majd a sziilék, nagysziil6k
felsoroldsit kévetSen szerepel a szovegben, hogy az apai 4g német szér-
mazisi, és a torok hédoltsdg utin érkezett a szigetre. Mindezt képekkel
és anyakonyvekkel, kiilonféle hivatalos iratokrol készitett fényképekkel
tdmasztja al az elbeszéld.

JEn, SG és LK két gyermeke koziil, a négy évvel id8sebb névérem utin,
ezerkilencszdzharminchétben littam meg a napvildgot itt, S-n. Itt jar-
tam 6voddba, iskol4ba, és harminc éven 4t 6véndként — itt neveltem az
akkori ovis genericiét. Nagyon kot6dom a faluhoz, csak itt tudok ott-
hon lenni. -- Most nem tudom, kivincsi vagy-e ri, hogy éltem meg
a mésodik vilighabortt és az azt kovets eseményeket.”

Az eddigiektd], elssorban MM torténetétdl az kiilonbozteti meg
a fenti szévegrészt, hogy a mindennapi 6néletrajzi narrativa megszakitat-
lan az iskoldk elvégzésétdl a hivatis gyakorlisiig (amely egyben generici-
6s folytonossig is). A hdboraval és az ,azt kivet§ eseményekkel” kapcsolatos
élmények mintegy érdekességként kindlédnak ol a kérdezd szdmidra, aki
jelzi, hogy kivincsi a torténtekre (, Sajnos, hogy bélong- bélin- ¢ ~tasz, elmon-
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dom, hogy...”). A csalddi veszteségekkel és szenvedéssel folytatédik a tor-
ténet, meglehetds tomoren, a németorszigi, E-beli idészakrdl egyetlen
informdciéval, a honviggyal (és egyetlen torténettel, a hitizsikéval).

~Egy szeptemberi napon kézen fogott, kézen fogva anyink elindult
veltink haza, Magyarorszdgra. Pénziink nem volt, lovas kocsira, teher-
kocsira kéredzkedve - fel, és joformin gyalog érkeztiink az amerikai-
orosz zénahatirhoz. -- Hit ttkézben nekem mindig sikeriilt egy kis
kenyeret, tejet kéregetnem. Es azéta, tudod — fijdalom, mindig belenyi-
lall a fijdalom, ha egy kéregetd gyermeket litok. Onmagamat litom
benniik.”

Lényeges, hogy a kitelepités élettorténeti eseménye a mindennapok
eseményeivel keriil narrativ egységbe. Persze nem arrdl van sz6, hogy
a kéregetés mindennaposnak mindsiilne a szévegben. Annil inkdbb
arrdl, hogy a két eseményt a szegénység motivuma koti ssze. Hason-
16an, néhiny mondattal kés6bb, amikor egy pajtiban rejt6zkodésrdl esik
sz6: ,,Ott tanultam meg nem félni az egerektsl.” Ez a stratégia nem egysze-
riien tivolitja a kitelepités eseményeit, hanem olyan viszonyba helyezi
a késébbiekkel, amelyet nem feltétleniil az ellentét, a kizdris hatiroz meg
(,azéta is irtézom, és ha tehetem, elkeriilom, hogy a vonaton — a nagy vonato-
kon WC-re menjek”). Akirhogy is, valamilyen folytonossig konstrukci4-
jarél van szé (pl. az idSbeliség viszonyszavai koziil az ,azéta” és a ,,min-
dig” rendkiviil hangsilyos az idézett részletekben). A visszatit hosszabb
és részletesebb torténete megszakitis nélkiil, de kis sziinettel folytatodik
a hazatérés utin torténtekkel:

,En sokszor elmondom itt a faluban, hogy nagy magyarnak érzem
magam. Mert én a hazdmért gyalog, egy cip&vel, betekert ldbbal jottem,
és én mindig is ide vigyddtam. Ide, Magyarorszdgra. Hit, igy kertiltiink
a nagynénikémhez.---- Es most Mité, elmondom, hogy mi virt rink,
itt Magyarorszdgra, Magyarorszigon. --- Hogy mi virt rink?”

A kitelepités és az azt kovetd idSk tematikus folytonossiga e fenti
részletben tgy jon létre, hogy az elbeszél mintegy a kérdezd helyett fel-
teszi magdnak a kévetkezd kérdést. Majd megvilaszolja: a narrativa eddi-
gi mélypontjira zuhan, a kildtistalansig, kisemmizettség és a csaldd szét-
szakaddsinak témdival:
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»A vagyonunk teljesen a va- iim, el volt kobozva. Semmink nem maradt.-
--[...] Amikor nagyanyimat is ki- lakoltattik a hazabol. Es nagyanyim
foldjeit is elvették. -- Az 6rokds razziik. Es az, hogy most mar 6 is tel-
jes vagyontalan. A kildtistalan jové, és az, hogy nem tud semmit, mer
akkor még nem tudtuk apim halalit, felérolték az erejét, idegeit, és még
ebben az évben meghalt. --- Ekkor halt meg az itt lakd, ahol most mi
iilink, [anyai] nagyanydm is -- § - és nagyapam itt maradt ebben a hiz-
ban egyediil.----- Es a testvérek arra kérték, hogy koltézziink mi ebbe
a hizba be. Es igy keriiltiink mi haza, igy keriiltiink mi ebbe a hazba,
és lett ez az otthonunk. --- Aztin enyhtiltek a hely- 6iim, enyhiilt itt 6-
m- megnyugodott -- koriilttiink -- a l1égkor, ha igy mondhatom, és az
otvenes évek elejére sikertilt anydmnak személyi igazolvinyt szerezni.”

A konszolidicid, az ,enyhiilés” az 6tvenes években veszi kezdetét,
két legfontosabb jellemzdje, hogy van egy otthon, amely hazaként van
megnevezve (és amely a faluban van, a felmendk 6roksége), és hogy az
egyenjogusitisi rendelettel végre torvényes létez8ként ismerik el a ,visz-
szaszivdrgottakat”, igy nincs akaddlya a munkavillaldsnak sem. Az anya
legilisan dolgozni kezd, a gyerekek iskoldba jirnak, a razzidk megsziin-
nek. Itt ismét egy tematikus lezdrds kovetkezik:

»A névérem taniténd, én pedig évond lettem. ------- Hat most ugrok
egy nagyot az életemben, j6? Hogy---- mikor kikeriiltem, mint 6v6né,
abban az idében a neveldmunka és a tirsadalmi munka a pedagégus-
nak elvilaszt- 6 Shatatlan a pedagégusnal elvilaszthatatlanul 6sszekap-
csolédott. --------- En littam a kuldko- az itthoni kulidkok ---- hely-
zetét. A kisebbségben 1év6 nemzetiség félelmét. --- En jomagam is,
amit - kisgyermek fejjel dtéltem, megérlel6dott bennem, és littam,
hogy mindenki, minden erejével igyekszik eleget tenni a kévetelések-
nek. Olyannyira, hogy féltek, hogy titkolni kezdték a svibsigukat, és
nem beszéltek -- anyanyelviikon. Nem gyakoroltik szokisaikat, hanem
valami gorcsos félelemmel -- élték napjaikat. A begy(jjtés -- a im ---
begytjtés a a im --- a TSZ -be valé agitdlis, ez mind, mind itt a fa-
luban zajlott, csak benniinket nem érintett. En errél sokat nem tudok
neked beszélni, mer nekiink semmink nem volt. Es ez igy a TSZ-be se
agitdltak minket be, és nem is nagyon vettek be minket, mer nem tud-
tunk semmit beadni. ---- Ez a gércsos félelem itt, a faluban --- ez akkor
kezdett enyhiilni igazin, amikor a --- az -- a s-- elsd svib tandcsel-
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nok -kiink lett. Aztin jo- kovetkezett egy masik, és a polgdrmesteriink.
Az §j6 érzékiik, és békesség tole- torekvd tolerancidjuk mind jobban
kozelebb hozta a falut, a falu lakossigit egymashoz. -- En akkor léptem
-- és kezdtem el dolgozni veliik egyiitt --- tevékenykedni, nem is dol-
gozni, tevékenykedni, az itt é16 német nemzetiség érdekében.---"

Fontos megjegyezni, hogy a német nemzetiségért végzett munka
a pedagdgusi hivatis részeként helyezddik el, és egyfajta terdpids, gy6-
gyit6 tevékenységgé, , tevékenykedéssé” alakul. Ennek megfelelSen az élet-
torténeti narrativa nyugvopontja nem egyszer@ien a csalad helyzetének
konszolidicidja, hiszen a falubeli ,enyhiilés”, amely , kozelebb hozta a falut”
6nmagihoz, a német nemzetiségért végzett tevékenységekkel veszi kez-
detét. Lithat6 tehdt, hogy a német nemzetiség tigyében végzett ,tdrsadal-
mi munka” az egész, dnmagival meghasonlott falukdzosség mint orga-
nikus egész javit szolgilja. A szoveg igy folytatédik:

,Hit tudod? Akkor nevet adni ehhez a munkihoz, ez egy nagy merész-
ség volt. Ez ez az a Kidir-korszak, ami nagy-nagy nehézség im merész-
ség volt. De én megfogadtam, hogy életem sordn azon fogok munkil-
kodni, hogy az emberek békében, és békességben éljenck egymds mel-
lett.”

Az id&ben a Kddir-korszakba helyez8dd , enyhiilés” ellenére a né-
met nemzetiség érdekében végzett tevékenységek nehézségekbe titkoz-
tek, illetve elvégzésiikhoz merészség kellett. A svib etnikai hovatartozis
lokilis megjelenitésébdl és artikuliciéjabdl fakadé ,nehézségek” megoldi-
sdnak kulcsfogalma a mdr emlitett , folerancia”. Az elbeszélS tigy fogalmaz,
hogy ,kezet nytjtott a miltnak”, nem keresett feleldsoket, igyekezett
megértetni a magyarokkal és szlovikokkal, , hogyha dsszefogunk, és megis-
merjiik egymds szokdsait, kultiirdjdt, anyanyelvét, gazdagabbak és dsszetartébbak
-kd fogunk vdlni.” Meg kell jegyezni, hogy a nehézségek megolddsinak ez
areceptje a torténetben csak akkor nem muikodik, ha lelki sériiltségrél”
van sz6. A, lelki sériiltség” nem mds, mint a sérelmi politika konstrukcié-
ja, amely az elbeszélésben val6ban érinti a lelki betegség jelentéstartoma-
nyat. (DA késébb 6vodisainak példiin keresztiil meséli el a sérelmi poli-
tizalds drnyoldalait: , Akik politikdt ldttak ebbe a dologba, mdsképp veszik fol,
és mdsképp ldtjdk. En mondom, igy gyerek szemmel, igy ldtom. Mert én sok poli-
tikdt nem tudok neked, széval nem 6:: Széval aki aki politikai szemsziogbél, tehdt
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Sfelndtt iz:zével nézte a dolgokat, az azér mdsképp ldtja ezt mind én a meséimmel.
Mer ezek ilyen — ilyen gyerekkori mesék jéformdn.”)

Egy, a hivatis gyakorlisinak kezdetével indul, megszakitatlan prog-
ressziv narrativa vezet el a jelenbe, a folyamatos gyarapoddst a nemzeti-
ségi oktatds beinduldsa, a német nemzetiségi gyijtemények, helytorté-
neti munkik és egyesiiletek, klubok, az énekkar és egyéb szervezddések
megalakuldsidnak dllomdsai jelolik. A f8narrativa egy jovének sz6l6 tize-
nettel ér véget:

LEn csak egyet szeretnék a jov8 genericiéjinak - elmondani, hogy
én mindig egyiittmtikédtem a helyi dnkormanyzattal. En mindig he-
egyiittmiikddtem az itteniekkel. [...] Es én ha ---- azt tudom monda-
ni mindenkinek, hogy -- harag nélkiil, indulat nélkiil -- sokkal mesz-
szibb tivlatban, sokkal messzibb lehet eljutni, és a célunkat jobban el
tudjuk érni. - En kivianok tovibbiakban mindenkinek - toleranciit, és
i- igy -- ilyen munkdlkodist, hogy békesség és egyiittmiikddés legyen
a mi falunkban. Ahogy eddig volt. ------ ”

A ,munkilkodis” els6sorban (és a kordbbiakhoz hasonléan) nép-
rajzi jellegi hagyomanyd&rzés, a kulturilis 6rokség dpoldsa, amely, szin-
tén a fentiekkel Osszefiiggésben, dsszekapcsolja a csalddit az etnikaival,
méghozzi a lokalitds konstrukcijin keresztiil. Erre példa a DA emli-
tette Grnapi ,virdgdiszitd kultara”, vagy a tlizoltésiggal kapcsolatos
hagyomanyok: , Azt mesélték, és olyan fényképem is van, ahol a tijzoltdsdg két
oldalt dll, és kiséri a baldachin alatt mend oltdri szentséget, a papot, aki tartja az
oltdri szentséget. Es mondjik, hogy édesapdm fehér trikéban fiijta G- trombitd-
val fiijta a Mi Atydnkhoz. Unokdm is filj, & is trombitdl, és a fuii- fiiunokdm is
trombitdl ”

A koribbi szovegektdl az kiilonbozteti meg ezt a térténetet, hogy
benne a Kidir-rendszer nemzetiségpolitikdja dltal lehetévé tett diskur-
zusteret litjuk zavartalanul, problémamentesen és sikeresen belakni.
E ,helyet” a sz6 szoros értelmében vett miivelédéspolitika hatirolja le, és
a kulturilis 6rokség dpoldsa tolti ki. Kiilondsen érdekes, hogy ez az iden-
titdsstratégia tovibb miitkddik a kilencvenes években és az interja készi-
tésének jelenében, a kétezres évek elején is. A Kddar-rendszer konstruk-
cigja apolitikus, a , tevékenységekkel” kapcsolatos ,merészség” és ,nehézségek”
a falu mindennapi életében tapasztalt konfliktusokra, illetve a sérelmi
politizéldsra vonatkoznak.
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I1.2. Az identitds mint emlékezetpolitika

NS tobbgenericids binyiszcsalidba sziiletett 1943-ban T-n, egy
nyugat-magyarorszigi kis faluban. Anyai nagysziileinek kilenc gyercke
van, és anyjin és névérén kiviil 1946 tavaszdn az egész csalddot kitele-
pitik. A nagymama ekkor 64 éves, legidésebb gyermeke 30. Az apa és
annak négy évvel idésebb bityja, mivel binyisz, elkeriili a kitelepitést.
Az elhurcolt rokonok koziil tobben 6ngyilkosok lesznek. 1956-ban apai
4gi rokonai koziil tobben elhagyjik az orszigot. Az apdnak kétszer van
binyiszbalesete.

NS szegény koriilmények kozott né fel, az egyszobds helyiségben
hatan laknak, a lakdst csak 1967-ben tudjik megvisdrolni az dllamtol.
NS 17 éves koritdl rendszeresen sportol, a megyei Vasas természetbara-
ti szakosztaly futéversenyzdje, hétvégenként taravezetd, siel. Tbb elsé
helyezést kap, csapata a hatvanas évek elsd felében egy orszdgos verse-
nyen az élen végez és bekeriil az orszdgos sporttjsigba is. Megndsiil,
1965-ben megsziiletik a fia, aki késébb egy budapesti német gimniziu-
mot végez el.

NS szakmunkisképzdt végez, majd késébb munkavédelmi szak-
vizsgit tesz. Egy virosi vasontédében dolgozik, innen is tivozik rok-
kantsigi nyugdijba. A hatvanas évek kozepétdl a Magyarorszdgi Néme-
tek Demokratikus Szévetségének vélasztmdanyi tagja, két alkalommal
(4—4 évig) egyik vezetdje is. Kés6bb munkavédelmi feliigyels az Onto-
dei Szakszervezeti Bizottsigon beliil. Jirja az dntodéket orszigszer-
te; 13 gydregység tartozott az dntddei villalathoz. Hiisz éven 4t tizemi
bizottsigi tag. Ellendlldsba iitkdzik az a terve, hogy megszervezi az egy-
kor hires 6ntddei nemzetiségi fuvészenekart. A hetvenes években szak-
szervezeti bizottsigi tag, bértargyaldson egyszer konfliktusba keveredik
a vezetéssel. Konfliktusba keriil az igazgatéval is, miutdn ledllittat egy
darut munkavédelmi okokbdl — ezt kévetSen az igazgaté maga mellé
veszi orszdgos koratjaira munkavédelmisnek.

1970-ben meghal kitelepitett nagymamdja, és NS, noha sokszor pré-
bilkozott mir kordbban, csak 1971-ben kap vizumot — ezért csak nagy-
sziilGje sirjit tudja meglitogatni. A hetvenes évektdl a kitelepitett unoka-
testvérek rendszeresen latogatjik a csalidot. 1973-ban egyhetes ausztriai
utazdson vesz részt a Természetbarit Szakosztillyal (az utat az osztrik
természetbarit szovetség fizeti).
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A hetvenes évek végén MSZMP KB-hatirozat sziiletik arrél, hogy
azokon a telepiiléseken, ahol 30 szdzalékban nemzetiségick élnek, kétnyel-
v feliratokat kell elhelyezni. A végrehajtisban NS Gydér-Moson-Sopron,
Vas és Veszprém megyéért felelSs, ahol zokkendmentesen megy a teljesités,
azonban sziil6falujaban, T-n ellenillisba titkézik tevékenysége. A megyei
parttitkdrhoz fordul, aki Gydrben talilkozét hiv Gssze. Jelen van a gydri
radié, egy német nyelvii lap fészerkesztje, a német szévetség fétitkara, és
egy felelds a soproni partbizottsigtol. A tiblik végiil kikeriilnek, de 1982-
ben NS gyomorvérzést kap. Nehézségek dran eléri, hogy a T-1 6reg teme-
t6 helyén, ahol tikapja is nyugszik, ne épitkezzen a téesz.

A nemzeti sz6vetségek budapesti kdzpontjiban kozlik vele, hogy ha
eredményeket akar elérni, be kell Iépnie a pirtba — be is 1ép. A Hazafias
Népfront elndke, majd titkdra lesz. SZOT arany kitiintetést kap: a mun-
kavédelemért és a dolgozdékért kitiintetést; ezen kiviil kulturilis tevé-
kenységét is elismerik.

Fia vendéglitds, hirom napig a honvédelmi miniszter személyi pin-
cére, de miutin megtudjik, hogy vannak kiilfsldi rokonai, a HM ven-
déglitésa lesz. Leszerelését kovetGen Ausztridban nyit gérog éttermet.

1987-ben NS egy miésik német és egy horvit nemzetiségi parttag-
tarsival egytitt kilép a partbdl. A kilencvenes évek elejété] mar nem tagja
a Magyarorszdgi Németek Demokratikus Szévetsége vilasztmdinydnak.
A helyi Német Onkormanyzat elnoke, az interja felvételekor elnokhe-
lyettes, az énekkari egyestilet elnodke.

1993-ban megsziiletik unokdja. 1996-ban befejezi konyvét T-rél.
Sziil6hdzdban muizeumot tart fenn (tdjhazat tizemeltet 8 szobdban, sajit
berendezésében), fotdkat, anyagokat gytjt. 2000-ben kérése ellenére az
o6nkorminyzat nem timogatja a gyljteményt, mivel az maginkézben
van. Ausztridbdl kap segitséget. A helyhatdsdg a tdjhiz-tiblit sem engedi
kihelyezni a faluban.

2001 decemberében a kormény Sopronban iilésezik, ahol eldontik,
hogy Sopronban, a kornyezd falvakban az 1921-es népszavazis emléké-
re megemlékezések tartanddk és erre egy nagyobb Gsszeg is rendelkezés-
re 4ll. A Német Onkormainyzat az iskoldjira akarja forditani a pénzt, de
ellenzi a T-re tervezett tn. hiiségszobrot, mondvin, 1921-ben a tilnyo-
morészt német nemzetiségi telepiilés tobbségében Ausztria mellett sza-
vazott. Mivel a szoborillitisrél nem kérték ki a Német Onkormanyzat
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véleményét, ombudsmanhoz fordulnak, aki tdbbek kézott javasolja a ha-
tirozat visszavondsinak elSterjesztését, és az emlékmi rendeleti Gjrasza-
bilyozisit a T-i német kisebbségi 6nkormdinyzat egyetértésével. Mégis
4tadjék a hliségszobrot, amelyet késébb Orbidn Viktor akkori miniszter-
elnok is meglitogat.

2003-ban kideriil, hogy nincs bejegyezve a T-i német 6nkormény-
zat. Hirom hénapig nincs kulcs az iroddhoz (a polgdrmesteri hivatalon
beliil van egy német 6nkormanyzati iroda).

o, Tulajdonképpen az alapokndl kell kezdeni” — inditja élettdrténetét?
NS, majd rogton leszogezi, hogy a Kddar-rendszerbe ,csoppent bele auto-
matikusan”. Szakmai végzettségének ismertetését kovetden munkdsontu-
data bemutatisiba kezd: az 6ntodében munkdsok kozott nétt fel, akik
ynagyon kemény fizikai munkdt” végeztek. E kezdésnek taldn az a jelentSsé-
ge, hogy legitimiciét nytjt a késébbi politikai tevékenységhez, melynek
sordn az elbeszéld a munkdsok képviseletében jir el. Miutdn kozli, hogy
tobb tdrsadalmi funkciét is elldtott az dntddében, e funkcidk kozé értve
a sportkarrierjét meséli el. T4rsadalmi funkcié és szabadid§ igy Osszefo-
nédik. A versenyek, tarik leirdsa értékelésbe torkollik:

»Még egyszer mondom, nagyon csodélatos élményre, nagyon szép élmé-

nyekre emlékszik vissza az ember, igy természetes dolog, nyilvin csak a j6
marad meg végig, hogy az emberck hogy szerették akkor egymadst, azt
mima elmondani nem lehet. Ugyanis akkor valahol az ember az ember-
hez szélt, de hit mdma egy kicsit ridegek lettek az emberek - nem ugrok
nagyot, csak egy kitérével, midma nagyon ridegek az emberek, akkor
valahogy gy érzem, hogy kozelebb élltak egymdashoz, egymast segitet-
ték. En értem ezt legelsdsorban iizemen beliil is. Mindenki megszélitot-
ta egymadst, és gondjait, bajait ismerte szinte mindenki egyik a masikdnak,
ez egy nagycsalid volt, ez a kozel ezerf8s.”

Egy fiatalkori aranykor rajzolédik ki a torténetbdl, egy olyan vildg,
amely ,,embercentrikus” volt. A régi sz€p id8k e teljességének a jelen hii-
nyossiga ad jelentést: noha a fenti részletben egyeldre csak negativ ming-
sitésben ismerjiik meg a mai viligot, az élettdrténeti narrativa végére az
emlitett ,ridegség” és emberek kozotti tivolsig pozitiv értelmet kap. Igy
a kovetkezd szovegrészben — a fentihez hasonld ellentételezds szerkezet-

24 Az interjtit Molnir Csilla készitette.
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ben — a genericidk harmonikus egymdsutinisiga a modernitdssal kertil
szembe, ahol ,,az emberek 1igy vannak ezzel, mint az a rideg gép, mint az a ri-
deg alkatrész”. A narrativa Gjra az egykori teljesség részletezésével folyta-
tédik: kulturilis rendezvényekrdl, sporteseményekrdl értesiiliink. A ko-
ribbi szerkezetnek megfelelden ismét egy értékelés kovetkezik ennek az
id6szaknak a szépségérdl, majd a kozos egyiitt tévézésekkel szovadik az
elbeszélésbe, hogy az 6ntdde szakembereinek , kizel kétharmada német
ajkii volt”. E finom viltdssal tér 4t a (nemzetiségek kozotti) egyiittélés
témdjira, a ,Zusammenleben-re”, a sz6 szerinti testvéri, csalddi egytittélés-
re. Pozitivumok tjabb felsoroldsa, majd ismét értékelés kévetkezik:

»Most frunk 2003-at. De nem 2003-ban, hanem itt T-n mar kozel tizen-

6t éve nincs kulturilis, de olyan jellegii élet, hogy kétédne egyhizhoz,
mivel8dési otthonhoz, vagy kultdrotthonhoz, teljesen mindegy, hogy
hogy nevezziik azt a hizat. Nincs ilyen. Miért nincs? Kutatni lehetne,
én nekem nem kellene kutatni, mert én ebben élek, tehit a nemzeti-
ségi politikit miivelem, nyilvin igy is, gy is, amugy is, tehit minden-
téle szempontbdl tgy érzem, hogy hidnyzik ez, amit az elbb elmond-
tam, hogy egyiitt éltiink, egytitt 1élegeztiink valahol abban az id&szak-
ban, amit ma azt mondjuk, hogy tényleg hila Istennek, hogy elmult.
Es mégis ugye az emberek annak ellenére, ezt hozzi kell tenni, hogy az
igény nem volt ckkora. MegkozelitSleg nem volt ekkora, tehit az igény,
az emberi igény akkor szinte az volt, hogy élni, tulajdonképpen, még
egyszer mondom ezt a szbt, hogy egyiitt élni, nem voltak ennyire elzar-
kézva a csalidok egyik a masikitdl, tehdt értem ez alatt a csalidi hizak
faluhelyrdl beszélek most.”

Nincs a ,kulttiranak hiza”, otthona, ahol a fenti értelemben vett
nemzetiségi—csalddi egyiittélés megvaldsulhatna — az elbeszél§ éltal
fenntartott ,tdjhdz” e hidny betoltési kisérleteként értelmezhets. Lehet,
hogy a kutatis megemlitése a kérdezdnek szdl: azt kellene vizsgil-
ni, miért nincs mar az a teljes, gazdag kulturilis egyiittélés, mint egy-
kor — de ez nem deriil ki egyértelmtien. Mindenesetre az elbeszélésben
sajat élmények igazoljak ezt az elképzelést. A fenti szdvegrészben ra kell
mutatni a Kddar-korszak ellentmondisos megitélésére: annak ellené-
re, hogy teljes és emberi vildg volt, ma dgy itélik meg, hogy halit kell
adni elmuldsdért. Az emberi igény fogalma nem teljesen vildgos, talin
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a boldogulis kildtdsaira utal, arra, hogy a mai viligban az embereknek
nagyobb (anyagi?) igényei vannak.

Az ,emberi mivolt” teljessége kapcsin, a ,turizmus” megemlitésén
keresztiil az 1973-as ausztriai utazds szévédik a torténetbe, ami rendki-
viiliségével kiilonds médon szintén a régi, emberi vildg pozitivumai kézé
keriil, annak ellenére, hogy a nyugati kiilfoldi utazis a hetvenes években
nehézségekbe titkozott.

,Egy hétig voltunk tton, szinte hihetetlen. Es szinte mar bejartam - azt
mondom - akkor mir Nyugatot, nagyon érdekes volt elszor kint lenni
annak ellenére, hozzidteszem, és ez a dokumentumok miatt nagyon
lényeges, annak ellenére, hogy az igazi nagycsaldd, tehit az anyai 4grél
a csaldd, az sajnos nem azt a sz6t lehet hasznilni, hogy Vertreibung,
tehit el lettek iildozve, ez a nagyon szép sz6, még nagyon sokan hasz-
ndljak, megszoktuk, hogy kitelepitették Sket.”

Miel6tt a , turizmussal” folytatnink, dlljunk meg egy pillanatra az
yigazi csaldd” kifejezésnél. E jelzd, tgy tinik, a nemzetiségek, munkisok,
emberek csalddi-testvéri egyiittélésétdl kiillonbozteti meg a vérszerinti
csalidot. A fenti részletben az utazds értékét — és ezzel az akkori aranyko-
rét is — tehdt néveli a tény, hogy annak ellenére tértént meg, hogy a csa-
lad egy részét eliildozték 1946-ban. A torténetszovés e ,visszafelé-logiki-
ja” kiilon figyelmet érdemel. Az elbeszéld a Kadir-kor pozitivumai kozé
helyezi a nyugati utazdst, annak ellenére, hogy ezt kdvetSen, egy rovi-
debb csalddtorténeti epizédbdl tudjuk meg, hogy tobbszor, sikerteleniil
kért vizumot, hogy nagyanyjit meglitogassa, és azt végiil csak a nagy-
mama halila utin, 1971-ben kapta meg. Els6 izben értesiiliink a rendszer

negativumairdl:

»Alig hatsziz kilométerre vagyunk egymadstdl, nagyanyimrol beszélek,
és nem ismerhettem meg, nem néhettem mellette fel, nem litogathat-
tam, dgy halt meg, hogy én egy nagyon belsés vagyok, amig élni fogok
mindig, amikor ez a téma van, hogy nagyanyim, mindig az jut eszem-
be, miért nem ismerhettem meg? Nagyon egyszer(i a vilasz erre, mert
nem kaptam vizumot. A csaldd sem, dgyhogy ez egy nagyon szomort
dolog. Ugyhogy nagyanyim tulajdonképpen egy torlés, nem &, hanem
egy torlés ebben az elmult rendszerben.”
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Fontos megjegyezni, hogy a csaldd kettészakaddsinak ,egyszeri”,
csupdn adminisztrativ okai vannak. A hiinnyal azonban, ami ebben
a szévegrészben megfogalmazddik, a fénarrativa a mélypontjira zuhan:
a nagymama nem 6nmaga, hanem egy torlés a (Kddar-) rendszerben.
Az én-elbeszélés itt meg is megszakad:

»Mert a hatdrok nagyon megszabtik a dolgokat. Nem tudom, hogy most
ezt hol folytatjuk?”

Az elbeszéld dtadja az elbeszélés fonaldt az dltalunk kérdezdnek,
majd egy sikeriiletlen kérdést kovetSen, mely ,,a tobbi rokonra” terelné
a szét, szerencsére ott folytatja, ahol egy 1élegzetvételnyi sziinet erejéig
abbahagyta. Vagyis § maga vilaszol a kérdésre, amely valészintileg arra
vonatkozott, hogy a ,rendszer” krénikdjival folytassa-e vagy a kitelepités
csalidtorténetével. A ,torlés” megfogalmazis ugyanis arra utal, hogy az
élettorténeti elbeszélésben a Kidar-rendszeren keresztiili személyes élet-
elbeszélés és a kitelepitéssel kapcsolatos csalddtdrténet elvalik egymastdl.
Az én narrativ konstrukcidja igy két utat is kovethet.

A torténet tehdt a kitelepités elbeszélésével folytatddik, a téma
tovibbra is a csaldd szétszakaddsa marad. Az 1946 el6tti egység a csaldd
egytittlétén tal T-hez is kotddik: megtudjuk, hogy ,németségi és evangé-
likus” teriilet, és hogy az utols6 konfirmdciét PL tartotta 1946 tavaszin.
A mir alkalmazott ellentételezéses torténetszévésben a kitelepités el6tti
és utdni vildg elbeszélése kovetkezik. A harminckét kiilfsldon €16, elsza-
kitott unokatestvérrdl hallhatunk, akikkel, mivel a hetvenes évekig nem
taldlkoztak, az ,igazi testvéri kapcsolat soha nem alakult ki”, szemben a nagy-
mama kilenc gyermekének egymist segitésével és egyiittmiikodésével.

»INa most ez mirdl holnapra megszakadt. Megszakad az anya és a gye-
rek kozotti kapesolat. Mi nem tudtuk, &velitk mi van, jobban mondva
édesanyimék nem tudtik, hogy ott kint mi van, azt is hadd mondjam el,
hogy nyomorogtak ott kint, fiztak, iztak, éheztek. Es ebbdl aztin csa-
lidon beliil nem, de rokonsdgon beliil voltak sajnos 6ngyilkossigok is,
nem egy T-1 vetett véget maginak, id8sebb genericiérdl beszélek, akik
beleugrottak a ... folyéba, vagy az emeletrdl ugortak le, vagy vonat ald
dobtik magukat. Nem akartak tovibb élni, mert el lettek szakitva, mert
el lettek szakitva T-rél, Magyarorszagrol, a gyokereiktdl.”
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Mint mir koribban is littuk, ahhoz az identitisstratégidhoz, amely

az elbeszél6i én 6nmagihoz (multjahoz) fiz6d8 viszonyit a kulturilis
orokség elve szerint hatdrozza meg, szervesen hozzitartozik a sztikebb
értelemben vett otthon vagy haza konstrukcidja is. E konstrukciéban
Osszekapcesolddik a foldrajzi lokalitds (dltaldban egy telepiilés) és a csa-
14d torténete, és a kettd kozott a svib nemzetiség kozossége teremt kap-
csolatot. Ez a konstrukci6 teszi lehet6vé, hogy a lokalitdssal kapcsola-
tos néprajzi kutatdsok csalidtorténeti jelentdséggel birjanak — és forditva,
a csalddi kutatdsok etnikai—kulturilis jelentségre tegyenek szert. A fen-
ti, szomor szévegrészletben e konstrukcié aziltal valésul meg, hogy
ugyanabban a narrativ struktdriban t6bb alany (,mi”, ,édesanydmék”, 8k
Hott kint”, illetve ,,nem egy T-i”) koveti egymadst, és ezdltal egymds szinoni-
mdjava vélik. A csalddok szétszakitdsa igy a T-i (tigabban magyarorszigi)
gyokerektdl valé elszakitis jelentéstartomanydba esik és viszont. Felte-
hetd, hogy a ,csaldd” és a ,rokonsdg” megkiilonboztetése a fentihez (,igazi
csaldd”) hasonlé diszkurziv csoportképzé eljaris.

Ezt kévetSen az interjuban a mir ismertetett narrativ strukttriban
felvetett témdak viltakozd elbeszélése kovetkezik: a sikertelen vizum-
igénylést koveti az ,épités a jovd szdmdra”, a tirsadalmi munka, a karrier,
a belfoldi utazdsok, egyszéval az ,,embercentrikussdg” valtozatai. E széveg-
részt a kittintetések felsoroldsa zdrja, mintegy cstcspontként, majd isme-
retlen okbdl az interji ismét megszakad (,Nem is tudom, megdllunk taldn
most.”). Az éntdde és a partbiirokricia ,,munkdscentrikussiga” kovetkezik,
parhuzamban az elbeszélt én hatékony érdekképviseletével, azzal, hogy
tobbszor szembeszillt az embert figyelembe nem vevd, tisztdn hatalmi
dontésekkel (példdul a daru ledllittatdsinak torténete). A f8hds ezen, sok-
szor ,arral szembeni” cselekedeteinek alapjit a valsig ismerete alkotja:

»Mi lattuk Bécset, Bécs I-ct, Bécs I1-t. Nekem a nyelvem ez volt, anya-

nyelvem ez volt, nekem nem kellett ezt megtanulni. Na most mit néz-
tiink? A fejlettebb Nyugatot. Mi volt a témink [ti. a gydrigazgatéval]
a hosszu dton, amikor Budapestre folmentiink vagy akir mashova?
Kozbe-kozbe jottek, hogy mit tudom én, mi van Ausztridban, mi van
itt, mi van ott. En nem tudtam, hogy rosszat teszek azzal, hogy elmon-
dom azt, hogy mi van odait. En azt mondtam, ami valésig.”

A valdsig ismeretének fogalma a szévegben 6sszekapcesolddik a csa-
ladtorténet és a svab szdrmazds témdjival: anyanyelve miatt az elbeszé-
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1és f8szereplje , természetes” médon, vagyis tanulds nélkiil tisztdban van
a valésiggal, ismeri a Nyugatot — szemben a partfunkcioniriusokkal,
akik olyan ,tipusii emberek, akik csak azt a szemléletet ldttdk”, nem a val4-
sigot. Igy a csalddtorténet kulesfogalma, a , torlés” is tigabb jelentéstar-
tomdanyt vesz fel, a ,valdsdggal” keriil kapcsolatba. Az elbeszélés a valésig
témdjival folytatddik, az igazgatdval kialakult nyilt beszéd nehézségeivel,
majd a Német Szovetségben betoltott szerep témadja kovetkezik. Litha-
t6, hogy a politikai képviselet és a valésdg ismerete szétvilaszthatatlanul
Osszefonddik (a ,valdi” politikai képviselet a valdsig ismeretén alapul).

A mai nemzetiségi politika és az akkori ezutin ismét ellentételezddik
(rendezvények a ,semmibdl”, szemben a pénzkézponta pilyizati rendszer-
rel), majd kovetkezik a kétnyelv(i helységnévtiblik torténete. Itt T, ahol
nchézségekbe titkozik a tibldk kihelyezése, ,6hazaként”, ,az én hazdm-
ként” van megnevezve. Az elbeszéld dobbenetét tolmacsolja, az esettel
kapcsolatban az értetlenségét hangsiilyozza, hiszen egy fels§ parthata-
rozatot éppen a partfunkciondriusok nem hajtanak végre, csak hosszas
huzavona utin.

Ujabb bedgyazott narrativa kezdédik ebben a szévegrészben, melynek
legtébb jellemzdje az az imperativusz, hogy a valdsignak megfelelGen kell
tudésitani a maltrél. A Német Szovetségben a nemzetiségi képviselet ellen
tdmasztott akadalyok ismertetésérél van sz6, és arrdl, hogy a partba belép-
ve kénnyebb volt a szervezémunka. (,Valdban igy igaz. Sokkal egyszeriibb volt
a munkdm, nem volt rdcs elSttem, nem volt zdrt ajté eléttem.”) Ezutin rogvest
a partbdl kilépés elmesélése kovetkezik, majd a nemzetiségi munka mérle-
gének megvondsa, melyben egy etnikai ,mi” konstrudlédik.

,Ugyhogy nagyon 6riilok, hogy a fiatalsigomnak a legnagyobb részét,
most mar azt mondom, sikeriilt annak szentelnem, az életemet annak
szentelni, hogy amit az 8seinktdl kaptunk, 4t tudunk adni, it tudtuk
adni a kovetd genericidknak, értem ez alatt az 6voda, iskola, akir a je-
lenlegit is.”

Az eredmények mindig egyiitt jelennek meg eléréstik nehézségeivel,
de nem héstettként reprezentilédnak, hanem tgy, hogy a torténet szerep-
16je egyszertien a feladatit végezte, és ,,ember volt megint”. Majd egy érté-
kelésen keresztiil, mely szerint ,most sem felhétlen T-n nemzetiséginek lenni,
sokkal rosszabb, mint az dtvenes, hatvanas, hetvenes, nyolcvanas években”, a hii-
ségszobor torténetének részletes ismertetése kovetkezik, dokumentumok-
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kal igazolva. Az elbeszél6 levelekbdl, tjsdgeikkekbdl idéz, az ombudsmani
jelentést is felolvassa. A val6sdghti tudésitds narrativija ezzel hangsilyossd
vilik, mikézben az elbeszéld iltal felvett szerep is médosul: tani lesz bels-
le, aki, mint egykor, kimondja az igazsigot, élettorténetébdl pedig tand-
sagtétel vélik (és nem mellékesen az interjus helyzet is viltozdson esik ét,
nyilvinos férum lesz belSle). Ujabb kivonulissal van tehat dolgunk, ame-
lyet az akkori és a mostani nemzetiségi politika ellentételezése alapoz meg,.
Az emlékmi torténetének tragikumit az adja, hogy szinte a végletekig
fesziti a csalddtorténeti és a ,rendszeren” keresztiili személyes (nemzetisé-
gi képviseleti) narrativit, amely, mint littuk, kordbban is széttartéban volt.
Taldn lehet gy fogalmazni, hogy a kilencvenes évek emlékezetpolitikdji-
nak 1j rendszerében egy djabb torlés megy végbe, amely azonban a teljes
(etnikai) csalidtorténetet érinti.

»Azt szoktam mondani, nagyapimékat miért képjem szemkozt 2002-
ben, hogy 6k tigy szavaztak, én most ennyi év utin kopjem szemkozt
6ket, hogy *disznék voltatok, meg ilyenek voltatok’> Nem. Ok tigy sza-
vaztak 21-ben, ahogy szavaztak.”

A mindennapi, a svib nemzetiségért végzett munka és feladatok
elmesélése utdn az interjt ismét megszakad:

»~Ahogy elmondtam, ez az én életem, én dgy is szeretnék elmenni az
életbdl, hogy érdemes megnézni, nem tudom, van-e még egy negyed-
6rija, megnézni a kis mizeumunkat, j6, j6. Hit ennyit taldn a mai nap-
rél, ha elég.”

Az interja pontos koriilményeit nem ismerve nem éllithaté teljes
bizonyossiggal, de valészintsithets, hogy ez a leziris a kordbban mar
megszakitott fénarrativa vége. Erre utal, hogy az elbeszél6 a miizeumi-
ba invitdlja a kérdezdt (az etnikai ,mi” tobbes szdm elsd személyével).
A sziil6i hizban fenntartott ,tdjhdz”, ezt fontos megjegyezni, nem egy-
szerfien a mir emlitett identitdsstratégia része (a Kidar-rendszer ,torolt”
részének kiegészitése), hanem tantsigtétel is egyben. Egybekapcsols-
dik itt csalddi 6ndokumentici6 és etnikai néprajzi kutatds, amely politi-
kai jelentSségre tesz szert, amennyiben a valésigot 6rokiti meg (tobbek
kozott a csaldd maltbeli 1étezésével, T etnikai lokalitdsival, vagy az dreg
temetS beépitésével kapcsolatos eset dokumenticidjival).
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Az Ssszegyjtott tirgyak és fotdk egy egységes ,torténelembe”
dgyazzik a németek lakta falu kitelepitéssel, a Kddar-rendszer , torlésével”,
majd a htiségszoborral megszakitott torténetét, és az ugyanezért hézagos
csalddtorténetet, és mint littuk, e kettd integricidjit az etnikai kategdria
hasznilata teszi lehetévé. Az elbeszéld megjegyzi, hogy mivel gyermeké-
nek nincsenek anyagi gondjai, ,azt a pénzt, amelyet tulajdonképpen a gyerek-
nek illene mindig adni, azt erre a hobbira, amit elmondtam az el6bb, képkeretekre,
rengeteg ilyen-olyan, hdt a helyiségeknek a fenntartdsdra forditom.” Ugyanakkor
a képarchivum aziltal is jelentSssé vélik, hogy kitorolhetetlen:

»Széval ilyen volt, és még egyszer mondom a fotdkra visszatérve, mara-

dandé dolgok ezek. Es ilyen jellegti fot tobb is van, ami a miltbél, sz6-
val nem a legrézsisabb dolgot vetiti a mai ifjisdgnak, vagy akik ezeket
a dolgokat nem tudjik. Természetes dolog, hogy ezeket a fotdkat gyij-
togettem, és érdekes dolog az, hogy megmaradtak, és most ezt mind
kiallitjuk tulajdonképpen.”

Nem egyszer(ien olyan én-konstrukciérdl van szé, amely a kultura-
lis 6rokségen keresztiil valésul meg, hanem a kulturilis 6rokség-politika
személyes verzidjardl. Az identitds politikdjir6l, amelyben az emlékezet
(ktilénosen a Kddar-rendszeré) megdrzése és dokumenticidja kitiintetett
helyet foglal el. Itt, az interja végén meséli el az elbeszéld, hogy személyes
elhatdrozdsbdl lemondott a német énkormanyzat elnoki tisztségérdl. A ki-
vonulissal politikai tevékenysége dthelyezdott az identitds folyamatos és
hiteles artikuldcidjira, az én emlékhellyé vilik. Az interju igy végzddik:

»A kovetkez6t tudom elmondani, és ezt nem gy$zém hangstlyozni,
hogyha akirmilyen kérdés van, én azt hiszem, a maltkor adtam abbdl
a levélbdl is, szivesen, birmikor, ha olyan jellegti dolog van, én megproé-
bilok mindig megmaradni, teljesen nem tudom, mert ha mis mondana
el, mis meghallgatja, azt mondja, ez hazudik. Tehit még egyszer mon-
dom. Magam részérdl megprébailok a talajon maradni, és ott a valésig-
hoz kézel maradni. Tehdt amik megvoltak, megtorténtek, meg a mai
helyzetben is megkézeliteni ezt a valésigot, és megkozeliteni.”
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Osszegzés

Az emlékezet és identitds idébeliségében a lokalizicié az esemény
sclhelyezését” jelenti a narrativ strukttriban — és az az 4ltal konstrudlédé
id6ben. Ebben a tekintetben a kényszermigricié a veszteség és a hidny
értelmében konstruilédik (még akkor is, ha nincs kiviil helyezve az élet-
torténeti narrativin), melynek betoltését szolgilja az a stratégia, amely az
én dnmagihoz valé viszonyit a kulturilis 6rokség elve szerint hatdrozza
meg. Az dnmuzealizdciéval értékké alakithat6 az, ami kordbban az eliil-
dozés okaként funkciondlt. A személyes—csalddi mult etnikai kategéridn
keresztiili 6rokségesitése nem mds, mint a stigmatizilt etnikai hovatar-
tozds szubverzidja: az etnikai mult az 6rokségesitésen keresztiil a (nem-
zeti) kozj6 részévé vilik.?> Ezzel dsszefiiggésben az interjds helyzet és
maga a kérdezd is részévé vilt annak az identitisprojektnek, amely sordn
a személyes élmények 4ltaldnos (kulturilis) jelent8ségre tesznek szert.

Ami a vizsgilat tirgyat képezd térbeli lokalizdcids stratégidkat illeti,
az otthon konstrukcidja egy olyan ,,minihaza”, amely minden tekintet-
ben analdg a nemzeti hazdval: az 6rokségesitésen keresztiil etnicizdl6dé
személyes—csalddi mult a lokalitdsban testestil meg (amely lehet telepiilés,
hiz vagy kozvetlen kornyezet), és kulturilis értékkel telitédik. Ez az elji-
ris megegyezik a nemzetillami 6rokségesitéssel, a kiilonbség csak annyi,
hogy utébbi esetben a hazit az dllam hatdrai keretezik. Mindekézben
a ,hely” torténete, a csalddi leszirmazis és az etnikai mult sszefonddik
a narrativiban, és ezt megerdsiti a fizikai kozelség az otthonként konst-
rudlt helyszinhez. Az otthon értékei a lokalitds abszolut és kizirdlagos
toldrajzi elhelyezkedésébdl erednek (egy masik svib falubdl nem lehetne
otthon, mivel az kizdrni az s6ket). Ez a konstrukcié egyszerre lokali-
z4] 2 magyar nemzet szerves, de megkiilonboztethetd részeként (,egység
a sokféleségben”), és kiilonit el a ,,némettSl”. Eziltal a ,hazatérés” eszmé-
je olyan jitéktérbe helyezddik, amelyben stratégiailag kezelhetSek a visz-
szatérésben rejlé diszkurziv ellentmondisok. Mindez egy 4llami techno-
l6gia performativ kisajititisin keresztiili ellenillisként értelmezhetd.

A ,svibsiggal” kapcsolatos élettorténeti visszaemlékezések sajitja,
hogy a Kidir-korszak hatirinak megvonisa a Rikosi-éritdl vilaszt el,
és nem a rendszerviltds utdni idGszaktdl. E szerkezeti sajdtossigon tul

25 Az illamnemzet mir nem tudja értékeit a tirsadalomra kényszeriteni, csu-
pin megdrizheti azt, amit a kiilonb6z6 tirsadalmi aktorok jelenleg 6rokségként
ismernek el.” Hartog: Orokség és torténelem, i. m. 18.
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is megillapithatd, hogy a kulturilis 6rokség elvén miikods lokalizicid
kezdeményeit a Kddar-korban talilhatjuk meg, 4m csak abban az eset-
ben, amennyiben az a miivel8déspolitika teriiletén maradt. A fenti inter-
juk koziil azokban része a cselekményszovésnek a ,rendszer”, amelyek-
nek egyuttal az etnikai politikum is részét képezi. Egyébként a Kddar-
kor mintha hidnyozna az elbeszélés szerkezetébdl (néhiny utalds van ra).
Fontos megjegyezni ugyanakkor azt is, hogy az ,apolitikus interjiikban”
az dllampirti rendszerben lehetévé tett teriileten indul djra az etnikai
hovatartozis artikulicidja. Ezzel pirhuzamosan a ,politikus interjikrol”
pedig az mondhaté el, hogy az ,etnikai” kivonul a kilencvenes években
felszabadul6 emlékezetpolitikai térbdl, pontosabban visszavonul a miive-
16dés és kulttra teriiletére.?

Mindezt a fentickben diszkurziv stratégiaként értelmeztem, amely
sordn a kollektiv blindsség és igazsigtétel logikdjiba szorult ,etnikai”
szubverzidja aziltal val6sul meg, hogy a Kddar-rendszer kulturilis—etni-
kai koncepcidja dsszekapesolédik az drokségesités személyes verzidja-
val. Nem szabad elfelejteni, hogy az interjik alanyai az ,els6 genericié”
képviseldi. Azt gondolom, ezzel magyarizhat6, hogy az etnikai kategs-
ridt a diszkurziv kényszeren keresztiil kell felszabaditaniuk. A misodik
és harmadik genericiénak mar minden bizonnyal megadatott a felejtés®’
— és ezzel a primordidlis Gjrafelfedezésének lehetdsége is.

26 V. Kovics Eva (szerk): A gazdasdgi dtmenet etnikai tdjképei. Teleki Liszlé Alapit-
vany: Budapest 2004. (Regio Konyvek)

27 V6. Kasznir Kata Veronika: Emlékezet és felejtés egy lokalis konfliktusban. Anth-
ropolis, 2005/1-2. 179-196.





