FISLI EVA

Kavésziinet

Beszamolé dtléhardnt”

ALondon School of Economics (and Political Science) 6reg
tornydban, a hatodik emeleten regisztrilunk. Ez a Shaw Lib-
rary, misnéven alapiték terme. Kényelmes, nagy és bumfordi, mint
maga az épiilet, mint maga a viros. Kdzepén pamlag, a kivésziinetekhez
kiting tirsalgé. TetSteraszardl kildtni Aldwych kérnyezd napténypisz-
tizta, esémosta hdztetSire. A feliileten kidomborodoé részletek, sarkok,
hizak, ablakok — némi panorima, londoni szdmos utca. Bent, a nyiizs-
g6 konyvtirteremben folydiratszemle és kiadék bemutatkozdsa; minden,
ami nacionalizmus és tdrsadalomtudomdny egytitt. A kivalé akusztikdja
falak kozt az embernek mar-mér kedve timad

rigyujtani a Lillabulleréra. elkérni a sakkészletet.

E litszélag 1éha bevezets azonban ne tévesszen meg senkit. Egyrészt,
mert a Lillabulleré magasirodalmi utalds. Mdsrészt, mert a Shaw Libra-
ry-ben valéban szokds sakkozni. Végiil, mert mindez most csupan a hely-
szinrajz miatt lényeges, melynek pontossigihoz hozzitartozik az ottho-
nossag érzékeltetése. S ez valéban fontos benyomds: az ASEN-konferen-
cia ugyanis e pir nap sordn rendre felvonultatja a nagy 6regeket: Terence
Rangert, Anthony D. Smith-t (s6t, mintha a zdrszé alatt Hobsbawm is
ott iildégélne az Old Theatre-ben), abba az illizidba ringatvin az ide

*
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zardndokld, magunkféle ficka doktoranduszt, pennarigét/kurzorbtivolée,
hogy részese lehet a nemzedékek nagyszabisu iiveggyongyjitékanak.

A program 6sszedllitisa dtgondolt, a szekcidk beosztisa j6, de a két
napba zstfolt hiiszperces el6addsok tomege dtlithatatlan: képtelenség
végigkisérni az dsszes érdekes felszo6lalét, s ha mégis, gyakran szuszék
médra kell végigiilni egy-egy jonak igérkezs, de balul végzdds el6adist.
A tobbrendbeli prébak kozt itt ugyanis kinek-kinek az idegen nyelvi els-
addssal is meg kell kiizdeni: igy aztin ki a hangerd vagy a stopper szkiil-
14jdn, ki az angol nyelv khartibdiszén vérzik el. De félre a részletekkel
(melyekben van az 6rd6g). Lissuk inkibb, miféle teoretikus dsvényeken
jardal a tudésnép.

Kezdjiik mindjirt a végén. Zirszaviban John Breuilly elégedetten
jegyzi meg: néhiny éve még nem hitték volna, hogy egyszer 1étrejon
egy efféle seregszemle, ahol a vilig négy égtdjirdl érkezett kutatdk szdji-
bdl mindegyre azt hallani: invention, construction, myth, uses, shaping,
representing... ,,Terry Rangerék se hitték volna...” — és kikacsint a so-
rok kozé. Es tényleg négy égtaj; Svédorszigtdl, Albaniin és Cipruson 4t
Ausztrilidig, a Szentfoldon dt Kazakhsztinig, Uganddig, Indidig és Nyu-
gat-Papuiig terjed a kutaték figyelme... Am valamennyi eladé méd-
szertani kiindulépontja valahol azon a csapdson leledzik, amit az iménti
nagy oregek vigtak a teéridk dzsungelében.

Mir a nyitéel6adidsok folvezetik a tovabbi két nap alapkérdése-
it, némiképp kicovekelve, miféle sinckiilfalra hig mostansig a szakma
krémje... Maradva is a gasztronémianal — vegyiik sorra az étlapot. Mint-
hogy nem 41l médunkban mindent végigenni, épp csak csipegetiink
néhdny falatot, s olykor musz3j lesz a meniiben felsorolt hangzatos fogi-
sok alapjin elképzelniink, milyen is a nemzetk6zi konyha. Sokszind, ez
vitathatatlan: olykor attdl sem riadnak vissza a lelkesebb szakdcsok (séfek,
kuktik, mikor ki), hogy egészen furcsa izek elegyével prébilkozzanak.
A felvezetd nap el6adéi koziil példiul Sebastian Conrad megkockaztat
egy Osszevetést Japan és Németorszdg kozott. A miivelet kdzben azon-
ban — mondjuk igy — megvigja a kezét. Hozzdsz6ldsdban Stefan Berger
tobbiink helyett is megfogalmazza azt az alapvetd médszertani problé-
mit ugyanis, hogy az NDK emlitése, vagy akir csak létének figyelembe
vétele nélkil bajos 1991 el6tt ,Németorszidgrol” beszélni.

Az 6sszehasonlitds (dolgok olykor dtgondolatlan 6sszepancsoldsa)
amugy is kockdzatos villalkozis és (személyes benyomdsom) a konfe-
rencia kinilta példikban 4ltaliban felszines is marad. (Igy példaul abban
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a ,Katonadllamok. Nemzetépités Németorszigban és Vietnamban” cimii
eldaddsban, mely az egykor megosztott, kommunizmust is megélt, regi-
onilis tekintetben hosszu ideig politikai piridnak szimit6 orszdgok kato-
nai multjirdl sziiletett aktudlis kormdnyzati diskurzusokat elemzi és veti
Ossze.) Mintha épp azt nem vennénk szdmitisba, hogy az idé a kiilénbo-
z§ tirsadalmaktSl mis-mids tdvolsdgra van, ahogy (példdul) Urga fog-
lya mondta. Meglehet, mindez persze csak a miifaj, a 20 perces zacskés
tudomdny miatt van igy. (De vajon a kortars skét és wales-1 ,identitds”
Haesly-féle sszehasonlitdsa, Smith és Cohen elegyitésével mit hozott?
Kimaradt...)

Ha viszont megint gasztronémia, nézziik, miféle fogisokat tilalnak
elénk e lakoman. A f&bb témacsoportok kéziil — nacionalizmus-kon-
ferencidrdl 1évén szé — természetesen kiemelkednek a konfliktusok, a je-
lenkor (és a malt, mint aldbb litni fogjuk) gécpontjai: a volt Jugoszlivia,
Kelet-Timor, Afganisztin, a posztszovjet utddillamok, és a szentfoldi
nacionalizmusok, egyiitt és kiilon, avagy menthetetleniil 6sszefonddva.

A programbdl a globalizdcié szertedgazé (nem utolsésorban techno-
16giai) jelenségei sem maradhatnak el: igy a vilighild, mely lehet a vir-
tudlis memoria eszkoze, és — kiilonféle kezdeményezések tiiggvényében
— az Orokség hordozdja. Azonban: milyen 6rokségé? S egyiltalin — kér-
dezi Delia Dumitrica (Calgary-i Egyetem), miféle nemzetképek jelennek
meg online?

Avirtualitds azonban masképp is elgondolhaté. Colin Clark (Strathcly-
de Egyetem, Glasgow) arra mutat rd, amit az els6 napon Hylland-Eriksen
is feszegetett: a nacionalizmus immdr nem territoridlis jelenség; a nemlé-
tezd roma nemzetdllam lassanként ,val6sigos” digitilis Romanesztinni
alakult a blogok és vitairatok révén, melyek réla szélnak.

Beszéljink mostmdr haza. Mit kapunk itt régiénkrél? A moderni-
tds traumatikus pontjait mindenekel6tt, multbéli, vagy azéta hiizédé
konfliktusokat, vagy ha tgy tetszik: a miilt jelenvaldsdgdt. Vagyis 1ényegé-
ben a kommunizmus utdni kéztér narrativ—kommemorativ stratégidinak
elemzését orszdgonként; egy-egy konkrét esemény elemzésén némiképp
talmutat Aleksandra Jasinska-Kania (Varséi Szociolégiai Intézet) el6adi-
sa, aki — ,Agresszorok, dldozatok és tandk a lengyel kollektiv emlékezet-
ben és viszonyuldsuk a németekhez, oroszokhoz és zsidékhoz a misodik
vilighibordban és azutin” cima dttekintésében — azt vizsgilja, a kiilon-
boz8 (nép)csoportok hogyan észlelik egymist; a hangsulyeltol6dds a len-
gyel kozbeszédben kétségkiviil litvinyos: a német bilindsség hosszi ideig
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kizirdlagos érzékelését koveti a katyni események és a szovjet biinok fel-
taruldsa, majd Jan T. Gross Szomszédok cim( kényve! kapcsin a lengyel
lakossig tetteinek leleplezése és djabb vitdk follingolisa.

Sz6 esik még a kozelmault cseh kultdrpolitikdjardl, a kulturilis 6rokség
meghatirozdsira tett kisérletekrdl (Petr Kouril, Masaryk Egyetem, Brno),
ésaz 4j (poszt-csehszlovik) cseh nemzetkép vizuilis megjelenitésérdl
egy ,MI” cim fotdkiallitds kapcsdn (Eva Slesingerovd, Brno). A romin
nacionalizmusrdl, s a nemzetépités ideolégiai indokairdl a cambridge-i
Tod Hartman értekezik. (Neki, mint hallom, meggyfilt a baja a részletek-
kel.) A Balkdn misutt is felt@inik: Doris Goedl (Institute for Social Rese-
arch and Development, Salzburg) a szerb és horvit agresszor-narrativikat
veti Ossze, mig Nicola C. Guy (Durhami Egyetem) azt vizsgilja, miféle
sajitossdgai vannak az albin ,nemzet”-tudat megalkotdsinak.

A teljesség igénye nélkiil megéllapithaté tehdt: nagyrészt annak
tobbszintli vizsgilatdval taldlkozunk, hogy a — jelen konferenciin kie-
melten tirgyalt — posztkommunista orszigok elitjei miként hasznilt/jik
fel a multat a jelen, és az Gj hatalom legitimaldsira.

Innen mar Magyarorszig sincs messzire. Tréfis David (Europainstitut
Basel) , A kor négyszogesitése” cimti eladdsiban arrdl beszél, hogyan irta
it az Akadémia a magyar torténelmet Rakosi hatvanadik sziiletésnapjira,
s kitér a kommunista identitdspolitika sajitsagaira. Lajtai L. Liszl6 (ELTE-
EHESS) az 1777-1848 koz6tti magyar torténelem tankényvek diskurzusa-
it vizsgdlja, mig én (ELTE-Sciences Po) a misodik vilighdbora budapes-
ti emléktablairsl értekezem ,Irhato, Gjrairhatd, felilirhat6” cimmel. E na-
gyon is konkrét esettanulminyok mellett Frank Hadler (Lipcsei Egyetem)
és Frank Tibor (ELTE) egyiittes beszimoldja egy, a Berger professzor éltal
mir felvezetett nemzetkozi kutatds eredményeirdl, mely a nemzeti torté-
netirdsok dtfedéseit (avagy 6lelkezd torténelmeit: overlapping histories) vizs-
gilja, szélesebb és izgalmasabb dimenzidba helyezi a Kirpit-medencét is.
E kutatis a kovetkezSkre keresi a vélaszt: milyen a tertileti viltozdsok hatd-
sa a nemzeti torténelem konstrukciéjara? Hogyan azonosithaték a versen-
g6 narrativik? Hogyan jelenik meg benniik a Misik? Miféle dtfedésck ész-
lelheték a nemzeti torténelmek kozott? Hadler és Frank holland-belga,
orosz—finn, magyar—romdn, osztrik-magyar, lengyel-német, no és szent-
foldi 6sszefonddisokat kinél fel példaként.

1 Gross, Jan T.: Neighbors. The Destruction of the Jewish Community in_Jedwabne, Poland.
Princeton UP: Princeton, 2001.
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Ha viszont mir traumatikus pontok és 6sszefon6dé nacionaliz-
musok, akkor kihagyhatatlanok a hdborii reprezentdcidi. A konferencia
sordn hallunk is a hdsi haldl megemlékezéseirdl, hiborts tapasztalat
és patriotizmus Osszefiiggéseirdl, a traumatikus malttal valé szembe-
nézésrdl, vagy, ha dagy tetszik, a miilt jelenvalésdgdrdl. A posztszovjet tér-
ségrél tobb el6adé is értekezik. Erica Marat (Uppsalai Egyetem) a ko-
zEp-dzsiai dllamok ideologizalt és testiileti katonaképét (in. ,testiileti
patriotizmusit”) és a ,honvéd” alakjit veti 6ssze. Mohira Suyarkulova
(St. Andrews) tadzsik és tizbég példikat elemezve arra kivincsi, mifé-
le hésoket haszndlnak fel az 1 rezsimek hatalmuk szimbolikus aldta-
masztdsara.

Bdséggel esik sz6 a traumatikus malt bemutatdsival, nyilvinos
(ré)prezentici6jival kapesolatos régi és ¢ mizeumi projektekrél. Igy pél-
ddul az 4j, 2005-ben megnyitott kanadai hibord-mizeum (CWM) kap-
csin megfogalmazdédik: a hadtorténeti mazeumok paradox helyzetben
vannak. Egyrészt ui. a katonai dics6séget kivinjak megorokiteni, mas-
részt azonban az emberveszteséggel is szimolniuk kell.

Peter Carrier (ISC Herstmonceux) 4tfogban értekezik az Gjonnan
nyitott holokausztmizeumok és a nemzeti emlékezetkulttrdk viszonyi-
rél. Sonali Thakkar (Columbia) a berlini holokauszt-emlékmitivek vizu-
alis stratégidit elemzi, azzal a szindékkal, hogy drnyalja és kiterjessze az
ellen-emlékm fogalmdt. Valami szintén lényegesre mutat rd Angus Loc-
kyer (School of Oriental and African Studies), aki mindjirt hirom japin
nemzeti muzeumot vetett dssze: mindhdrom ellentmondésos kisérlete
az volt, hogy a szigetorszig modern nemzete szimdra ,slakos” torténel-
met prezentiljon. Egy Gjabb kidllitds azonban mar — hangstlyozza Loc-
kyer — nem az elzirtsigot emeli ki, hanem épp ellenkezdleg, arra helyezi
a hangsulyt, hogy Japin mindig is tallépett a hatdrain, és sosem zdrké-
zott el teljesen a kiilvildgtdl.

A vilig misik felén egy még meg sem nyilt miizeum ugyancsak okoz
némi fejtorést hiveknek és ellenzéknek egyarant. Mary Stevens (UCL)
a périzsi (e)Migricié Mazeumirdl osztja meg toprengéseit. A 2007-ben
megnyilé miizeum virhat6an djabb kihivis lesz az etnikai homogenitdssal
szemben, hiszen immér muzeilis szinten is az interkulturilis kapcsolatok
keriilnek el6térbe, s nem az egy és oszthatatlan ,nemzet” bemutatésa.

Tovibb. Ben Wellings (Ausztril Nemzeti Egyetem) a Canber-
rai Ausztril Nemzeti Mtzeum 2001-es megnyitdsa koriili és azéta
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is fel-felvillané vitdkat elemzi. Itt taldn érdemes egy kicsit elid6zni,
kiprébalvin a helyi izeket. Mert miféle timaddsok is ér(het)nek egy 1)
nemzeti mizeumot (Ausztrilidban)? Mindenekel&tt, hogy 1) aldis-
sa a kordbbi nemzeti és civilizicié-narrativik legitimitdsit, utat enged-
ve a posztmodern torténetirds 0j dramlatainak, s megrengetve az idea-
lizdlt ,,Eurépa”~fogalmat 8t magit is. (Az ,eurdpai”-fogalom észlelésé-
ben és értelmezésében amuiigy érdekes hangsulyeltol6dds figyelhetd meg
az id8ben: kordbban brit, majd dél-eurdpai, aztin kelet-eurdpai, végiil
nyugati, tehdt nem dslakos konnoticidban értették a sz6t errefelé. Az eu-
répai 6rokség ma nem utolsésorban politikai fogalomként értelmezdédik
— mutat r4 Wellings —, tehdt az orszdg politikai berendezkedésére vonat-
kozik.) 2) alddssa a kordbbi civilizdcié- (és nemzeti) narrativik legitimi-
tasdt azért is, mert tlsdgosan Gslakos-pdrti: azzal ugyanis, hogy a torténe-
lem nélkiili népek torténetét elétérbe helyezi, dtértelmezddik az emigrin-
sok héstorténete. Felfedezés versus tomegmészarls? Item, Ausztriliat
val6ban felfedezték? 3) Végiil, de nem utolsésorban aldissa a kordbban
egységes narrativit azzal is, hogy fragmentil, relativizal, dekonstrudl...
A vitdk dttekintése utin Wellings el6addsinak alapkérdése voltaképpen
az: a nemzeti malt vajon a nemzeti k6z3sség integraldsinak, dsszekova-
csoldsdnak eszkoze, avagy a nyilvinos kritikai 6sszecsapisok tere, dssze-
tett mordlis problémakkal?

A fenti példa érezhetSen ttlmutat az ausztril kontinensen: a nem-
zeti mazeum mint mfifaj problémdja 4ltaliban a koherens nemzeti malt
dbrizolhatésiga. Ez azonban mir itvezet benniinket egy djabb lényeges
témacsoporthoz (vagy mondjuk igy, feketeleves): ez pedig a posztkoloni-
dlis vilig minden ny{ige-szépsége, ott is jelesiil az eredet reprezentici-
6janak problémidja. A kanadai Gérard Bouchard (Chicoutimi, Québec)
szekci6- és konferenciaziré eladdsinak alcime: hogyan épitsiink hosz-
szti emlékezetet egy rovid torténelembdl? Az Ujviligban egyebek kozt
a dics6 mult is igen 1j: szitkségszert(ien a j6v4 lesz hangstlyosabb. (Erre
utalt a dél-karolinai Doyle is, mondvin: a jévSorientilt amerikai nacio-
nalizmus kiilénbozik az ,eurdpaitdl”...) A malt kindl azonban kapcsolé-
disi pontokat, s Bouchard épp ez alapjin kérdez ra arra, miféle diszkur-
ziv stratégidk érhetdk tetten, s azok miféle csomépontok koriil kristilyo-
sodnak. Es itt j§ Jeanne D’Arc be jobbrél — aki, nem mellékesen, Ingres
képén, a konferencia plakitjin is szerepel —; egyes diskurzusokban az
orléans-i Sz{iz ugyanis Québec hése is. (Gondoljuk csak el)) Hozzdszé-
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ldsdban végiil Yael Zerubavel (Rutgers) hangstilyozza: éppen azok a gray
z6ndk érdekesek, amelyekben példdul egy torténelmi alak az ) — foldraj-
zi és szimbolikus — térben valami méssi alakul.

Azonban nincs méd mindent megragadni. Verba volant, igy csak
remélniink lehet, hogy az el6adisok egyéb tekintetben is kevésbé illand
fele el6bb-utdbb frott formdban is hozziférhetd lesz.?

2 Az absztraktok mindenesetre elérhet8k az archivumban: http:/www.lse.ac.uk/
collections/ASEN/PROGRAMME .pdf





