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Holgyeim és Uraim!

Amikor felkértek arra, hogy beszéljek ezen az sszejovetelen,!
el@szor arra gondoltam, hogy egyetlen mondatot fogok mon-

dani, aztin mindjirt odébbillok. Ez a mondat magyarul lett volna. Csak

hat, mi akik azért gydltiink 6ssze, hogy Attila angolul irt fontos kony-

vének régdta virt megjelenését tinnepeljiik, angolul kommunikalunk, és

szomordan illapitom meg, hogy az én mondatom angolul nem hangzik
ugyanolyan j6l, mint magyarul, mir ami a mondanivalémat illeti. Ugy-

hogy jobb is, ha inkdbb eredetiben mondom el, kis tiirelmet kérve mind-

azoktdl, akik nem olyan szerencsések, hogy értik a magyart. De semmi

vész, utina mindjirt visszaviltok az angolra. Széval, igy hangzik:

»Mit mondjak — ez nem egy eurdpai konyv!”
Van valami zavarba ejté ebben az egész projektben.

Elhangzott a Kézép-Eurdpai Egyetemen (CEU) 2006. mdjus 30-4n, a kdtet
bemutatéjin.
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Mindenekel6tt: szerzénk, Attila, olvas. Olvassa mindazt, amivel szem-
betallkozik, tekintet nélkiil arra, hogy Nyugat-Eurépibdl (és észak-ame-
rikai toldalékabol) vagy mashonnan szdrmazik-e. Rdaddsul engedi, hogy
befolyisoljik az olvasmdnyai, barhol irtdk is ket, fiiggetlentil attdl, hogy
mennyire tlinnek szentségtérének ,napjaink” perspektivjabol.

Tudésként Attila bitor: egyszertien nem hajlik meg napjaink mordlis
geopolitikdja el6tt. Tudja j6l, milyen kognitiv realitisokkal bir az a kényel-
mes, tildeterminilt, szolipszista, ,felviligosult” és leereszkedd nemgon-
dolkodds, amely végigpusztit Afro-Eurdzsidnak ezen a hijas, lusta, 6ntém-
jénezd, narcisztikus fliggelékén, amit megszokasb6l Eurépénak hivnak —
és nem fogadja el Sket.

Szerzénk gondolkodik. Egytitt gondolkodik az olvasott elméletek-
kel, az adatokkal, amelyekkel szembesiil, és azokkal az emberekkel, aki-
ket a leereszkedd, lekicsinyld, elutasité reprezenticidk — az 6 elemzésé-
nek tirgyai — megaldznak.

Ez meglehetdsen frusztrilé gondolatokhoz vezeti, e gondolatok bir-
tokdban pedig Gjabb elméleti kérdéseket tesz fel. S ez igy megy tovibb,
Ujra meg Gjra.

Egyfajta naivitdssal teszi mindezt — habdr holtbiztos azzal kapcso-
latban, amit taldlni fog.

Azt taldlja, hogy ,minket”, a mdsik Eurdpdt, rendszeresen leeresz-
keddleg kezelnek, kirekesztenek, gyerekként binnak veliink, hitrinyos
megkiilonboztetésben részesitenek, és a ,szuper”, az irigylésre mélté és
esztétikailag kifinomult Nyugat, az emberiség nagy téloszinak holmi
tokéletlen, bosszantd, faragatlan, és egydltaldn, szinalmas utdnzataként
esszencializdlnak.

Azt taldlja, hogy ,minket” — legaldbbis implicit médon — nem Eurd-
pa nyugati részéhez hasonlitanak, hanem a vilig maradékihoz. De agy
tlnik, ez egydltalin nem zavarja 8t. Mds az, amiért méltatlankodik.

De hogyan lehet valaki ennyire 4lnaiv ebben a viligban, az ,euré-
pai” viligban? Hogyan vetheti meg a 1dbit az eurdpai gepolitikdnak ezen
a csiisz6s, nyugat-keleti lejtdjén?

A vilasz lefegyverzéen egyszer(i.

Ugy tiinik, az a véleménye, hogy minden ember egyenlének terem-
tetett. Nem tobbé-kevésbé egyenlének, nem tdbbé-kevésbé egyenls-
nek abban a kiizdelemben, amit azért vivnak, hogy utolérjék Nyugat-
Eurépit, egyszeriien csak egyenlének. Az oroszok, romdnok, albdnok,
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afrikaiak, franciik, amerikaiak és kinaiak, nem is beszélve a fura magya-
rokrol: egyenléek, és kész.

A radikilis morilis egyenl8ségbe vetett alapvetd, rendithetetlen
meggy6z6dése olyan gondolatokhoz vezeti el, amelyek az iltala liberélis
humanitarizmusnak nevezett dogma szerint stilyos biinben leledzenek

— ezzel a cimkével egyébirint nem értek teljesen egyet, tekintve, hogy az
iltala leirt reprezenticiés folyamatoknak a tartalma, az eredményeik és
implikicidik nyilvinvaléan széges ellentétben dllnak a humanitarizmus-
sal. Mi tehdt az eredmény? Egy igazin radikilis kényv.

Ez nem egy eurdpai kényv — szerencsére. Még ha a projekt nem
lenne is teljes mértékben hidnyp6tl, ha a kutatdst nem a makacs alapos-
sdg jellemezné, és az elemzések nem a legnagyobb gondossiggal késziil-
tek volna, akkor is mindnydjunknak ajinlhat6 lenne, amiért jellegében
nem Nyugat-Eurépa centrikus. De hit hidnyp6tld, alapos, és nagy gond-
dal, mértékkel, izléssel irédott. Egyszéval, ez a konyv j6 lesz Ondknek.

Koszonom.





