Politikai versus kulturilis nemzet

A REGIO minden szimiban, a MINERVA rovatban valamely neves kiil-
foldi szerzd tanulmanyit kozli. A 2002/4-es szimban a ,,politikai nemzet” és
a kulturilis nemzet” kérdését szaindékszik kortljarni azzal az Gjitdssal, hogy
Alain Dieckhoft: Beyond Conventional Wisdom — Cultural and Political Nationalism
Revisited c. munkajit, mint gondolatébresztt megkiildtiik neves szakemberek-
nek azzal a felkéréssel, hogy fejtsék ki gondolataikat a témdaval kapcsolatban.

Anemzet-meghatirozis kérdése gyakran felmeriilt mar a magyar politikai
gondolkoddsban, legutébb épp a stitustorvény kapesin. A nemzettel, naciona-
lizmussal foglalkozé szakirodalom egyik kedvelt tipol6gidja e kéttéle nemzetfo-
galom szembeillitisa. A dichotémia gydkerei Ernst Renan: Mi a nemzet? irisiig
vezethetd vissza, amelyben a nemzet objektiv és szubjektiv tényezsk dltali meg-
hatirozdsa képezi a tanulmany alapjit. Néhany évtizeddel kordbban, a francia
univerzalizmusra adott vilaszként a herderi és fichtei partikularizmus is értel-
mezhetd a két nemzetfogalom eredetének. Késébb Friedrich Meinecke, John
Plamenatz, Hans Kohn, valamint Magyarorszigon Bib6 Istvin és Sztics Jend
finomitottik tovibb a megkiilonboztetést, valamint intézményesitették a tipo-
16gidt, amelyek jelenleg is meghatirozdak a nemzet kérdésével foglalkoz6 szak-
emberek szimara. Manapsig mir klasszikusnak szimit a német (kulturilis) és
a francia (politikai) nemzet-modellekrél beszélni.

Annak ellenére, hogy sokan megkérddjelezik ennek, és az ebb6l szirmaz-
tatott tipologidk érvényességét, a politikai és szakmai diskurzusban még min-
dig hasznilatosak. Arra lennénk kivincsiak, hogy a szakma ezeket a kérdése-
ket hogyan litja. A teljesség igénye nélkiil, az elméleti kérdéseken tul, kiilo-
nosképpen érdekelne, hogyan vélekedik a térségiink nemzet-meghatirozasai-
rél, a magyar-magyar reldcié értelmezésérél, az dllam szerepérdl a nemzet
intézményesitésében. Elméleti szempontbdl mennyire relevins a megkiilon-
boztetés? Csoportosithatjuk a nemzeteket ,politikainak”, ,kulturilisnak”,



spolgdrinak” stb.? Mennyiben viszi el6re az elemzést (esetleg gitolja), ha egy
nemzetet politikainak vagy kulturilisnak tekintiink? Milyen domindns nem-
zet-meghatirozisok kiilonboztethetSk meg a magyarsig esetében? Milyen
konzekvencidi vannak a kiilonb6z6 nemzet-meghatirozdsoknak a magyar po-
litikdra?

Erre keresték a vélaszt szerzdink, akiknek {rdsait az alibbiakban adjuk
kozre.
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