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A nemzeti identitast befolyisold
tényez8k Macedéniiban

A_ z elmalt évtizedben a média folyamatosan egyik legfontosabb célja-

ak tartotta a Balkdn véres eseményeit, gyakran a maguk kegyetlen
mivoltiban, a vilig kézvéleményének bemutatni. Az egykori Jugoszlivia te-
riiletén kirobbant hibortikbdl a mindennapi ember csak a véres eseménye-
ket l4tta, a hittérben foly6 ideoldégiai és politikai kiizdelmet nem igazin ko-
vette nyomon. Pedig ckdzben nem egyszerfien 4j allamok, hanem
a globaliziciés folyamatoknak fittyet hinyva 4j nemzetek sziilettek, ame-
lyek megkisérelték sajit nemzetillamukat megteremteni. Ez azonban to-
vabb mélyitette az amugy is meglévd balkini nemzeti ellentéteket. A sajté 4l-
tal gyakran haszndlt ,.blinosok” és ,dldozatok” meghatirozisok a Balkinon
nehezen megragadhat6 kategéridk, és ez a megallapitis napjainkban kiilono-
senigaz. A ,valds helyzetet”, igy a macedéniai eseményeket, illetve az ennek
gyokereit jelenté macedén kérdést megérteni gyakran a tények dttekintése
utdn is nehéz. Rovid tanulminyomban megkisérlem a balkini hiborutk re-
ményeink szerinti legutolsé fejezetének, a jelenlegi macedéniai konfliktus
torténetének dttekintését, és ezeken keresztiil bemutatni a makeddniai dél-
szldvok nemzetté vilisit. Megkisérlem a modern macedén nemzet kialaku-
lasat objektivitisra torekedve bemutatni, de ekdzben néhiny helyen kitérek
a kérdésrdl kialakitott macedén véleményre is.

A tanulminy elején sziikségesnek tartom néhdny, a témat érinté fogalom
tisztiz4sat. A magyar nyelv( publicisztikiban és szakirodalomban gyakran ta-
lalkozhatunk azzal a szovegértést zavard hibaval, amikor a szerzé kvetkezet-
lentil hasznilja a makedén és macedén fénevet. Ez stlyosan zavarhatja a sz6-
vegértést, illetve ennek nem kivant ideoldgiai tartalmat adhat. Az alabbi tanul-
minyban igyekszem ezt a két formit logikusan és kovetkezetesen hasznalni.
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Véleményem szerint makedénnak nem csak az ezen a teriileten az 6korban
élt népességet kell érteni, hanem mindazokat, akik késébb, veliik keveredve
éltek itt, és magukat igy nevezték. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
a szldv makeddénok azonosak lennének a hasonlé nevi(i ékori Gseikkel, bar
mindkét népesség neve Makedénidra, mint foldrajzi egységre vezethetd
vissza. A mai Macedénia, Makedénidnak, mint f6ldrajzi egységnek, egy ki-
sebb részén szervez&dott dllam. Ezért helytelen, amikor a délszlavok altal la-
kott makedéniai teriiletet kdzépkori viszonylatban is Macedéniaként emlege-
tik. Ez torténetileg és foldrajzilag egyarant helytelen. Azért, hogy a Macedéni-
it laké nemzetet elkiilonithessiik az 6- és kdzépkori makedénoktdl, Sket ta-
nulminyomban macedénként emlitem, att6l az idSponttdl kezdédSen,
amikor megindultak a nemzetté vilds atjan. Ez az id6pont természetesen vita-
tott, ezért erre az adott helyen kiilon hivatkozom.

A Makedéniit laké délszlavok kozott meginduld sajitsigos nemzeti fejlé-
dés alapjat azok a kiilonféle ideoldgiai és politikai hatisok teremtették meg,
melyek az itt €16 lakossagot az elmult 200 év sordn folyamatosan érték. A nép-
tomegek magukat Makedénia torténetének viharos szizadaiban folyamato-
san makedénnak nevezték. A szomszédos népek arra torekedtek, hogy ez
akezdetben parttalan 6nmeghatirozist arra haszniljak fel, hogy a makedéno-
kat a sajit nemzetiikbe illesszék be. Amikor példiul a gérog hatis volt a domi-
nins, akkor az értelmiség gorogiil irt, és gyakran gorognek vallottik magukat.
Ugyanigy sokan szerbbé viltak. De, kétség kiviil, Makedénidban a legerételje-
sebb propagandit a bolgirok fejtették ki. Ebben segitségiikre volt az a tény,
hogy a Makedénidban beszélt délszlav nyelvjirdsok zome a kialakulé bolgir
irodalmi nyelvhez meglehetésen kozel allt. A bolgar hatis erejét csak betetdz-
te, hogy a lakossigot szimukra érthet6 nyelven szélitottdk meg azok a papok,
akik az 1870-ben megalapitott Bolgir Exarchatushoz tartoztak, amelynek jog-
hat6siga ali tartozott Makedénia legjelentSsebb része.

Az 1878-as esztend§ azonban dontd fordulatot hozott Makedénia (mint
régid) torténelmében. A torok vereség, és az ezt elismerd békeszerzdés elle-
nére, a nagyhatalmak dontése értelmében Makedénia visszakeriilt a Torok
Birodalomhoz. Ezt kévetéen, a megindult bolgirosodas lelassult, és egyre
inkabb az 6nall6 regionilis nyelvi, kulturilis, majd politikai jelleg vilt megha-
tirozéva. Kétség kiviil, ezek egyardnt magukon hordoztik a gérog, a szerb és
természetesen a bolgir jegyeket. Ez viszont nem aztjelenti, hogy 6k gorogok,
szerbek, vagy bolgirok lettek volna. Az ilyen jellegti kijelentéseket ttilzénak
tekintem. Ugyanilyen erdltetetnek vélem az el8bbi nézetbdl kifejlédott
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djabb irinyzatot, mely a makeddénokat olyan liszthez hasonlitja, amelybdl tet-
szés szerint lehet gorogoket, szerbeket, vagy bolgirokat gytirni. Ennek az
elméletnek az elsé komolyabb osszefoglaIOJa Jovan Cvijic volt, de szdimos
mai torténész is ezen az llisponton van.' Irisomban igyekszem ezeket is
figyelembe véve, sajit megillapitisaimat igazolni: azt bemutatni, hogy az
a fokozott kiils6 hatids, mely a makedéniai délszldvokat érte, a helyi jellegek-
kel vegytilve miként vilt nemzetformild tényezévé. Ha ezt a szomszédos
nemzetek szempontjibdl nézem, akkor igazat kell adni nekik abban, hogy
ezeknek a bizonyos helyi jellegeknek az elStérbe kertilését, ezaltal
a nemzettévilds folyamatit, az dltaluk folytatott politikdval segitették els.”
Hogy ez stlyos hiba-e, vagy sem, az politikai néz&pont kérdése.

A macedén nemzet, dllispontom szerint napjainkra kiforrott alakjit,
hosszt kiizdelem sordn érte el. Ennek viligos megkozelitése érdekében, el6-
szOr a nemzetté vilas folyamatinak dltalinosabb szakaszait kivinom felvizol-
ni, majd a szomszédos nemzetek dontd jelent&séggel bird hatisait kivinom
vizsgalni.

A macedén nemzetté vilds szakaszai

A Balkin torténetének egyik legmeghatirozébb sajitossiga a megkésett-
ség. A Torok Birodalom eurdpai térhéditisa legstilyosabban a balkini népe-
ket érintette. A t6bb sziz éves megszillis akadilyozta a Balkin-félsziget és
a korabeli Eurdpa kapcsolatait, ezért az ebben a régiéban, a kézépkorban oly
virdgz6 dllamok kulttrdja, mtvel8dése hanyatlott, és az eurdpai fejlédéshez
képest végérvényesen lemaradt. A XVIIL. szdzad masodik, a XIX. szdzad elsé
felében az itteni népeknél jelentkezd kulturilis és politikai mozgalmak,
melyek a nemzetek sztiletését el6készitették, egymadssal leggyakrabban ellen-
séges viszonyban voltak. Ennek legf6bb oka, hogy a torok rabsig évszizadai-
ban az etnikai hatirok eltlintek. Az ébred$ nemzettudattal dthatott mozgal-
mak legfontosabb célkitlizése, az 6nillé nemzetillamok kialakitisa igy
komoly nehézségekbe titkozott. Ezt tovabb nehezitették az ebben az id6ben

1 Erre vonatkozéan Id. Stefan Troebst: Nacionalizmus, dllamalapitis, nemzetépités. A ma-
cedénkérdés 1944-1992 kozott, in: Regio 1992/4. Az alapgondolat bévebb kifejtését, his-
toriogrifiai utaldsokkal 1d. Stefan Troebst: Die bulgarisch-jugoslawische Kontroverse
um Makedonien 1967-1982, Siidost-Institut, Miinchen-Oldenbourg 1983.

2 E nézet legszemléletesebb, politikai szinezet( kifejtését 1d. a BKP funkciondriusok k-
zott, zart korben terjesztett, a Bolgir Tudomdnyos Akadémia dltal Gsszedllitott,
MaKkeIOHCKHSAT BBIIPOC (HCTOPUUYKO-TIoIUTHYecKa cripaBka), Coxust 1968 kiadvinyban.
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feltirt és kozzétett nemzettdrténetek, amelyek nagy részben az egymis ellen

vivott évszizados harcok torténetét jelentették. Ezek sordn a torok elérenyo-
mulist megeléz&en népeik révid iddre, szinte teljes mértékben meghdditot-
tik a Balkin-félsziget teriiletét. Nem csodilkozhatunk azon, hogy a sziilet$

nemzetek azonos tertileteket koveteltek maguknak. A XIX. szdzad folyamdn,
a Torok Birodalom vélsiga redlis esélyt adott arra, hogy a balkini mozgalmak

sikert érjenek el, és sziileté nemzeteik kivivjik fliggetlenségiiket. Ehhez hat-
hat6s segitséget reméltek a korabeli nagyhatalmaktdl, akik szimira nem volt

érdektelen a félsziget sorsa, hiszen geopolitikai helyzete kimagasléan fontos

volt. Itt vezettek keresztiil azok a kereskedelmi utak, amelyek az eurdpai

orszagokat 6sszekototték a Kozel-Kelettel, de f6ldrajzi helyzetének legfonto-
sabb tényez8jét mégis a tengerszorosok kozelsége adta. Oroszorszig min-
dent elkovetett azért, hogy ezeket birtokolja, vagy befolyasa ald vonja azokat

a formalédé helyi orszigokat, melyek érdemben felléphettek a szorosok

vonatkozdsiban az orosz érdekekért. Természetesen a tobbi nagyhatalomnak

sem volt érdektelen a Balkin-félsziget sorsa.

Akiils6 hatalmi befolyds mellett, 6nilléan alakult ki a balkdni népek nem-
zeti 6ntudata. Ez minden esetben Gsszekapcesolddott a torténelmi nagysig
mitoszival. A Balkin torténelmében ez elészor a gorogok esetében fogalma-
zédott meg. A Torok Birodalom a XIV-XV. szizadban fokozatosan meghdédi-
totta a gérogok lakta teriileteket, de ez nem feltétleniil jelentette teljes alaveté-
stiket. A torokok nem torekedtek a Balkén teljes iszlamizaldsara, csak a straté-
giailag, vagy mis okok miatt kiilonlegesen fontos tertileteken. Ahol ez nem
kovetkezett be, ott az tigynevezett millet-rendszert alakitottik ki. Ebben az
esetben a lakosokat valldsi hovatartozdsuk alapjan tartottik nyilvan, igy a valla-
si vezetd bizonyos vildgi hatalommal is birt. A kézépkor évszizadaiban
a Gorodg Egyhidz fokozatosan kiszoritotta a tobbi keleti keresztény egyhizat
a Balkan-félszigetrdl, igy gyakorlatilag a g6rég papok kertiltek minden keresz-
tények lakta tertileten kivéltsdgos — vezetd — helyzetbe. Ezt elésegitette a goro-
goknek a Birodalom életében elfoglalt speciilis gazdasigi helyzete is. Mind-
ezeknek készonhetden, el6szor a gérogoket érintette meg nyugati mintira
a nemzeti-kulturilis fejlédés igénye. Ennek gyokerei a XVIIL. szizad dereka-
ig nytlnak vissza. A folyamat nem csak a t6rok uralom alatt é16 gérogoket
érintette, hanem a hatdrokon kiviil €16 koldnidkat is. A nagyhatalmak, az
1774-es kiicsiik-kajnardzsi békét kovetden, a Torok Birodalommal folytatott
kereskedelemben egyre gyakrabban vették igénybe a gorogok segitségét. Ezt
elssorban nyelv- és helyismeretiik indokolta. Ellenszolgiltatisként, illetve
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sajat politikai céljaik megvaldsitisa érdekében timogattik a gorog mozgal-
mat. A Torok Birodalomban, illetve azon kiviil alakulé titkos tirsasigokban
felmeriilt az igény az 6nallé gorodg dllamisig helyredllitisira, illetve a Torok
Birodalom visszaszoritisira. A tervezett nemzetillam Iényegesen nagyobb
teriiletet Slelt volna fel, mint amit azt a gorogség etnikai hatira lehet6vé tette.
Ugyanez elmondhaté a késébb megindulé szerb nemzeti mozgalomrdl is.
Egykori dllamuk térténelmi nagysigihoz kivintdk igazitani a megalakulé
nemzetillamuk hatirait. Ehhez az Gjra 6nallsult Szerb Egyhiz segitségét is
fel kivintik hasznilni: a konstantindpolyi patriarcha 1832-ben elismerte
a szerb egyhdz autonémidjit, 1879-ben pedig teljes fokt autokefalitisit
autokephalitisit.” A megalakul6 dllamaik azonban, a realitisoknak megfelels-
en, az eredeti elképzeléseknél lényegesen kisebb teriileten jottek létre.
Ez azonban ekkor még nem jelentett misokkal kozvetlen konfliktust.

A bolgirok nemzeti mozgalma, a gorogokéhez és a szerbekéhez képest
megkésve jelentkezett. Megindulisit éppen ez a két mozgalom gerjesztette.
AXIX. szizad elsé felében, a Balkinon komolyan felerésodott az orosz diplo-
miciai és részben a katonai befolyis. Ennek érdekében a cir, céljainak megfe-
lel6en timogatta az egyes nemzeti mozgalmakat, igy a bolgart is, mely a szi-
zad 70-es éveiben komolyan felerésodott. Ezt tovabb fokozta az 1870-ben,
szultini fermannal felallitott Bolgir Exarchitust, melynek joghat6siga a Bal-
kan-félsziget nagy részére terjedt ki. Ezt, illetve az Exarchatus 1étét a konstan-
tindpolyi patriarcha nem ismerte el. Tovibb segitette a bolgirokat az orosz
katonai fellépés, melyre alkalmat az 1877-78-as orosz torok hibort adott.
Ezt az 1878. mircius 3-dn megkotott, San Stefano-i béke zart le, amelynek
értelmében megsziiletett az an. Nagy Bulgiria, mely egyarint mély felhibo-
rodist valtott ki a nagyhatalmak és a formdl6édé helyi nemzetillamok koré-
ben. Elébbicket a nyilvinval6 orosz eléretorés, utdbbiakat az ardnytalanul
nagy teriileteket kap6, ekkor megsziilet6 bolgar dllam aggasztotta, ugyanis
szdmos olyan foldrajzi egységet juttattak ekkor ennek az dllamalakulatnak,
melyeket a szerbek és a goérogok is maguknak kéveteltek. A legvitatottabb
helyzete Makedénidnak, mint foldrajzi egységnek volt. Az ehhez és az itt laké
néphez kapcsolddé vitit a torténettudomdny ,,makedén kérdésnek” nevezi.
Kétség kiviil ez a régi6 a torténelem folyamin egyarint része volt egy ideig
a gorodg, a szerb és a bolgdr dllamnak is. A kérdést bonyolitotta az a tény is,

3 Erre vonatkozé egyéb adatokat 1d. Berki Feriz: Orthodox egyhdz a Balkdnon, in: Juss
1992/1-2, 259-265. o.
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hogy Ohrid, a balkini kereszténység egyik legsibb és legfontosabb kézpont-
jaszintén Makedénidban volt. Mindenkit dtmeneti megelégedéssel t6ltott el
a nagyhatalmak dltal 1878. janius 13. és jalius13. kozott megrendezett Berli-
ni Kongresszus, amely néhiny hénappal a San Stefano-i béke megkétése
utdn a nagy bolgr allamot hiarom részre darabolta. Makedénia visszakertilt
a Torok Birodalomhoz, csak egy kicsiny torok fiiggésben 1évé bolgar fejede-
lemség sziiletett, mert az ettél délre esé teriilet Kelet-Rumélia néven a Torok
Birodalom autoném része lett. Ezzel azonban a nagyhatalmak a napjaink bal-
kini eseményeit is befolydsold precedenst teremtettek: a bolgirok ezt az auto-
némiit csak dtmenetinek tekintették. 1885. szeptember 8-in Battemberg
Sandor bolgir fejedelem bejelentette Kelet-Rumélia és a Bolgir Fejedelem-
ség egyesiilését. Ez hatalmas nemzetkozi fesziiltséget eredményezett, mely
a mai napig érezteti hatisit. Az egyesiilés precedens értékd lett. Hamar vila-
gossa vilt a kovetkezd 1épés: Makedénidt idével, hasonlé médon kivanjik
Bulgéridhoz csatolni, és igy megteremteni az dhitott Nagy Bulgiriit. Ezt
a mintit azonban a tobbi balkdni orszdg sem hagyta figyelmen kiviil.

1878-ban véget ért Makedénia torténetének egy fontos szakasza, mely
stilyosan érintette a helyi délszlav lakossigot. Végérvényesen kiszakadtak
a bolgar fejlédésbél, annak ellenére, hogy a bolgir nemzeti mozgalomban
lényeges szerepetjatszott. A kialakul6 bolgir nemzet azonban sohasem tudta
elfelejteni a traumdt, melyet Makedonia elvesztése jelentett. Az itt é16 délszla-
vokat az ezt kovetd években szimos mis hatis érte egyidében, melyek hatidsa
és hatisfoka azonban semlegesitette egymast. Ezt a momentumot tekinthetjiik
a macedon nemzet kialakuldsa kezdetének.

A Makedénidért vivott politikai és katonai kiizdelmekben egyarint mani-
tesztilédott a gbrog, a szerb és a bolgir nemzet torténelmi nagysiginak mito-
sza. Ennek érdekében igyekeztek Makeddnia lakéit sajit kulturilis, és ezen
keresztiil, politikai befolydsuk ald vonni. Szimos iskoldt alapitottak, a kialaku-
16 bolgar, szerb vagy gordg irodalmi nyelven pedig azt tanitottik, hogy az itt
lakék mindig az adott nemzethez tartoztak, és kozeleg az id6, amikor tertileti-
leg is bekovetkezik az egyesiilés.' Természetesen ennek a propagandénak
tovibbra is fontos tényezdje maradt az egyhiz. A templomokban gorog,
szerb és bolgar nyelven, az iskolikénal szélesebb tomegek szdmara hirdették
a nemzeti ideolégiit. Felszinre keriiltek az évszdzados sérelmek, melyeket

4 Ld. Manon IMangeBcku: YUUTENICKOTO JBMKeHe Bo Makenonuja (1893-1912), Ckomje
1962, 17-46. o.
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a gdrog ortodoxia erdszakos fellépései okoztak a szerbek és bolgirok ellen az
elmult évszazadokban, illetve ezek ,bossziija” a gorog egyhizzal szemben.
A nemzeti, kulturilis, valldsi és politikai harcot a gazdasigi szempontok
tovibb gerjesztették.’

A torténelmi tényekkel megalapozott nagysig mitosz, a balkini nemze-
teknél hamar politikai szinezet(ivé valt. A torténelmi jogossigon alapuld 6nal-
16 dllamisig elészor az emigriciéban él6 Rigasz Velesztinlisznél jelentkezett.
O francia mintéra, egy foderativ dllamot képzelt el a Balkdnon, ahol természe-
tesen a gorogoké lett volna a vezetd szerep. A szerb nagysigot legegyértelmiib-
ben Ilija Garasanin, szerb miniszterelnok képviselte, aki 1844-ben
Nacertanije cimmel adta ki elképzeléseit. Itt Szerbiit olyan teriiletként irta le,
ahonnan kiindulva felszabadithaté és egységesithetd a félsziget. Természete-
sen szerb f6ség alatt. A bolgir elképzelés politikaivd az Exarchatus megalaku-
lasaval valt. A joghatdsiaga ald vont tertilet hatdra tdlmutatott a bolgdr etnikai
hatéron, és alapjava vilta San Stefano-i békében megsziiletett Nagy-Bulgdria-
nak. Mindhirom elképzelésrél, és ezek mas megjelenési formairdl elmond-
hat6, hogy noha a vezetd szerepet sajit nemzetiiknek koveteli, de szdmol
a tobbiek érdekeivel is. Természetesen ezeket a sajitjaiknak rendeli ala, ez
azonban nem zirta ki az dtmeneti egytittmikodés lehet&ségét. Ebbdl kivetke-
z6leg természetesnek hat, hogy tobb kisérlet mellett, két esetben konkrét poli-
tikai és katonai egylittmtikodés megkotésére is sor keriilt. Az els6, 1867-es
kisérlet eredménytelen volt.

Az egymissal versengé nemzeti mozgalmak, és az ezt kévetd politikai
torekvések Makedénia lakéit hitrinyosan érintették, de ezek egyike sem
tudott kell§ eredményt elérni. A Makedéniat laké délszliavok tobbsége szama-
ra a kordbban oly természetes makedén dnmegnevezés ) tartalmat kapott:
egyre inkabb tiltakozist jelentett a kiilsé behatdsokkal szemben. A makedéniai
délszldvok fokozatosan raébredtek regiondlis dsszetartozdsukra, ezzel megindult nemze-
ti ontudatra ébredésiik, mely a nemzetté vdlds mdsodik szakaszdt jelenti. A macedén
torténetirds szerint ennek elsé komolyabb jele az 1893-ban, Szalonikiban
megalakitott Bels6 Makedén Forradalmi Szervezet (VMRO) volt, amely
Makedénia 6nerébdl valé felszabaditisira torekedett. Ehhez kapcsoléddan,
még tivlati célként sem voltak hajlandéak elfogadni a felszabadulist kovets-
en egy misik orszdggal valé egyesiilést. Ez a bolgdr nemzeti mozgalommal

5 Ld. Amnekcammap TpajanoBckm: byrapckata  ersapxmja ©W  MAaKeIOHCKOTO
HaIMOHAITHOOCI000auTeNHO JBMKee (1893—-1908), Ckomje 1982, 89-114. o.
6 Ld. 3una Mapkosa: bearapckara ex3apxust 1870-1879, Coxust 1989, 200-228. o.
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val6 nyilt szembefordulast jelentette. Emiatt Széfidban 1895-ben megalaki-
tottik a bolgir érdekeknek megfelel§ mozgalmat, a Legfelsébb (Makedén)

Bizottsigot. A felszabadulist kévetéen ez célkit@izésel szerint egyesiteni

kivinta Makedéniit és Bulgiriat. Az 6sszefogds hidnydban, a szervezetek iltal

kirobbantott két kiilondllé felkelés (1902-ben, illetve 1903-ban) egyarint

alulmaradt a nagyarinyu torok tilerével szemben. Az ezt kdvets években

a Belsé Maked6n Forradalmi Szervezet részekre szakadt.

A macedénok megosztottsigat csak novelte, hogy a misodik balkdni kato-
nai szovetség, az 1867-essel szemben, eredményes volt. A szovetségeseknek
az els6 balkani hibortban sikertilt felszabaditani Makedéniit és mas balkdni
teriileteket. A misodik balkdni hibort viszont az egykori harcostirsak gyil-
koskiizdelmét hozta, melynek céljaa ,,zsdkmany” felosztisa volt. A hibortba
belépd Romanidban megkotott, a kiizdelmet lezdrd bukaresti békében, 1913.
julius 28-4n, Makedoéniit szétdaraboltik. A legnagyobb rész, az tigynevezett
Egei-Makedénia Gérogorszighoz (32000 km?), Vardar-Makedénia Szerbis-
hoz (26494 km®), a legkisebb Pirin-Makedénia pedig Bulgiridhoz keriilt
(7000 km?).

Abalkini hiborik, majd az azt kévetd elsé vilighdbora idején, a szomszé-
dos allamok makedéniai teriiletekért vivott harcai kozepette felerésodott
amacedénok Gsszetartozds tudata. Egyre tobben ismerték fel az 6nillé Mace-
doénia megteremtésének, és a minden macedént egy dllamba elv sziitkségessé-
gének véghezvitelét. A megindulé nemzetfejl6dés szimdra azonban elenged-
hetetlenek voltak az 6nall6 dllami keretek, amelyre még évtizedekig varni kel-
lett. A nemzetfejlddésnek, az adott helyzetben, egyediil a Vardar-Make-
doénidban kialakult kériilmények kedveztek. Az elsé vildghdboriit kovetén
megalakult Szerb-Horvdt-Szlovén Kirdlysdg, a késobbi elsé Jugoszldvia teriiletét képe-
z6 egykori makedén teriileten jdtszddott le a macedén nemzet kialakuldsdnak tijabb sza-
kasza. A folyamatos hiborikat kévetéen bekovetkezd békés évtizedekben
bekévetkezd gazdasigi fejlédés segitette a nemzettejlédést. A folyamatossa
vialt szerb nemzeti ideolégia nem érhetett el eredményt, mert a kirobband
misodik vilighdbort idejekorin véget vetett ennek. A széthullé Jugoszlivia
a hoditok prédijava vilt. Vardar-Makedénia, és emellett Egei-Makedénia

7 A macedéniai forradalmi mozgalmak térténetének macedén megkozelitését legszemléle-
tesebben 1d. Manoi ITanneBckn: MakeoHCKOTO OCIO00IUTENHOTO ne10 Bo XIX n XX
Bek, ToM npBu (1893-1903), Ckomje én., illetve a bolgir szemléletet Harmonanuooc-
BOOOJIMUTETHOTO JIBU)KEHME HA MAKEIOHCKUTE M TPAaKUHCKUTE ObJrapu, TOM BTOPU
(1893-1903), Coxust 1995.
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jelent6s része bolgar megszalls ald keriilt. Az Gjabb héditis és az ezt kovetd
djabb - ezittal bolgir — nemzeti propagandahullim hatisira széleskor( parti-
zintevékenység bontakozott ki. Ennck csticspontjaként Vardar-Make-
déniiban szabilyos felkelés bontakozott ki a bolgirok ellen, akik nem tudtik
elfogadni a tényt: a makedéniai délszlavok évtizedek 6ta kiszakadtak a bolgar
nemzeti fejlédésbdl, és megindultak az 6nallé fejlédés utjan. A bolgar torté-
netirds ezt a mai napig nem fogadja el. Véleményiik szerint az értelmiség don-
t6 tobbségét a Bulgdridban tanultak képezték, akik magukat bolgarnak tekin-
tették.” A méasodik vilighdbortt kévetden megalakult masodik Jugoszlivia
megteremtette a lehetdséget a macedén nacionalizmus kibontakozisara.
Ez jelenti a nemzetté vdlds negyedik szakaszdnak kezdetét.

Igaz, hogy Vardar-Makeddnia csak egy része Makedénidnak, és az is tény,
hogy csak Jugoszlavia egyik tagkoztirsasigaként szervezddhetett allami kere-
tek kozé, de mindez nem halvinyitotta el az esemény torténelmi jellegét.
Makeddnia, illetve a formalédé macedén nemzet megjelent Eurépa politikai
térképén. Természetesen szimos fontos kérdés és feladat vart tisztizdsra, meg-
oldisra. Le kellett kiizdeni a szétdaraboltsigbdl ereds gazdasigi egység hia-
nyit, meg kellett teremteni az infrastruktdra alapjait, de ezek mellett el6 kel-
lett segiteni a konszolidalt nemzettudat kialakuldsit. A kultira és a nyelv fejls-
dése 4] szakaszdba érkezett: megkezdték az irodalmi nyelv normainak kialaki-
tasit, a kodifikilt macedén irodalmi nyelven 4j irodalom sziiletett, mely
egyben az oktatis, a tudomany és az emberek hétkéznapi kommunikiciéja-
nak nyelve is lett. Emellett le kellett tenni az 6ndll6 torténetirds alapjait’,
hiszen a Makedéniit laké délszliavok torténeti tudatit idegen befolyis alaki-
totta. A Macedén Szovetségi Koztarsasignak és a sziilet§ macedén nemzet-
nek mindenek elétt id6re volt sziiksége. 1d6 kellett, hogy kiépiiljon az 6nallé
illamisig minden attribtuma, hogy a kulttra kibontakozhasson, és hogy
anemzetkozi tervekben és politikiban elfoglalhassa helyét a macedén nemze-
ti 1ét. Be kivantik bizonyitani, hogy ez a 1ét nem csak dllomis egy masik
orszaggal val6 egyestilés folyamatiban. A megalakulis ténye tagadisa volt
mindazoknak a torekvéseknek, alkudozdsoknak és tirgyalisoknak, amit a bal-

8 Ld. PacrucmaB Tep3uocku: JleHampoHanm3atopckara [IejHOCT Ha  Oyrapckute
KyJITYPHO-IIPOCBETEHN MHCTUTYIMK BO MaxkenoHuja, Ckomje 1974, kiilonos tekintettel
179-228. o., illetve Mune Muxajinos: [Ipamamero Ha 06eanHyBambeTo Ha MakeJoHH]a BO
BTOpara cBercka BojHa, Cxomje 2000, 93-202. o.

9 Ennck legfontosabb letéteményese az 1948-ban alapitott szkopjei Nemzeti Torténeti In-
tézet lett.
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kini dllamok koribban egymassal folytattak Makeddnia sorsirél. Macedénia
létezése, és az ezen beliil megindul6 kulturilis torekvések tokéletes tagadasat
jelentették az 1913-as bukaresti szerz6désnek.

A jugoszlaviai polgirhibort kirobbanisival, az dllam széthullisinak
megindulisival egyid6ben Maceddénidban megsziint a szerb politikai befo-
lyis. 1992-ben megsziilethetett az 6nillé dllamisag. A fejlédés végss szakasza-
ba Iépett, mely esetben a macedénoknak egyediil kellett kiilpolitikai érdekei-
ket érvényre juttatniuk. Az 4 szakasziba keriilé nemzeti, politikai és kultura-
lis fejlédés megszabadult minden koribbi gitjatdl, s ez kisugirzott a hatiro-
kon tuli teriiletekre is. Megkezdddott a nemzetté vdlds utolsé szakasza, megindult
a politikai nemzet kialakuldsa. Ez kisugirzott Egei-Makedénidra és Pirin-
Makedénidra is, ahol az ott lakék 6nmagukat a macedén nemzethez tart6z6-
nak mindsitették. Ezek ardnya vitatott, mivel mind a gérég, mind a bolgér kor-
minyzat igyekezett szimarinyukat minimadlisra szoritani, vagy teljesen elvet-
ni létezésiik tényét. A maceddén ontudat a tengereken tuli tertileteken sem
bontakozhatott ki akadilytalanul. A nemzetkozi politika komolyan befolya-
solta, helyenként akadilyozta ezt.

AXXI. szdzad elején, a kiilonféle etnikai konfliktusok kiiléndsen fontos
helyet kapnak a médidban. A misodik vilighiborat kévetSen, a bipoldris
vildgrend éveiben a nemzeti kérdések hittérbe szorultak, illetve ezeket ers-
szakkal elfojtottik. Részben ennek kdszonhették stabilitisukat az etnikailag
olyan 6sszetett dllamok, mint példiul a Szovjetunié és Jugoszlivia. A Szovjet-
unid széthullasit kovetSen latvinyossd valtak a nemzeti, illetve nemzetiségi
ellentétek, amelyek elmélyiilése sorin fegyveres konfliktusokra kertilt sor.
A Jugoszlavia széthulldsa sordn kirobbant harcok okait értékelve megillapit-
hatjuk, hogy ezek hitterében minden esetben a nagysig mitosza hazdédik
meg, mely mélyen gyokerezik a félsziget torténelmében. A szévetségi dllam-
bdl kiszakadt Szlovénia, Horvitorszdg, majd Macedénia. Véres harcra azon-
ban csak a szerb dominancidjt Kis-Jugoszlévia és Horvitorszag kozott kertilt
sor, illetve Bosznia-Hercegovindban alakult ki a Balkdn torténetének legvére-
sebb habortja. A néhiny napig tart6 Szlovénia elleni jugoszldv timadis azon-
ban nem torkollott hibortiba. Maceddnia tirgyaldsokkal rendezni tudta vitait
Jugoszlaviaval. Az ezt kbvetd években a formilédé macedén nacionalizmus
azonban komoly ellenfélre tallt. Az albinok és macedénok kiizdelme jellem-
zi az 6nillé politikai nemzet kialakuldsat.

Afelszinre keriilt nacionalista indulatok hatdsira, a nemzeti és nemzetisé-
gl konfliktusok azonban ezt az utédillamot sem kertilték el: ezek itt elsésor-
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ban belsé ellentétek formajiban jelentkeztek. A volt Jugoszlivia teriiletén
kirobbant hibortk hatisira Macedénidban is feltimadtak az évtizedek 6ta
lappangé ellentétek albinok és macedénok kozott. Ez kezdetben csak
avegyes etnikumd falvak lakéit érintette, majd a konfliktus fokozatosan itter-
jedtavirosokra is."” A korszak tirsadalmi zavarait j6l tiikrozi a gyors politikai
polarizilédis. Macedénidban a partosodds 1990-ben erdltetett titemben
indult meg. A tobb mint 50 part koziil kett6t kell kihangsilyozni. A térténel-
mi hagyominyokbdl meritve, 1990. janius 17-én megalakult VMRO-
DPMNE (Bels¢ Macedén Forradalmi Szervezet — Demokratikus Pirt
a Macedén Nemzet Egységért), amely a nemzeti és hazafias értékek mellett
a liberalis és demokratikus elveket hangstlyozta alapité iratiban. Elnékének
Lubcso Georgievszkit valasztottik, aki 1998-ig nyiltan felvillalta partja nacio-
nalista elkételezettségét. Ugyanebben az id6ben megindult a JKSZ macedé-
niai szervezetének atalakulisa. Felvette a Macedén Kommunistik Szovetsé-
ge — Pirt a Demokratikus Atalakuldsért nevet, és ekképpen 1990. jilius 5-én
jegyeztette be magit, és indult az 1990-es vilasztisokon. Az ezt kévetd, 1991.
4prilis 20-dn megtartott, XI. kongresszusin Macedén Szocidldemokrata Szo-
vetségre viltoztatta nevét. Ziszlajira a modern baloldalisigot tiizte. A part
programnyilatkozata szerint, harcolni kivint a modern szociildemokrata
értékekért, melyet a gazdasigi és szocidlis eredményekre, az eurépai huma-
nizmus hagyomanyai alapjan kivint megval6sitani. {géretiik szerint fel kivan-
tak 1épni a szociilis és emberi jogokért, mikozben elutasitottik a totalitirius
kormdnyzis elvét. Ekképpen kivintik Macedéniat dtalakitani demokratikus
és tejlett orszdggd, mikdzben megteremtik a szabad, demokratikus szocialista
tirsadalmat. Az e két part mellett alakulé mas macedén pirtok sem tettek
emlitést alapité iratukban, illetve politikai célkitlizéseikben az orszagot laké
nemzeti kisebbségekrdl, illetve ezek jogairdl.

A fesziilt etnikai vilsig kézepette egyre nyilvinvalébba vilt, hogy a mace-
déniai albinok, sajit érdekeiket védve, bele kivantak szélni a politikai vitikba.
Ennek els6 jeleként 1990. februdr 1-jén nagyszabdst demonstriciéra keriilt
sor a tobbségében albinok lakta Tetovéban. A tiintet$ albinok mindenek
eldtt jogaikat hangstlyoztik, melyen elsédlegesen a tobbségében altaluk
lakott Nyugat-Macedénia autonémidjit értették. A formilédé maceddén poli-
tikai elit viszont nem foglalkozott érdemben kéveteléseikkel, mert hosszt

10 Ezt a vészterhes idészakot dolgozta fel Esd el6tt cimil vilaghires filmjében Mancso
Mancsevszki.
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varakozas utin euférikus illapotban, 6nillé6 nemzetillamuk megszervezésé-
vel voltak elfoglalva. Igy az albanok megalakitottik sajt politikai szervezetii-
ket, a Demokratikus Prosperitds Pirtjit (PDP), mely 6nill6 tevékenységét
1990. augusztus 25-én, Nevzet Halili partelnokké vilasztisival kezdte meg.
A PDP(-Nemzeti Demokrata Pirt) az 1990. november 11. és december
12-én megrendezett parlamenti vilasztison a 120 £6s parlamentben 36 helyet
szerzett meg.

A PDP kompromisszumkeresé politikdjival azonban semmi lényeges
politikai engedményt nem tudott kiharcolni, ezért az albin tomegek fellépé-
sei egyre radikilisabbak lettek. 1992. marcius 31-én 40 ezer albin tiintetett
Szkopjéban az autondémiiért, majd november 6-in az albinok harcias fellépé-
se, a szkopjel piacon (,bit pazar”-ban) a renddrséggel valé Ssszecsapishoz
vezetett, melynek szimos halilos dldozata volt. A macedén hatésigok ezt
kovetSen is radikalisan kivintak fellépni a tiintetS albanokkal szemben, ezért
az 1993-as esztendd folyaman megindult az albin paramilitiris egységek meg-
szervezése. A fokoz6dé radikalitds kihatdssal volt az alban politikai életre is.
APDP kongresszusin, 1994. februdr 12-én, két élesen elkiiloniil6 frakcid ala-
kult ki. A békés megegyezést keresSkkel szemben fellép6 radikélisabb irdny-
zatvezetSi Arben Xhaferi és Menduh Tagi voltak. Ok 1997-ben végleg kiilon-
viltak a PDP-t6l, és megalakitottdk az Albinok Demokratikus Pirtjit
(DPA)."

Gorog-macedon viszony

Az 6nillé macedén allamisag kiteljesedése elé a legkomolyabb gitat
Gorogorszig allitotta. A viszonyt eleve meghatirozta, hogy a hivatalos 4llas-
pont szerint Makeddnia gérog tertilet volt az antik idSktSl napjainkig, az elne-
vezése is gbrog eredet(, tehit ez a teriilet a gdrég nemzet jogos jussa. Ehhez
a tényhez képest kellemetleniil hatott a tény, hogy a balkini hiborik sorin
Gorogorszaghoz keriilt Egei-Makedénia lakossiginak legjelent6sebb hanya-
dat olyan délszlivok alkottik, akik magukat kovetkezetesen makedénnak
tekintették. A gorogok szaimara viszont a makedén gorogot jelentett, tehat aki
nem gorogiil beszél, annak itt helye nem volt. Emiatt az elsé vilighdbort
kovets id6szakban kb. 100 000 macedént iildoztek el a hatésagok.' Bar, az

11 A macedéniai partosoddsra vonatkozéan 1d. Ciace Mupuecku: Anmanax Ha PeryOinka
Makenonnja, Cromje 1998; az albinokra vonatkozdan pedig White Book on the terrorist
attack of the so-called NLA (www.dnevnik.com.mk/whitebook).
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1920. augusztus 10-én megkotott Sevres-1 békében kinyilvanitottik jogaikat,
ezt a gbrog hatdsigok nem tartottik be. A délszliv makedénokra neheziils
nyomds - kiilénosen azokra, akiket megérintett a formdlédé macedén nem-
zettudat — elviselhetetlen mértéket 1936-ban, Metakszasz diktattrdjanak kez-
detén ért el. Mir nem csak nyilvinos helyeken tiltottik a szlidv makedén
nyelv hasznilatit, hanem otthon, a privit szfériban is. Kampdanyt hirdettek
annak érdekében, hogy minden 60 évnél fiatalabb, kételezéen megtanuljon
gorogil. Az elsé Jugoszlaviin beliil formilédé macedén nemzetet a gorog
kozvélemény nem csoda, hogy ilyen koriilmények kézott nem csak Gorégor-
szdg, hanem az egész Balkdn-félsziget szimara veszélyesnek itélte.” Kiilono-
sen igaz volt ez a misodik vildghiborut kévetd években. A kirobband polgar-
hibort talin legnagyobb vesztesei az Egei-Makedénidban €16 délszlavok vol-
tak. A véres események utin egy évvel, 1949-ben is kb. 50 000, magit mace-
dénnak vallé polgar menckiilt el Egei-Makedéniabol.'

A kérdés rendezése kevéssé malott a macedénokon, ezt a jugoszliv és
gorog dllamnak egymds kozott kellett rendeznie. A gorogok elsédlegesen
anévhasznalat ellen emeltek kifogast: szerintiik nincsen joga sem Jugoszlavia-
nak, sem a Vardar-Makedoénidban él6knek a ,makedén” elnevezést hasznil-
ni. (Ti. sem a gorog, sem a délszldv nyelveken nem lehetséges a kiilonbségté-
tel makedén és macedén kozott.) Mindennem olyan névviltoztatds, amely
ajugoszliviai macedénok, illetve tagkoztirsasiguk szliv jellegére utalt volna,
még stilyosabb helyzetbe hozta volna az Egei-Makedénidban ¢16 macedéno-
kat. A gorog éllam szimdra nehéz kérdést jelentett a Jugoszlaviin beliil kiala-
kul irodalmi macedén nyelv is. Kordbbi vélemény szerint az Egei-Makedén
teriileten beszélt délszlav nyelv a bolgir egyik dialektusa volt. A kialakitott
macedén nyelv azonban ett6l mar lényegesen kiilonbozott, és ebbdl is kvet-
kez8en alkalmassa valt az itt €16k nemzettudatinak alakitisira és ersitésére.
A kényes kérdés rendezésére sor kertilhetett volna a jugoszliav-gorog talilko-
zékon, azonban legtdbb esetben mindkét €] igyekezett ezt a témdt keriilni.
Lehetetlen volt a gorog dllaspont megvaltozasa, miszerint Gordgorszigban
nem létezett és nem is létezik sz1av makedén nép és macedén nemzet. Akik

12 Ld. UBan Katapuues: Coceaure u Makenonuja, Cxomje 1998, 39. o.

13 Ld. Crojan Kucemunoscku: Erejckuot men na Makemonuja (1913-1989), Cromje 1990,
128-134. o.

14 A masodik vilaghaboruat kovetd évek égei-makedon menekiiltjeire vonatkozo adatokat 1d.
Pucro Kupja3oBcku: MakeoHCKaTa MOJUTHYECKA EMUIPALlMja OJ ErejCKUOT e Ha
MakeoHHja BO HCTOYHOEBPOIICKHTE 3€MjH O BTOpara cBeTcka BojHa, Ckomje 1989,
21-44. o.
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a polgarhiborat kovetéen maradtak, azokat a hatésigok vagy internaltik,
vagy egyszertien az orszig belscjébe telepitették.”” Az 1982-85 kozotti id6-
szakban, a gorog térvények dltal teremtett kortilmények a hatésigoknak
Gjabb nehézséget jelentettek. A polgirhibort idején, és az azt kovets évek-
ben a Gordgorszagot elhagyé menckiilteket repatridlni kivintik, de ezt
a magukat macedénnak vall6ktdl megtagadtik. Nem kaphattik vissza elkob-
zott tulajdonukat, és nem litogathattik meg sziil6falujukat sem.'® Ebben
nem tettek kiilonbséget az Egyesiilt Allamokban, Kanadiban, vagy Ausztrélis-
ban €18, és ezen dllamok utlevelével utazd, egykori gordg dllampolgirokkal
sem."” Morbidnak hatnak az Gcednon tili allamok teriiletén hasonlé okok
miatt végbement csatirozisok.

Kiilonosen aktiv, tobbezres macedoén szervezetek tevékenykednek Auszt-
ralidban. Részben a nemzettudatuk formaldsira, és a macedén kulturilis érté-
kek terjesztése céljabol 1954-ben, Melburnben egyhizkozséget alapitottak.
Erre vilaszként, gorog timogatissal egy ,ellenpropagandit” kifejts szervezet
alakult, a Pinmakedén Szovetség. Ez tevékenységét kiterjesztette Ausztrilia
mis teriileteire is, s6t az Egyesiilt Allamokban és Kanaddban is igyckezett
befolydst szerezni. Szintén gorog kezdeményezésre, vilaszul a kiilonféle
macedon szervezetek tevékenységére, 1986-ban, szintén Melburnben meg-
alakult a Makedén Tudominyos Intézet. Az intézmény altal kifejtett tevé-
kenység annyira felkorbicsolta az indulatokat, hogy az dltaluk 1988-ban szer-
vezett kidllitis megnyitdsira ide litogaté Hrisztosz Szerzitakisz beszéde utin
az llamf&t a rendSrség mentette meg a magit macedénnak vallék dithéng6
tomegének haragjitél. Mint ez a szerencsétlen incidens is mutatja, a gorog
propaganda nem tudta eredményesen gitolni a macedén tudat 6cednon tali
teriileteken val6 terjedését sem.

Az ,antimacedén” propaganda veszélyességét jelzi, hogy ezt a politikai
elitis magiénak érezte. Ez nem kizirélag a misodik vilighaborat kovetd évek-
re, illetve évtizedekre volt jellemzd, és sajnilatos mdédon hatott az
Egei-Makedénidban é16 macedén kisebbségre. Andreasz Papandreu gorég
miniszterelnok, egy 1983-as gorog-jugoszlav talilkozén igy nyilatkozott:

15 Ld. Pycro KupjazoBcku: MakemoHCKOTO HAIIMOHATHO MpaIlamke W rparaHcKara BOjHa BO
I'puyja, Cromje 1998, 333-340. o.

16 Ld. uo. 341-343. o.

17 A hasonlé sajnélatos események koziil kiemelkedik, hogy a hatésigok nem engedélyezték
az Egei-Makedoniai Menekiilt Gyermekek Elsé Vilagtaldlkozoja résztvevdinek 1988-ban,
hogy belépjenek Gordgorszagba.
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»Gorogorszig elismeri Jugoszlivia foderdlis felépitését, és elfogadja, hogy
teriiletén kialakult egy macedén nemzet, de azt hatdrozottan tagadja, hogy
teriiletén macedén kisebbség létezne.”'® Ugyanebben az idSben hasonléan
vélekedett Konsztantin Micitakisz, az Uj Demokricia prt vezére is egy spa-
nyol lapnak (ABC) adott interjijiban."” A fesziiltség, a jugoszlav allam szét-
hullasit kovetd években (1991-95) érte el csticspontjit.

Gorogorszig, 1991-ben egy négyes talilkozd 6sszehivisit szorgalmazta,
ahol megvitatnik Jugoszlivia széthulldsanak kovetkezményeit. Ide Gérégor-
szig mellé meghfvist kapott volna Bulgiria, Romania és Szerbia. Macedénia
nem... A politikai célzis egyértelm volt. A talilkozé azonban Olaszorszig,
Németorszig és az Egyesiilt Allamok tiltakozasa miatt elmaradt. A bolgirok
iltal 1994-ben kiszivirogtatott informacidk szerint Gérégorszig 1991-ben
még ennél is messzebbre ment. Micotakisz titkos taldlkozét kezdeményezett
Milosevié¢ személyes részvételével, Gordgorszag, Bulgiria és Jugoszlivia rész-
vételével. A téma Macedénia felosztisa lett volna. A taldlkozé bolgar tiltako-
z4s miatt elmaradt.”

1992-ben Gordgorszag széles eurdpai kampanyba kezdett, melynek célja,
hogy az Eurdpai Unié utasitson el Macedénidval mindennem kapcsolatot,
mig az nem teljesiti a gorog koveteléseket: nevének, ziszlajinak és részben
alkotminydnak megviltoztatisit. Ugyanekkor igyekezett akadalyozni a Mace-
dénidnak nytjtott humanitirius segitséget is. Ez a meghirdetett macedénelle-
nes gorog blokidban csticsosodott ki. Ez a gérogorszdgi kormanyvaltissal,
Andreasz Papandreu miniszterelnksége alatt tovibb fokozédott. Néhiny
hénapos sziinet utin, 1994 szeptemberében ismét, de még szigoriibb forma-
ban, 1995 szeptemberéig visszaillitotta azt. Macedéniat a katasztrétat6l Bulga-
ria magatartisa mentette meg. A fesziilt macedén-bolgir viszony ellenére nem
csatlakozott a blokiddhoz, hanem ezzel ellentétes médon, segiteni prébalt.

A gorog kiilpolitikai 1épésektd] fiiggetleniil 1993. 4prilis 8-4n az ENSZ
tagjai kozé fogadta Maceddniit, Volt Jugoszliv Koztirsasig Maceddnia
néven. Ez 1) utakat nyitott meg Maceddnia szimdra, bir tobb orszig is az
ENSZ-hez hasonlé, nem pedig az alkotminyban rogzitett Macedén Koztir-
sasig néven ismerte el Macedéniit. Lassan normalizilédott a viszony Gorog-
orszaggal is, miutin 1995. szeptember 13-dn, New Yorkban aldirtik ,Egytitt-

18 Ld. Mwmuo banescku: Cocencku Mutcku najaxkunu, Cromje 1994, 91-92 o.

19 Ld. vo. 13. o.

20 A taldlkozdékrdl, a szerbiai Bpeme napilapbdl (VIILévt., 351. sz.), vilogatis talilhaté
a Hoea Makenonuja napilap 1997. februdr 23-i sziméban.
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mikodés ideje a két orszdg viszonyinak normalizaldsira” elnevezésti kétolda-
16 szerz&dést. A két orszag kozotti enyhiilés komoly dllomdsa volt 1997. mar-
cius 19-e, amikor a gordg killiigyminiszter litogatist tett a Macedén
Koztirsasigban, melynek célja az albdniai vilsigrol folytatott egyeztetés volt.

Bolgdr-macedén viszony

Mint mar arra fentebb utaltam, Makeddnia torténetében 1878-ban
lényeges fordulat kévetkezett be. A keleti kérdés egyik legfontosabb eleme-
ként, az 1877-1878-as orosz-t6rok hibort ziréakkordjaként mircius 3-in
megkototték a San Stefano-1 békét. Az aktudlis orosz balkdni torekvéseknek
megtelelSen felszabaditottik a Balkin-félszigetnek még torok kézen 1évé
teriiletének nagy részét, majd itt 1étrehoztik az tn. Nagy-Bulgdriit. Ennek
léte egyardnt elfogadhatatlan volt a nagyhatalmak és a balkdni 4j ,nemzetilla-
mok” szdmara. A béke revidealdsira a Berlini Kongresszuson kertilt sor. Csu-
pan egy kicsiny, Oroszorszagtdl fiiggé Bolgir Fejedelemséget hoztak létre.
A felszabaditott teriiletek kisebb részén megszervezték Kelet-Rumélidt,
mely a Torok Birodalomhoz tartozott, mint autoném tertilet. A nagyobb
részt (ti. Makedonidt) visszaadtik a torokoknek. Mint fentebb utaltam ra, ez
a foldrajzi egység darabjaiban, vagy egészben Pirisz almdjaként hevert az egy-
kori nagysagukat visszaillitani 6hajt6 balkini dllamok kozott.

Bolgir vélemény szerint Makeddnia teljes tertilete Sket illeti. Vélemé-
nyiik szerint ennek nem csak toérténelmi, hanem nemzeti okai is vannak.
Abolgir dllaspont szerint a makedéniai délszlavok bolgirok, az dltaluk lakott
teriilet mindig a bolgdr hatalmi és kulttdrkorbe tartozott. Erre a legfontosabb
bizonyitékuk a nyelviik maga, melyet a bolgir egyik nyelvjirisinak tekintet-
tek.” Az, hogy a makedénok bolgarok, az 1878 utan kialakulé bolgar szakiro-
dalomban és publicisztikiban, mint timadhatatlan tény szerepelt, majd ez
fokozatosan a formal6dé bolgir 6ntudat legmeghatirozobb elemévé valt.”
A Makedénidért vivott harc fontos részévé vilt, hogy az itt lakékat meggy6z-
z¢Ek arrdl, hogy ,kozottiik ki kell fejlédnie a nemzeti érzésnek, mert tobbé
vagy kevésbé, de ereikben bolgar vér folyik.”” A bolgar politika fontosnak tar-
totta, hogy a makedénok kozott kialakuljon a tudat: ,,Széfia gondoskodik
asorsukrél, ajelenben és ajovSben egyarint™. Ennek elésegitésére az 6nallé

21 Ld. a 2. jegyzetet, kiilonds tekintettel a 43-53. oldalakat.
22 Ld. Csikhelyi Lenke: Nemzet és regiondlis tudat a bolgir és a macedon allamfejléddésben,
in: Pro Minoritate 2002/nyar.
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bolgar dllamisig kezdetén, mir az elsé koltségvetésben 30 ezer, hirom évvel
késébb mar 100 ezer levit kiilonitettek el e célra. Nagy sziiksége is volt erre
amakedodniai lakossignak, mivel ezekben az esztend Sk kiilénésen gyenge ter-
mést hoztak, ezért a kenyér dra nagyon magas volt. Szimos szervezetet hoz-
tak 1étre, melyek fenntartisira mindig jutott pénz a koltségvetésb6l. Példiul
1885/86-ban a Bolgir Exarchitus erre a célra 574 864 levit ,,gy(ijtott ossze””
Az iltaluk kifejtett propaganda erdsen hasonlitott a gérogre. A bolgar allas-
pont azonban lényegesen kompromisszumképesebb volt a gorognél. Ezt
mutatja Makedénia felosztisirdl a szerbekkel folytatott szimos egyezkedd
targyalds: 1896, 1897, 1904, 1910.

Makedénia sorsinak bolgir igényeknek megfelelé rendezésére
1902-ben komoly kisérletet tettek. Kormanyzati 1épésként a Legfelsébb
Bizottsag a Torok Birodalomhoz tartozé tartomanyban kirobbantotta az dn.
Gorna Dzsumajai felkelést. Miutdn ezt a lakossignak csak kisebb része timo-
gatta, a torok hat6sigok kénnytiszerrel vérbefojtottik. AVMRO részben erre
vilaszként, 1903-ban az évek 6ta tartd eldkésziileteket kovetSen, de nem
a megfeleld idében, szintén a felkelés mellett dontétt. Az an. I11és napi felke-
1és a korabbihoz hasonlatos véget ért. Azonban ennek jelentésége nagy, mivel
fordulatot hozott Makedénia bels6 fejlédésében és a bolgar politikiban egy-
ardnt. A makedén délszlavok szimara bebizonyosodott, hogy ¢nalléan, nem-
zetkozi segitség nélkiil, nem tudjik kivivni szabadsagukat. Viligossa vilt sza-
mukra, hogy a segitség nagyban fiigg a regiondlis és eurdpai hatalmi politika-
t6l. Ennek jele volt, hogy a bolgar kormanykoérok hidba 6vtik a makeddniai
lakossdgot a felkeléstél, de feltehetSen Ferdindnd bolgir fejedelem kérnyeze-
tébl viszont orosz timogatissal hitegették Sket.” A bolgar politika hivatalo-
san megszakitott a VMRO-val minden kapcsolatot. A torok uralom elleni
harc hagyominyaira timaszkod6, Makedéniiban feldll6 Onszervez8dd
paramilitiris fegyveres csapatokat (az tn. csetikat), a szerbekhez hasonldan,
a bolgdrok is terroristanak tartottik. A hivatalos bolgar politika és a kozvéle-
mény a makedén kérdés rendezésére egyetlen megoldist tudott elfogadni:

23 Ld. Konsztantin Sztoilov bolgar kiiliigyminiszternek Battenberg Sindor fejedelemhez
intézett titkos jelentését: JbyGen Jlane: OnOpanu dyeTnBa 3a HCTOPHjaTa HA MAKEIOHCKHOT
napon, aexn II (Ckomje, 1953), 128. o.

24 Uo.

25 Makedénia helyzetét, valamint a korabeli bolgir torekvéscket Id. Mcropuja nHa
makenonckrnot Hapon I, Cxomje 1969, 109-137. o.

26 Ferdinind ilyen szerepérdl nincsen egyértelmdi forrds, a torténeti irodalom egy része koz-
vetett adatokbol kévetkeztet erre. Pl. 1d. Uctopust Ha Bearapust L., Coxust 1955, 194-217. o.
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Makedénia teriiletének minél nagyobb részét annektilni kell, az itt é16 dél-
szlivokat pedig be kell illeszteni a bolgar nemzetbe.”” Néhany révidebb ids-
szaktdl eltekintve (1920-23, 1944-48), amikor a politikai helyzet mis 4llas-
pontot kdvetelt meg, ez az dltalinos vélemény volt jellemz$ Bulgariiban, egé-
szen a kozelmaltig.

A makedén kérdés radikaliziléddsa a masodik vilighdbort utin kévetke-
zett be. A misodik Jugoszlividban 6nillé tagkoztirsasigként beillesztett, egy-
kori Vardar-Makedénia, és az itt lezajlé felfokozott titemi nemzetté valas, pat-
tanisig fesziilt viszonyt eredményezett Bulgiria és Jugoszlivia kozott. Ezt j6l
latta Tité és Dimitrov egyarant. A kettejiik tirgyaldsai nyoman kirajzol6dé
balkani fédericiés tervek enyhitették a két szomszédos orszignak a macedén
kérdés miatt stilyosan terhelt viszonyit.”

Abolgir békeszerz8dés 1947. szeptember 15-1 életbelépése, a szovjet csa-
patok december 15-ig térténd visszavondsa lezirta a hiboru befejezése utin
évekig tartd ideiglenes, fegyversziineti dllapotot. A szdvetséges Ellenérzd
Bizottsig felszamolasival Bulgiria visszanyerte ,fliggetlenségét”. Hidba sze-
repelt a legy6zott orszagok kozott, a hatirok megvondsinil mégis kedvezd
helyzetbe kertilt. Az 4j bolgir vezetés, kihasznilva a Jugoszliviaval kialakult
ekkor még felhdétlen j6 viszonyt, kisérletet tett a macedén kérdés rendezésé-
re, foderdciés alapon. A bolgir vezetés ,hazai” (Trajcsé Kosztov, Dobri
Terpesev, Anton Jugov) és ,moszkvai” szirnya (Georgi Dimitrov, Vaszil
Kolarov, Valko Cservenkov) a fodericiés elképzelések tekintetében tokélete-
sen egyetértett. Tito és Dimitrov az 1947. jalius 30. és augusztus 3. kozott
megrendezett Bled-1 tirgyaldsok keretei kozott egytittmikodési megillapo-
dast kotottek, amely célzast tartalmazott a vimunidra és egy fodericié felé
vezetd lépésekre.29 Amikor novemberben, el6zetes szovjet beleegyezéssel,
megkototték a bolgir-jugoszliv baritsigl, egytittmiikodési és kolcsonds
segélynyujtisi szerz8dést, ennek tovibbfejlesztésérdl nem esett sz6. Sztilin
gyanitotta, hogy Tito és Dimitrov, esetleg régiébéli mis vezetSket is bevonva,
a hita mogott egyezkednek. A bomba Dimitrov 1948. janudr 23-1 sajtétdjé-
koztatéja utin robbant. A bolgir vezetd ckkor jelentette be, hogy

27 A megljuld Legfelsébb Bizottsag ideologiaigjarol és gyakorlati 1épéseirél 1d. Manon
IManpgeBcku: MakenoHckoto ocioboautento aeno Bo XIX-XX Bek, Tom tpetu, Ckomje
én., 188-227. o.

28 Ld. dobpun MuueB: MakeIOHCKHAT BBIPOC M OBIArapo-rOrocIaBCKUTE OTHOIICHHS 9
centeMBpu 1944 - 1949, Coxus 1994, 191-223. o.

29 Ld. HoBuma BemjanoBcku: MakeqoHnja BO jyrOCIOBEHCKO-OyrapCcKHTE OJHOCH
(1944-1953), Cxomje 1998,157-178. o.
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elébb-utébb id6észertivé vilhat a népi demokratikus orszagok fodericidja
vagy konfddericiéja Rominia, Bulgiria, Jugoszlavia, Albania, Csehszlovikia,
Lengyelorszig, Magyarorszg és Gorogorszag részvételével.” Kiilonssen az
alban-jugoszliv kapcsolatok voltak szorosak — Albania gyakorlatilag teljes
jugoszlav befolyas alatt 4llt.” De a bolgir-jugoszlav tirgyaldsok a politikai kér-
dések mellett a macedén kérdés megoldisit is kindlta. Pirin- és
Vardar-Makedénia egyesitése jelentds 1épés lett volna. Ez a terv azonban
komoly teriileti igényeket is magiban foglalt. A jugoszliv vezetés az dllamha-
tart az etnikai hatdrokig kivinta eltolni, és ez nyilvinvalé tertileti igényt jelen-
tett Gorogorsziggal szemben. A hirom részre tagolt Makedénia egységét
a todericién beliil 1étez6 Macedén Népkoztirsasiggal vald egyesités révén
kivinta megoldani. Ez az igény azonban hosszt id6re elmélyitette a jugo-
szlav-gorog, illetve a bolgir-gorog ellentétet. Ugyanakkor, az ezekkel az esemé-
nyekkel egyidében lezajlott gorogorszigi polgirhiborti kévetkezményei
hosszt idére eloddztik a Makedénia teriileti egységének létrehozisiért kiizds
nemzeti er6k torekvéseit.”

A vilaszt, a kotelezd szabdlyoktSl” eltéréen megkeriilt szovjet vezetés-
t8] Dimitrov révid id6n beliil megkapta egy éles hangti Pravda kommentir-
ban: , Ezeknekaz orszdgoknak nem problematikus és eréltetett konfédericio-
ra van sziikségiik, hanem a belsé népi demokratikus er6k mozgésitisival és
szervezésével, fliggetlenségiik és szuverenitisuk erdsitésére és védelmére,
minthogy azt helyesen kifejtette a kilenc kommunista part jél ismert nyilatko-
zata.”” Majd Sztilintél személyesen, februdr 10-én. A szovjet vezeté a tirgya-
lasok soran kijelentette, hogy nem egyszertien hibardl van szé, hanem az §
véleményétdl eltérd felfogasrol.™ Sztilin felhdborodasinak oka kettds volt.
A bolgir-jugoszliv fodericié gondolatit helyeselte, de Moszkva megkeriilé-
se ebben az tigyben megbocsijthatatlan biin volt. Tito nem utazott el Moszk-
viba, {gy Sztilin diihkitorését Dimitrovval egytitt Kardelj kiiliigyminiszter
hallgatta végig. Legnagyobb meglepetésiikre a ,tirgyalisok” végén Sztilin
maga kovetelte, hogy azonnal hozzik létre a fodericidt - nyilvinvaléan

30 Azeredeti széveget Id. Jlo6pur MudeB: MakeJOHCKHUST BBIIPOC U OBIrapO-I0roCIaBCKUTE
otHoIeHust 9 centemBpu 1944 - 1949, Coxus 1994, 385. o.

31 Ld. Edvard Kardelj: Visszaemlékezések, Noviszad 1981, 120. o.

32 A bolgir-jugoszliv tirgyalisok Macedénidra vonatkozd &sszefiiggéseit ld. Homia
BenjanoBcku: Makemonuja Bo jyrocioBeHcko-Oyrapekute ognocu (1944-1953), Cromje
1998, 138-156. o.

33 Ld. aIlpaaa 1948. janudr 28-1 szamit.

34 Ld. Muto Ucycos: Cramun u Beirapust, Coxust 1991, 70-74. o.
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a Szovjetunid befolydsa alatt. Amikor Dimitrov gazdasigi kérdéseket vetett

fel, Sztilin félbeszakitotta: ,Err6l majd az egyesiilt jugoszliv-bolgir kor-
minnyal tirgyalunk.” Sztilin valészintleg Gigy vélte, hogy a fodericiénak ket-
t8s eredménye lehet Moszkva szemszdgébdl nézve: az egyesiilt korméany bol-
gir moszkovitii korddban tarthatjik az engedetlenségre hajlamos jugoszlavo-
kat; masrészrél viszont kiiktathatjik a Jugoszldvidval kapcsolatban Moszkvit

leginkibb aggaszté tényezdt, a fodericids alapon felépiilé Jugoszlivia nemze-
teinek onrendelkezési jogit. Ez a szerb dominancidval vezetett Jugoszlavia-
ban hiiba volt leginkibb csak elméletben létez jog, a Szovjetunidénak mégis

halilos fenyegetést jelentett. Az ott €16 nemzeteknek még ez a litszélagos

joga sem volt meg. Sztilin tigy gondolta, hogy a bolgirok htiségének kdszon-
het8en ez az dllamforma az egyesiilt bolgir-jugoszliv dllamon beliil el fog sor-
vadni. A fodericids torekvések azonban els@sorban az dllam felépitésének kér-
désén bukott meg: a bolgirok duilis egyesiilésben, mig a jugoszliv vezetés

Bulgérit egyszer( tagillamként kivintik beléptetni. A fédericié jellegérél és

tartalmirdl folytatott szovjet-jugoszldv viszony az 1948. jnius 28-in

a KOMINFORM iltal kiadott nyilatkozathoz vezetett, amely gyakorlatilag

kitagadta, és kizdrta tagjai sorabdl Jugoszlaviat.”> Ez a macedénokra nézve is

stilyos kovetkezménnyel jirt. Megindult Pirin-, illetve felajult Egei-
Makedénia demacedonizildsa. Ilyen kortilmények kozott csak Vardar-
Makedénidban (Macedénidban, mintjugoszliv tagkoztirsasigban) folytatéd-
hatott a macedén nemzetté valis folyamata. A macedén kérdés hossza 1ds-
szakra, a hibort utin megszilirdult balkini orszigok (Jugoszlivia, Gorégor-
szag, Bulgiria és Albdnia) dllampolitikai érdeksztérajiba kertilt.

Dimitrov, 1949. jalius 2-i haldla azonban 1) korszak kezdetét jelentette
Bulgéridban. A szocialista tiborban egyediildllé médon kifejlédott a Part és
az dllam timogatdsit élvezd nacionalizmus. Ennek elsédleges célpontja
Macedénia volt, legnagyobb ellensége pedig, értelemszertien Jugoszlivia.
A Makedénia elvesztése miatt dithodten szervezkedd bolgar politika vezér-
alakja maga Todor Zsivkov lett. Eszerint a macedén nemzet 1étrejtte a bolgar-
ellenes politika terméke. Tagadjik, hogy Makedénia tertiletén, a kozépkor-
ban, illetve ezutin valaha is a bolgirtdl kiilonallé délszlav népcsoport €1t vol-
na. Természetesen fgy 6nallé illamalakulatuk sem létezhetett. A misodik
vilighdbort utin mesterségesen kialakitott irodalmi nyelvet a jugoszlav poli-

35 A moszkvai targyalasokrol 1d. Milovan Dilas: Talalkozasok Sztalinnal, Budapest 1989,
117-170. o. és Muro Ucycos: Cranun u beirapus, Coxus 1991, 52-74., 130-170. o.
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tika egyik megnyilvinulisinak tartjak. Végezetiil a Makedénia teriiletén,
a XIX-XX. szdzadban fellép6 hazafiak mind az egységes bolgir nemzet kiala-
kulisit 6hajtottik.”

A rendszerviltozist kovetSen, a 90-es években, lényegesen nem médo-
sult a zsivkovi dllispont. A BKP utédpartjdban, a Bolgir Szocialista Pirtban
a Zsivkovétdl 1ényegesen eltérd véleményt csak Zsan Videnov lekdszénése
utdn szinrelépd fiatalabb genericié fogalmazott meg. Ezek legjelentSsebb
alakja Georgi Parvanov volt. J6l litta, hogy a macedén kérdés rendezésének
két komponense van. Az elsédleges a nyelvi kérdés. Ennck tisztizdsa utin
lehet a nemzeti kérdés rendezését elkezdeni. Ezzel kapcsolatosan mar
1996-ban t6bb interjtit adott a macedén sajténak, melyekben nyiltan fogalma-
zott: ,Partunkban és az ezen beliili csoportokban aktivan dolgozunk azon,
hogy anyelvi kérdésben mindkét nemzet szimara elfogadhaté dllaspontot ala-
kitsunk ki. Ugy vélem, hogy Széfidnak, a két orszig kozotti nemzetkdzi szer-
z6dések megfogalmazisakor, az alkotminyoknak megfelelé nyelveket kell
hasznalnia.”” Mis helyen kijelentette: ,Ugy vélem, Partunknak a macedén
kérdéshez valé viszonyit komolyan befolyisoljik nemzeti torténelmiink
nehéz forduldi. Meg kell llapitanom, hogy amennyire Széfia képtelen elfo-
gadni a Macedén koztirsasigban kialakult nemzeti viszonyokat, Szkopje
ugyanigy képtelen elfogulatlanul szemlélni a k6zds torténelmi multat. A kér-
déskor rendezésére atfogé megoldist csak kolesonds kompromisszumok
utin talilhatunk!”* Ezzel egyid6ben a korménykoaliciét meghatirozé jobb-
oldali part, a Demokratikus Erék Szdvetsége véleménye szerint a nyelvi kér-
dés nem politikai, hanem filolégiai természetd. Ilyen kériilmények kozott
a parbeszéd meglehetSsen nehézkes volt. Ezt tovibb nehezitette, hogy a koz-
tarsasigi elnokot is e part adta. A nyelvi kérdés rendezése érdekében tett elsé
bolgir kompromisszumos 1épés csak 1998-ban, a kezd$dé koszovéi konflik-
tus hatdsara kovetkezett be. A macedén kérdés rendezését komolyan befolya-
solja az a tény, hogy a 2001 novemberében lezajlott vilasztis eredményeként,
Parvanov ma Bulgiria koztirsasigi elnoke.

A fesziilt nemzeti viszonyt, minden kétséget kiziréan a Bulgdria tertileté-
hez tartozo kicsiny makedéniai teriileten (Pirin-Makedénia) ¢16, 6nmagukat
macedénnak vallok sinylették meg. A népszamlilisi adatokban, iltaliban
abolgir-jugoszlv viszony aktudlis allasatol fiigg Iétszamban jelentek meg.”

36 Ld.a?2. jegyzetet.
37 Az interjat Id. a ITnyc hetilap 1996. dprilis 26-1 szimédban.
38 Az interjat Id. a HoBa Makenonuja napilap 1997. februdr 13-i szimdban.
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A hivatalos bolgir vélemény szerint 6k nem képezik semmiféle macedén
nemzet részét. Akorilottiik, illetve a macedén nemzet 1étével kapcesolatos po-
litikai vitdba, mint erre tanulminyom elején mir utaltam, szimos kiilfoldi
tudods is bekapesolédott. Az elfogulatlannak szamit6, mértékadé tudomi-
nyos kordk véleménye azonban megosztott volt, és ma is az. Fele részben
elfogadjik az 6nillé macedén nemzet és nyelv 1étét, illetve a kialakulé ma-
cedén nemzeti torténetirds dltal megfogalmazott alapvetéseket. Misik ré-
sziik ezt elveti. Egy dologrél azonban a magas szinvonalat képviseld balkani
és mis nemzetek tuddsai elfelejtkeztek. Senki nem vette figyelembe a mace-
dénok sajit véleményét, illetve a kiélezett vitdban kialakitott dllaspontjukat.
A politikusok pedig nem szamoltak azzal, hogy az ,,dllit6lagos” macedén
nemzetet él6 emberek, nem pedig élettelen babok alkotjik. Ezzel kapcsola-
tosan ki kell emelni a Bulgaridban 6nszervezédéssel felilld OMO Ilinden
nevii macedén szervezetet. Tevékenysége elsédlegesen a macedén kisebb-
ség megdrzésére iranyul. Ennek eszkozét tobbek kozott, az itt elesett nagy
makedéniai hés, Jane Szandanszki emlékének dpoldsiban litjik. Ezt a bol-
gar hat6sigok minden eszkozzel akadilyozzak, hiszen a hivatalos vélemény
szerint Szandanszki bolgir volt. Azonban kétséges, hogy ennek igazolisira,
szabad-e erészakot alkalmazni az emlékminél felvonuld, 6nmagukat mace-
dénnak vallé tomegek ellen. Az 1970-es években a bulgiriai macedén akti-
vistak fellépéseit hivatalosan ,,huligin tettnek” mindsitették. Ma ezt szocii-
lis tiltakozasnak tartjak. Statisztikdkra hivatkozva, az OMO Ilinden tagjait
iskolizatlannak, és szocidlisan rossz koriilmények kozott él6knek tartjak
(kb. 70%-uk munkanélkiili). Aktivitisukat els6dlegesen ezzel magyardz-
zik. A kérdést dtmenetileg megoldotta, hogy a Macedén Koztirsasdg annak
tejében, hogy Bulgiria de facto elismerte a macedén nyelv 1étét, lemondott
a bulgdriai szeparatista macedén szervezetek timogatisirdl. Ezt kovetéen
az OMO Ilindent hivatalosan bejegyezték Bulgiridban. De, miutin ezek
1999 novemberében a budapesti ,,Nyitott Tirsadalom” Alapitvinyhoz nyilt
levélben fordultak, melyben Pirin- Makedénia kiilonallasit fejtegették,
a bolgir alkotminybirésig betiltotta miikodésiiket. 2002. februdr 17-én,
Goce Delcsevben (a torténelmi Makedénia Bulgiridhoz tartozé részének
varosa) a bulgdriai macedénok 550 delegilt képviselje, OMO-PIRIN néven
ujjdalakitotta a partot. Ennek elsédleges célkittizése a macedén hagyominyok

39 A foderacios terv bukdsa utdn, a hivatalos népszamlalasi adatokban csak 1959-ben jelen-
nek meg maceddnok, majd ezt kovetden csak 1995-ben, hasonlé szamaranyban (2.5%).
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meg6rzése mellett a térség gazdasigi fejlesztése. Botjo Vangelov elnék hangsi-
lyozta, hogy a part Alkotmanya és Programja megfelel a hatilyos bolgir jog-
szabalyoknak. "

Szerb — macedon viszony

A szerb nemzet kialakuldsiban is dontd jelentSséggel birt a térténelmi
nagysag feltirdsa és hangsilyozisa. Ebb6l kiindulva a szerbeket is megérintet-
te a nagysig mitosza, el6térbe keriiltek a regiondlis hatalmi torekvések. Altali-
ban Ilija Garasanin szerb miniszterelnokoét tartjdk a szerb birodalmi eszme
megalkotdjanak, aki 1844-ben fogalmazta meg orsziga kiilpolitikdjinak
vezérld elveit. Elképzelései Nacertanije néven valtak ismertté. Garasanin hitt
aszerb nemzet messianisztikus kiildetésében, és példaképnek természetesen
adusani birodalmat tekintette. Ez a szerbek vezette keresztény dllam magiba
foglalt volna minden szerbek dltal is lakott vidéket Horvit-Szlavéniatdl,
a Bicskin és Banaton it Bosznidig és Makedénidig. Garasanin természetes-
nek tekintette, hogy tervét és az elképzelt szerb befolyist elfogadja a tobbi bal-
kani illam, beleértve a bolgirokat is. Pedig éppen Bulgdriaval keletkeztek az
elsé Osszetlizések, amikor Szerbia 1878-ban megkapta Pirot, Leskovac és
Vranje kornyékét, melyre a bolgirok is igényt tartottak. Itt taldlkozhatunk elé-
szOr nyelvészeti érvekkel. A szerbek szerint az Iszkarig szerbiil, mig a bolgi-
rok szerint az adott teriileten, Makedéniit is beleértve bolgirul beszéltek.

1878-t6] folyamatosan, a bolgirokkal pirhuzamosan, a szerbek is
komoly kulturilis propagandit fejtettek ki Makedénidban. Ennek jelent6sé-
ge azonban akkor kévetkezett be, amikor a makedéniai lakossig torekvései
tivolodni kezdtek a bolgir elképzelésektSl. Miutin Széfidban, 1895-ben
megalakulta Makedénidban a bolgir politikit érvényre juttatni kiviné Legfel-
sébb Bizottsig, a szerbek az 6nszervez6dé VMRO-t timogattik. Azonban
miutin ridobbentek, hogy ezt a szervezetet, a bolgirokhoz hasonléan nekik
sem sikeriilt befolydsuk ali vonni, megszakitottik veliik a kapcsolatot."
Ez a szerb-bolgir kettds politikai hatis, illetve az ezek 4ltal kifejtett propagan-
da tagadisa komolyan hozzijirult a macedén nemzet sziiletéséhez.

40 A bulgdriai macedén politikai szervezetekre vonatkozéan Id. Csikhelyi Lenke: Nemzeti
és regiondlis tudat a bolgir és a macedon fejlédésben c. tanulmanyanak adatait, in: Pro
minoritate, 2000/nyar, illetve az Utrinszki Vesztnik 2002. februdr 18-i szamat.

41 A kérdéskor részletes elemzését 1d. T'murop Tomopoeku: Cpbuja u pexopMHUTEe BO
Makenonuja, Cromje 1987, 124-138., 162-172. o.



242 KAPRONCZAY PETER

Az 1903-ban a VMRO iltal kirobbantott felkelést, miutin sem Szerbia,
sem Bulgiria nem timogatta, a torokok konnytiszerrel vérbe fojtottik. Ez ter-
mészetesen nem azt jelentette, hogy feladtik volna a Makedéniira formilt
igényiiket. 1904-ben a makedéniai befolydsrdl szerb-bolgir tirgyalisok kez-
dédtek. Itt a Makeddnidban bevezetendd reformok sziikségességérél, és az
esetleges fegyveres beavatkozis sziikségességérél esett sz6. Ezen tirgyaldsok
sordn, 1904. februdr 11-én fejtette ki Nikola Pasi¢ szerb miniszterelnok bol-
gir tirgyal6 partnerének véleményét a makedoniai lakossigrol™. Pasi¢ egy
errdl, 1905-ben készitett jelentésében igy fogalmazott: ,Elmondtam neki,
hogy koribban a makedéniai autonémia rendithetetlen ellenzdje voltam.
Nem gondoltam, hogy a szerbek és a bolgdrok mellett 1étezne egy harmadik
szldv nép is. De nem lenne sziikséges az isteni eré ahhoz, hogy megsziilesse-
nek a makedén szlavok is. Ok vagy szerbek, vagy bolgirok. Azokon a része-
ken, melyek Szerbidhoz esnek kozelebb, erésebb a szerb hatis, ezért az ott
¢é18k szerbek, amely tertiletek Bulgaridhoz esnek kozelebb, az ott él6k bolga-
rok.” Ezért nincsen sziikség egy 6nillé makedén llamra. Az itt él6k kozott
kifejtett hatisok dontik majd el, hogy e teriilet mely része lesz Szerbiaé, illet-
ve Bulgiriaé.” Ilyen hangvételt targyalisok soran nem csoda, hogy a tirgyalé
feleka tovibbiakban nem a makedén nép létének elismerésérél, és 6nallé dlla-
misiginak megteremtésérél, hanem Makedénia felosztisirdl egyezkedtek.
Makedénia felszabaditisa, majd 1913-as feldaraboldsa utin természetesen
semaszerbek, sem pediga bolgirok - ideértve természetesen a gérogoket is —
nem torekedtek a macedén nemzeti mozgalom timogatasara.

A macedén torténetirds szerint, az 6nillé macedén dllamisig a Szerb-
Horvit-Szlovén Kirilysig, majd az elsé jugoszlv dllam Iétrejottéhez kothe-
t6, mivel a macedén nemzet sziiletése ebben az idében indult meg, ezzel
a gbrog és a bolgir nemzetbdl szimtalan ellenérzést valtott ki. Az el6bbick

selszlivosodott” gorogoknek, az utdbbiak pedig a bolgir anyanemzethez tar-
tozéknak, csak politikailag kiszakitottnak tartottik, és részben tartjak ma is

amacedénokat. Egységes macedén nemzeti mozgalom ekkor, a tertilet lakos-
sdganak nagymértékd politikai és gazdasigi megosztottsiga miatt nem fejléd-

42 A bolgar tirgyal6fél visszaemlékezései szerint a hiressé vélt talilkozora a belgradi bolgar
kovetségen, februdr 13-dn keriilt sor, de Pasi¢nak a makedonokrol tett kijelentésérdl nem
tesz emlitést. Ld. Xpucroxep Xecamumes: Cnyxba Ha bearapus B uyxOuna.
Boenoauruiomarnuecku ciomeru (1899-1914), Coxus 1993, 66. o.

43 Pontos levéltari jelzet feltiintetésével, ¢ dokumentumot részleteit 1d. Misan Karapunes:
Cocenute n Makenonuja, Cromje 1998, 52-53. o.
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hetettki. Az dlland6 timadasok és a nemzet [éténck tagadisa erdsitette a mace-
dén tudatot, amely kialakuldsinak utolsé szakasza a masodik jugoszlav dllam-
hoz kapcsolédik. Ezt segitette eld, hogy 1920-ban a Szerb-Horvit-Szlovén

Kirilysig teriiletén 1évd valamennyi szerb egyhiz egyesiilt, Belgrad szék-
hellyel. Igy a Vardar-Makedénidban ¢é16 délszlavok végérvényesen kikeriiltek

a bolgdr és gorog egyhizi propaganda hatdsa alél.

A misodik vilighdbort idején, 1941 dprilisiban Bulgaria és (kicsiny rész-
ben Olaszorszig) okkupilta Vardar-Makedénia teriiletét, emiatt a lakossig
korében 1941. oktéber 11-én széleskort felkelés indult a megszallok ellen.
A sikeres felszabadité harcok eredményei sziitkségessé tették egy kdzponti
politikai képviseleti testiilet megalakitisit; az el6késziileteket kévetéen az
AVNOJ (Jugoszlivia Népfelszabaditisinak Antifasiszta Tanidcsa) 1942.
november 26-4n alakult meg."* Tagjaibol végrehajté bizottsigot vilasztott,
amely kormdnyzati-igazgatisi szervként miikodott. Ténylegesen ez a szerv
irinyitotta a népfelszabadité bizottsigokat is. Macedénia Népfelszabaditisi-
nak Antifasiszta Tandcsa elsé tilésszakdnak alakul6 iilését 1944. augusztus
2-4n tartotta a Szt. Prohor Pcsinszki kolostorban. A kiildéttek kozott jelen
voltak Egei-Makedénia és Pirin-Makedénia képvisel6i is. 1945. aprilis 16-4n
megalakult az elsé macedén korminy is.

1943. november 29-én az AVNO] misodik iilésszakin énmagit Jugo-
szlavia legfelsébb képviseleti és torvényhozd testiiletének nyilvinitotta, majd
elndkséget vilasztott. Kormanyzati feladatok ellitisira létrehoztik a Jugoszla-
via Felszabaditdsinak Nemzeti Bizottsigit. Ugyanitt dontés sziiletett arrdl is,
hogy Jugoszlaviat szovetségi dllamként szervezik meg. Ezt Bosznia-Hercego-
vina, Horvitorszdg, Montenegrd, Szerbia, Szlovénia és Maceddnia alkotja.
Az AVNOJ harmadik tilésszakin 6nmagit ideiglenes népszkupstinivi tette,
és kinyilvanitotta az igényt az alkotminyozé szkupstina 6sszehivisira. Ezt
két hiz alkotta: a szévetségi szkupstina és a népek szkupstindja. Az utébbiba
minden kdztirsasig teriiletérdl, igy Maced6nidbdl is 25 képviselSt vilasztot-
tak.” Az ugyanezen iilésszakon elfogadott demokratikus alapelvek biztositot-
tik a Macedénidban él6knek a demokratikus szabadsigjogokat, azonban ezt
az eseményt megel8z8en a vilighabort idején a bolgir megszillokhoz lojélis
helyi lakosokat kiilondsebb jogi procedtra nélkiil likvidiltik.

44 Az AVNOJ tevékenységének széleskorli elemzését 1d. Hosuma Bemjanosckn:
MakeoHHja BO jyrociioBeHcKo-0yrapekute ogHocu (1944-1953), Cxomje 1998.

45 A misodik Jugoszlivia alkotmanyozisi folyamatinak vonatkozo részeit Id. Toldi Ferenc:
A jugoszlav dllam kialakuldsa és felbomldsa, Budapest 1995, 81-89. o.
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Az alkotminyozé szkupstina 1945. november 29-én iilt 6ssze, és még
ezen a napon az illamformaként a szévetségl népkoztirsasigot jelolték meg.
A demokratizalisi torekvésekre komoly befolydssal birt a masodik vilighdbo-
rit kovetd balkani fodericids torekvés, amely nagy részben rendezte volna
Makedénia (mint fldrajzi egység) koriil kialakult problémat, valamint Mace-
dénidnak, mint szévetségl tagkdztirsasignak a jogallisit. Tito és Dimitrov
a balkini fodericié megteremtésére torekedett, ennek részeként viszont
gyors titemben segiteni kezdték a makedénok nemzetté, tehit macedénni
valasit. A fédericids tervek bukisa utin ez a folyamat csak Jugoszlavidban
folytatédott tovibb. Bulgiridban visszatértek a ,hagyomdinyos” dllaspontra.
Ennek igazolisira elsédlegesen a tudomdnyt hivtik segitségiil.

A Jugoszlavidhoz tartozé makedéniai teriileten, a masodik vilighdbortt
kovetSen befejez8dott a macedénok nemzetté vilisa. Ennek pontos ditumit
meghatirozni nehéz, de kétségtelen tény, hogy a nemzeti intézmények felalli-
tisdnak utolso lépése az 6nall6 egyhiz 1étrehozisa volt. 1967-ben a Szerb Egy-
hizbdl, nemzeti alapon kivilt és magit autokefilnak kikidltott Macedén Egy-
hizat azonban, a mai napig egyetlen ténylegesen autokefil orthodox egyhiz
sem ismeri el. A végeredményen ez a tény azonban nem viltoztat semmit.

A macedénokkal szemben tandsitott szerb magatartis az 1980-as évek
végén, a fokozddé szerb nacionalizmus koriban viltozott meg. Ennek egyik
legmarkinsabb képviseléje Dobrica Cosic volt. Semmi tGjat nem mondott,
csupdn visszatért a XIX. szizad misodik felében emlegetett nagyszerb patrié-
tik iltal megteremtett ,alapvetésekhez”. Eszerint a makedénok dtvették
akézépkor folyaman a szerb kulttrdt, majd ezt dtformalva a szerbek ellen for-
ditottik. Az Gjdonsig a tobbszizezer elmacedénositott szerb emlitése, mely
a titoi politbiird helytelen politikdjinak eredményeként tet6z6dott be, mely-
nek eredményeként kibontakozhatott a macedén torténetirds. Ennek ered-
ményeit egyszertien torténelemhamisitisnak mindsiti.*” A Cosic 4ltal hasz-
nilt fordulatokat a hivatalos politika szintjére Milosevic emelte.

Albdn — macedén viszony

A nemzeti ,meguajulds” a Balkin-félsziget torténetében utoljira az alba-
noknil jelentkezett. Ezt szimos tényez$ akadilyozta, illetve befolyisolta.

46 A fenti megjegyzések bovebb kifejtését 1d. Jlobpuna ocu : Ilpomene, Hosu Cax 1992,
154-155., 231-232. o.
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Nehézséget jelentett, hogy az albinok mind valldsilag, mint nyelvileg meg-
osztottak voltak. Eszakon geg, délen toszk nyelvjarast beszéltek, mely kiilon-
illds komoly kulturdlis hattérrel is birt. Eszakon a lakossig jelentésebb része
katolikus, délen ortodox vallisi volt. Az albinok korében tomeges
iszlamizicid, csak kisebb részben kényszer hatdsira, a XVI. szizad folyamin
kovetkezett be: a lakossig kétharmada, a hegyvidéki tertileteket kivéve, felvet-
te a torok héditdk vallasit, majd fokozatosan mind nagyobb szerepet vivott ki
magdnak a birodalom irdnyitisiban. Ezek nem egyszertien csak helyiiket talal-
tik meg konnyebben a birodalomban, hanem azt magukénak érezték.
A Torok Birodalom XVIII. szdzadban kezd6d6 hanyatldsakor az albin szepa-
ratizmus is egyre nagyobb mértékben jelentkezett. Ez azonban 1912-ig nem
lépett tal az autonémia és a gazdasagi-politikai immunitds kovetelésén. Igy
volt ez azabnormalisan megnévekedett hatalmi tartomanyurak szinrelépése-
kor, majd az ezt kévetd harcok sordn, melynek célja mindSssze az albanlakta
teriiletek egy kozigazgatisi egységbe valé Osszevondsa volt. Az albdn elit,
gondjaik orvosldsit a Torok Birodalom alkotmanyossd tételében litta, nem
pedig a kivilasban.

Az 1870-es években elmélyiilé keleti kérdés és balkdni vilsag dlland6 har-
cok szinterévé viltoztatta az albdnok lakta tertileteket. Az itt kirobbant harcok
jelent6s kdzpontja Koszovoban volt. Az orosz propaganda, felszabadité ideo-
16gia hatdsira 1878 majusiban, Prizren virosiban az Eszak-Albén teriiletek
el6kelbségei gytilést tartottak, és 1878. jinius 10-én megalakitottik az Alban
Ligit. Megfogadtik, hogy nem fizetnek tobb adét a térokoknek, és nem
adnak tobb tjoncot a hadseregbe, valamint mozgésitottik a 17 és 20 év kozot-
ti fegyverforgatasra alkalmas férfiakat. Osszel a déli teriiletek is csatlakoztak
a Ligihoz, melynek legf6bb célja az autondmia kivivisa volt, melyet a Porta
nem adott meg. 1881 nyarin vérbe fojtottik az albinok mozgalmit. A Torok
Birodalomban az 1908-as Ifjatérok fordulat szintén nem hozott viltozast az
albanok szimdara. Az 1909-ben, az ,,Egység és Haladds” nevli mozgalom altal
megfogalmazott alban kulturilis, gazdasigi és politikai koveteléseket a Porta
visszautasitotta, ezért 1910 tavaszin nagyszabdst felkelés bontakozott ki,
ismét Koszovéban. Koveteléseiket a montenegréi Podgoriciban, 1911. jini-
us 23-4n kiadott Voros Konyvben foglaltik dssze. A felkelés tovabb élt az
1912-es év folyamdn is, s6t juliusban, Pristindban ismét megismétlik a Voros
Konyvben foglalt koveteléseket. 1912 novemberében a felkelés vezetsi
a nagyhatalmakhoz fordultak, hogy biztositsik szimukra az autonémiit
a Torok Birodalom keretein beliil. A kirobbant Balkin-hiboraban hetek
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leforgisa alatt teriiletszerzd, h6dité szaindékkal megszalltik az albdn részeket.
A rémiilt albin vezetdk, végsd kétségbeesésiikben 1912. november 28-in,
Vlordban kikidltottik a fiiggetlen albin dllamot. Ez a tény megosztotta a nagy-
hatalmakat: timogassik, vagy elvessék az 6nall6 albin dllam gondolatit.
Végiil 1912. december 20-4dn, a Londoni Konferencidn dontés sziiletett

a Torok Birodalmon beliili, nagyhatalmi feltigyelet alatt 4116, Albdn autoném

illam Iétrehozasardl. A hatirokrél azonban nem tudtak megallapodni. Auszt-
ria-Magyarorszig b8keztien az albanlakta tertiletek legnagyobb részét Albani-
dnak juttatta volna. Oroszorszdg ennél sztikmarktbbnak bizonyult. A balka-
ni szovetségesek pedig csak kicsiny tertileti Albaniat tudtak elképzelni. 1913.
mircius 26-4n sziiletett végiil kompromisszumos megegyezés: a tirgyald

felek megillapodtak abban, hogy a végsé dontést fél évvel elodizzak.
De végiil 1913. jalius 29-én elismerték a nagyhatalmaktdl fiiggd Albaniat.
Hatérait az 1913. december 17-1 Firenzei JegyzSkonyv kivinta ,véglegesite-
ni”, gyakorlatilag azonban napjainkig tarté kiizdelmet inditott el a hatirrevizi-
6ért és az alban teriiletekért.”

A megkésettség, mely elsédlegesen jellemzi az albin nemzeti torekvéseket,
nem jelenti azt, hogy mentesek lennének a sovinizmusba hajlé , kisbirodalmi”
torekvésektdl. Természetesen az alban fejlédés is a nagysig mitoszdnak hatdsa al
kertilt. A médszerei azonban misok, 1ényegesen , korszertibbek” vetélytirsaiké-
nil, jobban igazodtak a kor kihfvisaihoz: etnikai arinyszdmukkal igyekeztek a sza-
mukra kedvezd dontéseket kicsikarni. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
kevéssé lennének harciasak. Az albinsignil, ugyandgy mint mds balkini nemze-
teknél, megtaldlhatjuk a koézépkorban kialakult szegénylegény-betyir mozgal-
mat, mely alkalmas erdt biztositott a késébbiekben a szabadsigharcos eréknek.
Az § esetiikben azonban ez huzamosabb ideig mindsiilt ersebb fegyvernek,
mint a félsziget mis nemzeteinél. Ennek oka a kézépkori, hagyomanyos tirsadal-
mi mintik meg6rzésében keresendd. Az albinsig korében egyes helyeken még
napjainkban is fellelhetjitk a nemzetségi és nagycsaladi kereteket, valamint
a kozépkori szokisjogon alapuld vérbosszt intézményét.

Az albin nemzeti fejlédés speciilis jeleit jol nyomon kovethetjitk
Makedénidban is. Az 1878-as Alban Liga megalakuldsit kovetd , Etnikai Alba-
nia”-elv itt is megjelent. Elég, ha figyelembe vessziik népességszimuk gyors

47 Az alban felszabadité kiizdelmekhez 1d. W. I'. CenkeBua: OcBOOOAUTENBHOE NBUKECHUE
ajbanckoro Hapona B 1905-1912 rr. (M3n. Akanemun nayk CCCP — Mocksa, 1959), I'. J1.
Apumi — U. T'. CenkeBuy — H. JI. CmupnoBa: Kpartkas ucropust Andanuu, Mocksa 1965,
77-155. o.
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novekedését, és maris megérthetjiik a helyzet komolysagit. Itt, a helyenként
kozépkori szinten él6 albdn pasztoroknil és foldmtiveseknél természetesen
nem kell kifinomult politikai gondolkodist feltételezniink. Nem egyszertien
csak taldlomra kiszemelt teriileteket népesitettek be, és élnek, valamit gyara-
podnak nagy szimban ma is ott. Ezek a tertiletek, az albin torténeti megkoze-
lités szerint a kozépkor 6ta szdmitanak hagyomanyosan sajit teriiletiiknek.
Ennekigazolasaként elégséges, hogyha az albin igényeknek leginkiabb megfe-
lels, 1912-1913-as hatirvitiban az Ausztria-Magyarorszig dltal javasolt hatar-
vonalat a mai politikai térképre ravetitjiik. Vildgosan lithatjuk, hogy a hatirvo-
nal egybeesik a mai Macedén Koztirsasigban é16 albansig etnikai hatdraval.
Tal az etnikai viszonyok albinsdg szimara kedvezd ardnyainak kialakitisi-
ért vivott, nagyrészben hagyomainyos térekvéseken, a maceddniai teriileten
1945 és 1987 kozott alakult és szakaddsok altal is sokasodd, illegdlis politikai
csoportok szima 18 volt. Az ezek 4ltal képviselt politikit jelentSsen befolya-
soltik a maceddniai és albdniai politikai események. Mindez j6l nyomon
kovethetd a fliggetlenné vilé Macedénia politikai életében, az etnikai albin
partok dltal képviselt politikin. A macedén fiiggetlenség kikidltdsanak idején
az albdn nacionalizmus, és ennek hatirokon dtnyul6 timogatisinak kézpont-
jaAlbdnia volt. A jugoszliviai polgirhibora ztirzavaros éveiben az albin poli-
tikai nacionalizmus nyiltan kisérletet tett sajat céljai elérésére. Az albiniai poli-
tikai életben ennek az ideolégidnak legtekintélyesebb vezetdje ebben az id4-
ben Sali Berisha elntk volt, aki a nagyalbin térekvéseknek jelentésen a hatisa
ald keriilt. A tiranai vezetés komolyan figyelemmel kisérte a macedéniai folya-
matokat és az 4ltala 35-40%-ra becsiilt alban kisebbség sorsit. Allispontjardl
és tevékenységérdl az Egyesiilt Allamok Nemzeti és Stratégiai Sttdiumainak
Intézete hivatalosan igy nyilatkozott a kérdésrdl: ,A szomszédos Albdnia
megitélése szerint Macedénidban 1 millié albdn €l, ... és megitélése szerint
a macedén alkotmany ket diszkriminativan kezeli.”* Az albaniai politikai
irinyta maceddniai albinsig jelentds része is a sajitjanak érezte. Egyik ismert
vezetdjiik, Arben Xheferi a kérdésrdl igy nyilatkozott: ,,Az albinsig problé-
mdjit az adja, hogy a nemzetet adminisztatfvan szétdaraboltik hirom, négy
illam teriiletére. De senki ne gondolja azt, hogy egy esetleges konfliktusban
nem fog minden albdn részt venni! Valamint azt sem, hogy nem vagyunk hét
millidan...! Attdl fiiggetlentil, hogy az események miként alakulnak, a mace-

48 Ld. Hosa Makenonuja napilap 1995. janudr 26-i szimdban (Kako na ce copedn HoBa
OankaHcka BojHA?).
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dénokkal nem lesz hibort, mert az albdnok nem akarjik, de ezt amacedénok
nem befolyisolhatjik.”* Az albaniai és a macedéniai alban reakciékbdl nyil-
vanvaléva vilt, hogy megitélésiik szerint a macedén dllam diszkrimindlja az
alban kisebbséget, és ezen a helyzeten viltoztatni kell.

Macedénia és Albania hivatalos viszonya sem volt felhStlen Berisha elnck-
ségének idején. Albania ugyan az els6k kozott ismerte el Macedénia fliggetlen-
ségét, de nem alkotminyos nevén, hanem az ENSZ iltal javasolt viltozatban.
Kiro Gligorov macedén elnok és Belisha kozott tobb taldlkozéra kertilt sor, ren-
dezték a hatiritkelSk nyitisinak kérdését, valamint tobb kétoldalt szerzédés
sziandéknyilatkozatit alairtik. Ezek végsd formaba 6ntését azonban megakada-
lyozta, hogy Albdnia nem volt hajlandé a végsé szévegben Macedénia alkotma-
nya szerinti nevét szerepeltetni. A két dllam kozotti elhidegiilést novelte, hogy
Albénia csatlakozott a gorog embargéhoz. Igaz, hogy a kereskedelmi kapcsola-
tok csak 1992-ben viltak redlissi, és az embargd ennek mértékét jelentSsen
nem befolyisolta, de Albdnia kereskedelmi folyosé nyitisival jelentSsen segit-
hette volna Macedéniit az adott vilsigos id8szakban.

A két orszdg viszonyit tovibb rontotta, hogy Albania nem volt hajlandé
elismerni az albiniai maceddn kisebbséget, kiilondsen a muzulman valldsta-
kat. A fesziiltséget tovibb fokozta a macedéniai albin kisebbség altal
Tetovéban feldllitott egyetem tigye. Ezt a macedén dllam nem volt hajlandé
hivatalosan elismerni és ennek megfeleléen timogatni. Az albin kisebbség
viszontaz ezen intézmény altal kibocsijtott diplomat preferilta a szkopjei dlla-
mi egyetem diplomajival szemben.

El kell ismerni a tényt, hogy Berisha elntk a macedéniai albinsigot
anacionalizmus segitségével homogenizilta, de ezzel viszont csékkentette az
illam bels stabilitdsit, mivel az albin kisebbség a vilasztisokon ugyanolyan
szabadon fejezhette ki véleményét, mint mas macedén polgirok. Az albin
kisebbség pértjai igyckeztek ezt kihasznilni. A Demokratikus Prosperitis
Pirtjanak radikilis szdrnyit vezet§ Xhateri pl. 1994-ben igy nyilatkozott:

»Albania hatdsinak relevinsnak kell lennie Macedénidban, mivel eddig is
Albinia volt a Balkan stabilizil6 faktora. Ezért tigy gondolom, hogy ameddig
az Albania mutatta Giton vagyunk, addig haladunk jé irinyban. ... Mindemel-
lett a Balan-félsziget teljes albdn politikai szubjektuma az elmult krizisek
sordn a legteljesebb poltikai érettséget mutatta.” Az illdsfoglalis egyértel-

49 Az interjut 1d. a HoBa Makeznonnja 1994. mircius 26-1 szimédban.
50 Uo.
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mf... Sajnilatos médon az ilyen és ehhez hasonlatos nyilatkozatokat az

alban kisebbség tigy értelmezte, hogy szimukra elénytelen a részvétel a leg-
fontosabb macedénia politikai eseményekben. Pl. az albin politikai partok

bojkottiltik az 1991. szeptember 8-i, fliggetlenséget bejelents referendu-
mot, de ugyanigy nem vettek részt az Alkotmany parlamenti szavazisin sem.
Emellett az albin kisebbség kollektivan bojkottalta a macedéniai népszimlala-
si kisérleteket is. A macedénok szimdra, ilyen inaktivitis mellett furcsinak

tlint az albdn egyetem elismerésének, valamint az albin nyelv hivatalossa téte-
lénck kovetelése. Az 6nillé partot alakito Xhaferi ennél messzebbre ment: az

Albanok Demokratikus Pirtja dltal kiadott kozleményben kifejtette ,Illiria”
kialakitdsinak sziikségességét, mely Nyugat-Macedénia adminisztrativ és

politikai kiilénallisat lett volna hivatott reprezentilni.”'

Sajnilatos médon az 1996-97-es albdniai események jelentSsen befolya-
soltik a koszovéi mellett a macedéniai fejleményeket is. Az indulatok egyre
jobban elszabadultak. A nyugat-macedéniai virosok, keleties jelleg(i bazarjai-
ban (piacain) egyre tobb macedén tlint el nyomok nélkiil. A z{irzavaros alba-
niai események és az élesedd koszovoi helyzet a macedéniai albinsig nemze-
ti érzéseit felfokoztik. A nyugat-macedéniai, tobbségében albinok lakta tele-
piilések kozépiiletein egyre nagyobb szimban jelentek meg az albin ziszI6k.
Mig a hivatalos koézlemények sorozatosan cifoltik a koszovéi és maceddniai
albansdg csatlakozisi szandékit Albanidhoz, addig az Albinok Demokratikus
Pirtjanak, 1997 jaliusinak végén, Tetovéban megtartott konferencidjin éltet-
ték az ,albin tigyet”, amely ,tdlmutat az elért nyelvet, z3sz16t és dllampolgir-
sagot érint6 jogokon”. Hasonléan kétes, tobbértelm jelszavak mellett meg-
fogalmaztik egy ,0sszalban parlament” feldllitisinak sziikségességét.”

Az 1997-es eseményeket kovetSen fokozatosan névekedett a Macedén Koz-
tarsasigon beliil Nyugat-Macedénia kiilonallasa. A macedén zdszl6 mellézése
mellett dltalinosan haszndlttd valt a kozépiileteken az albin nemzeti lobogd,
a lakossag egyre kevésbé volt hajlandé macedénul beszélni, illetve tigyeit intézni.
Akoszovéi hibort idején, illetve az azt kovets id6szakban rengeteg fegyver, vala-
mint a menekiil8k kézott szimos UCK gerilla érkezett Macedénidba.™ Rajuk,

51 Erre vonatkozdan 1d. az Arben Xhaferivel késziilt interjit a Hoa Makegonuja 1996. ma-
jus 20-1 szdiméban.

52 Erre vonatkozdan 1d U. CrojkoBcka: Bo TeroBo 3aBpuin 00euHYBaYKHOT KOHIpEC Ha
JIIA c. irasit a HoBa Makemonuja 1997. julius 7-i szimaban.

53 Az UCK macedéniai kapcsolataira vonatkozéan 1d. Borsanyi Andrés: A Koszovéi Felsza-
baditdsi Hadserg (UCK) rejtélye, Budapest 2000.
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illetve a helyi radikilis elemekre, valamint a felhalmozott hadianyagra és a mar

koribban kiépitett titkos bizisokra timaszkodva felélesztették a Koszovéban fel-
oszlatott UCK-t, és kirobbantottik a harcot.”* A felallitott, 5nall6 paramilitris

egységek ellenére azonban bizonyos, hogy az eddigi alban fellépés még jelenle-
gl fizisaban sem jutott el a polgirhibortig. Ennek két oka is lehet. Az elsé sze-
rint a maceddniai albinok jelentds tobbsége elutasitotta a macedén dllammal

val6 nyilt szembehelyezkedést, és nem kivantik az Albaniaval valé egyesiilést.
Sziamukra elégséges az esetleges alkotmanymadositis, amely de jure elismeri

a fokozatosan kialakitott kiilonéllast. A misodik szerint a végs6 cél az ,etnikai

Albdnia” megteremtése, ezért célszertibb kivirni a kedvez8bb idSpontot.
Ha Koszové példdjat nézziik, ez tivolrdl sem lehetetlen.

A macedéniai albinok problémainak politikai rendezését legkdvetkezete-
sebben Xhaferi partja, a DPA villalta fel. Az 1998. oktéber 18-dn és november
1-jén megtartott parlamenti vilasztisokat kovetSen, felfokozott indulatok
kozepette a DPA kormanyzati feladatot véllalt, a vilasztisokat megnyerd jobb-
oldali, nacionalista VMRO-DPMNE jeléltjeként kormanyt alakité Lubcso
Georgievszki kabinetjében. Emiatt, mindkét részrél szimtalan kritika érte
Georgievszkit és Xhaferit egyarint. A macedéniai albdnok jelentds része nem
értett egyet a DPA politikdjval. Ezt jelezte, hogy a PDP ellenzékben maradt,
és egyesek hozzikezdtek a vitds kérdések fegyveres dontésének elSkészitésé-
hez. Az ilyen irdnyt szervezkedésrél 1999 tavaszin jelentek meg az elsé
hirek, melyek nyilvinvalé kapcsolatot feltételeztek a macedéniai és koszovéi
alban gerillik kozott.” A fesziiltség enyhitése érdekében a DPA nyilvanossig-
rahozta elképzeléseit, hogy miként lehetne a kiteljesed konfliktust megel$z-
ni, a vitikat politikailag rendezni. 1999. mijus 29-én Tetovéban a DPA beje-
lentette: ,,Macedénia multietnikus orszigga valé atalakitdsat kivinjuk prokla-
milni, mely a macedén tSbbségi és az albin nemzet kézos akaratin nyug-
szik.” A macedéniai politikai elit azonban nem vette komolyan a DPA
torekvéseit. A fesziiltség részben emiatt tovibb novekedett.

54 Egyes feltételezésck szerint az UCK-t egyenesen Macedénidban alapitottik. Erre vonat-
kozoan 1d. Borsdnyi Andris: A Koszovéi Felszabaditisi Hadsereg (UCK) rejtélye, Buda-
pest 2000, 47-50. o.

55 Ennck egyik els6 példdjat 1d. a {uerux c. napilap, 1999. dprilis 17-1 szdiméban.
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A macedon kérdés napjainkban™

A macedéniai események dontd fordulatot vettek 2001 janudrjiban.
Az albinok magatartisa megvaltozott. A fesziiltség a két nemzet kozott eddig
is érezhetd volt, de komolyabb fegyveres Gsszecsapasokra eddig itt nem ke-
riilt sor, janudr 25-én viszont a macedén renddérérsoket tobb helyen érte al-
ban timadis. Az UCK a koszovéi harcok megjelenése elétt mar igazolhatéan
jelen volt Macedénidban. A harcok sorin, illetve azt kovetSen az UCK foko-
zottam kezdett fellépni a macedéniai albinok védelmében. Miutin a koszo-
vOi békefolyamat részeként e szervezet feloszlott, a Macedén Koztirsasig te-
riiletén helyét, a részben egykori tagjait magiba foglald6 ONA (Nemzeti Fel-
szabaditdsi Hadsereg) vette 4t. Az 0] szervezet nyilvinosan februir 19-én je-
lentette be megalakuldsit. Az albin gerillik szervezett timadisa a kilontéle
politikai er8k dsszefogisit eredményezte. 2001. mircius 11-én létrejott az al-
bin Nemzeti Demokrata Pirt (NDP), mely nyiltan vallalta célkit(izését: az
ONA politikai szarny kivin lenni. Viszont a parlamenti partok misképpen re-
agiltak az albin fegyveres agressziéra. Az Gsszes jelentSs parlamenti part
(VMRO-DPMNE, Demokratikus Alternativa, Macedén Szociidldemokrata
Szovetség, PDP, DPA) beleértve az albdn partokat is, nagykoaliciét hozott 1ét-
re, melyre timaszkodva mdjus 14-én hivatalosan is megalakult Lubcso
Georgievszki misodik kormanya. A nemzetkdzi szervezetek, beleértve a NA-
TO-tésaz EU-t, 2001 tavaszitdl folyamatosan eréfeszitéseket tett a Maced6-
niiban kirobbant fegyveres harci helyzet rendezésére. Részben az 6 kezdemé-
nyezésiikre és kdzvetitésiikkel megindultak a tirgyaldsok a macedéniai alba-
nok helyzetének rendezésérél. Ehhez kivilé alapot adtak a DPA elképzeléset,
melyeketa PDP is magiévi tett. A nemzetkozi jelenlét biztositotta megfelels
politika 1égkorben, hosszt tirgyaldsok utin augusztus 13-dn tinnepélyes ko-
riilmények kézétta VMRO-DPMNE, a SDSM, a PDP és a DPA elndkei ald-
rtak a békefolyamat iitemét megad6 Ohridi Egyezményt.”” Eszerint az élet
minden teriiletén biztositani fogjak a maceddniai albinok alkotmdnyos joga-
it. Azonban a meginduld térvényhozisi és alkotminymodositisi folyamat

56 Az ebben a részben talilhaté kronoldgiai és tartalmi utaldsokat I1d. a Republic of
Macedonia Agency of Information honlapjin (www.sinf.gov.mk/Defaulten.htm) a hirek
archivumat, illetve a 11. jegyzetben szereplé hivatkozast (www.dnevnik.com.mk/
whitebook).

57 Az egyezmény szovegének kivonatit ld. www.sinf.gov.mk/PressRoomEN /2001/ 07/
n1408.htm.
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sem hozta meg a teljes békét. A nemzetkézi ellenérzés mellett megindult

fegyverbegy(jtési akcié nem érte el a kivint eredményt. A macedén fél nem

csak a begy(ijtott harci eszkozok szamit kevesellte, hanem azok ,korszertisé-
gét” is. Az albanokat azzal vidoltik meg, hogy harcképes fegyvereik zomét meg-
tartottik. Az események nagyobb részben, sajnos ket igazoltik. A 6sszecsapa-
sok, kisebb megszakitissal, tijra felerésodtek. Am ezért mér hivatalosan nem az

ONA volt felel&s, hiszen ez a szervezet formailag az Ohridi Egyezmény alaira-
sdval feloszlott. Felesdssé a nagyobb részben egykori ONA tagokbdl szervezs-
d@, Gjabb alapitistt ANA-t (Albin Nemzeti Hadsereg) tették, mely szervezet

legtébb céljaul Nagy-Albinia megteremtését hatirozta meg.

A 2001. szeptember 11-i, Egyesiilt Allamokat ért terrortimadis-sorozat
egy 4j korszak kezdetét jelenti. A vilig legerésebb katonai hatalma, a NATO
tagillamainak timogatisat élvezve, dltalinos hiborat inditott a terror ellen.
Ez komolyan érinti Makedéniit is. Az Egyesiilt Allamok, a NATO és az EU,
az afganisztini hibort mellett, a balkdni helyzet rendezését is kell fontossag-
gal kezelte. A békét veszélyeztets terrorista csoportok kozott emlitették az
albanok harci szervezeteit is. Bir a macedéniai békefolyamat megindulasa-
val, a hivatalosan feloszlott ONA-t torolték e listirdl, ezzel sokan nem értet-
tek egyet Macedénidban. Sokak véleménye szerint ez indokolatlan volt,
a tovabbi harcokat részben ezzel magyardztik. Az év végére a politikai egység
is megbomlott. Az 6nill6 dllamisig torténetében most alakult ki a legstlyo-
sabb szituicié: a munkanélkiiliség 39,1%-os, a bizonytalansig érzése altala-
nossa valt, a kdzbiztonsag kritikus mértéket ért el. A stilyos gazdasigi és kato-
nai helyzet miatt 2001. november végén kilépett a nagykoaliciébdl a Mace-
dén Szocidldemokrata Szovetség (SDSM) mellett a Liberdlis Demokrata
Part is. Ok ezt kdvetSen, november 22-én politikai megallapodast kétottek,
mely mir az Ohridi Egyezményben lefektetett, elérehozott valasztis elké-
sziiletének tekinthetd. A korminykoaliciéval ellentétes véleményt fogalmaz-
tak meg a békefolyamat részeként elfogadott dnkormdnyzati és nyelvi tor-
vény végrehajtisival, valamint a katonai helyzettel kapcsolatban. A szocidlde-
mokratik csatlakoztak a NATO és EU december 20-1 koz6s nyilatkozatihoz,
melyben elitélték és veszélyesnek mindsitették a renddrségen beliil szerve-
zett két specidlis ,antiterrorista” alakulat felallitisit. Komoly kritikdval illet-
ték a gazdasigi vilsig kezelését is. Allisfoglaldsuk szerint (december 26.)
a gazdasigi és kozbiztonsigi kérdéseket a katonaiak elé kell helyezni, mivel
aharcokat igy nem 3—4 ezer ,terrorista”, hanem a 400 ezres teljes maceddniai
albansig ellen vivjdk. 2002 janudrjiban a vilsig forduléponthoz érkezett.
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A macedéniai albansdg is valasztisokra késziil. Szimukra a 2001-es esz-
tendd egyértelmi sikereket hozott. A tavasszal kirobbant fegyveres harcok
eredményeként a DPA és a PDP alairta az Ohridi Egyezményt, melynek
kovetkezményeként megindult az Alkotmany médositisinak folyamata, elfo-
gadtik az Onkormdnyzati Torvényt (mint kerettSrvényt), valamint elismer-
ték az évek ota vitatott Tetovéol Egyetem immunitdsit. Ezek eredményeit
avilasztisok utin kivinjik kamatoztatni, valamint tovibb kivinnak harcolni
az ahitott céljukért, a teriileti autondémiaért. Ehhez egységre van sziikségiik,
ezértaz albin partok nem Iéptek ki a koaliciébdl, valamint nem timogattik az
ONA parttd valasit. Politikai torekvéseiknek tovibbi nyomatékot adtak
a tovabbi ,katonai” akcidk. Ezek hitterében azonban az dltaluk kevéssé ellen-
Srizhetd ANA allt. A harc tovibbi szélesedését megakadilyozandd, Borisz
Trajkovszki koztirsasigl elnok 88, részben fogsigban 1évé ONA fegyverest,
az Ohridi Egyezmény szellemében amnesztidban részesitett. Trajkovszki
elndk ezt kdvetSen nyiltan kiallt a sziikséges amnesztia torvény meghozatala
mellett. Az ehhez, és mis a békefolyamathoz tartozé térvény el6készitéséhez
szitkséges egyeztetésben maga villalt kdzvetit6i feladatot az Ohridi Egyez-
ményt alairé partok kozott.

A felgyorsulé békefolyamatnak kdszénhetSen felmeriilt a maceddniai
alban politikai egység megteremtésének sziikségessége. Ennek fontos 1épése-
ként februdr 27-én, a tetovéi Mala Recsicaban megalakult az albdn Koordina-
ci6s Tanics. A szervezetben az Ohridi Egyezményt aldiré két albin pirt,
a DPA és a PDP mellett helyet kapott a parlamentben jelen 1évé harmadik
alban part, az NDP is. Az albdn politikai egység megteremtésének érdekében
a Tandcsban fontos helyet biztositottak az ,,egykori” ONA azon vezetSinek is,
akiknem a hirom nagy albin part valamelyikében tevékenykednek. Ennekaz
elvijelentSségii dontésnek nem csak az ad hangsulyt, hogy az ONA bér csak
elviekben oszlott fel, és nem kivant politikai parttd alakulni, hanem azon 4llas-
foglalds is, miszerint az ONA parancsnokainak és harcosainak jelentds része
a macedoniai béke és békés egymis mellett €lés érdekében kotelezték el
magukat. A kozéjiik tartoz egykori ONA parancsnok, Ali Ahmeti csatlakoza-
sanak jelent&ségét noveli, hogy minden kétséget kizdréan & a legismertebb és
legtekintélyesebb maceddniai albin vezetS. Az albdnsig szimara ezért kulcs-
fontossigi, hogy Ahmeti ne csak mint egykori parancsnok, hanem mint poli-
tikus képviselje nemzetét a macedoéniai politikai életben. Az ANA azonban
semmilyen formaban nem tudja elfogadni egy ilyen jellegli Koordiniciés
Tanics 1étét, ezért fokozta harci tevékenységét. Ennek sordn azonban szembe
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taldltdk magukat a csak formailag feloszlott ONA egységeivel. A konfliktus
cstcspontjaként, marcius 26-dn az ANA megkisérelte meggyilkolni Ali
Ahmetit.

Aprilis elsé napjaiban tgy tiint, hogy az albin fegyveresck kiizdelme
nem kap politikai szinezetet. Ezt timasztotta ald, hogy a hdrom parlamenti
alban pért tirgyalni kivint mis, az albinsig szaimara fontos kérdések jovébeni
rendezésérél — pl.: az esetleges Gj himnusz, cimer és zdszlé megalkotdsirdl.
Abékés politikai megbeszéléseknek biztos hitteret biztositott a Macedén Bel-
iigyminisztérium bejelentése, mely szerint dprilis végére a beliigyi egységek
ésahadsereg ellenérzése ald vonja az orszig teljes tertiletét. Az adott korilmé-
nyek kozott varatlan fordulat kovetkezett be.

Aprilis 4-én este Tetovéban, ismeretlen fegyveresek megtimadtik
a Dora birt, melynek tulajdonosa a DPA alelnckének, Menduh Tagi-nak csa-
ladja. Az esemény sulyos hatterét az adta, hogy a bar id6kézonként, igy ezen
az estén is, a DPA vezetSinek alternativ gytilekezd és tandcskozé helyéiil szol-
gilt. Az incidenssel kapcsolatosan a renddrség csak roppant kevés felvildgosi-
tissal szolgilt. Napokkal késébb vilt viligossd, milyen komoly fegyveres
Osszecsapasra keriilt sor, melynek sordn két hullimban timadtak feltehetSen
alban fegyveresek. Komolyabb sikert nem értek el, mivel Tagit erds testSrség
vigyizza. A sebesiiltekrdl is csak feltételezések lattak napviligot, mivel Sket
maginkdrhizakba szillitottik, melyeket szintén komolyan ériznek. A tima-
dis hitterében minden bizonnyal az ANA és ONA szembenillasa 4ll, igy ez
az incidens a Mala Recsica-1 folytatisinak tekinthetd. Az ANA ellenségnek
tekint mindenkit, aki tesz valami érdemlegeset, mely az Ohridi Egyezmény
végrehajtisat segiti. [gy Arben Xhaferi a DPA elnéke, és Menduh Tagi alelnsk
is bindsnek szamit. Erthets, hogy az ANA elsédleges célpontja ez esetben
Tagivolt, mivel korabban & is az ONA egyik parancsnoka volt. A merényletet
kévetSen a PDP és az NDP egyarint alvildgi tizelmekkel vidolta meg a DPA
vezetdit. Szerintiik ez 4ll a merénylet hitterében. Vilaszul a DPA kivonult
aKoordiniciés Tandcsbol, mely mar csak nélkiilitk hozhatja 1étre a macedéni-
ai albdn politikai egységet.

A korminyon 1év6 macedén pirtok, kiilondsen a jobboldali
VMRO-DPMNE, mely pirt a miniszterelnék mellett a koztirsasigi elnokot
is adja, szintén késziil a vilasztisokra. Mindenekel6tt az erd és a stabilitds 1at-
szatival. Ennek kormanyzati megvaldsitisihoz kedvez, hogy a szocidldemok-
ratik és a liberalisok kiléptek a koaliciébdl. A szocialista hadiigyminiszter
tivozdsa segiti az erék Osszpontositisit: megnovekedett az eddig is
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VMRO-DPMNE irdnyitotta rendérség és a hadsereg egytittmiikodése.
A két szervezet fejlesztését kiemelten fontosnak tartjik, ezért szimukra,
december 28-1 bejelentés szerint, tobb pénzt kiilonitenck el a koltségvetés-
bdl. A hagyomanyos balkdni, igy az alban gerilla harcmodorral szemben ered-
ményre vezetett, a rendSrséghez tartozé Tigrisek és Oroszlinok nevi
antiterrorista alakulatok fellépése. Nemzetkozi nyomdsra az Oroszlanok egy-
ségétvisszafejlesztették, de helyéta hadsereg hasonld egysége vette it. A koali-
ci6 tekintélyét novelte, hogy sikeresen tovibbfejlesztették a békefolyamatot.
Kompromisszumok drin, Trdjkovszki elndk kozvetitésével, de sikertilt meg-
illapodni az el8rehozott parlamenti vilasztisok idépontjdban is. A szeptem-
berben megrendezésre keriil$ aktus hivatalosan is lezirja a békefolyamatot,
és egy 1j korszak kezdetét jelenti Maceddnia szimdra.

Komolyabb bel- és kiilpolitikai viltozas a valasztisokig feltehet6en nem
lesz. Az ezt kévetSen megalakulé kormdny feladatai azonban belithatatla-
nok. A vilsig kezelése és a reformok végrehajtisa mellett szimolnia kell az
ellenzék timadasaival. Pozicidjt neheziteni fogja, hogy 1épéseit folyamatos
targyaldsokon egyeztetnie kell a NATO-val és az EU-val. Az egyiittm(ko-
dést Iényegesen megkonnyitené, ha a vilasztisokon a szocidldemokratik és
liberdlisok vezette koalicié gy6zedelmeskedne, mivel az dltaluk kialakitott
vélemény lényegesen nem kiilonbozik a nemzetkozi szervezetekétSl
AVMRO-DPMNE és a hozzi folyamatosan kézeledd DPA kormanyalakiti-
sa feltehetden konfliktushoz vezetne a hiborus blindket vizsgilé Higai Tor-
vényszékkel. Az egyiittm(ikodést folyamatosan hangsilyozzik, de a mace-
dén vidlottak kiaddsit minden eszkozzel akadilyoznik.

Macedénia torténelmi jelent8ségli esélyt kapott, hogy évszizados vitdit
a kozeli jov6ben rendezze. Példdul a koridbban fesziilt gérég-macedén
viszonyban is komoly elérelépés kovetkezett be. Decemberben megillapo-
dis-tervezet sziiletett a Macedén Koztirsasidg nevének egyeztetésében. Itt
figyelemre mélt6, hogy mindkét fél hajlandé volt az engedményekre. Esze-
rint a Macedén Koztrsasignak nevében jeleznie kell, hogy a torténelmi
Makedénidnak csak egy részét foglalja magiba. Igy léte nem jelentene nyilt
kihfvista gorogok felé. A tirgyaldsok végsd stidiumadra és az ezt kdvetd hivata-
los aldirdsira azonban csak a vilasztisok utin felalls, Gj macedén kormany val-
lalkozhat majd. A végsé megbékélést azonban, a boszniathoz hasonlatos
médon, a harcok sordn elesettek és meggyilkoltak sirjainak feltirdsa kell,
hogy megel6zze. Ezt kévetSen sziikséges, mindkét oldalrdl, a hiborus bing-
sok felel@sségrevonisinak megkezdése. A Higai Torvényszék feladata



256 KAPRONCZAY PETER

Macedénia vonatkozisiban roppant nehéz. Mindentéle kortilmények
kozott figyelembe kell venni mindkét egykor szembenall6 fél érdekeit, és
a torténelmi megbékélés lehetSségeit. Ennek a lehetdségnek az elszalasztisa
egy minden eddiginél nagyobb hibortiba dontheti a térséget.

A maceddén nemzeti identitds kialakuldsa végsé szakasziba érkezett. Tor-
téneti gyoker politikai vitdit szomszédaival, illetve a Macedéniit laké legna-
gyobb nemzeti kisebbséggel rendezheti. De kell§ tolerancia nélkiil a sziilets
rendezési terveket ,versailles-inak” fogjak a macedénok mindsiteni. Vélemé-
nyem szerint, mint pirhuzam, nagy fontossiggal bir Bosznia-Hercegovina
esete. Mintaként sokkal inkibb ez szolgilhat, mint Koszové esete. Az esemé-
nyeket ellendrizhetetlen mederbe terelné, ha a koszovoi kérdést barmilyen
forméban alirendelnék a macedéniainak. A balkdni torténelem a jelenlegi
helyzetre vonatkozéan sajnos elegendd, véres pirhuzammal rendelkezik.
Az autonémia kinyilvanitisa, az 1885-6s bolgar egyesiilés 6ta, az itt é16k szd-
mira az anyanemzettel val6 kozeli egyesiilést jelenti. Ez a pirhuzam nem
csak Koszovéra nézve szolgil int6 példaval, hanem Macedénia kozeli fodera-
lis dtszervezését illetSen is. A rendezés jelenlegi helyzete nagy felel8sséget
hirit az ebben a folyamatban résztvevé EU-ra és NATO-ra egyarint.
Amennyiben sikeriil a macedén-albin megbékéléssel egy 4j alapokon nyug-
v6 macedén nemzet sziiletését elGsegiteni, az mintiul szolglhat a térség, és
a vilig mis orszigainak egyarint.





