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A sziil6-allamtdl a csaladi patriarchikig:
tarsadalmi nem és nemzet napjaink
Kelet-Eurépijaban'

Kelet—Eurépa az elmalt £él évszizad folyamdn fontos gyakorldterep
volt mind a nemek tirsadalmi szerepének kialakitdsira, mind
a nemzeti identitis djradefinidlisira irinyuld kisérletek szdmdra. A szocia-
lista rendszerek korai, a tirsadalmi nemek kozti egyenléséget timogaté nyi-
latkozatai, illetve az azt célzd politikai torekvései miatt, hogy novekedjék
a néi munkaerd szerepe, azt az optimista virakozist tiplaltdk magukban,
hogy mindez fontos nyereséget fog jelenti a n6k szimdra. Azzal, hogy idejét
mualttd teszi a nemzeti konfliktusokat a szovjet szocializmus internacionalista
irinyultsiga a ,nemzeti kérdés” megoldisival kecsegtetett; a part atfogd,
homogenizilé céljai azt igérték, hogy csaknem mindenfajta egyenlStlenség
eltinik a tdrsadalom térképérsl.” Ha meghoztik volna gyiimélcseiket ezek az
igéretek, a szocializmus egészen 1) médon artikuldlhatta volna a ,tirsadalmi
nem” és a ,nacionalizmus” fogalmit.

Bir a szocializmus nyilvinvaléan nem szabaditotta fol a néket, s nem
sziintette meg a nemzeti érzést sem, dm igenis dtformélta Sket, és (ennél-
fogva) a nacionalizmussal szembeni kolesonds viszonyokat is. El6addsom-
ban arrdl szeretnék megfogalmazni bizonyos gondolatotokat, hogyan met-
szette egymdst a szocializmus alatt a ,kiilonbség” e két aspektusa, és milyen
valtozdsokra szdmithatunk a posztszocialista korszakban. Inkibb vitatéma-
kat szeretnék folvetni, nem pedig lezart gondolatmenetet nydjtani. Annak
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meghatirozdsival kezdem, hogy mit is értek a ,tdrsadalmi nem” és a ,nem-
zet” fogalmin, majd folvizolom a szocializmus tirsadalmi nemet illet§ po-
litikdjit, adok néhdny példit a nem terminusaiban megfogalmazott nemze-
ti diskurzusra a szocialista Romanidban, végiil révid pillantist vetek arra, mi
ment végbe egyes kelet-eurépai orszigokban 1989 6ta a nacionalizmus és
a tirsadalmi nem problémdjival kapcsolatban.

Fogalmak

A ,nemzet” és a ,tirsadalmi nem” fogalmat kulturilis fikciénak tekintem
mind a szaktudomdnyos frasokban, mind a hétkéznapi életben (alkalmasint
még bizonyos mérték dtfedés is van a két teriilet kozott). Mint fikcidk, kita-
laltak — 6nkényesek — ezek a fogalmak; a tirsadalomban val6 hasznalatuknak
koszonhetden azonban tirsadalmilag valdsigossd, és litszélag természetessé
viltak. Mindkét fikci6 a tirsadalmi osztilyozis alapvet§ eszkoze. Mindkettd
a tirsadalmi kiilonbség rendszerezésének egy sajitos moédjit nevezi meg,
mindkettS olyan dimenziét jelol ki, amelynek mentén elrendezhetdk a kii-
lonbségekre utald kategdridk (férfi — né, kataldn — francia — lengyel). Mindket-
t6 egyszerre von teht magival egynemdséget és kiilonbozdséget is: olyan vé-
lelmezett belsé egynemtségeket hoznak létre, amelyek mint kiilonbségek allit-
hat6k szembe egymissal. Igy egy adott ,nemzetnek” csakis olyan viligban van
jelentése, amelyben mis, kiilonb6zé nemzetek is vannak; torténelmileg még-
is nagy er6teszitést forditottak a tirsadalmak arra, hogy rendre gy hatirozzik
meg a nemzeteket, mint amelyeket bizonyos tulajdonsigok megkiilénboztet-
nek a tobbitdl, s e tulajdonsigokban éllitdlag az adott nemzet minden tagja osz-
tozik. Ugyanez mondhaté el a tirsadalmi nemekrdl és a nemi szerepekr6l.
A tirsadalmi nem és a nemzet részben a szubjektiv tapasztalat valamely aspek-
tusaként (példdul nemzeti vagy tirsadalmi nemi ,,identitisként”) létezik: szub-
jektiv adottsigként, mely — a nekik tulajdonitott vagy altaluk elfogadott nem-
zet- vagy tirsadalmi nem-felfogdsnak megfeleléen — sajitos és jellegzetes mé-
dokon segiti a személyeket a tdjékozddisban. Maga ez a szubjektiv adottsig
azonban az uralkodé tirsadalmi értelmezések és az adott személy tirsadalmi
helyzetének k6z6s terméke. Azt vizsgilni, hogyan metszi egymast a tirsadalmi
nem és a nemzet, annyit jelent, mint megkérdezni, hogyan rejti magiban az
egyik a mésikat, annak sordn, ahogyan tirsadalmilag kiformalédnak vagy meg-
éljiik Sket.
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A fikcidként felfogott tirsadalmi nem kozvetit a testek mint adott ana-
témiai vagy bioldgiai tények és a velitk kapcsolatos tirsadalmi jelentések
kozott. Szimbolikus rendszer, melynek segitségével a test tirsadalmi jelle-
get 6lt.” A tirsadalmi nemet ebben az értelemben olyan tényezének tekint-
hetjiik, amelyik alapvetd szerepet jitszik a természet és a kultira kozti
Osszefiiggés kialakitisiban. A legtobb olyan rendszer, amelyik a tirsadalmi
nem fogalma koré éptil, nagyon csekély szimu, dltaldban két kategdridt
konstrudl: a ,néi” és a ,térfi” kategdridjit (illetve olyan alternativ formékat,
melyeket dltaldnosan e két kategdria elfogadhaténak vagy devidnsnak szdmi-
t6 permuticidinak tekint). Azzal, hogy tirsadalmivi viltoztatja a testeket,
a tdrsadalmi nem a hatalom és az egyenlétlenség szervezdelemei koz¢€ kertil,
hogy létrehozza — Connell elnevezésével élve — azokat a tdrsadalmi nemi rend-
szereket [gender regimes], melyeket a tirsadalmi nemen alapulé munka-
megosztis, a tirsadalmi nemen alapulé hatalomszerkezet és a kathexis vala-
mely struktiirdja alkot’. A ,patriarchitus” terminus azokat a tirsadalmi nemi
rendszereket jeloli, amelyek beépitett egyenlStlenségei a férfi tirsadalmi
nemi szerepek betoltdit részesitik elényben.

A nemzet mint fikci6 dllampolgirok és dllamok (szintdgy tirsadalmi fik-
cidk) kozott kozvetit. Olyan kulturilis viszony, mely dssze kivinja kapcsolni az
allamot a polgdraival, s meg kivinja Sket kiilonboztetni mas allamok polgirai-
t6l. A ,nacionalizmus” terminust annak a tevékenységnek (beleértve a beszél-
getést is) vagy érzésnek a megjeldlésére haszndlom, amely fontosként tételezi
az ilyen kulturélis viszonyt, irdinyuljon bar az valamely 1étez6 dllam és rendsze-
re, vagy mds, a nemzet érdekei szempontjibdl megfelel6bbnek tekintett
llam/rendszer felé. A ,nemzethez” szervesen hozzitartozé szubjektiv voni-
sok a modern kor elsédleges politikai formadi, a nemzetillam alapvetd elemeit
alkotjdk. Amennyiben a modern nemzetillamot valamilyen foldrajzi tertilet-
hez kotve hatdrozzuk meg, annyiban a ,nemzet” a ,tirsadalmi nemmel” allit-
hat6 pirhuzamba: abban a tekintetben tudniillik, hogy az 4llam fizikai ,testét”
jelentések vagy érzelmek valamely készletével kapcsoljik Gssze, gy véltoztat-
van a fizikai teret tarsadalmi-politikai térré.” S mivel az olyan események, mint
a hébor vagy a katondskodas miatt az dllam kozvetlen viszonyba kertil (férfi)
polgdrainak testével, a nemzetillamok bevett retorikdja valéban 6ssze is kap-
csolja a polgdrai teste f6lotti uralmét a tertilete f616tt gyakorolt hatalommal.

Potencidlisan végtelen a tényleges nemzetek szdma; a definidli-
sukra f6lhozhaté indokok szdma azonban mir sokkal korlitozottabb.
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Eric Hobsbawm megemlit bizonyos jelentéseket, amelyekkel a ,nemzet” az
antikvitds 6ta rendelkezett, a modern viligra azonban a sz6 aldbbi két {6 je-
lentését dllapitja meg: 1. az dllampolgdrsigként ismert viszony — itt a nemzet
mindazokat magiban foglalja, akiknek a politikai életében valé kozos rész-
vétele lithatSlag kollektiv f6hatalomra utal —, illetve 2. az etnicitdsként ismert
viszony: itt a nemzet mindazokat foglalja magiba, akiknek éllitélag kozos
a nyelviik, torténelmiik, vagy a szélesebb értelemben vett ,kulturilis iden-
titaisuk”.® A ,nacionalizmus” kifejezéssel (élesebben fogalmazva idénként
setnonacionalizmusrdl” beszélek, hogy az etnikai jelentését kihangsilyoz-
zam) leggyakrabban az utdbbi jelentésre utalunk. E két viszonyt szeretném
harmadikkal kiegésziteni, éspedig az dllam és az egyes ember kozott fenndl-
16 kulturilis viszonnyal. Ennek a forménak a kialakitisira a szocializmus tett
kisérletet — Romdnidban gyakran a ,szocialista nemzet” kifejezést hasznal-
tik erre. Kvizi-csalddi jellegli fuggést hangsulyozott: ezt ,szocialista pater-
nalizmusnak” fogom nevezni. A politikai jogok vagy az etnokulturélis ha-
sonldsig helyett mordlis koteléket tételezett, amely az egyes embereket an-
nak segitségével koti az dllamhoz, hogy jogukban ill részesedni a tirsadalmi
termék tjraclosztisibodl. Ez a fiiggés azt feltételezte, hogy az egyes emberek
(ellentétben a polgirsiggal) politikailag nem aktivak, és etnikai hasonlésig
sincs kozottiik: azt feltételezte tehit, hogy — mint a csalddban a kisgyerekek
— hiélds szivl élvez6i mindazon jététeményeknek, amelyekben vezetSik
dontéseinek koszonhetSen részitk van.” Ez alattval6i beallitoddst alakitott ki
az egyes emberben, ellentétben a sajit sorsit alakité polgir magatartisival,
illetve az etnonacionalizmusra jellemzd szolidaritdssal. Mivel azonban egy-
ardnt rokonsagi-csalddi metafora jeloli ki gondolkodisuk horizontjit, az dllam
és alattvaldja viszonydnak szempontjdbdl van bizonyos hasonlésdg a szocialis-
ta paternalizmus és az etnonacionalizmus kozott. S6t, a Ceausescu-féle Roma-
nia hivatalos megnyilatkozdsaiban az 1970-es és az 1980-as évek folyaman j6-
forman lehetetlen volt kiilonvalasztani a két jelentést.

A nemzet ¢ hirom (vagy tobb) jelentését alapul véve, kiilonb6z8 mé-
dokon vetédhet £l a nem problémdja. 1) Erthetjiik példaul tgy, hogy a pol-
giri stitus és a politikai jogok kiilonb6z6 mdédon érvényesek a nékre és
a férfiakra, vagy misképp fogalmazva: a ,néi” és a ,ftérfi” fogalmaibdl
kibonthatd, hogy a polgari stitussal valé metszetitk nem egyenls.® A nék
sok tirsadalomban csak az Sket a férjitkhoz vagy apjukhoz ftiz8 koteléknek
koszonhetSen élveznek polgiri stitust; az idegen nével 6sszehdzasodé térfi
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nemzetének polgirdvd teszi a nét, de az idegen férfival 6sszehizasodé né
elveszti jogait; a férfiak utédai automatikusan polgirokka vilnak, mig a nék
utddai nem, és igy tovabb. 2) Hasonldan elgondolhatdk a tirsadalmi nemek
terminusaiban az etnonaciondlis szimbélumok.” Mis (gyengébb) nemze-
tekrél szokds mondani, hogy ,néiessé lettek” (és hogy ,,megerdszakoltik
6ket”), a nemzeti identitds egyesek szerint pedig dgy irhaté kortl és agy
6vhaté meg, ha megvédjitk asszonyainkat mis nemzethez tartozd férfiak
allitélagosan kielégithetetlen szexudlis étvigydtdl, ha tivol tartjuk Gket
t6litk." 3) Végezetiil pedig a szocialista paternalizmus azzal lett érintetté
a tarsadalmi nemekkel kapcsolatos problémakban, hogy megprébalta eddig
nem litott mértékben eltiintetni a férfi-ndi kiilonbségeket, bizonyos olyan
foladatokat réva az dllamra, amelyek a hdztartisban betoltott, tirsadalmi
nemhez kotott szerepekhez kapcesolddtak. Nyilvinval6 e példikbol, hogy
a tdrsadalmi nem és a nemzet is a modern dllam kiformalédisival egyiitt
jard legfontosabb programok lényegi aspektusit alkotja, és hogy érintkezési
feltletiik szimbolikus kifejez6désének és kiformalédisinak egyik legfonto-
sabb terepe a csalad.

A szocializmus tdrsadalmi nemi rendszere

J6llehet fontos szempontokbdl kiilonboztek a kelet-eurdpai dllamok
a Szovjetuniétdl, most mégis tgy tekintem, hogy mindannyian olyan tirsa-
dalmak széles osztilyit alkotjdk, amelyek bizonyos szervezddési szempon-
tokat tekintve sokkal jobban hasonlitanak egymdshoz, mint mas dllamok-
hoz. Mésutt adtam mér elemzést arrél, hogyan ,miikédik” a szocializmus
mint rendszer, ott azonban nem vettem figyelembe a tirsadalmi nemek
szerepét." Az aldbbi rovid attekintésben Joanna Goven, Gail Kligman,
Maxine Molyneux és misok munkdssigira timaszkodom: mtveik ugyanis
segitenek megmagyardzni, milyen sajitossigai is vannak a szocialista rend-
szernek a tirsadalmi nemek problémija szempontjibol."”

A szocialista rendszerek azzal az illitdssal legitimaltik magukat, hogy az
dltalanos jolét érdekében hajtjak végre a tirsadalmi termék djraelosztdsit.”
A tirsadalomrdl mint csalddrdl alkotott implicit elképzelésre timaszkodva
a szocialista paternalizmus az elébbi premissza f6lhasznaldsival konstrudlta
meg nemzet-felfogdsit; e csaldd feje a ,bolcs” part, aki atyai jelmezt dltve
a csaldd Osszes, az elosztist érintd dontését meghozza: ki és mit termeljen,
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ki és milyen ellenszolgéltatist kapjon — mas megfogalmazdsban ezt a tirsa-
dalmat az dllam-sziil$ irinyitja. Miként Preobrazsenszkij mondotta: , A csa-
lidot a kommunista parttal kell helyettesiteni.”"* Sok mds politikai rend-
szerhez hasonlitott a szocializmus abban, hogy hangsulyozta, a csalid a po-
litikai kozosség alapvetd eleme, dm tgy vélem, annyiban tovibbment a leg-
tobbjtiknél, hogy nemcsak egyszertien csalidnak tekintette a tirsadalmat,
hanem olyan csalidnak gondolta azt, amelyben a sziil§ szerepe a csalddra
hirul. A szocialista tirsadalom tehit a klasszikus zadrugdra hasonlitott: a szo-
cialista tdrsadalmat, a kiterjedt csalidot, egyéni mag-csalidok alkottik, ezek
azonban betagolédtak a patriarchilis tekintélyen alapulé nagyobb csalddi
szervezetbe, ennek feje pedig a part-apa volt.” Az igy 1étrejott tirsadalmat
yzadruga-tirsadalomnak” nevezhetnénk.

Mint Goven és Dolling kimutatjdk, e zadruga-dllam sajitos vondsa volt,
hogy mélyrehatéan atalakitotta a tirsadalmi nemi szerepeket a mag-csala-
dokban, névelvén benniik a tirsadalmi nemek kozti egyenléség fokat.'®
Ennek az volt az oka, hogy a szocialista rendszerek olyan iparositisi prog-
rammal 1éptek 61, mely a t6keszegénység miatt (szitkségképpen) a munka-
er$ intenziv névelésén alapult: e program igy sziikségképpen mindenki
munkaerejét igényelte, a tirsadalmi nemétdl ftiiggetlentil. Minden ideoldgi-
ai elkotelez8désnél inkibb koszonhetd ennek a ténynek az, hogy a szocia-
lizmus a tirsadalmi nemek kozti egyenldséget hangsilyozta, illetve ennek
koszonhetSk az egyenlSséget elémozditd politikai intézkedések is. Ezek
kozé tartoztak az anyasiggal jard, illetve a gyermeknevelést szolgdlé nagyvo-
nalt kedvezmények, tovibbi (kivéve Romaniit 1966 utin) az abortusz sza-
badsidga, ami lehet6vé tette a nék szdmdra, hogy a kordbbinl jobban ellen-
8rzésiik alatt tartsak életitknek ezt az aspektusit.” A néi munkaerd szerepe
megnovekedésének az volt az egyik kovetkezménye, hogy a csaldd-egysé-
gekben megnovekedett a nék viszonylagos hatalma, pirhuzamosan azzal,
hogy az dllam egyes politikai intézkedései, tovibbi az, hogy az dllam magi-
nak sajititott ki bizonyos elosztissal kapcsolatos dontéseket, alddstik a férfi-
ak csalddon beldl élvezett tekintélyét.

Sok szakértd kiilon kiemelte, hogy a nékre immir ,kétszeres”, s6t akar
yhiromszoros teher” nehezedik — a hdztartis, az anyai tennivaldk és a mun-
kavéllalds — azaz, hogy a térfiak nem viéllalnak a kordbbinil nagyobb szere-
pet az elsé kettdben; ennck ellenére igaz, hogy a szocializmus bizonyos
mértékben a haztartisi feladatokat is Gjraszervezte. Elszor is a viszonylag
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alacsony nyugdij-korhatdr miatt egyre inkdbb a nyugdijasok (s nem a hizi-
asszonyok) feladata lett elvégezni a meg nem fizetett hiztartdsi munkat: sor-
ban dllni élelmiszerért, foglalkozni az unokdval, f6zni a dolgozé gyermeke-
ire stb." Azaz bizonyos fokig ,geriatrizdlédott” a tirsadalmi reprodukcié.
Mindazonaltal nagyrészt tovabbra is a nékre terhel6dott ennek a silya, rész-
ben mert a kérdéses foladatok néi munkdnak szamitottak, de azért is, mert
a nyugdfjasok kézott — a nemi megoszlisnak az idésebb korcsoportra jel-
lemz§ ardnytalansiga miatt — a nék voltak talstlyban. (Ezért volt az, hogy
elsésorban néket lehetett ldtni a sorban allék kozott.) Misodszor: érdekelt
1évén a néi munkaer$ kihaszndldsban, a zadruga-illam a ndk ,hagyomai-
nyos” gondoskodd és gondozd szerepei koziil néhdnyat magira véllalt.
Politikai irdnyelvek haztik ezt ali: Romdnia Kommunista Pirtjdnak Koz-
ponti Bizottsiga példdul idérél-idére illdsfoglaldst tett kozzé, elrendelvén,
hogy a helyi part-alapszervezetek segitsék el6 a csalidok védelmét és meg-
szilarditdsit azzal, hogy j6 munkafeltételeket biztositanak a ndknek, tobb
kozétkeztetési lehetSséget biztositanak, és novelik a félkész ételt, illetve
a hiztartdsi munkit megkonnyits gépeket el6allit6 ipar kapacitisit.”” Ezek
a politikai intézkedések, valamint az egészségiigyi rendszer j6l mutatja,
hogyan igyekeztek a szocialista rendszerek magukra villalni a gyermekne-
velés, haztartds, egészségligyl ellitds és az id6sgondozds olyan aspektusait,
melyek mds tirsadalmakban f6leg a n6k feladatai voltak.

A zadruga-illam azonban még ennél is tovibb mehetett: megprébal-
hatta esetleg magit a sziiletéshez vezet$ utat is ,dllamositani”. E torekvés
legszélsGségesebb formdi az 1970-es és 1980-as évek Romdnidjanak sziile-
tésparti politikai torekvéseiben nyilvinultak meg: ezekrdl Kligman ad rész-
letes attekintést, azt fejtegetve, hogy ezek a torekvések immdr csupdn az
dllam Gjratermelési kovetelményeinek teljesitésére szolgdlé eszkodznek
tekintik a ndéi testet. Kotelezé négydgyaszati vizsgilatok voltak hivatottak
biztositani, hogy a nék ne vessenek véget terhességiiknek, és az orvosokat
terhelte a felelGsség a sziiletési ratiért a korzetiikben: az dllam csokkentette
a fizetést, ha a sziiletési rita a vartnal alacsonyabbnak bizonyult. Igy nem-
csak a ndék, hanem a ndgydgyiszok is a bioldgiai reprodukeid tényezdivé
valtak a szocialista Romanidban.”” A gyermektelenek, férfiak és ndk egy-
ardnt, ,nétlenségi”, ill. ,hajadonadét” fizettek, ami tovibbi bizonyiték arra,
hogy a sziiletés nemcsak a nék tigye volt. Ceausescu szavaival: ,A magzat az
egész tirsadalom szocialista tulajdona”.* E premisszdk alitimasztisa végett
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4 és masok is ismételten rimutattak beszédeikben arra, hogy névekszik az
6vodik, napkozi-otthonok szdma, gyarapodnak az anyasiggal jar6 kedvez-
mények, né a csalidtdmogatis Gsszege.

Osszegezve: a szocializmus lithatéan italakitotta a hiztartisban a férfi
és a ndi szerepeket. Azt mondhatnink, hogy felbontotta a mag-csalddot,
a reprodukcid lényeges elemeit tirsadalmiasitotta, még ha a tobbit illetGen
valtozatlanul hagyta is a ndéi felel6sséget, és kisajititott bizonyos atyai funk-
cidkat és feladatokat, megvaltoztatva ezzel a tirsadalmi nemek problémadji-
nak szemszogébdl a ,hiztartisi” és a ,nyilvinos” szféra kozti, a XIX. szdza-
di kapitalizmusbdl ismert viszonyt.” A biolégiai Gjratermelés immar beha-
tolt a nyilvanos szfériba, nem maradt meg tobbé a csalddi szféra hatirain be-
lal. Ugyanakkor azonban a nyilvinossig helyett egyre inkdbb a csalddi szfé-
ra biztositotta a teret biiszkeségiik és 6nérzetiik kibontakoztatisihoz, mind
a térfiak, mind a nék szdmadra, mivel olyan jovedelemnéveld tevékenysé-
gekkel (az dgynevezett mdsodik gazdasiggal) fejezték ki ellendllisukat
a szocializmussal szemben, amelyekhez a csaldd szolgilt alapul.” A zadru-
ga-illamban €16 csalddok struktirdja tehit alapvetd szempontokbdl kiilon-
bozott attdl, ahogyan az elmult szdzadban a nyugati orszdgokban altaliban
szervez8dott a hiztartis és csaldd ¢lete.

Nemcsak tGjraformalédtak a nemi szerepek, hanem azt is megfigyelhet-
jitk sok szocialista politikai torekvésben, hogy a hosszativir cél az egész
yzadruga csaldd” fokozatos egynemdisitése volt a part bolcs, patriarchilis
vezetésével.”* Az volt a szandék, hogy a tdrsadalom tagjai homogén testvéri-
séggé forrjanak Ossze, mely a t616ttiik 4116 part-,apihoz” kétédik: a megkii-
lonboztetések dj készlete (j6 és rossz parttagok, parttagok és nem pérttagok)
volt hivatva eltdrolni a térfi és néi megkiilonboztetéshez hasonld kiilonbsé-
geket, mikozben az az elviris fogalmazdédott meg a nékkel szemben, hogy
a férfiakhoz hasonldan, ,harcoljanak” a szocialista tirsadalom felépitéséért,
és legyenek a szocialista munka ,hdsnéi”.” Még ha a nék elsédleges kiilde-
téseként is irtik le az anyasigot, Ceausescu és mdsok olyan hivatisként
(meserie) mutattdk azt be beszédeikben, amely ,kvalifikiciot” (calificare)
kivin: ez az ipari termelés szemléletét titkrozé beszédmdd hozzdjarult
a munka ,férfi” és ,néi” formdinak egyenl6vé tételéhez. A nék rdad4sul,
a tirsadalom minden tagjdhoz hasonléan, fligg6vé viltak a paternalista
illamtdl, védelmezbivé lettek a paternalista dllamnak, amely a legtobb don-
tést meghozza ,az egész csaldd érdekében”. A pirt iltal e homogenizilt
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népességtdl elvart fiiggd bedllitédds élénken megmutatkozik a romdniai
médidban az 1980-as évek folyaman: gyakran hallhattunk benntik a ,hatir-
talan hélardl”, ,mély nagyrabecsiilésrél”, amit a romdniai lakosok éreznek
a part és vezetdi irdnt a ,,sziiléi gondoskodds” és a kivételesen értékes kor-
ményzds” miatt.” Horvith és Szakolczai izgalmas munkdja a magyar pirt
aktivistdirdl tovabbi bizonyitékkal szolgil arrdl, hogy a partvezetSk felfogi-
sa szerint a lakossag, akiért dolgoznak, gydmoltalan, gyermeki és fiiggs — és
igyekeztek még inkdbb ilyenné tenni.”

A csalddi szerepek szerkezetének atalakitdsa és e homogenizilasi torek-
vések ellenére tovibbra is hatirozottan tirsadalmi nemi szempontok érvé-
nyestiltek a szocialista csaldd hatalmi struktirjiban és a tigabb értelemben
vett munkamegosztisban. Mint a szocialista csaldd bolcs atyjardl alkotott
kép alapjin sejthetd, az dllamapparitus erételjesen férfias jellegti volt. A szo-
cializmus kulcsfontossiga szektorait — magit a biirokriciit, a nehézipart,
a hadsereget és az elnyomdapparitust —, kiilondsen a cstacsokon, csaknem
teljesen férfiak uraltdk, és ilyenként is jelentek meg a tirsadalom eldtt.
Az dllami biirokricidban a nék tilnyomdan irodai dolgozdk és titkirndk
voltak (mint gyakorlatilag mindeniitt). Csakugyan kertiltek nék politikai
tisztségekbe, 4m 4ltaldban alsébb szinteken, kifejezetten ndinek tekintett terti-
leteken: az oktatdsban, az egészségiigyben és a kulttirdban.”” Noha ezeket
a ,né1” szerepeket kivette az dllam a nék kezébdl a mag-csalidok szintjén,
a zadruga-dllamban érvényesiil§ szélesebb munkamegosztison beliil azonban
tovibbra is ndk lattak el az ezekhez a szerepekhez kapcsolddé feladatokat.

A munkaer§ Gsszetételében is a tirsadalmi nemi szempontok hasonlé
érvényesiilését figyelhetjitk meg. Romdnia ipariban példiul 42% volt a néi
munkaerd ardnya, de a textilmunkisok koézott ez az ardny 80% volt, mig az
clektronikai iparban dolgozdknak 50%, a gépgydrtisban dolgozdkénak
pedig 30%-a volt né; a fehérgalléros foglalkozast iz8k kozott a néi alkalma-
zottak a tudomdnyban foglalkoztatottak 43%-4at tették ki, de a kultdra, a ne-
velés és a mivészetek ,,néiesebbnek” tartott teriiletein 65%, az egészségligyi
dolgozék kozott pedig 75% volt az ardnyuk.™ Altaliban a szocialista rend-
szerekhez hasonléan, a roméniai rendszer is a nehézipari termelés kultuszit
éltette, s hés munkdsait tdlnyomdan férfiakként jelenitette meg, mig a me-
z8gazdasigi termelést és a fogyasztishoz kot6dd tevékenységeket, beleértve
a szolgdltatisokat is, dltaldban nék végezték, és jelképes megjelenitésiik is
ezt sugallta. (Annyira az elébbi kultuszdnak btvkorében éltek ezek a terme-
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1és-orientdlt rendszerek, hogy minden lehetéséget biztositottak a nehézipa-
ri tevékenységek dbrizoldsira.)”

Tal azon, hogy tovibbra is masszivan érvényesiilnek tirsadalmi nemi
szempontok a hatalmi struktiriban és a tirsadalmi munkamegosztisban,
mintha a '80-as évektdl kezdve (ha nem kordbban) megindult volna egyfaj-
ta refeminizdl6dds a gondozdsban. Ez az egyes kelet-eurdpai orszigokban
mis és mis indokbdl kévetkezett be. Magyarorszdgon példdul, mint Gal tu-
désit réla, a part politikai célja volt egyre inkabb kiszoritani a néi munka-
erdt, és visszaterelni a hdztartisba, a gyermek- és idésgondozis hatalmas
koltségeinek csokkentése végett.” A ,masodik gazdasdg” térhéditisa tovibb
erdsitette a ,hagyomanyos” tirsadalmi nemi normékat: a térfiak szimitottak
az elsédleges jovedelemtermelSknek, mig a ndék kiegészité munkit
végeztek.” Romdnidban részben ezek a koltségekkel kapcsolatos meggon-
doldsok voltak e folyamat mozgatdi, de a kozvetlenebb 16kést az dllam szii-
letéspirti torekvései jelentették, melyeknek nagyon vegyes volt az tizenetiik
a nék szerepét illetéen.” A partirodalom egyfeldl olyannak brizolta a nét,
mint aki mindent megcsinal, amit a férfi: tervet teljesit, problémat old meg,
politikai vezetd lesz beléle, dinamikus eleme a romdniai szocializmusnak.
Misteldl viszont, és a ,magzatra mint tirsadalmi tulajdonra” vonatkozd ki-
jelentések ellenére, a sajtd azt hangstlyozta, hogy az anyasig a ndk sajitos
feladata és kivaltsiga. Szdmtalan Gjsdgcikk dicsditette a n6k nemes kiildeté-
sét a gyermeknevelésben, kiilon kiemelvén, hogy 6k 6rkddnek a nemzet jo-
v8jén. Egyesek abbdl a ténybdl eredeztették az anya-gyermek kotelék erejét,
hogy az anyik otthon maradnak hiztartist vezetni és gyermeket nevelni,
mig az apdk dolgoznak és katondskodnak (ez a leirds rendkiviil kevés csaldd-
ra volt érvényes, tekintettel arra, hogy a munkaer$ 40%-4t a n6i munkaerd
tette ki).”

Mint sejthetjiik, e megnyilatkozdsoknak a szélesebb munkamegosztis-
ban is megvoltak a kdvetkezményei. 1973-ban példdul 2 Romin Kommu-
nista Part Kézponti Bizottsiga elrendelte, hogy a villalatok teremtsenck j6
munkakoriilményeket a nék szimdra azért, hogy azok tobb 1d6t szentelhes-
senck a gyermeknevelésnek, s a kévetkezd intézkedéseket javasolta meg-
hozni: az otthoni munkavégzés biztositdsit, négyoras miiszakok és négyodris
részmunkaidds stituszok kialakitisit a néi foglalkoztatottak szimadra, tovib-
bi a tobbgyermekes anyik korai nyugdijazisit. A hatirozat hangsilyozta
tovibbd, hogy mivel a n6k meghatirozott fajta munkdkra jobban alkalma-
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sak — azokra tudniillik, amelyekhez csekély fizikai erd sziikséges, vagyis az
elektronikai, optikai, vegyipari, élelmiszeripari, kereskedelmi stb. tevékeny-
ségekre —, ezért a Part ki fogja alakitani azoknak a munkiknak a némenklatii-
rdjdt (specidlis listdjit), amelyek tekintetében a nék elsédleges prioritist
élveznek.* Igy az anyasig nevében tovibb intézményesiilt bizonyos mun-
kik elnSiesedése.

Mivel — bar nem lehetett fogamzasgitlsi eszkozokhoz hozzdjutni, és szi-
gort bilintetés jart az abortuszért — tovabbra is stagnilt a sziiletési rita, a '80-as
évek folyamdn az addigiakndl stirgetébben fogalmazdédtak meg Romaniiban
tizenetek a ndket, illetve a gyermekvillalst illetGen. A partdokumentumok
arrdl beszéltek immir, hogy a Part timogatja ,,a romdn nép legszebb hagyoma-
nyait: az anyasigot, azt, hogy sok gyermek sziilessék, és sok gyermeket nevel-
jenek a csalidok””” A nagycsalidok ezen 1j ,roman hagyomanyanak” igazold-
sdra olyan Ujsigcikkek jelentek meg, mint a Pirt napilapjiban koézolt hossza
interjd két kozismert torténésszel a kovetkezd cimmel: ,Sokgyermekes ott-
hon: a j6 allampolgir felel&ssége a nemzet jovéjéért”.* Az interjiban két szak-
tudds azt a torténeti kutatisi eredményt fejtegette, amely szerint Romanidnak
a kezdetek, vagyis évezredek 6ta a csalid mint egység az els6dleges sejtje,
hagyomdnyainak letéteményese és haladisinak ziloga. Egyikiik megallapitot-
ta, elképeszté mddon igazolva a patriarchitust, hogy ,a férfi csak csalddalapi-
tassal nyeri el igazi identitdsit”” A torténészek szerint a nagycsalidoknak
koszonhetd, hogy a romdnsig évszizados harcai és a hdditisok ellenére fenn-
maradt: a nagy népességszam miatt johettek 1étre a védekezésre berendezkedd
kozépkori roman dllamok. Egyszéval: a sokgyermekes csaldd a roman torténe-
ti kontinuitds egyik alapvet$ aspektusa a dikok kora, vagyis t6bb mint két
ezredév 6ta.*’ Ttt lathatjuk, miképp fonddott dssze, pontosan a ndk ,,tiplals”
természete kapcsin, Ceausescu szocialista nemzetrdl vallott felfogisa az etno-
nemzet elképzelésével.

Bir a romdniai sziiletéspartisig szélséséges volt, a benne megnyilvinu-
16 tendencidk mindazonaltal mésutt is nyilvinvaléak voltak Kelet-Eurdpa-
ban: a reprodukcié tirsadalmiasitisa és a patriarchélis csalddi normékat Gjra
megerdsitd kiilonbozd tényezsk kozotti fesziiltség, illetve a tovibbra is erd-
teljesen érvényesiils tirsadalmi nemi szempontok a hatalom és a munkaerd
teriiletén. A szocializmus e vondsainak vannak bizonyos kévetkezményei
a tirsadalmi nem és a nemzet tekintetében a posztszocialista korszakban is.
Ezek koziil a legfontosabb az, hogy mivel a zadruga-dllam er6teljesen érez-
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tette befolydsit a nék tiplaldi szerepkorében, ezért a szocializmus és a nék
egyarant vidolhatdk lettek azzal, hogy egyszerre leromboltik az etno-
nemzetet, a nemzeti karaktert, és a ,hagyomdinyos” nemzeti értékeket.
A posztszocialista korszak nacionalista politikija igy arra irdnyitja a figyel-
mét, hogy a néket Gjra visszavezesse ,tulajdonképpeni” tiplilé szerep-
koriikhoz, visszafoglalva azt a rosszul anyiskodé allamtdl, hogy igy orvosol-
ja a nemzeten esett sériilést. Ha végigtekintjiik az abortuszvitit Lengyelor-
szigban, Magyarorszigon és Horvitorszigban (ezt az utolsé szakaszban
tirgyaljuk), litjuk, hogy valdjdban ez a ndk szocializmusban megszerzett
poziciéi ellen intézett timaddsok irdnya.

A nacionalizmus és a nemi szempont a szocializmusban:

romdniai példdk

Az, hogy a rendszer a ,szocialista nemzet” épitését hangstlyozta, nem
jelentette az etnikai értelemben vett nemzet-fogalom teljes eltorlését.
Ez kiilonosen igaz volt Romanidban, ahol a partvezetSk masutt nem latott
mértékben maguk is az (etno)nacionalista felfogist képviselték." Enneck
formdit tanulminyozva még viligosabban litjuk, mennyire mélyrehaté volt
a zadruga-illam patriarchitusa, még dgyis, hogy meggyengitette a férfiak
hatalmat a mag-haztartisokban, és hatalmat adott a n6knek.

A nemzet mint hagyomdny

Két évszdzada vagy még régebb 6ta a nemzeti eszme 4ll a roman politi-
ka kézéppontjidban. Ez Romdnia teriileti hatdraival, vagyis azzal kapcsolatos
rogeszme, hogy teriileti értelemben véve hol ér véget a ,nemzet”. Romdania
osztozik ebben a rogeszmében mis kelet-eurdpai (illetve a vildg més tjain
is honos) etnonacionalizmusokkal. Rominiinak csaknem minden hatira
problematikus, de kiiléndsen ilyen a nyugati, a Magyarorszig feléli, mivel
sok magyar vitatja Romdnia fennhatésdgit a soknemzetiségli Erdély folott:
mindkét oldal ,bizonyitékok” arzeniljit vonultatja {6 jogosultsigdnak iga-
zoldsdra.¥ A romén ,bizonyitékok” dontd részét az etnogrifidbdl és a folk-
16rbdl, illetve a torténettudominybdl és a régészetbdl meritett érvek jelen-
tik. Az eldbbiek a romdn paraszti hagyomdny toretlenségére mutatnak ri, az
utébbiak pedig azt mutatjdk ki, hogy idétlen 1d6k 6ta folyamatos a roman
jelenlét a teriileten.” Mindkét fajta érvnek az szolgal alitdmasztisiul, hogy



A sziild-dllamtol a csalddi patriarchdkig 15

vannak régidk, melyekben ,,még mindig é1” a tradicid, ahol példiul a parasz-
tok még olyan o6ltdzékben jirnak-kelnek, amilyet Traianus oszlopdn litha-
tunk, s olyan karicsonyi énekeket énckelnek, melyekben az antikvitisban
foljegyzett eseményekrdl esik sz6.* Ennek az ,él6 hagyomdnynak” par
excellence régidja az Eszak-erdélyi Maramaros (Maramures). ,Tradici6ja”
és szélesebb értelemben vett nemzeti retorikdja 6sszefonddik a tirsadalmi
nem szempontjaival.

Hivatalos néz8pontbdl — a Ceausescu-rendszer hagyomdnyaival kap-
csolatos beszédmdédjiban, és abban, ahogyan az iltala feltallt tradicikat
kezelte — a hagyomanyban nem mutatkoztak tirsadalmi nemi szempont-
ok: egyarant volt térfi és néi. De miként Kligman mdiramarosi kutatdsai
kimutattik, ténylegesen a tradici6 elndiesedése kovetkezett be.” Részben
annak a kovetkezménye ez, hogy a rendszer beruhizisi torekvései miatt
az addig a mezd8gazdasigban dolgoz6 miramarosi férfiak egyre inkibb az
iparban taldltak munkit, vagy mint szezondlis munkdsokra egyre inkibb
jellemz6jiik lett a migricid, s igy nagyrészt a nékre maradt a paraszti-
mezdgazdasigi munka.* Ezért sziikségképpen a ndk voltak azok, akik
a ,hagyominyos” kenyérkeresetet képviselték, hiszen 6k maradtak ott-
hon, azok ko6zott a kortilmények kozott, ahonnan az dllam politikai
torekvései kizartdk a gazdasigi ,modernséget”. Misteldl pedig éppen
amiatt, hogy az dllam marginalizdlta Maramarost, a teriilet egyre inkibb
ellendlldsi géccd is valt a politikai kézponttal szemben. A helyi hagyo-
miny makacs tovibbélése a régié ellenillisinak jelévé vilt, és olyan iden-
titdst hozott 1étre, amely kiilonbozott a rendszer Romaniardl mint ,sok-
oldaltian fejlett” iparosodé tirsadalomrdl alkotott képétsl. Azzal, hogy
életitk kozéppontjdban az életciklusokhoz tartozd szertartisok dlltak,
illetve fogyasztisi stilusukkal (a ,hagyominyos” ruhizkoddssal, ételkészi-
téssel, hizdiszitéssel stb.) inkdbb a nék termelték djra az ellendllisnak ezt
a helyi jellegzetességét, mint a férfiak. Kligman megfogalmazdsa szerint:
»Ma a ngk a tradicid, a csalddjuk, falvaik és az dllam tradiciéjinak gyakor-
lati 8riz6i.”" Az iltala kozolt adatok megmutatjik, hogy Ceausescu Ro-
minidjiban az ipari bérmunka értelmében vett modernséget a férfiak
teremtették és alakitottik, a ,hagyominyt” pedig a nék.* Ez az elndiese-
dett tradicié természetesen dontd Romdnidnak az e teriilet folotti hata-
lomra formadlt igényei szempontjdbdl.
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A nemzet és az apai dgi leszdrmazds

A Ceausescu-id6kbdl szirmazé nacionalista szévegeken is kimutathatd
a tdrsadalmi nemi szempont érvényesiilése a ,nemzet” és a ,,hagyomany” fel-
fogdsiban, de az imént tirgyalttdl eléggé eltéré médokon. A maramarosi pa-
rasztsig a roman nemzeti identitdsnak csak egy részét ontotte szilird formdba
(természetesen igen fontos részét, hiszen ez tette Erdélyt ,romdnnd” azzal,
hogy a teriilet népi szokdsai rendkiviil hosszti id6kre nytlnak vissza) — ennek
az identitdsnak mds részei a nemzeti torténetirds eredményein alapulnak.”
Nemcsak Ceausescu beszédei, hanem példiul mindenfajta Gjsdgcikk is tartal-
mazott hosszd utalisokat a romdn torténelemre. Ezek csaknem mindig férfi
hésok végtelen soraként dbrazoltik a torténelmet; tgy bukkantak 61 sorban
egymds utidn, mintha rendre egyik nemzette volna a maésikat, s ez olyan képet
alakitott ki a nemzetrdl, mintha annak az id6ben mélyen visszanyulé apaigi
leszdrmazis adna alapjit. Az aldbbiakban egy ilyen széveg részleteit kozoljiik;
angolul jelent meg, Great Figures in the History of Romanian Genius [A romin
szellem torténetének nagy alakjai] cimmel™:

Ha egy romién, de kiilongsen ha egy kiilfoldi, ahhoz a képhez igazodva
fogna hozzd a romin szellem torténete nagy alakjainak tanulméinyozdsihoz,
amelyet Carlyle alakitott ki a ,h6srél”, a ,géniuszokrdl” és a ,torténelem nagy
formalirdl”, akkor lehet, hogy nem értené pontosan, milyen médon is formé-
16dott ki a romdn szellem torténelme ... Az jellemz§ ezekre az alakokra, hogy
a nyugatiakndl sokkal inkibb dltalinos, kollektiv vondsokat dltenek, és rendre
a ,torténelem”, a ,hagyomany” és a ,folklér” elemeivé vilnak. Ezért, hogy
vilaszra taldlnak a nép lelkében, ezért, hogy a romin nép egyre nagyobb és
nagyobb szelete érzi magiénak Sket. A romdnokbdl hidnyzik a nagy személyi-
ségek énkozponti folfogisa. A hdsok csak azutin védlnak ,nagyokkd”, hogy
a kozosség megviltotta, visszaszerezte Sket a maga szdmdra. ...

A dél-kelet-curdpai térség egyik legkordbbi alakja Neagoe Basarab fejede-
lem, a bizdnci és a rémai szellemiség szintézisét testesiti meg, kettds jellegze-
tességet mutatd kulturdlis és épitészeti miive miatt: az 6 nevéhez flizédik egy-
részt a Neagoe Basarab fejedelem tanitdsai fia, Teodosie szdmdra, mistel6l a Curtea
de Arges-ben épitett templom, a XVI. szizadi nagyszabdsa épitészeti emlék.
A Tanitdsok, mely egyid6s Machiavelli mtvével, kozelebbrdl a politikai és gya-
korlati bolcsesség kézikonyve, etikai gondolkoddssal, harcmiivészettel és peda-
gbgidval foglalkozik. A romdn politikai szellem eljutott arra a szintre, hogy
elméleti médon, kikristilyosodott formédban és viligos szerkezettel mutatkoz-
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zEk meg. Dontd elérelépést jelentett a mii, mégpedig a ,machiavellizmussal”
ellentétes pdluson, a kormanyzis miivészete, a fejedelem és alattvaldi és az er-
kolcsi alapelvek problémakorében. A kereszténységtdl dthatva ... a romdn szel-
lem mindig elvetette a cinizmust és a politikai erkélestelenséget.

Két, XV, illetve XVI. szdzadi, mindenckfelett politikai alak testesitette meg
és fejezte ki emlékezetre mélté mddon — ez méra a hagyomany részévé vilt —
a fiiggetlenség szellemét és az ellendllist az idegen agressziéval, a hédit6kkal
szemben. Sohasem szabad elfelejtentink, ez az erds patriotizmus az a jellegze-
tesség, amely mély nyomot hagyott a romdn nemzeti szellem egész torténeté-
ben, s toretlen jelenlétét megfigyelhetjiik benne.

A gy6ztes csatdk és az elszenvedett katonai vereségek, a fellegvdrak és
templomok alapitisa, feudilis, de mégis sziintelen kulturilis aktivitisa miatt
Nagy Istvdn [Stefan cel Mare], Moldavia fejedelme, a legenddkban, a folklor-
ban, a romdn nép nagy tradicigjidban mindig jelenlevd nagy személyiséget jel-
képezi. Uralkodisinak vége Moldédvia fliggetlen politikai életének végét jelen-
tette. ... Tevékenysége az curdpai ellenillds torténetének is része a torok hodi-
tissal szemben. Sok igazsig van abban a tételben, hogy a Kelet- és Dél-Kelet-
Eurdpéban €16 népek dltal vallalt hibort a héditds sok hullimitdl védte meg
a Nyugatot. A torténelem fényében nézve, a romén szellem biiszkesége joggal
tiplilkozhat az clhivatottsigbdl, illetve a bitorsig és az dldozat sziikségességé-
nek érzésébdl, mivel a nép a héditdsok és vindorldsok Kozép-Eurdpitél Kons-
tantindpolyig terjedd teriiletén élt.

Vitéz Mihily [Mihai Viteazul] olyan eposzba ill§ alak ..., aki jéval
messzebbre litott, mint kordnak torténelmi feltételei kozott elvarhaté volt.
Ellendllsa a torokokkel szemben — ezt emlékezetes ditum jelzi, a Cilugereni-
ben megvivott csatdé (1595), melyben eposzi koriilmények kozott gydzott —
merész kisérlet a hirom romin tartominy (Walachia, Molddvia és Erdély)
egyetlen uralom alatt torténé egyesitésére. Az egyesitést sikeresen — bar id6le-
gesen — végbevitte egy villimhadjdrattal, valamint politikai helyzetfelismerd ké-
pességének koszonhetSen, és noha a siker rovid élet volt, kisugirzott a romé-
nok egész nemzeti torténelmére. A romin nép egységének, kozos eredetének
és nyelvének tudata igy ... el8szor lett valdsiggd. Torténelmi ténnyé vilt a szel-
lemi hagyomany. Vitéz Mihdly haldldval — alkalmi szovetségesei gyilkoltik meg
gyaldzatosan — a roman szellem még egy dllandé torténelmi vondsit példizza és
erdsiti meg: az dldozat értékét és jelentdségét, a magasztos vagy kozos tigy gy6-
zelméért villalt végs6 dldozatét. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a tényt,
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hogy a romin népkoltészet piratlan darabjai ... a véllalt és teremtd haldlnak
ugyanazt az ethosit fejezik ki: azét a haldlét, mely az egyén sorsinak és az ellen-
séges erék természetes Osszjatékanak eredménye.

A romin nép egész torténelme sordn ugyanilyen szimbolikus értékd tette-
ket hivott életre a tirsadalmi és a nemzeti tudat. Amikor az erdélyi tirsadalmi
és nemzeti elnyomds koriilményei miatt a XVIII. szdzad végén, 1784-ben kitort
a Horea, Closca és Crisan vezette nagy parasztfelkelés, a hirom nemzeti hés ki-
végzése még egy alapkovet jelentett, melyen a romén szellem épiilete emelked-
hetett. Ezt az alapkovet a spontin, ,névtelen” hdsok fektették le, az elnyomott
nép tomegeinek valédi képviselSi. A romdn szellem ilyen népi, feudalizmus el-
leni kitorésekkel id6rél-idére, rendkiviil kedvezétlen koriilmények kozote, ki-
fejezte méltdsigit, az igazsigosabb és jobb, virdgzobb élet vigyit. A szolgasig
ellen vivott nemzeti és tirsadalmi harcainak koszonhetden a nép tudatira éb-
redt szabadsiginak, nemzeti és emberi jogainak, és kovetelte az elnyomds és
a tdrsadalmi megkiilonboztetés megsziintetését. ..

Az 1821-ben kitort, Tudor Vladimirescu vezette nyiltan nemzeti [és] anti-
feudalis felkelés ... Gjraélesztette a tirsadalmi és nemzeti igényeket, etikai tuda-
tot ébresztett, melyre Gjra a ldzadds vezetdjének végsd dldozata iitdtte pecsétjét.
Tudor Vladimirescunak is meg kellett halnia, gyilkossdgnak kellett dldozatul es-
nie, el6deihez és sorstirsaihoz hasonléan, akik mind kollektiv dldozatot hoztak.

Az 1848-ban, minden Romén Fejedelemségben lejitszédott, nagy nemze-
ti és tirsadalmi lelkesedéssel kisért forradalom a burzsod demokratikus szellem
elsé kifejez8dése. Ezt Nicolae Balcescu vildgos elképzelése hatirozta meg el-
sédlegesen, a rendkiviil széles, eurdpai tijékozddist, kiemelkedd ideolégusé és
torténészé. ... Nicolae Bilcescu lelkesedésével, radikalis demokrata tudatival és
teljes odaaddsdval szolgilta az tigyet. A modern demokratikus romédn politikai
szellem benne taldlta meg az elsé eszményi, példaszeri alakjit. ...

Mihai Eminescu, a nemzeti kolt6 alakja ugyanolyan formdlé erével ren-
delkezik, szellemileg ugyanolyan jelentSs, mint barki mésé, aki akdr tirsadalmi,
akdr politikai tekintetben el6bbre vitte a roman torténeti tudat tigyét. Eminescu
rendkiviil erételjesen kifejezte a romanok nemzeti tudatit, igazi tivlatot adott
a romdn koltészetnek is, romdnok millidinak szivébe és elméjébe véste bele
a ,kolts” és a ldngelme” képmisit, igy szembesitvén ket a nagy Mavészettel,
a Koltészettel. E kiemelkedd alaknak koszonhetéen nem csupdn gazdagodott
a romdn szellem, hanem egyetemessé vilt, finomodott és letisztult. ...
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A romin kulttra és szellem eddig megemlitett kiemelked§ alakjaival csak
rovid vilogatdst adtunk a rendkiviil sok személyiségbdl, akik nevét dicsésége-
sen visszhangozza a romdn nép régebbi vagy tGjabb torténelme.

A romén nép nagy humanista tradicidjaba, a Romdaniiban végbement tor-
ténelmi forradalmi dtalakuldsok szovetébe illeszkedve, Nicolae Ceausescu ki-
emelkedd személyisége — a modern, fliggetlen, teljesen szuverén szocialista or-
szdg rendkiviili kiizdelmekre képes lényegibb valdsigiban — a romin szellem
legmagasztosabb torekvéseit fejezi ki.™

A széveg, mint fontebb utaltam rd, olyan hésok, az idében messze
visszanyuld, az apadgi leszdrmazissal jellemezhetS sorinak tekintette
Rominiit, ahovd azok keriiltek be, akik ,példaértékii” életet éltek. Eletraj—
zaik rendre a hésiességet és a gyézelmet hangsilyozzik, tovibba az dldozat-
ta valast és az dldozatvéllalist: mindebben mint egyének osztoznak az Sket
egyesité nemzettel, ,Romanidval”. Ez a vilts olyan nemzeti ént konstrual,
melynek inkdbb vannak kollektiv, mint egyéni érdekei: ,kollektiv individu-
umként™ konstruilja meg a nemzetet. Ez a kollektiv individuum entitds-
ként cselekszik: megcsindl dolgokat, harcol szabadsigdért, kinyilvinitja
méltésigit, kiveszi részét a vildg kultirdjabdl, jogosan biiszkélkedik, elveti
a cinizmust stb. Az ilyen kollektiv individuum 4ltaliban birtokol is: van kul-
taraja, koriilhatirolt teriilete, és jelleme vagy szelleme.” Az itt bemutatott
kollektiv individuumot mintha javarészt ,fiak” alkotnik (olykor apjukkal),
kiteljesedését pedig Ceausescu személye jelenti, akit dltaldban ,a nemzet
legszeretettebb fiaként” volt szokds emlegetni. Azzal, hogy a szemelvény
tokéletesen hallgat a ndi ,géniuszokrdl”, ékessz6léan a férfiaknak tulajdonitja
a dinamikus, aktfv, hdsi principiumot. (A szocialista korszak iskolai tankény-
veiben alkalmasint megmutatkozott bizonyos eréfeszités a példaszerti né
megtaldldsira, de 6k ritkin bukkannak 6] Ceausescu beszédeiben vagy cikke-
iben, a nagy példinyszam sajtétermékekben, kivéve a néi publikicidkat.)™

Ebben nincs semmi kiilondsebben szokatlan. Mint George Mosse
megmutatta, a nacionalizmusnak tdlnyomadan valamifajta tirsadalmi szere-
pet sugalld férfidi jelleg a kotdanyaga.” Kiilonds fajta leszarmazast sugall
azonban, olyat, amelyik anélkiil reprodukilédik, hogy folytonossigihoz
szitkség volna nékre, vagy akir csak a szexre is. Ebben a szemelvényben el-
sédlegesen a nemzeti szellemre esik a hangsuly, illetve arra, hogy a (férfiak
alkotta) kultara segitségével vagy térfiak teremtd haldldval reprodukilédik;
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vagyis lehetséges, hogy az eviligban az asszonyok teremtik az életet, 4m
a nemzeti folytonossighoz alapvet8bb a nemzet 6rok élete, ezt pedig a kul-
tdra, a hési tettek és a szellemi mindéségek alkotjak, vagyis a térfiak birodal-
ma.” Az ldozatvillalds és a teremtd halil témdja, mellyel az elsd szemel-
vényben talilkozhatunk, dthatja (hogy mis nacionalizmusokrdl ne beszél-
jiink) mind a roman torténetirdst, mind a fontos romin népmeséket.

Fontos parhuzamok mutathatdk ki a kollektiv roman nemzet e felfogi-
sa, amely szerint az néi kozremitkédés nélkiil reprodukalédik, és a bibliai
teremtéstorténet kozott, amelyben Carole Pateman a patriarchilis polgdri
tirsadalom modelljeinek eredetmitoszat 1atja (vagyis azt a mitoszt, amelyik
a polgirsig értelmében vett ,nemzet” gydkerét alkotja). Addm — a zadruga-
illamhoz és a romanok névadé Gseihez hasonléan — anya és apa is: a maga-
ban véve teljes férfi teremtSképességét reprezentilja; Eva végs soron beld-
le szirmazik. A néi teremtSképességet igy ,férfiak ragadtik magukhoz és
sajtitottdk ki abban az értelemben, hogy 8k képesek politikai teremtésre, arra,
hogy a politikai rend 1j formajit kezdeményezzék.”.”” Ezek a parhuzamok
patriarchélis szemléletre utalnak, ami az etnonacionilis és a polgdri nemzet-
folfogds mogott egyardnt meghtizédik; olyan kollektiv entitisokat sejtetnek,
melyeket férfiak hési tettei és dldozataik tiplilnak, melyek megsziiletésénél
czek bibaskodnak.

A nemzet mint szereté/kedves

Az effajta torténetirdsra jellemzd dbrazolds, amelyik az apai dgi leszar-
mazist tartja szem el6tt, valami tdbbet tesz anndl, mint hogy egyszertien
megalkotja a nemzetet. Biztositja tudniillik a megalkotisihoz sziikséges ér-
zelmeket is, és ebben a tekintetben kapcsolédik ssze a nemzeti kulttra
olyan mis elemeivel, mint a koltészet és a miivészet. E kérdéskor kifejtésé-
ben Connell f6lvetését kovetem, amely szerint minden, a tirsadalmi nemi
rendszereket szabdlyozd rendszernek lényegi eleme a kathexis-struktira,
vagyls az, hogy a tirsadalmi nemi szerepek mintiit kovetve rajzolddnak ki
az érzelmi kotddések.® Ugy tekintem, hogy ez kulcsot kinil egy olyan
problémahoz, amelyet szerintem eddig nem tirgyalt meggy$z&en a nacio-
nalizmus-irodalom; jelestil ahhoz, hogyan vilik érzelemtelitetté a nemzeti
érzés? Hogyan kezdi magit valamilyen nemzethez tartozénak tekinteni
a szubjektum?”’
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Hadd vildgitsam meg mondandémat egy kovetkez$ szemelvénnyel
(mostantdl erre mint ,,2. szemelvényre” fogok utalni, mig a fontebbi legyen
az ,1. szemelvény”). A szemelvény a romin kolt6 és iré Ion Lancrinjan
Szénoklat Erdélyrél c. konyvébdl szirmazik.” A fontebbivel ellentétben,
ez a szoveg nem a nemzetkozi kozonségnek késziilt, hanem a hazainak. Ro-
mania és a romdnsig dnmeghatirozisit nyujtja, implicit médon Magyaror-
sziggal, illetve a magyarokkal szemben. Kontextusit a névekvd fesziiltség
adta Romdnia és Magyarorszig kozott: a fesziiltség nyilvinvaléan jelen volt
végig a '80-as évek folyamin a torténészek miveiben, s ez valdszintileg
Osszefiiggott a Ceausescu-, illetve a Kddar-rendszer egyre nagyobb stratégi-
ai kiilonbségével: az egyik ugyanis a mind nagyobb elnyomds, mig a masik
a piaci er8k egyre meghatirozobb szerepe felé haladt.” E fesziiltség kisérd
jelensége (romdn oldalrdl) a ,Rominia” eszméjéhez és Erdély vitatott fold-
jéhez valé nagyobb kotddés kinyilvanitisa volt.” Mindkét téma folbukkan
a 2. szemelvényben:

A hazafisdg: létsziikséglet
Egyetlen szeretet

Gyerekként tigy gondolod, hogy a vildg a sziiléhdz kiiszobén kezdddik és végzs-
dik, a viros vagy falu végével, ahol meglittad a vildgot, a lithatirral, amely elészor
korlitozta pillantisod. Serdiil6ként tgy gondolod, hogy az els6 szerelmed az
egyetlen igaz és nagy, amellyel Gsszehasonlitva elsdpadnak az égen a csillagok és vi-
zekben a tavirézsik, és minden, ami é16 és haland6, mert, véled akkor, csak ez a
szerelmed, amely koriil minden, a fold és a viz is forog, és nem halandé. A dolgok
utébb megviltoznak, kiegésziilnek és Gsszefonddnak, a vildg nagyobbnak és atfo-
gébbnak bizonyul, és a szerelmek végtelen sora jon. A semmibdl, észrevétleniil
mégis mindenck f6lé emelkedik az egyetlen és ki nem huny6 szeretet® — a haza-
szeretet, szeretet az orszigod {patria}, a sziil6folded és a néped {neam}™ irint,
melybdl szirmazol. Ez az itfogd és leny(igoz szeretet egyszerre nd fejlédéseddel
és tisztinlitdsoddal, egyszerre bontakozik ki a fényben, a viligban a vilig felé,
osszefonddva és tarsulva elsé szerelmeddel — és mind a tébbivel —, mert csak azok
tudjdk szeretni hazdjukat és népiiket, akik képesek a szerelemre. Csupédn a jok és
nagylelkiick, akik ismerik a sz6 sulyit és az odaadds megrendiilését, képesek fel-
emelkedni ¢ mély és erds érzelem magasiba.

A multba tekintve azt litni, hogy a romdn nép legjelentsebb fiai, a legfel-
vildgosultabbak és a legtehetségesebbek, a legjobbak és a legigazabbak, a legbe-
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csiiletesebbek, a leg6szintébbek és a legbdtrabbak  4télték ezen érzés tiizét.
Fenntartdsok nélkiil dtadtik magukat ezen érzelemnek, valgjdban az orszdgnak
és népnek szentelték magukat, melybdl szirmaznak. Eminescu® élete és mun-
kissdga példdul nem foghat6 fel e szent szeretet és odaadds nélkil. E szeretet,
melyet géniusza tisztitott meg egyszer s mindenkorra, felemelte 6t az 6rokké-
val6sdg halhatatlan fényébe, és a maga fényében porladt szét; tette ezt birmifé-
le bizonytalankodds nélkiil, anélkiil, hogy ezért valahonnan gondoskodisra
vagy fizetségre szdmithatott volna, mindent gy cselekedvén meg, mintha
megtorténte eleve elrendelés lett volna avégett, hogy orszigunk, Romdnia, Gsi
nyelviink és kultdarink teljességében dj és mélyebb ontudatra leljen. A pitosz,
amely a nagy koltd €letét végigkisérte — 6 maga jirta be a romanok lakta tdjakat,
hogy hallja beszédiiket, megismerje vigyaikat és legenddikat — nagy és felbe-
csiilhetetlen munkdja, minden, amit e kival6 férfi irt és tett, ¢ nagy és megren-
dit6 szeretet jegyében tortént, mert oly mély volt 1dngolasa, oly tiszta, biztos és
teljes, hogy az & példamutaté és egyedi esetében a dolgok drimai, ha nem egye-
nesen tragikus fordulatot vettek, és e 1dngold szeretet végiil halhatatlan linggd
viltozott.

Ugyanezek mondhatéak el Bilcescu, lorga és Sadoveanu esetében is.”
Koziiliik Bilcescu az, aki nem hasonlithaté 6ssze senki méssal, csak Eminescu-
val, mert 6t is ugyanez a lobogds emésztette, és mert § mindenck f6lé, az clé-
gedettség ¢és hirnév f61¢€ helyezte a hazdja és népe szeretetét: ¢ hazdban szere-
tett volna meghalni, 4m oda sohasem tért vissza, hanem az idegenség maginyé-
ban pusztult el, ily médon vélva halhatatlanni. A mésik két férfid, Iorga és
Sadoveanu, kevésbé tlinnek legenddsnak, mivel idében kdzelebb vannak hoz-
zdnk. De az életiiket végigkisérd patosz ihletSje ugyancsak a haza és nép sze-
retete; mindketten a hazit és népet szolgdltik, a maguk természete szerint ...

E jelentSs férfiak és még oly sokak példdjin kiviil nem szabad megfeled-
kezniink a nép férfidnak 6rokké €16 és mindig csorbitatlan példdjardl, maginak
a népnek a példijirdl, hisz a nép volt mindennck az atyja és tanitdja, § miszta
meg, vérezve és fogait csikorgatva, a szizadok ,golgotdit”, annyira bizvin a sajit
csillagdban, akkora lélekjelenléttel, erével, szépséggel, érzékenységgel, intelli-
gencidval, akarattal, szeretettel és viggyal rendelkezvén, hogy a végén mindent
6 uralt — gy6zedelmeskedett az ellenségesség, a fiigglség és a leigizottsig szi-
zadain, hiszen 6 maga is az volt, ami a legjelentdsebb férfiai: a megrendits, mély
és tiszta szeretet népe, melynek segitségével kilépett a vildgba, szeretet, mely-
nek ,ldncaival” volt és van Gsszekotve a vildggal. Ez is nagy jelent6ségli adott-
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sdg, a legértékesebb jellegzetességek koziil vald, mert ez a mi szeretetlink dssze-
sz6v6dott mis népek irdnti tisztelettel és értékeléssel, az €let és szabadsig tisz-
teletével és megbecsiilésével, ily médon tett szert maradandé visszhangra és
értékre.

Minden szeretet felemel és megtisztit, de az orszdgod, sztil6f6lded és né-
ped szeretete egyszerre mds értelmet is ad a dolgoknak, hiszen a beteljestilés
szingjére emeli 6] Gket, a tegnapi gyerekbdl vakmerd és jézan férfit teremtve,
a serdiilét hdssé véltoztatva, ahogyan mindig tortént, ahogyan ezentdl mindig
torténni fog, ahogyan torténnie kell.

Romdnia — a vildg szeme

Romdnia az én sziil6hazdm, az dlmaim orszdga, vigyaim orszdga, melyet
a nem tal tivoli jovében ,Dacia Felix”-ként szeretnék szdlitani — egy olyan jo-
v6ben, mely utin a micink sid6k 6ta mind sévirogtak, mert az dlmod nem ve-
heti el senki. Megcsalva vagy megbélyegezve, de gondolataidtdl és dlmaidtdl
nem tud senki megfosztani, Romdnia az én &si hazdm, régi furulyanéta és
a virul6 szdnt6fold szelid suttogisa ... este a pasztor tilinkdjanak csaknem elfe-
lejtett és tdvoli csilingelése viditja 6l a hegyoldalt — az az orszdg ez, melynek
lanyneve van, melybe heves férfi heves lelke szorult.

Roménia az az orszdg, amely izzadsiggal és konnyekkel — s gyakran, tilsigo-
san is gyakran vérrel — fizetett hdnyattatott torténelme egész napjaiért és éveiért; az
az orszdg, amelyen keresztiil rendre t{iz- és fusthullimok csaptak 4t, az, mely min-
dig sajit talajiban taldlt rd 6nmagira, a hegyck forrdsaiban, a tisztisok csendjében,
szebbnél szebb tijainak koriilutazdsiban, az egyenes és becsiiletes itéletében,
melynek koszonhetden senki sem tud félrelokni vagy megsemmisiteni téged, ha
harcod és munkid eggyé forrasztott a talajjal, melyen jirsz!...

Romidnia az az orszdg, melynek hatdrai a nap alakjit rajzoljak ki: ,dodoleata”
(gombolyded), ahogyan kolténk, a felejthetetlen Blaga mondand; oly sok szép-
ségeel rendelkezd orszig, oly gazdag és j6, oly békezi és bizakodd, oly tehetsé-
ges, oly b6séggel megdldott — nem is tudod szavakba dnteni, nem tudod lefes-
teni az § igazi és sugdrzé ragyogdsiban, mert valami mindig kicstiszik a kezed-
bdl: egy haldoklé falevél, egy virdg, amely épp most nyitja tolcsérét az ég felé,
a hegyi vihar dorgése vagy a tenger végtelen nyugalma, az alkonyati mez6 mély,
alig észrevehetd és alig érezhetd 1€legzete, a Karpitok békés fennsikjainak éne-
ke, a pacsirta eziist trilldja, vagy a fold tudatlan dobogdsa, mellyel a szant6f6l-
dekrdl megfélemlitett fiirj emelkedik fel!
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Romdnia felejthetetlen férfiak hazdja, Bilcescu, Horea és Tancu hazdja,
Mihai cel Viteaz és Stefan cel Mare hazdja, a Basarabok hazdja, Gelu és a
Musatinok” hazdja, az orszdg, mely soha nem hagyta magit meghdditani még,
mely nehéz helyzetben — és hdnyszor nem adédott ilyen! — hallgatott és tiirt,
fijdalmat dojndkba, clégedetlenségét pedig zord szblisokba ontotte. Balladai és
legendii segitségével épitette fel sajat mitoszait, virt és kitartott, csorbitatlanul
Orizve egy régi és csaknem ismeretlen, megfogalmazatlan gondolatot — egy
szent szabadsig és boldogsig dlmot!. ..

Romidnia szorgos és nagy, rendkiviil nagy képességekkel, a legviratlanabb
és legkiilonfélébb hajlamokkal megildott orszig, és még ha gyakran szomord
volt is a rég-, vagy a kozelmultban, enncek az az oka, hogy szorgalma gytimaol-
cseit a szokdsos, aljas ravaszkoddssal, kozvetleniil vagy keriilé utakon elvették
t6le, és neki sokszor nem maradt mds csak a konnyek, a sirds — ezért rakott fész-
ket valahol 1énye legmélyén a melankdlia egy alig megfejthets hullima.

[Romdnia a fény és a boldogsig hazdja, azé a Kirpdtok aldli fénnyé, amely
behatolt és mindenkorra ottmaradt Grigorescu festményein, Luchian és
Andreescu visznain. A fényé, amelyet Brancusi emelt a végtelenségekig, a régi
zomdincoké, az énckek keletkezéséé, egy komplex és mély optimizmusé,
amelyben feloldédtak és szakadatlanul oldédnak fel a legforrdébb torekvések.

Romdnia a legigazabb hajlithatatlansig orszdga, olyan orszdg, mely egy
mélyrehaté megtjulisi folyamatba kapcsolédott bele, olyan orszig, melyet
a gépek férfias, erdteljes és erésodd zagdsa tolt be egyik sarkdtdl a mdsikig;
olyan orszdg, mely 1j, értékesebb ¢kszereket tesz hozzi a régickhez, amely a vi-
zek erejét drammd és fénnyé alakitja, olyan orszdg, ahol 6rok tiizek égnek az
acélmtivekben Vajdahunyadon, Galacon, Resicabdnydn, és mis helyeken!...

Romdnia a bardtsig orszdga, olyan emberséges orszdg, amelyik megértést
és tiszteletet tandsit az egész vildg irdnt, arra vigyik, hogy mindent, ami szép és
j6, elsajititson, semmi mdst nem kivin, mint hogy kemény munkdjdért tiszte-
letben, megértésben és méltd megbecsiilésben legyen része.

Romidnia a vilig szeme, tiszta és éber, a fény legfinomabb drnyalataira érzé-
keny, mély és rezgs szem, susogd szempillikkal, melankolikus szemhéjakkal; e
szem, mely zord bitorsig kemény rejtekhelye, nagy, nyugodt vizek tisztasigit
idézi £6l, a jovd, nem is sejtett mértékben nyitott a jovére!...

Romdnia az én sziil6hazdm, a haza, melybdl szirmazom, melyet oly na-
gyon és forrén szeretek, ha a véletlen Ggy hoznd, hogy ki tudja hol, messzi és
idegen helyen halnék meg, még egyszer f6lillnék és egész iddig gyalogosan jon-
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nék, a hazdmba, az ismert és szeretett helyekre! De most ne a halalrél, hanem
az életrl beszéljiink, arrdl, ami elmilhatatlan volt és marad ¢ linynevii és zord

férfiai erdji kemény orszdg lelkében!...*

Az cl8bbihez hasonléan e két esszé is kollektiv individuumot konstru-
al, aki fiakat és feledhetetlen férfiakat foglal magdban, illetve a hésiességet és
onfelaldozist, a gyézelmet és az dldozat-1étet hangsilyozza. De valami tob-
bet is tesz: explicit médon érzelmekre jitszik. Ez a szemelvény bemutatja,
milyen fontos a tirsadalmi nem a nemzet erotikus vondsokkal val6 t6lruhi-
zdsdhoz: a férfi hésok lingolnak a nének tekintett ,Romanidért”, akinek van
szemhéja és szempillja, aki ,gombolyded”, akinek ,linyneve” van, és aki
nyilvinvaléan dsszekapcsolddik az érett férfi els6 langold amour-javal. Mig
a nemzeti szolidaritisnak az 1. szemelvényben kimondatlanul a h6sok egy-
szeri csodilata vagy legfoljebb egy leszdrmazisi dghoz valé lojalitds szolgil
tdmasztékul, addig a 2. szemelvényben az apa és a fit kozt helyénvalé sze-
retet 2 ,Romdnia” és ,fiai” kozt kialakulé (csaknem vérfert6z8) erotikus
kotddéssé vilik.

Ezen erotikus kotddés alapjinak megteremtéséhez két kiilondlls, de
Osszekapcesolhaté elem azonositdsira van sziikség. ,Romdnia” ebben a széveg-
ben két Osszetevdre osztddik: a tartilyra vagy gy(ijt6 edényre (valamitéle hizra)
és a benne 1év6 dolgokra, a bennlakdkra. Mindegyiknek vannak nemi kon-
noticidi, s mindegyikhez egyéb ellentétek is kapcsolédnak. A tartily nénemf,
a benne lakdk férfiak, ,Romdinia” tere nénemd, lakéinak az idébe mélyen
visszanyuld leszdrmazisi sora (azok a ,feledhetetlen férfiak”) himnemtek,
a test nénemf, a lélek himnem®. Azaz a tér né-, az id6 pedig himnemtnek
szamit, ,Romdnia” pedig néi testet s térfi lelket kap (a tiizes férfi izz6 lelkét).
A haza az érzelem inaktiv n6i objektumava vilik, mig a térfi szubjektum tor-
ténelmileg aktiv — mindez igen szokdsos téma a modern identitds-felfogisok-
ban.” Ennélfogva nem mondhatjuk, hogy ,,a romin nemzet” mint kollektiv
individuum szigortian himnemd, mint amilyenként az 1. szemelvényben 14t-
tuk: ebben az esetben olyan aktiv (himnemd) principiummal taldlkozunk,
amely szorosan Gsszekapcsolddik a (passziv) nénemd térrel — teriilettel —, mely
teret a himnemti principium védelmezi meg.”

A tér néiesitése tovibbi megjegyzést is megérdemel. A romén torténet-
irisban, ahol kézponti téma a nemzet dldozattd vilisa, ennck gyakran térbe-
li dimenzidja van: a barbarok megsértik Romania hatarait, megerdészakoljak,
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megcsonkitjik testét.”' Besszardbia Szovjeuniéhoz valé csatoldsit az orszdg
megerdszakoldsaként szokds emlegetni, Erdély ideiglenes Magyarorszighoz
csatoldsa 1940-44 folyamin pedig testcsonkitisnak szamit. (Amikor 1918-at
kovetSen Magyarorszig elvesztette Erdélyt, ennek képi megjelenitése a sze-
retett anya-orszigot dbrizolta, akinek ,teste héfehér, szizies teste megcson-
kitott és vérz8”, a politikusok pedig ,imadott testrl” beszéltek, melyet
a ,barbirok széttéptek és elpusztitottak”.)”> Annak, hogy ezt a megsértett te-
ret nénemfinek szokis litni, a legnyilvinvaldbb alapjiul az szolgil, hogy
(a nyugati kulttrdban) a né képzete dsszekapcsolddik a test és a természet
képzetével, tudniillik a t6ldmftivelés metafordjaban. Elegend§ a foldet fol-
szanté férfiak metafordjira gondolnunk, vagy — s ezzel oly sok hires mtal-
kot4sban taldlkozhatunk mindeniitt — a leteritett, meztelen n8krdl alkotott
képekre: ezek mind azt sugalljik, hogy a né olyan, mint az anyagi természet,
a térfiak aktfv bimulisinak és tevékenységnek passziv tirgya.

Ez az asszociicid, mely nem korlitozddik a jelen esetre, két dolgot
eredményez. El8szor is természeti jegyekkel ltja el, azaz a nemek terminu-
saiban fogalmazza meg a tertileti hatdrok kérdését, mely annyi nyugtalansig
okozdja volt Kelet-Eurdpa XIX-XX. szdzadi torténetében. A ndi testet feds
bbrhoz teszi hasonlatossd ezeket a hatdrokat: pontosan meg vannak szabva,
de mégis megsérthetSk hatirai; fegyveres védelemre szorulnak, s ezt elke-
riilhetetlentil férfiak biztositjik (,fiai” megvédik ,az anya-hazdjukat”, ,any-
jukat” és kedvesiiket” — tetszés szerint szaporithatnink az ilyen megfogal-
mazisok szdmit). Misodszor pedig e fegyveres védelem aldtimasztisa
végett megadja a kathexis nemi terminusokban megfogalmazott struktira-
jat, az érzések egy készletét.

Igy a 2. szemelvényben a nyugati gondolkodisbél, kiilsnsen pedig
a romantikdbdl ismerds antinémiik egy készletének kérvonalait 1atjuk kiraj-
zolédni: nd/térfi; kedves/szeretd; test/lélek; természet/kulttra; fold/nép;
tér/id6; sziiletés/(teremtd)halil.

Vagyis olyasmit litunk itt kdrvonalazédni, ami pirhuzamba illithaté
a tirsadalmi nemek ,,hagyomanyos burzsod” rendszerével: ez a nemzeti ér-
zés kathexisét mint valami olyat tartja fonn, ami hasonlit az els6 szerelem-
hez, de jobb anndl. Az ellenillds egy formdja tirul elénk a szovegb6l? Vagy
talin a tudattalan ellenélldsé azzal szemben, ahogyan a szocializmus djra-
strukturalta a haztartisban érvényesiil§ nemi szerepeket azzal, hogy csok-
kentette a férfiak hatalmat, és (relativ értelemben fogalmazva) mint az dllam
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szovetségeseinek, hatalmat adott a néknek? Vagy pedig egy magasabb rendt
patriarchitus ,,mélystruktirdja” olvashaté ki beléle, olyan patriarchitusé,
mely lényegileg jellemzi a zadruga-dllamot? Az, hogy a fonti antindémidkkal
atitatott szoveg jelen lehet, mégpedig e zadruga-dllam koézéppontjiban,
s hogy azt Ceausescu egyik kedvenc koltdje frhatta, arra utal, hogy barmi-
lyen radikélis lehetett is a szocializmus a csaldd szerkezetének és a csalddi
szerepeknek az dtszervezésében egy bizonyos szinten, mésik szinten tokéle-
tesen egybevagott azokkal a patriarchilis formékkal, melyek Nyugaton min-
dentitt a nemzeti eszmék kdzéppontjiban dllnak. Mi torténik hit a tirsadal-
mi nemi szerepek szervezésének e két szintjével a szocializmus bukdsa utin,
s milyen alakot 6lt végs§ soron a nemzeti eszme?

Posztszocialista nacionalizmus és antifeminizmus:
magyar, lengyel és horvdt példdk

A szocializmus végetértével a kiilonbségekre esik a hangsily a kelet-eu-
répai orszdgok kozott, dm csaknem mindentiitt jelen van egy nyugtalanité
k6z6s vonds: az egyre lithatébbi vilé etnonacionalizmus, antifeminista és
sziiletésparti politizdldssal parosulva. Ennek kozéppontjdban joérészt az
abortusz problémija 1l.”” Csak Romanidban nincs (még) aktiv abortusz-el-
lenes mozgalom, mivel a kordbbi abortusztilalom miatt az emberek ttlsi-
gosan is tudjik, mi ennek az dra; de még Romdnidban is, mint Kligman ki-
tapintja, megfigyelhet ugyanez a ,retradicionalizilis”, vagyis a visszatérés
a csalddi élet és vallds ,hagyomanyos értékeihez”, melyek a nék helyét Gjra
a hdztartasban jelolik ki.™ Az abortusz misutt t5bbé-kevésbé kénnyen vég-
rehajthaté volt, s a legajabb kutatisokbdl viligossd vélt, hogy a nacionaliz-
mus és az abortusz-ellenesség kéz a kézben jir a n6knek a munkdban és
a nyilvdnossigban megszerzett poziciéi ellen intézett tdimadisokkal.”
Miként egy magyar férfi munkis fogalmazott az antropolégus Eva Huseby-
Darvasnak: ,,Az volna az idedlis helyzet, ha mostant6l minden asszony ott-
hon maradhatna, ahogyan a magyar anydkhoz illenék, és a fértiak djra ele-
get kereshetnének csalddjuk eltartisihoz.””

Rendkiviil élesen lithatd az Gsszeftiggés az olyan jelmondatokban, mint
~A meg nem sziiletettek is mind horvitok”, illetve ,az abortusz: genocidi-
um”.” Ez folbukkan a ,tizenhétmilli6, magzatként meggyilkolt lengyel polgar-
ra” és az ,6tmillié magyarra” vonatkozé politikai érvekben, akik a ,,mi magyar
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holokausztunkban” haltak meg: a harmincot évnyi kommunista liberalis abor-
tuszpolitikinak, illetve azoknak az 6nz6 néknek az dldozatai, akiknek elénytik
szdrmazott meggyilkoldsukbdl, és akik még mindig elényt kivinnak ebbdl
kovicsolni maguknak.” Horvitorszidgban, maginalapitvianyok, a katolikus
egyhiz és nemzetkdzi életparti szervezetek timogatdsit élvezd konzervativ
csoportok a csalidra mint a nemzet alapvetd egységére vonatkozé érvekkel
kivanjik birdsig elé vinni a liberdlis abortusz-torvényt, feminista ellenfeleiket
pedig felforgatokként kezelik.”” Magyarorszigon egészen odaig elmentek a na-
cionalistik, hogy az elhajtott magzatok szdmat azoknak a (jéval kisebb) szdma-
val vesse egybe, akik Magyarorszig torténetének legnagyobb katonai vereségei
(az 1526-ban a torokoktdl, illetve a II. vildghdbora folyaman Sztilingridnal
elszenvedett vereség™) soran estek dldozatul, illetve, hogy Abasir virosiban
az 4ldozatul esett magyarokra emlékezve folillitsik a ,magzatok emlék-

miivét”." Az abortusz-pdrti feministikat ,anyagyilkosokként” emlegetik, és

a néket tartjik felelésnek a ,nemzethaldlért”.*

E trendeket legrészletesebben Joanna Goven elemzi, magyarorszigi
adatokra timaszkodva.*” Ervelésében — mely dsszetettebb annil, semhogy itt
dsszefoglaldjat adhatndm — abban allapitja meg ennek gyokerét, ahogyan
a szocializmus 1989 el6tti ellenzéke Gjra megerdsitette a ,hagyomanyos”
csalddi szerepeket, s ez jelentkezik most talzott formdban, miutin dtvette az
ellenzék a tirsadalom irdnyitdsit. Az Gj politikai mozgalmak most vissza
kivinjik vonni mindazt, amit a nék a szocializmus idején elértek, illetve
(Rominia kivételével) meghatirozo szerepiiket a reprodukciét érinté don-
tésekben. Miasképpen fogalmazva: a zadruga-dllam torekvéseit, melyek
a csalddi-patriarchalis hatalom kisajatitisira irdinyultak, egyre inkdbb olyan
politikai térekvések és bedllitdddsok valtjik fol, amelyek helyre kivanjik 4lli-
tani a mag-csalidokban a férfiak elvesztett tekintélyét. Ez a politika a kom-
munistik szdvetségeseiként kezeli a ,massigot képvisels” ndket.** Mivel
a kommunistdk mind a természet, mind a nemzet ellenségének bizonyul-
tak — az el6bbinek azzal, hogy olyanni akartik véltoztatni az embert, ami
sellentétes” nyereségvagyé és a tirsadalmi nemi szempontokat messzeme-
nden figyelembe vevd ,természetével”, az utdbbinak pedig azért, mert meg-
engedve a sziiletési rita csokkenését csaknem kihaldsra itélte azt —, ezért
a szovetségeseivé vald (vagy legalibbis a karrierista, feminista) nSknek szin-
tén a nemzet ellenségeinek kell lenniiik. Igy a nacionalista politika most
a nemzet Gjraformdldsit javasolja a szocializmus legyongits ,anydskodasa-



A sziild-dllamtol a csalddi patriarchdkig 29

val” szemben. Ez djfent a csaldd Gjraszervezésével jir: visszakényszeriti
a néket taplilé szerepiikhdz, ami ,természetes” médon egyiitt jar bioldgiai
nemtikkel, illetve visszallitja a térfiak ,természetes” tekintélyét a csalidban.

Goven megddbbentd forrdsokkal szolgdl szimunkra ennck illusztrala-
saul. Olyan politikai szévegeket idéz, amelyek annak sziikségességérél be-
szélnek, hogy a magyar férfiak legyenck djra férfiak, s ne gyonge bibok,
akikké a szocializmus tette Gket, s ha ez megtorténik, a n6k automatikusan
tjra aldrendeltjeik akarnak majd lenni.® Rengeteg irds fejez ki aggodalmat
vagy rosszalldst a Magyarorszigon talsigosan is bevetté vilt ,matriarchitus”
miatt.* Ervelésiik szerint gyengévé és tekintély nélkiilivé viltoztatta a férfi-
akat a ,szocialista anyiskodds”; ennek megvailtoztatisa végett pedig helyre
kell dllitani a csaldd autonémidjit és az apai tekintélyt: az anyiknak nem
a tirsadalomtdl, hanem a férjiiked] kell fiiggniiik.” Esszencializmus siit at
ezeken az irdsokon, melyek a ,természetes kiilonbségeket” hangstlyozzak,
ezek pedig az otthonteremtés funkcidit ruhizzik a nékre. Még fontosabbak
azok a szdvegek, melyek altaliban az agresszivitds miatt (kilondsen szexu-
alis tigyekben) fejezik ki rosszallisukat, amire a szocializmus batoritotta
a n6ket, de mindenekel6tt a csaldidon beliil megmutatkozé rombolé ag-
resszivitds miatt: a nék, hangzik a panasz az effajta szovegekbdl, mir nem
érzelmesek és megért6k.” Ebben djfent annak megerdsitését litom, hogy
a n6knek pontosan arrél a gondoskodé és érzelmi hitteret biztosité szere-
pérél van sz6, amely veszitett fontossdgabdl amiatt, hogy a szocializmus
a n6i munkaviéllalds lehet&vé tétele végett magdra villalta azt.

Goven adatai igy azt sugalljik, hogy a politikai pluralizmus és a kapita-
lizmus helyreéllitisa Magyarorszdgon 6sszekapcsolédik bizonyos ,burzsod”
csalddi normak Gjra megszabasival. Ez annil is sziikségszer(ibb, mivel a szo-
cializmus joléti dllama sok funkcidjit feladni kényszeriil: immdr nincs elég
pénz mindazokra a napkozi-otthonokra és Gvodikra, hossza idére sz6l6
anyasigi kedvezményekre és csaladi juttatisokra, egyszéval: a tirsadalmiasi-
tott reprodukcidra. A gondozdi feladatoknak vissza kell hat szdllniuk a nékre;
a politikinak pedig abban kell ehhez segitségiil lennie, hogy megfékezi eze-
ket az agressziv magyar feleségeket és anyikat, akik ennyire elmulasztjik
teljesiteni kotelességiiket a nemzet irant.” Vegyiik példaként Beke Katit, aki
az MDF-kormdnyzat idején, 1990-ben, az elsé oktatisiigyi dllamtitkdr volt:

LA torténelmi példik gazdag tirhdziban ... a hizassig curdpai modellje
bizonyult a legsikeresebbnek és a legrugalmasabbnak. Espedig azért, mert
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dsszhangban van az emberiség természetes adottsdgival, hogy tudniillik két
nem alkotja, megfelel a génjeinkben rejlé egymdst kélesondsen kiegészits
kiilonbségek készletének. S mert csak itt [Eurépdban] novekedhet £6l az ]
genericié normilis — azaz a két nemen alapulé — viligban....”

Magyarorszdg csak akkor lesz djra egészséges tirsadalom, hangzik
a mindenféle szindrnyalata politikai csoportok érvelése, ha helyredll a ne-
mek polaritisa.

Tekintélyes mennyiségli bizonyiték van arra nézvést, hogy sok né na-
gyon is kivinja ezt, és nem veszi rossz néven, hogy elveszti a munka vilaga-
ban és a nyilvinossigban elért pozicidjit. Sokuk szimdra a munka kényszer
volt, s nem olyasmi, amire torekedtek; a parttevékenység gyodtrelem volt,
amit egyes néknek azért kellett elviselniiik, mert a Part ragaszkodott ahhoz,
hogy ,kvétikkal” bizonyitsa egalitarizmusit. Sokuk szimdra az otthon min-
dig menedéket jelentett a zsarnoki dllam elSl, most pedig 6rommel térnek
vissza oda, ha férjiik biztositani tudja a csalddi koltségvetés kdzmonddsos
egyensulyit. S6t, sok né azért tekintette természettel ellentétesnek a szoci-
alizmust, mert egyenléen kezeli a két biol6giai nemet, mirpedig azok sze-
rintiik a ,természettSl fogva” tokéletesen kiilonbdzdek.” Sokan 1igak dgy,
hogy a szocializmus vége sziikségszertien a dolgok természetes rendjének
a helyreallitdsdval jir egyiitt, s hogy ebben a rendben donté fontossigu a tr-
sadalmi nemeket illet§ esszencializmus és az anyasig természetes szerepe.”
Csak az abortusz kérdése mozgésitott néhany nét arra, hogy megvédjék azt,
amit immdr joguknak tartanak.

Ha Magyarorszig példdjabdl vonhatunk le kovetkeztetést, akkor lathat-
juk, hogy milyen szorosan 6sszefonddik a posztszocialista Kelet-Eurépaban
a ,szocializmus” és a ,kapitalizmus” a tdrsadalmi nemek kozti viszonyok
megszervezddésének specifikus — és kiilonboz6 — médjaival; ezek pedig
dsszekapesolddnak a nemzeti eszmével. A szocializmus vége annak az 4l-
lamnak a végét jelenti, amelyik a biol6giai és a tirsadalmi reprodukcié jelen-
t8s koltségeit magdra villalta, s mindezzel, ellentétben a kapitalista rendsze-
rekkel, nem az egyéni haztartisokat terhelte meg. Ha — hangzik egyes szak-
emberek érvelése — a kapitalista hiztartds tirsadalmi nemek szerint torténé
megszervezddése csokkenti a téke munkakoltségét azzal, hogy nem-mun-
kinak nyilvinit bizonyos sziikségszerti teendSket (ennélfogva nem fizet
értiik), akkor a posztszocialista kelet-eurdpai orszigok csak ehhez hasonlé
olcsébbodassal lesznek életképesek.” Igy a szocializmus vége sziikségkép-
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pen tjfent azoknak a (néinek szdmit6 és a hdztartisba visszaillesztett) fel-
adatoknak a lithatatlanni tételét jelenti, amelyek ha lathat6va vélnak, és ha
az 4llam villalnd 6ket magdra, tal kdltségesnek bizonyulndnak. A f6 alterna-
tiva, mellyel el6re szimolhatnak a nék az, ami a fejlettebb gazdasigokban
lejatszédott: nevezetesen, hogy a hédztartdsi feladatok szolgiltatisokként
drucikkekké vélnak (napkézi otthon, mosoda, ebédszillitds stb.) — ezekért
a szolgaltatdsokért a valodi koltségekhez kozelebbi drat fizet a dolgozd hi-
zaspar, mint amennyivel akkor szimolunk, ha mindez hiztartisi munka.
Mindaddig azonban, amig a mai fejlett orszdgokban megszokotthoz hason-
16 mértékben at nem hatja az drugazdasig Kelet-Eurépit, a posztszocialista
Kelet-Eurdpa vissza fog térni ahhoz a hiziasszonyon alapulé hiztartisgaz-
dasighoz, amelyet mind a szocializmus, mind pedig a fejlett kapitalizmus
legaldbb részben mar meghaladott.

E visszatérés egyik donts eszkoze az Gj demokratikus politika lesz,
mely — mindeniitt egészen mis okbdl — ,mizogiinnek™* bizonyul. Az gj
demokratikus politikinak pedig, mint Goven magyarorszigi adatai mu-
tatjdk, az etnonacionalizmus 4ll a kozéppontjdban. Kénny(i beldtni, mi-
ért. A jelenlegi politikai formdcidkat még mindig ,antikommunizmusuk”
legitimélja, vagyis az, hogy ellenezték azt, amit a kommunistik csindltak.
Mivel a nyilvinossig el6tt egész Kelet-Eurépdban a kommunista partok
tobbnyire csatlakoztak a Szovjetunié internacionalista vonaldhoz, a nem-
zeti érzés egyfajta antikommunizmussi vélt. Mivel a nacionalizmust az
ellendlldsnak ez az aurdja lengi koriil, nyilvinvaléan gy esik rd a vilasz-
tds, mint olyan eszkozre, amellyel gydgyithatdk az elnyomott nemzeten
a kommunistdk altal hagyott sebek. Amennyiben tgy tekinthets, hogy
a n6k hasznot hiztak a szocializmusbdl, vagy pedig hogy szévetségesitk
volt a szocialista dllam, a feminizmus szocialista jelenségként bukkan
a felszinre, ennyiben nemzetietlenként timadhat6. A kiilonbozg szilak,
mint megmutattuk, az abortusz problémdjiban futnak 6ssze. Az abortusz
részben a szocializmus kimdadlisa egyik életbevigd szimbdluminak ko-
szonheti jelentSségét: a nemzeti Gjjasziiletés eszméjének. Nem sziilethet
1ijjd a nemzet, ha magzatai haldlra vannak {télve.” Nem vélhat tjra egész-
ségessé a nemzet, ha a n6k nem hajlandék kihordani és tiplilni ,magzat-
polgdrait”. Ahhoz tehit, hogy a nemzet felgydgyuljon a szocializmusbdl,
0j patriarchdtusra van sziikség, s ezt a nemzeti eszmét szolgilé j,
demokratikus politika valésitja meg.
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A helyzet egyik irénidja az, hogy a nyugati politikacsindlék gondolatvi-
lagiban agy él a nacionalizmus, mint ami a maga irraciondlis, ,,torzsi” szen-
vedélyeivel nem fér 6ssze a modern nyugati politikai gazdasdgtannal, s most
hirtelen azt kell tapasztalniuk, hogy reményteli partfogoltjaik, a nyugatosi-
t6, antikommunista értékek leglelkesebb timogatéi: helyi nacionalistik.
A nyugati liberalizmus mindig is gyandsnak taldlta az etnonacionalizmust,
mivel az egy vilasztott nép tagjaira korltozza a ,démos”-t, a demokratikus
részvétel alanyit, mig azoktdl, akik etnikailag ,misok” megtagadja a teljes
polgirjogot. A vildgpolgirsig elképzelését, vagyis azt az elképzelést éri kihi-
vis, melyet a liberilis politikaelmélet a demokratikus politika kdzéppontji-
ba szokott allitani, a kihivis a kelet-eurdpai ,demokricia” kézéppontjdbdl
indul ki. Ahogy tovibbhalad a szocializmusbdl val6 dtmenet folyamata, kii-
16nosen figyelniiik kellene arra a szakértSknek, hogyan integralja a tirsadal-
mi nemeket a nacionalista politika, a nemzet-képzetek milyen 4j formiit ki
javasolja, és hogyan hozza majd létre a politika az olyan kérdések kortil,
mint az abortusz, a demokricia és a kapitalizmus mds és mdas formdit, me-
lyekben 1 és 1) médokon fonddik Gssze a nemzet és a tirsadalmi nem.

Forditotta: Abrahdm Zoltin
JEGYZETEK
' Ezt az el6adést a Catherine Hall és Judith Walkowicz 4ltal szervezett, s 1992. ja-
liusdban Bellagioban megtartott ,,Gender, Nationalism, and National Identities”
témakort koriiljdré konferencidra irtam. Koszonettel tartozom a szervezknek és
a résztvevdknek, csakigy, mint a Johns Hopkins Women's Studies Seminar részt-
vevdinek inspirdlé megjegyzéseikért, melyek segitségemre voltak eldaddsom tjra-
gondoldsiban. Tanulminyom nem sziilethetett volna meg Gail Kligman segitsé-
ge nélkiil, aki a benne feldolgozott forrisok nagy részét rendelkezésemre bocsi-
totta. Mary Poovey, Emily Martin, Kristie McLure és Lauren Sobel is hasznos ta-
nicsokkal voltak segitségemre. [Az irds eredetileg megjelent From Parent-State to
Family Patriarchs: Gender and Nation in Contemporary Eastern Europe. In: East
European Politics and Societies, Volume 8, No. 2, Spring 1994, 225-255.]
A szocialista” sz6t a szocializmus azon formdinak megjelolésére hasznidlom,
amelyekkel eddig, jelesiil Kelet-Eurdpdban és a Szovjetunidban talilkozhattunk, s
nem olyan lehetséges szervezdésekre utalok vele, amelyeket esetleg szocializmus-
nak neveznénk. A ,szocializmus” ebben az irdsban végig tigy értendd, hogy annak
sténylegesen 1étezd (vagy egykori)” viltozata. Szivesebben haszndlom a ,kommu-
nizmus” terminusndl, hiszen egyik orszdg sem lépett 5 azzal az igénnyel, hogy
eljutott volna mar oddig.



P

=

-

S

A sziild-dllamtol a csalddi patriarchdkig 33

Mary Poovey-nak tartozom készonettel ezért a megfogalmazasért.

Connell, R. W.: The State, Gender, and Sexual Politics, Theory and Society 19
(1990), 523-526.

Ezért az észrevételért Mary Pooveynak tartozom koszonettel. Ld. még: Sedgwick,
Eve Kosowsky: Nationalisms and the Sexualities in the Age of the Wilde, In: Parker,
Andrew — Russo, Mary — Sommer, Doris —Yaeger, Patricia (eds.): Nationalisms and
Sexualities, New York, 1992, 229.

Hobsbawm, Eric R.: Nations and Nationalism since 1780 Cambridge 1990, 18-20.
Ezt az alibbi idézettel érzékeltethetjiik: ,,A romdn, magyar, német és mis nemze-
tiségli munkasok egytitt alkotjdk a szocialista Romdnia nagy csalidjit.” (Jellemzd
moédon A szocialista nemzet [Natiunea socialistd] cimet viseli a cikk, melybdl
ez a mondat szdrmazik. Ld.: Documente ale Partidului Comunist Romdn: Culegere sin-
teticd Bucharest, 1972, 106. Gail Kligmannak kell készénetet mondanom ezért az
idézetért.

Ld. példiul Yuval, Davis — Anthias, Floya: Women — Nation — State (New York,
1989) c. miivének bevezetdjét.

Remekiil megvildgitja ezt Goerge Mosse konyve: Nationalism and Sexuality:
Middle-Class Morality and sexual Norms in Modern Europe, Madison, 1985. Ld. még:
Higham, John: Indian Princess and Roman Goddess. The First Female Symbols of
America, Proceedings of American Antiquarian Society 100 (1990).

Ld. pl. Stoler, Ann L.: Making Empire Respectable: the Politics of Race and Sexual
Morality in 20 th-Century Colonial Cultures, American Ethnologist 16, 1989.

Ld. Verdery, Katherine: Theorizing Socialism: A Prologue to the Transition, American
Ethnologist 18, 1991; National Ideology under Socialism: Identity and Cultural Politics
in Ceausescu's Romania, Berkeley/Los Angeles, 1991.

Lisd tobbek kozt az alibbi miiveket: Dolling, Irene: ' Now Live from Day to Day,
Becasue Nothing Is Certain Anymore': On Changes in the Daily Lives of the Women in the
New Ldnder (kézirat, 1991); Goven, Joanna: Gender Politics in Hungary: Autonomy
and Anti-feminism, In: Funk, Nanette — Mueller, Magda (eds.): Gender Politics and
Post-Communism: Reflections from Eastern Europe and the Former Soviet Union, New
York, 1993, illetve The Gendered Foundations of Hungarian Socialism: State, Society,
and the Anti-politics of Anti-feminism, 1949-1990 (politikatudominyi PhD-
értekezés, Univ. of California, Berkeley, 1993); Heitlinger, A.: Women and State in
Socialism: Sex Inequality in the Soviet Union and Czechoslovakia, London, 1979;
Kligman, Gail: The Wedding of the Dead: Ritual, Poetics, and Popular Culture in
Transylvania, Berkeley/Los Angeles, 1988, illetve Women and the State: Ceausescu's
Pro-natalist Policies (az 1991-ben Brazilidban megrendezett, a reprodukcié politi-
kdjit tdrgyalé Wenner-Gren konferencidn megtartott el6adis szovege); tovibba
The Politics of Reproduction in Ceausescu's Romania: A Case Study in Political Culture,
East European Politics and Societies, 6/1992; Maxine Molineux: The 'Women
Question' in the Age of Perestroika, In: Blackburn, Robin (ed.): After the Fall., London,
1991; Rosenberg, Dorothy: Shock Therapy: GDR Women in Transition from a Socialist
Welfare State to a Social Market Economy, Signs, 17 /1991.
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¥ Konrad, Gydrgy — Szelényi, Ivin: Az értelmiséq titja az osztdlyhatalomhoz, Budapest:
Gondolat, 1989 (elsé¢ magyar megjelenés: Bern: Eurdpai Protestins Magyar Sza-
badegyetem, 1978), 73-78.

" Az idézet forrdsa: Heller, Mihail — Nyekrics: A Szovjetunié trténete, Budapest:
Osiris, 1996, 141. [Heller és Nyekrics az idézett kijelentést nem
Preobrazsenszkijnek tulajdonitjdk, hanem a jogdsz A. Gojhbergnek (a bibliogrifi-
ai adatokhoz 1d. i.m., 167.0., 181.1j.); de természetesen akir Preobrazsenszkij szi-
jabdl is elhangozhatott ez a mondat — a ford.]
Lauren Sobel volt segitségemre ¢ megfogalmazis kialakitisiban: ¢ mutatott rd
ugyanis a vele folytatott beszélgetés sordn, hogy mintha kiilonés médon ,megket-
t6z8dnék” a csalad az eléaddsomban.
Jelen irds nagy hiinyossiga, hogy nem all rendelkezésre jo torténelmi dttekintés
arr6l, milyen volt a csaldd/tirsadalmi nem struktdra egyik-masik kelet-eurdpai
tirsadalomban 1945. el6tt (kivétel Lampland e témdba vigé irdsa). Ezért nem tu-
dom megmondani, hogy a szocialista korszakra jellemzé mintik mennyiben foly-
tatdi a kordbbiaknak, vagy mennyiben térnek el t6liik, s ezért Gjra és gjra a ,bur-
zs04” csaldd formdirdl alkotott dltalinossigokhoz kell folyamodnom.
Ezek a rendelkezések azonban a fogamzisgitlis mas lehet6ségeit nemigen kindl-
tik f6l. Romanidban egészen 1966-ig, a sziiletésparti kampany kezdetéig széles
kérben konnyen elérhetének szdmitott az abortusz. A mttét 30 lejbe kertilt abban
az id6ben, amikor egy szakmunkas havi keresete 2500 lej kortil lehetett. A részle-
teket illetéen 1d.: Kligman: Politics of Reproduction. Ez a mii adja a legjobb cligazi-
tist a sziiletéspdrtisigrdl és szélesebb értelemben a tirsadalmi nemekkel kapcso-
latos problémékrél Romanidban.

Ld. Kligman: Politics of Reproduction, 374., 24. 1j. Kligman egy tréfirdl is beszdmol,

nevezetesen, hogy az id6sebbeket a ,piac solymainak” (soimii piefii) kezdték ne-

vezni, remek szdjitékot Gizve a kommunista ifjasigi szervezet nevével (a haza
solymai — soimii patriei).

A Romin Kommunista Part Kézponti Bizottsiginak 1973. VI. 18-19-i plendris

tilésén sziiletett hatdrozat — brostra.

Kligman részletesen tirgyalja, hogyan szegddtek orvosok a sziiletés megrendsza-

bilyozdsinak szolgilatiba. (Politics of Reproduction, 386-395.)

' Az idézet forrdsa: Hord, Charlotte — David, Henry P. — Donnay, France — Wolf,
Merrill: Reproductive Health in Romania: Reversing the Ceausescu Legacy, IPAS
Reports 22 (July/August 1991), 232. Az idézet a kovetkezSképpen folytatddik:
»A sziilés hazafias kotelesség ... Aki nem hajlandé gyermeket véllalni, az haza-
druls.”

* Rosenberg: Shock Therapy..., 147.

Szalai, Jalia: Some Aspects of Changing Situation of Women in Hungary, Signs 17/1991,

161.

A tirsadalmi nem ,homogenizildsinak” ragyogé leirdsit nydjtja Joanna Goven

a Gendered Foundations 2. fejezetében. Ld. még Kligman: Politics of Reproduction,
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366-369. A homogenizilis etnikai csoportok tekintetében valé tirgyaldsit 1isd:
Stewart, Michel: Gypsies, the Work Ethic, and Hungarian Socialism, In: Mann, C. M.
(ed.): Socialism: Ideals, Ideologies, and Local Practice, London, 1993.

» Kligman részletesen tirgyalja ezt a jellegzetességet, egészen pontosan a terhesség
kihordasinak tirsadalmiasithatatlan 1ényegét; részletesen beszimol a sok gyerme-
ket sziil és folneveld néknek adomdnyozott kiilonbozdé kitiintetésekrdl (A Szo-
cialista Munka Hésndje stb.) is (Politics of Reproduction, 377.)

* Ld. Scinteia 55 (13543), 1986, 11L. 8., 3. oldalin olvashaté cikkeket.

7 Ld. pl. a Scinteia 55 (13543), 1986, 11L. 8., 2. oldaldn olvashaté cikkeket.

% Horvith, Agnes — Szakolczai, Arpad: Senkifsldjén. A politikai instruktorok tevékenysé-
gér6l az dllampdrtban, Budapest: Akadémiai, 1989, 82-84. és 201-203.

* Kligman: Women..., 5.

* Nicolae Ceausescunak az orszigos n8konferenciin 1985. I1I. 7-8-4n elhangzott
beszéde, Femeia, 38/1985, 5-7.

*! Kiiléndsen j6 példa erre Andrej Wajda filmje, A mdrvdnyember.

** Gal, Susan: Questions about Women and Gender after Socialism: The Abortion Debate in
Hungary (az American Anthropological Association éves Gsszejovetelén megtar-
tott el@adds, Chicago, 1991), 2. Tovibbi részletck Goven Gendered Foundations-
jének 5. fejezetében taldlhatok.

* Szalai: Aspects, 155.

** E politikai torekvések indoka kizott megemlithetjitk Ceasescu vagyit, nagy or-
szdg folott kivint uralkodni, illetve, hogy a t6keszegény gazdasigot a kényszer az
intenzfv munkaer$-felhasznilis felé terelte. 1966-t61 1989-ig Romdnia volt az
egyetlen kelet-eurdpai orszdg, amelyben nem volt minden tovibbi nélkiil végre-
hajthat6 abortusz.

» Criuciun, Victor: Chipul luminos al mamei, un mare model al literaturii romadne,

Scinteia, 1986. I1.20 (Ezt hangoztatja dllanddan a part kzponti napilapja.)

Romdni Kommunista Pirt Kozponti Bizottsdginak 1973. VII. 18-19-i plendris iilése,

brostira, 27-30.

* Ld. példdul az 1985. III. 7-8-4n tartott orszigos ndékonferencia résztvevdinek
Ceausescuhoz frott tiviratit, Femeia 38/1985, 8-9.

* A cikket Silviu Achim jegyzi; Scinteia, 1986. IX. 18, 4.

* A patriarchdtusra vonatkozé észrevétel Gail Kligmant6l szdirmazik. Megjegyzem
azonban, hogy j6 tirsasigban van a nevezett torténész: Hegel illitélag ezt mond-
ta: ,Aki nem apa, nem férfi”. (idézi Grazia, Victoria da: How Fascism Ruled Women:
Intaly, 1922-1945 Berkeley/Los Angeles, 1992, 43.)

“ Romdnia gyakran arra rdimutatva timasztja ald Erdélyre tartott teriileti igényeinek
jogossagit, hogy a dikok (az i. sz. II. évszizadban Traianus rémai csdszir dltal
meghdditott Gslakossig) kora 6ta folyamatosan €ltek ott letelepiilt roménok.

“ Ennek néhdny okit fejtegettem a National Ideology 3. fejezetében.

“ Erdélyt a mai magyarok elédei héditottdk meg, 6k telepedtek meg ott a XI-XIL
szdzad folyamdn. Speciilis, kvizi-autoném stitust élvezett a Magyar Kirilysigon

36
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beliil, s csak még nagyobb autonémidra tett szert, miutin torok csapatok 1526-ot
kévetéen elfoglaltdk a magyar Alfsld dontd részét. Am amidta csak létezik népe-
sedésstatisztika, a régi6 népei kozott a romdnok vannak tobbségben. Az 1. vilighi-
borit kévetden Magyarorszdg elvesztette Erdélyt, s Romdnia kebelezte be a terii-
letet. Népességének kortilbeltil hiromnegyedét roméanok, egynegyedét pedig ma-
gyarok teszik ki.

® Tréfabol idénként elhangzott, hogy a romin az egyetlen nép, amelyik biiszkén
vallja, hogy a neandervolgyi ember (melynek maradvinyait romén ,talajban” ta-
laltdk meg) leszdirmazottja.

* Traianus csdszar hatalmas, 40 méter magas oszlopot kdrbefuté reliefen drokitette
meg a dikok f6l6tt aratott gy6zelmét; az ezen az oszlopon dbrazolt dik viselet em-
1ékeztet az Erdély egyes részein a legutébbi iddkig hordott viseletre.

* Kligman: Wedding of the Dead.

* Lehet, hogy részben az az 6haj motivilta a miramarosi beruhizisok alacsony
szintjét, hogy ,maradjon fenn” torténeti érv gyandnt a paraszti tradiciénak ez az
erédje.

“ Uo., 257.

* Az eredmény hasonlé ahhoz, amit Jane Collier a mai Andaldzidra nézvést megil-
lapitott elemzésében, kissé kiilonbozék azonban az ezt kivdlté mechanizmusok.
Ld.: Bullfights and Sevillanas: Gendered "Traditions' Engendering Nationalism
(Az American Ethnological Society iilésén tartott eladds, Charlston, S.C., 1991.)

“ A nemzeti torténetirds legfontosabb része a dik id6ktdl fennéllé kontinuitds bizo-
nyitékaival foglalkozik (Id. a 44. jegyzetet). Itt nem veszem it ezeket az érveket.

" Ez a szoveg (mely eredetileg is angol nyelvii) egy nyolcoldalas, specialis reklim-
mellékletnek volt a része, melyet a romdn korminy jelentetett meg a Times-ban
(mennyiért? ki finanszirozta a koltséget?). Hatalmas Ceausescu-fénykép, és egy
t6le vett idézet volt az elején. A tobbi cikk a romdniai tirsadalmi és gazdasigi vil-
tozdssal, a romdn humanizmussal, a romén kulturilis értékekkel és eredmények-
kel, neveléssel és népkoltészettel foglalkozott, illetve Romdnia részvételével
a  kulturilis kincsek viligméret(i cseréjében”. Az itt bemutatott részlet ennélfog-
va osszehangolt torekvést fejezett ki arra, hogy Romania kiviildllok szimara meg-
hatirozza magit. Hangstlyaiban azonban nagyon hasonlé Ceausescu birmely,
belsd fogyasztisra szint beszédéhez (1d. pl. Nicolae Ceausescu: Istoria poporului
romdn.: culegere de texte, Bucharest, 1983.), még akkor is, ha a szerz$ irodalomelmé-
lettel foglalkozé tudds, és a rendszer ellenzékének tekintette magat. (Nagy adago-
kat kihagytam bel6le, amit ...-tal jeloltem.)

Marino, Adrian: Great Figures in the History of Romanian Genius, The Times (Lon-

don), special supplement, 1972. XII. 29.

Richard Handlertdl vettem it a kifejezést, vo.: Nationalism and the Politics of Culture

in Quebec (Madison, 1988).

* Vo.: Handler: Nationalism. Kézbevetdlegesen szeretnék folvetni egy kérdést, me-
lyet itt hely hidnyiban nem fejthetek ki megfeleléen, és amelyhez anyagom sincs:
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nevezetesen, hogy a nyugati nemzeti ideolégidk , kollektiv individuum-felfogisa”
mutat-¢ 1ényeges eltéréseket mds kontextusokban, amelyekben kevéssé fejlédott
ki az individualizmus. Az 1. szemelvény elsé bekezdése azt sugallja, hogy a szer-
z6 véleménye szerint a romanok példaszert életrajzait Gsszevetve a Nyugat ,nagy
embereinek” életrajzaival, valami fontos kiilonbségre bukkanunk.

Az 1985-ben rendezett Orszdgos N6konferencidn példiul a ,,haza legjobb fiaira és
lanyaira” utalt Ceausescu, mig iltaliban csak a ,fiaira” szokott. A sziiletéspdrtisig
folerdsodésével az 1980-as évek folyamin (egy évtizeddel a Marino-féle cikk
megjelenése utin) alkalmasint égetdvé vilt néket is folvonultatni a torténelemben
— ilyenkor iltaliban sokgyermekes asszonyok szerepeltek példaként. Ld. pl.
Scinteia, 1986. IX. 18, 4.

Mosse: Nationalism and Sexuality.

Koszonettel tartozom Emily Martinnak azért, hogy kimutatta e hdsi roman férfi-
ak alkotdsaként értett haldl és 6rok élet jelentdségét.

Ld. Pateman, Carole: The Fraternal Social Contract. In: Keane, John (ed.): Civil
Society and the State, London, 1988, 114. — kiemelés az eredetiben.

Connell: The State, 526.

A nacionalizmus-szakértSk (a szocidlpszicholégusok esetleges kivételével) nem
szenteltek olyan figyelmet a kérdésnek, hogyan teremtddik meg a szubjektum
identitisa mint ,nemzeti” identitds, mint amilyet a feministik (Chodrow és mai-
sok) szenteltek annak, hogyan konstitudlédik az ,valamilyen tirsadalmi nemi sze-
rep hordozéjaként”. Kiilonosen érdekes probalkozdssal talilkozhatunk John
Bornemann-nil, aki a két Németorszdg nemzet-fogalmat tirgyalja, itt azonban
hely hidnyiban nem 4ll médomban teljes részletességgel tirgyalnom ezt a témit.
Elképzelése szerint az a pirhuzamossig az alapvetd a ,nemzeti hovatartozis gya-
korlatdban”, amely az egyének altal élt életrdl adhaté elbeszélésck szerkezete és az
azt alakité kiils6 paraméterek, illetve a ,nemzet” élete kozott fenndll (ahogyan ar-
rél tudniillik a nemzet térténelmét tirgyal6 tankonyvekben olvashatunk). A nem-
zeti torténetirds olyan elbeszélést nydjt tehit, amellyel — tobbé-kevésbé, attdl flig-
géen, milyen életet adatott meg élniitk — azonosulnak az emberek.
Ld. Bornemann, John: Belonging in the Tivo Berlins: Kin, State, Nation, Cambridge,
1992.

A forditist magam készitettem. Megtartottam az eredeti rendkiviil hosszt mon-
datait, de a konnyebb olvashat6sdg kedvéért néhiny vessz6t kozbeiktattam. Meg
kell emlitenem, hogy a romdn nyelv hasznil nyelvtani nemeket, s a f{énév neme
csaknem mindig leolvashaté a formdjirdl (a legtobb nénemt szé a-ra vagy e-re
végz6dik, mig a him-, illetve a semlegesnemtek valami mésra) — fénevet és a mel-
l1éknevet pedig grammatikailag egyeztetni kell. ,Rominia”, az orszig neve, tehit
nénem(, miként az azt kozelebbrdl meghatirozé melléknevek is. Ez még ,ndie-
sebb” 1z{ivé teszi az eredetit, mint amennyire a forditisban visszaadhattam.

A Rominidra vagy a nemzetre utalé mas szavaik kozott van két nénemt sz6, a ta-
ra (a latin fterra, vagyis ,fold” sz6bol) és a patria (1d. a francia patrie-sz6t, melyet
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gyakran fatherland-nek forditanak, de tgy vélem, jobb a homeland forditis. [A pat-
ria természetesen szintén latin sz4, mint a ferra, és az atya, a pater familias ltal
a fidutédra hagyott foldet jelenti; ha tehdt a sz6 etimologidjihoz fordulunk vissza,
akkor természetesen kétség nem fér hozzi, hogy a fatherland a helyes forditis.
A patrie természetesen ugyanezt jelenti: aki foliiti pl. a Petit Robert-t, ezt taldlhat-
ja a patrie sz6 magyarazatinak elején: ,,(1511; lat. patria ,, pays du pére”)” —a ford.]
Gyakran haszniljak a rominok a ,patria-muma” kifejezést is, ami sz szerint
ennyit tesz: ,mama-patrie”. Az etnikai értelemben vett ,nép” jelentésben a poporul
(a latin populus-bdl [helyesebben: a populus,-i, m.-bol, mert a populus, -us, f. a.m.
nydrfa — a ford.] és a neam sz hasznilatos — az utébbi sz tove finnugor vagy to-
rok eredetd, jelentése pedig ,,csaldd/torzs/klan”, azaz alapvet$ rokonsagi terminus.
A natie vagy natiune sz6 is hasznélatos (mindketté nénemii), de sokkal ritkdbban,
mint a nearm.

Az angolhoz hasonléan a romdnban is himnemtek a gy(ijt- vagy altalinos féne-
vek. fgy a minden rominhoz intézett f6lhivds cimzettje a romdnii (masc. pl.), ha
valaki ,,a romdnok” nemzeti jellegét tirgyalja, akkor a romdnul-rél (masc. sing.) fog
beszélni - pl.: ,A romin (masc. sing.) alkalmazkodd, tirsasigkedvel6, dertis és ba-
tor [szemben a magyarral, aki merev, harcias stb.]” Megjegyeztem egyszer két tor-
ténésznek — az egyikiik férfi, a miasikuk pedig né volt —, hogy az iltalam olvasott
irodalom, mely a ,nemzeti jellemet” definidlja, nyelvtanilag himnem romannal
szembesitett; férfi beszélgetStirsam semmi megjegyzésre érdemeset sem taldlt
ebben, mig a ndi beszélgetStirsam szdmdra ez zavarba ¢jtd volt.

" Ld. pl. Simmonds-Duke, E. M. [Verdery, Katherine]: Was Peasant Uprising
a Revolution? The Meanings of a Struggle over the Past, Eastern European Politics and
Societies, 1 (1987): 187-224.

® Hogy a magyar oldal nem volt immunis az ilyen témédkkal szemben, nyilvinvalé
abbdl az erételjes vilaszbdl, melyet Sziraz Gyorgy, Aczél Gyorgy magyar miive-
16dési miniszter egyik ,udvari kélt6je” adott Lincrinjan konyvére. [Valasz egy fur-
csa konyvre, Budapest: Magvetd, 1983.]

® Az itt hasznalt szénak (dragoste) testi és szellemi konnoticidja is van.

A sz6 rokonsdgi csoportot és etnikai értelemben vett népet vagy nemzetet is jelent.

% XIX. sz-i romdn romantikus kolts, akinek haldla ragyogé palyafutisnak vetett vé-

get.

Romidnia torténelmének hirom fontos alakja, az egyik forradalmar, a mésik poli-

tikus és torténész, a harmadik iré.

 Mindegyikiik hires alak, legtobbjiik fejedelem és uralkodé volt.

% Az idézet forrdsa: Ion Lincrinjan: Cuvint despre Transilvania, Bukarest, 1982, 69-
71. és 81-84. [Ezcket a részleteket romdnbdl Nagy Réka forditotta — szerk. megj.]

® Ld. Mosse: Nationalism ad Sexuality, 6. fejezet. A XIX. szdzadban gyakran dbrizol-
tik vizudlisan Romdnidt alvé néalakként, amint éppen f6lébred (ez a romdnok
eréfeszitéseit jelképezi, hogy megszabaduljon magyar és torok htibéruraitdl).

" Ld. fejtegetésemet a nemzetrdl és a nemrdl font, az els§ szakaszban.
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Ezek a megjegyzésck talin jobban megvilagitjak, mit jelent a nék megerdészakold-
sa az egykori Jugoszlivia vitatott hovatartozdsu teriiletein.

Huseby-Darvas, Eva: 'Feminism, the Murder of Mothers': Neo-natalsit Reconstruction of
gender in Hungary. (Az American Anthropological Association éves taldlkozdjin cl-
hangzott eldadds, Chicago, 1991) 3. sk.

Nincs elegendd ismeretem arrdl, mi a helyzet ebben a tekintetben Csehorszig-
ban és Szlovikidban, igy nem tudom megitélni, vajon ezekre az orszigokra is ér-
vényes-¢ a megéllapitdsom.

Kligman: Politics of Reproduction, 400. Jelen iris sztiletésének idején (1993. mdjus)
a romdn parlament olyan torvény bevezetését fontolgatta, amely Gjra bevezetné
a gyermektelenek addjit és csokkentené az anyiknak jiré kedvezményeket.
Magyarorszdg vonatkozidsiban 1d. Gal: Questions, Goven: Gender Politics és
Huseby-Darvas: 'Feminism'; a lengyelorszigi helyzethez: Hauser, Ewa: Politics of
Feminism in Poland (az American Anthropological Association éves talilkozdjan el-
hangzott eldadds, Chicago, 1991); Horvitorszigot illetGen pedig: Supek, Olga:
"The Unborn Are Also Croats (az American Anthropological Association éves taldl-
kozdjin elhangzott el6adds, Chicago, 1991).

Husceby-Darvas: 'Feminism', 1.

Supek: "The Unborn', és Hauser: Politics' (az utébbi irds beszdmol a lengyel femi-
nistik ellen-szlogenjérdl: ,Az ondnia: genocidium”.).

Hauser: Politics, 4.; Husbey-Darvas: Feminism, 4. sk.

Supek: "The Unborn', 2. skk.

A szerz foltehetSleg a II. magyar hadsereg doni katasztréfijira kivin utalni.
A sztilingradi csatinak egyébként a téma szempontjabdl volt kovetkezménye
a német hadvezetetésnél (tudniillik a németek viszont harcoltak Sztilingradnal):
a veszteségeket pétlandoé folgyorsult az eugenikai program végrehajtisa — a ford.
Gal: Questions, 7., Husbey-Darvas: Feminism, 5.

Husbey-Darvas, Feminism, 6.

Goven, Gender Politics.

Goven (Gender Politics, 232.) a kévetkezd kijelentést idézi egy foly6iratbdl: ,A tir-
sadalom [értsd: a szocializmus] kiszabaditja a nSket a csalid békly6jabol, gazdasi-
gi figgetlenséget ad nekik, a gyermeknevelés jelentds terhét leveszi a vallukr6l, vi-
szonzisképp szovetséget kér tSliik a férfiak nyakassiginak megtoréséhez. A nék
pedig, szokdsukhoz hiven, erészakos és agressziv médon viéllaljak a szovetség
alapjn rajuk harul6 szerepet.”

Uo., 230.

Gal: Questions, 6.

Goven: Gender Politics, 234.

Uo., 227. sk., 230. sk. és 236. sk.

Goven a magyar vildsi torvények sajitossigaival hozza 6sszefiiggésbe a fellépést az
agressziv nékkel szemben. Mikdzben nincs okom megkérddjelezni elemzését, én
agy tekinteném, hogy az adott orszdgban torténetesen a vildsi torvényben nyilvi-
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nultak meg ezek a problematikus reakcidk az dtalakitott tirsadalmi nemi szerepek
ellen, de akkor mis tertileteket is keresnék, més orszdgokban, ahol ugyanez a fo-
lyamat zajlik le. Romanidban foglalkoztam a nék ,agresszivitisaval” kapcsolatos
beszédre, de nem volnék meglepve, ha talilkoznék a jelenséggel, pontosan az el-
lendllis egyik médjaként, tudniillik azzal szemben, hogy a szocializmus ,termé-
szetellenesen” beavatkozott a helyénval6 csalddi szerepekbe.

Az idézet forrasa Goven: Gender Politics, 229.

Ld. pl. Fran Markowitz: Striving for Feminity: Soviet Unfeminism (az American
Anthropological Association éves taldlkozdjin elhangzott eldadds, Chicago, 1991) 7.
Rosenborg megfigyelése szerint az 1990 mérciusdban tartott valasztisokon a ke-
letnémet nék 46%-a olyan pértra szavazott, amelyik ellenzi az abortuszt, a napko-
zi otthont és a pozitiv diszkrimindcié megfeleldjét (Shock Therapy, 146.)

Ld. pl. Wallerstein, Immanuel: Household Structures and Labour-Forca Formation in
the Capitalist World-Economy. In: Balibar, Etienne — Wallerstein, Immanuel: Race,
Nation, Class: Ambiguous Identities, New York, 1991, 107-112. Mint Folbre kimu-
tatja, a haztartdsban végzett munka nem-produktiv jellege XIX. szdzadi fejlemény.
Ld. Folbre, Nancy: The Unproductive Housewife: Her Evolution in Nineteenth-Century
Economic Thought, Signs 16/1991, 463-484.

* Az egykori NDK-ban a 16kést kozvetlentil a Nyugat-Németorsziggal val6 egye-

stilés adta: ott ugyanis alacsonyabb szintfi volt a szocidlis j6lét, az abortuszra vo-
natkozé torvények pedig szigortibbak. Lengyelorszigban és Horvitorszigban jo-
részt az Gjjasziilets katolikus egyhdz részérdl érkezett a késztetés, illetve abbdl
a kényszerbdl fakadt (Lengyelorszigban), hogy meg kellett jutalmazni az egyhi-
zat a Szolidaritisnak nydjtott kordbbi timogatisiért. Magyarorszigon nehezeb-
ben megillapithatd, hogy kik allnak e torekvések élén, dm az tagadhatatlan, hogy
Magyarorszidg mindenki médsnal el6bbre jutott a kapitalizmus felé vezetd tton.

E megjegyzésért Brackette Williams-nek tartozom kdészénettel.



INTERJU

Mi nagyon vékony jégen tincolunk
— Interjii Dobos Ferenccel, a Baldzs Ferenc Intézet

kutatdsvezetdjével —

— A Baldzs Ferenc Intézet reflektorfénybe keriilt. Ennek okairdl, valamint a Pro
Minoritate folydirat 2000-es szi-téli szamdban kozolt, a tervezett statustorvénnyel
kapesolatos felmérésiikrdl szeretnénk Onnel beszélgetni.

— Kezdjiik taldn az elején. 1993-ban eszméltiink rd néhinyan arra az —
egyébként minden potencidlis érdekl6dé szimara nyilvinvalé — trivialitisra,
hogy 1990 6ta nem késziiltek szisztematikusan felépitett dsszehasonlité szo-
ciolégiai adatfelvételek, empirikus kutatdsok a hatiron tdli magyarok koré-
ben. Figyeltiink, tudtuk milyen felmérések késziiltek. Ezek kozott megemlit-
hetem Gereben Ferenc korai kutatisait, melyek nagyon tisztességes kezde-
ményezések voltak, 4m az is kideriilt, hogy feltiré tevékenységiiket mintavi-
lasztds nélkiil végezték. Széleskorti kapesolatrendszereken keresztiil kiosztot-
tak szdz, vagy ezer kérdéivet hozzivetSleges mddon, és ebbdl lett valami.
Noha mindezt elismerésre mélt6 kezdeményezésnek tartottuk, agy éreztiik,
hogy minta nélkiil se nem ildomos, se nem szabad adatokat k6zolni. Végtil
eldontottiik, hogy megprébilunk korrekt mintavételi eljardsokkal négy
orszdgra kiterjedd vizsgalatokat kezdeményezni. Azért négy orszigot mondok
(Romdnia, Szlovikia, Ukrajna, Jugoszlivia), mert tudtuk, hogy Horvitor-
szigban, Szlovéniiban és Burgenlandban nem lehet ezzel az adatfelvételi
modszerrel mit kezdeni. Mobilizaltuk az dltalunk vizsgilt orszidgokban él§
magyar szakembereket, akik kozott volt demogrifus, szocioldgus, egész
alrégidk tirsadalmi életét kutatd helytorténész stb. Természetesen szerettiink
volna szisztematikus és véletlenszerti mintavétellel dolgozni, 4m nagyon
hamar kidertilt — és ezt magyarorszigi mddszertannal foglakozé szakemberek
is megerdsitették —, hogy vegyesen lakott teriileteken nem lehet ezt a méd-
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szert alkalmazni. Példdul Kassin a kérdezénk a 1épéseket szimolva el6bb elju-
tott volna az egyik, majd a misik Kosice tibldig anélkiil, hogy tallt volna
magit magyarnak vall6 vilaszadét. Ekkor elévettiik a népszamlalasi adatokat
és ezekbdl dllitottuk 6ssze az dgynevezett kvétis mintdkat. Kozben mind
a négy orszigban kialakitottuk a kérdezébiztosi hdlézatunkat. Ez nem ment
konnyen. Vegyiik példdul Ukrajnat, ahol a térvények tgy en bloc valdjiban
még a mai napig meglehetSsen plasztikusak és ott kellett volna bejegyeztet-
niink egy tirsszervezetet. Akkoriban Szlovikidban volt a legegyszer(ibb, ahol
egy alapitvinyt hoztunk létre, Erdélyben is, Kirpétaljin azonban mér nem,
Vajdasigban pedig pline nem. Ezzel csak azt akarom jelezni, hogy ez a szer-
vezés mar dnmagiban embert prébilé dolog volt, be kellett menni valahovi,
legalizalni kellett ezt a dolgot az esetleges bonyodalmak elkertilése érdekében.
Tehat gy jott létre aztin az, hogy alapitvinyaink, illetve tirsadalomkutaté
mthelyeink lettek. Aztin Szlovikiiban az alapitvinyt Mediarék torvénymo-
dositdsa miatt sziineteltetni kell. Ugyanis ez a mostani — relative eurokom-
patibilisebbnek tartott — szlovik vezetd garnitira sem viltoztatta meg a ren-
deletet, miszerint az alapitvinyoknak megadott sokszdmjegyti Gsszegeket kell
letétbe helyeznitik. A torvénymddositist egyébként éppen az ilyen tipusa
alapitvinyok lehetetlenné tétele miatt csinaltik. Széval a hatdron tdl, Szlo-
vakidban 1étrejott a Spectator Alapitviny, Erdélyben, Gyergydszentmikléson
a STUDIUM, de ez mér nem alapitviny, hanem tirsadalomkutaté miihely,
Beregszdszon pedig szintén van egy ilyen mthely. Ezeknek a mostani stitusa
inkdbb egy laza rendszert képez, mivel egyrészt a helyi viszonyok nem tették
lehet6vé az intézményestilést, masrészt pedig — az igazat megvallva — pénziink
sem lett volna ra, hogy legyen egy télszobanyi irodink, azzal egyiitt, hogy sen-
kit sem tudtunk volna fizetni f6allisban. Szdval j6 lett volna egy fokkal job-
ban intézményestilni, de ezt elsésorban az ottani torvények nem tették lehe-
t6vé. Mindezek ellenére, immiéron kilencedik éve létezik egy ténylegesen
mikodd kiterjedt struktdra.

— Exzek szerint e tdrsszervezetek elsésorban a Baldzs Ferenc Intézettel dolgoznak,
tehdt végiil is létezik egy szakmai szinten szoros szovetségi rendszer, vagy 6k is csindljdk
a maguk szocioldgiai kutatdsaikat, amelyekbe beépitik a BFI igényeit?

— Némi malicidval azt mondhatom, hogy nekiink mir ,torténelmiink
van”, amelyben nyilvin voltak mas és mds periédusok. Ami allandd, az az,
hogy ebben a négy orszigban kutatisi korzetekre osztottuk a tertiletet, és 1ét-
rehoztunk egy kérdezébiztosi hilézatot, valamint bevontunk szakembereket,
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akikkel meg tudtuk beszélni a mintira vonatkozé részleteket. Szlovikiiban
a legelején Gyurgyik Ldszléval dolgoztunk. Vele készitettiik az elsé felmérést
’93-94-ben, igaz, ez még nagyon magin viselte a kezdet jegyeit. Vajdasigban
Mirnics Kdroly feltigyeli a munkankat, folyamatosan konzultilunk vele, hiszen
Szerbia utolsé évtizedének eseményei megkovetelték ezt. Erdélyben a mun-
kit Sorbdn Angelldval kezdtiik. Az egyediili hely Kérpitalja volt, ahol nagyobb
nehézségekbe iitkoztiink, hiszen az ottani magyarsignak nincs szociolégusa
(vagy nincs réla tudomdasunk). Tudjuk azonban, hogy ebben a régiéban nem-
csak magyar szociol6gus nincs, hanem hovatovibb magyar nemzetiség
orvos és gyermekgyogyasz is alig taldlhat6. Az alulszervezettség végil is nem
olyan nagy gond, ugyanis az adatokat mi dolgozzuk fel, és Gsszehasonlité
elemzéseket is mi végziink.

— Emlitette, hogy Erdélyben Sorbin Angellaékkal kezdték. Hogy dll jelenleg
a helyzet?

— Sorban Angelldnak id6kézben mis elképzelései lettek, ezért a legutdb-
bi hirom erdélyi kutatisban mar egy fiatal, dinamikus csapat vett részt, akik-
nek egy része jelenleg itt van Magyarorszigon. A tobbick Kolozsviron vannak
pillanatnyilag, mint példdul Kiss Dénes vagy Csata Zsombor. Kereshettiink vol-
na persze egyéb intézményes kapcsolatot is — példdul a kolozsviri egyetem
tanszékével, 4m végsS soron a tobb éves kutatémunka sordn bevilt plasztikus
és autondm felépitmény miikodésének radikilis megviltoztatisit szimottevd
diszfunkciéra utald jelek nem indokoltik. Egyébként tudjuk, hogy Csiksze-
rediban ott van a KAM, de 6k mis szint(i kutatdsokat és elemzéseket folytat-
nak. Mi nyitottak vagyunk arra, hogy a két fajta kutatisi médot kozelitsiik, de
eddig erre még nem kertilt sor. Annak lenne értelme ugyanis, hogy a kutati-
st eredményeinket dsszevessitk majd valamikor.

— Milyen nagyobb kutatdst folytatott a Baldzs Ferenc Intézet 1993 6ta?

— Nekem az volt az elképzelésem, hogy a kutatdsokat hirom szinten kell
folytatni. Az egyik egy évente — dlmaimban félévente — megismétlendd érték-
rend kutatis, amelyben van 4ltalinos, nemzeti és kozéleti politikai értékrend
is. Ennek vannak kiilonbozd ledgazisai, a partpreferencidktdl az autondmia
formakhoz valé viszonyon keresztiil a tobbségi nemzetekkel valé egyiittélési
stratégidkig, a média fogyasztisi szokisokig, és még sok minden. Ez az, amit
mi értékrend kutatisnak neveziink. Am eddig még mindig tgy tortént, hogy
évente volt valami olyan fontos momentum, amit eléggé hangstlyosan bele
kellett ebbe a keretbe illeszteni. Ilyen volt példiul Vajdasigban az autondémia
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kérdése, az utébbi két évben pedig a stitustdrvény, amelyet a legkiilonbozébb
vonatkozdsban sziikséges vizsgilni. De azel6tt is mindig volt az értékrend
kutatdsoknak egy-egy sulypontja, mikdzben vittitk, vonszoltuk magunkkal
azokat a témadkat, amiket mar "94-t6l csindlunk, és most mér olyan hosszabb
periédust dtfogd adatsoraink vannak, mint példdul az asszimilicidhoz val6
viszony és annak véltozisai, aszerint, hogy az érintettek mennyiben tartjék kis
mértékiinek, mennyiben visszafordithaténak, mennyiben visszafordithatat-
lannak. A misik szint pedig maga az asszimilicid, illetve ennek legkiilonbo-
z8bb vetiiletei, amit egy-egy kutatisi fizisban szerettiink volna megcsindlni.
Melyek ezek? A vegyes hizassig, az iskoldztatishoz, iskolavilasztishoz val6
viszony, a nyelvhasznalat. A felsoroltak koziil eddig sajnos csupdn Egyet sike-
rtilt elkésziteni 1996-ban, erre vagyunk a legbiiszkébbek, ez volt a legnagyobb
~Rambo-szeri” akcié. Ha azonban tudtuk volna, milyen bonyolult is lesz,
aligha vigtunk volna bele. Mielébb azonban ennck részleteirdl szé esnék,
beszélnem kell magukrdl az adatfelvételi mintikrdl. Ezek a mintik, miutin
kvétisak, nem a klasszikus értelemben reprezentativak, hanem a fiiggetlen
valtozdk szerint. Ezekkel tényleg sokat ,vacakoltunk”, — mddszertanosok
segitségével —, mert amellett, hogy pontos minta nélkiil a regisztilt adatok
nem értelmezhetdek, szerettitk volna — ez ideig sikerrel — elkertilni azokat
a szakmai kritikdkat, amelyek a tisztdzatlan mintdk alapjin torténd kutatisok
esetén jogos ,fanyalgdsokat” vilthatnak ki. Mintdink tehit végs6 soron a fen-
ti értelemben nemek, iskolai végzettség, korcsoportok, a telepiilések nagysig-
rendje, tdmb-szérviny, alrégidk és kozigazgatisi egységek (megyék , jardsok)
szerint mindsiilnek reprezentativnak. A legutébbi népszamlalisi adatok saj-
nos mira meglehetdsen elavultak, 4m mivel a kdrnyezé orszidgokban mikro-
cenzus sem volt schol, és egyelére még az is kérdés, hogy egyiltalin lesz-¢
Szlovékidn kiviil Gjabb népszimlilds, — nekiink ezekkel kell dolgoznunk.
(A vizolt nehézségek id@szakos ithidalisa érdekében azonban legtjabb —
a TARKI-val kozosen késziil6 — kutatisunkban adatfelvételi mintiinkat sta-
tisztikai becslések alapjin mdr sikeriilt frissiteniink, aktualizilnunk.) Van
tehit egy mintasokasdgunk, — amely a kérdéivek, illetve a kutatisi korzeten-
ként kiosztott kvétalapok alapjan kéveti a valds ardnyokat — amit azonban bi-
zonyos, a valésigban meglévé ardnyeltoléddsok miatt silyoznunk kell. Ebben
a négy kozosségben példaul, amit vizsgilunk a fels6fokd végzettséglick ardnya
mindeniitt minddssze 5% alatti, tchit nem jon ki egy olyan esetszdm, amelyet
az elemzések sordn részleteiben vizsgilhatunk. Ahhoz, hogy ezzel a fontos
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tirsadalmi csoporttal kapcsolatban haszndlhaté informéciékhoz jussunk,
a diplomiasok ardnyat a mintdkban f6lemeljiik, majd az adatbizisban visszast-
lyozzuk. En gy hiszem, ami ezen a terepen, ezen az aliakndzott terepen ez-
zel a médszerrel elvégezhetd, azt mi megtessziik. En fogok oriilni a legjobban
annak, hogyha valaki pontosabb lesz. Mar gondolkodunk abban, hogy esetleg
Erdélyben vegyes mintit kellene 6sszedllitani, amelyet Székelyfoldon sziszte-
matikus mintavétellel lehetne kombinédlni. Az optimélis megoldds persze az
lenne, ha lennének tjabb népszdmlalisi adatok, és abbdl taldn 6ssze tudnank
allitani egy tjabb mintit.

— Melyik volt a kutatdsok harmadik szintje?

— Egyel6re még maradjunk a mésodik, az asszimildciés folyamatokat —
ezen beliil az iskolavilasztds hattérokait — vizsgild szintnél. *96-ban azt talil-
tuk ki, hogy a 2000 megkérdezett fele legyen olyan sziil8, aki magyar iskola-
ba jiratja a gyermekét, és fele olyan, aki nem magyar iskoldba. Utdlag
elmondhaté, hogy ez volt a legmerészebb adatfelvételi kisérletiink. Nem
nagyon gondoltuk végig ugyanis, hogy az igy kialakitott mintiba vegyes
hazassigban €18k is szép szimmal bekeriilnek majd (ami persze utélag rend-
kiviil értékessé teszi az adatbdzisunkat), s mondjuk a szerb, romdn stb. férjt6l
magyar felesége nem sok dicséretre szimithat, hogyha este kideril, hogy nap
kézben bement hozzdjuk valaki, és ilyesmikr6l érdekl6dott. Hala azonban
,hétprobis” kérdezdinknek, mégis megcesindltuk. A szépséghibija a dolognak
az, hogy — az elkésziilt regionilis kutatisi dokumenticidk szintjén tal — ez az
adatfelvételiink kiilonbozd objektiv okok miatt egyeldre nincs kell6képpen
feldolgozva, nem keriilt publikdlsra. Van tehit adatbizisunk, ami gy néz ki,
hogy az iskolavilasztisra, az identitdsra, az értékrendre stb. mindenre rikér-
deztiink. Emellett ez az adatbdzisunk nem olyan jelleg(i, mint az Gsszes tb-
bi. Itt csalidi mintin mentiink, olymédon, hogy a csalidi geneal6gidt meg-
néztitk egészen a nagysziil6kig. Megnéztitk a nagysziildk iskolaztatdsit,
a nagysziil8k iskoldztatisi nyelvét, tehit ez egy mély adatbizis, felvettiik a csa-
1adi nyelvhasznilatot, azt, hogy az unokik hogyan beszélnek a nagysztilSkkel
stb. Fol fogjuk dolgozni, ez az egyetlen olyan adatbizisunk, ami remélhetSen
még 10 év milva sem avul el. Mi ugyan elsé szindékkal az iskoldztatdssal kap-
csolatos ,bugyrokat” nézegettiik, de kozben kideriilt, hogy 6-700 vegyes
hazassigban é16 megkérdezett is bekeriilt a mintiba. Tehit 1étezik most egy
olyan adatbizis, amelyben 700 ember ilyen mélységli csalidi koteléke meg-
van, amit igyeksziink mielébb feldolgozni.
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Ugyanezen a szinten szerettiik volna nemcsak a vegyes hizassigot és par-
vilasztist, hanem a tomegkultdra, a fogyasztéi tirsadalom és az asszimilicid,
illetve az eredeti identitds hatdsit is megvizsgilni. Tehit ezt tekinteném még
egy olyan kutatdsi fizisnak, ami ebbe az asszimildcids sikba tartozna. A har-
madik szintet a rétegz&dés vizsgilatok jelentik, illetve az ifjasigkutatds. Most
késziil egy ilyen vizsgilat, kordbban tgy volt, hogy mi is részt vesziink benne,
de végiil is nem vesziink részt. Ennek ortilok is, meg nem is, olyan sok
a munkink, hogy most inkdbb oriilok, de még mindig nem tettem le réla,
hogy egy ilyen ifjasigkutatist mi is elvégezziink majd a kozeljovSben.

— Jelenleg min dolgoznak?

— Mindenekel6tt a stitustorvény éltal felvetett kérdéseken. E téren
els@sorban olyan trividlis vonatkozdsok érdekelnek minket, mint példiul
az, hogy a toérvénynek milyen hatdsa van és lesz a hatdron tali magyarsig
életviszonyainak alakuldsira. Mi megnéztiink mar "99-ben is valamit, kor-
bejartunk egy-két dolgot az akkori felmérésben, de 2000 telén vagy tava-
szdn mdr erre volt kihegyezve a kutatisunk, és a most dprilisban késziilt
pedig kiilonosképpen. Nagyon alapos kutatist csindltunk, s ebbdl a kett6-
bdl készil jelenleg egy tanulmanykotet. Ezt, a hatdron tali magyarok éle-
tét radikalisan megvaltoztat problematikit sajnos eleddig senki nem ko-
zelitette a tudomdny vagy a szakma fel6l. Ideje lenne tudomdsul venniink,
hogy akar akarjuk, akir nem, természetesen léteznek politikai szempont-
ok, melyek mérlegelésénél a legszerencsésebb, ha objektiv mércével mért
adatok szolgiltatjidk az érveléshez sziikséges municiét. Az, hogy a BFI
megprobilja betdlteni ezt a hidnyp6tld szerepet, nem jelenti egyben azt is,
hogy barmilyen politikai nyomds nehezedne rink. Ezt legszemléleteseb-
ben az a tény bizonyitja, hogy a BFI a jelenleginél alighanem ,,sokkal job-
ban 4llna”, hogyha birmilyen politikai nyomasnak engedelmeskedett vol-
na. A problematika (a hatiron tali magyar stitus) viszont bonyolult, hi-
szen ami még tavaly tavasszal kérdés volt, az most mir nem az. Az el8b-
bickben nem emlitettem, 4m azt tervezzik, hogy dgynevezett ,BFI Ki-
sebbségi Riportokat” fogunk publikilni. Mostandig erre nem volt lehet6sé-
giink, 4dm az els§ ilyen kiadvinyunk éppen néhiny héttel ezel6tt jelent
meg, amelyben '97-es és *99-es Osszehasonlité tanulminyok vannak. Kis-
sé ugyan viccesnek hat, hogy most jelenik meg 2001-ben, 4m tgy hiszem,
hogy a koribbi dllapotok épptgy dokumentildsra szorulnak....

— Mi a cime ennek a kotetnek?
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— Az autondém 1ét kihivdsai kisebbségben. A most késziil6 kovetkezd pedig
a Status-dimenzick cimet viseli.

— Milyen kutatdsaik vannak a felsoroltakon kiviil?

— Tavaly sikertilt végre azt megvaldsitani, amit mar régebben szerettiink
volna. Csinaltunk Magyarorszigon egy olyan klasszikusnak nevezhetd felmé-
rést, amilyet itt szokds, azaz ezres reprezentativ mintdn alapulé kutatist a ma-
gyar dllampolgiroknak a hatiron tdli magyarsiggal kapcsolatos viszonyardl.
Ez nemcsak politikai jellegti kutatds volt, — olyan jellegti firtatisokkal, hogy
példaul ,szivesen agyoncsapna-e, hogyha egy hatiron ttli magyar miatt veszi-
tené el munkahelyét...”, hanem egy nagyon hosszt és nagyon alapos kutatis
volt. Ez is ebben a ,,Stitus-dimenzidk” kotetben jelenik majd meg, de csak ak-
kor, ha — amire szerencsére j6 esélyt litok — még az idén meg tudjuk ismétel-
ni a széban forgd magyarorszigi kutatist. Ez egy alapvetSen fontos dolog,
hiszen ugyanazokkal a kérdéssorokkal szembesiteni tudjuk a két minta,
a hatdron taliak és az anyaorszagiak értékrendjét a stitustorvény eldtt és utdn.
Nagyon érdekes, ahogyan egymast jellemzik a megkérdezettek, kidertil, ho-
gyan latjdk a kisebbségiek tobbségi nemzetiiket, 6nmagukat és magyarorszigi
nemzettarsaikat.

— Hogyan késziil egy kérdéiv?

— Gyakran meritink nemzetkdzi kérd6iv-mintikbol, f6képp a rétegzd-
désre vagy a személyi viltozékra vonatkozé kérdések esetében. Ezeket 4ltala-
ban lehet alkalmazni, de tébbnyire ezen is egyszerdsitiink, nem kérdeziink 18
vagy 21 fokozatt skilin. Mindent azonban nem lehet dtvenni, mert elaka-
dunk, annyira kiilonbozéek az dltalunk vizsgilt hatdron tali magyar kozossé-
gek életviszonyai, a gazdasigi-szocidlis kornyezet stb.

— Az értékvizsgdlatoknak viszont van egy dridsi nemzetkozi szakirodalma, amit
példdaul megprobdlnak a régionkhoz bizonyos szempontbdl hasonlé térségekben alkal-
mazni, példdul volt gyarmati teriileteken, kevésbé fejlett, kelet-eurdpai orszdgokban.
Ezeket nem lehetne adaptdlni?

—Jovére tervezziik ezt. Eddig a nagy rohands, meg mis okok miatt min-
den dgy maradt, ahogy eredetileg kidolgoztuk, azok a skilik maradtak bent,
amelyeket négy-6t éve kitaldltunk. Az értékrendet hirom kérdéscsoporttal
vizsgaljuk, ez két oldalt tesz ki a 20 oldalas kérd6ivben. Sztik keretek kozott
kell tehdt mozognunk, hiszen tdl sok az olyan fehér folt, aminek a feltdrdsa
pillanatnyilag fontosabb. Nincs mds hitra, mint megkérdezni példaul, hogy
milyen a vizsgilt népesség egészségi llapota, hogy meg lehessen becsiilni,
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hogy megkdzelitéen mennyien fogjak igénybe venni majd a stitustorvény
nytijtotta kedvezményeket. Es ezt nem csak a megkérdezettre, hanem annak
csalddtagjaira, gyerekeire, az eltartott inaktfv csalddtagokra is kiterjesztjiik.
Sajnos adnunk kell valamit valamiért. Egyébként ezeket az informdcidkat
lehet, hogy ugyanannyira fontosnak tartom, mintha elm{ivészkednék a bizo-
nyos ,nagy lila kodokben”.

— 'Tehdt, ha jél értjiik, kezdetben volt a nagy lila kod, vagy miivészkedés, és
omnibuszként rd kellett akasztani azokat a kérdéscsoportokat, melyeket a megren-
del6k akartak...

— Igen, van ebben igazsig, de azért nem teljesen ...

— Es most az omnibusz lett a kérdéiv alapja, és az értékvizsgdlatok, egyéb tudomd-
nyos kutatéi kivincsisdgok hdttérbe szorultak...

— Ebben a két esetben egyszertien nem sikeriilt megfelel$ timogatast sze-
rezniink arra, hogy a difterencidltabb értékrend-orienticidkat, illetve az asszi-
mildciés folyamatokat meg tudjuk vizsgilni. Hogy Ggy mondjam, nem futot-
ta a BFI anyagi helyzetéb6l, de azért szakmailag megprébalunk dtcstiszni a tl
fokan, és igyeksziink mindig megtartani egy olyan tekintélyes részt a kérd6-
tvbdl, amely szakmai szempontbdl fontos és vélhetSen id6tillobb a minden-
napi kisebbségl viszonyok feltdrisinal.

— Ha jél értjiik, akkor a Baldzs Ferenc Intézet létéhez sziikséges az, hogy ezeket
a politikai megrendeléseket vdllalja, mert kiilonben nem lenne képes empirikus kutatd-
sokat végezni.

— Ez sem titok. Mi nagyon vékony jégen tincolunk, akkor éliink, ha van
kutatds. Ha nem lenne — amire mar sajnos volt példa —, sajitos ,,oninftiziéra”
szorulnidnk... Emiatt — noha szivesen részt vesziink ebben a hidnyp6tlé mun-
kéban — kénytelenek vagyunk ezeket a megrendeléseket is elvallalni. Ezeknek
a teljes feldolgozdsira azonban nincs kapacitisunk, nincs idénk, mert ha nem
villaljuk el, hogy most megint csindlunk egy kort, akkor — koltségvetési timo-
gatds hidnyiban — egyszertien nincs tovibbi mtikodési keretiink.

— Es a szokdsos pdlydzdsi lehetéségek, az OTKA, az OKTK, ...

— Nem, ez nincs. Lehet, hogy meg kellett volna prébélni, de azért ezek
a dolgok sajnos nem a szimunkra alkalmazhaté forméban mikddnek. Nem
szeretném, ha félre értenének, dm — éppen az egész Kirpat-medencét lefedd
hilézatunk fenntartdsa, illetve a rigorézus mintavételi médszerekhez valé
ragaszkodds miatt — ezek a kutatdsok relative drigik. En magam is, amikor
még nem ezzel, hanem torténeti-szociolégiai dolgokkal foglalkoztam, — pél-
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d4ul a vilighdbora utni csehszlovikiai jogsértésekkel, elhurcoldsokkal stb. —
akkor voltam az OTKA-nal, és littam, hogyan mennek a dolgok. Hogy ren-
delkezésre dll mondjuk 100 ezer forint, &m mindezt 4ltaliban aprinként utal-
jak at, és ami méginkdbb probléma — utdlag. Nekiink a kutatisok természeté-
bl adéddan akkor van sziikségiink a pénzre, amikor elkezdjiik a kutatist
(a terepmunkat), amikor ez az egész dolog beindul, és nem lehet olyan, hogy
majd fél év utin kapja meg a pénzét a kérdezénk. Mert a mi embereink drviz-
ben is mennek, héftivasban is, és bombdizdsban is. Nem néztem utdna, lehet,
hogy az OTKA azéta mir misképp mikodik, nekem csupin a kilencvenes
évek elejérdl van tapasztalatom. Ezek a kutatisok azonban 1ényegesen tobbe
keriilnek. Riaddsul a BFI-nek mar a kezdetektdl az volt a filozéfidja, hogy
Magyarorszigon pénzt nem akarunk kolteni. Amit kapunk, az oda megy ki,
ahol a dolgok torténnek. Ez elméletileg rendben is van, de egy kicsit ttlhaj-
szoltuk ezt a gyonyorl elméletet, mert azért esetleg lehetne irodink Kolozs-
viron meg Beregszdszon stb., dgyhogy majd alighanem ezt is egy kicsit mds-
képpen kell csindlni, de pillanatnyilag ez van. Ugy tudom, hogy Nyugaton is
nagyon népszertick az ilyesfajta konstrukcidk, ha kevés is arrafelé az olyan or-
sz4g, amely onmagival hatiros. De ezek az NGO-s konstrukcidk tényleg ar-
ra vannak kitaldlva, hogy ne folyjon el egy merev struktarin beliil a pénz, és
mégis legyen effektiv hozadéka. Tehdt mi ezt taldltuk ki, és gy is csindljuk
a mai napig,.

— Es akkor ez hogy néz ki, hogy On odamegy a koncepciéval a pénzadéhoz, tehdt
példaul a HTMH-hoz, a Kiiliigyhoz, meg ahova kell”...

— Meg az Illyés Alapitvinyhoz.

— Es akkor 6k vagy adnak, vagy nem adnak?

— Pontosan.

— Téhdt az a kapcsolat még nem alakult ki, hogy maguk a potencidlis felhaszndldk,
a minisztériumok és a kormdny jelennek meg, teszem fol a stitustorvény kapcsdn ...

— Persze-, van olyan is, hogy ekkorra meg ekkorra jé lenne, ha lennének
bizonyos adatok, de 4ltaldban forditva torténik. Folveszem a szép ruhdmat és
megprébilom az illetékeseket meggy6zni arrdl, hogy ezek az informicidk
belthaté id6n beliil szimukra fontosak lesznek. Ez elég keserves dolog, azt is
mondhatnidm, hogy a kutatisnak egyik legmacerisabb része. Egyébként alta-
laban az van, hogy még a mir meglév informicié sem kell nagyon... Arra is
volt példa, hogy az egyik hatiron tdli magyar képviseld ar t6lllt — nem mon-
dom meg, melyik orszdgban, melyik prominens ember — és azt mondta, hogy
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ezek az adatok nem hitelesek, mert éppen annak az orszignak, éppen annak
a politikai szervezetnek a vezérkara nem adta rd az dldasit. ,,Ezt nem mi csindl-
tattuk(-tattuk)”, mondta, tehit ez nem hiteles. Az ilyen kijelentésck fényében
nem meglepd, hogy az egyik kezemen meg tudnim szdmolni, hogy kik azok, akik
tényleg komolyan veszik ezeket az adatokat. Kell, kellene egy szemléletviltss...

— Ez utébbi két-hdrom évben sem vdltozott meg?

— Nem mondhatnim, hogy alapjaiban megviltozott volna, noha bizo-
nyos jelek arra utalnak, hogy lassan jé irdnyban viltozik a dontéshozék szem-
lélete. Ami ezzel kapcsolatban a BFI részérdl fontos, az az, hogy szakmai
szempontjainkat kozel 100%-ban érvényesiteni tudjuk. Ez azt jelenti, hogy
még az sem jellemzd, hogy a kezdeti konzulticidk utin az elkésziilt kérdéive-
inket be kellett volna mutatni, egyeztetni kellett volna.

— A politikusok nem vették ahhoz a faradsdgot, hogy dsszeirjdk a kérdéseiket?

— Altaliban leiiliink, és a megfeleld szintti illetékesekkel kérvonalazzuk
a lehetséges témakoroket. A kozos alldspont kialakitisa a legritkdbb esetben
tart fél 6ranil tovibb. Osszességében tehit szamunkra 6rvendetes, hogy kuta-
tisainkba emlitésre érdemes szakmai akadalyok nem importilédnak a politi-
kai szféra felSl.

— Az akkor mégis hogy van, hogy pénzt sem akarnak adni, és hogyha adnak, amikor
kész van egy anyag, akkor, ahogy elébb On dllitotta, nem is kivdncsiak az eredményekre?

— Azért azt nem mondtam, hogy nem kivincsiak. Valamennyire mindan-
nyian kivincsiak, arra tobbnyire adnak, hogy ott legyenek a megfelel§ irasz-
talokon a legfrissebb adatok. S6t, a visszajelzésekbdl tobbnyire az is kidertil,
hogy — 6szinte 6romiinkre — kutatisi dokumenticidink fénymadsolatai sza-
mottevé mértékben forognak a megfelel§ korokben. Tehdt azt mér tudjik,
hogy az j6l veszi ki magit, ha vannak adatok. De azokat az adatokat alkalmaz-
ni — tisztelet a gyarapodni latsz6 kivételnek —, nos az még egyelre bizonyos
korlatokba titkozik. Ugyanigy viselkedik egyébként a média is. Eljonnek a saj-
totdjékoztatdra, odahozzik ezeket a bonyolult, nehéz kamerdkat, méregdriga
cuccokat, de — djfent tisztelet a kivételnek — tobbségliknek nagyon nehezére
esik a bemutatisra keriil§ hangstlyoknak megtelel6en tudésitani, hogy leg-
aldbb az a hirom-négy mondat, ami tényleg fontos, az megjelenhessen, eljut-
hasson az érintettekig.

— Ez a legutébbi kutatds tapasztalata? Mert mi 1igy érzékeltiik, hogy a stdtustor-
vényrdl szol6 elsd felvétel eredményeit végiil is sokan haszndltdk, gyakran szerepelt az
intézet neve a médidban és a politikusi nyilatkozatokban is...
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— Igy van. Az, hogy 60 szizalékos a térvényjavaslat timogatottsiga
Magyarorszigon, sokszor elhangzott. A néhiny egyéb fontos Gsszefiiggés
azonban mér csaknem mindeniitt ,,csont nélkiil” kimaradt... Egyébként ezek
tényleg eléggé pontos adatok. Mostaniban, az elmdlt hénapokban bukkant
fel egy Socio Balance nevti intézet, nem is tudtam eddig réluk. Onok tudnak
réluk valamit?

— Nem, mi is szeretnénk megtudni, kicsoddk. Ezek szerint Onok nem dllnak kap-
csolatban veliik?

—Nem, én is csak agy kinyitottam az Gjsigot, és niluk is azok az ardnyok
jottek els, amelyek tavaly nekiink. Nekiink 60,9% volt, nekik 61%. Nekiink
28,9%, nekik meg 28%. Ilyenkor mindig egy picit megijed az ember, hogy
nem is volt kutatis, és csak gy beleirtik az adatokat? De persze volt, tudom,
hogy volt, meg hit 6k is dolgoztak. Utdlag oriiltem is nekik, mert visszaiga-
zoltik a mi eredményeinket. Most az lesz a nagy kérdés, hogyha az idén még-
is megval6sul magyarorszigi kutatdsunk, akkor mennyiben fognak ezek az
adatok mdédosulni. Engem az érdekel, ha megnézziik ezeket a tivolsigokat,
tudniillik hogy mennyire konvergil, divergil a hatdron taliaknak, illetve az
ittenieknek az értékrendje, vagy a kapcsolattartisukkal Osszefiiggd dimenzidk.
Tehat itt van kortlbeliil 150 vonatkozas, amiben valami viltozis elképzelhe-
t8. Szdmomra példiul meglepetés volt, hogy a magyar dllampolgarok a vira-
kozdsainkhoz képest nagysigrendekkel nyitottabbak a hatiron tdliak felé,
a hatdron taliak pedig nagysigrendekkel kritikusabbak a magyarorszigiak fe-
1é. Tehit sz6 sincs arrdl, hogy itt ezt a paradicsomi anyaorszigot latndk, ha-
nem kdkeményen birdljak, a vajdasigiak kalonosen, de lényegében mind-
egyik...

— Még egy viszonylag dltaldnos kérdést fel szeretnénk tenni. Az Onok dltal kiépi-
tett hdlézaton kiviil vannak-e mds partnerintézetek, akikkel kapcsolatot tartanak?

— A Teleki Lisz16 Intézetben néhdnyszor jartunk, beszélgettiink az elkép-
zelhetd egyiittmiikodési lehetdségekrél. A TARKI-val éppen most az 6sz fo-
lyamin végziink egy kozos kutatist a hatiron taliak kérében a munkaerévin-
dorlési potencidlrdl.

— Osszességében milyen szakmai visszhangja van ezeknek a kutatdsoknak?

— Néha (vissza)hallom, hogy ,,majd csindlunk magunk is ilyen kutatist,
de nem dm dgy, mint a BFL..”. Fanyalgist is tapasztalunk tehdt, 4m én ezt
egyrészt a dolgok természetes rendjébe illének érzem, emellett pedig a hasz-
nilhaté oOtleteket igyeksziink hasznositani. A résziinkrdl torténé esetleges
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yvisszafanyalgdsnak” pedig nem csupin az az akadélya, hogy a BFI égisze alatt
munkidlkodé szakemberek értékrendjétdl ilyesmi idegen, hanem — egyelére —
a hasonlé volumend alternativ kezdeményezések, kutatisok hidnya is.
Osszességében szimunkra az iltalunk vizsgilt kozosségek viszonyainak
minél pontosabb és hatékonyabb feltirisa a legfébb cél, melynek érdekében
mind a segit6 szdndéka egyiittmiikddésre, mind az ,épitd jellegi” kritika
elfogadisira készen allunk.

— A beszélgetés mdsodik részében a statustorvényre vonatkoz6 kutatdsokrdl beszélget-
nénk. Ezekben az esetekben volt egy egyértelmii megbizé, vagy, mint mds kutatdsok eseté-
ben, volt egy kutatds, amelyre hozzdkapcsoltdk a statustorvénnyel kapcsolatos kérdéseket?

— Igen, ez is omnibusz-formiban ment. Mivel ennyire sziikosek a kere-
tek, és évente csupin egy kutatdst csindlhatunk, torvényszer(, hogy kérdéive-
ink sajndlatosan végtelen hosszisigtiak. Kis ttlzdssal: kérdezébiztosaink utina
rogton mentilhigiéniai rehabiliticidra szorulnak. Amennyiben ugyanis évente
két kutatast végezhetnénk, a tematikai blokkok megoszthatéak lennének.

— Hiny perces egy ilyen kérddiv?

— HozzévetSleg mastél 6ris. Az iskoldban persze mi is tanultuk, hogy egy
ilyen tipusti kérdezés 40-50 percesnél hosszabb nem lehet, de ezt az alapelvet
kényszertiségb6l megszegjitk keményen... De ennck ellenére az adataink
tényleg hitelesek, amit t6bb minden bizonyit. Példiul, hogy évenként, ami-
kor ismétlédnek a felvételek, akkor az ardnyok GsszevethetSek, és hasonlé tar-
tomdnyon belil vannak, soha nem fordul el8 az, hogy ugyanarra a kérdésre,
vagy kérdéscsoportra el6bb 40%, egy évvel késébb pedig mondjuk 93%-os
megoszlasokat kapnink .

Mellesleg az a véleményem, hogy Magyarorszigon egy ilyen hossza kér-
déivet nem lehetne lekérdezni, 4m a hatdron tdl — szerencsénkre — lelkesebbek
az emberek — mind a vilaszaddk, mind a kérdez8k — és j6l megesinaljik. Ezért
kiilon koszonettel tartozunk nekik. Minderre egy magyarorszigi kérdezd nagy
valészintséggel azt vilaszolnd, hogy felejtsiik el egymast — tehét itt van egy kis
kiilonbség. A fentieket bizonyitja még az is, hogy a vilaszt megtagad6k részara-
nya kutatdsaink kezdete 6ta tobbnyire kiértékelhetetlentil alacsony.

— Onok, akik mdr a hatdron til is — illetve fSként ott — végeznek felméréseket, a std-
tustorvény magyarorszdgi fogadtatdsinak kutatdsakor milyen hipotézisek alapjin vizs-
gdlédtak, s ezek koziil melyek igazolddtak?

— Magyarorszigi kutatdsunkban rikérdeztiink a politikai bedllitottsigra,
valamint arra, hogy mennyire 1éteznek illtizidk a hatdron tali magyarokkal
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kapcsolatban az anyaorszigi polgirok kérében. A baloldal azzal érvelt, hogy
a tervezetet készitSk illtzidkat keltenek. Emiatt a hatdron tdli vizsgilatban
megkérdeztiink két aspektust. Elséként hogy ,megitélése szerint, milyen
szintinek gondolja a magyar 4llam anyagi timogatisit: tobbet adott a magyar
dllam, mint amennyit a lehet8ségei megengednek, vagy épp annyit adott, vagy
kevesebbet adott”. A mésik szinten azt vizsgiltuk, hogy az érintettek elvirsa-
ithoz képest a stitustorvénnyel a magyar dllam mennyit adott, tdbbet-e vagy
kevesebbet? Ilyen szempontbdl kiilondsebb prekoncepciéink nem voltak.
Ami a stitustorvénnyel kapcsolatban nehézség volt, az a munkavillaldsra
vonatkozott. Célunk az volt, hogy ezt lehetéleg korbejarjuk, és kiilonbozs
szinteken megnézziik. Mert hogyha azt kérdezziik, hogy ,kivinja-e On, hogy
kapjon valamit”, akkor természetes reakciéként értékelhetd, ha azt mondja,
hogy kivinom, persze. Ennek ellenére példdul tavaly a Felvidéken minddssze
63 szizalék mondta, hogy kérné az igazolvinyt, az idén pedig csupin 70%
kortl. De ugyanez érvényes az egészségiigyi szolgiltatdsok terén biztositott
kedvezményekre is. ,Timogatja-e az egészségiigyi ellitis biztositdsit?” Hat
hogyne timogatna. Es akkor itt jott egy nagyon foldhézragadt — kizel sem
sinyenc” szociolégusoknak valé — probléma, jelesiil megnézni azt, hogy j6, j6,
hogy eljénne dolgozni, de amennyiben ennek feltételei vannak/lesznek, ezek
a feltételek mennyiben redukdlndk az 4ltalinos szinten megfogalmazott, kiin-
dulé a szandékot. Es akkor tértiink a kovetkezd fizisra: azt kérdeztiik, hogy
akkor is jonne-e, amennyiben a jirulékokat a magyar dllampolgirokhoz
hasonléan ugyandgy be kellene fizetnie Magyarorszigon. A kovetkez fizis-
ban azt kérdeztiik tovibba, hogy mekkora magyarorszigi jovedelem kellene
ahhoz, hogy (id6szakosan) elhagyja sziil6f6ldjét. A pillanatnyi jovedelmének
kétszerese, esetleg sokszorosa? Amennyiben jirulékot kellene fizetnie, az mi-
lyen mértékben redukalni elvindorlisi szindékit? Amennyiben hirom vagy
hat hénapra kaphatna csupin munkavillaldsi engedélyt, az mennyire befolyi-
solnd szandékit? A mddszertan ilyen szempontbdl volt bonyolultnak mond-
hatd, hogy ezeket a szinteket meg tudjuk taldlni, és be tudjuk I6ni. Sikertilt
feltérképezniink példdul azt is, hogy milyen az egészségiigyi dllapota a hati-
ron tali magyarsignak. Megkérdeztiik, hogy az elmult években a vilaszadé
milyen szinten keriilt kapcsolatba az egészségliggyel. Volt-e kérhizban, meg-
mtotték-e, vagy csak gydgyszereket fratott fel? De nem csupan a megkérde-
zett, hanem a gyermekei, az eltartottjai is. Igy kb. meg lehet mondani, hogy mi
az az egészségligyi ellitis teriiletén prognosztizdlhaté redlis igény, amely jelent-
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kezhet a hatdron tali magyar igazolvinnyal rendelkezdk korében. A végén még
azt is megkérdeztiik, hogy tudomadsa szerint van-e olyan betegsége, amit eddig
nem tudott otthon ilyen-olyan okok miatt kezeltetni. A kiilonb6z6 megkozeli-
tési szintek vizsgilatinak eredményeképpen végil is azt taldltuk, hogy mindos-
sze néhiny szizalék azok részarinya, akik a torvény altal felkindlt kategéridba
beleférnek. Végeredményben elmondhatd, hogy ez egy sz6rozés, ez aztin vég-
képp nem egy ,magasropti” szocioldgiai munka, mindazonaltal ahhoz, hogy
ezeket a szinteket pontosan be tudjuk mérni, nos ezeket nagyon ,,meg kellett csi-
nalni”. Arrdl nem is beszélve, hogy a kozeljovében meg is kellene ismételni ...

— Az Onok kutatdsi eredményei csak a torvény megszavazdsa elétt tiz nappal ke-
riiltek nyilvdnossigra. EbbSl arra kovetkeztethetiink, hogy a torvényjavaslat 1igy sziile-
tett meg, hogy a torvény alkotéinak ezek a becslések még nem voltak a birtokukban.

— fgy van.

— Rdaddsul abban a kutatdsban, melyet a Pro Minoritateban kozdltek, még egy
sokkal egyszeriibb kérdés volt csak, ha jél emléksziink. Tehdt amirdl a politikusok tud-
hattak, az...

- Ott is joval tobb kérdés volt. Ez ugyanis, ami a folydiratba bekeriilt nem
maga a jelentés, csupan a kutatisi dokumenticio része. Osszességében a sti-
tustorvényben foglalt kedvezmények irinti igényekrdl méar a 2000 eleji kuta-
tisunk is szertedgazd informdciéhalmazt tartalmazott, amit a legfrissebb kuta-
tisi kortinkben tovabb pontositottunk, mélyitettiink.

— A 2000 év eleji kutatdsi adatok kozott az olvashatd, hogy a megkérdezetteknek
legaldbb a fele mindegyik régicban igényt tartott volna az egészségiigyi szolgdltatdsra.

— Most ez tobb, ilyen altaldnos szinten még tobb lett.

—Tobb lett, viszont a jogosultsdg szintjén tigy tiinik, hogy amit On mondott az ada-
tok alapjdn, aszerint a torvény ezt az igényt nem képes kielégiteni.

— Elképzelhetd, 4m itt dtmeneti szintek vannak. En tébbek kozott elmen-
tem a Segitd Jobb Alapitvdnyhoz, akik mir ilyesmivel foglalkoznak pir éve.
Az egészségligy eléggé bonyolult dolog, a gydgydszati segédeszkozoket,
a gyogyszerellitist, egyebeket, azt nem maga a kedvezményezett kapja meg,
hanem példiul a szatmarnémeti kérhiz. Magam sem tudom pontosan, hogy
ez az egész hogyan bonyolddik, de tigy tudom, hogy a torvényben azért ben-
ne van a hatdron tuli, a sziiléfoldon valé elltdsnak a timogatisa is. Ez is ben-
ne van, és ezért is érthetd, hogy ne csupin azt tudjuk, hiny embernek van
olyan betegsége, amit otthon nem tud kezeltetni, hanem azt is, hogy mekko-
ra szizalékban fordult el6, hogy kérhizi kezelésen vett részt. Ugyanis azt is
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megkérdeztiik, milyen hidnyossigokat tapasztalt a gydgyszerellitds, korhdzi
kezelés teriiletén, egészen oddig, hogy a helyi orvosoknak milyen a szakmai
szinvonala, illetve, hogy tudnak-e veliik beszélni magyarul, vagy nem érte-¢
Sket (a betegeket) valami hitrany a szirmazisuk miatt? Es majd ezutin meg
lehet nézni, hogy melyek azok a régidk, ahol ilyen problémak adédtak. Mind-
ezt le lehet bontani példdul nemcsak Székelyfoldre, hanem a Székelytoldon
beliil kialakitott tiz kutatisi korzetre is. Ha ebbdl kidertiil, hogy van ott valami
gubanc, akkor esetleg erre £6l lehet hivni a figyelmet.

— Mikor késziilt az iif felmérés? Tavasszal?

— Igen, dprilis 10-t8l 25-ig, és mostanra sikeriilt az dsszehasonlité elem-
zéscket elkésziteni.

— Hol is dllt akkor éppen ez a vita dprilisban?

— Melyik?

— Hat a stdtustorvényé?

— Mir a végs6 szakaszban volt.

— Az egy csendes fazis volt, figy emlékszem. Az utdbbi hénapokban azonban iigy
érzékeljiik, mintha el6jott volna a Baldzs Ferenc Intézet ...

— Tobbéves gyakorlat, hogy a BFI a kutatis gyorselemzési tizisinak befe-
jezése utdn sajtétdjékoztatén szimol be a t6bb tendenciikrol.

— A szomszédos orszdgokban késziilt felmérésben kérdeztek arrdl, hogy milyen ot-
tani fogadtatdsra szdmitanak a magyarok?

— Igen, megkérdeztiik, hogy véleménytik szerint hogyan viszonyulnak
majd a romdnok, a szerbek stb. illetve hogyan fogadnik ezt a vitit: timogat-
nak, semlegesek maradndnak, vagy elleneznék. Ugyanezt a kérdést tettiik fel
a magyar dllampolgirokra és az Eurépai Uniéra vonatkozdan is. A legnagyobb
illaziét az EU-val kapcsolatban tapasztaltuk, miutin a megkérdezettek tobb-
sége azon a véleményen volt, hogy 6k nem szdlndnak bele, vagy ha igen, ti-
mogatndk a stitustorvényben foglalt kedvezmények megvaldsitisit. A magyar
allampolgirok timogatottsigiban valé hit 50 szazalék alatti minden régidban.
A szlovikok, ukrinok stb. viszonyuldsival kapcsolatos adatok pedig, 80-85
szizalékban mindegyik teriileten azt mutatjik, hogy a hatdron tali magyarok
kiilonleges stitusuk elutasitisit virjik a tobbségi nemzetek tagjaitdl...

— 2000-ben és 2001-ben is ugyanazokat a kérdéseket tették fel a stitustorvényre
vonatkozéan?

— Nem, az idei kérdéiv felépitése az egyes kedvezmények vonatkozisi-
ban sokkal részletesebb volt. 2000-ben még nem néztiink utina példiul



56  KOVACS Eva — Papp Z. ATTILA

annak, hogy milyen az érintettek valds egészségiigyi dllapota. Azt mindig
mértiik, hogy milyen az aktuilis vendégmunka-helyzet és a virhat6 elvindor-
lasi potencidl. Végiil tgy dontottiink, hogy az alapkoncepcid az lesz, hogy
amikor a stitustdrvény blokkot kezdjiik, akkor lesz egy szonda-kérdés, hogy
,mit sz6Ina On ahhoz, hogyha lenne egy ilyen kedvezmény, akkor igényelné-
e a hatdron tali magyar igazolvinyt”? Volt t6bb alternativa, hogy ,igen, de
még meggondolnim”, ,megtartanim a szlovik dllampolgirsigomat” stb., és
utdna jott az, hogy miutin ez ingyenes, dm kiilonbozd tigyintézéssel jar
egylitt, hogy akkor mennyire venné igénybe. A kérdezés végén pedig, amikor
mir mindent tudtak, hiszen végigmentiink az egyes pontokon (kedvezmé-
nyeken), akkor volt egy ,,iigydont6” jellegli zarékérdés: hogy ,,mindennek tu-
datiban On kérvényezné-e a magyar igazolvinyt”.

— Volt a kérdbivben olyan kérdés, hogy mit tudnak a kérdezettek egydltaldn a std-
tustorvényrél?

— Az ilyen tipusu felvételeknél ezeket a vizsgaztatd kérdéseket szigordan
tilos haszndlni. Mar prébélkoztunk tobbszor ilyesmivel, és az volt a tapaszta-
lat, hogy a kérd6iv maradék részét is tonkreteszi, ha azt kérdezziik, hogy ,,tud-
ja On-e ezt-vagy azt”? A vilaszadé elbizonytalanodik, és nem kapunk értékel-
hetd informdciét. De azt hiszem, ezt a mddszertan is pontosan leirja, ennek
ellenére mi itt persze most megkérdeztiik, dm nem azt, hogy a tartalmit is-
merik-e. Hanem azt kérdeztitk meg, hogy hallott-¢ réla, és amennyiben igen,
honnan hallott, médiibdl, ismeretségi korében, vagy mashonnan. Ez a két
kérdés volt, amit még tgy gondoltam, hogy belevehetiink anélkiil, hogy sza-
balyokat sértenénk. A torvény ismertsége igy 85-95 szdzalékos, kivéve Felvi-
déket, ahol ennél némiképpen kevesebben tudtak a torvényelSkészités fejle-
ményeirdl...

— Miutdn mdr elkésziiltek a kutatdsi jelentések, a sajtéban is megjelentek adatok,
elképzelhetének tartja-e, hogy az adatbdzisuk is nyilvinos legyen? Ez bevett szokds, pél-
ddiul az On dltal emlitett Ifjisdg 2000 kutatds adatbdzisa is nyilvnos lesz 6s2t6l, és bdr-
ki megnézheti...

— Az emlitett kutatisban részt vevs intézmények ezt megtehetik, 4m
amig a BFI-nek a helyzete ennyire cseppfolyds, azon a véleményen vagyok,
hogy ezeket még nem fogjuk nyilvinossigra bocsitani.

— Még didkkori” szinten sem? Azaz nem lehetne bevonni a didkokat, hogy bizo-
nyos mélyebb elemzéseket végezzenek példdul az elvandorldsrdl, vagy barmilyen mds
résztémdrol?
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— Részadatbazist talin kiadhatunk, ha példiul hozzink jon egy kutatd, aki
mondjuk 8ssze szeretné hasonlitani Székelyfoldet a Csallokozzel.

—Ez mindenképp jé lenne, hiszen akkor az adatbazist is gyorsabban fol lehetne dol-
gozni, és az mindenkinek jé lenne. Kaphatndnak anyagot, és abbél tobben szakdolgo-
zatot tudndnak irni.

— Ezekbdl a telhalmozott adatbizisokbdl akir nagydoktorikat is lehetne
frni. Hatdron tdli fiatal munkatirsaink szerencsére kell6en dinamikusak és
meglehetdsen merész terveket dédelgetnek...az adatbizisok kozzétételén
tehit gondolkodni fogunk , 4m egyel6re nekiink a — ,,vékony jég” ellenére fel-
halmozott — adatbidzisok — kis thlzissal — a létiinket jelentik. Amennyiben
esetleg barmely intézet, kutatdcsoport el6jon, és szdzszor jobban fogja csindl-
ni, mint mi, akir szdzszor tobb pénzbdl, akkor mi még mindig azt mondhat-
juk, hogy nekiink viszont itt vannak az elmlt kézel tiz évre vonatkozd ,hely-
zetrogzitd” és Osszehasonlithaté adatbdzisaink, kovetkezésképpen akar
kooperalhatunk is. Nekiink — sokéves att6r§ munkink ,adatbizis-gyiimol-
csein”, valamint az egész Karpit-medencét lefedd, barmikor mobilizilhaté
halézatunkon kiviil, ami persze nem kevés... — nincsen stabil bizisunk.
Egyel6re emiatt kényszeriiliink kell§ mértéktartist tanisitani adatbazisaink
hozzaférhetdségét illetden.

— Most fanyalogni fogunk a végén. Ezt a sz6t haszndlta on is. Pontosabban nem is
fanyalgds ez, hanem egyszertien arrél van sz6, hogy elolvastuk a Pro Minoritateban
megjelent tanulmdnyt, és bizonyos értetlenségeink tdmadtak, amelyeket most igyeksziink
rovidre fogni. Az egyik, hogy az adatfelvétel december 27-¢ és janudr 10-e kozott, vagyis
kardcsony és szilveszter kozott tortént. Veletleniil vdlasztottik ezt az id6pontot, vagy volt
benne valami megfontolds, példdul az, hogy ebben az iddszakban inkdbb otthon vannak
az emberek?

— Igy van. Amikor semmiféleképpen nem szabadna kérdezni, az a nyari
id6szak. A legjobb a szeptember-oktdber meg a tavasz, persze csupan akkor,
ha éppen nincs arviz. Az idén nagyon jé volt, amidta készitjitk ezeket a felmé-
réseket most volt a legsimébb.

— Ezeken az iinnepnapokon az emberek azonban megbocsdtébbak, nagyvonaliib-
bak, optimistibbak, mint a sziirke hétkoznapokon. Az adatokat mindenképpen befo-
lydsolhatta a felvétel kiilonos idépontja. A mdsik, ami feltiint, hogy a tanulmdnybdl hid-
nyoznak a reprezentativitdsra vonatkozé ellenérzések. Nem taldlunk példaul sehol ada-
fot a nemi megoszldsra.

— Csupén a megjelent réviditett viltozatban nincsen ...
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— Dehdt mi, az olvasék csak ezt az irdst ldttuk.

— Az az igazsig, hogy a nemek szerinti megoszldsok ebben az altalunk
vizsgilt keretben csupin elhanyagolhaté mértékben relevansak. En nem
tudok azzal mit kezdeni példiul, hogy mondjuk a Kirpit-medencében
kisebbségben é16 magyar ndk 5 szdzalékkal kisebb mértékben timogatjdk az
autondémia torekvéseket, mint a férfiak. Nyilvin az adatbazist ilyen alapon is
lehet elemezni, de amikor ilyen szempontok szerint is nézziik, akkor 4ltali-
ban olyan jellegtelen megoszlisok jottek ki, ami tovibbértelmezésre a legrit-
kébb esetben bizonyult csupin alkalmasnak.

— Tehdt ezekben a térségekben nincs szignifikdns kiilonbség a férfiak és a nék vdla-
szai kozott?

— A legtobb vonatkozisban nincs. Nyilvan vannak azonban olyan altema-
tikdk, amelyek biztosan masként jelennek meg az egyik nemnél. Hogy egy
misik, személyi véltozék szerint megoszlé példit hozzak: eredetileg tgy
véltiik, hogy az egészségiigyi ellitis irdnt leginkdbb az 6regek, az id6sek fog-
nak érdeklddni, kideriilt azonban, hogy sz6 sincs réla, hanem els6sorban
a kozépkortak...

— Téhdt életkor szempontjdbdl sincsen eltérés?

— De van, csak éppen kozel sem olyan, amilyet vartunk. Azt gondoltuk,
hogy az egészségligyi llapotuk szempontjabdl leginkabb érintett id&sek 100
%-ban fogjik kérni a tirgyalt kedvezményt, és kidertilt, hogy nem, csupdn kb.
50%-ban, ¢s leginkibb a kézépkortak azok, akik szimdra ez — az egészségiigyi
ellatds — fontos, illetve fontosabb més korcsoportokhoz képest. Persze ennek
is megvan a magyarazata, ugyanis a kozépkortaknak vannak olyan gyermeke-
ik, akik szdmdra még fontos, hogy legyen valami védSernyd tolottik.
Csakhogy ennek bizonyitisdhoz el6bb el kellett végezniink az adatfelvételt,
majd alaposan figyelni az egyes rétegek szerinti megoszlisokat... A térfi-né
dolgot azonban tobbnyire tényleg nem vizsgaltuk. A partpreferenciikndl pél-
daul észre lehetett venni, hogy ha sndjdigabb volt a (politikus) férfi, akkor
néhiny szdzalékponttal inkibb a ndk timogattdk. Na most ilyeneket végig
lehetne bogaraszni, ez egy végtelen dolog, de még érdekesebbek az érték-
rend-tipusok. Ott tényleg litszédik némi kiilonbség, mert amikor faktor-
elemzést végziink, akkor ilyenek jonnek ki, hogy tolerdns, pragmatikus stb..
Es itt a n8k mindig a ,puhibb” irinyba tolédnak el, ezeket bétikkal meg is
néztitk. Minderrdl megint lehetne irni szdz nagydolgozatot: a férfi-néi szerep
a kisebbségi létben... De hit egytelSl erre nincsen idénk, mdsrészt pedig
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egyéb toréspontok szerint elemzett adatok sora bizonyitja, hogy az érdemi
tendenciik nem ezen a szinten jelentkeznek.

— A harmadik dolog, amit furcsdlltunk, hogy a magyarorszdgi politikai pdrtok ko-
zott — tehdt most a magyarorszdgi kutatdsukrél beszéliink — mindassze két pdrt szerepel:
a Fidesz-MPP és az MSZP. Ha ezt a mintdt reprezentativnak tekintjiik, akkor be kel-
lett volna keriilnie a tobbi parlamenti pdrtnak is.

— Természetesen ez is megvan. Nem keriilt ugyan bele a tanulminyba,
dm a dokumenticiéban megtaldlhat6. Egy 1,2 vagy egy 3,2 szdzalékos partot
nem tudunk relevinsan bemutatni, nincs relevancidja annak, hogy azon belil
mennyi a stitustorvényt elfogaddk, vagy nem timogaték ardnya. Statisztikai-
lag nem értelmezhetSk az ilyen adatok, és ezért emeltiik ki a két nagy partot.
Oriilnék, ha ilyen szemmel olvasni mindenki a széveget, de nem ez a hely-
zet, még ez a par lecsupaszitott adat is sokakat zavar.

— J6, de hdt ez mégis csak egy tudomdnyos igénnyel késziilt tanulmdny, és nem fe-
kiidte volna meg az olvasék gyomrdt a részletesebb ismertetés. Igy a sziveg egy olyan
kétosztatii politikai struktiirdt sugall, amely tillzottan dltaldnosité. Mikizben a statusz-
torvény megitélése kapcsdn nyugodtan feltételezhetd lett volna, hogy nem e két pdrt ko-
z0tt van a valdsdgos torésvonal, s mellesleg a parlamenti szavazds is ezt a feltételezést bi-
zonyitotta. Ha statisztikailag nem is mutatdsak a kisebb pdrtokkal szembeni preferenci-
dk és a statustsrvény megitélése kizitti kapesolat, de az, hogy mondjuk a MIER, a Kis-
gazddk és az SZDSZ mint hdrom kimaradt, dm potencidlis szerepldje ennek a tanul-
mdnynak, hova szavaz ezekben a kérdésekben, lehet, hogy egy mdsik politikai térképet
is mutathatott volna.

— Ezek a partok eléggé sulytalannak bizonyultak, elsésorban az 6sszma-
gyarorszagi preferencidk terén. A vizsgilt kérdés tekintetében azonban van
egy nagyon érdekes dolog, ami akidr be is kertilhetett volna a publikélt tanul-
manyba. Eszerint a stitustorvényt leginkdbb timogatd partszimpatizinsok az
SZDSZ-re szavazdk korébdl keriilnek ki. Magasan. S nemcsak, hogy timo-
gattdk leginkdbb a stitustorvény meghozatalit, de a hatdron tali magyarokhoz
valé viszonyuk, a hatdron tali magyarsig pozitiv megitélése mind-mind ma-
gasan a regiondlis, illetve az orszigos dtlag folott volt. Szinte kivétel nélkil,
ezért is mosolyogtam, amikor littam a vezérszénokaikat — majd a végszavazis
soran ellenszavazatukat —, hogy mennyire nem érzik ezt...

— Taldn nem ezt a statustorvényt képzelték el az SZDSZ-es vilaszaddk.

— AZ SZDSZ szimpatizinsai viszont errdl a stitustorvényrdl nyilat-
koztak.
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— Valahogy kimaradt az értelmezésekbdl egy — ldtszdlagos vagy nem ldtszélagos, dm
érzékelhets — ellentmondds. Az ismertetd elején ugyanis az van, hogy dltaldban a fiata-
lok azok, akik kozombisek a hatdron tili magyarsig kérdéseivel szemben, de magdt
a torvényt elsésorban 6k tamogatjdk.

— A két dolog nem zérja ki egymast...

— Szerintiink sem, de hogyan értelmezné?

— Egészen mis sikok. A fiatalok mozgékonyabbak, tobbet utaznak, kovet-
kezésképpen €él6bbek a kapcsolataik a hatdron tdliakkal is.

— Es ezért tdmogatjik a torvényt, és mdskiilonben kizombisek?

— Mir évekkel ezel6tt regisztraltunk olyan adatokat, amelyek az mutatjik,
hogy a fiataloknak ez a reakcidja — hogy inkibb semlegesek a hatiron ttliakkal
szemben — apolitikussigukbdl ered.

— De ugyanakkor 6k a leghatdrozottabb tdmogatéi a torvénynek?

— Igen, mert ugyanakkor 6k a Fidesznek a timogatdi is.

— Entjiik. Tehdt a fiatalok egyszeriten azt mondjdk, amit a pdrtjuk mond?

— Ebben a vonatkozisban valészintileg errdl lehet sz6. A partpreferencia
egy nagyon fura dolog, mert mds a politikai aktivitis és mds a partpreferencia.
A pirtpreferencia gy miikodik, hogy ha ezt mondja a Fidesz, akkor ezt mon-
dom én is (esetleg forditva). Am ha azt kellene az érintett fiataloknak meg-
mondaniuk, hogyan kellene kezelni a hatdron tali magyarokat, ez mir nehéz
nekik, mert ennyire nincsenek benne a dolgokban (belép az apolitikussiguk).

— Megmagyardzhatatlannak taldltuk, hogy mig a magyarorszdgi mintdban kérdez-
tek pdrtpreferencidt, a hatdron tiiliban nem.

— Az is megvan, kutatdssorozatunk elsé pillanatitdl fogva regisztriljuk
a vizsgilt kozosségek partpreferencidit, vilasztisi aktivitdsit stb.

— Bocsdsson meg, de akkor ez egyszerii orientalizmus, melyben a hatdron tili ma-
gyarok tigy vannak dbrdzolva, mint egy premodern, torzsi vildg, melyben nincs politikai
dimenzié. A Pro Minoritate olvaséja a szoveg alapjin két kulturdlisan eltéré vildg
képét sziirheti le: a magyarorszdgi vildg modern, politikailag tagolt, ha csak két pdrt ere-
Jéig is, mig a hatdron tili kisebbségi vildg politikailag tagolatlan, zdrvdny, illetve a ma-
gyarorszdgi politikai tér része csak.

— Hat a pértpreferencidkat egy kiilén tanulmanyban kellene megirni, s6t
azzal egyiitt, hogy itt a mozgdsok nagyon plasztikusak és nagyon szemlélete-
sek a vélasztisi részvétel ingadozisai szempontjabdl. Régebben, amig még sok
magyar part volt Szlovikidban, eléggé terjedelmes elemzéseket készitettiink
az értékrend és a kiilonbozd partszimpatizinsok reakcidi kozti viszonyokrdl.
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Most Erdélyben és Szlovikidban egy monolit partstrukttra létezik, mig
Ukrajniban egy koztes dllapot tapasztalhatd, egy se nem plurilis, sem nem
monolit dllapotot taldlunk, Vajdasigban pedig egy folyamatosan osztédé
rendszer van jelen. Béségesen vannak tehdt a partpreferencidkra vonatkozd
adataink, példiul 2000-hez képest a felvidéki MKP-nak egy nagyon jelentds,
12 szdzalékos visszaesése mutathatd ki. A kormanyzati szerepkorben a szlova-
kiai magyar parthoz hasonlé belpolitikai sikertelenséget felmutaté RMDSZ
ezzel szemben megtartotta az egy évvel azel6tti 93%-os timogatisit.

— Erdélyben ez azért nagyon fontos informdcié.

— Persze, — hiszen szemben a felvidékiek korében tapasztalttal — az 6ssztd-
mogatis ugyanannyi maradt, ez lithaté. Mindez 6nmagiban azonban csupin
a legszimplabb informéciéként értékelhets. A hittérokok elemzéséhez sziik-
séges adatok természetesen rendelkezésiinkre illnak, s kell§ érdeklédés ese-
tén elemezhetSek...

— Az nyilvanvald, hogy a kutatdsbdl tobb informdcid lesziirhetd, de mi olvasék, csak
a végterméket, a megjelent szoveget ldthatjuk. A tanulmdny elolvasdsa utdn egy mdsik
hidnyérzetiink is tdmadt: a szovegben tobbszor szerepel az a formula, hogy a ,kozélet-
ben jelenlévé sztereotipidk” vagy ,sztereotip félelmek” vagy ,primér félelmek”. Ezeket
a kifejezéseket a tanulmdny nem magyardzza meg, nem taldlunk hivatkozdsokat sem.
Nem vildgos, hogy e bizonyos félelmek az Onok kordbbi kutatdsaibdl, vagy Sik Endréék,
Csepeliék kutatdsaibdl deriiltek ki. Roviden: mik ezek a sztereotipidk, amelyeket az On
kutatdsai megcdfolnak?

— Ennek a hidnyérzetnek gjfent az az oka, hogy ez a megjelent néhiny ol-
dal egy 350-400 oldalas anyagbdl lett 6sszeolldézva. Most konkrétan kellene
tudni, hogy hol szerepelnek ilyen megfogalmazisok...

— Majdnem minden oldalon van, s ezzel azt sejteti, hogy értelmezési keretiil szol-
gdl. Példdul: foként az egzakt informdcick hidnydra vezethetd vissza, hogy a hatdron
tili magyarsdg kisebbségvédelmével kapcsolatos kérdések igen gyakran megalapozatlan
becslések és a valds tényekkel ald nem tdmasztott sztereotipidk mentén keriiltek napi-
rendre”. Vagy egy mdsik: ,visszaigazoljdk a magyarorszdgi kozéletben jelenlevs sztereo-
tipidk meglétét”. E megfogalmazdsok egyfajta koztuddst sugallnak, azonban ezt bdrki
azzal tolti meg, amivel akarja.

— Igen, taldn pontosabb lett volna azt mondani, hogy a médidban, a koz-
beszédben, vagy példiul a partpolitikai dialégusok szintjén van igy. Ezek a 6-
rumok gyakorta azzal ijesztgetik az anyaorszigban él6ket, hogy a hatiron tali
magyarok érdekeinek felvillaldsa jelent6s, esetleg elviselhetetlen terhet jelent,
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hogy szdmottevé veszélyeket rejt Magyarorszdg szimdra stb. Tényleg, tele van
a sajtd azzal, hogy milyen kevesen timogatjidk Magyarorszigon ezt a dolgot,
s6t, inkdbb ellenzik. Elképzelhetd, hogy a megjelent szovegben ide ki kellett
volna tenni egy ldbjegyzetet, hogy ezek a vélemények itt és itt, és ekkor és
akkor jelentek meg. Mindazoniltal véleményem szerint az itlagérdekléds
szdmdra aligha lehet kérdéses, hogy amennyiben a hatiron tali magyarokkal
kapcsolatos sztereotipidk meglétére torténik hivatkozis, azok toltete az esetek
talnyomé tobbségében inkibb negativ semmint pozitiv vonatkozisi.
Az ilyen esetekben deriil ki az, hogy mekkora tivolsig van a kozéleti szint(i
megkozelitések és a valdsig kozott. Benne maradt egyébként ebben a publi-
kélt viltozatban is, hogy a torvény tényleges timogatottsiga 60%, és amikor
megkérdeztiik, hogy de On szerint orszigosan mennyien timogatjik, akkor
a pozitiv vilaszok részardnya mindossze 11% lett.

— Az utolsé kérdésiink éppen erre vonatkozott volna. Mit jelent On szerint az,
hogy nagyon sokan timogatjdk a statustorvényt, de ugyanazok — szintén nagyon sokan
— egyiittal 1igy vélik, hogy e torvényt csak nagyon kevesen tdmogatjdk? Szerintiink
ennek tobb, teljesen kézenfekvd tirsadalomlélektani magyardzata lehet. Az egyik, ha
a kormdnypdrt azt sugallja, hogy .mi, fideszesek kevesen vagyunk”. Na, most ha az
mondja, hogy kevesen vagyunk”, aki kozben sokan van”, és mindezek a vdlasz-
adék a Fidesz szimpatizdnsai koziil keriilnek ki, akkor logikusan le tudjuk vezetni
azt, hogy ez a kormdnynak a fenyegetettségi diskurzusa, hogy bizony-bizony, min-
denkinek meg kell szavaznia, és tdmogatnia kell a statustorvényt, mert nagyon keve-
sen vagyunk, és ha te nem, akkor ...

— Nem, az adatokbdl nagyon vildgosan kidertl, hogy itt nem partprefe-
rencidk szerinti strukturdl6ddsrdl van sz6 (leszamitva talin a mér emlitett fia-
tal korosztily esetét), hanem arrdl, hogy kik fogadjik el és kik utasitjik el
a torvényt. Az is latszik itt, hogy mekkora nagy a homaly ebben a kérdésben,
tehit ebben a térben 6nmagukat el tudjik helyezni, de a kdrnyezetiiket nem.

— Igy van.

— A piértpreferencidk szerint pedig belejitszik az, hogy azért nyomjuk
inkdbb, mert hitha a tébbiek nem timogatjik ...

— De ezt kommunikdljdk mds tigyekben is, tehdt azt, hogy ezt vagy amazt a prob-
lémdt csak 6k oldjdk meg, és ha 6k nem, akkor irtézatosan nagy baj lesz. A statustorvény
kapesdn is nagyon hosszan ment a médidban az a diskurzus, hogy ,nincs mogottiink
senki, vagy nem lehet tudni, ki van magottiink, egyediil vagyunk” stb.
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— Hat ha az MSZP-sek littik volna azokat az adatokat (egyébként lattik,
hiszen a parlamenti bizottsdgokban szétosztisra keriilt), akkor elgondolkod-
hattak volna...

— Azt mondjuk tehdt, hogy mi ezt a tarsadalomlélektani magyardzatot is hozzd
tudndnk gondolni, lehetne ezt statisztikailag is ellendrizni, ugyanis megvannak a pdrt-
preferencia adatok, azokkal dssze lehetne vetni.

— Amint emlitettem itt kiugréan az SZDSZ lenne az elsé...

— Es az alulinformdltsdgot, mint magyardzatot is felvethetnénk, vagyis hogy a fen-
ti ellentmondds egyik oka az lehetett, hogy az emberekhez csak igen kevés informdcié

Jutott el a torvénytervezetrdl.

— Igen, nagyon valdszini ez a motivum kozrejitszik a problematika 6ssz-
tirsadalmi értékelésében.

— Hozzdjdrulhat az emlitett 6ridsi kiilonbséghez. Ezt nem lehet hibdnak tekinte-
ni, ez statisztikai hibdval nem magyardzhate.

— Igy van. Mindezek ellenére ez nem a megkérdezettek szegénységi bizo-
nyitvinya, hanem azoknak a szinteknek, férumoknak, akiknek az lenne a dol-
guk, hogy tiszta vizet 6ntdzgessenek a pohirba, és azokat a viszonyokat, ten-
dencidkat, ami utin még bitran lehet vilasztani valamilyen médon, ahogy
lehet, nyilvinvaléva tegyék. Ha ez az eredmény a koztudatig eljutott volna,
akkor lehet, hogy a kovetkezd kérdésnél mir kevesebben mondtik volna azt,
hogy milyen kevesen vagyunk. Am ez valgjsban nem szociolégiai kérdés,
hanem sokkal inkibb a mi sajitos demokriciinkrdl sz6l. Ezért is fogunk még
benne dagonyizni egy darabig...

— Kdszonjiik szépen.

A REGIO nevében kérdezett: Kovdcs Eva és Papp Z. Attila
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A bolgar nék és a munka diskurzusa’

Bolgdr nék: a munka, a csaldd, a kommunizmus
és ami utdna kovetkezett

Bulgériéban a kommunizmus id&szakiban a ,ndi [zsenszka rabota]
és a térfi [muzska rabota] munka” kozotti kiillonbségtétel mind
a nyilvinos mind a maginszfériban jellemz§ volt. A nemek egyenldségét
hirdets hivatalos retorika ellenére ezt a megkiilonboztetést igazdbdl soha-
sem kérdgjelezték meg (Petrova, 1997). A patriarchilis hagyomdinyok
tovibbélése a bolgir csalidok jellemzd§ vondsa (Merdjanska és Panova,
1995). A n6k készitik és szolgaljik fel az ételeket a gyakran tobb genericiét
is magukban foglal6 csalidokban. Egy, a bolgdr kulttriban gyokerezd nézet
szerint a ndéknek csendben kell maradniuk, amikor a férfiak beszélnek.
(A helyzetet érzékelteti a kovetkezd ,vice” is: ,A Moszkvics ajtajit és a nd
sz4jat egy jol irdnyzott ragissal lehet becsukni.”) A nék ellen irdnyuld erd-
szak komoly problémait jelent a csalidokban. A Minnesota Advocates of
Human Rights (1996: 3) nemrég kozzétett jelentése szerint ,,A bolgir tor-
vények kifejezetten diszkriminativ médon bannak a csalidon beltil meg-
nyilvinulé erészak dldozataival.”

A kommunista korszakban ezzel szemben a csalid rendszerint a tirsa-
dalom harmonikus mikroegységeként jelent meg, melyben a hizastirsak
viszonya a szerelemre és egymds kolcsonds timogatdsira épiilt. A csaldd ef-
téle megjelenitése igen tivol esett a valéban megélt tdmeges tapasztalatok-
tol. A nék ellen irdnyuld erdszak és a szexudlis visszaélések csak ,mds”
(nyugati) tirsadalmak problémdiként kertiltek el6. Ehhez hasonléan

* A tanulminy eredetileg megjelent: Bulgarian Women and Discourses about Work. In: The Eurpean
Journal of Women's Studies. Volume 5. Issues 3—4, November 1998. 437-452.
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a ,haziasszony”-kép is negativ konstrukcié eredménye volt. A nyugaton él§
haziasszonyokat a kapitalizmus dldozatainak, életiiket pedig, a kommunista
asszonyokéval szemben, értelmetlennck tekintették. A Mai N6 (Zsenata
Dunesz) ,NG§ és tirsadalom” cimii cikkében (1978. szeptember: 30-31) pél-
daul azt olvashatjuk, hogy az idedlis kommunista nét a ,tirsadalmi aktivi-
tas” jellemzi, ami lehetSséget nytjt képességei és személyisége kiteljesitésé-
re. A kozosséghez valé aktiv kot6dés a munkahelyen ahhoz is hozzdjarul,
hogy a nék jobb anyik legyenek. Azok, akiknek nem volt gyermekiik, elval-
tak, vagy akiket ,6nz8” érdekeik kizarélag a csalidhoz kotottek (egy kicsit
a nyugaton ¢l ,hiziasszonyokhoz” hasonléan?), sajit tirsadalmi aktiviti-
sukra mértek ,,érzékeny csapdst”.

A n6k életét a nyilvinos és a maginsztériban egyarint szemmel tarté
hatésigi tekintet ,arulék” utdn kutatott. A ndk dgy jelentek meg, mint akik
Lférfl munkdt” végeznek, de ,ndéi vondsaikat” is megdrizték. E ,vonisok”
a kommunista dllampolgir-konstrukciéval is 6sszhangban voltak (gondos-
kodis, nevelés, a kdzosség tagjaiért érzett felelésség), igy ha egy nének nem
sikertilt j6 kommunistinak lennie, akkor néi mivoltiban is kudarcot vallott,
s ez forditva is igaz volt (Petkova, 1996).

Petrova (1997) véleménye szerint a kommunista id8szak vége felé a néi
munka djfajta meghatirozisa bukkant fel, ami a , titkirn4” személyében tes-
testilt meg. E ndi (alkalmazotti) munkamodell elterjedését egyrészt a nék
azon felismeréséhez koti, hogy kordbban tal sokat koveteltek t6litk, mas-
részt a valtozd, ,egyre konzervativabba valo, alapvetSen antifeminista, esszen-
cialista természetli ideoldgia” hatdsinak tulajdonitja (Petrova, 1997: 186).
A mindennapi életben 3ltalinosan elterjedt a ,n6i dllas” (rabota za zsena) ki-
fejezés. Ez az alkalmazotti, tehat a hiztartdson kiviil végzett munkara vonat-
kozik, ezért nem szabad Osszekeverni a ,néi munkival” (zsenszka rabota),
ami a csalddon beliil végzett, ,igazi” néi munkit jelenti, illetve jelentette.
A ,ndi dllast” keresd nék altaldban kénnyd, fréasztal mogott végezhetd és
valamiféleképpen a csaldd szdmdra is hasznos munkdt szerettek volna.
A n6khoz hasonldan a férfiak is érdekeltek voltak 4lldsuk ,hasznossi” téte-
1ében. Az alkalmazotti munkihoz fiz6dé, egykor dltaldnos viszonyt 6rokiti
meg a kovetkezd mondis: ,Mi azt hazudjuk nekik, hogy dolgozunk, &k
meg azt, hogy fizetnek”. Kialakultak a talélés ,nem hivatalos” viltozatai,
amelyeket néha a bardtok hilézatira és a kapcsolatokra (nasi hora —a mi em-
bereink) éptils ,,misodik gazdasigként” frnak le.
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Az 1989-es viltozdsok utin elséként a ndk letteck munkanélkiilick
(Merdjanska és Panova, 1995). A kibontakozé 1 gazdasig és politika elfér-
fiasoddsa azt eredményezte, hogy a nék szdmdra besztkiiltek a csalidon
kiviili munkalehet8ségek (1d. Watson, 1993). A maginkézben 1év6 kocsmak,
kivéhizak és éttermek szaporodasival a pincérndi llas valt az egyik leggya-
koribb néi munkalehetéséggé. A kiils6 és az életkor viszont minden 4llis
esetén szakmai kovetelmény lett. A ,Kisminkelt forgalomirinyiték” cimt
cikk példdul (Zsenata Dnesz, 1991. februir: 8-9) egy renddrt idéz, aki
szerint a n6i jelentkezéknek ,harminc év alattiaknak” és ,csinosaknak” kell
lennitik.

A strukturilis valtozdsokat tehit 4j ideoldgidk kisérték. Szdmos gj
néi magazin és Gjsig jelent meg, és ahogy a cimekbdl is lithaté — ,Ott-
hon”, ,Otthon Magazin”, , A gyakorl6 hiziasszony”, ,A n8”, ,Fecseg$” —
elsésorban a hiztartissal, a szépséggel és a pletykival foglalkoztak.
Az egykori kommunista néi magazin, a Mai N6 (Zsenata Dnesz) kétszer
annyi helyet szentelt a hiztartisnak és a ,,néi dolgoknak”, példiul a f6z¢és-
nek, takaritisnak, szépségipoldsnak, mint a viltozdsok el6tt (Petkova,
1996). A ,hiziasszony”-kép kezdett vonzéva vilni a nék szdmdara. A meg-
lehetdsen kommunista izt ,Aldozat” cfmmel megjelent cikkben (1991.
janudr: 20-21) egy iré szavait idézi a szerzd: ,,Ha sof6r, sportold vagy pro-
fesszor lettem volna, a feleségem, Maria élete akkor is ugyanaz marad:
a hdztartist vezeti”. A feleség alitimasztja a férje 4ltal mondottakat:
»,Nem hiszem, hogy mérnéki hivatisom feladdsival olyan sok mindentdl
fosztottam volna meg a bolgir gazdasigot, viszont ha Gosho kényvei
a nemzeti 6rokség részévé vilnak, akkor rajtuk keresztiil bizonyéra az én
személyem is titkr6z8dik majd valahogy”. A ndk részérdl a csalddért
hozott dldozat effajta megitélése nem jelent djdonsigot, de az mir igen,
hogy a férj és az otthon ellitdsa révén szolgiljik az orszigot.

A néiség hagyominyos formdinak széleskorti elfogadisa felé mutatd
viltozisok ellenére az eftéle {risokbdl hidnyzott az érdemi vita a nék szere-
pérél a posztkommunista Bulgiridban. 1991-ben a Zsenata Dnesz hasibjain
példiul egyarint talilkozhatunk a né régi és tjfajta megjelenitésével. Habar
az 0], nyugati tipusa szépségidedl vilt uralkod6vd, azért a bevilt kommunis-
ta mintit kovetd cikkek is megjelentek. Ez utbbiakban a csalddon kiviil is
sikeres néket mutattak be, akik anyaként és feleségként szintén megalljak
helytiket (Petkova, 1996).
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Tanulmanyunk a kommunista korszak torténetének és a jelenlegi vil-
tozisoknak a figyelembe vételével azt vizsgilja, hogy a bolgir n6k miként
értelmezik a munkdt, illetve hogyan beszélnek réla. Ez a kérdés mar csak
a téma megvitatisihoz sziikséges nyilvinos férum hidnya miatt is fontos.
El8szor azonban hadd érintsiink néhiny tigabb értelemben vett feminista
témat.

Keleti és nyugati feminizmus

Ugy tiinik, valéban szamolhatunk azzal a lehetéséggel, hogy a kelet- és
nyugat-eurépai nék egyre inkabb egy ,kozos civilizicié részeseivé valnak”,
ahogy ezt Havelkova (1997: 57) megtogalmazta, ezéltal a kdzos feminista el-
mélet és mddszertan eszkozeinek haszndlata is mind inkabb érvényre jut.
A nyugati vildg feministdi példiul tgy vélik, hogy a patriarchilis ideolégia
a ndi tapasztalatok bizonyos aspektusainak lthatatlanna tételén keresztil
fejti ki hatdsit. A nyugati tipust patriarchizmus fenntartisa szempontjibdl
oly fontos nyilvinos/magin dichotémiit szintén problematiziltik, mégpe-
dig annak bemutatisival, hogy a n6i maginsztérinak a lthatatlan, ellenér-
ték nélkil végzett munka is része (pl. Oakley, 1974). Hasonlé megfontola-
sok alapjan agy véljiik, hogy Bulgiridban a né1 munkaval kapcsolatos ural-
kodé ideoldgidk ugyanilyen célokat szolgdltak a viltozisok el6tt és utin.

Az érvek kozds mivolta azonban nem jelenti azt, hogy aldbecstilnénk
a feminizmus ,exportilisiban” rejlé veszélyeket és nehézségeket (Id.
Snitow, 1997). Ezekkel kiilonosen akkor kell szimolni, amikor a gyengébb
kolesonoz az erdsebbtdl, a kelet a nyugattdl. A kelet-eurdpai feministik
mintegy védekezésképp mdr tobb izben kijelentették, hogy niluk ,a ndk
helyzete egészen mis” mint nyugaton. Témdik kozott megtaldljuk a smin-
kelést (Drakulic, 1992); a prostiticiét (Havelkova, 1997); a vélast szabilyo-
z6 torvényeket (Lupas, idézi Snitow, 1997: 178); a nemi erészakot (Slapsak,
1997) — amelyek kivétel nélkiil a nyugati feminizmus kdzponti témdihoz
kapcsolédnak.

A Kelet- és Nyugat-Eurdpa kozott fennillé hatalmi egyenstlyhiiny
kontextusa vildgosan megjelenik. A kelet-eurépaiak ,mésodrendd dllampol-
girok”, akik, ahogy ezt Merdjanska és Panova megfogalmazza (1995: 29),
»Eurdpa hits6 udvariban laknak” és ,,bir Eurépdban élnek, mégsem tartoz-
nak oda”. A diskurzus hagyomanyai szintén hozzdjirulnak a kelet-nyugati
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megosztottsig fenntartisihoz és djratermeléséhez. Petkova (1996) példiul
kimutatta ,a nyugat a legjobb”, mint uralkodé diskurzus jelenlétét Bulgdri-
dban. Magyarizat, igazolds vagy hibdztatis céljira, e diskurzust a mindenna-
pi beszélgetésektdl a nyilvinos vitdkon keresztiil az frott szovegekig minde-
niitt haszndljak. A diskurzus a bolgir embert a nyugati normétdl eltérének
mutatja. Ez 6sszhangban van azzal a jelenséggel, amit Edward Said (1978)
yorientalizmusként” — a vilig gyarmatositdsinak modern, nyugati viltozata-
ként ir le. A feminizmus visszautasitisiban (Vitanova, 1992) a bolgar kulta-
ra f6drama a nyugatét koveti. Azok a kelet-eurépai nék, akik a nyugati femi-
nizmussal azonosulnak, szintén ,a nyugat a legjobb” diskurzus hatdsa alatt
illnak. Petrova (1997: 191) példaul gy tekint a nyugati feministikra, mint-
ha egyfajta példaértékli ,nétestvériség” tagjai volninak, mig ,a bolgir nék
egymds irdnt tipldlt pozitiv attitGdjeit [a kommunizmus] mddszeresen
leépitette”. A Zsenata Dnesz cikke (1991. mércius: 11, ,A kérdést megel6z4
vilasz”) hasonlé szellemben ir a hiziasszonyokrdl. A nyugati ndi magazi-
nok, igy a cikkird, arra szolgilnak példaként, ahogy a nyugati nék (a bolga-
roktdl eltéréen) a kényelmesnek tiné ,ndi viligban” egymadst timogatjik.
A diskurzus miikodése rendszeres médon alapozza meg a kelet- és nyugat-
eurépai nék kozotti egyenl6Stlenségeket. Az érveléstsl fiiggden teremt
4Jobb” (nyugati) és ,rosszabb” (keleti) feministikat vagy néket. Daskalova
(1997: 171) leirja, milyen konny@i a ,feminizmus fejlédésének” nyugati
modelljeit alkalmazni, s ennek sordn levonni a kévetkeztetést, hogy a bol-
gir feminizmus még csak ,gyerekcipében jir”.

Hogyan hidalhatnink 4t ,mi” (Eurdpa keleti és nyugati felén €16 nék)
munkink sordn e ,szakadékot”, hogyan értethetnénk meg magunkat a tal-
oldalon élékkel? Carby (1997:51) olyan fogalmak kidolgozisira tesz javas-
latot, melyek ,,a sajitossigok megragadisa” mellett a ,kiilonboz6 kultdrikat
9sszekots referenciapontok” megillapitisit is lehet6vé teszik. Ebben
a tekintetben hasznosnak itéltiik, hogy a diskurzus-elemzésnek olyan vilto-
zatit vegylik igénybe, amely szorosan kapcsolddik a feminista elméleti meg-
fontolasokhoz (részletesebb kifejtését ldsd: Henwood és Pidgeon, 1995).
Tanulmanyunkban elészor az uralkodé diskurzusokat mutatjuk be, és tgy
vizsgiljuk Sket, hogy ahhoz is kozelebb keriiljiink, amit hagyomanyosan
ideoldgiaként szokds értelmezni. Az uralkodé diskurzusok a jézan ész iltal
diktalt és ,eleve adottnak vett” feltételezésckre épiilnek. ,Igazsigokként”
fogadjik el Sket, hatisuk pedig ,az anyagi koriilményekben gyokerezd el-
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lentmondisok tudatdnak kikiiszobolése” felé mutat (Wetherell, 1997: 161).
A kovetkezd 1épésben e diskurzusok varidlhat6sigit vizsgiljuk konkrét
beszdmoldk alapjan (Potter és Wetherell, 1987: 168-9). Reményeink szerint
ezéltal némiképp kdzelebb jutunk ahhoz, hogy értelmezéseink a néi tapasz-
talatokra épiiljenek, és a Bulgiridban nékre és munkira vonatkozé (re)defi-
nicikkal Ssszefiiggésben értékeljitk a ndk tevékenységét. Azt a nézetet sem
hagyjuk figyelmen kiviil, mely szerint az uralkodé diskurzusok jellemz4
ideoldgiai vonisa, hogy ,az aldvetett diskurzusok hasznaléit kizirjik a tor-
ténelem alakitdsibdl” (Parker, 1992: 20).

A kutatd helyzetének tisztdzdsa minden vizsgilatnil fontos. Esettinkben az
egyik szerz6, Bianca Petkova Bulgdridban sziiletett, élete els hiisz évében ott
is €lt. Ennek koszonhetSen bizonyos mértékben ,a bennfentes” tudatossigi-
val jarul hozzi az elemzéshez. Helyzetlinkbdl adéddan Shatatlanul mégis ,,in-
kibb” a nyugati dllaspontot képviseljiik. Ez magiban hordozza a bolgir nék 4l-
tal elmondottak , kisajititisinak” veszélyét (1asd Wilkinson és Kitzinger, 1996).
Ezt elkeriilendd, tanulmanyunkat lezdratlannak tekintjiik, s a Bulgdridban é16
ndk részvételével folyd vitiba kivinunk bekapcsolddni dltala.

A kovetkez részben azt mutatjuk be, ahogy a bolgir n6k munkdjukrél
beszélnek. Az adatokat a dekonstrukcié médszerével, a sziinetek, kihagya-
sok, a jézan észen alapuld, ellendrizetlen feltételezések és az ellentmon-
disok figyelembe vételével elemeztiik (ldsd Hare-Mustin és Marecek, 1990).
Az elemzésben a Bianca Petkova irdnyitisival 1994 augusztusiban, Vracsa
kornyéki virosokban készitett interjukat haszniltuk fel. A beszélgetések
sordn hasz, kiillonbozd tirsadalmi helyzetti nét kértiink meg arra, hogy
mesélje el életét. Az interjuk koziil itt négyet vilasztunk ki a kulturilis dis-
kurzusok hatékony felhasznildsinak szemléltetésére — az elemzés tehit
a ,minta alapjin torténé diskurzusvizsgilatra” 6sszpontosit (Hollway, 1989).!

A t6bb munka egyenld a kevesebb munkdval

(a ,ndi dllds” esetén)

Rumjana 38 éves férjezett, kétgyermekes csalidanya. Csalddjival egy
tjonnan épiilt lakdsban él. Olyan hiziasszonyként jellemezte magit, aki
nem kivin visszatérni a fizetett munkihoz.

Rumjana azzal kezdte a beszimoldjit, hogy szakkozépiskolai és hason-
16képp miiszaki irinyt egyetemi végzettsége ,nem bizonyult megfelelének
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a modern élet szempontjabdl”, az akkori bolgir gazdasigi helyzetet tekint-
ve kiilondsen ,a ndk szimira nem”. A né szdmdira megtelel§ munka meg-
hatirozdsiban Rumjana, Ggy t(inik, a haztartisban hasznosithaténak vélt
alkalmazis fogalmit is figyelembe vette. Ugy vélte, hogy vilasztott szakmai-
ja, minden haszontalansiga ellenére, mivel a btitor- és belsé tervezéssel kap-
csolatos munkdt is magdban foglalta, bizonyos mértékben otthon is alkal-
mazhat6 tudist és készségeket jelentett. A ,néi dllis” egy mdsik kivinatos
vondsa az volt, hogy ne timasszon ,ttl nagy kévetelményeket” vagy ne jir-
jon ,tdl sok stresszel”. Ezek a ,néi 4lldsra” vonatkozd elképzelések a mualt-
ban is szerepet jitszottak az energidk befektetésére alkalmas teriilet megva-
lasztisiban. Elmagyarizta példiul, hogy azért ,kertilte” a matematikdt
a kozépiskoldban és az egyetemen, mert az ,egy kicsit nehéz volt” és nem
akarta ,megterhelni magit”. Rumjana tgy érezte, mint nének ,rengeteg
tennivaldja volt”. A ,néi szakma” akkor kevesebb feleldsséget jelentett,
segyszer(ibb és nyugodtabb” volt (mint a férfiszakmak). ,,Kevesebb stresszel
jar6 életet akartam és hivatist is szerettem volna... valamint jévendd feleség-
ként és egyszertien mint né, kénnyebb, nyugodtabb munkit” — mondta
Rumjana.

Az alkalmazotti munkéval kapcsolatos els§ tapasztalatairdl szélva azon-
ban elégedetlenségének adott hangot. Beszdmoldjdban tobbszor is utalt
arra, hogy mindig olyan poziciéban szeretne lenni, ami lehetévé teszi a fo-
lyamatos fejlédést. Ugy érezte, hogy az elsé munkahelye nem ilyen volt.
Ez ellentmond a ,ndi 4lldst” ,konnyi” munkaként bemutaté diskurzusnak.
A szdvegben az ellentmondist részben két diskurziv stratégia oldja fel.
Az els6 akkor bukkant el8, amikor arrdl beszélt, hogy els6 munkahelyén
Ltobbet” szeretett volna tenni, ugyanakkor gondosan keriilte a sikerre ird-
nyulé ambiciét sejtetd kifejezéseket. Inkdbb a ,kicsiséggel” kapcsolatos
kifejezéseket hasznilt, azt mondta, hogy barcsak egy ,kicsit” jobban megta-
nult volna gépelni, ,még ha csak két ujjal is”. Az ehhez hasonlé kifejezések
kivilasztisa adott format vigydnak, hogy tobb mindent tegyen és meglehe-
tdsen szerény keretek kozott, tehit a ,ndéi dllds” diskurzusin beliil maradva
tovabb fejlédjon.

A misik diskurziv stratégia szintén 6sszhangban volt a ,néi allds” dis-
kurzussal. Rumjana egyéni jelentéssel ruhdzta fel a ,stresszel jard” kifeje-
zést. Azt mondta, hogy azért hagyta ott az elsé munkajit, mert ,tdl sok
stresszel jart”. A kifejezés haszndlata megfelel a ,né1i munkdrdl” kialakitott
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képnek, de az interjiban tobb helyen is el6fordulé emlitéseitd] eltéréen,
ahol a stressz a kiils6 nyomist jelenti (egyébként szokds szerint a leginkibb
és a legtobb ember szdmdra ezt jelenti) a munkdval jir stressz mibenlétét
firtat6 kérdésre Rumyjana azt felelte, hogy amiatt érezte ezt, mert ,nem volt
elég tennivaldja”. A ,stresszes” kifejezéssel anélkiil tudta igazolni az els
munkahely otthagyisit, hogy kiilon okokat nevezett volna meg, példiul
hogy a munka tdl konnyt volt vagy tal kevés 6sztonzést adott. Rumjana
nyilvinvalé kivinsiga, hogy fejlédjon, stimuldlé és 6romteli tevékenységet
végezzen, lithatatlan, illetve kimondatlan maradt a ,,néi allds” diskurzusi-
ban, amelyben & is elhelyezte magit.

Rumjana beszdmoldjiban felttint egy mdsik, konkurens téma is, amely
a termelésben vald részvétel feladisirdl és a hiziasszonnya valasrol hozott don-
téshez kapcsolddik. Olyan érveléssel allt el6, amely azt bizonyitotta, hogy nem
felel meg az alkalmazotti munka kdvetelményeinek. Egy helyen példiul agy
értelmezi egykori fénoke vonakodisit felmonddsinak elfogaddsival kapcsolat-
ban, amivel kizirja, hogy sajit munkdja értékesnek tiinjék. Szerinte az igazgat6
egyszertien azért nem helyeselte dontését, mert ,nem akarta, hogy kevesebb
beosztottja legyen... semmi mdasért”. Kés6bb Rumjana valésigos listat dllitott
Ossze hasonld érvekbdl (pl. sziilési szabadsig, képzettebb fiatal szakemberek
megjelenése), amelyek mind arra szolgiltak, hogy kivonja magit a fizetett mun-
ka viligabdl, 8, aki nem volt eléggé képzett, és néként, ahogy mondta, ,kevés-
bé kedvelték”. Végiil erre a kdvetkeztetésre jutott: ,Boldog vagyok, hogy hizi-
asszony lehetek és a csalidom is hasznomat litja”.

Az alkalmazotti munka sordn szerzett tapasztalatok leértékelése ellenére
Rumjana nem ,csak” haziasszony volt. Tudtam, hogy félallisban szabdszati
munkit véllalt, ami furcsinak tlint kordbbi érveléséhez képest, amely szerint
and szdmdra haziasszonynak lenni a legjobb. Erre vonatkoz kérdésemre adott
vélasza olyan diskurziv kontextust teremtett, amelyben a kiegészit§ munka vil-
laldsa nem jelentett nehézséget. Abban az idében — mondta — amikor ez az
munkalehetdség felbukkant, olyan helyzetben volt, hogy egy ,kicsit konnyedén
vehette a dolgokat” és ,nem kellett ttil sok mindent csindlnia”. Azt is hozzitet-
te, hogy az elmult két évben a gyercknevelés mellett mar mds tevékenységekre
is tudott 1d6t szakitani, igy pl. a kotésre, amit a hobbijaként emlitett. A rész-
munkaidds foglalkozis vallaldsa igy a ,,hobbi, szabadid6” fogalmahoz és 4j kész-
ségek elsajatitisdhoz tarsult, amelyek kordbban a ,stresszel” szembedllithat6
tevékenységekként jelentek meg. Megemlitette, hogy ,szinte véletleniil
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bukkant rd” erre az Gj munkdra, amivel tovibbra is azt sugallta, hogy ez nem
kiilonleges eréteszitést kivind tudatos keresés eredménye volt. A munka jelen-
t6ségét tovabb csokkentette azzal a kijelentéssel, hogy nagyon keveset fizet.
Rumjana végiil azt mondta, ha ez a munka véget érne, akkor:

... visszatérnék a hobbimhoz — a kotéshez és a varrdshoz. Sok anyagom
van... remélem tudok majd ruhdkat varrni a gyerckeimnek. Nem arrdl van sz6,
hogy ne lennének ruhdik, s6t, még azt is megengedhetjitk magunknak, hogy
visdroljunk nekik — de mivel egy magazinban érdekes szabdsmintdkat taldltam —
én magam szeretném megvarrni a ruhdkat.

A fenti részletben a ,hiziasszony” élete 6romteli, kreativ tevékenysé-
gekkel jar, amelyek torténetesen egybeesnek a feleség és az anya kotelessé-
geivel is. Ez az élet ugyanakkor egy jov6beni idépont felé tolédott. Tudtam,
hogy Rumjana éppen tigynoki tanfolyamra jir, ami egy més tipust munka-
ra késziti fel. Mivel nem lehetett tudni, mikor jon el az az id8, amikor ,ki-
zar6lag hiziasszony” lesz, a tanfolyamra tereltem a szét. Felttint, hogy
a ,haziasszony” életének lefrsa a kiegészit§ munka villalisirdl szol6 besza-
molé hidnyossigit eredményezte. Amikor errél kérdeztem, akkor az iltala
mir kordbban is felidézett diskurziv kdrnyezethez hasonléan igyekezett
csokkenteni az iigyndki munka jelent6ségét, mondvin, hogy csak ,véletle-
nil” taldlt rd erre a lehetSségre, s az eléz6ekhdz hasonléan most is éppen
akkor, amikor ,egy kicsit pihenni” késziilt. A ,szabadid$”, valami ,.kénnya”
tevékenység, az 0j készségek elsajititisinak 6rome, s az alkalmazotti mun-
ka csalddi haszonra viltdsa kozotti kapesolatokat az alabbi részlet kozvetlen
médon tirja elénk:

Ugy déntottem, aldirok egy hirom hénapra sz616 szerzddést... azt hiszem,
ha lejir, nem folytatom tovibb — talin sikeriil elérnem valamit, akdrmilyen
kevés is legyen az, meg aztdn ez olyan teriilet, amit maskiilonben ki sem pré-
biltam volna... Iehet, hogy vehetek egy 4j edénykészletet, ami jol jonne a kony-
hiban. Szdval igy, egy par hénap mdlva mir nem csindlnék semmit — se iigy-
nokoskodés, se varrds, csak a hobbimmal foglalkoznék.

A ,kettds teher” cipelésétdl a ,hdziasszonyokig”

Misok is hasznéltik a ,n6i dllasrél” és a hiziasszonyokrdl sz616 diskur-
zusokat. Emilia 37 éves volt, az 1989-es viltozdsokig folyamatosan dolgo-
zott, de ezt kévetSen méir nem tartottak igényt a munkajira. Rumjanihoz
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hasonléan egyetemi végzettséggel rendelkezett és olyan szakmit vilasztott,
amelytdl valamiképp a csaldd is hasznot remélhetett — a hasiparban dolgo-
zott, ami ,a kommunista korszakban jé helynek szdmitott”. Ez a vilasztis j6
példa az tgynevezett ,masodik gazdasig” miikodésére, amit az élelmiszer-
hidny jelensége magyariz. Ezen feliil Emilia és Rumyjana esetében az alkal-
mazotti munka csalddi ,hasznositisira” a nemek kozotti megkiilonboztetés
is rinyomyja bélyegét, amennyiben tipikusan a ,n61 munkdhoz” és az ottho-
ni felelésségvillalishoz kotddik. Emilia életében ez a t6z¢ést és a csaldd élel-
mezését jelentette, Rumjandndl pedig az otthon és a csaldd szempontjabdl
hasznosnak itélt készségeket.

Noha Emilia az interji idején tervezte, hogy ,valamilyen konnyt
[alkalmazotti] munkét végezzen”, mégis ,hiziasszonyként” jellemezte ma-
git és a kovetkez6képpen nyilatkozott a kommunizmusban szerzett mun-
katapasztalatokrol:

Belefiradtam a munkdba. Pokoli volt... kiilonésen a baromfitizemben t6l-
tott 6t év. Minden nap reggel hatkor kellett kelnem... hogy elkésziiljek és elér-
jem a buszt, aztin egy 6ra utazds. Este hat koriil értem haza és akkor még itt-
hon is minden a nyakamba szakadt. Hibdt kvettem el, nem szoktattam Sket
[a fidt és a férjét] hozza, hogy segitsenck a hdzimunkaban. Ehelyett azon izgul-
tam, hogy mindig legyen tiszta és vasalt ruhdjuk, jokat egyenck, mert f6zni
tényleg szeretek. Nekem 6rom a £6z¢s, olyan mint egy hobbi... Széval nyaggat-
hattam Oket a takaritdssal... nehéz volt... Pillanatnyilag kénnyebb dolgom van.
Sok tekintetben tiikrozi e fenti beszdmold a nék dltal a kommunista

id6szakban cipelt ,kettds terhet” — Emilia akkor teljes munkaidében dolgo-
zott, s emellett az Osszes hazimunka is az & feladata volt. Ugy tlint, azért is
magit hibdztatta, hogy nem nevelte fidt és férjét a hizimunkaban val6 rész-
vételre. Ez a felfogds mds interjukban is el6fordul. Bir a nyugat-eurdpai fe-
ministik elemzései szerint ezt az 6nmagukat hibiztaté ,idldozatok” példdji-
nak is tekinthetnénk, néhiny kelet-eurépai feminista inkdbb dgy értékeli
a jelenséget, hogy a n6k a hdzimunkéival kapcsin a férfiak elszdmoltatisinak
lehetdségét keresik igy (pl. Havelkova, 1997). Akdrhogy is, a fenti beszdmo-
16ban Emilia a jelenrdl pozitiv, a maltrdl pedig negativ képet rajzolt. A kom-
munizmus kritikus értékelése azt sugallja, hogy ,akkor” (a kommunizmus
id6szakdban) rossz volt a néknek, ,most” viszont ,jobb”. Hasonléképpen
koherensnek tlinik a kovetkeztetés, hogy ,akkor”, a kommunizmusban,
»hibdzott” (nem tanitotta meg Sket fézni és takaritani), valamint ellentét-
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pirja, a ,most”, amikor mintha sikertilne ,rendbe hozni” a dolgokat.
Az alabbi részlet a fenti széveg folytatisa:

Tobb szomszédndm is van, nem csak G., az utca taloldalan lakik I. — 8 or-
vos, eléggé elfoglalt, de mindig, amikor megjon... két szabad napja is van... dgy-
hogy mindig talilkozunk... kivézunk, csevegiink... mondjuk gombokrdl... var-
rasrol, vagy hajfestésrél meg ilyenckrdl... és ott van A. is, aki egy kicsit lejjebb
lakik.

Itt a kommunista korszakkal szemben a nék élete egy nyugodtabb, ké-
nyelmesebb, 6romteli ,n61” viligban zajlik. ,,Csevegnek”, kivéznak és néi
hobbikrdl beszélgetnek. Emilia beszdmoldja a maltrdl, amely a nék kom-
munizmus alatti kizsikmanyoldsit hangsilyozta (tehit negativ értékelés),
illetve a jelenrdl, melyben az 6romteli dolgok kertilnek el6térbe (tehit po-
zitiv értékelés) 6sszhangban van azzal a kultarit dthaté uralkodé diskurzus-
sal, amit ,Most/Akkor” diskurzusnak neveznek (Petkova, 1996, e diskur-
zusra vonatkozdan ldsd majd a ,Mis torténetek” cim részt).

Rumjanihoz hasonléan Emilia sem emlitette magit6l azokat a hizi-
munkin kiviili tevékenységeket, amelyekkel akkoriban foglalkozott. Am
amikor errdl kérdeztem, vilaszdban egy tekintélyes tevékenységlistat allitott
ossze. O intézte a férje iizleti tigyeihez kot6d6 dszszes papirmunkat, a szak-
mai kapcsolattartdsban is segitségére volt, fagylaltot készitett és drult, vala-
mint feltigyelte a jitéktermiiket. A kordbban bemutatott hiziasszony-kép
szertefoszlott. Az interjiban késébb egy helyen azt mondta, hogy az embe-
rek ,most” elfoglaltak igazdn, nem dgy, mint ,akkor” (a kommunista kor-
szakban):

Mir nem joviink ssze olyan gyakran masokkal, mint kordbban, egyszer-
en nincs rd idé. Nem gy van, mint régen, amikor mindenki tudta, hogy pén-
tek utdn jon két nap lazitds, amikor nem kell dolgozni... ez azért van, mert még
nem igazin értiink révbe — marmint az tizleti tigyck tekintetében.

A fentiek azt sugalljik, hogy az emberek most azért ,tal elfoglaltak”,
mert ,dtmeneti id8ket” éliink. A beszdmol6 altaliban az ,,emberekrél” sz4l,
nincs sz6 a ,kettds teherrdl” vagy a rendszerviltis 6ta a néket terheld kiilon
munkirdl. Az ,dtmeneti id6k” diskurzusa olyan képet tir elénk, amely sze-
rint ezek az id6k a nemi megkiilonboztetéstsl figgetleniil mindenki szdma-
ra nehezek. Mdasrészt viszont a nemi kiilonbségeket tartalmazé diskurzusok
valdban léteznek, mint példiul a hiziasszonyokrdl sz6l6k, és olyan asszoci-
dcidkat teremtenek, amelyekben az 6rom és a szabadidé kizdrdlag a nék ki-
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viltsdga, illetve azt eredményezik, hogy a néi tevékenységek nem keriilnek
emlitésre a diskurzusban, vagy ha igen, akkor is csak a férfiakéinal konnyebb-
ként vagy kevésbé fontosként. Ha Osszevetjiik a két diskurzust, arra a para-

dox kovetkeztetésre juthatunk, hogy jelenleg az élet mindenkinek nehéz,
de a ndknek kénnyebb!

A ,nbi munkdtol” a ,vdlasztdsig, a szabadsdgig
és az egyéniségig”

Azzal a felfogissal, hogy a nék élete 1989 utin kedvezd fordulatot vett,
az interjiban mishol is talilkozhatunk. Emilia igy beszélt errrdl:

Koribban sohasem littam szépen csomagolt hist... ez a hiziasszony dolga
volt... most tiz perc alatt megvagyok az ebéddel... Ez régebben nem igy volt...
Nem szélva a hiztartdsi gépekrdl, amelyek kordbban szintén hidnyoztak,...
most meg... egy kicsit spérolsz aztin veszel valamit... nekem dgy ttnik, kilo-
nosen a néknek lesz jobb dolguk.

A kapitalizmus tehit jobba vardzsolja a nék életét, miutin elérhetdvé
teszi, amit a kommunizmus megigért ugyan, de sohasem biztositott, a hiz-
tartasi cikkeket és a modern technikdt. A magas drak nem jelentenek prob-
1émit Emilia beszdmoldjiban. Ha valaki spérol, akkor vdsirolhat. Rumjana
szintén emlitette, hogy a csaldd életét és a haztartds vezetését megkonnyitik
a piacon beszerezhet6 javak, a magas drakkal kapcsolatban pedig igy véleke-
dett: ,ha nem tudod kifizetni, akkor tgy is donthetsz, hogy nem tartasz la-
kodalmat, vagy ha nem engedheted meg magadnak, nem muszjj sziiletés-
napot iinnepelni”.

A ,vilasztis” fogalma kozponti eleme a nyugati ideolégidnak és manap-
sig mar Kelet-Eurdpdban is széles korben hasznilatos. Szdmos kritikai
szemléleti tudomdnyos munkdban (pl. a Frankfurti Iskoldhoz tartozé szer-
z8knél, 1asd: Arato és Gebhardt, 1982), viszont azt olvashatjuk, hogy a sze-
génységben és a gazdagsigban rejlé gazdasigi eréket elfedi az egyéni vilasz-
tis mitosza. Ha Emilia nem engedhet meg maginak bizonyos javakat, akkor
azok most is ugyanolyan elérhetetlenck szimdra mint régen, misok viszont
mar megengedhetik maguknak, hogy megvegyék ezeket az drukat.

Mis nék a ,szabadsig” fogalmihoz kototték a piacon taldlhatd javak
elérhetdségét. Ujlia, a harmincas éveiben jaré térjes asszony a kovetkezsket
mondta:
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Régen az Gsszes bolt, még ha volt is benniik dru, egyforma volt, most, ha
csak ezt az ostoba piacot veszem itt... bar én szeretek odajirni meg nézelédni...
tobb minden van, az biztos... és ha nem is veszel semmit — akkor is odamehetsz
nézelédni. Ez egy kicsivel tobb szabadsigot jelent, vagyis...

Ujlia itt nem foglalkozik az ,amit nem engedhetek meg magamnak” té-
miéjaval. Ugy latszik, ezt tényként konyvelte el. Annak ellenére azonban,
hogy a helyi piacot ,ostobinak” nevezte és kijelentette, hogy nem szeret
odajarni, azt is megallapitotta, hogy mindez ,egy kicsivel tobb szabadsigot
jelent, vagyis... ,, (Figyeljiink csak a mondat tétovizé befejezésére, a ,vagyis”
kifejezésre, mintha nem talilnd a megfelel§ sz6t.) Meg kell jegyezniink,
hogy szerintiink itt nem arrdl van sz6, Ujlia (vagy a tobbi interjaalany)
selég értelmes-e” ahhoz, hogy negativan értékelje a jelenséget — hanem sok-
kal inkdbb arrél, hogy az uralkodé diskurzusok ereje elhomadlyositja Ujlia
negativ élményét (példiul a piacot ,,ostobdnak” tartja és nem szeret odajir-
ni), és mint ,szabadsigot”, pozitivként tiinteti fel. Késébb Ujlia egy masik
kérdésre adott vilaszdban a kovetkez8ket mondta a blin6zés erésodése kap-
csn a rendszervéltis utini Bulgdridrdl:

Régen, linykoromban... nyugodtan sétilhattam az utcin, persze sotétben
féltem egy kicsit, most viszont dllandéan aggédom — mar reggel is, amikor dol-
gozni megyek, mert télen reggel hétkor még sotét van, tgyhogy menet kozben
folyton oldalra- meg hitranézek... Attdl félek, hogy valaki kitépi a tdskit a ke-
zembdl, vagy valami mds torténik ... Télen mdr este hat koriil sem nagyon
merek kimenni. Régen ilyenkor még nyugodtan mdszkilhattam a tdmbhiz
koriil, ha mondjuk levittem a szemetet, most meg sotétedés utin mar ki sem
teszem a ldbam, mert tobb embert is megtimadtak, néhdnyat itt a kozelben.
Erdemes kiemelniink, hogy Uijlia az ,On szerint a viltozisok befolya-

soltdk a nék életét?” kérdésre a ,szabadsig” és a piac emlitésével vilaszolt,
s nem azt mondta, amit a n8k, és a viltozdsok nyomin meger8sodé blino-
z&s miatt, a szabadsig korldtozdsirdl elmondott. A vilasztisi lehet8ségrol és
az egyéni szabadsdgrdl sz616 diskurzusok tehdt kész vilaszokkal szolgilnak,
amelyek, mint Ujlia esetében is, hittérbe szoritjdk a nék valédi, megélt
tapasztalatait.

Maja, a harmincas éveiben jir6 pszicholégus, szintén Gsszekapcsolta
a piaci javakat a ,szabadsiggal”. Ugy ltta, hogy a viltozisok 6ta a piaci
javakra vonatkozé vélasztisi lehetség és ndk szdmédra ad6dé nagyobb
szabadsig kozott tovabbi Osszefiiggés is van. Maja Osszekoti az egyéniség
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kialakitdsit, mint pozitivumot, azzal, hogy az ember megengedheti magi-
nak a kiillonboz8 javak megvisarlisit. Ez ellentétben 4ll a kommunizmus-
ban hangstlyozott egyformasiggal és kollektivizmussal. Maja az emberek
kapcsin a ,gazdag” és a ,szegény” kozotti killonbségekrdl beszélt:

... most mdr a sajtén keresztiil és kiilfoldon jarva is lithatjuk, hogyan élnek
mdshol az emberck — kordbban csak szovjet irodalom volt — most arrdl is olvas-
hatunk, hogyan élnck a diisgazdag emberek, a szinészek, a kirdlyok és a kirdly-
ndk... ez az életstilus kiilonbozik a miénktdl, de miért csak egyféle stilus volna
lehetséges? Ha valaki nem gy szervezi az életét, mint a tdbbick, az még nem
jelenti, hogy az illetd nem normilis és ezért szitkségképpen el kell itélni.

A gazdagsigot tehidt normalis jelenségként kell felfogni. A ,kiilonbség”
s ezzel egyiitt az ,egyéniség”, a vagyonos és a vagyontalan kozotti ellentét
alapjan fogalmazédik meg. Ugy tiinik, ezek a kiilonbségek kialakulhatnak
egy »szabad” tirsadalomban. Maja kés6bb viszszatért erre:

.. az, hogy néhinyan nem képesck megbirkézni a szabadsiggal, szintén
természetes, hiszen annak idején az dllam mindenkirdl gondoskodott, tgyhogy
nem hibdztatom az embereket, egészen egyszertien az a helyet, hogy néhinyan
boldogulnak majd, mdsok meg nem... nekik nagyon nehéz dolguk lesz (nevet)
— de nincs mis megoldis.

Mint sok mds esetben, itt is a kommunizmus felel8s egy mai problémaért
— ,néhinyan nem képesek megbirkézni a szabadsiggal”. Mdsrészt viszont at-
t6l fuggetleniil, hogy kommunizmusban élt-e az ember vagy sem, a ,,szabad-
sdg természetébdl” addddan ,egészen egyszertien ... néhdnyan boldogulnak
majd, misok meg nem”. Mis szdval, a kialakul6 osztilykiilonbségek abban
a vildgban, ahol néhinyan ,gazdagok” (mint Maja), mdasok viszont ,szegé-
nyek”, kétszeresen is igazolhat6ak — egyfeldl a ,kozds” kommunista malt hi-
bajaval, masteldl pedig a ,szabad” (igy a nyugati) tirsadalom ,természetével”.

Mds torténetek a nékrél és a munkdrél

Sok nehézséggel szembestiliink, amikor mdsfajta, alternativ torténete-
ket konstrudlunk a nékrél és a munkardl. El6szor is figyelembe kell ven-
niink a nem szévegszer( jelentéseket. Ezeket a diskurzuselemzés médsze-
rével nem lehet megragadni. Hogy tovibb finomitsuk ezt a megkozelitést,
figyelmiinket arra a helyzetre forditjuk, amelyben Rumjanit megszdlaltat-
tuk. Rumjana meghivta magihoz Bianca Petkovit, hogy ,megcsinaljik az
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interjut”. Ezen kiviil méis néket is odahivott, hogy ,iizleteljenek” — kiilon-
b6z6 drucikkeket kindltak egymasnak, mikézben élénk parbeszédet folytat-
tak és gyakorlati tandcsokkal lattdk el egymast kapcsolatokrdl, eréforrasok-
rél, megosztottik elképzeléseiket az otthonon kiviili munkardl. Az interjuk
olyan kontextusban késziiltek, amelyeket igazi néi tevékenység jellemez,
noha ez a diskurzusban nem jelenik meg. A kommunista korszak bolgir
néirdl, asszonyairdl szélva Petrova (1997: 188) kitejti, hogy ,,aktiv hilézat-
épitdk, akik a nem hivatalos méisodik gazdasig és ezzel egytitt egy nem hi-
vatalos kulttira létrehozdsin firadoznak”. Ebben a kontextusban, ahol
a nem hivatalos nyilvinval6va vilik, tudta meg Bianca Petkova, hogy
Rumjana mdasodilldst villal, amit a cikkben koridbban mair emlitettiink.
Az ottlévék koziil senki sem ,csak” hdziasszony, ahogy interjialanyaink
egyike sem. A célzott kérdések nélkil, onként egyikitk sem szdmolt be
a csalddon kiviil vallalt munkardl. Nem feltételezziik, hogy az interjtala-
nyok szindékosan hazudtak volna — inkibb arrdl van itt sz4, hogy az ural-
kodé diskurzusok (példdul azok, amelyek manapsig a hiziasszonyokrdl
folynak) biztositjak az élet értelmezésének kereteit. Az ide nem ill§ tapasz-
talatok kimaradnak a torténetekbdl.

A kordbbiakban mar utaltunk az dgynevezett ,Most/Akkor” diskurzus-
ra. Ez ,hajlamos” arra, hogy ideologikusan miikddjon. Hogy a jelent igazol-
ja, a multat altaliban negativ kifejezések segitségével idézi fel (Petkova,
1996). Utaltunk ri, hogy a ,kettSs teher” fogalmit (amely egykor, a kom-
munizmus idején, politikai kihivis volt) Emilia beszdmoldjiban arra hasz-
ndlta, hogy a jelent dgy mutassa be, amikor ,jobb” a néknek, mint ,akkor”,
a kommunizmusban. Ma, ha valaki a néi jogok, vagy az otthonon kiviili
munka mellett érvel, akkor azzal vidolhatd, (1) hogy vissza akar térni
a kommunizmushoz és (2) nem ,igazi” n6. Nem meglepd tehit, hogy rit-
kin taldlkozunk a kommunizmus id8szakiban szerzett munkahelyi tapasz-
talatokrdl sz616 pozitiv beszdmoldkkal.

Annak is vannak jelei, hogy a nék élvezték életiik munkdban eltoltott
részének bizonyos id6szakait vagy aspektusait. Az aldbbiakat egy Gtvenes
éveiben jird asszony mondta, aki hosszd idén keresztiil tanirként dolgo-
zott. Itt a flatalkordban tanirként Veliko Turnovéban t6ltott napjairdl beszél
(noha nem szdl kdzvetleniil a ,,n6i alkalmazottak munkdjardl”):

Az orszdg kiillonboz8 részeirdl érkeztiink, de jol kijottiink egymdssal.

Heten vagy nyolcan voltunk fiatal nék és egyiitt laktunk... egészen hossza ideig
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birtuk — vénlinyok lettiink, ahogy mondani szokds, és mindvégig egyiitt ma-
radtunk! Nem éreztiik tigy, hogy valami kimaradt volna az életiinkbdl, pl. a hi-
zassdg... Széval boldogan éltiink... a didkok érdeke volt a legfontosabb... és elé-
gedettek voltunk... tanultunk egymdstdl... milyen j6 is volt ez az élet... Az isko-
laban a kozosség motorjai voltunk... vagy az is lehet, hogy a kozdsség vigydzott
rank. Ha valami gondod volt vagy éppen kiborultdl, mindig akadt valaki, hogy
meghallgasson.

Ez a részlet sok tekintetben ,zene” lehetne nyugati feministik ,fiilei-
nek”. A nék itt tevékeny tirsadalmi életet élnek, segitik egymist, 6nalldak és
boldogok. Am kénnyen lehet, hogy a bolgir olvasét ugyanettdl a szovegtol
wKkirdzza a hideg” (kiilonosen a kozosségre valé utaldsok miatt), s az elbeszé-
16t ,kommunistaként”, az elmondottakat pedig ,hazugsigként” bélyegzi
meg. Szimunkra els6sorban nem az az érdekes, hogy a torténet ,igaz”-¢
vagy sem, hanem sokkal inkdbb, hogy miért, illetve miért épp igy mondta
el. Az elbeszél6 (Nadia) az interji idején éppen vil6félben volt. Amikor ,a
bajok okain” toprengett, a néiség alkotéelemeire vonatkozd, mostandban
egyre elfogadottabbi vilé esszencialista elképzeléseket kezdte hangoztatni.
A térjével folytatott vitdk lefrisibdl kitiint, hogy 6nmagit is vidolja, amiért
nem tudott ,igazi” né lenni és ,tdl sikeres” volt a munkahelyén (részlete-
sebben 1isd Petkova, 1996: 184-92). Férje egyik tanitvinydért hagyja el
Nadiit. Eletének ebben a szakaszdban azon kezdett gondolkozni, vajon nem
kellett volna-e kevesebbet dolgoznia és tobb 1d6t szentelnie a férjének:

... ha kordbban, amikor fiatalabb voltam, otthagyom a szakmit és otthon
maradok, nem tudom, hogy olyan elégedett lennék-¢ az életemmel, mint most.
Nagyon j6 érzésekkel gondolok vissza a munkdmra — hat legalbb fiatalokkal
foglalkoztunk, akik még most is eljirnak hozzam... az embernek sziiksége van
az ilyen dolgokra... nem is tudok olyan éllist clképzelni magamnak, ahol
ez nincs meg.

A Nadia 4ltal megtapasztalt dilemmak nem egyediek, a makro-, vagyis
kulturilis szinten ugyancsak jelen vannak. Tanulminyunkat azzal a megfi-
gyeléssel kezdtiik, hogy bir a dolgozé nd régi, kommunista modelljei
visszaszoruléban vannak, és a nemekre vonatkozé j, esszencialista elkép-
zelések bukkannak fel az uralkodé kulttirdban, a nék tirsadalmi szerepeirdl
mégsem folyt nyilvinos vita. Mennyit kellett volna dolgoznia és mennyivel
kellett volna inkdbb arra torekednie, hogy ,igazi n8” legyen: Nadia tSpren-
gései a megélt tapasztalatok szintjén titkrozik a diskurzus ellentmondisait.
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Konklizié

Cikkiinkben a kovetkezd témdkat érintettitk: a nék aktiv részvételének
lehetdsége a ndk és a munka kulturilis meghatirozasinak (re)konstruk-
cidiban; az uralkodé diskurzus szerepe a ,nék elhallgattatisiban”; a n6krél
sz616 uralkodd diskurzusok kiilonbozé aspektusainak beilleszkedése a szé-
lesebb (helyi, eurdpai) ideoldgiai keretekbe; a maltban és a jelenben szer-
zett n61 munkatapasztalatokrél sz616, eddig el nem mondott torténet 1étére
utalé bizonyitékok feltirisa. Osszegzésképpen megillapithatjuk, hogy
a bolgir nék szdmadra is haszonnal jirhat a feminista szempontok alkalma-
zdsa. Rumjanit példiul a vele késziilt interji elemzése alapjin tigyes ,jelen-
tésszovének”, egy kiilon életforma megteremtdjének is tekinthetjitk. A néi
munkirdl vallott felfogisit bizonyos tekintetben ellenillisként, az ottho-
non kiviili és a nékkel szemben egyre ellenségesebb munkaviszonyok tuda-
tos elutasitisaként értékelhetjiik. Az iltala is felhasznilt ,néi llds” diskur-
zus gyokerei a kommunista korszakba nyudlnak vissza. Ezt az aldvetett
diskurzust Petrova (1997: 186) ,a ndk torténetének egyik legesendesebb,
de egyben legsikeresebb fordulatinak” tartja. Véleményiink szerint e dis-
kurzus a posztkommunista kontextusban nemcsak a kevésbé megbecsiilt,
rosszul fizetett munka véllaldsinak igazoldsira szolgdl, hanem mds, manap-
sag kovetésre érdemesnek tartott néi modellekkel egyiitt azt is eredményez-
heti, hogy a nék dltal véllalt tobbletmunkirdl agy beszélnek, mintha valéja-
ban kevesebb volna. Emiatt a csalidon beliil és kiviil végzett n6i munka
észrevétlen marad a diskurzusban. A t6bbi, széles kérben hasznilt diskur-
zus, mint az ,itmeneti id6k”, a ,Most/Akkor” vagy ,a nyugat a legjobb”,
szintén hozzdjirul a nék elhallgattatisihoz, sajit szempontjaik elhomélyo-
sitisdhoz.

Forditotta: Keszely Andrds

JEGYZETEK

A szerzék szeretnék kiilon is megkdszonni Maria Clarke-nek a tanulmany elkészité-
se sordn nyujtott timogatast.

" A tanulmdnyban az idézeteken kiviil eléforduld, egyes szim elsé személyben tett
kijelentésck az interju készitSjére, Bianca Petkovira vonatkoznak.
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MIHAELA MIROIU - LILIANA POPESCU

A n6k helyzete Romanidban:

Hagyomdny és modernizdcié vdlasztévonaldn®

roman tarsadalom a konzervativizmus és a nemek kozotti megkii-

16nboztetés bizonyos jegyeit viseli. Ezek szivés fennmaradisa és

erételjes jelenléte a totalitirius és az 1989 utdn djraéledt pretotalitirius pat-
riarchilis 6rokséggel magyarizhaté.

A mai romidn tirsadalom egyik jelentékeny sajitossiga (mely kiilonben
tbb volt szocialista orszdgban is fellelhetd), hogy a feminista mozgalmak ltal
szorgalmazott kovetelések koziil néhdny fontosabb, mindennem némozgal-
mi szervezkedés és mozgalmi harc hijn teljesiilt: a n6k szavazati joginak biz-
tositisa, a munkihoz valé jog elismerése (a kommunizmus id&szakiban
a romdniai n6k az dsszmunkaerd 47%-4t, ma pedig megkozelitéen 45%-it al-
kotjak), a terhesség megszakitisinak joga (1949-t6l 1966-ig, majd 1990-t8l
napjainkig), valamint 1997-t8l a gyermekgondozasi szabadsighoz valé jog tor-
vényesitése. A kommunista korszakban a néket megilletd, diktatérikus médon
sziiletett jogokrdl (a munkdhoz vald jogrdl és kotelességrél, a térfiakéval
egyenlé munkaért jard azonos bérhez vald jogrdl, a politikai képviselet jogirdl)
alig csak most bizonyosodik be, hogy mennyire kiilsédlegesek, és hogy a pol-
girok mennyire nem tekintik ezeket sajitjuknak. Amig a kommunista rend-
szer éveiben senki sem mert megmukkanni, ha néket neveztek ki politikai
tisztségekbe, 1989 utin a helyzet drimai fordulatot vett. A nék politikai meg-
nyilatkozdsait gyakran kiganyoljik, a terhesség megszakitisihoz valé jog
visszallitdsa pedig nem annyira a nék valasztdsi szabadsdgat, mint inkabb a fér-
fiak ama szabadsigit jelenti, hogy ezutin akadailytalanul nemi kapcsolatokat
létesithetnek. Ugyanakkor a gyermekgondozisra igénybe vehetd szabadsig jo-
ginak torvényesitését alig jelezte a sajtd, a tévéaddk viszont csak mint ,nevet-

* A tanulmany eredetileg megjelent: Condifia femeilor din Romania intre traditie si modernizare. In:
Liliana Popescu (szerk.) Gen si politica. Femeile din Romdnia in viata publicd. Ed. Centrul AnA,
1999.
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séges torvényt” mutattik be, és olyan konzervativ reakcidkat adtak kozre,
miszerint ,természetes dolog, hogy a nék szabadsigot vehetnek maguknak”.
Ennek magyarizatit ama pretotalitirius 6rokségben taliljuk meg, amely
a kommunizmus korbdl, a hivatalos ideolégidval nyilvinvaléan parhuzamos,
avallds és a kulttra altal folyamatosan tiplalt ideolégiaként hagyomanyozddott
it. Az dllitélagosan egyenlSségelvii kozosség telbomlisinak és a kiilonbsége-
ken nyugvd tirsadalom létrejottének folyamatdbdl nem a kiilonbségek ardnyos
egyenlGségként vald értékelése, hanem az ald- és tolérendeltségi viszonyok
fontossiganak bens6vé tétele kisérte.

Noha a volt szocialista orszdgok polgarai mér sajit keziikbe kezdték ven-
ni sorsukat, legaldbbis megvan benniik az erre irdnyul akarat, a maginéletet
teliigyeld egykori partillamot mégis egyéb, gyakran azonosithatatlan instanci-
dkkal helyettesitik be. A polgirok 6nmeghatirozisira és 6nrendelkezésére va-
16 eme képtelenségének alapjit a totalitirius dllam és a tervszertsitett gazdasig
elemi erejli dezintegricidjit kovetd gazdasigi bizonytalansig jelenti. Ebben az
dsszefiiggésben a romdniai nék a személyes onrendelkezéstsl valé kétszeres
megfosztottsig szenvedd alanyai. Ehhez adédik még a Nyugatrdl szdrmazé
né-modellek invizidja, mely szelektiven, az ott mar nem kivinatos, de itt még
telhasznalhaté hulladékokhoz hasonlatos médon tér elére.

Anélkiil, hogy a szokdsos fejl6dés fogalmit talértékelnénk, ki kell mon-
danunk: Roménidban ezidiig nem alakult ki valédi n6mozgalom. Semmi-
képpen sem jutottunk el a nemek kézotti paritds vagy egyenléség fogalma-
nak olyan tirsadalmi méret@i elfogadottsigdig, amilyen a feminista mozga-
lom misodik hullima nyomdin a fejlett nyugati orszdgokban mar végbe-
ment. Liberilis feminista mozgalom Romanidban csak embrionilis alakban
létezett az elsd vilighdbortt kdvetSen. Jelen pillanatban viszont nincs még
olyan konzisztens liberilis mozgalom Romanidban, amely a feminista moz-
galmat sajitjinak tekintené. A szocialista némozgalomnak rossz a hire,
mivel a kommunista hatalom dltal feliilr6l vezérelt emancipicié parancs-
uralmi gyakorlatival asszocidljik. A szocidldemokrata némozgalom spora-
dikus, a kdrnyezetvédd feminizmus pedig kivétel, mivel a fejlettség olyan
staidiumit el6feltételezi, amelyben a tirsadalom, miutin mar megoldotta az
emberi lények vitdlis gondjait, nemes nagylelktiséggel fordulhat a t6bbi é16-
lény felé. A radikilis feminizmus érvényestilésének még csak el6feltételei
sem adottak. Ezek megteremtése a kultdra, a hagyomdnyok és a tirsadalom
egészének szerkezeti dtértékelését kovetelné meg.
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Az egykori, hivatalosan egyenléségelvii tirsadalom, melyben a magin-
szféra ugyan a n6k doméniuma maradt, azonban a két miszakot kitevd
munkaidével és a szélséségesen népszaporulatparti politika okozta rémiilet-
tel egyiitt, 1989 utin mind nyilvinval6bban patriarchélissd alakult. Ez a vil-
tozés eltordlte az ,4j, kommunista tipusd ember”, a nemek kozotti kiilonb-
ségektdl eltekintd (genderless) ideolégidjit. Ez utébbi helyét — megfelels
tdimpontok hidnyiban — a két vilighdbort kozotti korszakot idéz6 emléke-
zetben fellelhetd értékek foglaltik el. A kommunizmus kordt megel$zé 1d6-
szak nosztalgidi, a kommunizmus életvalésdginak, valamint a fogyaszt6i
tirsadalom média dltal kdzvetitett ,new women” modelljének 6tvozete egy-
fajta ,apik nélkdli patriarchitus” fennmaraddsit eredményezte.

Romidnidban a jovedelmek kozotti killonbségeknek alig taldlhatjuk
nyomit, ugyanakkor a munkavillalds kotelezettsége (amelyet 1989 elétt
politikai, késébb pedig egzisztencidlis kényszer diktilt) majdnem min-
denkire kiterjed. Ezt a gazdasigi szempontbdl apik nélkili patriarchdtust
(az egykori szocialista tirsadalom rinkhagyott orokségét) rejtetten,
a prekommunista id6kbdl dthagyomanyozott, a vallds és a tirsadalmi,
csalddi stb. szokdsok altal kozvetitett, nemek kozotti megkiilonboztetés
mentalitdsa hatja it. A kommunista korszakra jellemz§ patriarchitus nem
az anyagi forrdsokkal rendelkezd, azokat elosztd férfi csalidfenntartok
szerepkorébdl addédott. A ,csalddfs” kifejezés ezért ndlunk pusztin ideo-
logikus fogalmat jeldl, amely a kommunista tipust statisztikik és az
egyetlen djraélesztett és széles korben elfogadott vallisi hagyoméiny koz-
vetitésével oroklédott at.

Romadniiban a nék kettds paternalizmust fogadnak el. A lakossdg in-
tézményekbe vetett bizalmit felmérd kutatisok szerint ennek mértéke
igen magas a tekintélyelvli intézményekkel szemben (ezek koziil az elsé
helyen dll6 egyhidzat a megkérdezettek 89%-a, mig a masodik helyet
clfoglalé hadsereget 81%-a illette bizalméval),' 1988-ban pedig az egyhiz
és a hadsereg mellett az elndki hivatal és az értelmiség birta a népesség
jelentékeny részének bizalmit. A demokratikus intézmények irdnti biza-
lom foka igencsak kicsi (a parlamentnek elélegezett bizalom folyamato-
san alacsony, 21% koriil mozgé értéket mutat). A nemkormdnyzati szer-
vezetek imidzsének befolydsa szinte elhanyagolhaté. Ezekbdl az eredmé-
nyekbdl sokkal inkabb a tekintélyelvii modellek, az 4tlithaté hierarchidk,
a szabatos utasitisok, kotelezettségek és kényszerek, semmint a szabadsig
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és a jogok felé val6 fordulds tendencidja kovetkeztethets ki.> A nék egy-
szerre hajlanak arra, hogy a kdzponti politikai intézményekhez val6 vi-
szonyuldsukban a tekintélyelviiség eme modelljét kdvessék, dm ugyanak-
kor arra is, hogy a civil tirsadalmi viszonyokat 4thaté patriarchilis mo-
dellnek is aldvessék magukat.

A romin ndk egyébként nemigen talilhatnak olyan el6déket, akik
modellértéktien nyilvanitottik volna ki jogaikat és szabadsigukat. Am
nem azért, mert nem voltak ilyen n8k, hanem mert az ilyen példikat sen-
ki sem jegyezte fel. A torténészek és iristuddk hajlamosak eltekinteni
a nék hangsulyosan kovetel6 emancipatorikus magatartisinak szimbavé-
telétSl. Ha mégiscsak (tdbbnyire esetlegesen és felszinesen) szdmot vet-
nek, ez akkor is csak nagyon szlik kérben vélik ismertté. Az iskoldban
tanitott torténelem semmit sem mond a ndk 6nfelszabadité harcirdl.
Csak nehezen hozzitérhetd forrdsok tanulmdinyozisa utin dertl ki, hogy
igenis, a n6k emancipaciés harcdnak is megvan a maga torténete. Ama ke-
vés ndalak, akirdl a kommunizmus éveiben tanultunk, a feledés homi-
lydba veszett. Az onnon akaratit és személyét kinyilvinits, nyiltan
dnmegvaldsitisra toré né példaértéki modellje eléggé ritka ndlunk, ha
mégis el6fordul, akkor negativ jelentésekkel tarsitjak: vigyait és akaratit
prostitiicié révén megvaldsitd, tehit erkolestelen né képével. A sziikség-
leteit és személyiségét nyiltan megvallé né alakjival szemben a romin
irodalom és torténetirds a néi onfelildozds mitoszat részesiti elényben.
Ez utébbit tdlnyomorészt azok a gylijtogetés — jrafelhasznilds olcsé esz-
kozeivel biztositott talélés ,mikro-politikai” praktikdi tdplaltdk, amely
praktikikat megfelel§ anyagi forrisok hidnyiban sok kelet-eurdpai né
volt kénytelen gyakorolni. Mindezt egyébként Slavenka Drakuli¢ nagyon
j6l lefrta How we Survived Communism and Even Laughed® cim® munk4ja-
ban. Szerinte mig Nyugatot a nék mind keményebb kovetelései ldtszanak
eldrasztani, addig nilunk a kétségbeesés ezzel ellentétes okokbdl ered.
Ugy tiinik, hogy itt a n6k semmit sem kovetelnek maguknak, sét mi
tobb, erkodlestelennek éreznék magukat, ha ahelyett, hogy adndnak, kove-
telésekkel dllndnak elS. Ezt a fajta magatartist kulttrink felerdsiti. A roma-
niai n8k két §shonos modell koziil vilaszthatnak: az engedelmes, alizatos és
folyamatosan 4ldozatot véllal6 né példaképe, szemben a céljai eléréséért nagy
— nagy kompromisszumokra (szexuilisokra is) hajlandé né képével. Harma-
dik modell nincs, ilyet csak a nyugati kultariban taldlhatunk.
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1. Az dtmeneti korszak hamupipbkéi

A posztkommunista romdan tirsadalmat tobbdimenzids elmaradottsigit
tjratermeld, egyszertien csak a kilétére berendezkedett tirsadalomként irtdk
le.* Jelen pillanatban a népesség mintegy 52%-a ¢l vidéken. A lakossig eme
részének a virdgtermesztéstdl az allattartisig terjedd sokféle termelStevé-
kenysége kizdrélagosan az dnfenntartist szolgdlja. A romdn falvak mai lakéi
parasztok, nem pedig farmerek’, mivel gazdasigaikban csak annyit tudnak
termelni, amennyi pusztin életiik egyszer(i Gjratermelését teszi lehet6vé,
olyan stratégidkat timogatnak, amelyek a tdlélést és nem a moderniziciét
célozzik meg. Az ilyen parasztgazdasigokban dolgozdk tobbségét a ,tizetés-
nélkiili csalidi munkavillalé” kifejezéssel jeloli a statisztika. Ezek 78,4%-a
nd. A premodern mez&gazdasigi eszk6zok hasznélatinak és az éppannyira
premodern csalddi viszonyoknak a hitterében litnivaléan a patriarchilis vi-
dék djraéledésének jelenségével van dolgunk.® Sok faluban a lakok tSbbsé-
gét 1d6s dzvegyasszonyok alkotjdk. Az ilyen szerkezetli kozosségek termé-
szetes médon a marginalizalt polgiri 6ntudat hitorszigaként jelennek meg.
Szimukra az emberi jogok problémdja amolyan ,virosi mesének” tdnik,
amelyrdl esetleg a tévé addsaibdl szereznek tudomdst.

A tdlélésre berendezkedett tirsadalom mdsik szindrémdjit a szolgilta-
tisok koltségeinek a csalddi koltségvetésben elfoglalt nagysigrendje jelzi.
Virosi kornyezetben a szolgdltatisokra forditott koltség a csaladi koltségve-
tés mintegy 15%-it jelenti. Enncek tilnyomoérészét a kozlekedésre, nevelés-
re és egészségligyi ellatisra forditjak. Vidéken csak ennek felét koltik szol-
giltatisokra. A hiztartisi szolgiltatisok koltségei teljességgel elhanyagolha-
t6 mértéket mutatnak. Az ilyen jellegli szolgiltatdsokat ama ,fizetés nélkii-
li csalddi munkavéllalok”, talnyomé ardnyban nék végzik el. A hdztartisi
munkavégzés eszkozhidnyos volta pétldlagos idé- és fizikai erdriforditist
kovetel meg. 1989 utin a hiztartdsi szolgiltatisok kindlata jelentéktelen
mértékben novekedett. Ugyanez érvényes az e teriileten végbement priva-
tizdcié mértékének tekintetében is. Hidnyzik tovibba egy olyan adépolitika,
amely a hdztartdsi gépek gyartisira és importjaira, valamint az ezekkel kap-
csolatos szolgaltatdsokra vonatkozd adészabilyozissal gazdasigilag felélén-
kithetné ezt a szektort.

Ama képlet, miszerint ,a nék eltartdsuk és védelmiik ellenében héztartdsi
és szexudlis szolgaltatisokat nydjtanak” mér 50 évvel ezelStt érvényét vesztet-
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te Roménidban. A néknek nytjtott védelemrdl csak egy demagdg diskurzus
jegyében beszélhetiink. Egyetlen torvény védi meg sajitlagosan a néket az ott-
honi, az utcai erdszaktdl, a szexudlis zaklatdst6l és a hizassigon beliili nemi
er6szaktdl. Kiilontéle okok folytin az ilyen jellegi panaszok ritkik, a rendér-
ség viszont elsé helyen 4ll ama intézmények sordban, amelyek csak a nagyon
stilyos esetek kapesin foglalkoznak komolyan a sértettek panaszaival.” A rend-
Orség nem avatkozik be a csaldd ,intim jellegi” konfliktusaiba, s6t sajnilja
a bepanaszolt térfiakat, és a n6k kénnyebb testi fenyitését — sok nével egyetem-
ben - tirhetének, vagy éppen természetesnek itéli meg. Itt kell jelezniink
a Szovetség az Emberi Jogok Védelméért nevii szervezet dltal, f6leg az utébbi
években, azon torvénymddositisok bevezetése érdekében kifejtett erdfeszi-
tését, amelyek sulyos csalidon beliil elkévetett erészak esetén lehet6vé tennék
a renddrség beavatkozasit. A nemi erdszak bizonyitisa a nék szimdra teljesség-
gel megaldzd, hiszen t6litk kérik vétlenségiik igazoldsit. Csak agy védekezhet-
nek, ha igazolni tudjik a nemi erdszak el6tti sztizességiiket, és/vagy j6 magavi-
seletliket szomszédok, ismerdsok stb. tantivallomdsaival timasztjik ald. Egy
barittal val6 taldlkozds sordn megesett nemi erészakot (ha a tallka az dldozat
egyetértésével jott létre, vagyis az an. date rape esetén) nem is veszik figyelem-
be, s6t a néket teszik feleléssé, mintha egy térfival valé egytittlét elfogadasa
mir eleve a vele val6é nemi kapcsolatra [épés szindékit jelentené. Egyenjogt-
sig manidja folytin torvénykezésiink nem veszi észre a valdsigos diszkrimind-
ci6 fennilldsit.

A ndék gazdasigi védettségének azonban nincs valds alapja, az aktiv népes-
ségnek pedig 43%-a né.* Bir a ndk tobbsége 6nallo jovedelemmel bir Romi-
nidban, mégis a legtdbb orszidghoz hasonldan a szegénység nilunk is elsésor-
ban a ndket sijtja. 1996-ban a ndk jovedelme itlagosan 10,9%-al volt ala-
csonyabb a férfiakénal, a foglalkoztatis ama teriiletén, ahol a nék tobbséget
alkotnak, bériik az orszigos 4tlag alatt maradt’. Az egysziilés csalidok szdma
az 1990-ben regisztriltnak a mastélszerese, ezek a csalidok a legszegényeb-
bek. Klasszikus esetnek szdmit az olyan csaldd, amelyben elhagyott anya él egy
vagy tobb gyermekével. Az Gjabb korminy” szocidlis intézkedései a nékdn
semmit, a gyerekeken pedig alig segitett valamit." A szocidlis védshalé
a munkanélkiiliség esetében viltja be a hozzifizétt reményeket. A néket
bocsatjik el elséként, a fiatal nék dlldsszerzési esélye pedig mindinkibb csok-
ken. Ez utébbiak 23%-a 4llistalan." Ugyanakkor, ha munkit vallalnak, elég-
gé védtelenek a szexudlis zaklatissal szemben. Az ilyen esetekre vonatkozd
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torvényi szabilyozis még nem hatilyos, ugyanis az 1988 majusiban még csak
kormdnyzati szinten jévihagyott, az Esélyek egyenldsége nevet visel$ tor-
vénytervezetben kapott helyet. Ugy is mondhatnink, hogy a tirsadalmunk-
ban valésigosan is miikéds egyetlen véddhalé éppen azt, amit a legmosto-
hibb korilmények kozott alkalmazott kiilontéle talélési stratégidik révén
a nék a férfiak szdmdra biztositanak. A nékre harul a hiztartis menedzselése,
az dltaldban szegényes forrdsok adminisztricidja, a tobbnyire kéziszerszimok-
kal felszerelt hdztartds miitkodésének firaszté munkaja.”” Ebbéli mindéségiiket
»a N6k jobb ha kidolgozzik magukat” személytelen kifejezésével ismerik el,
és a nyugdijazis alacsonyabb korhatirdval honordljik. A termeld, Gjratermeld
és kozosségi tevékenységekben valé részvételitk okdn a néknek nem marad
szabad idejiik. Bar nem kivinunk cinikusak lenni, mégis azt hissziik, hogy
a nékre az Arbeit macht frei rosszemléki szlogenjének valdsiga nehezedik.
A csaldd védnokeként a ndk ontudatlanul is a férfiaknak a kdznapi élet vonat-
kozdsiban megnyilvinulé infantilizicidjat idézik elS. A férfiak ugyanis talzot-
tan fuggenek a n6ktdl, s még tetszelegnek is kiszolgiltatottsagukkal, nem fej-
lesztik villalkozé szellemiiket, kevésbé kezdeményeznek, végiil pedig sajit
autonémidjukba gabalyodnak, és frusztriltakkd vilnak.

A ndégytlolsk rovidlité metaforai (,gyengébb nem”, ,védtelen lény”)
dltal sugalltakkal ellentétben a nék nagy ellendlld képességrdl, és hozziér-
tésrél tesznek tandabizonysigot, csakhogy a nék eme adottsigi a ttlélési stra-
tégidkban, nem pedig 6nmegvaldsitisukban tirgyiasulnak. Gyakorlatilag
sok igazsig van abban az illitdsban miszerint a nék, életmddjukkal és az ,az
apak nélkiili patriarchitus” tolerdldsaival, maguk is akadilyozzdk a romin
tirsadalom moderniziciéjit. A nék egyetlen, hangtalan, 4m annil sokat-
mondébb tiltakozdsa ma az anyasig megtagaddsiban, magzatelhajtisok és
a gyermekelhagydsok szdmanak nagymértéka torekedésében viélik lathat6-
va. A fiatal romdn ndk, akik ma a legszimottevébb nemzedéket alkotjik,
ugyanis 6k a 60-as és 70-es évek szélsGségesen sziiletéspdrti politikdjanak
gylimolcset, fizikai, gazdasigi szocidlis elbizonytalanodisuk és perspektivat-
lansiguk, valamint a partnerségen alapulé otthoni egyiittlétre felkésziiletlen
térjeik okin nem mernek gyermeket vallalni. Nem akarnak mar gyermeket
nevelni a csekély jovedelmek és az apdk dltal vallalt ardnytalanul kisebb fele-
16sség miatt sem. Ugy gondoljik tovibbd, hogy teherbeesésiik esetén
elvesztik majd munkahelyiiket és egyiltalin, olyan tirsadalomban élnek,
amelynek parlamentje még csak szdimon sem tartja probléméjukat.”
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2. A romdn nék polgdrjogi minimalizmusa

Rominiiban a polgiri stitusz egyetemessé vildsa egy nagyon hosszadal-
mas és nehézségekkel teli folyamat eredménye. A romdn tirsadalom az
1829-es évvel kezd6dden kezdett a modernizicié kihivisaira vilaszolni.
Jelentékeny visszalépésekkel tarkitva megnyilt a romanok elétt is az dllam-
polgirsig lehetdsége. Idomultunk az 1848-as forradalmi folyamathoz."
1858-ban bevezettitk a cenzoros (vagyis az dllampolgirok szavazati jogait
vagyonuk fliggvényében) torténd szavazist, 1923-ban a hadsereg tisztjei és
a t6birdk kivételével, dltalinossd tettitk a férfiak szdmdra a vilasztSjogot
a n8k polgirjoginak elismerésérdl folytatott hosszt parlamenti vitik utin.”
Amikor a kommunizmus uralomra jutisa kovetkeztében mir senki sem
vitatkozhatott a parlamentben és a vilasztisok puszta ritudléva ziillottek,
hiszen csupidn egyetlen politikai ajanlat allt rendelkezésre, az dllam pedig
a parttal azonosult, éppen akkor 1948-ban kaptik meg a nék az iltalinos
vilasztdjogot. Valdjdban még az elbtt, 1946-ban vettek részt elészor a valasz-
tisokon — amelynek eredménye j6l ismert ... A nék tehdt formélisan 1948
6ta rendelkeznek polgari stitusszal. Polgiri mivoltuk igazi torténete csak
1989-ben kezd4dott el. A nék minimilis részvétele a koziigyekben tobbek
kozott éppen a néi polgirjogi gyakorlat Gjraériékelésének el6bb jelzett meg-
késettségére vezethetd vissza. A részvételitk elé tornyosulé mai akadilyok
viszont ama pretotalitirius torténeti kor megrogziilt emlékezetéhez kotsd-
nek, amely korban a kozéletet szinte kizdrdlag a térfiak uraltik. A nék tivol-
tartisa a nagy politikdtdl tokéletesen Gsszecseng a helyi politikibdl valé kiza-
risukkal. Az 1996-os vilasztisok nyomin a polgirmesterck 2,75%-it,
a helyi tandcsosok 6,11%-4t, a megyei tandcsoknak pedig csak 5, 47%-4t tet-
ték ki a n8k' (jellemzd, hogy a féviros polgirmesteri tisztségéért versengd
22 jelolt mindegyike férfi volt). Furcsa médon a két vilighdborta kozotti
id6kben ndéket is vilasztottak a helyi tanicsokba, bir maguk a nék nem
vehettek részt a vilasztisokon. A mai romin koézéletben nem talilunk
egyetlen rektori, vagy prefektusi tisztséget betolté nét. S6t még azokban az
intézményekben is, ahol a néi alkalmazottak tobbségben vannak, a vezetd
tisztségek betdltésének nemek kozotti ardnya 36 a 100-hoz, a férfiak javira."”
A kommunista il-parlamentben a képvisel6k 34%-a, a kormanytagoknak
pedig 11%-a volt né. Ezzel szemben a késébbi ,,demokratikus” képviseleti
rendszerben a parlamenti képviselknek 1993-1996 kozott csak 3,4%-a volt
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nd, az egyetlen miniszter asszonyt is kozvetleniil az 1996-os vilasztisok
el6tt nevezték ki." Az 1996-2000 kozotti parlamenti ciklus alatt a képvise-
16n8k szazalékarinya 5,5%-ot mutat (a szenitusnak 2, a képvisel6hiznak
pedig 24 né tagja van, a miniszterek mind férfiak). Az az inkonzisztencia, ami
a ndk érdekvédelmében (a tobb mint 60 nem kormdinyzati ndi szervezet
megléte ellenére) megnyilvinul, hasonlé médon jellemzi a romdaniai politi-
kai partok hozz4illisit a nék problémadihoz. Ezek a kérdések a legtobb po-
litikai part programjaban az id4sek, gyermekek, betegek, és fogyatékosok —
egyszéval a magatehetetlenck helyzetét és gondjait tagold fejezetben kapnak
helyet. Az ilyen megkozelités a kozfelfogisban a hangsilyt természetszerti-
en a ndk gyengeségére, védtelenségére, dldozat voltira tereli és ezzel
a ,mindenkori kiskora és fogyatékos” stituszdval asszocidlja. A politikai
programok tizenete iltaliban arra fut ki, hogy a nék szocidlis védelemre
szorulnak, 4m ezen tdlmenden semmi egyebet nem tartanak sziikségesnek.
Igy azutin sz6 sem esik fejlesztést szolgl6 segélyezésrdl, snmegvaldsité ak-
cidk tdimogatdsirdl, vagy legalibb az elektromos hiztartisi gépekre kivetett
addk csokkentésérol. A liberilis orienticidji partok a nemek sajitos problé-
maitdl elvonatkoztatd ,genderblind” stratégidkat kévetnek, a szocidldemok-
ratdk iires programszélamokat pufogtatnak a ,nék hangsualyosabb kozéleti
szereplésének szitkségérsl”, a nacionalista és a keresztény-demokrata partok
viszont a hagyomdnyos csalidrél nosztalgidznak, mely dgymond ,felszaba-
ditja a n8ket a munkavillalds kényszere al6l”, és a patriarchilis csalid hagyo-
miényos keretébe tereli életiiket. A kisszam kivétel” nyomén a kdzfelfogis-
ban kialakult kép is csak a masodrendd, az ,alig polgdr” legreprezentativabb
kategéridjaként littatja a nSket.

Tirsadalmunk né tagjainak polgdrjogi minimalizmusa® a kévetkezd
jegyekkel hatirozhaté meg: a nék dllampolgari stitusza teljesen kimeriil
abban, hogy megvilasztjik és legitimaljik a hatalmat gyakorldkat (akik-
nck elsopré tobbségét kiilonben a férfiak alkotjak — 94,5%-ot a Parla-
mentben és 100%-ot a rendelkezésre 4116 miniszteri barsonyszékek
tekintetében); a ndk fizikai kiszolgiltatottsiga (a csalidon beliili erészak
tirgyai, munkahelyiikon szexuilis zaklatidsnak lehetnek kitéve, a kozszfé-
riban valé6 megnyilvinuldsuk korlitozottsiga miatt félelemben élnek,
a szocidlis marginalizdci forrisaként a szegénység stilyosabban érinti
a néket (kilonosen mert 8k még a ,szegények kozott is a legszegényeb-
bek™); a torvényi szabdlyozissal szembeni dltalinos bizalmatlansig (a nék



92 MIHAELA MIROIU — LILIANA POPESCU

jogait kiilon szabilyozé torvények kidolgozasa, valamint a ,kénnyebb”-
nek mindsiilé szexudlis zaklatisok és erészakoskodisok tetteseinek meg-
biintetése ma még utépiaszimba mend kovetelmény); a hierarchikus ali-
rendeltségbdl fakadé kisebbségi komplexus (a nék £61é tornyosulé felet-
tesek szdma exponencidlisan emelkedik); az adéfizets polgir hidnyzé te-
kintélye (a koztisztvisel6k tovibbra is az dllamot, nem pedig az adétize-
téket szolgiljak), az an. ,partenogenetikus anya”- kép (amely talzé mé-
don és szinte kizdrdlag csak az anyikat teszi felel§ssé a gyermekek felne-
veléséért és a csaldd egybentartisdért). A nék polgirjogi minimalizmusa
a tdrsadalmi tigyekbe val6é benemavatkozis hiivos korét gerjeszti, és csak
felerdsiti a n8k azon — tobb szocioldgiai kutatds 4ltal is kihangstlyozott —
magatartisjegyét, miszerint 8k konzervativabbak a férfiaknal.

3. N6k vezet§ pozicidkban? — tdvozz téliink Sdtdn!

Afeletti 6romiink csitultival, hogy Nyugaton egyesck mdr a posztfe-
minista korba valé dtmenet el6késziileteirdl beszélnek, ' nem marad mis
hitra, mint hogy felmérjitk ama tdvolsigot, amely benniinket ettdl az 3lla-
pottdl elvilaszt, és felismerjiitk, hogy szdmunkra ez a ,végitélet” nemcsak
id6szerttlen, hanem egyszertien veszélyes is. Anndl is inkdbb, mivel ugyan-
csak ezt szajkdzzdk a hazai média 4ltal preferilt, Nyugatrdl vissza-visszaté-
ré romdn szakemberek is: csendesebben azzal a feminizmussal, hiszen mar
idejét malt, mozgalmatok ezért korszertitlen és nevetséges. Kevesen, dm
vannak ellenben olyanok is, akiknek egészen mis a véleményiik. Példinak,
Sorin Alexandrescut idézziik: ,A ma zajl6 dltalinos demokratikus emanci-
paci6 elfeledi a tényt, miszerint bizonyos tirsadalmi kategéridk, kozottiik
a n6k emancipicidja, valdjiban még el sem kezdédott. Mi tobb, maga
a probléma alig most kezd lathatéva vilni. Szdmos férfi és — horribile dictu
- né tudatiban a nék emancipicidjanak eszméje mégcsak a kovetelmény
szintjén sem fordul el8, hogy a mai demokratikus romdn politikai élet elké-
pesztd fallokratizmusit (a nék hidnyit a Parlamentben, a kormdnyban, sét,
még a ,demokratikus” ellenzéki partok vezetSségében is) mdar ne is részle-
tezzem. Kik szimara demokratikusak ezek az intézmények? Ime, miért tar-
tom egyszerlen tiszteletlennek a feminizmus csapddirdl folytatott nagyon is
elméleti vitit akkor, amikor a feminista mozgalomra oly fdjdalmas és paran-

csolé médon sziikség van”.”
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A poszkommunista viligot ,,6rdogok” népesitik be, mint ahogy a lap-
pok képzeletviligit az 6rdogfiokik. A rossz szellemek mindig ott jelennek
meg, ahol azok a bizonyos ,,misok” taldlhatdk, akiknek semmi keresnival6-
juk sincs ott, ahol a ,joknak” az nincs inyiikre.

A ,szornyekkel” vivott harcban, amikor éppen a j6 gydz, valsigos
ordogiizé ritudlék folynak. Ilyenre kertilt sor az 1996-os vilasztisok nyo-
mén, mikor is a miniszteri iroddkbdl ,,tizték ki a gonosz szellemeket”.” A ti-
pikus szornyet a ,kommunizmus” jelentette. A feminizmus ennél kisebb
szorny, ezért az 6rdoglizé praktikikban kevesebb figyelmet forditanak ra.
A probléma csak akkor vélik akuttd, mikor a n8k az drnyékbdl a kozélet,
a politika nyilvinossiginak fényébe 1épnek, amikor vezetSként vilnak
lithatokka. Az gy kialakult diskurzusok valéban reakciésak.”

A legfelsébb politikai vezetésben vald részvétel torténete olyan ismert
neveket idéz, mint Zizi Lambrino, Elena Lupescu, Ana Pauker, Elena
Ceausescu, Aneta Spornic és Suzana Gidea (az utdbbi kettd a Ceausescu-
kormanyban a tantigyi, illetve a miivel6déstigyi tircit vezette). Bar szdmari-
nyuk tekintetében jéval kevesebben voltak, mint a férfiak, az id6kozben el-
kovetett politikai rossz jorészét mégis a n6k szdmlijira irtdk (ama egymadst
kiegészitd elvek alapjin, amelyek kimondjik: ,a férfiak iltal elkovetett
btinok mogott egy diabolikus né bujkil”, illetve ,a nék érdemeinek rejtéz-
kodd erkolesi szerzdje bizonyosan egy férfi”). Az érvelés logikdja a kévetke-
z8: ,mit kerestek ama nék a politikiban? Hiszen a néknek amagy sincs mit
keresniiik ott. Lim-1dm mégis beletitotték az orrukat, ezért tortént aztin
mindaz, ami tortént” (Elena Ceausescu szerepének altalinos értékelése pél-
dizza ezt szimunkra a legkozvetlenebbiil).

Annél az egyszer(i ténynél fogva, hogy szerepvillalisukkal megszegték
a n6k kozszereplését tiltd hagyomanyt, a n8k barmifajta nyilvinos megjelené-
sét a hagyomianyos j6 erkolesok megsértéseként szankcionaljak. E logika ered-
ményeként a nék dltaliban vett, vagy kvétaszerinti eldmenetelének szorgalma-
zasit tobbnyire kommunista szokdsként aposztrofiljik. E logikinak madsik,
sokkal kevésbé nyilvinvald el6feltevése szerint a nék igazibdl azért nem lehet-
nek vezetSk, mert hidnyzik az ehhez val6 képességiik. Az § ,helytik” egészen
midshol van: ,,Hogyan? A nSk vezessenek benntinket?” E logika szerint ez nem
lehetséges, ugyanis a vezet6i beosztds a férfiak kiviltsdga.

A poszttotalitirius roman kozélet egyetlen jelentds né szerepldje sem
tszta meg, hogy legalibb egyetlen olyan cikk ne jelent volna meg réla vala-
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mely nagy példinyszdma napilapban, amely ne viselhette volna akér a ,,Vade
retro Satana!” cimet is. Romdniiban jelenleg csak hirom né imidzsét medi-
atizdljik az dltaluk betoltott koztisztségek okdn: Zoe Petre-ét (az dkori tor-
ténetkutatds jelentds alakja, az dllamelnok tanicsaddja), Ana Blandiana-ét
(hirneves kolts, a Polgiri Szévetség elndke) és Alina Mungiu-ét (tirsada-
lompszicholégiai kérdésekre szakosodott orvos, 1998 novemberéig a roman
kozszolgilati tévé Informiciés Osztilydnak igazgatdja). Kozéleti szerepls-
ként természetesen mindhdrman tirgyai a személyes tévedéseket és mellé-
fogisokat kovets klasszikus sajtévadiszatnak.

Emellett azonban, kimondottan néi mivoltukban is timadjik 8ket. Zoe
Petre ismert torténészt ,firamdszott koca”-ként emlegetik és azt vetik sze-
mére, hogy sajit fidnak lett fénoke, aki viszont mivel ,elfogadta, hogy any-
ja alkalmazottja legyen ... nem is lehet férfi és annal kevésbé Romdnia kiil-
politik4jat befolyisol6 tényez8”.” Ana Blandiana-t, aki igen befolydsos sze-
mélyiségnek szdmit, mivel az dltala vezetett Polgiri Szovetség részt vesz
a kormanyzasban, azzal vidoltik, hogy az (dllam-)térfi elnokot ,papir baba-
va” véltoztatja és igen drtalmas szerepet jitszik Romdnia torténetében azzal,
,hogy nem villal nyilvinosan valamilyen felelds tisztséget, hanem inkibb
bizonyos férfi politikusok hita mogé btjva szévi hal6jat”.* Blandiana-t
kiilonben II. Kéroly egykori romin kirdly ,gonosz” szeret8jével asszocidl-
jak. Alina Mungiu-t, aki egyébként igen rimends és erés személyiség, azért
timadjik, mert tdlsigosan is férfias lénye kasztril6lag hat férfi féndkeire és
ybalficin férjekké” szelidiilnek mellette. Azt irjak réla, hogy ,tet6tdl talpig
férfi egyetlen pici, talin egészen jelentéktelen kivételtsl eltekintve.”
Ot nem a kirélyi szeret6 figurdjaval, hanem a kommunizmus ,,gonosz” nd
alakjaival, jelesiil Ana Pauker-ével hozzik Gsszetiiggésbe. Mindhirméjuk
barmilyen tévedését szexista mintik szerint szankciondljak. Rendszeresen
kett6s minéségben taldltatnak vétkesnek: dgy is, mint kozszereplSk és tgy
is, mint nék (akik né létiikre villalni merték a kozszereplést). Mindegyikiik
koré a kozéleti szerepet villalé né egy-egy mitoszat fontik: Zoe Petre az
anya alakjat testesiti meg, aki éppen anyasigibdl fakadéan cselekszik irraci-
onilisan, Ana Blandiana a kifinomult érzéki néét, aki érzékisége folytin haj-
lamos a rejtézkods, perverz cselekedetekre, mig Alina Mungiu a virilis
amazont képviseli, aki ,férfiassdga” okdn cselekszik diktatérikus és kasztra-
16 médon. Mindhérom tipus negativ és gonosz jelentéseket idéz. Az Gjsig-
irék pedig, akik ezeket a képeket mediatizdljak, kivétel nélkiil a pillanat leg-
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befolydsosabb vezércikk iréi egy olyan tirsadalomban, amelyben a média te-
kintélye minden gond nélkail maga ald gytri a szakmai megfontoldsokat.

Azzal, hogy csak félénken vagy egyiltalin nem reagiltak ilyen esetek-
ben a nem kormdnyzati nészervezetek, maguk is hozzdjirultak a kdzszerep-
1ést villalé n6k jelzett imidzsének kialakuldsdhoz. A sajtéban tekintélynek
orvendd nék sok éven 4t hallgattak a nemek kozotti diszkrimindciérdl és
csak a ndgytldletre reagiltak (amely inkibb csak eléitéletnek szamit, és
mint ilyen nem von maga utin szankcidkat). Tiltakozdsuk természete foly-
tan, csak olyan esetekre reagdltak, amikor a politikai elithez tartozé néket ta-
madtik, és esetleg a timadds éppen az azonos politikai szimpatiat képvise-
16k oldalrdl jott). Az utébbi id6ben azonban mind tSbb nyilvinossignak
orvendd pozicidt betdltd né kezdi a szexizmust (a nemek kozotti diszkrimi-
niciét) problémaként kezelni. Jelesen a Demokrata Pirt politikus néire
(f8leg Mariana Stoica képvisel6ndre, tobb, a nék nyilvinos szereplését szol-
gilé politikai projekt kidolgozdjira) és a ,22” nevi(i folydirat vezetSire
Gabriela Adamesteanu-ra és Rodica Palade-re gondolunk.

A politikailag aktiv és parttevékenységekben résztvevs nék koziil sokan
tisztdban vannak az egyenld esélyek biztositisinak nehézségeivel. Féleg
azok, akik olyan partok tagjai, melyek a két vilighdbort kozti id8szak ha-
gyomdanyai felélesztésének nosztalgidjiban osztoznak.

Maginbeszélgetésekben ezek a ndk arrdl panaszkodnak, hogy bir
keményen kihaszniljak ket a vilasztisi kampanyok sordn, a valasztisi listi-
kon mégis az utols6, reménytelen helyeket kapjak viszonzdsul, és arra kény-
szeriilnek, hogy a ,tlzhelyet 6rizzEék”, mikozben helyi érdeki jelentéseket
és kivékat készitenek a szavazdkorzetbe visszatéré megvilasztott férfiak
szdmdra.

4. U] kivétel: , A feminizmus nem nekiink valé”

»A ndk — irja Kathy Ferguson — nem azért er6tlenek, mert néiesek.
Ink4bb azért néiesek, mert nincs erejiik.” Ezt igazolandé, sok romén ku-
taté hivja fel a figyelmet a tényre, miszerint a poszttotalitirius tirsadalom
talsigosan elndiesedett. Amit a kommunista nevelésnek sikertlt kialakita-
nia az emberekben, az mind néi és negativ ,erény”: aldvetettség, félelem, az
onrendelkezés hidnya, bitortalansig, képtelenség sajit maguk irdnyitisira.
Néhinyan e kutaték koziil éppenséggel a feminizmus ellen 1épnek fel
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(8k a feminizmust is megel6z8 antifeministak). Ervelésiik a romén térsada-
lom tilzott elnSiesedését veszi alapul >

Az elndiesedés a kordbban emlitett ,talélésre bedllitédott tirsadalom”
jellegzetessége. Mindazok, akik egy ilyen tirsadalomban élnek ,,nemiiktd]
fuggetleniil sajititjdk el a megaldztatis, az alirendeltség és a méisoktdl valé
illand6 fuggés kesert leckéjét. Az ilyenfajta tirsadalom tdlzottan hierar-
chizalt. Akik a hierarchia aljin helyezkednek el, néi szerepekkel azonosul-
nak: mésok eltartdi, kiszolgildi és tartozékai. Arra kényszeriilnek, hogy
a biirokricia kegyeibe térkdzzenek, hogy ,gazddik” parancsait lessék, hogy
ne torédjenek sajit elémenetelitkkel. Ugyanakkor, dnbizalmuk gyenge, 6n-
becsiilésiik foka alacsony, és a hatalmat birtoklékkal szemben szolgai mé-
don viselkednek.™

Negativ koordinitdja mentén az elndiesedés zajlik, a radikélis véltozas-
t6l valé félelemhez vezet, ami persze érthetd, ha a mindennapi megélheté-
sért folytatott kiizdelem nemigen hagy helyet az értelmes, 6n6n akaratbél
megvalosul6 életvezetésnek. Az dtmeneti korszakkal foglalkozé romén ku-
tatdk felfigyeltek arra, hogy statisztikai értelemben a nék konzervativabbak
a térfiakndl. A nék ,a viltozdsokkal szembeni ellenséges tradicionalizmus
szindrémijinak szenvedd alanyai”?’' Ugy tiinik, a roméin konzervativiz-
musnak van egy, a nemekkel sszetiigg dimenzidja is. Ezt a tényt még a ci-
vil tirsadalomban aktiv nék is elismerik, és azzal magyarizzak, hogy a hol-
naptdl valé félelem hangsilyozottabban jelentkezik azoknal a néknél, akik
a férfiakénil nagyobb felelésséget véllalnak a mindennapi talélés biztosita-
sdban.

Amit a roméin antifeministdk lithatéan nem vesznek figyelembe az az,
hogy az elndiesedés és a konzervativizmus alapvet$ oka éppen a feminista
politikai stratégidk hidnyaban, a ndk sajitos problémadinak ideoldgiai és poli-
tikai szint@ artikulalatlansigiban jelolhet6 meg. A valédi okok kutatisinak
megkeriilésével és az esélyegyenlétlenségek tudatositisin nyugvé stratégidk
hatdrozott melldzésével a romin ,,demokratik” aldakndzzik a tirsadalom
modernizicidjit és a demokricia megszildrditisinak folyamatit, ugyanis
mindezzel a polgirjogi minimalizmus és a talélési stratégidk fennmaraddsit
szorgalmazzak.

A politikusoknak, torténészeknek, szociolégusoknak, politolégu-
soknak, filozéfusoknak, de még a kevésbé teoretizl személyeknek is a ne-
mekrdl folytatott uralkodé diskurzusa vagy magasztald, vagy torténetietlen
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és tradicionalista (mely a klasszikus retorikai fonalat kévetve a ,né termé-
szetérol”, az anyasdgrél”, a  kifinomult érzékenységrél” beszél) vagy pedig
kimondottan antifeminista. Sajitosan feminista diskurzusok még igen csak
esetlegesek és ritkdk. Ezek egy kiilon elemzés tirgyat képezik. A magaszta-
16 tinnepi diskurzust mindkét nem mftveli. De amig a hagyoményos reto-
rikdn alapulé diskurzus bandlisan koézismert (és olyannyira hasonléképpen
nyilvinul meg a kiilonboz6 kulturilis terekben, hogy épp annyira érvényes
mindeniitt, mint ahogy sehol sem), addig az antifeminista sokkal érdeke-
sebb és sajitosabb. Ez utébbinak hirom meghatirozé vondsit emeljiik ki:
1. a feminizmus mindenkori megnyilvinuldsa veszélyes (ez a radikilis
antifeminizmus dllispontja); 2. a feminizmus sajitos veszélyt jelent a roman
tirsadalomra nézve (ez az Gn. autochton vagy hazai antifeminizmusra jel-
lemz3); 3. a nék jogainak megelSlegezése a jelenlegi gazdasigi helyzet
feltételei k6zott nem élvezhet semmiféle prioritist (ez a kdzvetett vagy imp-
licit antifeminizmus alaptétele).

1. A feminizmus mindenkori megnyilvinuldsa azért veszélyes, mert
a néket egyfajta ,vad és vak revizionista dith” vezérli, a nék szélséségesek és
veszélybe sodorjik a Platéntdl Kantig terjedd kulturélis vonulat kiemelke-
dé momentumait, a nék leromboljdk a logikai racionalizmus épitményeit,
eltizik vagy intellektudlisan kasztriljidk a férfiakat, Gjabb fajta eugéniit
teremtenek, végsd soron egy ésszertitlen hisztérikus vilig abszoltt barbariz-
musat kivanjik bevezetni.”® A feminizmus ,,a modern szellemiség patolégi-
4s tlinete”, mely ahhoz hasonlit, amely a franciikat timadta meg 1789-ben
(sic!). A feminizmus olyan megnyilvinuldsait emelik itt ki, amelyek sokkol-
jak az egyébként mérsékelt, a flggetlen és a szokdsostdl eltérd megnyilva-
nuldsoktdl 6dzkodé romin kézvéleményt. Az ilyen jellegli megnyilvinuli-
sokat persze ,elitélend6kként” illitjik be, dgy hogy kimozditjik valédi kon-
textusukbdl és eltekintenek a kiilonféle feminista irinyzatok racionilis
allastoglalasaitSl. Ezt a radikalis antifeminista diskurzust a feminizmust ille-
téen tdjékozatlan személyek mivelik, és igy egyfajta ,,tobbségi 6nkényural-
mat”, més széval a tdbbségi gondolkodénak a nék szérvinyos emancipéci-
6s kisérleteivel szembeni ellendlldsat tiplaljik.

2. A feminizmus azért veszélyes mai tirsadalmunkra, mert bardtsigta-
lan, bossztallé és negativ, mirpedig elég ellenségiink és feljelentd leleple-
z6nk van mar amagy is. A feminizmus azért is veszélyes, mert ,szocialista”,
s mint ilyet mir kiprébaltuk. A feminizmus az emberi jogok klasszikus
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alapjai elleni timadis, ezért mi, akik csak most kezdjiik e jogokat bevezetni,
nem fogadhatunk el egy ilyenfajta diskurzust. Komoly erkolesi problémak-
kal kiiszkod6 tirsadalomban éliink, a feminizmus pedig éppen az erényeket
timadja, és ezzel alddssa a még miikddd erkolesot. Az antifeminista diskur-
zus eme fajtdja sajitosan reagil a tobbszdzéves esélyegyenl6tlenség néi
kirvallottjainak 4j erét adé emancipicié problémdjira: a n6k jogainak és
tirsadalmi el6menetelének igenlését télezer éve a ,pozitiv diszkriminicié”
kategéridjiba soroljik.

3. A n6k (értelemszertien az dllampolgirok egy meghatirozott csoport-
jat jellemzd) sajitos problémdinak el6térbe helyezése helytelen 1épés lenne
a nemzeti mértékd reform bevezetésének jelenlegi szakaszdban, hiszen
eldbb az Ossztdrsadalmat érinté gondokat kell orvosolni és csak ezutin gon-
dolhatunk majd a kiilénb6z6 tirsadalmi csoportok problémainak megolda-
sdra. Ez az illdspont annak az dltaldnosan elfogadottnak hitt elképzelésnek
a foglya, amely a megolddsra viré problémdk idébeli egymasutinisigit és
fontossigi sorrendjének hierarchikus tagoltsigit tételezi. Mintha az orszidg
polgirainak gondjait lehetetlen lenne az egyes tirsadalmi csoportok problé-
miinak felvetésével és kezelésével megoldani. Ez a fajta diskurzus nem
kimondottan antifeminista, de kdzvetve és gyakorlatilag mégis feminizmus
ellenes. Bar elvben és ltszat szerint nem tagadja az olyan problémaik meg-
1étét, amelyek a romdniai nék polgirjogi stituszat korlatozzdk, dm azzal,
hogy gyakorlatilag sine die elnapolja politikai megoldisuk id6észertiségét,
mégis csak a feminista mozgalmak ellen hat.

5. A nék polgdrjogi ontudatdnak dijrasziiletése

A nyugatiak, akiknél a torténelmi fejlédés gordiilékenyen és eléggé biz-
tonsdgosan zajlott, nehezen tudjik elképzelni, hogy (akir részleteiben is)
mennyire intenziven tortént ez meg nalunk az elmalt kilenc év alatt. A st-
lyos, gyakran megoldhatatlan gazdasigi gondok és az elvetélt modernizicid,
valamint a ,kommunista hagyomanyok” kett8s szoritisinak nyomadsa alatt
Rominidban egy demokratikus intézményekre, tobbpértrendszerre, civil
tirsadalomra, piacorientdlt termelésre épiil6 tirsadalom megalapozisa
folyik. A nyilvinvalé akadilyok a kozosségek és a kozélet tjjasziiletésének
nehézségei ellenére Romdnidban a torténelmi Gjrakezdésnek és az egyéni
ellendrzés visszaszerzésének valdsigos folyamata zajlik. Ezt az ajjdsziiletést
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két pdlus tiplalja: egyrészt a tirsadalom igényei és sziikségletei (az emberek
felfedezik, hogy sajitos érdekeik vannak és azokat politikailag meg is fogal-
mazhatjak), mésrészt az intézményi és intellektudlis kindlat. Tagadhatatlan
fejlédést jelent ez egy olyan orszdgban, ahol az emberi jogok hosszu ideig
Jimportirunak” téintek és minden 6j ideoldgia kognitiv disszonancidkat
valtott ki.

A polgiri tudatnak ez az ajjisziiletése a kormanyzatnak és maguknak
a polgiroknak az dllampolgdrokkal szembeni meghatirozott magatartisival
fugg alapvetSen Ossze. Ennek nyomin a kozrendd polgirok tapasztalatait
LEletiink politikai csomépontjaiként™ kezelik. ,A grandiézus problémék-
kal” és az ,idegen és absztrakt gondokkal” tirsitott politika a kommuniz-
musban tet6zott, annak ellenére, hogy a feministik a politikinak eme voni-
sat az dltaldban vett férfi kdzponta (androcentrikus) tirsadalmak sajitossigi-
nak tekintik. A személyes érdekek és koznapi tapasztalatok djra felfedezése
Rominiiban az dnmagiban vett politika Gjrafelfedezésének (tjrafeltalilisi-
nak) folyamatival pirhuzamosan halad. Igaz ugyanakkor az is, hogy a j6l be-
vésett torténelmi reflexek nyoman e folyamatban a nék és a marginalizal6-
dott csoportok gondjai kiszorulni litszanak az éppen artikuldlédé politika
terébdl.

Ugy tiinik, hogy a nék a totalitirius karambdl kiilnféle kijaratokon 4t
szabadulnak ki: a vidéki haztartisi elfoglaltsigok jrafelvételével, a bizony-
talannd vilt munkahelyek révén, bizonyos nyugati né-modellek utinzdsival
és a kozéletben vald kozvetlen részvétel atjan (bir a ndék tobbségének két-
szeres munkaid6t kitevd elfoglaltsiga 1ényegesen csokkenti ennek a férfia-
kéhoz mért esélyét). Az utdbbi két lehetdség kapesin fel kell hivnunk a fi-
gyelmet a nyugatrdl szirmazo, keleten keresletnek 6rvend6 maradékok im-
portjira: az 4j ital- és cigarettamarkakra, amelyek érrendszeri megbetegedé-
sck, a cukorbaj és rikbetegségek kialakuldsinak fokozott veszélyét hordoz-
z4k, a blindzés 4j formdira és jelen esetben az ugyancsak importilt ,konzum
n8”** modelljére. Ez a kindlat nem hogy elésegitené, hanem inkabb hitral-
tatja a nék emancipicidjit.

E problémék semmilyen Gsszetiiggésben sem kapnak jelent8ségtikhoz
mért nyilvinossigot. ” A mir kilenc éve deklaralt pluralizmus ellenére az
Ujsagirdk tobbsége tovibbra is gy gondolja, hogy a nék problémadi egybe-
esnck az dltalinos, mindenkit érinté gondokkal, kévetkezésképpen megkii-
1onboztetett és sokoldald megkozelitésitk és tirgyalisuk sziitkségtelen.
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A befolyisolds viligiban a televizié mindenhaté. A kalontéle csatorndk
a néket vagy a mosdport reklimozé szinésznd alakjiban, vagy a szérakozta-
t6 mtisorok dekorativ figurdjaként, esetleg topmodellként mutatja be, ami-
vel persze a romdn férfiak (és nék) tudatiban az amugy is j6l bevésédott
sztereotipidkat erdsiti fel. Bemutatnak olyan féleg amerikai filmeket is,
amelyekben ezektdl eltérd ndéi alakokkal is talilkozhatunk. Ugyanigy, els6-
sorban a kozszolgilati televizid ritkin olyan specidlis addsokat is sugdroz,
amelyek a romdniai nék életének fontos vonatkozdsait tematiziljak. Ezek
azonban kivételek.

A nagy példinyszama napilapok a néket ért stlyos timaddsokat és sér-
téseket minden kommentir nélkiil, egyszertien csak bulvirhirekként adjik
kozre. Gyakran irénidval kezelik a nék jogkovetels kezdeményezéseit, a fe-
minizmust a homoszexualitissal és a kornyezetvédelemmel tirsitjak.
Az utébbiakat lenézéen vagy éppen értetleniil kezelik, amivel azutin nehe-
zen leépithets sztereotipidk kialakuldsit segitik el6. Egyetlen napilapban
sem taldlunk a nemek problémdival foglalkozé oldalt vagy akir ennél kisebb
helyet. A n8krdl sz616 hirek az 6sszes kozolt hir 0,7-1,3%-4t teszik ki. A n6k
sajtébeli szereplésének kontextusit tekintve elmondhatjuk, ahhoz, hogy
e nékre felfigyeljen a nyilvinossig, vagy az kell, hogy szérnyen megverjék,
esetleg megerdszakoljik, vagy hogy miivésziesen tudjon levetkdzni vagy
alig 6ltozotten megjelenni, vagy hogy biineset, esetleg skandalum alanya
legyen, vagy valamely hires férfi személyiség (politikus, iizletember, ma-
vész, sztar stb.) ,tartozéka”- ként mutatkozzon, vagy pedig § maga viljon
kozéleti személyiséggé (politikussd, jolmend tizletasszonnya stb.), mely
esetben természetesen kiteszi magat annak, hogy a romdn torténelem rossz-
hir(i asszonyaival hasonlitsik Ossze, esetleg azzal gyandsitsik meg, hogy
valamelyik jélszituilt személyiség szeretGje (ha éppen joképti) vagy pedig (ha
mir tallépett hamvas virdgkordn) idésebb kora kigtinyoldsaval timadjak.”

A kulturilis sajté ebbdl a szempontbdl paradox helyzetben van, hiszen
egyszerre nydjt lehet8séget a konzervativ és a feminista eszmék kifejtésére.
Mivel Romidnidban a konzervativizmus messzemendleg uralkodé helyzet-
ben van a feminizmussal szemben a széban forgé sajtékiadvanyok éltal jat-
szott szerep kétértelmi: egyrészt a modernizicids torekvések élén 4llnak, és
ezéltal a ndi emancipiciot is szolgaljik, masrészt viszont, az dltalinosan elis-
mert kulturdlis tekintélyek a ,romdn kultdra pétridrkdi” szécsoveként
a feminista torekvésekkel ellentétes iizenetet is tovibbitanak. fme néhiny
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példa: a feminista elméletek és a nemek kozotti viszonyok elemzése szem-
pontjabdl legfontosabb folySiratok, a Dilema®, Revista 22, Contrapunct és
a Romdnia Literard helyet adtak a kulturilis feminizmust taglal6 cikkeknek és
a feminista kiadvinyokat népszer(isité recenzidknak. A Sfera Politicii és
a Revista de Cercetari Sociale ugyancsak nyitott a feminizmust taglalé frisokra
és a fair-play alapon folytatott vitikra. Erdekes eset 4ll el8 a legnagyobb
presztizsnek drvendd kiadviny, a Secolul 20 kapcesdn. Ez a lap egy egész sza-
mot szentelt a nék és a feminizmus problémdinak.”™ Ez a kiilén szdm pél-
daszertien titkrézi a mai romin kultdra cklektizmusit. Posztmodernnek
szdmité feminista frisok mellett helyet adott a pre-wollstonecraft-i szellem-
ben (dm a huszadik szdzad végén) fogalmazddott cikkeknek is, mint ahogy
megjelenhettek a feminizmus romdniai aktualitdsirdl sz616 cikkek olyanok
mellett, melyek vészharangot kongatnak az egészséges romdn tirsadalom
magjinak feminizmus okozta romldsa miatt. A lapszim maga egy olyan hib-
rid tizenetet ko6zol, mely jol jelzi a vilasztott problematika tudatositisinak
jelenlegi dllapotit éppen azoknak a szerzéknek az {rdsaiban, akik a romin
kultdra élvonaldhoz tartozéknak hiszik magukat.

Kimondottan n6khéz sz6lé folydiratok is léteznek, csakhogy ezek
a nék problémdihoz még prefeminista — némely esetben éppen hagyomai-
nyos — konzervativ médon kézelitenek. Néhany koziilik (Lumea Femeilor,
Triumful femeilor in tara barbatilor, Familia, Familia mea, Avantaje) a ,nyugati
modellt” kévetik s gyarmatosité gyakorlatukkal két alapveté nyomvonalat
szoritanak hittérbe: magit a feminizmust és a nemek szociilis dimenzidjit,
ugy, ahogy az Roménidban valésigosan megnyilvinul. Azok a lapok, ame-
lyek az autochton nyomvonalat 6rzik, a posztszocialista tradicidk ,egészsé-
ges” Gtjan haladnak (Femeia modernd, Doina).” A foly6iratok kdzds vondsa,
hogy megerdsitik a néknek a testiséghez, a csalidhoz, a privit térhez fiz6-
dé asszocidcidk sorit. Az Unica (Egyetlen) nevet viseld folydirat (els6 szima
1997. december 17-én litott napviligot) valéban egyetlen abban az értelem-
ben, hogy olyan nék életének bemutatisira torekszik, akik dnerejiikbdl va-
16sitjdk meg magukat a koézéletben, és akik szdmdra karrierjitk legalibb
olyan fontos, mint maginéletiik.

Azok a szervezetek, amelyek a nemek szocidlis dimenziéjdnak kutatisi-
val foglalkoznak, csak nagy nehézségek és eréfeszitések drdn tudjik a sajit
kiadvinyaik kozzétételének anyagi fedezetét biztositani (ilyen helyzetben
van az AnA nev( szervezet, amely eddig az egyetlen feminista tanulminyo-
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kat ko716 folydiratot adja ki AnaLize cimen). A tanitis és a nevelés kettds ér-
telemben segitheti a néket a polgirjogi minimalizmusbdl valé kilibaldsuk-
ban: egyrészt a n6i nem, mésrészt a nénema dllampolgir sajitos probléma-
inak tudatositisival. Erdekes, hogy a masodik megkozelitési mod artikulal-
tabb, mint az els6.* A romin tirsadalomnak még sok vonatkozdsit nem
kutattik kell6képpen, de az eddigi kutatisok annyit mdr kideritettek, hogy
egyetlen mutatd (a virhaté dtlagéletkor) kivételével a nék minden egyéb
tirsadalmi vonatkozdsban hitrinyos helyzetben vannak. A kvalitativ meg-
hatirozottsigok kutatisa még nagyon sztik kordi, a kvantitativ felmérések
pedig semmit sem mondanak a széban forgé jelenségek okairdl. Az utébbi
években azonban elszaporodtak a nemek determindciéit tematizilé szak-
dolgozatok, doktori disszerticidk féleg a szocioldgia, filozéfia, pszicholdgia,
politikatudomdnyok és kisebb mértékben a torténelem és jogtudomanyok
teriiletein.”!

Tobb oknil fogva Roméniiban elenyészéen kevés még a nemekkel fog-
lalkoz6 idegen nyelvli tanulmédnyok forditisa® (egyebek kozt a copyright
megszerzésének nehézségei és a probléma komolyabb tirgyaldsa irinti még
gyenge érdeklédés miatt). Ezzel szemben egyre tobb hazai szerz6 munkéja
jelenik meg: a teoldgiai feminizmus problémakorétsl kezdve (Anca
Manolache Imaginea feminindg in biserica lui Hristos — A n6 képe Krisztus Egy-
hiziban, 1994), a filozdtiai feminizmus témakorén it (Gdandul umbrei.
Aborddri feministe in filosofia contemporand — Az drnyék gondolata. Feminista
megkozelitések a jelenkori filozéfidban 1995; Mihaela Miroiu Convenio.
Despre naturd, femei si morald — Convenio. Természetrdl, n6krél és erkolesrdl,
1996) a nemekre vonatkozé interdiszciplindris kutatdsokig (Maidilina
Nicolaescu kiadisiban Cine suntem noi? — Kik vagyunk mi?, 1996, valamint
Laura Griinberg és Mihaela Miroiu kiaddsiban Gen si educatie — Nem és
nevelés, illetve Gen si societate — Nem és tirsadalom, 1997). A gender kateg6-
ridba tartozé kutatdsok a politikai tudoméinyokkal és a szocidlis politikikkal
foglalkozé kotetekben ldtnak napviligot.

A feminizmust taglalé eladasok, melyeket kezdetben az importilt fur-
csasigoknak kijar6 ironikus mosollyal fogadtak, mind tobb felsGoktatdsi
intézményben kezdenck meghonosodni. Példdul Feminista filozéfia cimi
kurzus (amelyet 1994 6ta adnak el8 a Bukaresti Egyetem Filozéfia Karan).
A nem a szocioldgiai kutatdsban (1994-1995 kozott a Szociolégia Karon), A nem
és a média (1995-t8] az Ujsagirdi Karon), Feminista nyelvészet és irodalomkritika
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(1995-t61 az Angol Nyelv Karon). 1996-t6l kezd6dGen hasonléd tematikdja
kurzust a kolozsviri és lasi-i egyetemeken is bevezettek (Kolozsviron 1997-
t8] kezd6dSen A nék és a politika cimi kurzust is el8adjik).

A feminista megkozelitési médokkal szembeni ellendllds mas diszcipli-
nakban is oldédni kezd. A feminista elméletek és a nemek kutatisa a politi-
katudomdnyok, a torténelemtudominy, a nemzetkdzi kapcsolatok és a jog-
tudomdinyok korében folyd képzés részévé vilt. 1998-ban indult be elss-
ként a nemek kutatdsira szakosodott 6ndllé masterképzés a Bukaresti Egye-
tem Politikatudomdnyok Kardn, valamint a Politikai és Kozigazgatisi Tanul-
manyok Nemzeti Intézetében. A nemek kutatisira val6 felkészitést szolgal-
jak tovabbd a rovid tiva képzések is. Tobb ilyenfajta tanfolyamot szervezett
a PNUD valamint az AnA nev(i Feminista Tirsasig (a PHARE és a PNUD
egyiittes kdzremikddésével).” Az utébbi két évben mas nemkormanyzati
szervezetek (a lasi-1 SEP és a marosvisirhelyi PRO EUROPA) is dtvették
a képzésnek ezt a formdjit.

A romin feminizmus tjraélesztésének elsé éveit (gyakorlatilag 1992-t61
kezdddben) kezdeményezdi egyéni elszigeteltsége, majd késébb kiscsopor-
tos szigetszer(i egyiittmiikddése jellemezte. A téma kutat6i a nék probléma-
inak valodi mélységeitdl és a mesterséges akadémiai kdrnyezeten kiviili véd-
telen noék vilagatdl eléggé tivol dlltak. Az egyetemi szférihoz kototten kez-
detben csak elméleteket kezdtek gydrtani, és inkdbb feminizmusokkal, sem-
mint valésigos nékkel benépesitett egyfajta ,idedk viligival” foglalkoztak.
A n6k nemkorminyzati szervezetei fel8l jov6 szemrehdnydsok akkor is, és
még ma is megalapozottaknak bizonyulnak. Az elméletekkel foglalkozé ku-
taténdk bizonyos 1d6 elteltével taljutottak a maginyos-elszigetelt vizsgals-
disok stidiumadn, és ,visszatértek a foldre”. A tirsadalmi elvirisok nyo-
masztéak, nagyon nagyok, mig ezeket az elvirdsokat tudatosité és politikai
szféridba emel§ erdk, bar novekvében vannak, még nagyon gyengék. A leg-
fontosabb jelzések e téren maguktdl a néktdl érkeztek, akik egyre kevéssé
tlrik el a nemek kozotti megkiilonboztetésekbdl fakadd igazsigtalansi-
gokat.* A legjelent8sebb eredmény, amit e téren elértek az az, hogy a ne-
mekrdl és az dllampolgiri jogokrdl sz6l6 elméletek bekertiltek az alsébb
osztilyok polgiri nevelését megcélzd tankdnyvekbe.” A legnagyobb
reményre az jogosit fel, hogy a fiatal nék (akik koziil sokan még didkok)
mindinkdbb véllaljdk néi mivoltukat, aktivan kozremiikodnek a nemkor-
manyzati nészervezetek munkdiban, részt kivinnak venni a nemekkel kap-
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csolatos kutatdsokban, illetve a megfelel$ politikai stratégidk kimunkaldsa-
ban és megvaldsitisiban. Sokan koziiliik osztjak azt a véleményt, miszerint
az antifeministdk antiliberdlisak, hogy a feminizmus a liberilis demokrici-
ik alkotéeleme, és hogy a feminista mozgalom csak a n8k 6nmegvaldsité és
emancipatérikus érdekeinek felvéllalisival indulhat be.

6. A feminista mozgalom hidnydrdl

A nemkorminyzati szervezetekben a nék részvételi ardnya 50%-os. Ezek-
ben vezetd pozicidkat is betdltenck.” A hivatalosan bejegyzett nemkor-
manyzati szervezetek szdma 12000, ezek koziil 60-70 kimondottan a nék saja-
tos problémainak megoldisin faradozik.” Vajon e szervezetek valédi némoz-
galommi terebélyesednek? Ugy hissziik, hogy e pillanatban még csak ténye-
z61 lehetnek egy majdani mozgalomnak, egyfajta ,,primum movens” irdnyi-
ban, de semmiképpen sem a ,movens” dllandéan haté (fenntartd) értelmében.
A n6k részvételét az ilyen jellegii szervezetekben nem a romian tirsadalomban
elfoglalt stitusuk motivilja. A ndk elsésorban a karitativ és a csalidokat timo-
gaté tevékenységek felé fordulnak. Csak néhiny szervezet foglalkozik a nék
jogaival®, a nék védelmével, szakmai tarsuldsok létrehozdsaval, a munkanélkii-
li n8k szakmai tovibbképzését szolgilé egyesiiletek mutikodtetésével, az tizlet-
asszonyok Osszefogisinak batoritisival. Kevés civil szervezet véllalt kdzvetve
vagy kozvetleniil feminista elkotelezettséget. Ezek koziil is f6leg az AnA
(Feminista Elemz¢& Tirsasig), a GENDER (a Néi Identitdst Kutaté Kézpont),
a SEF (Egyenl$ Esélyeket a N6knek), a CRED Alapitviny, az Idegenvezets
Linyok Egyesiilete, a SIRDO, a SECS, az ARIADNA (az Uijsigiréndk Egye-
stilete), a Menedzserndk Egyesiilete emlithetd meg. Egyes partok olyan alapit-
vanyokkal tirsulnak, amelyek tevékenysége feminista elemeket is tartalmaz:
ilyenek példiul a N6k Szocidl-Demokrata Féruma és a Szévetség a N6k Mél-
tosagaért.

A PNUD és PFD iltal 1994 novemberében rendezett ,Hogyan szer-
veznek egy vélasztisi kampdnyt?” cimi szemindriumon (amelyen 40 olyan
nd is jelen volt, akik aktivan részt vesznek a politikdban, a kozéletben és
a n6k civil szervezetében) sziiletett meg a romdaniai nék politikai érvénye-
stilését szolgild kezdeményezés. Létrehoztik a ,,222-es Csoportot”, amely
a paritdsos demokracidért szall sikra. A tervet a vilasztisi kampanyban részt-
vevd ndk felkészitését szolgild képzésekkel timogattik. Ezeket a kiilonbo-
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z8 politikai partok nészervezeteinek kozremiikodésével szervezték meg.
E kezdeményezés eredményei azonban messze elmaradtak a hozzijuk
flzott varakozasoktdl. A helyi és az orszigos vilasztisok eredményei csak
felerdsitették a ndk politikai kirekesztettségét. A civil szervezetek is jocs-
kin ludasok a kudarcban: nem késziilt kozos cselekvési terv, amatér mo-
don jartak el, féltek a rejt6zkodd antifeministik dltal folyamatosan taplalt
ydeviancidk” vallaldsit6l.” A civil szervezetek tobbsége inkibb a nék
megsegitésének perspektivdja, semmint emancipicidjuk elémozditisinak
tivlata felé hajlik. A kialakult helyzet valédi okai azonban mésutt kere-
senddk. Az ,apdk nélkiili” patriarchdtuson tdl a politikai élet Romaniiban
még nem jutott el egy széles tdmegek dltal timogatott liberilis-demokra-
ta mozgalom kiterjedéséhez (amely 1ényeges szocidl-demokrata elemeket
is magiba olvaszthatna).

A hagyominyos demokriciiban a hosszabb 1d§ alatt kimunkalt és az
emberek altal interiorizélt liberdlis értékek (mint amilyen az egyes szemé-
lyekkel és a személyek kozti kiilonbségekkel szembeni tisztelet), minden
tovabbi tirsadalmi kovetelés magitdl értetédd alapjit képezik. Romanidban
ezek az értékek még csak szigetekként és toredezetten jelennek meg. Az is
igaz, hogy az egyes személyek 6ndllé magatartisinak olyan anyagi el6felté-
telei vannak, amelyek nehezen teremthetk meg a jelenlegi dtmeneti 4lla-
potban. Mindemellett, szimot kell vetni a totalitarianizmus éveibdl 4t6rok-
16dott tehetetlenséggel is. Az individuum leértékelédott, és legitim mddon
feldldozhattik bizonyos, a partvezetdség altal deklardlt ,magasabb érdekek”
oltirdn. Ugyanakkor a polgirok, a ,sokoldaltian fejlett szocialista tirsadal-
mat és kommunizmust” épit§ kozosség tagjaiként a szocialista dllam védel-
mében részestiltek (biztositott volt szimukra a munkahely, az egészségiigyi
ellatis, a képzés és a lakis).

Mira ez a fajta kdzosség mir eltlint, a polgirok tobbsége pedig az dtme-
net viharos szeleinek és hullimzasinak van kitéve. Az emberek a koribbi
kozosségtipus elvesztésébdl és egy Gjfajta kozosségl identitds kialakuldsdnak
hidnydbdl fakadé egyenstlyzavar dllapotit élik meg. Ebben a helyzetben
a totalitdrius idGszakban meggyokeresedett dllam és polgdr kozotti aldren-
deltségi viszony, mas terminusokban ugyan, de tovibb ¢l az emberek tuda-
tiban. Bizonyos kis szdmu polgir felettesként” tételezi nmagit, mig
a tobbiek nagy része az ,alirendeltek” szférdjit ,,toltik ki”. A hierarchikus vi-
szonyulds igy méginkibb meggyokeresedik a romanok tudatiban.
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A missiggal, a kiilonbozdséggel szembeni tisztelet érvényesiilése a ro-
min tirsadalom sok problémdjit oldand meg, kozottiik az etnikai, a szexu-
ilis preferenciikkal kapcsolatos, és nem utolsésorban a nemek tirsadalmi
megkiilonboztetésébdl fakadd diszkrimindcidkat.

Egy liberilis-demokrata mozgalom minden dton-mddon az egyéni
onérték, az dllampolgir autonémidjinak, az egyének illetve csoportok ko-
zotti kiilonbségekkel szembeni egyenldségen alapuld tiszteletnek kijérd
rangot szorgalmazni.

A valésigosan adott helyzetben viszont valamely hazai feminista moz-
galom kevéssé hasonlithatna a nyugaton honosra, hiszen nem két6dik olyan
politikihoz, amely az egyenl$ esélyek feltételei kozott a jogokra és az
dnmegvaldsitisra irinyul. A romin tirsadalom a szocializmusrdl egy hii-
nyokkal kiizd6 kapitalizmusra valé dtmenet sordn vélt felnétté. Nagyon ta-
vol vagyunk az autentikusan liberalis-demokrata fejlédés modelljétsl. A li-
beralis-demokrata dttorési kisérletek nem belsé feszité erék és nem is a be-
lalrdl fakadd sziikségletek és kovetelmények nyomdsara jottek 1étre, hanem
az eurdpai integricid feldl érkezd kiilsé hatdsok eredményeként értelme-
zend6k. Az 1j torvények bevezetése inkibb bizonyos térvények importja-
ként, semmint belsé normativ sziikségletek kielégitéseként valdsult meg.”
Reméljiik, hogy a romén férfiak és nék polgri illetve politikai felnétté va-
ldsa elvezet ama bels6é képesség kialakulisihoz, amely a nemek kozotti
esélyegyenl@séget is a hiteles demokratizdlédis részeként célozza meg.

Forditotta: Blintfi Ida és Bdlintfi Ott6

JEGYZETEK
' Ezeket a kdzvéleménykutatdsokat az 1996-o0s év folyamin végezték. Az egyhizba
vetett bizalom inkdbb axiomatikusnak tekinthetd, hiszen a romdnoknak csupin
mintegy 11%-a gyakorl hivé.

1997 tavaszin a befektetett bizalom elmozdult az elndkség, a korrupci6 ellenes bi-
zottsigok és a Beltigyminisztérium felé is.

Drakuli¢, Slavenka: How we Survived Communism and Even Laughed, W.W. Norton
Company, New York, 1991.
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* Pasti, Vladimir; Miroiu, Mihaela; Coditi, Cornel: Romdnia: Starea de fapt. Vol. I:
Societatea (Romdnia: A tényleges helyzet, I. kotet: A tirsadalom), Bucuresti, Ed.
Nemira, 1997

> Uo.: 205-206

A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai szerint a jelenség terjedében van.

E témadt illetden napvildgot litott néhiny jelentds tanulmdny: az egyik tanulmanyt

a Minnesota Advocates for Human Rights csoportja készitette: Lifting the Last

Courtain: a Report on Domestic Violence in Romania, Minneapolis, MN, MAHR,

1995. Egy misik tanulminy szerz8je Monica Macovei: Protectia egald si drepturile

femeilor in legislatia romdnd (az UNDP project keretén beliil — Women in

Development, 1995).

® A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai szerint, 1996 m4jusiban.

’ Ibid. Az oktatdsrdl (a férfiakhoz képest 92,1%), a kereskedelemrdl (79,8%), egész-
ségligyrdl és szocidlis védShilérdl (73%) van szé.

* Az 1996 novemberében megvilasztott kormanyrél van sz6 (szerk. megj.).

" Egy gyermek neveléséhez el8irdnyzott p6tlék havi 7$-nak megfelel 6sszeg. Ez 2
kg hus vagy egy fél par cipd drinak felel meg.

" Romdnia legnagyobb példinyszimban megjelend napilapjdnil, az Adevirul-nil

dolgozé egyik fiatal Gjsigirond 1997 jaliusiban beszamolt dlliskeresd tapasztala-

tairél. Néhdny nap alatt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Romdnidban egy fiatal
né szdmdra az egyetlen ,biztos” llds a prostitacid.

Popescu, Liliana — ,,Cenusireasa tranzitiei”, Dilema, 1997/220 szdm.

A terhességmegszakitis drainak novekedését illet§ szabalyozast, példiul, nem el6z-

te meg egy fogamzdsgitlékra vonatkozd ingyenességi szabdlyozds (vagy legalibb

drcsokkentés). Ez utdbbit egy ,késébbi alkalomra” halasztottik.

Ebbe egy nd, Ana Ipitescu is belekeveredett. Neki sikertilt megszerveznie az ide-

iglenes forradalmi kormany kiszabaditdsit. Bukarestben, az elmdlt évig, egy fon-

tos sugdrit viselte a nevét, de ezt kicserélték egy konzervativ miniszterelnok ne-
vével, még jobban kitorolve ezzel a n6k ,nyomait” a modernizilddds torténeté-
bol.

A férfiak egyetemes szavazati joga 1919-t8l valdsig lett. Az 1923-as Alkotmdny

csupin ratifikilta azt.

16 A Nemzeti Statisztikai Hivatal szerint, 1996.

Lisd: Pasti, Miroiu, Codit3, i. m., 189-190.

Daniela Bartos csupin néhany hénapig volt egészségiigyl miniszter, az 1996 no-

vemberi dltalinos vilasztisok el6tt.

Példiul a Demokrata Pirt esete, amelyben a ndk feminista irdnyzatd szocidl-

demokrata politikit dolgoztak ki, és tigy tiinik, hogy egy kortars stilusban érdekel-

tek a politikai élet mfajiban.

* Lasd még: Pasti, Miroiu, Coditi, id. m.

*! Ezt azonban sok feminista vitatja.

? Alexandrescu, Sorin — ,Alunecosul, necesarul feminism”, Secolul 20, 1996/7-9 szim.
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» A tény észlelhetd még a Democracy in Romania cim{i frdsban is. Assessment
Mission Report, International IDEA, Stokholm, 1997, 25.

** Popescu, Liliana — ,Soapte fierbinti si fantezii romantice;”, Sfera Politicii, 1997/47.

% Cristian Tudor Popescu, Adevdrul, 1996. december 20., ,in copacul de la Cotro-
ceni nu mai cAnti cucuveaua, dar se urca scroafa”.

* Ton Cristoiu, ,De la Elena Lupescu la Ana Blandiana”, Evenimentul Zilei, 1997.
janudr 21.

7 Ton Cristoiu, ,Cum l-a cenzurat TVR pe Bill Clinton”, Evenimentul Zilei, 1997.
janudr 13.

* Ferguson, Kathy — ,Bureaucracy and Public Life: The feminisation of the policy”
in Feminism and Philosophy, Nancy Tuana and Rosemarie Tond (szerk.), Westview
Press, Boulder, 1995, 377.

* Lasd pl. Cristian Preda ,,Feminism si efeminare totalitard”, Dilema, 1995/150.

* Miroiu, Mihaela — ,Hrana conservatorismului: antifeminismul”, Sfera Politicii,
1997/47 sz.

*' Sandu, Dumitru Sociologia tranzifiei, Staff, Bucuresti, 1996, 47. A gondolat fellel-
het6 mais kutatisokban is: Politici sociale, (E. Zamfir és C. Zamfir szerk.),
Alternative, Bucuresti, 1995, Citilin Zamfir Dimensiuni ale sardciei, Expert,
Bucuresti, 1995.

2 Irimia, Mihaela — ,Amazoniada”, Dilema, 1995/150. sz.

* Philips, Ann — Engendering Democracy, The Pennsylvania State University Press,
1991, 111.

* Nicolaescu, Midilina — ,,Cu cit mai artificiali, cu atit mai feminini — impactul
idealului de feminitate occidentald”, In Cine suntem noi?, Midilina Nicolaescu
szerk., Anima, Bucuresti, 1996.

» Lisd Monica Lotreanu (Informarea sau manipulare: despre imaginea femeilor in

presa posttotalitard”, In Cine suntem noi?, Madailina Nicolaescu szerk., Anima,

Bucuresti, 1996) és Liliana Popescu (Soapte fierbinti si fantezii romantice”, Sfera

Politicii, 1997/47 sz.

Miroiu, Mihaela -, Ziaristilor, cu multumiri”, Curentul, 1997. december 31.

77 Koszonet nagyrészt Delia Verdes szerkeszténének, aki feminista lingvisztikibol
doktoril.

¥ Secolul 20, 1996/7-9 sz.

** Nicolaescu, Midilina — a 34. jegyzetnél idézett cikk.

“ Megjegyzendd, hogy 1977-1989 kozétt szinte tiltott volt tirsadalomkutatist vé-
gezni, azt megel6zéen pedig az eredményeket gyakran ideoldgiai érdekek szerint
viltoztattik meg.

# Ugy tiinik, hogy egyes fiatal jogiszndk hatisira és Julie Mertus kurzusainak ko-
szonhetSen a jog terén is médosulnak a dolgok.

* Gyakorlatilag csupan két szoveggytijtemény létezik: Jumdtatea anonimd. Antologie
de filosofie feministd, Sansa, 1995 és Sophia Editura Universitatii Bucuresti, 1995 —
Mihaela Miroiu kiaddsiban.

36
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* Lényeges tdimogatist biztosit a Soros Alapitvany, illetve nagyon szoros a kapcsolat
a Budapesti K6zép-Eurdpai Egyetemmel (a Gender Studies Karral).
* A Liga pentru Apirarea Demnititii Femeilor 1997-ben ,,mércius 8-4t” egy hamis
iinnepbdl dtviltoztatta az ellen vald tiltakozdssa, hogy végsd soron az dtmeneti id
ildozatait csak nSk viselik el.
Az elemi iskola III. osztdlya szdmdra kiadott Cultura civica (Dorina Stefinescu és
Dakmara Georgescu, Humanitas, 1997) ilyen értelemben mintatankonyv. A nék
jogai és a szexizmus problémidi lényeges részévé vilt a liceumi oktatds elsé éve sza-
madra kiadott Cultura civicd tankonyvnek (1995, szerk. Mihaela Miroiu).
A ndk részvételével a nem-kormdanyzati szervekben legalapvetSbben foglalkoz
tanulmany Laura Griinberg tollibdl ered ,,Romanian Women's NGO-s or Alice in
Transition-Land”. A szerz$ a Socictatea de Analize Feministe AnA elnékndje. A ta-
nulminy része lesz egy Gail Kligman és Susan Gail szerkesztette kotetnek is.
Az adatokat az FDSC (Foundation for the Development of the Civil Society)
szolgaltatta és az 1996-o0s év végére drvényesck.
Asociatia Femeilor cu Carierd Juridici, Liga Democratici a Studentelor, Liga Pro-
Europa (Departamentul pentru Femei), SIRDO, Asociatia Romina pentru
Drepturile Femeilor. Nagyon jellemz6 és kockdzatos, hogy a nészervezetek alig
4%-a 6rvend hazai anyagi timogatisnak.
A feminizmust még nagyon rossz szemmel tekintik és a feministik ki vannak té-
ve annak, hogy tirsadalmi elitélés folytin elveszitsék ,johirtiket”. Lisd ezirinyban
Adrienne Rich rendkiviil aktudlis véleményét az Of Women' Bom, Virago, London,
1997, 58-59.
Lisd példdul az 1997 jaliusiban kozzétett, a gyermeknevelési szabadsigrol sz616
torvényt. A Munka és Tirsadalmi VEd6hilé Minisztériuma terjesztette eld, olyan
ndk timogattik, akik ismerték a nemzetkozi torvényhozast és a nemkorméanyzati
szervek belsé sugalmazisait. Ha nyilvdnos vitira bocsitottik volna ezt a térvényt,
sosem fogadtik volna el, feleslegesnek vélték volna.
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Szexualis erdszak

Atérténelem sordn, akir hibora volt éppen, akir béke, mindig vol-
tak férfiak, akik megerdszakoltak néket, vagy a szexuilis abtizus
egyéb formadit alkalmaztik. Hibords idékben a férfiak azt folytatjik, amit
mar békeiddben is tettek, csak irracionilisabb és kevésbé szelektiv mddon
teszik, és viselkedésitk tobb ,megértésben” és ,elnézésben” részesiil
(Vickers, 1993, 16.). A nemi erdszak végigkisérte az sszes hibort, fiigget-
lentil a habor jellegétdl: a vallishidborikban épptgy jelen volt, mint a for-
radalmi hibordkban, a polgirhibortkban éppagy, mint a nemzetek kozotti
hiborukban, az ,igazsigos” hibortkban éppigy, mint az ,igazsigtalan” hi-
bordkban. (Brownmiller, 1975, 31-32). Sajnos jelen volt a hajdani Jugoszla-
via hdbortiban is. Mint McGeough megjegyzi (Vickers, 1993, 60.), a kato-
nai forrisok csak ritkin adnak megbizhaté informéciét arrdl, amit
eufémisztikusan ,egyéb kiroknak” neveznek. Ezért sem erre, sem mds
hibortkra nézve nem rendelkeziink a nemi erészak és a szexuélis abtzus
egyéb eseteinek megbizhatd statisztikdival. A hibort idején elkovetett nemi
erdszak statisztikdinak megbizhatatlansdgit fokozza az is, hogy a n6k kozis-
mert és érthetd médon nem szivesen beszélnek arrdl, amit dtéltek. Megbiz-
hatatlanna teszi a statisztikdkat tovabba az is, hogy politikai manipuldcikra
és a harci kedv fokozdsira haszniljik Sket. Mint Brownmiller megjegyzi,
a hdbortban a nemi erészakot olyan brutalitisként allitjak be, ami kizdrdlag
a konfliktusban résztvevd felek egyikére, ti. az ellentélre, az ellenséges nem-
zet hadseregére jellemzd; ez arra szolgdl, hogy gytiloletet keltsen és érzelmi
osztonzést adjon a harc folytatisihoz. Altaliban egyik fél sem ismeri el,
hogy a sajit katondi nemi erészakot kovettek volna el, ellenben mindkét té1
nagyon készséges, amikor az ellenség altal elkdvetett nemi erészak eseteire

" Eredetileg megjelent: Sexual Violence, In: Vesna Nikolié-Ristanovi¢ (szerk.) Women, Violence
and War. Budapest: CEU Press 2000.
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kell rimutatni. Es ezt a problémat, ,amikor a hiborinak vége van, tokéle-
tesen megjésolhaté médon kezelik majd... A biint, amelyrsl kozismert,
hogy 'a legkdnnyebb vidolni vele, de a legnehezebb bizonyitani', hagyoma-
nyosan a legkdnnyebb cifolni is. A raciondlis szakért6k nevetségesen
konnytinek taldltik a nemi erészakrdl sz6l6 beszdmoldk leleplezését és
csakugyan nevetve is végezték a dolgukat.” (Brownmiller, 1975, 47.)

Csaknem teljesen azonos helyzet alakult ki a bosznia-hercegovinai ha-
boraban. A megerdszakolt ndk valédi szenvedéseit elhomdlyositottik az l-
lamilag ellendrzott média kampdnyai. A hiborts felek mindegyikének
az volt a célja, hogy bebizonyitsa a mésik (vagy a t6bbi) fél blindsségét és
hogy sajit népét bosszara sarkallva, fokozza a hiboruds eréfeszitéseket.
(Bosznia-Hercegovina: a fegyveres erdk dltal elkovetett nemi erészak és szexudlis
abiizus esetei, az Amnesty International jelentése, 1993 janudr, Nemzetkozi Tit-
kirsig, London, 3.) A kévetkezmény: még tobb nemi erészak, még tobb néi
szenvedés. Sajnos a nemzetkozi kozosség és a média is vildgszerte alkalmaz-
ta ezt a propagandit. A szerb férfi vilt az Osszes erszaktevs, a muzulmain
ndé pedig az Osszes dldozat jelképévé. Mint arkov rimutatott ,,mindketts-
nél, az elkovetd és az dldozat esetében is ugyanazokat az etnicizald eljiriso-
kat alkalmaztik, elhomilyositva ezzel a konkrét esetek sok fontos elemét.”
( arkov, 1995, 115.)

[.]

A megerdszakolt n6k bemutatisa stigmatizilhatja a néket, s ennek nyil-
vanval6an traumatikus hatdsai vannak. Hasonlé hatisa lehetett annak is,
ahogy a kalfoldi Gjsdgirok kezelték ezeket a néket a tiborokban: ,Van itt va-
laki, akit meger&szakoltak és beszél angolul?” (Zajovié, 1994, 231.) Ugyan-
ez mondhaté a médidrdl, amely valdsiggal falta a szexudlis erészakrél sz6-
16, zokogd nék altal elmesélt torténeteket; ez Gjabb erdszak volt a nék ellen,
ami djabb szenvedéseket okozott nekik. |...]

Ha mindezt figyelembe veszziik, akkor csak egyetérthetiink McGough
véleményével (Vickers, 1993, 60.), aki szerint a civil lakossdg szenvedéseivel
kapcsolatos részleteket a menekiiltektl lehet legjobban megtudni. A nék
ellen a habor idején elkévetett szexudlis erészakrdl valé tuddsunk legjobb
forrasa az, amit a menekiiltek mondanak arrdl, amit 4téltek, littak, és amit
masoktdl hallottak.

Mint Seifert helyesen megjegyezte, a nemzetkozi kozdsség sokdig
nem vett tudomdst a boszniai nemi erészak eseteirdl, jollehet egy New
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York-i napilap, a Newsday, mar 1992 augusztusiban riportot kozolt
a boszniai tiborokban tortént esetekrdl. ,Mert a nemi erdszak okait és
kontextusit csak akkor lehet feltirni, és csak akkor lehet fontoldra venni,
hogy milyen stratégia lenne alkalmas a lekiizdésére, ha mar politikai ese-
ményként észlelik, azaz ha nyilvinossigra hozzik és elemzik.” (Seifert,
1994, 68.) A ,szdmhdbora” 1992 végén kezd$dott és 1993-ban is folyta-
tédott. A bosnydk kormany 50-60.000 nemi erészak dldozatiul eset mu-
zulmdn nérél beszélt, és azt éllitotta, hogy 13 000 esetrdl rendelkezik
informdciéval. A misik oldalon, a Jugoszliv Szovetségi Koztirsasigban
a hiboras binodk kivizsgilisira létrehozott bizottsdg egy statisztikdt
lobogtatott, amely szerint a muzulmanok 800 fogva tartott szerb nét erd-
szakoltak meg. Az Eurdpai Kozosség egy késébbi (1993. januir 8-i) jelen-
tése mar 20.000 megerdszakolt muzulman nérél vélt tudni, bar felhivta
a figyelmet a ,lehetséges talzdsokra” is. Jeri Laber, a Helsinki Megfigye-
16 Bizottsig elndke szerint a jelentés nem tirta fel az adatgy(ijtés médja-
it. Egy ENSZ szakért6kbdl 4ll6 csoportnak, amelyet Tadeusz Mazowiec-
ki, az ENSZ speciilis emberjogi megbizottja vezetett, és amely tizenegy
napot toltdtt Zagrabban, Szarajevéban, Zsenyicdn és Belgridban (1993.
janudr 12. és 23. kozott), hogy adatokat gy(ijtson a nemi erdszak esetei-
rél, 119 esetrdl sikeriilt bizonyitékot szereznie. Jelentése végén Mazo-
wiecki hangstlyozta, hogy nem lehet megbizhaté becslést adni arrdl,
dsszesen hdny né esett dldozatul. Az Amnesty International 1993. janudr
23-1 jelentése ugyancsak nem tudott a nemi erészak eseteinek teljes szi-
mirdl becslést adni, de abban biztos volt, hogy széles kortien elterjedt je-
lenségrél van sz6.!

1994 mirciusiban az ENSZ kiilonleges Szakért6i Bizottsiga jogisz-
nékbdl, valamint lelki egészséggel foglalkozd férfi és néi szakértdkbdl 4116
teameket kiildott Horvitorszigba, Szlovénidba és Ausztriiba, hogy interja-
kat készitsenck az dldozatokkal és a tantikkal. Osszesen 223 emberrel ké-
sziilt interja. A zdrdjelentésben azonban megjegyzik, hogy az id6beli korla-
tok miatt a teamek nem tudtak minden jelentkezével taldlkozni.> A bizott-
sdg egy katondkbdl 4116 munkacsoportot is kiildott Szarajevéba, amely 1993
juniusdban és juliusiban eldtanulmanyt végzett a nemi erdszakrdl, de a ku-
tatds ,viszonylag dltalinos” szinten maradt, és nem volt célja egyedi esetek
feltdrdsa. Sajnos, a Bizottsignak elégtelen id6 éllt rendelkezésére, hogy
az adatokat értékelje, ami abbdl lithaté, hogy minddssze egy hénappal



Szexudlis erbszak 113

az interjuzis befejezése utin mar le is adta a Zirdjelentését. A nyilvinvalé
sietség, amivel a Bizottsdg igyekezett adatokat produkdlni annak bizonysi-
giul, hogy a nemi erdszak a tipikusan szerb stratégia része, fényt vet a meg-
erészakolt ndk, kiilondsen a megerdszakolt muzulmin nék statisztikdjanak
politikai manipulldsira. Erdekes azonban, hogy e koriilmények ellenére,
amelyeknek megbizhatatlan kovetkeztetésekhez kellett volna vezetniiik,
a Zirdjelentés megillapitotta, hogy az interjazassal kapott eredmények egy-
becsengenek a kordbbi kovetkeztetésekkel. Ugyanakkor elismerték, hogy
nehéz a megerdszakolt nék redlis szimat megallapitani.®

A média és a politikusok a vilig minden részén kételyek nélkiil elfogad-
tik a bosnyidk kormdny 4ltal adott adatokat. Ugyanakkor tokéletesen figyel-
men kiviil hagytdk azt a tényt, hogy szerb néket is megerdszakoltak. A hi-
bord idején elkovetett nemi erdészak ilyen bemutatisa novelte a gytloletet
és az ellenséges érzést a muzulmanokban és a horvitokban, és arra 9szto-
nozte Sket, hogy bosszibdl szerb nékon kévessenek el erészakot. Amikor
a politikai és katonai célokat elérték, a szakértSk végiil elismerték, hogy na-
gyon nehéz az dldozatok valédi szimdt megitélni. 1993 végétdl kezdve sem
a volt Jugoszlivia tomegkozlési eszkozeiben, sem a kiilfoldi médidbana
hadijelentések mar nem szerepeltek az elsé helyeken. Ahogy a Guardian
Ujsigirdja, Linda Grant irta: ,az afolotti vita, hogy hiny nét erészakoltak
meg, és miért tortént mindez, hittérbe szoritott egy masik kérdést: azt,
hogy mi tortént a nékkel azéta, hogy véget értek a szornytiségek?”

A hibora idején elkdvetett nemi erészak ellendrizetlen szimainak ha-
nyag hasznalata az ideiglenesen elérhetd propagandahatisok szempontjabél
whatékony”, de altaldban kontraproduktivnak bizonyul akkor, amikor a ko-
zonségnek az adott probléméihoz vald viszonyit is szdmitisba kell venni.
A talzdsok és az ellendrizetlen szimok hamarosan még a nagy szimt meg-
bizhaté beszdmol irdnt is kétségeket és hitetlenséget ébresztenek. Ha a be-
jelentett nemierdszak-eseteket nézziik, logikailag nyilvinvalé az ellentmon-
dis a hibort el6tti Jugoszlivia rendkiviil alacsony esetszdmai és a hibort
alatti (szdmos jelentés dltal is megerdsitetten) rendkiviil magas eléforduldsi
rita kozott. A bejelentési ardnyokban mutatkozd jelentds kiilonbség nem
annak a kovetkezménye, hogy megviltozott volna a ndk attittidje a nemi
erdszak bejelentését illetéen, hanem annak, hogy a kdzvetlen katonai és po-
litikai célok mindennél fontosabb volta ideiglenes hiborts stratégiaként
megengedte a ndi szenvedés adatainak manipulalisit.
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Az a fekete-fehér kép, amit a média kredlt a volt Jugoszldvidban zajlott
hiborurdl, azt eredményezte, hogy részrehajlé médon kezelték a szexuilis
abuzus kérdését is, amint azt jol illusztralja Stiglmayer:

A nemi erészak muzulmin és horvit dldozatainak szenvedését litva gyak-
ran clfelejtjiik, hogy Bosznia-Hercegovindban szerb néket is megerészakolnak.
Persze, 8k nem olyan gyakran esnck erdszak dldozatdul, mint a muzulméin ndék.
Ennck el8szor is az az oka, hogy a szerb hadsereg a gy6ztes hadsereg, és jobban
meg tudja védeni a civil polgdrait. A mésik ok az, hogy a muzulmdnok és a hor-
vitok csak ritkdn hajtottak végre ,etnikai tisztogaté akcidkat” az ellendrzésiik
alatt 416 tertileteken, (ahol még mindig élnek szerbek) — bar a szerbekkel szem-
beni ellenségesség dlland6an novekszik, és ennek ismétlddd jelei is vannak...
De az igazi oka annak, hogy a szerb nék ritkidn szerepelnek a boszniai nemi erd-
szak dldozatai kozott, inkdbb az, hogy 8k az agresszorok feleségei, névérei és leanyai.
Nemigen akad djsigird, aki torédne veliik és ellendrizné, hogy mi tortént ve-
liik, és igy propaganda anyagot kindlna a szerb oldalnak — azaz a rossz, a ,,hibo-
riért felelds” oldalnak. (Stiglmayer, 1994, 138. o.)

Stiglmayer ezzel ragyogdan jellemezte az Gjsigirdk szerepét abban, hogy
milyen kép alakult ki a volt Jugoszlivia teriiletén tortént hdborts nemi eré-
szakrdl — és ezt képet a szakértSk tobbsége (beleértve a feministikat is) kriti-
kitlanul elfogadta. Ebbe a képbe elkeriilhetetleniil beépiilt a térfi diskurzus,
amely a néket tirgynak tekinti, a férfi-tulajdon részének és nem egyéneknek.
Azzal, hogy figyelmiiket a nemi erészak muzulman (és részben horvit) dldo-
zataira forditottik, a feminista szerzék tobbsége akarva-akaratlanul hozzdjarult
ahhoz a férfias politikai és katonai jitékhoz, amelyben a néket megosztjik,
aszerint hogy a ,j6 fitkhoz” vagy a ,rossz fitkkhoz” tartoznak.*

Mivel nem akartak a megerdszakolt szerb dldozatokkal beszélni, sem
pedig a szerb antinacionalista feministik és kutatk adatait haszndlni, és mi-
vel kizdrélag a horvit nacionalista forrdsokra és kapcsolatokra timaszkodtak
(beleértve a nacionalista feminista csoportokat is, mint amilyen a Kareta,
Stiglmayer {6 forrasa), igy nem is érthették meg a hibor idején elkovetett
nemi erészak természetét, ti. mint elsédlegesen a nék ellen irinyulé aktu-
sét. Az 6vékéhez hasonl6 dllispont kiigazitisa jelentSs eréteszitéseket kove-
telt, amikor a Higai Birdsigot létrehoztik, és a hiborts btindsok elleni
perek napirendre kertiltek.
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Egy olyan korszakban, amikor a nemi erészak statisztikait a legbrutili-
sabban manipuliltik (1992 vége, 1993 eleje) nagyon kockazatos volt a kér-
dést realisztikus és ellendrzott adatok révén, fluggetleniil az dldozatok etni-
kai hovatartozdsitél megkozeliteni. Alacsonyabb, azaz redlisabb szimokat
haszndlni a nemi er8szak muzulman dldozatairdl szélva azt jelentette, hogy
az ember tagadja a szerb oldal blindsségét. Hasonléképpen, ha az ember ala-
csonyabb, azaz redlisabb szimokat haszndlt a szerb dldozatokkal kapcsolat-
ban, akkor gyakran eftéle ironikus megjegyzéscket kapott a masik oldaltdl:
,O, tényleg csak ennyien?” vagy ,Ez semmi a megerdszakolt muzulman
ndk ezreihez képest.” Az embernek cinikusan azt a kévetkeztetést kellett le-
vonnia, hogy egyeseket elszomorit az, hogy a nem megerdszakolt nék sza-
ma nem volt nagyobb, mert az jobban megfelelt volna eszméiknek és tette-
iknek. Vagy, mint Chinkin megjegyzi: ,fontos kérdés, hogy a néket hogyan
dbrizolja a kormdny és a média egy olyan nemzeti vilsighelyzetben, ami-
lyen a hibora. A ndkrdl alkotott képet mindkettd tipikusan arra hasznilja,
hogy igazolja a fegyveres erészak alkalmazisit, és hogy a férfiakat a fegyve-
res er6khoz vald csatlakozisra osztokélje. A ndk védelme érzelmi eszkoz
a hazai kozvélemény cselekvésre mozgésitisiban.” (Chinkin, 1993, 208. 0.)
Vagy, ahogy Brownmiller helyesen megjegyzi, amikor az elsé vilighdboras
nemi erészak-propagandirdl beszél: ,mint propaganda, a nemi erészak fi-
gyelemre méltéan hatékony volt, hatékonyabb, mint az eredeti német ter-
ror. Segitett megteremteni vele azt az érzelmi alapozdst, ami végiil is belép-
tetett minket a hibortaba.” (Brownmiller, 1975, 44. o.)

Altaldnos megjegyzések a hdbori idején elkivetett
nemi erfszakrol

A nemi erdszakot mindig dgy tekintették, mint ,a hibortinak nevezett
nagyon sziikséges jaték sajnilatos és elkeriilhetetlen melléktermékét. A nék
e szerint az okoskodds szerint egyszertien sajndlatra mélté dldozatok, — vé-
letlen, elkertilhetetlen hdborus veszteségek... A nemi erdszak tobb mint
a hdborud szimptémdja vagy erészakos ttlzdsainak bizonysiga. A habort ide-
jén elkovetett nemi erdszak csalddiasan ismerds talkapds csalidiasan isme-
r6s mentegetSzéssel.” (Brownmiller, 1975, 32. 0.) A nemi erdszak, hibora-
ban épptgy mint békeid6ben, sokkal inkibb a nemek kozotti hatalmi
egyenl6tlenség kovetkezménye, mint valédi szexudlis vigyé. A nemi erd-
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szak esetében a tisztdn szexudlis tartalomnak csak marginilis jelent&sége van
— a nemi erdszakot olyan célok érdekében kovetik el, amelyeknek semmi
koziik a szexualitishoz. Igy litja a nemi erészak jelentését mind a hirom
résztvevd fél: az erdszaktevd férfi, az dldozatnd, és az erdszaktevd férfi
hiborus ellensége is. Hogy melyik oldalrdl keriil ki az erészaktevd és me-
lyikrdl az 4ldozat, azt az adott id6ben az adott tertileten fennillé erévi-
szonyok hatirozzik meg.

Ahogy az egy patriarchilis tirsadalomban megszokott, hibort idején
a néket a férfiak tulajdondnak tekintik: pusztin csatolt részei a tertiletnek és
az egyéb térfitulajdonnak. ,A sziizesség és a monogimia volt a torténelmi dra
annak, hogy a férfiak megvédelmezik a néket. A nd teste ellen elkévetett biin
igy a térfi tulajdona elleni btinné vilt.” (Brownmiller, 1975, 40. o.)

A férfi-né viszonyon beliil a nemi erészak annak felel meg, ahogy a hédi-
t6 csapatok viselkednek az elfoglalt teriileteken. (Chinkin, 1993, 206. o.)
A szexudlis héditds a férfiassig elfogadott értékméréjévé vilt, ez a mddja
annak, hogy a ndék folotti uralmit és felsdbbrendtiségét demonstrilja.
»Ha a szexualitis nem kotédne Ossze a hatalommal és az agresszidval, a nemi
er6szak nem lenne lehetséges. Amikor a férfiassignak ezek az attribitumai
kiilonos hangsulyt kapnak, mint példiul hibord idején, a nemi erészak jarva-
nyos méreteket 6lt.” (Jackson, 1978, 31. 0.) A hdbort elsérendfien férfias jelle-
gébdl adéddan a szakadék a hatalommal bird térfi és a hatalommal nem ren-
delkezd né kozott még a szokisosndl is szélesebbé vilik. A hibort idején elko-
vetett nemi erészak nem egyszer( véletlen baleset, ami abbdl adédik, hogy egy
nd rossz helyen volt a rossz idében. (Chinkin, 1993, 205. o.)

]
N6k megerbszakoldsa katonai héditds idején
és a megszdllt teriileteken

Ellenséges tertiletek katonai meghdditisa sordn férfiak hizakba tornek
be, férfiakat dlnek meg, ndket erészakolnak meg és 6lnek meg, fosztogat-
nak, elpusztitjdk a tulajdont és felgytjtjdk a hizakat. Néha a férfiakat arra
kényszeritik, hogy tehetetlentil végignézzék asszonyaik megerdszakoldsit,
megkinzisit és meggyilkoldsit. Néha elészor a férfiakat 6lik meg, kinozzik
meg vagy tartdztatjik le; és csak ezutdn, miutin lehetséges védelmezbiktdl
megfosztottik Sket, erészakoljdk meg, kinozzik meg és gyilkoljdk meg
a néket.
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Férfiak néha azzal bizonyitjdk a hatalmukat, hogy egyediil é16 id6s n6-
ket erdszakolnak meg, akiknek kiszolgiltatottsigit még sulyosbitja nehéz-
kes mozgisuk és az, hogy nincs védelmezdjiik. Sanija, egy 73 éves muzul-
man asszony elmesélte, hogy Foca virosiban egy 90 éves egyediil é16 mu-
zulmdn asszonyt megerdszakoltak és megoltek a szerbek. Ned ada egy ha-
sonld esetrdl szimolt be, amely Brckoban tortént: egy 78 éves muzulman
asszonyt, aki egyediil élt a hdzdban, a szerbek megkinoztak és a jelek szerint
meg is erészakoltak.

A nénikém egyediil maradt a hizban, mert nem akarta clhagyni Brckot.
A gyerckei elmenckiiltek. A névére a szomszédban élt (kozos udvaruk volt).
A néni 6reg, beteg és fristudatlan. A viros meghdditdsa és a muzulmanok eliil-
dozése utdn is a hdzukban maradtak. Egy nap hdrom szerb katona tért be az ud-
varra, ahol észrevették a két dregasszonyt. Mivel épp abban a percben komoly
harc kezdddott, a katondk azt mondtdk az 6regebbiknek: ,Mama, miért nem
megy be a hizba?” A misik néni, azt gondolvin, hogy a katondk jéakarattiak, azt
tandcsolta neki, hogy fogadjon szét. [Az id8sebb asszony] nem ellendrizte,
hogy mi torténik, mert inkdbb besictett a hizdba. Késdbb aznap este aztin it-
ment megnézni a névérét. Az asztalon taldlta, a hasin fekiidt, szétterpesztett 14-
bakkal; a ruhdja és az alsénemfje le volt tépve és a hita tele volt titésnyomok-
kal. Olyan éllapotban volt, hogy magit6l nem tudott libra dllni.

A héditds sordn a katondk nem csak lakéhizakba tornek be és nem csak
az ott taldlt néket erészakoljdk meg, hanem olyan hizakba is, amelyek jelle-
giikb6l adéddan sok nének adnak otthont és térben vagy tirsadalmilag izo-
laltak. Ott aztin kényiik-kedviik szerint erészakoljdk meg a néket. Dobrila
elmesélt egy ilyen esetet:

Beszéltem a ljubuskoi neveldintézeti linyokkal. Kimenekitettem Sket, és
Sk elmesélték nekem, hogy mit éltek dt. A horvit hadsereg elfoglalta a hizat.
Tizenhat lanyt taldltak ott, 16-18 évescket, a tobbségiik szerb volt. Volt néhiny
magyar &s szlovdk liny is. MegerGszakoltik és megkinoztik Sket. Nem mosd-
hattak. Nem kaptak rendszeresen enni és nem tanulhattak. Még a javitéintéze-
ti tisztek is gonoszul bantak veliik és ,szerb kurviknak” nevezték Sket. Ez az
egész dolog tobb hénapig tartott. A Voroskereszt segitségével menekitettiik ki
Sket nagy nchezen.
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A megszillt teriileteken és az ostromlott régiékban a néket gyakran
megerdszakoltik, megkinoztik és megodlték a hazak és lakdsok dtkutatisa so-
ran. A katondk gyakran azzal az tirtiggyel kutattdk it a hizakat, hogy fegyve-
reket keresnek. Néha a sajit hazaikban erdszakoltik meg és kinoztik meg
a néket, gyakoribb volt azonban, hogy elraboltik és tiborokba, bortonokbe,
bordélyokba vagy mis helyekre vitték Sket. Ez tortént Bojandval, egy szara-
jevéi lannyal is. A hibort kezdete 6ta, amikor Dobrinja kertilet muzulmén
ellendrzés ala keriilt, a katondk szinte naponta tortek be a lakisokba azzal
az triiggyel, hogy fegyvert keresnek. Ez bevett gyakorlat volt a kornyéken.
A katonik mindent kinyitottak és végigtirtak. Egy este a Zelene Beretke® ha-
rom tagja jott és kopogtak az ajtén, dgyhogy be kellett engednie 8ket. Miu-
tin végigkutattik a lakdst, magukkal vitték egy pincébe, ami az élelem- és
18szerraktiruk volt. ,A pince,” emlékezett Bojana, ,hideg volt, sotét, pisz-
kos, biidés, poros és émelyits.” Itt megerdszakoltik. Ejfél felé elengedték és
egyediil hazamehetett. Masnap djra jottek, és minden kezdédott elslrdl.
Hét napig tartott ez a szornyiiség.

A katondk dltaldban valami kitaldlt dologra hivatkozva térnek be a laké-
sokba, mint amilyen az dldozat koribbi viselkedése, vagy valamelyik bart-
janak vagy rokondnak a viselkedése. Milena példiul elmondta, hogy muzul-
min katondk betdrtek a lakdsdba és kikérdezték 6t és bardtngjét a muzulmain
barataiknil tett litogatisaikrdl, valamint fivéreik és ségoraik tevékenységé-
rél. Aztin ,csetnik kurvinak” nevezve sértegetni kezdték Sket majd meg-
erdszakoltik a bardtndjét. Végiil bezartik Sket, és elmentek azzal a fenyege-
téssel, hogy masnap majd Milenit is megerdszakoljik.

A nemi erészakot olykor megel6zi a nék elrablisa a menhelyekrdl, az er-
débdl vagy az utcardl. Anda emlit egy ilyen esetet: ,,Engem és két miasik lanyt,
akik szintén szerbek, foglyul ejtett egy tiztagi muzulman csoport az erdében,
nem messze az otthonomtdl. Nem ismertem fel egyikiiket sem, mert nem
az én virosombdl valdk voltak. Beraktak minket egy teherautdba, és elhajtot-
tak veliink. Mivel az erd6n mentek keresztiil, nem tudom, hogy merre men-
tiink. Valami hézba vittek minket és koszos, nedves pincékbe zirtak. Egy éjsza-
kit aludtunk ott. Mdsnap dtvittek minket egy bortonbe. Ott tortént meg el6-
szor, hogy megvert és megerdszakolt benniinket hirom katona.”

Elsfordul, hogy polgirokat, férfiakat és néket egyarint, arra kénysze-
ritettek, hogy a hiboru ellenére folytassik a munkajukat. Ott tartottik Sket
addig, amig tiborokba nem szillitottik Sket.



Szexudlis erbszak 119

A ¢apljinai ridi6 minden orvost a kérhizba rendelt. Az én unokatestvérem
mindig lelkiismeretes volt, tgyhogy elment Tasov¢ié¢ibdl és bement a Capljinai
kérhdzba. Sokan nem mentek be és igy megmenekiiltek. Tizenot-hisz napot
dolgozott és nem tudott visszatérni Tasov¢ic¢ibe, mert minden hid le volt zirva.
A korhdz biztonsigi emberei nem engedtek el senkit, mert sziikségiik volt
az orvosokra. Minden orvos a kérhazban aludt. Késébb a szerb nemzetiségi or-
vosokat dtvitték a dretelji tiborba. Az unokatestvérem 6t hénapot volt ott. Foly-
ton megerdszakoltik, az egész id§ alatt, a legbrutdlisabb médokon.

Elvittek néket azzal az tirtiggyel is, hogy legyenek jelen taniként, ami-
kor a szomszédaik vagy mis emberek lakdsit dtkutatjak. Néha letartdztattik
Gket azzal a feltételezéssel, hogy valamelyik politikai part tagjai vagy valami
mids politikai tevékenységet végeznek. Néha egyszertien azért vitték el Sket,
mert nyilvinosan kimutattik az ellenséggel kapcsolatos érzéseiket. Lepa el-
mondott egy esetet, amikor rendkiviil brutilisan bintak egy 30 éves szara-
jevéi szerb nével, aki nyilvinosan birdlta a muzulman hatésigokat. ,,A ba-
ritném elmesélte, hogy egy csapat muzulmdn katona, egy maginhadsereg
6t vagy hat embere, betdrt egy olyan liny lakdsiba, aki az Addhivatalnal dol-
gozott. Megkinoztik, megverték, mindannyian megerészakoltik, és végiil
feldugtak egy tiveget a vagindjdba. Olyan silyosan megsériilt, hogy hamaro-
san meg is halt. A lany nagyon csinos volt, és tudtik réla Szarajevéban, hogy
nyiltan kritizdlja a muzulman hatésigokat.”

Nem csak a politikai tevékenység és a politikai eszmék, de még az apoliti-
kus viselkedés vagy a hatdsigokkal val6 alkalmi szembeszegiilés is kivilthat
diihot és rettenetes brutalitdst. Gordana beszélt egy 38 éves nérél, akit nagyon
csinosnak és kicsit gyengeelméjtinek irt le. A né egy kovet dobot egy autéra,
amiben horvitok voltak, a HOS® tagjai, és betorte a szélvédét. Senki sem tud-
ta, hogy szdndékosan csinilta-e. , A balesetben egy horvit megsériilt. Az inci-
dens utin a nét elvitték a ljubuskoi bortdnbe. Ott tdmegesen megerdszakol-
tik. Azt hallottam, hogy kutyakat is haszndltak. Végiil meg6lték. Az unokatest-
vérem révén tudok errdl, aki a borténben volt, és latta, ahogy kinozzak.”

Igen gyakran a férjek, fiak vagy apdk politikai vagy katonai tevékenysé-
ge volt a letartdztatdsok oka. De olykor a puszta tény is, hogy a né az ellen-
séges nemzethez tartozott, elég volt.

Beszédes példa Olgaé, egy 34 éves mosztiri szerb néé. Amikor a HVO’
emberi letartdztattdk, azt mondtik neki, hogy letartdztatisinak oka
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az a tény, hogy a ,Cacakot” (egy szerb néptincot) jirta az eskiivéjén.
Jasminka is beszdmolt muzulman linyokrdl, akiket elraboltak, fogva tartot-
tik Sket egy tiborban és megerdszakoltik Sket.

1992 oktéberében a szarajevéi négydgydszati klinikin voltam, éppen szii-
1és el6tt. A korhdzat a bombazds miatt kitirftették, és tiz napot a Klinikai koz-
pontban voltam. Ott littam két 14 éves lanyt, akiket Grbaviciban szerbek meg-
erészakoltak. Terhesck voltak, mir az 6t6dik vagy hatodik hénapban. Mivel
még fejletlenek voltak a sziiléshez, az orvosok tigy dontdttek, hogy villaljik
a kockazatot és clveszik a gyerekeket. Abban az idében néha még a Klinikai
kézpontot is bombaztik. Mindnydjan a f6ldszinten aludtunk (babak, anyak, vi-
randdsok, abortuszra vir6 ndk), dgyhogy én a linyokkal szomszédos szobdban
voltam. Egészen rendkiviili idegillapotban voltak: egydltalin nem beszéltek, dl-
landdan sirtak, sikitozva ébredtek. A sziileik dllanddan veliik voltak; kétségbe
voltak esve. A klinika igazgatdja clhatirozta, hogy segit nekik. A terhességet
sikeriilt megsziintetni, szerencsére koévetkezmények nélkiil. Mindnydjan
nagyon aggddtunk értiik. A kérhdzban etnikai szempontbdl vegyesen voltak
emberek. Ahogy a linyok anyja elmesélte, egy ¢jszaka elvitték Sket a hdzukbdl,
el@szor egy teremgarizsba, aztin elszillitottik Sket egy tiborba.

[.]

Ugy tiinik azonban, hogy nem csak az adott régidban laké emberek
mentalitdsin mulik az, hogy egy n6t megerdszakolnak-e vagy sem. Azon is
mulik, hogy mennyire fontos a né vagy valamelyik férfi hozzitartozdja
az ellenséges oldal szimara. Ivana beszélt errdl:

A hibora els6 nyardn Szarajevéban (Dobrinjdban) két bortont hoztak 1ét-
re: az egyikben linyokat erdszakoltak meg, a mdsikban férfiakat kinoztak.
Az egyik bardtném mdsfél évet toltott az egyik ilyen bortdonben. A fogoly nék-
kel szemben tandsitott magatartds esetrdl esetre viltozott. A baritnémet nem
zaklattik, mert az apja, aki orvos, abban a kérhizban dolgozott, ahol a muzul-
ménokat kezelték. Altaliban az volt, hogy a katondk az &jszaka kellds kivzepén
betortek a lakdsokba azzal, hogy keresnek valakit, és akkor volt olyan nd, akit el-
vittek és volt, akit nem. Altaliban nem zaklattik azokat a néket, akiknek volt va-
lakijiik, aki fontos volt a muzulman oldal szdmdra.

Néha azonban a férj nem tudta megvédeni a feleségét a nemi erdszaktdl.
Ez vagy azért volt, mert nem volt esélye a fegyveres tilerével szemben, vagy
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pedig azért, mert nem tudta meggydzni a feleségét, hogy ne menjen el dolgoz-
ni vagy valami mésért, hanem maradjon otthon. Lévén, hogy a férjtSl hagyo-
manyosan elvirjik, hogy megvédje a feleségét, amikor nem tud megtelelni
ennek a kotelességének, 6t is hibaztatjik, kiilondsen a feleség térfirokonai.
Misteld] viszont néha a térj képtelen elfogadni a tényt, hogy tovibbra is egytitt
éljen egy olyan nével, akit megerdszakoltak. Ez akkor is megtorténhet, ha §
maga is felelésnek érzi magit, s6t akkor is, ha nyiltan beszélt neki arrdl, hogy
ageddik miatta. Gordana beszdmoldja a dretelji tiborban megerdszakolt dok-
tornd férfirokonainak reakcidjirél nagyon sokat mond errél. ,Amig a nét fog-
va tartottik, konfliktus robbant ki a bityjai és a férje kozott, mivel a bityjai
a térjet hibdztattik, amiért elengedte munkaba, holott tudta, hogy mi tortén-
het. Egy ideig nem engedték, hogy lithassa a gyerekeit... A térj, akit patriarchi-
lis szellemben neveltek, azt mondta a bityimnak, hogy nagyon nehéz elfogad-
nia azt a tényt, hogy a feleségét megerdszakoltdk, bar tudja, hogy az asszonyt
nem lehet hibiztatni.”

A megszillt teriileteken a néket néha a férfiakkal egyiitt tartéztatjak le
és viszik tiborokba. Tobb né beszélt nekiink tomeges deporticidkrdl, olyan
esetekrdl is, amikor egész falvakat kitiritettek és tiborokba vitték az embe-
reket. Altaliban a férfiakat elvilasztottik a néktdl és specidlis bortondkbe
vitték Sket, de volt eset arra is, hogy egytitt maradhattak. A bebortonzott
térfiakat megkinoztik, a néket fizikailag és szexudlisan bantalmaztik a bor-
tondkben és a bordélyokban. Bir elvétve van bizonyiték a férfiak esetében
is szexudlis abdzusra (a szakért6i csoport zirdjelentésében idéz is ilyen bi-
zonyitékokat), ez ritkibban fordult el8, mint a nék esetében.

Olivera tantsigtétele szerint néhiny szarajevéi nét még akkor is meg-
erészakoltak, amikor a katonai hatésigok iltal rdjuk rétt feladataiknak tettek
eleget. Mig a férfiakat a harcokban val6 részvételre kotelezték, a 18 és 55 év
kozotti néket (kivéve a 8 évesnél kisebb gyereket nevelSket) kiilonbozd
munkdkra osztottik be. Néhanyukat, kiilondsen a fiatalabbak koziil, lakas-
takaritisra rendelték, és ilyen alkalmakkor gyakran megerdszakoltik Sket.

Szexudlis abiizus a tdborokban, a bortonokben
és a bordélyokban

A tiborokban, a bortondkben és a bordélyokban a néket rendszeresen
megerdszakoltik. Bir az emberi szenvedést mérni nehéz és hilitlan feladat,
Osszefoglaléan annyit el lehet mondani, hogy ezekben az erdszaktételekben
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tobb volt a brutalitds és a megaldzds, mint a békeidSbeli 4tlagos erészaktéte-
lekben. Szdmos, a nemi erészakkal foglalkozé kutatds kimutatta, hogy a ne-
mi erdszak brutalitisa az erdszaktevék szdmival novekszik (Nikolié-
Ristanovié, 1989). Mig a békeidében elkovetett erészaktételek esetében 4l-
taliban egy erdszaktevd és egy dldozat van, a hibort idején az erészaktevék
sokkal tobben vannak, és az dldozatokat tobbszor is megerdszakoljik, egy-
mist kovetSen, vagy rovid sziinetekkel. Rettenetesek az ilymddon kidllt
szenvedések, és ehhez jarulnak még a testi és lelki bintalmazids egyéb for-
mii. Voltak n6k, akiket kegyetleniil megverték, kést szoritottak a torkukhoz,
és igy tovabb. Ezen kiviil gyakran kényszeritették Sket arra, hogy végignéz-
zEk mais foglyok kinzdsit és megolését.

Anda, egy szerb liny, akit két bardtndjével egytitt elraboltak és egy mu-
zulman bortonbe vittek, elmondta, mit €élt 4t:

Inzultdltak minket, sértegettek. Ezt nem tudom elmondani 6nnek; ezt at
kell élni, hogy az ember megértse. Hirom férfi megerészakolt minket. Kést
szoritottak a torkunkhoz, le akartak mészirolni benniinket. Ez tdrtént minden
nap. Amikor verték a foglyokat és levigtik a testrészeiket, minket odavittek,
hogy lissuk... Minden egyes nap ugyanaz tortént mindegyikiinkkel: megkotoz-
tek minket és tobben megerdszakoltak. Mindenfélét csindltak veltink. Ez ter-
mészetellenes, megaldzé szexuilis erészak volt... Amikor visszatértem a falum-
ba, egy hénap kellett, hogy testileg felépiiljek. Azon kiviil, hogy megerészakol-
tak és megkinoztak, naponta csak kétszer adtak enni: egy darab kenyeret vagy
kif6tt makarénit. A folyosén volt viz, kicsit meg tudtunk mosakodni, de nem
rendesen, mert dllandéan jirkaltak ott a férfiak. ,Zuhanyozdsban” csak akkor
volt résziink, amikor a kinzdsok kézben eldjultunk. Akkor ledntottek vizzel
benniinket.

Desa azt mondta el, amit a menyétSl hallott: ,A szomszédom
Dobrinjiban (Szarajevéban) volt tiborban. Ott a ndket megerdszakoltik.
Ohozza nem nytltak, de a fiatalabbakat megerészakoltik. Testileg kinoztik
Sket. Szandékosan éheztették Sket. Idénként kaptak egy darab kenyeret és egy
kis vizet. Inzultdltik Sket, sértegették Sket és a térjiik holléte feldl faggatdztak.”

[.]

Némelyik nének az anyja vagy a sajit furfangjinak koszénhetben sike-
riilt a tdiborokban megmenekiilnie a nemi erészaktdl. Nedeljka példiul 13-
tott egy lanyt, akit az anyja a sajit testével sikeresen el tudott rejteni, amikor
keresték a bortonérok. Nedeljkdnak agy sikeriilt megtisznia a nemi erdsza-
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kot, hogy 6regasszonynak dlcizta magit: régi ruhdkba 6lt6z6tt, vastag haris-
nyat hazott és felkototte az anyja fejkenddjét. Ezek arra példik, amit Smith-
Haredah ,a gyengék fortélydnak” nevezett; hasonld fortélyok egész sorit
emliti, ezeket a méisodik vilighdbort végén alkalmaztak a német nék, hogy
ne erészakoljik meg Sket az oroszok.

Anyik kisfitinak 6ltoztették fiatalkord linyaikat: hajukat levigtik és nad-
rigba bujtattik Sket... Azok a ndk, akiknek el kellett mennitik hazulrdl élele-
mért, bekoszoltik az arcukat, sszekdcoltdk a hajukat, szemiiveget tettek fel,
kenddvel kototték be a fejiiket, ragtapaszokkal csufitottdk el magukat és régi
sziirke és fekete rongyokba 6ltoztek... Néha az elsd pillanatban tandsitott bi-
torsdgnak és Iélekjelenlétnek volt nagy szerepe. Egy né példdul tigy menekiilt
meg, amikor hat orosz betdrt a lakdsiba, hogy elévett a szekrénybdl egy kis vil-
lanyvasutat és elkezdett jitszani veliik... (Sandher, Johr, 1992, 43. 0.)

Lepa, egy szarajevéi szerb né a bordélyokban tartott szerb nék kinzdsa-
16l beszélt nekiink:

1992 juliusitol kezdtek az Alija hadsereg® tagjai bordélyokat nyitni a szara-
jevoi kivéhdzakban. A bordélyokat a kornyezd falvakbdl toltoteék fel fiatal szerb
asszonyokkal és linyokkal. Amikor az Alija-fidk elfoglaltak egy falut, clvitték
a férfiakat és a néket: a férfiakat bortonbe, a linyokat bordélyokba. A baritom
beszélt nekem egy ilyen bordélyrdl, amely Szarajevé kozpontjdban volt, és ki-
zar6lag fiatalkordakkal volt feltdltve. A bordélyt egy muzulman ,vitte”, egy bti-
n6z6, volt elitélt, aki ugyanakkor a borton igazgatdja is volt. Egy este, amikor
ott mentem el, hallottam az asszonyokat jajgatni.

Kiilonosen kegyetlen szexuilis tortardknak és bintalmazisnak lehettek
kitéve a pszichikailag sériilt n6k, amint ez Marina szavaibdl kiderl:

Egy hisz éves tuzlai szerb linyt, akirdl tudni lehetett, hogy zavarodott,
minden nap elvittek a muzulmin katondk és a kérhiz elé hoztik vissza.
A szomszédai azt mondtik, hogy a katonik egész ¢jjel erdészakoltik a bordély-
ban. Egyszer littam Sket, amint kilokik a linyt az aut6bdl, és otthagyjik a kor-
hiz el6tt. Akkor valaki hivta a rend6rséget. A renddrség kijott és tobb muzul-
man a renddrségtdl ott az utcdn elkezdte verni, tele volt iitésnyomokkal. Végig-
vonszoltdk az utcin, kényszeritették, hogy jarjon. Azt hallottam, hogy azutin
elvitték valami helyre a Jala folyé mentén, és ott tovibb verték, tigyhogy talin
bele is halt.
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Interetnikus nemi erészak a hdboriitdl kozvetleniil nem érintett
régiékban

Az olyan etnikailag vegyes régidkban, ahol az egyik csoport tobbség-
ben volt, a ndket egyszertien azért erészakoltik meg, mert az etnikai ki-
sebbséghez tartoztak. Az interetnikus megtorlds és a szdmlak rendezésé-
nek dldozataiva viltak. A nemi erészakot rendszerint megel6zte az dldo-
zat elrablisa; vagy a szomszédok raboltik el, vagy olyan férfiak, akiket
mir évek Gta ismert.

Milica, egy 21 éves szerb liny egy tilnyomdrészt szerbek lakta falubdl,
elmondja, hogy rabolta el és erészakolta meg egy horvit szomszédja:

A hézam az utca elején van, és a fiatalok dltaldban az utca végén szoktak
gyiilekezni. Ahogy mentiink a gyiilekezShelyre, dltaliban beszéltunk egymas-
nak, megvdrtuk, amig a bardtaink kijonnek és igy egyiitt mentiink tovibb. Mar
évek Ota ismertem 6t. 22 éves volt, horvit és tobbszor volt a fronton, de ennek
a ténynek nem tulajdonitottam kiilondsebb jelentéséget. Azon az éjjelen a hi-
zandl talilkoztunk. Kihivtam, kijott. Egyiitt mentiink tovibb, beszélgetve.
De ahogy az utca sotét részéhez értlink, hirtelen a szdmra tette a kezét. Aztin
két férfit szolitott, akik megragadtak és bevonszoltak egy autdba. Bekototték
a szememet egy szalaggal, a szimba valami rongyot tomtek és elkezdték iitni
a fejemet, gy hogy nem emlékszem, mi tortént azutin. Amikor felébredtem,
rdjottem, hogy egy mez6n vagyok, nem messze a falumtdl. Rettenetesen néz-
tem ki, testem minden porcikdja fijt. Hinyingerem volt. Rettenetes, lefrhatat-
lan érzés: valami iiresség, gyengeség. Rijottem, hogy mi tortént velem. Haza-
jottem; sokkot kaptam, amikor a tiikdrben meglittam magam. Az anyim sz6li-
tott, amig a fird6szobdban voltam, de nem akartam mindjirt kimenni. Azt kér-
dezte az ajtén 4t: ,Milyen volt az estéd?” ,Remek”, feleltem neki.

Nemi erdszak: bosszii a nék ellen vagy bosszii a férfiak ellen

A nd etnikai hovatartozdsan kiviil még valamitdl fiigg az, hogy mennyi-
re van kitéve a nemi erdszak veszélyének: att6l, hogy volt-e kapcsolata ko-
ribban egy ismert férfivel. A né az, akinek fizetnie kell azért, ahogy korib-
ban egy bizonyos térfihoz viszonyult; vagy, ahogy Ljiljana megfogalmazta,
yhdbortiban a néknek gyakran meg kell fizetniiik azért, mert békében tana-
sitott viselkedésiikkel megsértettek valakit. Es mivel nkr8l van sz6, ez vé-
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giil mindig a szexre egyszertisodik.” Ebben a tekintetben kiilondsen nagy
veszélyben vannak azok a vonzé fiatal lanyok, akik békeid6ben elutasitottak
bizonyos ajanlatokat. A térfi megragadja a hibort dltal kindlt lehet8séget, és
nemi erdszakkal vesz elégtételt.

A bossztinak azonban mis célja is lehet: irdnyulhat arra is, hogy korri-
gilja azt az egyenl6tlennek litott hatalmi viszonyt, amely békeid6ben 4llt
fenn ndk és férfiak kozott. A kordbban fennillt hatalmi egyenlStlenséget,
amelyben egy adott nének magasabb volt a tirsadalmi stitusza, meg kell
forditani és helyre kell allitani a hagyomanyos viszonyt, amely a férfinak
kedvez. Gordana beszdmoldja szerint a dretelji horvét tiborban (ahol szer-
bek és muzulméinok voltak) minden mésodik nét megerdszakoltak. A nék
tobbsége fiatal liny volt, de volt egy tandrnd és egy orvosnd is.

A tandrndt és a doktorndt kiilondsen megkinoztik, mert az erészaktevéket
provokdlta a stituszuk és a képzettségiik... A doktornét, egy 38 éves szerb
asszonyt, napjdban tobbszor megerdszakoltik; azt mondtik neki, hogy addig
nem engedik el, amig nem sziil egy usztasit.” Szerencsére nem esett teherbe.
Megerdszakoltik, azt mondogattdk neki, hogy megolik és néha hagytik, hogy
az Oriilet hatdrdn a virosban bolyongjon. Mint 6 maga elmondta, tobbszor is
egy 1épésre volt a haldltdl, és azt gondolta, hogy meg fog halni. Elvitték rendes
lakdsokba is, hogy ott is megerdszakoljik. Azok az emberek kovettek el rajta
erészakot, akiken orvosként szimtalanszor segitett.

Mint Brownmiller irja, ,A puska a kézben: hatalom. A hiborus &riilet
onmagit tiplilja. Egy bizonyos szimt katondnak musz3j bizonysigot ten-
nie djonnan megszerzett felsébbrendtiségérdl — bizonyitaniuk kell a nék-
nek, 6nmaguknak, a tobbi férfinak.” (Brownmiller, 1975, 33. o.)

Ennél gyakoribb azonban az, hogy a nknek a férjiik, a fiuk, a fivériik
vagy az apjuk valdsigos vagy vélt, aktuilis vagy kordbbi eszméi vagy csele-
kedetei miatt kell fizetniiik. Vagy pontosabban: a nemi erészak eszkoz arra,
hogy a né férfi hozzitartoz4it megbiintessék. Ezen a médon magyarizhat-
juk azoknak a n8knek az elrabldsit, megkinzasit, megerdszakoldsit és meg-
6lését, akiknek a férfi hozzitartoz6i nem voltak jelen és feltételezhetSen
a misik oldalon harcoltak.

Bosiljka, egy konjici szerb nd, elmondta egy szintén szerb baritndje
esetét:
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45 éves volt. Férjnél volt, két fia volt és egy lanya. Elvitték egy tdborba, mi-
vel a férje és a fia nem adtik fel magukat. A tiborban annyiszor erdszakoltik
meg, ahdnyszor kedviik tartotta. Tobben voltak, és 6 mindegyikiiket jol ismer-
te. Még néhiny szomszédja is koztiik volt és néhiny visirldja is, mert a hibo-
rd el6tt egy boltban dolgozott. A férje renddr volt, igy felismert koztiik olyano-
kat is, akiknek kordbban meggylt a bajuk a torvénnyel. Fogvatartisa alatt rész-
letes radidkozvetitést adtak arrdl, hogy mit mtvelnek vele. A hibort sorin
a férjét megolték, és a mar erésen bomlé dllapotban levs holttestet odahoztik
elé: csak a sportcipdjérdl ismerte fel. A fidt olyan komolyan megverték, hogy el-
vesztette a ldtdsdt. A hizukat a szeme ldttdra gytjtottik fel.

Ennek a nének szorny drat kellett fizetnie azért, hogy az ellenség bosszit
tudjon 4llni a férjén és a fidn. A né megbiintetésével az ellenség kozvetve nyil-
van a térjét és a fidt akarta biintetni kordbbi és akkori tetteik miatt. Ezt bizo-
nyitja az a tény, hogy a kinzisit végig kozvetitették radion. Ugy gondoljuk,
hogy emogott az eljards mogott két szandék tapinthatd ki: a) hogy mds férfia-
kat, akik szintén otthon hagytik a feleségiiket, visszarettentsenek az ellenség-
gel vivott harctdl, és b) hogy romboljak a misik fél moraljat. Csakhogy a hor-
rornak ez a kore lezirult a végsS és kozvetlen biintetéssel: a férj haldldval és
a fit stilyos fogyatékossd vilasival. Ett6l a né kinzdsa a tdborban abszurdda vélt;
mégis a nd volt az, akit kdzvetleniil biintettek — valészintileg anélkiil, hogy kin-
z61 tudatiban lettek volna annak, hogy biintetik 6t. Ez az erészaknak az a lan-
colata, amely a n6k sorsit meghatirozza a hibortiban, és amely azokhoz a hoz-
zajuk kozel dll6 térfiakhoz koti Sket, akikkel sorsuk szorosan Gsszefonddik.
Ez a linc dltaldban lithatatlan marad, elrejti a férfiak ,hdsies” harca és sebesii-
léseik vagy haldluk. Ez az eset felveti tovibba annak lehetdségét is, hogy a ne-
mi erdszakot a hdbortiban pornogrif célokra is felhaszndltdk. MacKinnon dgy
véli, hogy kizirdlag a szerbek vették videdra a muzulméin nékén elkovetett ne-
mi erdszakot és haszniltik azt pornogrif célokra (MacKinnon, 1994, 75. o.)
Mivel kutatdsunk nem hozott felszinre elegendd bizonyitékot, ami lehet6vé
tenné, hogy a jelenség kiterjedtségérél érdemben beszéljiink, csak két dologra
tudjuk felhivni a figyelmet. El8szor is, a fenti példa azt sugallja: fenndll a lehe-
t6sége annak, hogy mds haborus felek is haszndltik a nemi erdszakot ilyen cé-
lokra. Fontos azonban rimutatnunk, hogy MacKinnon kovetkeztetései, és
az a magyardzata, hogy a pornogrifia (amit hite szerint kizdrdlag a szerbek
hasznéltak) ,motiviciét és 'hogyan csindljuk’ kézikonyvet adott a szexudlis
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atrocitisok elkovetdinek ebben a genocidiumban”, a volt Jugoszlivia tirsadal-
mi és torténelmi jellemzdinek elképeszté nem-ismeretén alapulnak. Minde-
nekel6tt nagyon problematikusnak téinik az a kiindulépontja, hogy a hibora
el6tti Jugoszlavidt eldrasztotta a pornogrifia és ez kovezte ki az utat a szerb
oldal szexudlis megszillottsdggal végrehajtott népirtisihoz. A mindent eldrasz-
t6 pornogrifia illusztrilisira MacKinnon egy meglehetdsen régi horvit heti-
lapra, a Startra hivatkozik, amely, mint mondja, k6zéps6 oldalain meztelen nék
fényképét kozolte. MacKinnon egy mésik példdja az a halom pornogrif kiad-
vany, amit Borislav Herak hilészobdjiban taldltak; & az a szerb katona, aki be-
ismerte, hogy tobb nemi erdszakot és gyilkossigot kovetett el Bosznidban.
Nehezen érthetd azonban, miként lehetséges az, hogy az egész volt Jugoszli-
vidt eldrasztd ,pornogrifia-6z6n”, amely rdaddsul egy horvit lapon keresztiil
drasztotta el az orszdgot, csakis egy etnikai csoport (a szerbek) esetében veze-
tett atrocitisok elkovetéséhez. Ugy véljitk, ez a leegyszertisité magyarizat,
amely azon alapul, hogy a szerzé nem ismeri eléggé a relevins tényeket, sze-
rencsétlen mddon elterelte a figyelmet a hibora alatt a nék ellen elkovetett bt-
nok legfontosabb magyarizatirdl. Ezekben az erdszakos cselekedetekben
az a négytilolet nyilvinul meg, amit a kommunista ériban gondosan lepleztek
a nemek kozotti egyenléségrél szol6 ideologikus szlogenekkel. A nacionalista
hisztéria és a nyoméban kovetkezd hibort csak lemeztelenitette és megerdsi-
tette ezt a ndégytloletet a térfiakban — az Gsszes harcban 4ll6 fél tiboriban.
MacKinnon magyarizata tehit 6nellentmondasosnak ttinik. A nemi erészakot
a férfi/né dinamikdban helyezi el, anélkiil, hogy tirgyalni az etnicizilt csopor-
tok problémdjit és azt, hogy hogyan alakultak ezek ki (Rejali, 1996, 366. 0.).
Ezen tdlmenden, mivel elhanyagolja a néi test etnicizilsi folyamatinak vizs-
gilatit, nem tudja megragadni a nemi erészak lényeges jellemzjét. Csak
a szerb férfiak és a horvit és muzulman nék kézotti dinamikat 1atja, erre redu-
kilja az egész problémit. Mint arkov helyesen rimutat, ,a férfiuralom 'ter-
mészetes' része, hogy sajit 'etnikai csoportjdnak' hatirait azaltal jeloli ki, hogy
a 'Misikhoz' tartozé néket a nemi erdszakkal jeloli meg és ilyen mddon
a néi testet mint etnikailag meghatirozott ndéi testet definidlja” ( arkov,
1995, 113. 0.) A ndi testek csatatérré viltoznak, ahol a férfiak a mis térfiak
irint érzett haragjukat kommunikaljak, mert kezdettél a nék teste volt az imp-
licit politikai csatamezd. A hibort idején elkévetett nemi erészak a hatalmi kii-
lonbségek és az identitds definidlisinak eszkoze (Rejali, 1996, 366. 0.) Tehit
a térti/ng és a férfy/térfi viszonyokban (azaz a kiilonboz6 etnikai csoportok
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kozott) 1étezd hatalmi kiilonbségek hatirozzik meg a kiilonb6zd etnikai cso-
portok kozotti nemi erdszak elterjedtségét. Ezen a médon lehet megmagya-
rizni azt a tényt, hogy a szerb férfiak kovették el valészintileg a legtobb nemi
erészakot (a muzulmdin ndék ellen), és azt is, hogy ahogy a hibort elérehaladt,
és ahogy a harci szerencse egyre inkdbb a horvitoknak és a muzulminoknak
kedvezett, mind t5bb szerb né ellen kovettek el nemi erdszakot.

A néi test mint a férfiak interetnikus ,,kommunikdcidjanak”
eszkoze

Azok a ndk, akik mis nemzetiségli térfihoz mentek feleségiil, a nemi
erdszak potencidlis dldozativa viltak ezzel. Az erészaktevd férfiak a sajit
nemzetiségi csoportjukbdl, a térj nemzetiségi csoportjibdl vagy valamilyen
mis (harmadik) nemzetiségbdl kertilhettek ki.

Az els§ esetben a né etnikai csoportjaba tartozé férfiak a férjet akarjik
megsérteni és megaldzni. Egy névérének irt levélben Natasa leir egy ilyen
esetet: ,,Egy horvit nét, aki férjhez ment egy muzulmain férfihoz, a sajit 13-
nya elétt megerdszakoltak a horvitok.” Az erdszaktevd dllispontjardl nézve
az er6szak nyilvinvaldan a térjnek kiildott tizenet volt.

A misik esetben a férj honfitirsai akarjik megbiintetni az dldozat férjét,
amiért nem szakitott egy olyan nével, aki az ellenséges nemzethez tartozik
és ezért nem elég értékes ahhoz, hogy az 6 nemzetiik ,,tulajdonit” képezze.
Natasa, aki szerb apitdl és muzulmin anyitdl sziiletett, egy horvithoz ment
férjhez. Igy irja le a horvitoktdl val6 félelmét: ,A férjem mar nem képes
megvédeni engem és az anyidmat. El6fordultak esetek, amikor ezt kellett
hallania: 'Ha ez egy vegyes-hdzassig, akkor vagy menjetek el mindketten
vagy kiildd el az asszonyodat.' Annyira félek.”

Végiil a harmadik esetben egy harmadik nemzetiségi férfi 1ép be
a konfliktusba, akivel sem a férj, sem a feleség nem tartozik k6zos etnikai
csoportba. A né bantalmazdsival a férjet kivinja biintetni, egyszertien azért,
amiért az kapcsolatban 3ll az ellenséggel. A vegyes hizassigban él6 nék
sebezhetdsége kiilondsen nagy olyankor, amikor a férj kozvetlentl részt
vesz (vagy amikor azzal vidoljik, hogy részt vesz) az erészaktevé nemzeti-
sége elleni harci cselekményekben.

Emina, egy 28 éves muzulmin né beszél a névérérdl, aki Mosztirban
maradt:
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Az any6som, aki horvit, mesélte ezt el nekem, amikor litogatéban jart na-
lunk Belgrddban. A horvitok bantottik a névéremet, mert a férje, aki szerb, tgy
dontott, hogy Mosztar horvit részében marad. Azelétt ott éltek egyiitt. Mikor
a hdbord kitort, a névérem azt gondolta, hogy nagyobb biztonsigban lenne
a muzulmin részen (ahol az anyim lakott) tigyhogy oda ment a gyerckekkel
egytitt. Egy nap jottek a horvit szomszédaink és elvitték az anyjival egyiitt.
A bal partra vitték ¢ket, a Buna nev(i parkba. Ott a kocsiban iilve elkezdték fen-
ni a késiiket és fenyegetdzni, hogy megolik Sket. A névéremet nemi erészakkal
fenyegették és trigirul sértegették. Mivel a férje nem volt ott, a szomszédok azt
hitték, hogy a fronton van és harcol a horvitok ellen. Szerencsére arra jott egy
madsik horvit szomszéd, aki j6l ismerte az apdmat, és az elérte, hogy elengedjék
Sket. A névéremet nagyon megrazta cz az egész, kiilonosen, hogy — mivel kii-
16n koltozott a férjétdl, — a férje olyan kozel volt (6tven méterre) és mégis olyan
messze, mert nem tudott dtmenni a masik negyedbe és semmit sem tudott ré-
la. A névérem nyolc hénapig nem kapott hirt a férjétdl. Végil a férje kiildote
neki egy levelet, amiben azt irta, hogy meg fogja 6Ini magt, mert nem tudja el-
viselni, hogy tovidbbra is igy €ljen. Ezen kiviil, mivel a névérem lelki dllapota
erésen romlott azt kovetSen, hogy a horvitok bintalmaztik, félek, hogy nem
csak megfenyegették a nemi erészakkal, de tényleg meg is erészakoltik. De sem
8, sem az anyim nem akar errdl beszélni.

Ez az eset Gjra megmutatja, hogy a hiborus koriilmények nagymérték-
ben fokozzik a bintalmazott ndk lelki szenvedését is — ttil azon, amit a szo-
kdsos dltaldnos bizonytalansig és a csalidi kotelékek meglazuldsa miatt kell
elviselnitik.

Az ebben a fejezetben leirt esetek felhivjdk a figyelmet arra a tényre,
hogy az tgynevezett vegyes hdzassigban é16 ndk kiilonosen ki voltak téve
a nemi erdszak veszélyének — olyan tény ez, amirdl a legtobb elemzés nem
vesz tudomist. A vegyes hdzassigban ¢é16 n6k megerdszakoldsa kétségtele-
niil megerdsiti Brownmiller tételét, mely szerint a hibort idején elkévetett
nemi erdszak nem mds, mint az a méd, ahogy a férfiak rendezik a szimlai-
kat mds térfiakkal. (Brownmiller, 1994, 181. 0.) Ez behozza a képbe a nemi
erdszak magyardzatinak harmadik, 1ényegesnek ting dsszetevéjét: ez pedig
az a tény, hogy a né egy mis nemzetiségi férfihoz tartozik. Hiboru idején
a ndket azért erdszakoljidk meg, mert ,a nemi és etnikai értelemben vett
Misikat” reprezentiljak, és etnikai értelemben vett massigukat annak a fér-



130 VESNA NIKOLIC-RISTANOVIC

finak az etnikai hovatartozdsa hatdrozza meg, akinek a ,tulajdonit” képezik,
— tiiggetlentil att6l, hogy 6k maguk szdrmazdsukat tekintve melyik csoport-
hoz tartoznak.

A nemi erészak mint a hdborils stratégia része

A nemi er6szak mint az eliildozés eszkoze. Nyilvinvald, hogy a nemi eré-
szakot egy édltalinosabb hiboras stratégia részeként alkalmaztik: harci esz-
kozzé és az ,etnikai tisztogatds” médszerévé tették. A nemi erészakkal valé
fenyegetést ,a kikényszeritett kivindorlds” eszkozeként alkalmaztik; azért,
hogy elérjék, hogy ,az emberek elhagyjik otthonukat és soha ne is akarja-
nak oda visszatérni.” (MacKinnon, 1993, 88. o.). Vagy pedig, mint azt
az ENSZ szakért6i csoportjanak zirdjelentése kimutatta, szindékosan alkal-
maztak nemi erdészakot azért, hogy egy bizonyos etnikai csoportot eliildoz-
zenek egy bizonyos teriiletrdl. Ezt a szindékot demonstriltik azzal, hogy
az dldozatot a nemi erdszak révén megaliztik és megbecstelenitették a ro-
konai el6tt, a tobbi fogolytirsa el6tt vagy nyilvinos helyeken, vagy hogy
csalddtagokat kényszeritettek egymds megerdszakoldsira. Tovibba azzal is,
hogy a fiatal nék és a sziizek, valamint az iskoldzott linyok és a megbecstilt
csalidokbdl szdrmazé nék gyakran voltak a nemi erészak célpontjai.

Bir a rendelkezésre 4116 informiaci6 kevés ahhoz, hogy egy atfogd, az eliil-
dozést szolgilé nemierdszak-politika meglétére kovetkeztessiink, nyilvinvald,
hogy volt ilyen cél, és gyakran el is érték. Meg kell azonban itt kiilonboztetni
az esetek két tipusit. Az elsd tipusba tartoz eseteknél a nemi erdszak a fenye-
getés eszkoze: kozvetlen nyomdst gyakorolnak az dldozatra, hogy tidvozdsra
birjik. A mésodik esetben a nék azért hagyjak el a tertiletet, ahol addig éltek,
mert lajdk és halljak, hogy mi tortént mas nékkel és ettSl nyugtalannd vilnak.
Ebbe a misodik tipusba tartoznak azok az esetek is, amikor a sztilék, kiilono-
sen az anydk aggddnak a lednygyermekeik miatt, és gy dontenek, hogy biz-
tonsagos helyre kiildik 6ket, a hibort iltal sgjtott régiétdl tivolra.

Gordana, amikor a dretelji tiborban megerdszakolt doktornérél be-
sz€lt, elmondta, hogy a doktorné azutin elment a férjével és gyerekeivel
egyiitt, hogy mishol éljen. Amikor Capljina széba kertilt, azt mondta, soha
tobbé nem teszi be oda labit.
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A nemi er6szaktdl valé félelem altal provokilt emigriciéra jé példa
Olivera esete. Elmondta, hogy & és a férje hogyan dontotték el, hogy két 13-
nyukat kimenekitik.

Amikor a hdbort elkezd6dott, én kész voltam azonnal elhagyni Szarajevot.
A férjem azonban ebbe nem ment bele, mert azt hallotta, hogy Szerbidban
mozgodsitds van, és azt gondolta, hogy Szarajevéban van ri Iehetdség, hogy el-
keriilje a behivist. K6zombos volt, ahogy a férfiak dltaliban, még azt sem értet-
te meg, hogy a gyerekeinket biztonsigos helyre kell vinniink. Szorny( z(irzavar
volt: bombiztak, embercket elvittek és megoltek, linyokat megerdszakoltak.
Egyszer a kisebbik ldnyom, aki 15 éves, ezzel jott haza, kétségbeesve: ,Inkibb
megoletném magam, mint hogy megerdszakoljanak”. Akkor elvesztettem a tii-
relmem, és azt mondtam a férjemnek: ,Azonnal el kell innen vinniink a gyere-
keket. A linyaink fiatalok és csinosak. Engem megverhetnek, megerdszakolhat-
nak és meg is 6lhetnek, de én til tudom magam tenni mindenen és tovabb tu-
dok éIni, mert nekem ott vannak ¢k. De 6k ezt nem birndk ki; gondold el, mi
lenne veliik, ha valaki megerészakolni Sket. Tonkre tenné az életiiket.” Ugy-
hogy elhatdroztuk, hogy a linyoknak el kell menniiik.

Lepit hasonlé meggondolidsok vezették, amikor dgy dontott, hogy biz-
tonsdgos helyre kiildi a linyait. ,Eldontéttitk, hogy a linyunknak el kell
mennie Szarajevébol, mert azt hallottuk, hogy bordélyok nyilnak, és hallot-
tunk gyilkossigokrél, emberrablisokrdl és bantalmazdsokrdl is.”

A nemi erdszaktdl vald télelem a linyos anydkban éppagy megvolt,
mint az id6s asszonyokban, mert hallottak kegyetlen és megaldzé esetekrdl,
amikor nem csak fiatal néket, de kislanyokat és dregasszonyokat is megerd-
szakoltak. Smith-Harchah, amikor arrdl ir, hogy mennyire redlis volt a ne-
mi erészaktdl valé félelem Berlinben a II. vilighdbort végén, tgy fogalmaz,
hogy ,a n6k megerdszakolisa dllandéan napirenden volt. Nem szdmitott,
hogy gyerek vagy 6regasszony. Egy 14 éves linynak egy kére kellett hajtania
a fejét és tobb férfi is hasznilta, akik igy egy nemi betegséggel is megtert6z-
ték.” (Stadher, Johr, 1992, 85. 0.) Hasonlé dolgok torténtek a bangladeshi
hibortban is. (Brownmiller, 1975, 40. o.)

Desa, mikozben arrdl a félelemrdl beszélt, amit Szarajevéban dt kellett
éInie, azt mondta, hogy kiilondsen a 8 éves linyit féltette.

Hasonl6 gondolatai voltak Jasminkdnak is, amikor a sziil§otthonban
volt, két mésik megerdészakolt és terhes linnyal. Vera a II. vilighabor olyan
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eseményeirdl beszélt nekiink, amelyek hasonléak voltak a jelenlegi boszni-
ai hiboraban torténtekhez. ,A hizunkhoz jottek és elvittek minket. Har-
mincan voltak egyre. A nagymamdim konyorgott nekiink, hogy vigyiik 6t is
magunkkal. 'Ne hagyjatok itt, kérlek benneteket, engem megerdészakolhat-
nak, vannak olyan allatok, akik még a nagymamdkat is megerdszakoljik."”

Nemi erdszak és a nék reproduktiv jogaival valé visszaélés: az etnikai tisztoga-
tds médszereként alkalmazott nemi erészak fogalmdnak dekonstrukcidja. A boszni-
ai hibortban a nemi erészakot ,produktiv” médon is haszniltdk, ti. arra,
hogy az erészaktevd nemzetiségének megfeleld gyerekeket nemzzenek.
A patriarchlis minta szerint a né jelképezi a csalddot, a csaldd pedig a tirsa-
dalom alapja. Ebben az &sszeftiggésben a n6k megerdszakoldsa azzal a cél-
lal, hogy az erdszaktevd nemzetiségének megteleld gyerek foganjon, az el-
lenség életalapjainak lerombolisit jelenti. Mas széval a nemi erészakot
az ellenséget tonkre tevs eszkdzként hasznaljik.

Az etnikai tisztogatds eszkozeként felfogott nemi erdszak gondolata egy
mélyen patriarchélis konstrukciét rejt magiban; a néket tirgyaknak tekin-
tik, ,befogadéknak”, akik passzivan magukba fogadjik a férfi magvit, anél-
kiil, hogy barmi sajitost, személyest hozzitennének. Ebben a kontextusban
a gyermeknek mint emberi lénynek az identitdsa csak a férfitdl fiigg. Tehdt
az ellenséges nemi erészak révén teherbe ejtett né gyermeke az erdszakte-
v6 nemzetiségét 6rokli. ,,Milena, nekiink muzulman gyerekeket kell csindl-
nunk”, vilaszolt a muzulmin katona Milendnak, aki konyorgott neki, hogy
illitsa le ,fegyvertirsit”, aki a szomszéd szobdban épp a baritndjét erésza-
kolta. I. J., egy n, akit a slavonski brod-i tiborban erdszakoltak meg, bele-
egyezett abba, hogy tantivallomasit az Odgovor cim@ menekiilt-tjsig 1993-
ban publikilja. ,,Amikor megtudtik, hogy sokan koziiliink, engem is bele-
értve, teherbe estiink, egy darabig békén hagytak benntinket. Azt mondtik,
a jovenddbeli horvit gyerekek érdekében teszik. Nem érdekelte Sket, hogy
akik megsziilik 8ket, azok szerb nék, mert, mint mondtik, az apjuk horvit,
igy a gyerekek is horvitok lesznek.”

Itt az ideje, hogy dekonstrudljuk az etnikai tisztogatis médszereként al-
kalmazott nemi erdszak fogalmait. (Vagyis: amikor néket arra kényszerite-
nek, hogy sziiljék meg az interetnikus nemi erdszakbdl fogant gyermekii-
ket.) El8szor is, az ilyen nemi erdszak Iényegét egy masik biin adja, éspedig
a terhesség kikényszeritése, amit még mindig nem tekint btincselekmény-
nek sem a nemzetkozi kozosség, sem pedig a volt Jugoszlavidban elkovetett
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hiborts blindket vizsgilé Nemzetkozi Birdsig. Egyetértiink Chinkinnel
abban, hogy az etnikai tisztogatds médszereként alkalmazott nemi erészakot
kiilon kell vizsgilni és kiilon kell eljarni ellene (Chinkin, 1993). Ugy vél-
jiik, hogy a nemi erdészakbdl fogant gyermekek léte olyan jelenség, amely
alapot ad arra, hogy etnikai tisztogatis helyett inkibb etnikai keveredésrél
beszéljiink — j6llehet a térfiak, birmelyik oldalon harcoltak is, ezt még nem
hajlanddk elfogadni. A I1. vilighdbora alatti nemi erészakrdl irva Sandher és
Johr megjegyzik: a torténelem furcsa irénidja, hogy az a hibord, amelyet,
egyebek kozt, a faji tisztasig nevében vivtak, egy olyan gigantikus keveredés
alapjit vetette meg, aminek kovetkeztében a mai Eurépa valéban mas képet
mutat, mint az 1940-es évek Eurépdja. (Sandher, Johr, 1992, 34. 0.)

Annak fel nem ismerése, vagy inkibb elutasitisa, hogy a kiilonb6z6 nem-
zetiségek tagjai kozotti nemi erdszak valdjaban etnikai keveredést okoz, rette-
netes szenvedéscket eredményez a nék szimdara. Az erdszaktevsk biztositani
akarjdk, hogy a megerdszakolt nk az 6 nemzetiségitknek megfelel$ gyereke-
ket hozzanak a vildgra, és hogy a n6k 6rokké emlékezzenek a nemi erdészak
borzalmaira. Sajnos, ez sikerl is nekik; tudni azt, hogy egy erészaktevd gyer-
mekét hordja a méhében, és biztos lehet abban, hogy mindenki mis is tudja,
ez az ellenség gyereke; és tudni ugyanakkor azt is, hogy ez mégis csak az 6 sa-
jat gyereke is — ez a legkegyetlenebb kinzis, ami a hibortt megélt nknek osz-
tilyrésziil jut. Az er6szaktevék emellett azt az tizenetet is el akarjdk juttatni
a megerdszakolt nék térjének (és a tobbi férfinak is, akik az ellenséghez tartoz-
nak), hogy asszonyaik értéktelenné véltak. Az dldozatok, ahelyett, hogy férjitk
nemzetiségének megfeleld gyermeket sziilnének, az ellenség gyermekét hoz-
zak a vildgra. Valéban igy is értik az tizenetet a megerdszakolt nék férjei és
a tobbi térfi is. Megvetik és eltaszitjdk maguktdl azokat a néket, akiket meger6-
szakoltak, és akik megsziilik az ebbdl fogant gyermeket. Egy boszniai szerb,
akinek a feleségét megerdszakoltik, puskit nyomott a felesége kezébe és azt ta-
nécsolta neki, hogy legyen 6ngyilkos." Sandher és Johr egy hasonlé esetet
idéznek a II. vildghdborabdl: ,Egy apa a kovetkezd szavakkal kiildte a hallba
megerdszakolt linyat: 'Ha a tisztesség elveszett — minden elveszett™ (Sandher,
Johr, 1992, 100. 0.) A férjek képtelensége a szégyen elfogadisira néha az egész
csalid pusztuldsit eredményezi, mert ,a megszentelt tulajdonjogokat elbito-
roltik, és a tulajdon maga is hibaztathat6.” (Brownmiller, 1975, 40. o0.)

A férfiak szdmtalan médon visszaélnek a nék szexualitdsival és repro-
duktiv jogaival, és ezek az abtizusok kozvetlen politikai és katonai célokkal
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fonddnak 6ssze. Példaul a II. vilighdbortban a németeknek mds prioritisa-
ik voltak, mint a szerbeknek és a tobbi etnikai csoportnak a volt Jugoszlivia
hibortiban. Tilos volt zsidé néket megerdszakolniuk (ez persze nem zirja
ki, hogy ne lehettek volna engedetlen katondk) mivel ez a ,faj szennyezésé-
nek” mindsiilt. Val6jdban ez meglehetdsen hasonlé volt a fajok keveredésé-
nek tilalmdhoz, dgy, ahogy azt az amerikai Délen ismerték a rabszolgasig
idején és azt kovetSen is. (Brownmiller, 1975, 51. 0.) MacKinnon szerint
a fajok k6zotti nemi erészak az amerikai kontextusban ,szennyezésnek” mi-
néstilt. A gyerekeket mocskosnak és fertézottnek lattik, és az anya faji ho-
vatartozdsa alapjn soroltik be Sket (feltéve, hogy az erdszaktevd fehér és
az dldozat fekete — ahogy az mdr lenni szokott), vagyis a gyerekeket feketék-
nek tekintették. Ez éles ellentétben van az interetnikus nemi erdszakkal,
ahol a gyerekek csodilatos médon tisztiva vilnak. Etnikai hovatartozasukat
kizdrdlag az apa etnicitisa donti el, dgyhogy olyan tisztik, mintha az anyjuk
vérébdl egy csepp sem lenne benniik.

De az irénia ezzel még nem ér véget. A katolikus egyhiz alddsit adja
az interetnikus nemi erdészakbdl fogant és kikényszeritett terhességbdl szii-
letett gyerekekre. A papa, hogy népszertisitse a minden 6t éré igazsigtalan-
sdgot passzivan elfogad6 né képét, nyilvinosan felhivta az erészakkal meg-
termékenyitett néket, hogy ,fogadjik el az ellenséget” azzal, hogy megszii-
lik a gyereket, ahelyett, hogy megszakitandk a terhességiiket. (El Bushra,
Lopez, 1993, 57. 0.)

Az erdltetett megtermékenyitést, amit azzal a céllal kovettek el, hogy
a né egy misik nemzetiségbe tartozé gyermeket sztiljon, majdnem mindig
nemi erdszak eredményének tekintik. Mint azonban késébb litni fogjuk,
a probléma mds szexudlis abizusok kovetkezményeként is megjelenik, pél-
daul a szexudlis zsaroldsndl is. Mi tSbb, az a benyomds alakult ki benniink,
hogy az etnikai tisztogatds eszkozeként felfogott nemi erészakrdl vald vita
nagy mértékben elhomadlyositja a hibord idején elkévetett nemi erészak
oszszetett és negativ kovetkezményeit. Igy példdul semmi figyelmet nem
kap azoknak a néknek a problémdja, akik nemi erdszak kovetkeztében estek
teherbe és a hdborts koriilmények kozott — a salyos egészségiigyi kockadza-
tok miatt — nem tudtik elvetetni vagy megsziilni a gyereket. A terhesség
megszakitisit olykor lehetetlenné tették a valldsi tilalmak, a zsarolds vagy
a fogvatartds — mig aztin az abortusz t6bbé mar nem volt lehetséges. Né-
hiny né terméketlenné vilt az abortuszok kovetkeztében, mig misok, akik
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nem tudtik elfogadni a terhességiiket, dngyilkossigot kovettek el. Hibora
idején, amikor az élelem, a gydgyszer és az elhelyezés sztikosen 4ll rendel-
kezésre, és amikor az orvosi gondoskodist els6sorban a hadsereg igényli,
a gyerekszilés rendkiviil silyos anyagi és lelki terheket ré a nére. Pszichi-
kai allapotit tovibbd sulyosbithatja az a tény is, hogy a csaldd és/vagy mis
honfitirsai tgy tekintenek a gyerekre, mint annak ,bizonyitékira”, hogy
a nd kollaborilt az ellenséggel, vagy erkolestelentil viselkedett. Végiil a ne-
mi erészak, akircsak a nem megfelel$ koriilmények kézott levezetett abor-
tusz vagy sziilés, fokozott kockdzattal jar a nemi betegségek vonatkozisiban
is, ide értve az AIDS-t is.(Chinkin, 1993, 206. o.)

Anka és Emira beszéltek azoknak a néknek a problémdirdl, akik szexu-
ilis abtizus dldozatai lettek a habortiban, és abortuszt akartak végeztetni. Egy
ideig Anka egyiitt volt egy kollektiv 6véhelyen egy nével, akit megerdsza-
koltak a muzulméinok. ,Mar terhes volt és el akarta vetetni. A kérhdzban
azonban azt mondtik neki, hogy csak akkor végezhetik el a beavatkozist, ha
azt nyilatkozza, hogy szerbek erészakoltdk meg. Ezt visszautasitotta. 1993-
ban az elsé konvojjal elment Szarajevébdl, és ide érkezett. Csakhogy addig-
ra méir annyira elérehaladott volt a terhessége, hogy nem lehetett abortuszt
csindlni. Meg kellett sziilnie.”

Emina a mosztari unokatestvérérdl beszélt: ,,Mivel Mosztir horvit ré-
szén volt, ahol az abortuszt nem engedték [minden négyégydszati vizsgila-
ton jelen volt egy apaca, aki ragaszkodott ahhoz, hogy a gyercknek meg kell
sziiletnie], nem tudta id6ben megcsindltatni.”

Ebben a hibortban, csaktgy, mint a kordbbiakban, a nemi ergszak mi-
att teherbe esett néknek, még ha nem is kényszeritették Sket a gyerek meg-
sziilésére, nagyon nehéz idéket kellett megélniiik. Milica beszdmoldja jol il-
lusztrilja ezt:

Nem tudtam, hogy terhes vagyok, mert mindig rendesen menstrudltam,
egészen az erdszak utini 6todik hénapig. Kozvetlentl az erészak utin nem
mentem orvoshoz megvizsgaltatni magam, mert féltem, hogy akkor kitudédna.
Valamikor az 6tddik hénapban elmentem az orvoshoz, mert éreztem, hogy va-
lami torténik velem. Az én virosomban csak a harmadik hénapig csindlnak
abortuszt, utina csak akkor lehet megcsindlni, ha valakinek pénze van meg kap-
csolatai. En szegény voltam. Nem sikeriilt. Szégyelltem volna a vérosban sziil-
ni, tgyhogy tgy dontdttem, elmegyek Belgridba. Az én virosomban olyan
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a hangulat, hogy az ember nem maradhat meg, ha nem kurva, ha nem dal szét
hizassigokat, ha nem szemét. Amig nem torténik veled valami, addig nem is
tudod, hol élsz. Csak akkor deriil ki, hogy kik az igazi baritok. Nem tudtam el-
fogadni a babit, mert mindig arra a dologra emlékeztetett volna, ami tortént ve-
lem. Azt hiszem, meg6lt volna.

Milica egy kisfiut sziilt, és felajinlotta drokbefogaddsra. A sztilés utin egy
gyermekmenhelyen szilldsoltik el. Egy szobdban volt a babaval, és a személy-
zet folyton emlékeztette, hogy gondjit kell viselnie, bar § mér sziilés el6tt ki-
jelentette, hogy nem akarja litni. De a gyerek kozelsége miatt, meg mert gon-
doskodott réla, végiil mégis kialakult a k6t6dés a babdhoz. Még nevet is adott
neki, bar tovibbra is mereven elutasitotta még a gondolatit is, hogy megtartsa.
Az értelem és az érzelmek kozti konfliktus végiil egy rendkiviil fijdalmas tra-
umit okozott, ahogy az sok mds nével is tortént, akik a hibora alatt nemi eré-
szakban fogant gyercket hoztak a viligra. Es nem csak a hibort alatt. Ezt leg-
jobban taldn az a levél illusztralja, amit Milica kiildott nektink, miutin vissza-
tért varosdba. ,Itt nincs semmi 0jsdg. Hibort van. Embereket 6lnek. Semmi
1], tényleg. Nem tudunk egyrdl a kettdre jutni. Nem érzem jél magam. Na-
gyon rossz, depressziés vagyok, idegesnek érzem magam. Visszahtiz6dé let-
tem. Az idegeim felmondtik a szolgilatot. Rémalmaim vannak. Nem tudom,
mit csindljak. Csak cigarettdzom és szorongok. Nem tudok enni, elvesztettem
az étvagyam. Fogytam tiz vagy tizenkét kil6t. Valamelyik nap infaziét kaptam.
Nem tudom, mit csindljak.”

Vegyes, konfliktusos érzelmek, szeretet és gytilolet, elfogadds és eluta-
sitds dllandé csatdja még drimaibb médon mutatkozik meg azoknak a nék-
nek az életében, akik agy dontottek, hogy megsziilik és felnevelik az ers-
szakban fogant gyermeket. Nem sokat tudunk arrdl a drimérdl, amit azok
az anydk élnek 4t, akiknek a gyerekiik szenvedésiik 6rokos mementdja lett,
de még abbdl a kevés beszamol6bdl is, amivel mégis rendelkeziink, kibukik
egy fijdalmas tény: ezek a gyerekek gyakran hasonlitanak erdszaktevé ap-
jukra. Igen beszédes példa annak a zsid6 lanynak az esete, akit a II. viligha-
bord idején megerdszakoltak egy koncentricids tiborban. Vallomdsit Si-
mon Wiesenthal adja vissza Max and Helen cim kényvében.

De 6n talin valészintileg azt szeretné kérdezni: ,Miért sziilte meg egy
ilyen gonosztevs gyerekét?” Ez az a kérdés, amit én is gyakran felteszek ma-
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gamnak. Egész 1ényem hevesen tiltakozott az abortusz gondolatira. Végiil is, mi
volt a bline annak a kis 1énynek a méhemben? Senkinek sem konyorgétt, hogy
erre a vildgra johessen. Persze drvahdzba is adhattam volna vagy felajinlhattam
volna 6rokbefogaddsra. De az én gyerckem volt, és én voltam az anyja... A gye-
rek nétt. Egyre jobban hasonlitott Schultzera. Azt hittem, nem tudom elvisel-
ni. Vajon 6rokli majd a lobbanékonysagit, a brutalitdsit is? Vége lesz-¢ valaha is
a félelemnek? (Wiesenthal, 1991, 117. o.)

Az anya drimdja elkeriilhetetleniil befolydsolja a gyerek életét. Sandher
és Johr interjakat készitettek nemi erdszakbdl fogant gyerekekkel, akik
az anyjukkal éltek. Azt taldltdk, hogy ezek nagyon traumatikus kapcsolatok,
mert a gyerekek illandéan a nemi erdszak szornyiiségeire emlékeztetik
az anydkat, és ez eclkeriilhetetleniil befolyisolta az egymashoz val6 viszo-
nyukat. (Sandher, Johr, 1992, 94. 0.)"

Milena, egy misik asszony, akivel beszéltiink, mar a kezdet kezdetén be-
lebetegedett abba a kisérletébe, hogy egyiitt éljen azzal a gyerekkel, aki egy hi-
rom muzulmdn katona 3ltal elkovetett hétnapos folyamatos nemi erészakbdl
sziiletett. Milena a hetedik hénapban volt, amikor Belgridba érkezett. Addig
nem tudta, hogy terhes. Egy gyermekmenhelyen szillisoltdk el. El8szor azt
akarta, hogy csindljanak neki csdszarmetszést, a hetedik honapban, csak hogy
megszabaduljon a magzatt6l. Azt hitte, ez lehetséges. Az orvosok azonban azt
tandcsoltik neki, hogy jobb, ha megsziili. Amikor megsziilte, a névér eltakar-
ta a szemét, hogy ne lithassa a gyereket. Miutin felépiilt a sziilésb6l, vissza-
ment a virosiba. De nem taldlta meg a lelki békéjét, mert 6rl6dott a baba uti-
ni vigya és a nemi erészak emlékei 4ltal ébresztett emlékek kozott. Elhatiroz-
ta, hogy a gyereket felajinlja 6rokbefogadasra, de aztin meggondolta magit és
megprobalt egyiitt élni a gyerekkel. Nem tudott megfelelni a prébinak. Mivel
pszichikailag olyan stlyos dllapotba keriilt, hogy kérhazi kezelésre volt sziik-
sége, nem tudott a gyerekkel maradni.

Kikényszeritett egyiittélés vagy szexudlis rabszolgasdg

Néha a néket nem csak megerdszakoljik, hanem el is viszik, és arra
kényszeritik ket, hogy dgyassigban éljenck egytitt olyan férfiakkal, akik
az ellenséghez tartoznak. Igy rabszolgik lesznek beldliik, akik teljesen ald
vannak vetve rdjuk eréltetett férjiiknek. A szexuilis rabszolgasig, ami néha
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évekig is tarthat, dltaldban a mindennapi hizimunkat is magdban foglalja, és
ki kell elégiteni az Gr minden igényét, beleértve a testi abizus elszenvedé-
sét is. Lehet példakat taldlni a nék ilyen fajta kihaszndlasira azokban a kony-
vekben és filmekben, amelyek bemutatjak, hogy hogyan bantak a nicik
a zsid6 nékkel a II. vilighdbort idején (Wiesenthal. 1991; Steven Spielberg:
Schindler listdja stb.)

Hasonl6 esetek eléfordultak Jugoszlavidban a masodik vilighdbor ide-
jén éppugy, mint a mostani hibortban.

Horvitorszig némelyik vidékén példiul rendszeresen megerdszakoltak és
erészakkal megszoktettek nagyon fiatal, 14 évesnél nem idésebb linyokat. Né-
hinyan soha nem keriiltek djra el8. Borka, aki hasonlé blincselekményekrdl
szdmolt be Nyugat Lika korzetét illetGen, azt mondta, hogy ezek mind szerb
lanyok voltak, akiket horvit katondk raboltak el. Azt nem tudta megmondani,
hogy mi tortént veliik, de bizonyos jelek arra mutattak, hogy bordélyokba vit-
ték Sket vagy pedig szexudlis rabszolgik lettek, akik kényszerti dgyassigban él-
nek horvit katondkkal. Az utébbi elképzelhetének tiinik, mivel emlékeztet
azokra az eseményekre, amelyek Vera szerint a II. vilighdbort idején torténtek
Horvitorszagban. ,A 11. vilighdbora idején az usztasiknak az volt a szokdsuk,
hogy 12-13 éves lanyokat raboltak el. Egy pajtiba vitték Sket, és ott megerdsza-
koltdk &ket. Aztin néhinyat megoltek koziliik, és a tobbit, (hét-nyolc lanyt)
magukkal vitték a hizaikba, és arra kényszeritették Sket, hogy éljenek veliik.
Ezek a kényszerbSl meghazasodott nék a hibort végéig éltek ezekkel a szor-
nyckkel. Erdekes, hogy csak egy lany esett teherbe erdszakos férjétél. A hibo-
rt végén ezek a n6k mind, egy kivételével, elhagytdk rabtartéikat. Mind szerb-
hez ment feleségtil.”

Erdekes, hogy Gordana, Vera lanya, amikor megjegyzéseket fiizott any-
ja torténetéhez, felismerte, hogy a kényszer(i dgyassig lényegében rejtett
nemi erdszak, és hogy ez mis tirsadalmi reakciét valt ki, mint a nyilt nemi
erészak. ,Erdekes a patriarchilis berendezkedés szempontjabél, hogy ezek
a n8k mind férjhez mentek utina, mig a megerdszakolt n6knek rendszerint
problémadik vannak a férjitkkel, és nem kénnyi férjhez menniiik.”

Tobb lehetséges magyardzat van arra, hogy ezeknek a férjeknek miért volt
ilyen a hozzaallasuk. Taldn a helyzet volt mas, tekintve, hogy ezek a nék nem
voltak az § asszonyaik a nemi erészakot megel6zéen. A néket nem tekintették
agy, hogy tulajdonuk volt a nemi erdszak idején, és igy konnyebb volt elfogad-
niuka tényt, hogy ezek a ndk ,atmenetileg” az ellenséghez tartoztak. Vagy talin
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teriiletek visszahdditisaként élték meg a dolgot, beleértve a nékét is, akiket
az ellenség ,clhdditott”. A legval6sziniibb azonban az, hogy a késébbi férjek
az dgyassigot nem tekintették nemi erészaknak. Ugy tiinik, hogy a hizassig,
legyen bir formalis vagy informadlis, és fiiggetlentil a tartalmatdl, valamiféle
maszkot jelent, amit a férfiaknak konnyebb elfogadni (és elfelejteni is) mint
a nyilt és totilis szexudlis erészakot, amelynek a nék ki voltak téve.

A prostitiicio mint tilélési stratégia

Nyilvinvalénak litszik, hogy van valamiféle kiils6 forma, ami a hi-
zassidghoz vagy a viszonyhoz hasonlit, amely (még az ellenséggel valé
egytittélés esetében is) garantilja a né erkdlesi tisztasigit és elégséges
mértéki felmentést biztosit szimdara: nem bélyegzik meg, mint a meg-
erészakolt nét vagy a prostitultat. Ugy tinik, a nSk tisztiban vannak az-
zal, hogy a férfiak errdl igy gondolkodnak. Sok né Bosznidban is, akér-
csak més hiborakban (Sandher, Johr, 1992, 62. 0.), azt a megoldist vi-
lasztotta, hogy egy — sajit nemzetiségébdl vald vagy adott esetben akdr
mids nemzetiségli — férf1 szeretdje lett, hogy igy védelmet és esélyt taldl-
jon a talélésre. Ez volt a médja annak, hogy megprébiljadk megvédeni
magukat a méltdsiguk elvesztése nélkiil. A nék olyan helyzetekbe kény-
szeriiltek, amelyben el kellett fogadniuk a prostitacié valamilyen diszk-
rétebb formdjit, amely kozelebb dllt a férfiaknak a néi méltésigrol és
tisztességrdl alkotott felfogisihoz. Ebben a vonatkozdsban Stanislava tor-
ténete nagyon illusztrativ. A boszniai hibora idején talilkozott egy sotét
figurival: teheraut6-sofér volt és a szerb paramilitiris egységeknek vég-
zett bizonyos szolgilatokat. A hiboru elején talilkozott vele, 1992 miju-
sdban. Mint 6 maga mondta, elégedett volt vele, mert tgy gondolta, hogy
egy nének hibords viszonyok kozott szitksége van valamilyen védelem-
re. Hiszi, hogy a férfi j6 volt és kedves volt vele, és hogy a vele valé vi-
szonya segitett neki abban, hogy meg6rizze a méltésigit. ,Legalibb azt
senki nem mondhatta, hogy kurva voltam a hibord alatt” mondta
Stanislava. Igy folytatta: ,Ismertem egy csomé muzulman nét, akik ki-
menekitették a férjiiket és a gyerekeiket Grbavicibdl a viros muzulmain
negyedébe, 8k pedig ott maradtak, hogy 6rizzék a lakdst. Mindegyikitk
taldlt maginak egy ,védelmezdt”, és kéz a kézben sétiltak velitk
Grbavica-szerte.
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Az eftéle védelem azonban tragikusan is végzédhet, ahogy azt nem egy
interji-alanyunk is megerdésitette. Ana példul egy 30 éves mosztiri szerb
asszonyrdl mesélt. ,Eredetileg nem mosztiri volt. Tolmécs volt, egyediilal-
16, vonz4. Egyediil élt a lakdsiban. El6szor megerdszakolta egy horvit,
ezutin elkezdett randeviizni egy muzulmannal, hogy legyen valami védel-
me. Csakhogy a muzulmin striciként kezdett viselkedni, a bardtai kezére
jatszotta. Késébb a nét megolték.”

Sandra egy 32 éves szarajevoi szerb bardtndjérdl beszélt, akinek egy
muzulmdn baritja ajnlott ,védelmet”, de aztin rosszul bant vele. ,A mu-
zulmdn barit, aki egy idésebb férfi volt, unszolta, hogy lakjon nila. A barit-
ndém jol ismerte, mert § volt az apja a legjobb baritndjének, egy muzulmin
nének, aki egy szerbhez ment férjhez. Mivel Szarajevéban ostromdllapot
volt, dgy gondolta, hogy nagyobb biztonsigban lesz a férfi lakdsiban.
De ahogy bekoltozott, a fértfi viselkedése megviltozott. Kegyetlenné vilt.
Biantotta, verte és szexuélisan is kihasznalta.”

A hibora iltal el6idézett nehéz gazdasigi helyzet néha arra készteti
a néket, hogy a talélés kedvéért a prostitiicié nyiltabb formadit is vallaljak.
Stanislava példdul azt mondta, hogy ,azoknak a néknek a moralitisa, akik
eladtik magukat élelemért vagy ruhdkért hihetetleniil mélyre zuhant.” Vagy
ahogy Gorica mondta, aki a n6i menekiiltek nehézségeirdl beszélt, a nék
néha arra kényszeriiltek, hogy eladjik magukat tiz tojasért vagy egy doboz
konzervért, hogy legyen mit enni adni a gyerekeiknek.

Ivana nagyon fiatal linyokrdl beszélt, akik prostitualtdk magukat, hogy
megmentsék csalddjukat az éhezéstdl az ostromlott Szarajevéban.

A bardtném anyja mondta nekem, hogy sok liny prostitudlta magit, hogy
valami élelmet tudjon szerezni a csalidjanak. Azt mondta: ,Hila istennek, hogy
itt vagytok, linyok! Néhany korotokbeli linynak azt kellett csindlnia, csakhogy
ennival6t szerezzenek a sziileiknek.” A tbbségiik olyan szerb volt, akiknek
az egész csalidjuk ott élt és nem volt senkijiik, aki egy csomagot kiildhetett vol-
na nekik. A bosznia-hercegovinai hadseregnek 4rultak magukat; ebben a sereg-
ben a muzulminokon kiviil voltak kényszersorozott szerbek és horvitok is.

Szexudlis zsarolds és megaldzds

Néha arra kényszeritettek néket, hogy engedjenek a szexudlis zsaroldsnak
és megaldzdsnak annak érdekében, hogy bizonyos jogokat megkapjanak: pél-
daul hogy elhagyhassanak egy ostromlott virost vagy hogy csatlakozhassanak
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a gyerekeikhez. Ilyen helyzetekben a nék gyerekeik irdnt érzett szeretete gyak-
ran erésebb minden félelemnél. N6k néha tudatosan feldldozzdk magukat
azért, hogy minél elébb wjra a gyerckeikkel lehessenek. Néha azonban az 4l-
dozat nagyobbnak bizonyul, mint azt elézetesen gondoltik.

Emina beszél arrdl a rettenetes drrdl, amit egy rokondnak kellett fizetnie,
hogy elhagyhassa Mosztirt, és csatlakozhasson kimenekitett gyerckeihez.

A térjem névére, egy szerb nd, egyediil élt mosztiri lakdsaban. A volt fér-
je elment harcolni, id6s6d6 sziilei pedig, akik Mosztirban €ltek, nem tudtik
megvédeni. A horvitok dllandéan betortek a lakdsiba, végigkutattik, 6t pedig
bantalmaztik. Két és fél éven it probalt engedélyt kapni, hogy elhagyhassa a vi-
rost és csatlakozhasson hirom gyerekéhez, akiket a névéréhez menckitett. Egy
horvit, akinek Iehetdsége volt ilyen engedélyek kiaddsira, zsarolta és nyomadst
gyakorolt rd, hogy fekiidjon le vele. Belement. Azt 4llitja, hogy nem erészakol-
ta meg, hanem lefekiidt neki, hogy megkapja az engedélyt. A férfi azonban
az aktus utdn azt mondta neki, hogy addig nem engedi elmenni, amig nem sziil
egy usztasdr.” Tudta, hogy a nének mar van harom gyereke, de azt mondta, hogy
a hdrom szerb gyercken til még egy usztasit kell sziilnie. Mosztirban nem
lehetett semmiféle fogamzdsgitlét szerezni, igy aztin tényleg tcherbe esett.
A férfi akkor engedte el, amikor mér a negyedik hénapban volt. A né teljesen
kétségbeesetten érkezett Belgradba. Nem mert beszélni errél még a sziileinck
vagy a bityjinak sem (bar az anyja sejtett valamit), és végképp nem a gyerekei-
nek, akik mar adaptilédtak az 4j kornyezethez és bardtokra is szert tettek.
Egyidltalin nem akarta a gyercket, de mivel cl6rehaladott terhesség esetén
az abortuszhoz egy bizottsignak kell véleményt nyilvinitani, nem tudta, hogy
sikeriil-e majd engedélyeztetnic az abortuszt. Félt, hogy a férje azt mondja
majd, hogy ide jott megsziilni egy usztasa fattydt. Azt gondolta, hogy a sziilés
miatt gyerekei, fivére és mds rokonai is elutasitjdk majd. Ismerem &ket, dgy-
hogy azt gondolom, nem tévedett.

Megint csak azt mondhatjuk, hogy a nemi erészak nyilvinvaléan nem
az egyetlen mddszer volt a kikényszeritett megtermékenyiilésre. A nehéz
koriilmények, amelyek kozott a nék éltek, a gyerekeiktdl vald érzelmi flig-
gésiik, és a t6litk val6 elzartsdg okozta szenvedés teremtette meg a zsarolha-
t6sdg alapjait. A néket szexudlis aktusra kényszeritették, és arra, hogy olyan
gyereket foganjanak, aki az 4ltalinos konszenzus szerint az ellenséges nem-
zethez tartozik.
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Olivera elmondta, hogy megalizé binidsmédban volt része, amikor
elhagyhatta Szarajevét. De a vagy, hogy Gjra egyiitt lehessen a gyerekeivel, aki-
ket mér két éve nem latott, legydzte a lehetséges nemi erészaktdl valé télelmét.
LAmikor eljohettem Szarajevobdl, egy dohdnyboltbdl improvizilt vimhivatal-
ban megmotoztak. Le kellett vetni a ruhdimat hirom férfi el6tt; muzulmanok
voltak. Volt egy nd is, aki n6gydgyaszati vizsgilatot végzett rajtam. Ahogy ott
illtam meztelentil, azt gondoltam 'Kész, vége, ezek meg fognak erészakolni, de
tal fogom élni. Ez lesz az utolsé szenvedésem, és aztin mehetek a gyerckeim-
hez' Nem lehetett olyan szenvedés, amit nehezen viseltem volna, mert meg-
volt a célom: hogy végre a gyerekeimmel lehessek.”
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A volt Jugoszlividban folyt hibortiban elkovetett nemi erdszak ilyen megkozeli-
tése nagyon hasonlit ahhoz, ahogy Amerikdban kozelitik meg a nemi erészak faji
Osszetevdjét. Amerikai kontextusban a hangsily a fekete erdszaktevd sztereotipi-
4jan van és azon a gondolaton, hogy a fekete nék a nemi erészak szempontjabol
kevésbé értékes dldozatnak szdmitanak.

Zelene beretke (Z6ldsapkdsok), muzulmin paramilitiris szervezet.

A HOS a Hrvatske oru ane snage (Horvit fegyveres erdk) réviditése. Rendkiviil
brutilis paramilitiris szervezet, tagjait f6ként a szélsGjobboldali-fasiszta Hrvatska
stranka prava (Horvit Jobboldali Pirt) tagjai koziil toborozza.

Hivatsko vijete odbrane (Horvit védelmi tandcs), a boszniai horvitok katonai szer-
vezete. 1992-ben, a boszniai hibort kezdetekor hoztik létre.

Alija Izetbegovics, Bosznia-Hercegovina elndke.

UstaSe, usztasdk, horvit fasisztik, a horvit hadsereg tagjai a nicik védelmét élvezd
Fiiggetlen Horvit Allam fennalldsa (1941-1945) idején. Mint Gordana beszamo-
16jabdl is kideriil, a radikélis horvit nacionalistik is igy nevezik magukat. A szerb
oldalon a sz6t sértésként haszniljik.

,Zlod¢in i zlo¢inima”, Politika, 1993. januir 17., 23. o.

Les Noces barbares cimt konyvében Jann Queftelec rendkiviil érdekes elemzést
adott azokrdl az ambivalens érzésekrdl, amelyeket a nemi erdszakbdl sziiletett
gyerek irdnt tiplilnak az anydk.

"> Lisd a 9. jegyzetet.
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A mai ukran né6mozgalmak:
nacionalizmus és feminizmus kozott'

1. Nemzeti politika és népolitika: az identitds keresése

Ma mar klasszikusnak szimité 1986-os Feminism and Nationalism
in the Third World cfmii tanulminyiban Kumari Jayawardena'
bemutatja a 19. és a 20. szizadi Azsidban a feminizmus és a nacionalizmus
kozott jelentkezd kapcsolatot. A harmadik viligban a néi emancipicids
mozgalom alapjit az dllamok politikai fuggetlenségének elnyerése, a nem-
zeti identitds megteremtése és a tirsadalom modernizaldsira épiil6 nemze-
ti felszabadit6 harcok adtik. A nemzeti fiiggetlenség felé vezetd ut e szaka-
szdn a feminizmus és a nacionalizmus kiegészitik egymist, dsszeegyeztethe-
t8k és egymissal szoliddrisak.

Mira a helyzet teljesen dtalakult. A feministdk és a nacionalistik vildg-
szerte — ha nem is ellenségesen, de legaldbbis — gyanakvissal tekintenek egy-
misra, amihez nagyban hozzdjirultak Kelet-Eurdpiban és a szovjet ut6dal-
lamokban® az elmiilt évtizedek etnikai harcai és nemzeti konfliktusai Ukraj-
na ma egyike a volt Szovjetunié azon utédallamainak, ahol a nacionalizmus
az dllami politika rangjira emelkedett, a hivatalos politikai diskurzus szere-
pét jatssza, és arra torekszik, hogy magiba foglalja az Gsszes tobbi tirsada-
lom- és kultarpolitikai nézetet. A Szovjetunié Osszeomldsa utin aktivvi
vilé némozgalom, elsésorban a 19. szdzad végi és 20. szizad eleji ukrin
némozgalmak és nészervezetek utédjinak tekinti magit, melyek az ukrin
nacionalizmus ideoldgidjaval azonosultak.

A 90-es évek elején Ukrajndban a tirsadalmi élet kalontéle szfériit
befolyédsolni kiviné némozgalmak feler6sodtek. Mig 1995 nyaran 11 hiva-

* Eredetileg megjelent: The Contemporany Women's Movement in Ukraine: Between Nationalism
and Feminism. In: Jonathan Hanen (szerk.) The Dialectic of the Universal and Particular. TWM,
Vienna, 1999, 45-60.
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talosan nyilvintartott nészervezet volt, addig 1997 végére szimuk 85-re no-
vekedett. A mai Ukrajna legnépszertibb nészervezetei a hagyomdnyos tipu-
st szervezetek. Ezek kozott taldljuk a) a kordbbi dllami struktardk utédszer-
vezeteit; b) meghatirozott tirsadalmi kérdések megolddsara alakult nészer-
vezeteket (pl. a Katonaanydk Bizottsiga); ¢) a politikai partok tevékenységé-
hez kapcsolédd, illetve a nemkormanyzati szervezeteket. E hirom tipushoz
tartozé szervezetek a né tirsadalmi szerepérdl rendszerint hagyoményos
képpel rendelkeznek, és egészében véve neokonzervativ beillitottsigtiak.
Ezeknek a nészervezeteknek és altaliban az ukrin némozgalomnak az a leg-
fébb jellemzdje, hogy tevékenységiik alapvetSen az ukrin nemzetillam
megteremtésének gondolatihoz kapcsolédik.

Emiatt a leginkibb szdmottevd szervezetek még mindig azok, amelyek
a 80-as évek végén és a 90-es évek elején alakultak. Ilyen példiul a Szojuz
Ukrajinok (Ukrin N6k Unidja), a Szpilka Zsinok Ukrajini (Ukrajnai Nék
Egyesiilete) és a Zsinocsa Hromada (N&6k Tirsasiga). Ezek a szervezetek,
melyek a 19. szdzadi ukrin némozgalmak utddainak tekintik magukat, azt
alligék, hogy egész Ukrajnira kiterjed6 mozgalmat alkotnak, s igy nemcsak
tomegszervezet-jellegiiket hangstlyozzik, de az ukrin dllam mint egész
egységének és oszthatatlansiginak az elvét is.

Az egész Ukrajnit atfogé szervezetek koziil a legbefolydsosabbak a nép-
szer(i politikai partok, rendszerint az dgynevezett ,hatalmi partok” nétago-
zatai. A Zsinocsa Hromada és a Szojuz Ukrajinok Ukrajna két erés nacio-
nalista partja, az Ukran Ertelmiség Kongresszusa és a RUH néi tagozatinak
tekinthetd. A kozelség olyannyira szoros, hogy e ndszervezetek vezetsi
a politikai partok vezetSinek feleségei’.

A helyi és regiondlis némozgalmak, melyek szimos konkrét tirsadalmi,
kulturilis és oktatisi feladatot litnak el, és a nemzeti némozgalom legna-
gyobb létszimt csoportja, sszességében kevésbé elkotelezettek a naciona-
lizmus mellett. De a kiilonféle némozgalmak nagy része férfimozgalmakat
is timogat és hazafias sz6lamokat hangoztat. Ide tartoznak mindenck el6tt
a kulturilis-oktatisi irdnyultsigi nemzeti nészervezetek, valamint a katona-
anyak szervezetei, amelyek a fentebb bemutatott orszigos nészervezetekkel
azonos ideoldgiai orienticiét mutatnak.

Az ukrin ndszervezetek részvétele a legutébbi nemzetkozi néi meg-
mozdulisokon (kiilondsen az 1995-6s Beijingi Nétérumon), illetve a nem-
zetk6zi némozgalom hivatalos dokumentumaiban fellelhetd referencidik
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arrdl tandskodnak, hogy az ukrin némozgalmat korszertivé kivinjik tenni,
és olyan stituszt szeretnének kivivni szimara, amely lehet6vé tenné a nem-
zetk6zi n6kozosséghez vald csatlakozdst. Ahogy az megfogalmazddik az
,Ukrin cselekvési program a beijingi Negyedik N&i Viligférum stratégidi-
nak megval6sitisira” cimi anyagban, amelyet a konferencidn 1996 jiniusi-
ban szdmos ukrin szervezet elfogadott, az ukrin nészervezetek szindéka az,
hogy tevékenységiiket ,elsdsorban nemzeti megkozelitésbdl, a demokrati-
kus ukran dllam megteremtése érdekében” fejtsék ki'.

Ezzel kapcsolatban a férumon hozott ,A nék szerepvillaldsa az Ukrin
Allam felépitésében” (Kijev, 1996 jtnius) cimi hatirozatban a Szojuz
Ukrajinok, a Zsinocsa Hromada, az Olena Teliga Tirsasdg és nyolc tovibbi
ukrin nészervezet felszélitotta az ukrdn kormdnyt és a t6bbi ukrin nészer-
vezetet, hogy kezeljék megkiilonboztetett figyelemmel a kovetkezd tirsa-
dalmi kérdéscket:

,— az ukrdn 4llam védelmét az 4llam- és nemzetellenes, valamint az
alkotmdnyozasi folyamatot gitl6 eréktdl;

— azt a felismerést, hogy a szervezett némozgalom az dllamépités fon-
tos tényezdje Ukrajniban;

—az igényt, hogy a kormany erdsitse meg az ellendrzést a hivatalos nyelv-
16l sz616 torvény betartdsa felett (minden kézalkalmazott, dllami szerveknél
dolgozé és ott tisztséget viseld ukran nyelvtudasit ellendrizni kell) stb.™.

Az dllami szintG ukrin ndészervezetek vezet6i koziil néhinyan dgy
vélik, hogy az ukrin dllam fliggetlensége belsd fenyegetésnek van kitéve, és
dllami iroda létrehozasit javasoltik az dllamon beliili nemzetellenes erék
megtékezésére. , Az ukrin nék — dllitja Olga Kobetz, az Olga Teligdrdl elne-
vezett ndszovetség elndkasszonya — nem érzik magukat és csalddjukat teljes
biztonsigban hazijukban. Igy az elsddleges feladat — nemesak a nék, hanem
az egész tirsadalom szdmdra — egy olyan ukrin dllam megteremtése, ahol az
ukrin néknek nem kell félniiik, hogy reggel arra ébrednek, az ukrin nyely,
az ukrin kultdra és ukrin lényeg torvényen kivillivé vilt. Marpedig ennek
a veszélye fennill. Es nemcsak a kiilsé megszillis veszélyére kell gondol-
nunk, hanem, ahogy litjuk, a tirsadalom azon erdire is, amelyek — még
a Parlamentben is — az ukrin llamrend ellen szélalnak fel . Kobetz asszony
szerint a nemzetellenes elemek megtisztitisit az dllami alkalmazottak ko-
z6tt kellene kezdeni, ,akik a koltségvetésbdl, azaz a mi zseblinkbdl kapjik
a fizetésiiket, mégis az ukrin 4llam ellen beszélnek™, koziiliik is legel8szor
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azokat a képviselSket kellene felelésségre vonni, akik barmiféle szévetséget
szorgalmaznak Ukrajna és Oroszorszdg kozott.

Erdsen nacionalista bedllitottsdguk miatt az ukrdn némozgalom vezetd-
inek pozicidja rendkiviil ambivalenssé vilt: az ukrdn némozgalmat egyfel6l
a nemzetkdzi demokratikus némozgalom részének tekintik, és elismerik
a némozgalom nyugat-curdpai és egyesiilt dllamokbeli eredményeit, mas-
részt viszont azt hangoztatjdk, hogy az ukrin feminizmus speciilis helyzet-
ben van, az ukrin né ugyanis ,mélyen a nemzetbe gyokerezve é1”. Emiatt
az ukrin ndk vezetdi biztositani kivinjik az ukrin dllamot, hogy ,,nem sz6-
litanak fel militins feminizmusra™ és, hogy ,a feminizmus nyugati forma-
ja nem alkalmazhat6 a mi helyzetiinkben™. A feminizmus ,nyugati forma-
ja” értelmezésiikben ,annak elfogadisa, hogy a né minden szerencsétlensé-
géért a férfi okolhat6”. Ugy gondolkoznak, mint példaul Elena Krandakova,
a Nokérdésekkel, Anyasigeal és Gyermekekkel Foglalkozé Ukrin Elnoki
Tanics elndkasszonya, aki szerint ,meg kell valtoztatni a koztudatot annak
érdekében, hogy ne legyenck kiilondllé 'ndi' és 'térfi' kérdések a tirsadalom-
ban, hogy ezek ne mondjanak ellent egymasnak és ne alljanak harcban
egymdssal.”"

A nacionalista politika hatalomra jutisa miért eredményezte Ukrajni-
ban a ndpolitika hittérbe szoritisit, mondhatni megsemmisitését? Miért
gitolja és semmisiti meg az el6bbi az utébbit? Hogyan lehetséges az egyik-
r8l beszélni a miésik fogalmainak felhasznildsival, azaz hogy beszélhet
a nemzeti ontudat a feminizmus nevében, és viszont? Ezeket a kérdéseket
kell megvilaszolni ahhoz, hogy értékelni tudjuk a jelenlegi ukran, valamint
szovjet utédallamok politikai helyzetét.

2. Az ,ukrdn né” fogalma

Mikozben az ukrin néket gyakorlatilag megfosztottik minden valds
politikai szerept6l, az ukrdn nacionalista ideolégia szerkezetében ma mégis
6k toltik be a legtébb politikai szimbdlum szerepét. Az ukrin nének
a ,Berehinia” fogalman alapulé modellje a 90-es évek nemzeti mozgalma-
nak erésodd hullimat meglovagolé némozgalmak eréfeszitései kovetkezté-
ben tett szert népszertiségre. ,Berehinia” a keresztény istenanya és egy &si
szldv istennd, Berehinia 6tvoz8dése, akit az anya megtestesitjének, az
egészség, az anyanyelv és a nemzeti 6nazonossig védelmezdjének tekinte-
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nek. ,Berehinia” az ukrin né magatartisinak és szocidlpszicholdgiai jellem-
z8inek archetipusa. ,Berehinia” (sz6 szerint az, aki v és védelmez) az ide-
ilis anya és feleség megtestesitdje, aki az ukran csalid kézéppontja, valamint
a nemzet erkolesi és kulturilis értékeinek 6rzdje. A Berehinia-idedlt legtel-
jesebben az ukrdn parasztasszony testesiti meg, akinek egyetlen feladata az
otthon rendbentartisa és a gyerckek felnevelése. Nem a csaldd irdnyitisira
torekszik, hanem arra, hogy megbizhat6 timasza legyen a férjének, a gyer-
mekeknek és az id8s csalddtagoknak.

Emellett a torténelem sorin nemzeti mitossza vilt az ukrdn né kiilon-
leges stitusza, az ukrdn antropoldgiai és torténeti irodalomban ugyanis azt
olvashatjuk, hogy az ukrin néknek alig volt résziik diszkriminiciéban az
elnyomott és fiiggségben €16 orosz nékhoz képest. Ezt a modern ukrin
antropoldgia véltozatos torténeti példikkal timasztja ald. Ilyen Jaroszlavna,
Franciaorszag kirdlyndje, valamint Roxoldna az ukrin-t6rok szultinnd, vagy
a Jaroszldv Mudrij-féle demokratikus ukrin ,,Russzkaja Pravda” (a régi kije-
vi torvényhozas) szembedllitisa a patriarchilis moszkvai ,Domosztroj”-jal
(a régi orosz csaliddjoggal). Mindezek a példak az ukrin né stituszinak tor-
téneti eredetdi magasabbrendiiségét hivatottak igazolni az orosz né helyze-
téhez képest'".

A Berchinia-elmélet csak mintegy tiz évvel ezel6tt jelent meg az
antropolégidban®, és klasszikus példa arra, hogyan ,taldl ki hagyomanyt”
a nacionalista politika (vd. az Erick Hobsbawm 4ltal lefrtakkal).”
A Berehinia-fogalom révid idé alatt nagy népszeriiségre tett szert mind az
ukrin antropolégidban, mind az ukrin némozgalomban, a ,,Berehinia” név
pedig egyes ukrin ndszervezetek nevébe is bekertiilt. A peresztrojkit kovets
id6szakban Harkovban példdul az elsé6 n6mozgalmakat Berehinidnak, illet-
ve Miroszlavninak nevezték. A jelenlegi politikiban érvényesiil ukrin
nacionalizmusban hirom motivumot azonosithatunk, melyekkel egybe-
hangzik a Berehinia-elmélet: elészor, hogy az ukrin nemzet megszilardita-
sanak feladata a falusiak szerepe; misodszor az ukrin erkdlesi értékek és
a valldsos erkolces kozotti dtfedést; harmadszor a nék reproduktiv szerepé-
nek nemzeti szint jelent&ségét.

A Berehinia-fogalom kifejlesztéi nemcsak az ukrin falu kulttardjanak
felélesztését vallaltik magukra, hanem a paraszti 6ntudat felelevenitését is,
melynek normai ko6zé tartozik az engedelmesség, amit a gyerck a sziils
irdnt, a flatal az 1d&s irdnt, a feleség a térj irdnt tantsit. Azok, akik ma a nem-
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zet megerSsitésének politikdjat timogatjik, hangstlyozzik a falusiak fontos
szerepét, mert 6k ,a nemzeti karakter jellegzetességeinek hagyomanyos
hordoz6i”". Feltételezik, hogy a falusi embereknek — és mindencekel6tt a fa-
lusi n6éknek — timogatniuk kell a nemzet meger6sédését, mivel ,a virosi
ukrinok egyre inkabb elveszitik eredeti népi bedllitottsigukat és mis érték-
rendre, mas gondolkodidsmédra térnek 4t”". Az ukrin nyelv megijuldsa és
az ukrdn kultara presztizsének novekedése érdekében az ukrin virosokban
»az dllamnak tervszer® nyelv- és kultarpolitikit kell folytatnia,” amely ,a
nemzeti nyelv és kulttra dllami védelmét, 4j ukrin nyelvl tévécsatornik
stb. bevezetsét”' foglalja magéban.

Ahogy az amerikai Ukrajna-szakért§, Marjana Rubchak rimutat, jelen-
leg igyekeznek ikonszer®i képet alkotni az idedlis nSiességrol, és mindenek
el6tt az idedlis anyasdgrol, azért, hogy helyettesitsék a szocialista ikonogra-
fidban ,,pl. traktorosnd és fejénd, azaz a szocialista munka h6snéi” képében
megjelend ukrin néképet, dm e képek nem a modern Ukrajniban minden-
napi életet €16 néket dbrazoljak."” ,Ezek a modern nék — frja Rubchak —,
akik gy hiszik, hogy e szimbdélumok ket mindennapi életitk dinamikdja-
ban dbrazoljik, nem veszik észre, hogy ezzel éppen az ellentétes mitoszt, az-
az a régi mitoszt erdsitik.”"® A poszt-koloniilis politikikrdl sz616 modern ta-
nulminyok jél ismerik a n6kép ilyenfajta felhasznaldsit a nacionalista poli-
tikdban. Tobb kutaté rimutatott, hogy a nacionalista ikonogrifia eme né-
szimbdlumai nem a nék valds helyzetérdl és a nemzetillamban elfoglalt tar-
sadalmi stituszukrdl szélnak, hanem inkibb a nemek kozti egyenl6tlenség-
r6l drulkodnak. ,Bidr Britannia és Germdinia nénemt volt — f{rjik
a Nationalisms and Sexualities cimii kotet szerkeszt6i a BevezetSben — néi
lakosaik élethelyzete ellentmondott ennek az ikonografidnak: a nacionaliz-
mus schol a viligon és soha nem garantilta ugyanazokat a lehetSségeket
a n6k és a férfiak szdmdra a nemzetillam javaihoz valé hozzitérés tekinte-
tében.” Mivel a nemzethez tartozis feltétele gyakran egy férfi polgirral
kotott hazassig volt, a nék ,,csak szimbolikusan tartoztak a nemzethez”, és
ezzel az eljirdssal az emberek kozotti killonbségtételt juttatta kifejezésre
a nemzet".

A nacionalista ideolégia ndéibrizoldsa azért lehet sikeres, mert
a kozosség, a csaldd és a hagyominy képzetén nyugszik. Mindamellett
ez az idedlis kép kevés a nacionalista diskurzus sikeréhez. Azt, amit egy
ideoldgia mondanival$jibdl megértiink, mindig egyfajta elképzelés-keret
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veszi koriil, valamiféle ki nem mondott forgatékényv szabilyozza befo-
gaddsit. Az elképzelés szerepét Oswald Ducrot az el6itélet és a feltevés
kiilonbségének bemutatisival The Saying and the Said cim@ 1984-es kony-
vében irja le. Az elditélet a beszédaktus szerves része. A feltevés vilasz-
ként jelenik meg arra a kérdésre, amely a hallgatéban sziikségszertien
megfogalmazdédik: ,Miért beszélt igy a beszél? Miért mondta ezt?”
A feltevés akkor jon Iétre, amikor a befogadé kibogozza a hallottak értel-
mét, igy a feltevés mindig az elképzeléshez tartozik. Lacan vigy-diagram-
jiban az elképzelést a jol ismert ,miért mondta?”, ,mit értett ezalatt?”
kérdésre adott vilaszként hatirozza meg.

A politikai diskurzusban az el6itélet és a feltevés kozotti szakadék felté-
telezi az ideoldgiai diskurzus jelentése és a feltevésként megjelend elképze-
1és sziikségszer( tavolsigit. A nSkre vonatkozd nacionalista-populista ideo-
l6gia azért lehet sikeres, mert az ideoldgiai jelentés (pl. visszatérés a csaldd
régi erkolesi értékeihez, a self-made man stb.) és a (faji, szexuilis stb.)
elképzelés lappangd szintje kozotti kiillonbség meghatirozza azt, ahogy
a befogadd megfejti az ideologikus kijelentés értelmét. A tivolsig nagysiga
hordozza a kimondott és a kimondatlan kozotti kényes egyensulyt. Eleve-
nitsitk fel példiul az oroszokkal kapcsolatos nacionalista szélamokat.
Az ideolégiai jelentés szintjén a nemzeti kommunistik erds, egységes
Ukrajnit kévetelnek, amely egyenléen és testvérien viszonyul minden mds
nemzethez. Emogott azonban egy misik szinten mdsik iizenet van, amely-
ben az ukrin nacionalista mitoszok feléledését, az ,imperialista” orosz nép-
pel szembeillitott ukrin nemzet felmagasztaldsit taliljuk, a szexuilis
mitoszt a folyton pariznilkodé oroszokrdl, akik artatlan ukrin linyokat
erdszakolnak meg. Felfedezziik tehdt mindazokat az elképzeléscket, ame-
lyekben a rasszizmus oly nagy 6romét leli.

E fantiziaképek célja, hogy az egyén elképzelései kozé betiltesse az
agresszorok (az oroszok) képét, akik fenyegetést jelentenck az anyanemzet-
re. Akdrcsak az erésen patriarchélis kulttrikban, az ellenséges katondk er-
szakdnak 4ldozatul esett Ukrajna-Anya kilonleges jelentéssel bir ebben
a diskurzusban: ez az a képzelt elem, amely a misik (orosz) nemzet tagjit
ellenséggé teszi. Az oroszok altal meggyaldzott anya képe dolgozik abban is,
ahogy az ukrinok orszigukra gondolnak. Az ukrin nemzeti mitoszok és
koltemények dlland6 kifejezése ez. Igy ezt a képet tjabb ,fegyverként” fog-
hatjuk fel, amellyel a nacionalistik sikerre viszik a nemzeti azonossag jelleg-
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zetes, a polgirokat a Nemzet flaiként és lednyaiként, avagy érte meghalni
kész katondiként feltiintets eszméjét.

Ahogy ez az ukrin korminyhoz intézett beszédeikbdl kidertil, az ukrin
nacionalista nészervezetek vezetdi radikalisabb nacionalista poziciét foglal-
nak el, mint a nagy nemzeti-demokrata partok képvisel6i. ,Az ukrin né
fogalmdnak” ideoldgidja kulturalis alapul szolgdl ahhoz a merev politikai
irdinyhoz, amelyet az ukrin nacionalista ndszervezetek vezetSi kovetnek.
Egyfelél hangoztatjdk, hogy ,politikai nézetektSl fiiggetleniil sziikséges
a konszoliddcié™, mésfeldl kijelentik, hogy az egység csak ,a hazafias erék
kozott lehetséges, nem pedig a tirsadalom minden rétege és minden ideo-
16giai dramlata kozott™.

Az ukrin némozgalom sok szerepldje megrémiil attdl, hogy ha a moz-
galom elvesziti sajitos nemzeti karakterét, hiszen akkor nem lesz tobbé
seredeti” ukrdn némozgalom. Mdara azonban kideriilt, hogy ha az ukrin né-
mozgalom nacionalista irdnyultsiga minden mds irinyt elnyom, akkor
ugyan nem tlinik el feminista jellege, viszont megsziinik n6mozgalomnak
lenni. Atena Pasko, a Szojuz Ukrajinok elntkasszonya vonja le ezt a kovet-
keztetést, amikor elveti az Gsszefogis lehetdségét azokkal a n6mozgalmak-
kal, ,amelyek kozonydsek fiiggetlenségiink jovSbeni sorsa irint”. gy —
folytatja Pasko — az egyesiilésnek mir az alapja is elitélendd, mert arra sz6-
lit, hogy nemi alapon és ne a politikai nézetek alapjn egyesitsiink nészer-
vezeteket. Mi nem az egész parlament elndiesitésérél beszéliink, hanem
politikai vdlasztdsrol ...”>

Mennyire megkeriilhetetlen ez a kett8s forgatokonyv a jelenkori ukrin
némozgalom fejlédésében, és van-e a nemzeti némozgalomnak lehetdsége
egy harmadik, kompromisszumot jelent6 Gt megtaldlisira? Ez az elméleti
kérdés igen siirgetSen jelentkezik nemcsak az ukrin, hanem minden
posztkolonilis és posztkommunista némozgalom szdmaéra.

E kérdésre adott vilasziban Partha Chatterjee kijelenti, hogy ha a nemze-
ti politika és a népolitika viszonyit vizsgiljuk, mindenek el6tt tisztdznunk kell,
hogy mit jelent a ,politika” fogalma ebben a kontextusban.” Chatterjee szerint
a gyarmatositds utini tirsadalmak aktivitisa sajitos, regulativ jelleg(i és tudat-
alatti szinten miikodS politikai aktivitds. Ezért a nacionalizmus kritikai és
dekonstruktiv megragadasa kulcsfontossigti a posztkoloniilis tdrsadalmakrdl
és a némozgalmakrdl folytatott gondolkodds soran. Nationalist Thought and the
Colonial World cim(i kdnyvében azt irja, hogy a nacionalista politikai ideoldgia
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igen specifikus jellege ellenére az dltalinosan értelmezett politikival azonosit-
ja magdt, a nacionalizmus ,képzelt kozosségét” pedig a kozosség legautentiku-
sabb egységének vagy formdjinak tekinti. Ezért a nékérdést is nacionalista kife-
jezésekkel kell megfogalmazni, azért, hogy jogosan tarthasson igényt a ,,politi-
kai” jellegre. E nyomds hatisira a ndk vagy arra kényszeriilnek, hogy sajit,
elkiilontlt politikai autonémidra tegyenek szert, vagy, hogy mds racionlis-
integrativ politikit alakitsanak ki, de gy, hogy kézben nehogy barmiféle tota-
lizal6 ernyé hatdkorébe kertiljenek.

Kétségtelen, hogy a politikdrdl és a politikai cselekvés természetérdl
alkotott homadlyos fogalom szolgdl alapul az ukrin nék vezet6i dltal hangoz-
tatott ideolégiai érveléséhez. Trisaikban és beszédeikben fellelhetd egyfajta
tudattalan vigy a politikai cselekvésre, de nem kisérlik meg elemezni az
ilyen cselekvés mechanizmusit, és nem foglalnak 4llist annak valamely faj-
tdja mellett. Az ukrdn némozgalom a politikai magatartisnak kizirdlag egy
formdjit ismeri, azt, amelyik elismeri a kdzponti dllamhatalom mindenha-
tosdgit. Felhivisaik a kormdny felé, hogy ,ne engedjenek meg ukrin-elle-
nes hangokat”, ,szigoritsik meg az dllami ellenérzést”, és igy tovibb, annak
elfogadisin alapulnak, hogy a kézponti hatalmi szervek a politikai dontés-
hozatal és a politikai cselekvés kizdrdlagos szerepl6i.

Ez a helyzet ma sok ukrin férfipolitikus stratégidjit kedvezéen befolya-
solja, mert abban érdekeltek, hogy hiveik elfogadjik az dllam elndkének po-
litikai kurzusit és nem abban, hogy sajit programot dolgozzanak ki. Kéztu-
dott, hogy Ukrajniban ma a politikai siker donté tényezdje nem a politikai
program, hanem a politikus személyisége (,teste” — a Gilles Deleuze 3ltal
hasznilt értelemben), mely jelzi, mennyire varhaté tSle sikeres partkarrier.
A legutébbi vilasztisokat elemezve az ukrin politoldgusok megfigyelték,
hogy az orszig politikai kiizdSterét nem partok uraljik — amelyekbdl egyéb-
ként tobb mint 40 van — hanem egyének. Ezért az dtlagos szavaz inkdbb ad-
ja voksit a régi nomenklattira egy-egy tagjira, mint valamelyik 4j politikai
forméciéra.”

A nyugati és kiilonosen az amerikai feminizmus a kovetkez6 kérdésekben
ill szemben az ukrin némozgalommal: a hagyomdinyos erkoles értékelése,
a n6 csalddban betdltott szerepének az értékelése, a valldsos értékek hidnya,
a szexudlis kisebbségek jogainak elismerése stb. Nem lehet elsiklani afelett,
hogy az ukrin nemzet ikonogritidjibdl a né szexualitisinak minden formdja
ki van zdrva. Az ukrdn kultira erotikus vagy szexudlis vonatkozisait pedig sem
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Ukrajnin beliil, sem az Ukrajnit kutatd kiiltoldi kézpontokban soha nem ta-
nulményoztik még. Az ukrin kultdra néibrizoldsainak politikai szimbdlum-
rendszere feltételezi az ukrdn linyok és asszonyok teljes drtatlansigit. Az uk-
rin némozgalmak és nacionalista vezetSik szamdra a nyugati radikélis feminis-
tik férfiakkal és patriarchilis hagyomanyokkal szembeni ellenséges és agressziv
beillitottsdga a legkevésbé elfogadhatd. A ,patriarchilis politika” mint olyan
nem szerepel az ukrdn nék vezetSinek szétirdban. Az ukrin nacionalista poli-
tika szimbdlumrendszerében a férfi képe rendszerint Gsszekapcsol6dik
a sebezhetSséggel és a szenvedéssel: kozikok szenvednek a torok és tatir fog-
sdgban; Sevcsenko jobbdgy, akit késébb szimiiztek; az ukrin lizadé hadsereg
katondi meghalnak az ukrin fuggetlenségért; stb. Az ukrin né ikonogrifiai
szerepe a férfi timogatisa és a Berehinia-funkcidk elldtdsa mind a férfi, mind
az dllam vonatkozisiban. Ezért ma, amikor az ukrin némozgalmak és nészer-
vezetek helyet kérnek maguknak a nemzetkozi nészervezetek kozott, egzisz-
tencidlis valasztds el6tt taliljik magukat: vagy val6ban harcolni kezdenek
a nemi diszkriminicié ellen, vagy betoltik ikonogrifiai kiildetésiiket s a nem-
zet és a nemzetdllam tdmaszava vilnak.

A nacionalizmus és a némozgalom problémdjival foglalkozé kortirs
nyugati feminista irodalom mindenekel&tt a némozgalmak és a nacionalis-
ta mozgalmak divergencidjit hangstlyozza, amire a 90-es évek elején figyel-
tek fel (a legtipikusabb példa erre az algériai és az Arab Emirtusok-beli
helyzet), akircsak a nacionalista politika egyre destruktivabb jellegére és
a nékkel szembeni erészakkal valé sszefiiggésére.” A szerzSk kiilonds fi-
gyelmet forditanak a kelet-eurépai és a volt szovjet dllamokban jelentkezd
etno-nacionalizmus destabilizdlé hatdsira, az itt kiilondsen megnévekedett
konfliktusveszélyre és a n6kkel szembeni erészak kedvez6tlen alakuldsira.

Zillah Eisenstein Hatreds: Racialized and Sexualized Conflicts in the 21th
Century cim@i 1996-o0s konyvében a nacionalista politika nékkel szembeni
agressziGjanak novekedését vizsgilja. Kiemeli annak fontossigit, hogy
Kelet-Eurépiban a kommunizmussal valé szakitis utdn hatalomra keriil§
térfi-demokricidkat kés6bb az etnikai nacionalistik dontotték meg. ,A de-
mokricia a kommunizmust volt hivatott megddnteni — irja Zillah Eisenste-
in —, ezutdn pedig a nacionalizmus megdontotte a demokriciit. Ez a régi-tj
nacionalizmus uralja a huszonegyedik szizadot.” A ,régi-ij nacionaliz-
mus” régi gytloleteket éleszt Gjra: a rasszizmust, az antiszemitizmust és
a nemek kozti ellentétet. Eisenstein megjegyzi, hogy amikor Benedict
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Anderson a nemzetrél mint ,képzelt kozosségrsl” irt, a nacionalizmust pe-
dig a testvériségrél, a hatalomrdl és az id6rél valé Gjfajta gondolkoddsnak
nevezte, akkor a szeretet fogalmaival dbrizolta a nemzetet. Ma azonban
ez a képzelt kozosség” fantiziavilig, amelyben a nék jelen vannak, de hall-
gatisra vannak {télve. A testvériség fivérek kozt jon 1étre. A né szimbolikus
fantiziaképe lithatatlanul lithat6 és a nemzet anyjaként jelenik meg.
Egyszerre jelenlévd és virtudlis. ,Mivel a nemzeteket n6alakok szimbolizal-
jak — irja Eisenstein —, az etnikai tisztogatds félelmeit és vigyait a néi testre
irdnyitja. A néket egyrészt tisztelik és bilvinyozzik, masrészt megtimadjik,
kinozzik, megerészakoljik és gyakran meg is gyilkoljak.”

A nacionalizmus és a nékkel szembeni erészak kapcsolata az, amire
a nyugati feministik rdirdnyitjdk a figyelmet irdsaikban, és ami folott az
ukrin hazafias nészervezetek vezet6i szemet hunynak. Az a politikai és pol-
giri vilaszat, amely el6tt ma az ukrin némozgalom dll, nem konnyf.
Az ukrin n6k megalapozottan félnek, hogy a nyugati tipusd feminizmus
a nyomtatott szévegekben, a médidban, az oktatisban és a pénzforrisok sza-
mira a modern néi diskurzus uralkodé tipusa marad, pedig ez a fajta femi-
nizmus nem érvényes az eltérd tirsadalmi feltételek kozott €16 nékre™.
Emiatt az ukrdn ndszervezetek gy érzik, jogosan bizalmatlanok a nyugati
feministikkal és jogvédé mddszereikkel szemben, és jobban szeretnék meg-
tartani sajit médszereiket. Ez els6sorban a korminy felszélitdsa, hogy alla-
pitson meg kvotit a ndk szamara a hatalmi strukttra minden szintjén. Am
bizonyos szempontbdl mellékes, hogy mennyire tlinnek szokatlannak
a nyugati némozgalom madszerei az ukrin nék szdmadra, és az is, hogyan
alakul a j6v6ben a nyugati feminizmus és a posztszovjet/posztkolonidlis né-
mozgalom viszonya. Ezen a szinten még van vilasztisi lehet6ség. Azonban
ha nacionalista politikdhoz {iz6d6 kozvetlen erészak fenyegeti a néket, ak-
kor nem hozhatnak alternativ dontéseket. Az erészak a nacionalizmus vég-
sé érve a né ellen, amivel szemben a némozgalom kizdrdlag az antina-
cionalista politika kovetkezetes végigvitelét vilaszthatja.

3. A mai ukrdn némozgalom jellemzi

Végezetiil vizsgiljuk meg a mai ukrajnai némozgalmak f&bb tendenci-
dit, és azt, hogy melyek a demokratikus és fliggetlen némozgalom kialaku-
lasat elésegitd legtébb tényezdk.
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A szovjet hatalom hosszt évei sordn Ukrajniban nem jelentkeztek tar-
sadalmi mozgalmak, mivel a totalitirius tipusti berendezkedés szdmdra
a tirsadalmi mozgalmak létezése azt jelentette volna, hogy a Szovjetunié
belsé politikai helyzetét az dllami ellenérzésen kiviil es tényezdk hatdroz-
zik meg. A helyzet mind a mai napig nem viltozott, mivel a némozgalom,
valamint az ahhoz hasonlé tirsadalmi mozgalmak a neokonzervativizmu-
son, a kdzpontositison és a n6kérdésnek az dllami érdekek és a nacionalista
ideoldgia ald val6 rendelésén nyugszanak. Az ukrin n6mozgalom demokra-
tikus fejlédését stulyosan akadilyozta, hogy a kordbbi ukrin ellenzék egye-
stilt a nacionalistdkkal, tovibba a volt pirtnomenklattra ,nemzetivé” és ,,de-
mokratikussd” dtvedlett tagjaival, akik megtartottik a f6bb kormdnyszervek-
nél azel6tt elfoglalt pozicidikat.”

1. Az ukrin némozgalom demokratikus fejlédését leginkibb hangsi-
lyos nacionalista és neokonzervativ jellege akadilyozza. Egészében véve az
ukrin nok jogaikat és érdekeiket — mint amilyen a csalidhoz és az egészség-
hez valé jog — nem sajitosan ndi, a nemzeti érdekektdl és a nemzetillam
épitésétdl fiiggetlen kérdésekként vetik fel. Az dllami és nemzeti érdek
els6ébbsége jelenik meg a mai ukrin némozgalomban éppidgy, mint a 19.
szdzadiban. A konzervativ ideoldgia tételének hatdsa, amely szerint ,a né
rendeltetése az anyasig”, mind a szovjet, mind a posztszovjet idészakban
megmutatkozik abban, hogy az ukrin nék nem azonositjadk magukat 6nillé
tirsadalmi csoportként, nem tulajdonitanak maguknak mds érdeket, mint
a csaldd érdekét, és a nemi egyenlétlenség tényét nem kezelik a tdrsadalmi
élet egészének problémdjaként.

S6t, az ukrin némozgalmak ideolégidjukbdl kitizik a feminista 4llds-
pontot és érdekeket, mivel ezek nem illeszkednek a patriarchélis nemzeti
kultdra és a hagyomanyos csaldd restauraldsit célz6 neokonzervativ tenden-
cidba. A Zsinocsa Hromada vilasztisi jelmondata 1994-ben ez volt: ,,A jol
szervezett, hagyomanyos ukrin csaldd a j6l szervezett Ukrajna alapja!l”
A mai munkaerdpiac kiélezett viszonyait ismerve azonban a csaladi t{izhely
mellé visszatérd né szlogenje politikai cinizmusnak hat: ebbdl a szempont-
bdl a hangzatos jelmondat a munkanélkiiliség elnSiesedését takarja.

2. A jelenlegi ukrin némozgalom alaptevékenysége nem hasonlithaté
a nyugati némozgalmakéhoz. A posztszovjet tirsadalmak koztudatiban a né
politikai aktivitdsinak fogalma egyszertien csak a kommunizmus néi partakti-
vistdit eleveniti fel. A kommunista idékben a partban vezet$ szerephez jutott
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ndk sajitos attitidot képviseltek. Sziirke, alakjukat elrejtd ruhdban jartak,
frizurdjuk elénytelen, de dpolt volt, tekintetiik pedig nem kihivé. Biirokrati-
kusabbak voltak férf1 kollégaiknal, és a férfias irdnyitisi médszereket részesitet-
ték el6nyben. A szovjet totalitirius gépezet rémének a szimbdlumai voltak.
A tirsadalmilag aktiv né eme képét a posztszovjet koztudat elutasitja.

Nézetem szerint azonban a nék tirsadalmi alaptevékenységének hii-
nyit a posztszovjet ukrin tirsadalomban f6ként az a kiilonbség okozza,
amely a hivatalos, konzervativ ideoldgia és az ukrin né valédi élete kozott
all fenn. Az els6 szerint a né legfontosabb szerepe az anyai funkcié betdlté-
se, a gyakorlatban azonban a né a legfébb termel8erd a tirsadalomban.

Csak a nékre vonatkozé hivatalos ideolégia megviltoztatisa utin tuda-
tosodhat a tdrsadalomban a nemi megkiilonboztetés ténye, és csak ezutin
ismerhetik meg a ndk sajit jogaikat. E cél eléréséhez az sziikséges, hogy
a nék tomeget fejtsenek ki tirsadalmi tevékenységet helyzetiik megvaltozta-
tisa érdekében. Emellett a nék tirsadalmi alaptevékenysége nem fog sziik-
ségszeriien a hagyomdnyos politika modellje szerint szervezddni. A nyuga-
ti némozgalmak példdja azt mutatja, hogy a nék helyi szinten kifejtett tevé-
kenysége hatékonyabb, mint az dltalinos, dllami szinten torténd cselekvés.
A n6k ma rendszerint csekély mértékben vesznek részt a hagyomanyos ha-
talmi formdk miitkédésében, mint amilyenek a politikai partok vagy szerve-
zetek. Helyi szinten azonban a nyugati nék szdmtalan civil szervezetet és
kozosséget alakitanak (érdekek, kozelség, telepiilés vagy szakmai kozdsség
alapjdn) amelyeken keresztiil ténylegesen befolyisoljdk a tirsadalom életét
helyi szinten. A hagyomanyos politikai gyakorlat és elmélet nem szdmol
a ndk helyi szintd tirsadalmi cselekvésével, dm a nyugati nék példdja azt
mutatta, hogy ez hatdsos és €16 forma.

3. Az ukrin némozgalom nem fejlesztette tovabb a 19. szdzad feminis-
ta hagyomdanyit. A nemzet érdeke, és nem a né mint a tirsadalom tagja allt
a 19. szdzadi ukrdn né6mozgalom gondolkodisinak kézéppontjiban. A nék
jogainak kérdése mésodlagos volt a fiiggetlen Ukran Allam kérdése mogott.

4. A kortdrs ukrin némozgalom konzervativ bedllitottsigit elGsegitette
az a politikai irdnyzat, amely a nacionalista és a kommunista ideoldgia
Osszefogdsibol sziiletett. Néhdny feminista irdnyultsigi nészervezet
a mozgalom periféridjira is szorult emiatt.

5. A jelenlegi ukrin némozgalom egyik sajitossiga politikai manipula-
16 ereje. A ,nékérdések” nagy népszertiségre tettek szert az 1995-ben



A mai ukran némozgalmak 157

Beijingben a nék helyzetérdl tartott ENSZ-konferencia és a N6k Vildgfo-
ruma utin, mind a partok, mind az Ukrdn Allam szintjén. Ennck alapjin
a nékre vonatkozé dllami politika két £ dllomdsit kiillonbozethetjiik meg:

LBeljing el6tt” a nkérdés szényeg ala soprésének politikdja dominilt az
orszigban.

LBeljing utdin” és a nékre vonatkozé nemzetkézi megéllapodisok ali-
frisa utdn az dllam mesterkélt, szinpadias médon kezdett viszonyulni a né-
kérdéshez.

A ndkérdések latszatmegoldisa Ukrajniban azonban valédi veszélyt je-
lent a2 némozgalom szdmdra, hiszen a volt Szovjetunié koztirsasigainak
kommunista rendszerei ugyanezen ,kettés mérce” segitségével oldottik
meg a nékkel kapcsolatos kérdéseket. Az ideoldgia és a hivatalos dllispont
a nd és a térfi egyenjogisigit hirdette, mikdzben a gyakorlatban a szovjet
tirsadalom mélységesen patriarchilis volt. Ugyanigy a kozélet szintjén
a szovjet tirsadalomban minden a kommunizmus eredményeit hirdette, és
a partritudlék rendje szerint zajlott, dm az egyének maginéletiikben ellenté-
tes talélési modelleket kovettek, és egyaltalin nem biztak a kommunista
ideolégidban. Az e cinizmus és szinpadias hozziills révén létrejott kettSs
mérce tette lehetévé, hogy a kommunista rendszer oly sokdig fennmarad-
jon. A hatalom titka és hatékonysiga, ahogy Michael Foucault mondja,
abban 4ll, hogy a rendszer fenntartisa érdekében nem feltétlentil sziitkséges
tudatosan hinni ebben a rendszerben. Elegend$ gépiesen végrehajtani ritu-
sait, és nem vonni nyilvinosan kétségbe azokat.

Az illami politikdban, s6t magiban a némozgalomban is jelentkezd
mesterkélt, szinpadias hozz3illds a legt6bb akadilya ma a fliggetlen és de-
mokratikus némozgalom kialakuldsinak Ukrajnéban.
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BOJTAR ENDRE

A kozép- és kelet-eurdpai 6sszehasonlito
(irodalom)torténet mai lehet$ségeirdl

H irodalomtorténésznek, amikor rovid helyzetfelmérést probal ké-
sziteni a legtijabb helyzetrdl, el6szor azt az ,idétlen” irodalom- és
mivészetelméleti okot kell emlitenie, amely miatt kétséges, hogy egyiltalin
létezik-1étezhet-¢ a térségnek valamiféle irodalmi kozossége (s amely ok
miatt — az id6rél idére megfogalmazott nagyszabasa tervek ellenére — eddig
még schol a vildgon nem késziilt a régié minden irodalmat dtfogd, komoly
kutatison alapulé irodalomtorténet): az dsszehasonlité irodalomtorténet,
a komparatisztika, amely ezt a kozosséget teremti, ,feltaldlja”, az esetek
dontd tobbségében nem az irodalom alapegységével, a — minél egyedibben
értékes, annal 6sszehasonlithatatlanabb — irodalmi mualkotissal foglalkozik,
s ezért — sarkitva fogalmazva és szigordan véve — nem irodalomtudomdnyi
diszciplina, hanem a torténetirds szolgil6linya. Az irodalmi mtvet és a bar-
miféle irodalomtorténeti dltaldnositist elvilaszté dthidalhatatlan szakadék-
r6l mondja Arnold Hauser: ,Mint a trténelmi jelenségek dltaliban, a m-
vészi stilus, a teljesitmény és a személyiség egyszeri. Torténelmileg épp
a legkevésbé érdekes és relevans vondsaik azok, amelyek viltozatlanul meg-
maradnak vagy megismétlédnek benniik. A torténelem sordn adédhatnak
ugyan tipolégiailag hasonlé konstellicidk, ezek azonban sohasem teljesen
azonosak, s enneck megfeleléen legfeljebb a miivészi jelenségek tobbé-ke-
vésbé iltalinosithatd tipoldgidjardl beszélhetiink, amely azonban soha nem
képes szdmot adni a valésigos fejlédés finomabb eligazdsairdl.” (Hauser
1964, 355) Az is vildgos, hogy minél magasabb az ltalinositds szintje, vagyis
példdul minél tobb irodalmat hasonlitunk 6ssze, anndl szegényesebb lesz
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a kozos jegyek alapjan megvonhaté itlag tanulsiga — esetleg csupdn annyi,
hogy az egymads szomszédsigiban é16 népeknek célszerti békében-baritsig-
ban éIni egymissal; s ez birmennyire fontos és megszivlelendd, valljuk be,
mégsem szintisztin irodalmi-esztétikai tanulsig, s legfeljebb az irodalom
lehetdségeinek a kiilsé kortilményeit illeti.

A kétely mésik, most mér 4ltaldban a regionilis torténetirdsra vonatko-
z6 forrdsa az, hogy a régié fogalmit lehetetlen egyszer és mindenkorra, vég-
érvényesen meghatirozni. Ahogy a foldrajztudés H. Schmitthenner irja,
saki 'igazi' régidkat akar taldlni, az mintha a kor négyszdgesitését akarnd
megvaldsitani” (idézi Veyne 1971, 50). Ebbdl persze nem kovetkezik a fo-
galom szubjektiv jellege, hanem csak az, hogy a régi vagy civilizicié: néz6-
pont kérdése (Veyne 1971, 58), létezése mindig ,virtudlis”. Objektivnek
hitt, természettudomanyos (geoldgiai-topogrifiai, klimatikus, névényfold-
rajzi stb.) ismérvek alapjin is csak annyit mondhatunk, hogy régiénk vala-
miféle dtmenetet képez Eurdpa kdzepén nyugat és kelet, észak és dél kozott,
amelybe a torténész szempontjaitdl fliggd viltozd Gsszedllitisban eseten-
ként beletartozhat Svdjc, Németorszdg, Ausztria, Olaszorszig, Albinia, Go-
rogorszdg, illetve Finnorszdg, a balti dllamok és Oroszorszdg-Szovjetunid
(Ukrajna, Fehéroroszorszag) is. (Bonyolitja a helyzetet, hogy a térség kul-
tardja, f6ként ,magas” kultirija tobbnyire nyugati tipust, mig politikai-
gazdasigl szerkezetei, dltaldban az ,élete” keleties. Evvel magyarizhatd,
hogy az ,alapra” figyel$ gazdasigtorténészek régiénk nagy részét jo lelkiis-
merettel Kelet-Eurépidhoz sorolhatjik, mig a szellemtudomdnyok képvise-
161, ugyancsak cifolhatatlan tények alapjin, Nyugat-Eurépahoz.)

Tekintve, hogy a régié akirmilyen koriilhatiroldsa és elnevezése
(Mitteleuropa-Kozép-Eurdpa , Zwischeneuropa-Koztes-Eurdpa, Délkelet-
Eurdpa, Central Europe, East-Central Europe, Central-Eastern Europe, Eastern
Europe, Central- and Eastern Europe, Kirpit-Eurdpa, Dunatij, Balkin-Euré-
pa, borderlands of Western civilizations) magiban foglalja Magyarorszigot,
a kérdésnek magyarul van talin a legb8ségesebb szakirodalma.' Ebbdl az
dertil ki, hogy a fogalom mindenkori meghatirozasit nem is hogy torténel-
mi, mint inkibb egyenesen (napi) politikai szempontok irdnyitottik, ame-
lyek rdaddsul legtdbbszor a térségen kiviil esé nagyhatalmaktdl szarmaztak.”
(Ezt bizonyitja az az egyetlen meghatirozis is, amelyben Magyarorszig
nem szerepelt: az 1920-as évek elején a francidk altal feltaldlt L' Europe
Centrale — amelyet a prigai kormany ugyanilyen cimen kiadott hetilapja kép-
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viselt — csak a kisantant dllamokat, Csehszlovakiit, Romaniit és Jugoszlavi-
it foglalta magdba, mondvin, hogy a magyarok csak a németek, sét, egyene-
sen a poroszok segédnépe, Hilfsvolkja.)

Kezdetben volt a kettes osztat (nyugat-kelet, vagy a monarchia osztrak
biirokricidjanak nyelvén: Ciszlajtinia és Transzlajtinia” (Zisleithanien-
Transleithanien), amely legtobbszor azonositotta Nyugat-Eurépat Eurépaval.
Ennek volt hires-hirhedt kifejezése Klemens Metternich mondisa: JAzsia
a Landstrasse végén kezdédik”, amelyre rimel Joszit Brodszkijnak az 1980-
as évekbdl szirmazd bon motja: Kelet-Eurépat, Oroszorszigot nevezhetjitk
Nyugat-Azsianak is.> A kettes osztat tovibb élt a hideghabort idején. Kelet-
Eurépit ekkor nyugaton szovjet tombnek, keleten pedig szocialista orsza-
goknak hivtik.* Politikai indittatdsa volt a hirmas osztat Gjbdli bevezetésé-
nek is: amikor az 1970-80-as években a cseh, lengyel és magyar értelmiség
Jnémettelenitett” formdjiban feltimasztotta Kozép-Eurdpa fogalmat, annak
nyilvinvaléan szovjetellenes éle volt. Ennek az — egyébként hamarosan
tovibbosztéd6 — Kozép-Eurdpinak a multbeli elédjét sokan a Habsburg-
monarchidban vélték felfedezni, misok — példiul Bibé Istvin nyomin
Szfics Jend — egészen a kdzépkorig nyomoztik vissza.

Ilyen dllapotban taldlt benniinket a berlini falat leomlaszté 1989-91-es
rendszerviltozis. Sokan voltak olyanok — koztiik vezetd politikusok is —, akik
szdmdra az amugyis csak értelmiségi képzelgésekben 1étez6 Kozép-Eurdpa egy
csapasra elvesztette vonzerejét, hiszen mi, kozép-curdpaiak mindentéle
regionalitist dtugorva automatikusan visszakertiltiink, vagy a legkozelebbi j6-
v8ben visszakeriiliink egyenesen Eurdpdba (értsd: Nyugat-Eurdpiba).

Elttint Kozép-Eurdpa a Huntington-kovetSk véleménye szerint is. Mi-
utin a németek (osztrikok) dgymond ,végleg” a Nyugathoz, az oroszok
(ukrinok, fehéroroszok) pedig a Kelethez kertiltek, a civilizicids vilasztd-
vonal egyszertien keletebbre tolédott, s most a németek és oroszok kozotti
térséget szeli ketté, mégpedig tgy, hogy etnikai vagy dllamhatirokra sincs
tekintettel: vannak, akik gy tartjik, hogy Nyugat-Eurépa mar nem a Lajti-
ndl, hanem Magyarorszigot kettéosztva a Dundndl ér véget, (s Magyaror-
szdg Dunatdl keletre es6 teriiletei ilymddon mar egy misik, keleti civilizi-
cidba tartoznak), mig misok Romanian beliil litjdk a hatdrt hiizédni (Erdély
és a Binsig Eurdpa, a tobbi romén teriilet mar ,,Balkin”).

S végiil, Kozép-Eurdpa tobbé a nyugat szdmdra sem létezik. Litnunk
kell, hogy a térséget az Eurdpai Kozosség politikailag tjra alegységekre
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tagolta: jelenlegi és leeendd NATO-tagok, az Eurépai Uniéhoz csatlakozék
elsé kore, masodik kore stb., s ebben az djrafelosztisban Kozép-Eurdpa
nem szerepel. K6zép-Eurdpa most azok szimdra jelenik meg az igéret fold-
jeként, magyardn most azok akarnak hevesen legaldbb kozép-eurdpaiak len-
ni, akiket a kozpont, az Eurépai Unié a félperiféridra vagy a perifériira
sorolt be: Vilniusban 1998-ban jelent meg a bohemista Almis Grybauskas
szerkesztésében a litvin Vidurio Europa (K6zép-Eurépa) cima negyedévi
lap, amelynek els6 szdimibdl az deriil ki, hogy nemcsak a litvinok tartoznak
vagy szeretnének tartozni Kozép-Eurdpihoz (ezt igazoldé legnyomdsabb
torténelmi érviik az, hogy a lengyel, cseh és magyar kirdlyokat is ad6 Jagel-
16-dinasztia litvin szdrmazasu volt), hanem a lettek és a nyomorult helyzet-
ben 1év8 fehéroroszok is. Szintén ezt példizzik a romanok, akikre egészen
a legut6bbi 1d6kig az inkibb elzdrkézd, a térség mésik nem-szliv népével,
a magyarral egylittm{ikédni nem 6hajté és magukat a nyelvrokonsig miatt
a ,mitvelt Nyugat”, a francidk el66rsének tekintd magatartis volt a jellem-
28, de az 1990-es évek végén Adriana Babeti és Cornel Ungureanu vezeté-
sével Romdnidban is szinre 1épett a kozép-curdpai gondolatot hirdetd és
terjesztd A treia Europa (A harmadik Eurdpa) nevii alapitviny, amely ugyan-
ezen a cimen évkonyvet is ad ki.

Akirhogy is hivjuk a térség rendszerviltozdst megel6z8 kozosségét
(Kozép-Eurdpa, Kelet-Eurdpa, szocialista orszagok), s az néha akirmennyi-
re is koncentriciés tibor, borton volt, megsztinése veszteségekkel is jart,
hiszen — sokszor a hivatalos kulttrpolitikival szembeszegiilve, maskor
a ,szocializmust épitd népek kozodsségét” hirdetd szélamokat kihasznilva —
kultardjaban szdmos kozos érték jott [étre: a borton alkalom lehetett, alka-
lom volt cellatirsaink jobb megismerésére is. A falak leomldsa utin mintha
minden kordbbi fogoly boldogan hazament és bezirkézott volna sajit kis
kuckéjdba (ha volt neki; ha nem, akkor annak felépitésére forditotta-fordit-
ja energidit). Kozben pedig a kozds tapasztalat villimgyorsan — néhidny év
alatt — elenyészett. Az Eurdpai Kozosség altal kitalalt dj struktirdk ezért tire-
sck: nem 4ll mogotttik kulturdlis tartalom. (Emiatt lehet sokaknak az az
érzése, hogy tigy vannak rinker6ltetve, eztttal a Nyugat dltal — mikézben
a Nyugat épp kulturilis fogédzok hijan példaul Esztorszigot Ciprussal rakja
egy kosarba.) A legfontosabb és legsiirgetébb feladat mindannyiunk szdmdra
ennck az irnek a betoltése lenne. Néhdny éve mintha a térség politikusai is
eljutottak volna erre a felismerésre. Mintha az egykori cellatirsak legalibb
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a levélkapcsolatot felvették volna egymdssal. Ahhoz, hogy ismét rendszere-
sen Osszejdrjanak, rengeteg eréfeszitésre van sziikség.
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JEGYZETEK

' A 20. szdzadi nézetek antoldgidja: Ring 1986 . Lendvai (1997) monografidja a kez-
detektsl az 1990-es évek elejéig tirgyalja a kérdést. Ennél is Gjabb néz8pontbdl jé
dsszefoglalds Dupcsik (1997 és 2000).

* Ezt belitva vilasztottuk a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézetében 1986 6ta mikdds osztily szdmara (amely tudomdsom szerint a vili-
gon az egyetlen hely, ahol intézményes keretek kozott folyik a térség irodalmait
dsszehasonlité kutatds) a mindenfajta el6zetes nagyszabist ,koncepciét” nélkiils-
28, kizrélag pragmatikus célzatd ,kozép- és kelet-curdpai” nevet, amelybe az
adott kutat6tol, a konkrét témaitdl és korszaktdl fiiggden a német-osztraktdl az
oroszig, a finntdl a gérégig minden irodalmi jelenség beleférhet. E ,koncepciét-
lansdg” ellenére az osztily kutatisait reprezentdlé két gyljteményes kotetbdl
(Balogh et al. 1992, illetve Berkes 1999) kirajzolédik a kozép- és kelet-eurdpai
irodalmak irdnyzatok szerinti torténetének valamitéle iltalinos ive, olyannyira,
hogy mindkét tanulménykétetet hasznaljak az egyetemi oktatisban is.
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> A ,metternichi” felfogdst alkalmazta a kulttra torténetére Jakob Bleyer (1874 -
1933), a kolozsviri, majd a budapesti egyetem professzora, aki a 20. szdzad elején
sziiletett ,Bécsi kapu” (Wiener Tor)-elmélettel azt a talzé illispontot képviselte,
hogy a nyugat-kelet irinya  kulttrlejtén” (kulturelles Gefille) minden kulturalis-
irodalmi hatds a német kultardbdl indul ki és a német-osztrak Bécs szdirdjén it
scstszik le” a Bécstdl keletre 1évé kultarik felé. (Errdl 1asd: Vajda 1994, kiilono-
sen 20-21.)

A Szovjetunidban szdmos olyan irodalomtorténeti tanulmdinykotet jelent meg
(példdul Hudozsesztvennaja 1969, Toper-Jakovleva 1989), amely a mdltra is
visszavetitette a ,szocialista orszdgok” fogalmat. Misutt, igy ndlunk is a nyiltan
ideologikus fogalmat ,,Kelet-Eurdpa” burkoltabban ideologikus fogalma helyette-
sitette. Az utdbbi dltalinossd vilisa az irodalomtudominyban a Nemzetkozi
Osszehasonlité Trodalomtérténeti Tirsasig (AILC — ICLA) 1962-es budapesti
kongresszusitdl, a nyugati és a keleti irodalomtudominy elsd, a vasfliiggdonyon
rést 1it§ talilkozdsitdl keltezhetd. (A kongresszus eladdsai miig tanulsigosak.
Lisd : S6tér 1963.)

A Szovjetuniéban a ,Kelet-Eurépa” megjeldlést egy id6ben mintha felvéltani 1at-
szott volna a ,Ko6zép- és Délkelet-Eurépa” (lisd példiul: Bogdanova et al. 1983),
Gjabban azonban visszatértek hozza (lisd Horev 1995-2001).

A szovjet tomb mds orszdgaiban is hasonl6 viltozds jatszédott le: felismervén Ke-
let-Eurdpa fogalmanak politikai implikicidit, elészor a ,,Kozép-Eurdpa” jott di-
vatba, mignem eljutottunk a mai semlegesen értett ,,Kozép- és Kelet-Eurépd”-hoz.
Nyilvinvald, hogy azokban a kultirikban, amelyek hosszabb ideig éInck egyiitt
ugyanabban az dllamban (Habsburg-birodalom) vagy politikai rendszerben (szov-
jet tomb), kialakulnak hasonl6 jegyek. Ezért valdszintileg igaza van azoknak (pél-
ddul Handk Péter, Claudio Magris, Carl E. Schorke), akik szerint létezett valami-
téle k6z6s Habsburg-monarchiabeli kulttra. Ez az dllamhoz jobban k&t6dé mii-
vészeti dgakban (épitészet, koztéri szobriszat stb.) kénnyebben tetten érhetd;
a nyelvhez kot6d6 irodalomban minddssze abban nyilvinult meg, hogy a nagy
hagyomanyokkal rendelkez8 német irodalom dontd, minden mdst héttérbe szo-
rité hatdssal volt a birodalom tdbbi, ,kis” irodalmara. Lévén azonban ez a hatis
egyirdnyd, aligha beszélhetiink valamiféle k6z6s monarchia- vagy — amint Vajda
Gyorgy Mihily teszi (Vajda 2000) — egy erre épiilé-épitendd kozép-eurdpai iro-
dalomrol.

A misik, keleti végen képzett Gn. szocialista irodalmak (a szliv irodalmakat is
magibanfoglal6) kozdsségébe természetesebb mddon illeszkedett az orosz: a csak
Puskin utin, a 19. szdzadban ,nagy” irodalomma vilé orosz mogott kozel sem
volt a hagyomdanynak olyan, a ,kicsiket” agyonnyomo stlya, mint a német mogott.



BEREZNAY ANDRAS
Ko6zép-Eurdpa — nyugati tij

6z¢ép-Eurépa mibenlétének és kiterjedésének meghatirozasa koriil
mdr sok vita folyt. A kérdésben uralkodé bizonytalansig, de még
inkabb a folsorakoztatott érvek és szempontok jellegének ismerete indit
arra, hogy megolddsira magunk is kisérletet tegyiink. Sajit hozzdjarulisunk
els 1épéseként mégis annak beismerésével tartozunk, hogy kétségeink van-
nak e meghatirozisok jelentéségét illetéen. Nem litjuk it ugyanis, mit
lehetne a fogalom tisztiz6dasitdl a gyakorlatban varni, legalibbis azon tul,
hogy utina eliilnének a réla sz6l6 terméketlen vitdk és, hogy kiilonb6z6
munkikban elkeriilhet6ek volndnak az esetrdl esetre valtozé tjabb és dGjabb
meghatirozasok, vagy éppen a minden definidlds nélkiili dnkényesen valto-
z6 alkalmazasok. A teriileten él6 népek tényleges problémdinak megoldisit
azonban — birmi is legyen pontosan ez a teriilet — nem hissziik, hogy ez bar-
miben elémozdithatna. Allispontunk szerint — részleteir8l késébb lesz sz6
— Eurépiban az egyetlen tdjak kozotti valasztévonal, melynek olyan jelents-
sége van, hogy meglétébdl bizonyos gyakorlati dolgok is kovetkeznek, az az,
mely két civilizicid, a Nyugat és a bizdnci-ortodox civilizicié (sajit sz6hasz-
ndlatunkban a Kelet) k6zott hazddik. Csak ez a vonal olyan, melyet hasz-
nos figyelembe venni bizonyos politikai dontések meghozatala sordn.
Két oldaldn két sokban eltérd értékrendszer uralkodik, melyek nem ritkin
eléfordulé kolesonds meg nem értése, illetve figyelmen kiviil hagyisa a vo-
nal mis-mis oldalin miikédé politikusok részérél gyakran okoz jelentds
télreértéseket a nemzetkozi életben.
Hozzgjaruldsunk ténye igy kétségtelentil némi belsé ellentmonddssal
terhes, mégis tgy érezziik, érdemes kisérletet tenniink a Kozép-Eurdpa
fogalom olyan 1j megkozelitésben torténd tisztizdsira, melynek reménye-
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ink szerint éppen djszer( jellege folytin lehet esélye arra, hogy dltalinosan
is elfogadasra talil. Igy ha mést nem is ér el, legalibb megsziintetheti a kér-
désben elméletileg f6nndll6 dldatlan zavarossigot.

A Kozép-Eurdpa fogalommal, illetve a tertilet hollétének meghatirozasi-
val kapcsolatban forgalomba kertilt nézeteknek visszatéré motivuma az onké-
nyesség. A meghatirozis sordn figyelembe vett szempontok, még egy-egy
tanulmédny keretén beliil is gyakran Osszekeverednek és egybemosddnak'.
Etnikai fogalmak keverednek példiul egyenl§ sillyal szocioldgiaiakkal, termé-
szettoldrajzi megkozelitések a kulturalisakkal, s6t faji szempontok torténelmi-
ekkel. E megkozelitések miasik gyakori jellemzdje, hogy valamilyen Kozép-
Eurdpa néven azonosithaté teriilet meglétét a kifejezés értelmének keresése
nélkiil magitdl értetédSként kezelik. Ekdzben azt semmivel sem indokoltan
ugyan, de mégis megfellebbezhetetlen érvként, eszkdzként fogjak 61, mintha
abbdl axiomatikusan valamilyen fajta politikai egység megteremtésének a kiva-
natossiga kovetkezne. Tartalmat és kiterjedését azutin torekvéseikkel Ossz-
hangban mintegy beliilrdl kifelé tekintve igyekeznek meghatirozni, illetve
elhatirolni; érezhetSen a (majd kimutatandd) kovetkeztetésnek foltiintetett
kiindul6pont — ltszat — igazoldsinak szolgilatiban. Az igy elért eredménybdl
azutin — mar eleve foltételezett — sziikségességekre is kovetkeztetnek. Alls-
pontunk szerint a kérdésben uralkodé kuszasig leginkibb éppen ezzel a szin-
dékoltsiggal, illetve azzal kardltve valamilyen dltalinosan érvényes és kiilsé
szempont hidnyival magyarizhatd. A fogalom ezéltal igysz6lvin megfoghatat-
lannak, f6ldrajzi kiterjedése pedig tilsigosan is képlékenynek téinik. Ez ad
lehetdséget arra a tovibbi f6ltting jelenségre, hogy a kiilonbozé nemzetek
korébdl szarmazé elméletekre egyardnt jellemz6 — még ha nem is kizérélago-
san van {gy —, hogy Kézép-Eurdpit olyan értelemben igyekeznek meghatiroz-
ni, mintha annak sajit nemzetiik, illetve orsziguk nemcsak része, de mintegy
magja is lenne. A sugallds, hogy szerepe a térségben csak kulcsszerep lehet,
ezek utdn kézenfekvd. A forgalomba keriilt meghatirozasok kozott akadt olyan
is, melyet nyiltan valamilyen igény, hegemonisztikus elképzelés alitimasztisi-
ra vezettek be’. EttSl akar eltekintve is gyakori vondsuk volt az, hogy pillanat-
nyi politikai megfontoldsok, érdekek jegyében sziilettek, és ennek taldn része-
ként ismerhetd f6l az a nem ritka eset is, hogy talsigosan a napi szempontok-
ra Osszpontositva Kozép-Eurdpa kiterjedését az éppen aktudlis politikai hati-
rokkal egybeesden igyekeztek — ezdltal bantdan torténetietleniil — kijeldIni’.
Nyilvinvalénak tiinik, hogy amennyiben mindenki 4ltal elfogadhat6 vélaszra
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toreksziink, kivinatos a kérdésnek valamilyen egészen eltérd jellegfi, dltaldno-
san is érvényes, az eddigickkel szemben végre kiviilrdl torténd és szélesebb
torténeti tivlatban is elfogadhaté megkozelitése, majd azon a ponton, ahol
a megkozelitésnek mér belsd tényezdket is elkertilhetetleniil figyelembe kell
vennie, annak barmely konkrét politikai torekvés szolgalatit figyelmen kiviil
hagy6, kizdr6lag demokratikus szempontok szerinti alkalmazisa.
Ko6zép-Eurdpa 1étét, legalibbis kozhasznalata kifejezés értelmében’,
nem lehetséges elvitatni. Ugyanakkor semmiképpen sem tartjuk indokolt-
nak a fogalmat olyan absztrakt sziikségletként t6lfogni, melynek azonosita-
sabdl barmilyen manifeszt egység megteremtésének kivinatossiga kovet-
kezhetne. Sajit 1) megkozelitésiink szempontjabdl elsGsorban azt szitkséges
leszogezni, hogy lényegét tekintve Kozép-Eurdpa politikai foldrajzi foga-
lom. Ennyi, hacsak kézvetve is, mir a legtobb eddigi meghatirozasi kisér-
letbdl is kidertilt, amennyiben az ezek sordn alkalmazott szempontok a poli-
tikai foldrajz kategéridinak korébe sorolhatdk. Kozép-Eurdpa miben- és
hollétét tehit indokolt, sét szitkséges is szélesebb, vagyis politikai f6ldrajzi
megkozelitésben keresni. Ebb6l a szempontbdl, amikor Kézép-Eurdpa hol-
1étérdl érdeklédiink az elsd és vitathatatlan tény, hogy Kézép-Eurdpa a Fol-
don taldlhat6. A megillapitds kevésbé megmosolyogni vald, mint elsé hal-
lasra tlinhet. Hasonléan kézenfekvének lehetne ugyan gondolni Kozép-
Eurépinak mir els6 megkozelitésben egy sztikebb teriileten, Eurdpin
beliili lokalizdldsit. Ennek azonban nemcsak veszélyei vannak, de minden
nyilvinval4sigival egyiitt értelmetlen is. ,Eurépa” ugyanis pusztin kon-
vencionilis megegyezésen alapuld, ezéltal 6nmagiban is valamennyire
dnkényesen meghatirozott f6ldrajzi fogalom, amelynek politikai foldrajzi
tartalma nincs. Ennek megfelel6en nem is kindlhat olyan tovibbi politikai
foldrajzi osztilyozdsi lehetSséget, melynek segitségével Kozép-Eurdpa
helyét benne kijelolhetnénk. ,Eurépa” fogalma minddssze azt a csapdit
kindlja, hogy hasznilatival egyfajta nyilvinvalésig btivoletében (csak
a kozepét kell megkeresni!) ki-ki sajit tetszésének megfeleléen de dltali-
nos érvény tekintetében sehova sem vezetSen tologathatja benne annak
Jkozepét™. Igy ez a lokalizalis az dltalunk vizsgilt dsszefiiggésben val6ja-
ban csak a kérdés megkeriilését jelenti. Aki ugyanis beliilrdl kiindulva
szeretné meghatirozni Kézép-Eurdpa fogalmit, és amit meghatirozni
szandékszik, azt vetiti ki egy olyan szélesebb teriiletre, amelynek az
a meghatirozand¢ teriilet nevébdl kovetkezden magitdl értetédSen része,
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hogy azutin majd abbdl visszakovetkeztetve kisérelje megkeresni annak
kozepét, az valdjdban nemcsak semmit sem mondott, hanem logikailag is
hibdsan, értelmetlentil korben jart.

Foladatunk igy az, hogy olyan szempontot taldljunk, melynek segitsé-
gével az dltalunk azonositott legszélesebb kiterjedést fokozatosan dgy szGi-
kithetjiik, hogy végiil megtaldljuk azt az alacsonyabb kategériit, melyen
beltl Kozép-Eurdpa helyét legalibb nagy koérvonalakban kijeldlhetjiik.
E sztikit6 médszertdl varjuk, hogy képesek lesziink elkeriilni K6zép-Euré-
pa eddigi meghatirozisai sorin ad4dé csapdikat.

Maishol® részletesebben kifejtett alapallispontunk értelmében a Foldén
taldlhat6 legtigabb politikai foldrajzi alegységek a civiliziciék. Okfejtésiink
sordn — melynek egyes elemeit itt is hasznositjuk — dgy taldltuk, hogy dllam-
rendszereik megkiilonboztethetSek és osztilyozhatdak, mégpedig azzal
szervesen Osszhangban 4lléan és annak jegyében, hogy az egyes civilizicidk-
nak milyen jelleg(i torekvései célozzik az emberiség egységének létrehozi-
sat. Kozép-Eurdpa helyének megtalildsa érdekében (s6t dllamai kiilpolitikai
viselkedésének tipizalisa érdekében is, noha ennck részleteibe itt nem
bocsitkozunk) e ponton a kiilonbozd civilizicidk dllamrendszereinek a fon-
ti értelemben vett alapvondsait sziikséges ittekintentink.

Torténetitk sordn a létezd civilizicidk tobbségének illamai hagyoma-
nyosan a vilig egy kézpontbdl kiindulé meghdditisa tGtjan valé egységesité-
sére torekedtek. Ez az elképzelés nem nélkiiloz egy bizonyos logikat.
Amennyiben a szomszéd illam teriiletét a magaméba olvasztom, majd
a koriilottem 1évé tobbiét is, akkor hamarosan olyan més dllamok szom-
szédsigiba jutok, melyek eddig nem voltak szomszédaim. Ha ezutin a koz-
ben meghdditott szélesebb alaprdl kiindulva, az ott talilhaté és dltalam
a héditds sordn megszerzett eréforrdsok f6lhasznalisival Gjabb szomszéda-
imat is sikeriil meghéditanom és hasonlé médon haladok tovibb, a vég-
eredmény végsSsoron elkeriilhetetleniil az egész vilig meghdditisa, az em-
beriség politikai egységesitésének elérése lehet csak. Hidba tdimadt e civili-
zacidk korében torténeti tdvlatban nézve, tgyszolvan sziinet nélkiil, biroda-
lom birodalom hitin, hidba tett kisérletet, szemlitomast mindegyik, ha
képesnek érezte magit a hatirtalan terjeszkedésre, addig folytatva azt,
ameddig jészerencséje megengedte, hidba meriilt egyik a méisik utin nyom-
talanul ald, a hagyomdny diktilta kisértés tgy latszik ellendllhatatlannak
bizonyult. A hatirok meg nem sz(in tinca lehetett birmilyen 6ncéla és
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rendszertelen, az elfecsérelt energia, a sikertelenségek hosszd sorozatinak
tapasztalata nem tudott beldtdsra, dtértékelésre inditani. Elég 6sszehasonli-
tani e civilizdcidk egy évezreddel korabbi térképét mai illapotukkal, hogy az
illandésig hidnya szembet(inévé viljon. Erdekes, de természetesen nem
véletlen az a paradoxon, hogy mig e civilizicik egyes dllamai tipikusan az
egy kdzpontbdl torténd centralizilt vilighdditis jegyében, tehit a maxima-
lis rend és ellendrzés vigyitdl vezettetve intézték kiilkapcesolataikat, dllam-
rendszereik egészét a stabilitds hidnya jellemezte.

Ebben a vonatkozdsban t6litk alapvetdn csak egyetlen civilizdcié kiilon-
bozik: az eredetileg csak az eurdpai foldrész nyugati részén follelhets
Nyugat, melynek hagyomdnyosan legfontosabb vondsa volt az 6nrendelke-
zés elvének valamilyen formaban valé jelenléte. Ez a civilizdci6 dllamrend-
szerére és az egység fogalmardl valé folfogdsira is vonatkozott. Mig mds
civilizdciék korai tapasztalata a héditds egységteremts erejére mutatott,
a Nyugat elédjének, a gorogség civilizicidjinak (széhasznilatunkban: els-
Nyugatnak) tapasztalativa az vilt, hogy a politikai értelemben 6nillé részt-
vevdk sikeresen élhetnek egymads mellett, tdvolrdl sem foltétleniil harméni-
dban, hanem idénként egymadssal versengve, akar hibortba is keveredve, de
mégis legalibb egymis létezésének kolesonds elfogadisa alapjan anélkiil,
hogy az egyiivé tartozds érzésérél eziltal le kellene mondaniuk. Civilizici-
Sjuk egysége és ennek megfeleléen késébb a Nyugat egysége nem politikai
egységre épiilt, hanem a fliggetlen résztvevdk dltal képviselt értékek kozos-
ségén alapult. Ez, mint litni fogjuk, a Nyugat illamrendszerének
strukirdjiban és torténetében is titkrozédik.

Az eurdpai t6ldrész keleti részének civilizicidja, a Kelet, ekdzben, rész-
ben szintén gordg eredete dacira, az emberiség egységének elérése szem-
pontjdbdl sokkal kozelebb 4ll mds civilizicikhoz, mint a Nyugathoz.
Jellemvondsait mér kezdettSl mély azsiai hatisok is alakitottik. Kelet tulaj-
donképpen dtmeneti jellegii civilizicid, melynek egész torténetét meghati-
rozta a nyugati és dzsiai hatdsok kozotti vergddés. Mér elédje is, az dltaliban
hellenisztikusként ismert civilizicié (sajit megkozelitésiinkben haszno-
sabbnak tartjuk az el6-Kelet megnevezést) anyagi kultardjinak illetve
mivészetének gorog jellege ellenére politikai értékrendjében azsiai volt.
Allamrendszere térténeténck tantsiga szerint a héditisra torekvés dzsiai
hagyomanydval azonosult. Ugyanez jellemezte kés6bb magit a Keletet is.
Allamrendszere mindenesetre a t3bbi nem nyugati civilizicié allamrend-
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szereihez képest nagyobb stabilitist mutat. Kelet dtmeneti jellegére utal
ugyanakkor az a tény is, hogy noha a stabilitis szempontjdbdl az &sszeha-
sonlitis mis nem nyugati civiliziciékkal a Kelet dllamrendszerére nézve
kedvezd, ez sokkal kisebb mértékdi mint a nyugati dllamrendszer mutatta
stabilitds. Ez nem annyira az eltelt évezred kezdete és vége kozotti dllapot
Osszehasonlitisibdl deriil ki, mint abbdl, hogy a Keleten tortént viltozdsok
folyamatinak megtigyelése — fiiggetleniil egyes dllamok esetében, ha fonn-
tartisokkal is, de azért azonosithatd szétesési és tGjracgyesitési tendenciiktdl
— nem latszik semmilyen rendszerre sem mutatni. Az igazin nyomon kovet-
hetd folyamatossdg itt abbdl 4ll, hogy Kelet minden 4llama, amint kezdett vala-
milyen irdnyba fejlédni, azonnal birodalom épitésébe kezdett, és Gsszhangban
dzsiai 6rokségével, hajlanddsdgot mutatott szomszédai — beleértve a Kelet ko-
rébe tartozd szomszédait is — teljes tertiletének bekebelezésére.

Mindebbdl szimunkra az kévetkezik, hogy a Nyugatnak mis civiliza-
cidkkal val6 hatdra egyben a Foldon talilhaté legszélesebb politikai f6ldraj-
zi alegységek hatirit is jelenti. Ez a hatdr Eurépiban nagyjibdl észak-dél
irdnyban Kelet és Nyugat kozott hazédik (ahogyan A Nyugat politikai foldraj-
zi szerkezete cimii térképiinkrdl leolvashatd), vagyis az a vonal, melynek
jelentéségére mir eldljaroban utaltunk. Ugy gondoljuk, annyi legalabbis
nyilvinval6, hogy amikor K6zép-Eurdpa helyét politikai foldrajzi megkoze-
litésben keressiik, ennek csak a két eurdpai civilizicié egyikén beliil lehet
értelme. Nem virhat6 ugyanis, hogy valamely alegység két kiilonbozs szé-
lesebb kategdridnak egyidejiileg legyen része. Birmennyire eltéréek is az
eddigi, a K6zép-Eurdpa helyét keres§ megkozelitésck eredményei egyéb-
ként, annyiban mégis megegyeznek, hogy a teriiletnek legaldbbis a magjit
valahol, a sajit osztilyozdsunkban Nyugatként kezelt tertileten illetve civi-
lizicién belil lokalizdljik, fiiggetlentil att6l, hogy ezt Németorszigba,
a Kérpit-medencébe, vagy attdl valahovi északra helyezik. Nincs rd okunk,
hogy ezzel vitiba szilljunk. Allispontunk szerint a Kézép-Eurdpa fogalom
koriili nehézségek egy része a teriilet eredeti félrenevezésébdl adédik —
melyet persze ma mar, a kifejezés meggyokeresedése utdn értelmetlen volna
akir még csak megkisérelni is megviltoztatni —, abbdl, hogy helyesebb —
amennyiben értelemszeribb — volna Koézép-Eurdépa helyett Kozép-
Nyugatot emlegetni. Ez egyébként 6sszhangban van azzal a gyakori, szeren-
csétlen és dllandé félreértésekre okot add, mds nyelvekben is elterjedt
sz6hasznilattal, mely az Eurdpa kifejezést alkalmazza, olyankor is, amikor
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valgjiban csak a Nyugatra utal, valahogy tgy, mintha az ,Eurdépa” szé
a ,Nyugat” sz6nak minddssze szinonimadja lenne. Amellett, hogy ez egysze-
1l t6lszinesség, abbdl is ad6dik, hogy a ,Kelet”, illetve a ,,Nyugat” fogalmai,
gyakori emlegetéseik ellenére, nem kot6dtek az eddigi kozhasznalatban elég
vildgosan az ezekkel a kifejezésekkel lefrhaté civilizdciékhoz, annak ellené-
re nem, hogy amint ezt kordbban utalt frisunkban mar kifejtettiik’, kétség-
teleniil azokra vonatkoznak. Ez részben a két civilizacié kozos térdl eredé-
sébdl szdrmazik, és részben azzal magyarizhatd, hogy Kelet torténetének
egyes szakaszaiban olyan jelentds, de val6jdban csak t6lszinét érinté nyuga-
ti hatdsok ald kertilt, melyeknek a Kelet kultirdjiban valé tolismerhetdsége
sok nyugati szemlél6 elStt elhomadlyositotta a Kelet értékrendjének alapve-
t6 kiillonbozdségét. Emellett id6rél-idére a legkiilonboz8bb pillanatnyi
politikai érdekeket is szolgilta a két civilizacié eltérd jellegének tagadisa,
vagy azoknak az ,Eurépa” cimszd alatti egybemosisa®. Kézép-Eurdpa igy
valgjiban Kozép-Nyugat, helyét a Nyugaton beliil lehet csak keresni.
Ahhoz, hogy ezt megtehessiik, és K6zép-Eurdpa hatirait most mar nem-
csak keleti irdnybdl is kijelolhessiik, vizsgiloddsunk alapjiul valamilyen
politikai foldrajzi értelemben azonosithaté vonalrendszert kell taldlnunk.
Semmiképpen sem volna helyes e célbdl barmilyen adott torténelmi kornak
pusztin pillanatnyi esetlegességeit tiikroz6, akkortdjt éppen létezett dllamaira
&s hatdraikra timaszkodnunk, ideszdmitva természetesen sajt korunk hatdrait
is. Ez legaldbbis egyes pontokon elkeriilhetetlentil félrevezets volna. Mélyebb
és 1d6tallobb alapra, illetve rendszerre érdemes csak timaszkodnunk. Ennek
azonositisa érdekében most elsé 1épésként a Nyugat, pontosabban az eurdpai
Nyugat szerkezetét kell részletesebb vizsgilat tirgyiva tenniink.

Mir elsé pillantisra szembeting, hogy ha megnézziik a Nyugat euré-
pai teriiletének egy évezreddel ezel6tti képét, tolismerhetjitk a mai helyzet
legtobb vonisit. A Nyugat torténete ebbdl a szempontbdl, a lezajlott hibo-
ruk, hatir- illetve teriiletviltozdsok sokasiga ismeretében esetleg meglepd,
de kétségtelen stabilitdst mutat. A sziilet6 nyugati civilizdcié dllamrendszer-
ének struktirija, melynek egyes vondsai mér a IX. szdzadtdl folismerhets-
ek, és mely a X. szdzad végére kikristilyosodott, mdig nem viltozott.
A nagyobb egységek, melyek 1000 tdjira kialakultak, ma is beazonosithaték.

Az curépai Nyugat dllamrendszerének sziiletése a Nyugat-Rémai
Birodalom f6lbomlisdig vezethetd vissza. Ezt azonban szilird 4j keretek
nélkiili hosszt dtmeneti id8szak kovette, melynek tapogatdzasai, ttkeresé-
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sei, dtmenetileg egy Gjabb birodalomban sszegezédtek. Csak ezt kdvetSen,
a létrejott Frank Birodalom hamarosan bekovetkezett f6loszlasival kezd6-
dott el valdjaban a nyugati dllamrendszer torténete. A késébbi strukttra
ekkor kezdett el kirajzolddni. A hagyomanyos Nyugat allamrendszerének
miikddésében a torténelem sordn hét nagy alkotéegység Gsszjitéka figyelhe-
t6 meg. Ezek az egységek nem, illetve nem t6ltétlentil azonosak a torténe-
lembdl ismert dllamokkal. Politikai t6ldrajzi fogalmak, melyeknek beveze-
tése sajit megfigyelésiink eredménye. Létitk ugyanakkor, ha az iltalunk
kinalt rendszerbe foglalds nélkiil is, de nehézség nélkiil kévetheté nyomon
a torténelemben. Bevezetésiik eziltal, a megkozelités Gjdonsiga és szokat-
lansiga ellenére, semmiképpen sem tekinthetd énkényesnek. Ugy tiinik,
mindgssze arrdl van szd, hogy mis szempontd vizsgiléddsok sordn folis-
mert meglétiik ellenére az dltalunk bevezetett politikai f6ldrajzi rendszerbe
foglalt azonositdsuk gondolata eziddig elkertilte a kutat6k figyelmét. Az egy-
ségek koziil tobb mar a Frank Birodalom félbomlisakor 1étrejott, és ekkor
alakult ki, illetve, kezdett kialakulni az a két nagy dvezet is, melyek rende-
zetlen helyzetébdl szirmazott sok késébbi teriileti konfliktus. A mult ezred-
forduld tdjara vilt a kép teljessé. Ekkorra kristilyosodott ki az eurdpai
Nyugat torténetében szereplé most mar dsszes nagy egység.

A Nyugat torténete sordn lezajlott tertileti valtozisok tipikusan korldto-
zott mértékliek voltak és folismerhetd rendszerben mozogtak, melynek jel-
lemz4i a nagy egységek egymadssal vald viszonydnak illetve belsd torténeté-
nek eseményein keresztiil kozelithetSk meg, és ezeknek értelmében oszti-
lyozhat6k. Hét nagy egység azonosithatd: Ibéria, Franciaorszdg, Brit-szigetek,
Skandindvia, Németorszdg, Lengyelorszdg, Magyarorszdg.

A viltozdsok egyik fajtijit az alkotdegységek belsd dtstruktardlodasai
jelentették. Mindegyik torténetében folmeriilt a kérdés, hogy az illet§ egy-
ség egyetlen 4llamot alkosson-e, vagy tobb dllambdl tevédjon dssze. E kér-
désre kiilonbozs korokban és kiilonbozd helyeken kiilonbozd vilaszok
adddtak, koriilotte sok kiizdelem folyt, az egységeken beliil pedig nagyon
sok valtozas tortént. Erdemes ezeket roviden attekinteni.

Ibéridnak kiilss, vagyis nem-nyugati héditds alél mentes, eleinte sziikebb,
majd a déli irdnyban véllvetve folytatott visszahdditis nyomdan fokozatosan
béviils északi részén kis dllamok sora vetélkedett egymadssal a muzlim hédi-
tas elétt a gbtok dllama altal képviselt Ibéria egység visszaillitdsiért. Egyesiilé-
sek, héditdsok, szétvaldsok sorozata utin a XVI. szdzad elejére alakult ki a mai-
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val csaknem azonos helyzet, az, hogy az Ibéria egység Spanyolorszigbdl és
Portugalidbdl ll. A kisérlet, hogy az egység ismét egyetlen dllamot alkosson,
rovid élettinek bizonyult: Spanyolorszig és Portugdlia 1580-ban megalkotott
egyesiilése csak 1640-ig tartott. Katalonia és a Baszktold djabban elért auto-
némidja tovibbi széttagolddisra irinyuld tendencia meglétére mutat.

Franciaorszdg esetében a kozponti hatalom névlegessé redukilédisa
vezetett az egység kialakuldsit nem sokkal kévetéen olyan helyzetre, hogy
ez az egység gyakorlatilag tobb dllambdl tev6dott dssze. A folyamat késébb
a kézponti hatalom magira taldldsa utin megfordult, de igy is évszizados
kiizdelmek drdn 4llhatott csak helyre az az dllapot, hogy a Franciaorszdg egy-
ség ismét ténylegesen egy dllamot alkosson.

A Brit-szigetek eleinte sok dllambdl dsszetev8dd egységén belill f6leg az
angol, de idénként a skét dllam részérdl is jelentkeztek az egyesitést keresd,
de sokdig csak rész- vagy dtmeneti eredményeket hozé torekvések. A folya-
mat gyakorlatilag végiil is csak a XVIIIL. szdzad elejére teljesedett ki, ezzel
egyiitt az egységesiilésnek olyan manifeszt formdjit mint Franciaorszdg
a Brit-szigetek még igy sem produkalta, hiszen a bels6 6ndllésignak leg-
alibbis egyes elemei helyenként megmaradtak. Irorszig fiiggetlenné valdsi-
val a XX. szdzadban a folyamat ismét visszdjira fordult. A legajabb fejle-
ménynek ebben a vonatkozisban a skét és walesi parlamentek miikodésé-
nek megkezdése tekinthetd, mely a Brit-szigetek jelenleg két dllambdl 4116
egységén beliil az egyik dllam belsé hatdrainak jelentSségét novelte meg.

Skandindvia a kés6bben csatlakozott illetve 6néllésult Finnorszag lesza-
mitdsival, jelenleg négy dllambdl tevédik 6ssze. Hasonlé esetre mar a mualt-
ban is volt példa, de igazin jellemz§ az volt, hogy az egység csak hirom és
még gyakrabban még annil is kevesebb dllambdl, az egymassal vetélkedd
Svédorszigbdl és Danidbdl allt. Dinidnak kivételesen, 1397-t8l 1523-ig az
un. Kalmari Unidban sikeriilt dtmenetileg még egyetlen dllamba is tdmori-
teni az egész Skandindvia egységet.

Mindezeknél jéval Gsszetettebb volt a Németorszdg egység sorsinak ala-
kuldsa. Annak ellenére, hogy ez az egység volt az, mely legalibbis a XIX.
szdzadig a manifeszt egység szimbdélumit minden mds nyugati egységnél
inkabb f6l tudta mutatni (a Német-rémai Birodalomra gondolunk) gyakor-
latilag mas egységeknél sokkal inkabb és joval hosszabb ideig tevédott Gssze
6néll6 dllamok sokasigibdl. Minden kitapinthaté igyekezet ellenére egyet-
len dllamba késbb sem volt képes tomorilni, ma is tobb dllam alkotja.
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A Lengyelorszdg egységet amennyiben nem volt kiils§ héditis dldozata,
fonnélldsa 6ta tobbnyire egy dllam alkotta, de volt olyan hosszabb id&szak
a kozépkorban, a XII. szizadtdl kezdve, amikor ez nem igy volt.

Némileg hasonlé a Magyarorszdg egység altal nyujtott kép. Eleinte
egyetlen dllambdl allt ez az egység is, mely azonban parhuzamosan kiilsg,
nem-nyugati héditétdl elszenvedett teriileti veszteségével, kettészakadt
Erdélyre és Magyarorszigra. Egyetlen dllamba tomoriteni késébb is csak
id6Slegesen sikeriilt az egységet, melynek jelentSs része ma ismét nem-nyu-
gati tonnhatdsig alatt van; az ett6l mentes része két allambdl, Szlovikidbdl
és Magyarorszdgbdl 4ll.

A nagy egységek hatdrai mentén el6fordultak emellett hatirkorrekeié
jellegti moédositisok is. Ilyennck lehet tekinteni példaul Eszak-Schleswig
csatlakozdsit Danidhoz, s igy Skandindvidhoz az els6 vilighibort utin.

Az utébbiakndl sokkal tobb kiizdelem forrisai voltak bizonyos, a nyu-
gati dllamrendszer kialakulisinak kezdetén eldontetleniil maradt, dtmeneti
helyzetti zénak. A Frank Birodalom félbomlisakor egy a mai Hollandidt és
Olaszorszdg nagy részét is magiban foglalé 6vezet keletkezett az akkortdl
szdrmaztathaté Franciaorszdg és Németorszdg egységek kozott. Az Ovezet
hovatartozdsinak eldontetlen jellege sok viszily és tertileti véltozas forrdsi-
v lett a két egység kozott, de mis egység (Ibéria) beavatkozasit is magdval
vonta, és részben fonnmaradt (Hollandia, Belgium, Luxemburg, Svijc,
Olaszorszdg), részben csak dtmenetileg létezett titkozdallamok (Arelat,
Burgundia, olasz torpe- illetve részillamok) megjelenését is eredményezte.
A Frank Birodalom félbomldsakor annak keleti peremén is 1étrejott egy
tisztizatlan helyzet(i 6vezet a Balti- és az Adriai-tenger kézott. Ebben a z6-
niban a frank uralom csak kézvetett vagy csak névleges volt. Ez lehet8séget
adott arra, hogy a Németorszdg egység, mely itt a Frank Birodalom utdda volt
a tertilet birtokldsdnak igényével léphessen ol olyankor, amikor kortlmé-
nyei ezt megengedték, de arra is, hogy miutin az 6vezettdl keletre a Magyar-
orszdg és Lengyelorszdg egységek kialakultak, uralmukat maguk is ki kivinjik
rd terjeszteni. A tisztizatlan helyzet még arra is lehet&séget teremtett, hogy
hasonléan a misik elddntetlen jellegli zéniban torténtekhez, itt is beavat-
kozhasson a viszilyokba idénként egy harmadik (ez esetben Skandindv) egy-
ség, s6t kivételesen egy negyedik is (a Franciaorszdg egység), amikor dtmene-
tileg Adriai-tenger melléki tartomdnyok birtokdba keriilt. Az 6vezet maga
egyébként késébb tovibbi teriiletekre terjedt ki a Balti-tenger mentén, ami-
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kor azok a nyugati vildg részévé viltak. A helyzet, mint a misik dvezetben,
itt is részben fonnmaradt (Cschorszdg, Horvitorszag, Esztorszig, Lettor-
szdg, Litvinia) részben csak dtmenetileg létezett titkoz6illamok (Nagy-
morvaorszdg, Pomerdnia, pannon-szliv illamok, Német Lovagrend,
Danzig, s6t az NDK) megjelenését hozta magival. Hasonld, de kisebb
kiterjedésti és jelentdségli dtmeneti z6na a volt Frank Birodalom nyugati
peremén is 1étrejott, mely az [béria és a Franciaorszdg egységek kozott veze-
tett dtmenetileg tisztdzatlan helyzethez Katal6nia tekintetében.

Kilonlegesen nyugati jelenségek voltak azok a teriileti viltozdsok,
melyek nem 4llamok kozott zajlottak, hanem egyes uralkoddk, illetve
dinasztidk birtokainak kiterjedésére vonatkoztak, és az dllamok hatdrait vagy
kiterjedését nem érintették. Birmennyire élesek voltak is idénként az ezek-
kel kapcsolatos kiizdelmek, példdul az tn. szdzéves hibort alkalméval,
a Nyugat illamrendszerének szerkezetét nem befolyasoltik, vagy csak
dtmenetileg, a folszinen érintették.

A nyugati torténelemben csak egészen ritkdn és kilonleges kortilmé-
nyek kozott keriilt arra sor, hogy valamelyik nagy egység a masik egész terii-
letének bekebelezésére, vagy teriiletébdl hatirmddositisnil nagyobb mérté-
kit héditdsra tett volna kisérletet. Ezeknek a nem tipikus és mindig csak
dtmeneti valtozdsoknak a magyarazata a Nyugat szellemétél idegen birodal-
mi hagyomdny rejtett tovibbélése Franciaorszigban és Németorszigban
(a Frank Birodalom 6rokdseiben), ahol ez idérél id6re f6lszinre tort. Ilyen-
kor ezek az dllamok illetve egységek a szokdsosnil szélesebb korti terjeszke-
dést kerestek. Franciaorszdg még ilyen helyzetben — Napdleon idejében — is
csak jelentéktelen mértékben 1épte tul a kozte és Németorszdg kozotti titko-
z6zénéba tortént széles kord, és a Németorszdgtél keletre tekvs zéniba tor-
tént részleges behatoldst. A Nyugatnak a nagy egységek 1étét kovetkezetesen
tiszteletben tartd, végeredményben az dnrendelkezés gondolatira épiilé sta-
bil nemzetkozi rendszerének torténetében igy az egyetlen szimottevé torést
az a helyzet jelentette, ami Lengyelorszdg folosztisival illt els. Azt ami
a Magyarorszdg egységgel Trianonban tortént elsGsorban azért nem soroljuk
ide, mert ezt az egységet nem érte (leszimitva az egyes nyugat-dundntali,
illetve arvai és szepesi, hatirmédositis jellegti valtozdsokat) mds nyugati
egység részérdl veszteség. Ami szimottevs veszteség ezt az egységet nyugat
felél mégis érte, az nem kevésbé egyediildlléan, de a Nyugat politikai t61d-
rajzi hagyominyai szempontjdbdl talin kevésbé botrinyosan, egy titkoz6al-
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lam, Csehorszig részérdl tortént. Az igy keletkezett alakulatnak, Csehszlo-
vikidnak a létrehozisa a kortirsak szemében soha nem is tlint egészen ter-
mészetesnek és 1993-ban tortént folbomldsa gyakorlatilag a Magyarorszdg
egység nyugati hatirdnak helyredllitisit hozta. A Magyarorszdg egység azdta
(ahogy ezt littuk és ahogy dtmenetileg mar a masodik vilighdbora alatt is
tortént) két allambdl all, Magyarorszigbdl és Szlovikidbol. A Magyarorszdg
egységet keleti dllamok részérdl ért veszteségek nem tartoznak a Nyugat
dllamrendszere belsé torténetének a korébe, ezek a tertiletek maginak
a Nyugatnak is veszteségei, gy ahogy valamikor az Ibéria egység déli részei
voltak. Lengyelorszdg tolosztisinak megtorténtét érthet6bbé teszi a nem
nyugati szerepld, Oroszorszig részvétele. Foltting ekdzben, hogy a folosz-
tast kovetden sem a Németorszdg egységet jelent§ Német-rémai Birodalom,
sem utéda a Német Szovetség hatdrinak keletebbre helyezésére nem kertilt
sor, annak ellenére, hogy két német dllam kebelezte be a hagyomanyos Len-
gyelorszdg tertiletét. Ebben — a torténtek ellenére — a Lengyelorszdg egység egy-
fajta tovabbél§ tiszteletben tartdsit lehet latni. Emellett kétségtelen, hogy
a Nyugat a Lengyelorszdg egységet, lesztikitett kiterjedéssel ugyan, de hama-
rosan djra életre hivta valamilyen formdban (Varséi Nagyhercegség, Kong-
resszusi Legyelorszdg) akkor is, ha a hagyomdnyos Lengyelorszdg egység
helyredllitisa még hosszabb id8be telt. Ebben az &sszefliggésben figyelemre
mélté a Nyugat politikai foldrajzi hagyomanyainak ereje szempontjibdl,
hogy a nici Német Birodalom, mely egyébként nyiltan és tudatosan vette
semmibe a legkiilonfélébb nyugati alapértékeket, Lengyelorszdg teriiletén
kiviil mas egységek tertiletébsl semmit sem annektdlt. Még ott is csak né-
mileg korlitozott formaban ismételte meg a Németorszdg egység két dllama
részérél kordbban a Lengyelorszdg egység rovisira tortént, a nicik szemében
foltehetSen precedenst jelentd XVIII. szdzad végi terjeszkedést, amennyi-
ben a német illamok altal mir akkor is megszerzett lengyel teriilet egy
részét ezattal egy bizonyos fokt adminisztrativ kiilonallésdg meghagyasival
kebelezte csak be, Fékormanyzdsig néven.

A vildg politikai f6ldrajzi szerkezetének kordbban tortént folvizolisa
utin, most végre alkotéelemének, az eurépai Nyugat szerkezetének megis-
merése birtokdban is kitizott célunkhoz, K6zép-Eurdpa helyének megha-
tirozdsihoz érkeztiink. Eredeti, azaz politikai foldrajzi szempontokra Gssz-
pontosité elgondoldsunkbdl kovetkezéen foéladatunknak most azt kell
tekinteniink, hogy azonositsuk a Nyugatot alkot6 azon egységeket, melyek-
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kel Kozép-Eurépa fogalma egyaltalin kapcsolatba hozhat6. Ugy gondoljuk,
nem szorul kozelebbi indokldsra, ha mar els§ megkozelitésben elvetjitk
négy alkotéegység szdmitisba vételét. Foldrajzi fekvésitknek megfelelen,
sem Ibéria, sem a Brit-szigetek, sem Skandindvia teriiletének Kozép-Eurdpi-
ba soroldsinak gondolata nem meriilhetett f6l, de ismereteink szerint még
Franciaorszdg Kozép-Eurépihoz szimitisira sem tortént eddig magibdl az
egységbdl szarmazd kisérlet’. Kozép-Eurdpa helyének keresésckor tehit
csakis a tovabbi hirom egység teriilete keriilhet szoba, Németorszdgé, Lengyelor-
szdgé és Magyarorszdgé. Valéban, mindhdrom egység esetében jelentss hagyo-
midnyai vannak a Kézép-Eurdpiba tartozis gondolatinak.

Pusztin politikai foldrajzi megkozelitésben nehéz volna kifogisolni
Kozép-Eurépanak 1ényegében a Németorszdg egységgel torténd azonositisat.
A politikai foldrajzi szempontok ezt ugyan semmiképpen sem diktdljik egy-
értelmfien, de nem is zdrnik ki. Németorszdg, mely mai politikai fogalmak
szerint nagyjabol Ausztria, Svijc, Szlovénia és a kdzelmultban még létezett
Nyugat-Németorszig egylittes teriiletének nagyobb részét jelenti (beleért-
ve egyes kisebb hatirtertileteiket), nemesak annak a sajat kivinalmunknak
felel meg, hogy azonosithaté politikai f6ldrajzi egység, hanem még annak
a csak fo6ldrajzi meggondolisnak is, hogy tényleg az eurépai Nyugatnak,
amennyire az ilyesmi mérhetd, mintegy a kozepén fekszik. Ezért is lehetett,
hogy mir kordbban megfogalmazédott az az igény, hogy Kozép-Eurdpit
Németorsziggal, tehit a Németorszdg egységgel ha nem is azonos kiterjedé-
sti, de annak teriiletét jelent6s mértékben itfedd dllammal — igaz, sajitun-
kétdl merdSben eltéré megkozelitésben és szindékkal — azonositsik, illetSleg
azt Kozép-Eurépa magjanak tekintsék'. Ehhez hasonléan azonban, olyan
torekvések, hogy Kozép-Eurdpit hol a Lengyelorszdg, hol a Magyarorszdg egy-
ség koré épitsék (ha természetesen nem is ebben a megfogalmazisban)
kordbban szintén megjelentek. Az utébbiak Kozép-Eurdpiba sorolisinak
politikai f6ldrajzi érdemeit szintén nem lehet elvitatni, akdr egyiittesen
kezelve a két egységet, akir kiilon-kiilon, tobbé-kevésbé ugyanolyan meg-
gondolisbdl nem, ahogy a Németorszdg egységét sem. Ez igy van akkor is, ha
e két egység akirmelyike dnmagiban vagy akar a kett6 egytittesen kevésbé
tekinthetd csak foldrajzilag, vagy inkdbb mértanilag a Nyugat kozepének,
mint a Németorszdg egység. A politikai foldrajzi kritériumok, melyekkel
a teriilet lokalizdsit iddig végezni tudtuk ezek szerint megengedik, mis,
most mir indokoltt vilt meggondoldsok, nevezetesen demokratikus szem-
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pontok figyelembevétele pedig sziikségessé teszi, hogy Kozép-Eurdpa fogal-
mit mindhirom egységre nézve érvényesnek tekintsitk. Nem lehet ugyanis
semmiféle olyan altalinosan érvényes kiils§ szempontot taldlni, mely a mind-
hirom egység korében megjelent azon igényt, hogy sajit magukat Kozép-
Eurdpa részének tekintsék, barmelyiktdl is elvitathatnd. Ez még akkor is igaz,
ha az egyes egységek korében megjelent nézetek kozott voltak olyanok is,
melyek ezt egymiéstdl esetenként kélesondsen megkisérelték megtenni.
Kozép-Eurdpa tehat a Németorszdg, Lengyelorszdg és Magyarorszdg egysé-
gek egytittes teriilete, értelemszertien odaszdmitva persze a Németorszdg egy-
ség és a Kozép-Eurdpit alkoté masik két egység kozott 1étrejott titkdzézona
teriiletét, ahol egyébként — Cschorszig esetében — a Kézép-Eurdpihoz tar-
tozds gondolata meg is fogalmazddott. Ez meghatirozdsunk lényege.
K6zép-Eurdpa hatdrainak ennél pontosabb kijelolése, azaz finomitisa érde-
kében fordulunk csak egyéb, a szélesebb politikai foldrajzi meggondolisok-
nak semmilyen tekintetben sem ellentmondd, dm azokat helyi szinten
mintegy kiegészitd, mis szempontoknak részleges figyelembe vételéhez.
Sajit eddigi megkozelitésiink fogalmi korén beltil maradva meriil {6l
a kérdés, hogy amennyiben a font emlitett és mellékelt térképiinkon
(A Nyugat szerkezete és Kozép-Eurdpa) ,keleti dtmeneti z6na”-ként bemuta-
tott teriilet nagy részét Kozép-Eurdpa részének tekintjitk, nem indokolt-e
a Németorszdg egységtSl nyugatra elteriild, térképiinkon ,kozépsé dtmeneti
z6éna”-ként bemutatott teriiletnek legalibb valamely részét szintén Kozép-
Eurépa korébe sorolnunk? Vilaszunk a legkiilonfélébb nyelvi, politikai
torténelmi és kulturilis meggondoldsok alapjn, igenld. Ugy érezziik példa-
ul, hogy nem volna indokolt Németorszdgnak a Rajnin tali vidékeit mes-
terségesen levilasztanuk Kozép-Eurdpardl, csak mert azok a Németorszdg
egységnek nem részei. Eszak-Olaszorszagot, f8ként annak keletebbre fekvé
részeit is kozismerten sok szoros szdl ftizi az dltalunk K6zép-Eurdpaként
azonositott teriiletekhez. Itt, ahol a Németorszdg egység nem valamely masik
egységgel hatdros, pusztin egy iitk6z6zéndval, hatirdhoz épp olyan értel-
metlen volna mechanikusan ragaszkodni, mint Kézép-Eurdpa hatirdhoz,
ahogy a kozépsé dtmeneti zéna egyes mds, mai fogalmak szerint svijci és
franciaorszagi teriileteket érinté szakaszain. A zéna politikai foldrajzi dtme-
neti jellege nemcsak megengedi, de még kindlja is a K6zép-Eurdpa hatir
onmagin beliili elhelyezését. Valamilyen merev, szerzddésben rogzitett
dllamhatirszert vonal meghtizisa azonban ezen a tdjon semmiképpen sem
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johet szdba. Ezen az dtmeneti 6vezeten beliil K6zép-Eurdpa vonatkozdsi-
ban is csak egy olyan, az dvezeten ugyan beliil elteriil, de pontosabban meg
nem hatirozhaté kiterjedésti dtmeneti sivval szimolhatunk, mely nagyjibdl
Belgiumtdl az Adridig huzdédik a Németorszdg egységtdl délnyugatra viltozd
szélességben. Itt Kozép-Eurdpa fokozatosan mosddik 4t a szomszédos nyu-
gati tdjakba, Lotharingia és Savoya érintésésével koriilbeliil a P6 volgyén at.
Hasonl6 problémdik mindenesetre a keleti dtmeneti z6na esetében is folme-
rillnek. Mig a teriilet nagy részének hovatartozdsival kapcsolatban, mely
eleve a kiilonboz8, Kozép-Eurdpit alkotd egységek kozé ékelddik, semmi-
lyen kétség nem meriilhet 6] — ami ha talin kevéssé egyértelmten, dm biz-
tonsdggal elmondhatd az vezetnek a Lengyelorszdg egység és a Balti-tenger
kozott elteriild részeire nézve is —, az 6vezet északi nytlvinyit alkoté balti
illamok vonatkozdsiban a helyzet bizonytalanabb. K6zép-Eurépa korébe
soroldsuk lehetséges, de nem fltétlentil sziikséges. Ide kivinkozik a kérdés,
mi a lehetséges alternativa? Minthogy a nagy nyugati egységek kozotti
dtmeneti Ovezetek egyikének részével van dolgunk, mely dtmenetet két,
osztilyozisunkban mir Kézép-Eurdpa részének tekintett egység Németor-
szdg és Lengyelorszdg, valamint a nem Koézép-Eurépahoz tartozé Skandindvia
kozott alkot, Kozép-Eurdpaval szembeni alternativaként csak az utébbi jo-
het szimitisba. Ugy talaljuk, hogy kézismert torténelmi és kulturilis szalak
figyelembevétele erdsen indokolja legalabbis Litvinidnak Kozép-Eurdpa
korébe sorolasit, tekintettel a Lengyelorszdg egységgel fonnéllott nagyon szo-
ros, mig Skandindvia irinyiban legfoljebb laza kapcsolataira. Ugyanezt
kevésbé érezzitk meggyézének a misik két balti dllam esetében. Kétségte-
len, hogy mindkét orszig torténetében kitapinthatdak jelentds, sét f6ként
Lettorszdg vonatkozdsiban meghatirozé kozép-ceurdpai hatdsok a Németor-
szdg egység irinyabol, majd késébb a Lengyelorszdg egység részérdl is. Torté-
netiik sordn azonban a késébbiekben hangsilyozottabbi véltak a Skandind-
via irinyiba mutaté Ssszefiiggések. Ez kiilondsen érvényes Esztorszigra
nézve, melynek mar korai formativ torténetében is, dsszhangban f6ldrajzi
tekvésével, erésebben jelentkeztek a Skandindvia felli hatisok. Egyértel-
m{, merev hatir meghdzdsinak a Baltikumban sem litjuk értelmét, bele
kell nyugodnunk, hogy Kézép-Eurdpa kiterjedése nem mindenhol hatiroz-
hat6é meg minden részletében abszolut biztonsiggal. A kérdés kisebb stllyal
meriil {0l az dtmeneti 6vezet mésik, déli nytlvinya esetében. Mig Horvit-
orszdg Zigrib kozpontd, a Magyarorszdg egység és a Németorszdg egység
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kozott [évE torzsteriilete nehézség nélkiil illeszthetd be Kozép-Eurdpiba, az
Adriai-tenger mellékén fekvd déli nyualvinydrél ez nem mondhaté el
ugyanakkora biztonsiggal. Szélesebb Gsszetiiggésben nézve jelentéktelen kér-
désrdl van itt sz6: Zara kérnyékének Kozép-Eurdpihoz tartozisa mellett sz6l-
hatnak érvek, de mis, ellenkezd hatisti érvek figyelembe vétele ugyanigy
lehetséges. Itt is, mint Eszak-Olaszorszig esetében foldslegesen mesterséges-
nek tekintettiink volna akirmilyen erészakolt dontést, térképiinkon e teriiletet
is pontosabban meg nem hatirozhat6ként dbrizoltuk. A keleti 4tmeneti z6na
déli nytalvinyinak van ekézben egy olyan kisebb darabja, melynek Kozép-
Eurdpdhoz soroldsa egyiltalin nem lehetséges. Ez a tertilet (Bosznia
északnyugati részérdl van sz6) a lakossdg kicserél6dése és hosszas nem
nyugati uralom eredményeképpen mar régen elvesztette az 6vezet kiala-
kuldsit kévetSen évszazadokig tonnéllott nyugatinak mondhaté jellegét,
és a Nyugathoz {(iz8d¢§ szdlai egyébirint is meggyériiltek. Ennek sok te-
kintetben az ellenkez8je tortént a Lengyelorszdg és Magyarorszdg egységek
altal hatdrolt, eredetileg a Kelet korébe tartozé Galicia esetében. Ez a te-
rilet mir a kézépkor 6ta nagyon erds nyugati hatds és gyakran nyugati
uralom ald is keriilt, lakossiga a Nyugattal valldsi téren is unidra 1épett,
a visszakeletiesits torekvéseknek pedig kimutathatéan ellendllt. Mind-
ezért ma mar kétséges, hogy mennyire indokolt e teriiletet a Kelet részé-
nek tekinteni. Ha pedig nem annak része, ebbdl az kovetkezik, hogy
a Nyugat- és Kelet kozotti hagyomanyos vilasztévonal — vagyis sajit meg-
kozelitésiink értelmében e vidéken Kozép-Eurdpa hatira — elmozdult
keleti irdnyba. Ha ez igy van, Galicidt értelemszertien Kozép-Eurdpa
részének kell tekinteniink. A Galicidra vonatkozééval rokon szempontok
miatt vannak kétségeink Bialystok kornyékének besorolisa tekintetében. Itt,
bizonyos torténelmi meggondoldsok mellett, a kdzép-eurdpai lengyelség etni-
kai tertiletének keletebbre mozduldsa indokolhatja Kézép-Eurdpa hatdrinak
nagyjibdl a jelenlegi lengyel dllamhatirra t6rténd helyezését. A Magyarorszdg
egység délkeleti részeire tortént, eredetileg keleti civilizicidja lakossig nagyara-
nyt bedramlisit ugyanakkor azért nem tartottuk sziikségesnek Kozép-Eurépa
kiterjedését befolyasold, azt lesz(ikits tényezdének tekinteni, mert e lakossig,
noha formalis valldsi uniéra a Nyugattal csak kisebbik része Iépett, sok jelét
mutatta'’, hogy tobb évszizados nyugati uralom alatt élése sordn kulturilis érte-
lemben nyugati értékeket asszimilalt, és a Nyugat hagyomanyos hatirin kiviil
¢l6 etnikai rokonaitSl ebben az értelemben fokozatosan elkiiloniilt.
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Kittiz6tt célunk Kozép-Eurdpa meghatirozdsa volt, az eddigi megkdze-
litésekkel szemben djszertien, kiils6é néz8pontbdl, kiviilrél befelé sziikits
médszerrel, minden 6nkényességet elkeriilendd, elére kijeldlt figgetlen
szempontok alapjin. Mindenekel6tt politikai foldrajzi eszkdzokre épiils
azonositasi eljirdsunk sordn a Nyugat részének elfogadott Kozép-Eurdpit
eldszor Eurépa nem nyugati részétSl hatiroltuk el. Ezt kovetSen, a Nyugat
struktirdjinak részletes megvizsgildsa atjdn lelttik fol a Kozép-Eurdpit
egyiittesen alkotd nagy elemeket. Az dltalunk azonositott hét nagy politikai
toldrajzi egység koziil, melyek mint kimutattuk a Nyugat szerkezetének
pillérei, hiromban voltak jelentds hagyomanyai a K6zép-Eurépihoz tarto-
z4s gondolatinak. A tobbi egység esetében ilyen hagyominy nem létezett.
Nem taldltunk olyan kiils§ szempontot, mely ¢ hirom egység mindegyiké-
ben megjelent 6nkézéppontba allitd, illetdleg a misik kettt Kozép-Euré-
pabdl kirekeszts torekvéseket igazolhatnik. Kozép-Eurdpa végs6 soron
nem tobb, mint egy ezidiig megnyugtatéan nem azonositott teriiletre
vonatkozd, de mégis kézhasznalatba kertilt — értelemszertien politikai fold-
rajzi jellegli — kifejezés. Ami indokolt, az pusztin kiterjedésének rogzitése,
teriiletének mas tdjaktdl torténd elhatdroldsa, annak érdekében, hogy a sz6-
hasznilat zavaré kovetkezetlenségeit megsziintessitk. Minden olyan kisér-
let, mely a fogalombdl barmiféle politikai érvet kivin levezetni, 6nmagibdl
kiindul6, 6nmagdval érveld, 6nigazold, igy tehdt értelmetlen. Ezért elkertil-
hetetlen, hogy mindhdrom egységet K6zép-Eurdpa alkotéelemének tekint-
stik. Olyan egyéb szempontokat, melyekre az eddigi meghatirozisok meg-
figyelésiink szerint teljes egésziikben épiiltek, csupin a teriilet hatirinak
pontosabb rogzitésekor, vagyis az elhatirolds finomitisakor vettiink valame-
lyest figyelembe, de még akkor is csak sajit, mar meglévd strukttrink kere-
tein beliil, bizonyos politikai foldrajzi értelemben eleve dtmenetinek szadmi-
t6 terlileteken. Célunkat ezzel elértiik. Ha Kozép-Eurdpa kiterjedését
helyenként dtmenetek elfogadisival tudtuk is csak kijeldlni, annyi bizo-
nyos, hogy a tontick elfogaddsa utin mir nem lesz lehetdség sem a Balként,
sem Ukrajnit Kozép-Eurdpa részének tekinteni, és természetesen nem lesz
lehetséges Németorszag, Lengyelorszig vagy a Kirpat-medence teriiletének
kizarasa sem Kozép-Eurépabdl.
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JEGYZETEK

! Ez hatdrozottan érezhetd példdul Ferdinandy Mihaly: Kozépeurdpai alakzatok cimti
frisabol. (Eredetileg: Az Orszdg Utja, T1. évf. 1938. 10. szdm)

*> Romsics Ignic: Expanzionizmus é regionalizmus. Integrdcids tervek Kozép- és Kelet-
Eurdpdrél a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején. Integrdcids torekvések Kozép- és Kelet-
Eurépdban a 19-20. szdzadban, szerk. Romsics 1., Teleki Liszl6 Alapitviny, Buda-
pest, 1997, 18-24.

? Felting ebben az &sszefiiggésben az Atlas Europa (szerk. M. Klemenci¢, Zagreb,

1997, Lexikografski Zavod Miroslav Krle a) 260. oldali térképe, mely az aktuilis 4l-

lamhatdrok igénybe vételével lehatirolt Kozép-Eurdpa délkeleti részén egy misik,

alternativ vonalat is térképre visz, melyet a jelmagyarizatban , K6zép-Eurdpa déli
kulturilis hatira”-ként magyariz meg, amivel mintegy jelzi, hogy K6zép-Eurdpa
teriiletének orszdghatirokon keresztiili elhatdroldsival valami a szerzd szerint
sincs rendben. Valéban, ugyanennek a munkinak a 351. oldalin talilhaté egyik
térkép azutin Kozép-Eurépit mar gy hatirolja el, hogy a meghizott vonal egyik
szakasza az idézett déli kulturilis hatirral esik egybe (de mar anélkiil, hogy az ot-

tani térkép a megkiilonboztetést megtenné), mis szakaszai viszont az érvényes 4l-

lamhatdrokkal.

Figyelemre mélté példiul, hogy még egy olyan munka sem érzi sziikségét mint

H.G. Wanklyn: The Eastern Marchlands of Europe, London, 1941, George Philip &

Son, annak ellenére, hogy végigvonul rajta a ,,Central and East European coun-

tries” fogalma, hogy a teriiletet pontosabban meghatirozza, akir utaldssal arra, hol

végzddik Kozép-Eurdpa és hol kezdddik Kelet-Eurdpa. Ebben nincs egyediil.

W. Fitzgerald (The New Europe, An Introduction to its Political Geography, 1945,

Methuen, London) hasonléan jir el. Kézép-Eurdpa itt fejezetcimként is szerepel

(45. o. "Frontiers of nationality in Central and Eastern Europe”), de pontos hollétére

nem torténik utalds. A szerzdk agy latszik természetesnek érzik a fogalom iltald-

nos, hozzivetSleges értelmt hasznilatit. Nem igazin kiilonbozik ettdl

N. Pounds: An Historical and Political Geography of Europe c. mtive sem (London,

1949, George G.Harrap & Co.), ahol a fogalom szintén fejezetcimként szerepel

(109. o. ,,Central and Eastern Europe”), de hasznilata iltaldnos, a teriilet kiterjedé-

sének meghatirozdsa nélkiill. E munkdban mindenesetre szerepel a 18. oldalon

egy térkép, melyrdl Kozép-Eurdpa hatdrai is leolvashatéak — éghajlati szempont-
ok dltal meghatirozott értelemben.

Ferdinandy Mihily: K6zép-Eurdpa — Karpit-Eurdpa (Eredetileg: Magyar Nemzet,

1940. janudr 13., 4.)

Bereznay Andrés: Civiliziciok — ttban a viligtirsadalom felé, Foldrajzi Ertesité

XLVIL évf. 4. fiizet, 577-590.

7 Uo. 580-581.

6
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Kétségtelen példiul, hogy akik Magyarorszigon elészeretettel emlegették idedl-
ként a kozelmultban az ,eurdpaisigot”, melytdl - egyébként sikerrel - remélték,
hogy foltételezett politikai ellenfeleik majd azonosulni fognak, valgjiban ,,nyuga-
tisdgra” gondoltak, csak hit ezt sajit hagyomanyaikat figyelembe véve, nehezebb
lett volna kimondaniuk.

Az, hogy Albert Schiffle pusztin politikai, hatalmi meggondoldsbdl bevonta vol-
na Franciaorszigot az dltala elképzelt integrilt Kozép-Eurdpdba, sajit megkozeli-
tésiink szempontjibdl lényegtelen mellékkoriilmény (Romsics Ignic, i. m. 21.)
' Romsics Ignic, i. m.. 18-24.

" Molnir Gusztdv: Az erdélyi kérdés, Magyar Kisebbség, 1998.



Konyvismertetések

Taldljunk ki egy Kelet-Eurépit!

Larry Wolff: Inventing Eastern Europe.
The Map of Civilization on the Mind of the Enlightment.
Stanford University Press, 1994. 419 o.

A diskurzuselemzés az utébbi htsz-harminc év egyik legszélesebb kor-
ben divé tudomanyos divatja. Megannyi értékes munka mellett fel kell figyel-
nilink azonban arra is, hogy e hullimot meglovagolva szimos, bevett recepte-
ket kovetd, csak latszélag Gjité munka is sziiletett. A régiddiskurzusok sem ki-
vételek ez alél — s6t, e téren Edward Said sokat vitatott, de kétségbevonhatat-
lanul 4jité orientalizmus-tanulmanya kész, kovethet§ mintit nyijt az epigo-
noknak. Wolff Kelet-Eurépa felviligosodis kori diskurzusit meghatirozni
szdndékozd konyve azonban még vitathaté (j modellt sem ad, csak szorgal-
masan — és nem is igazdn sikeresen — koveti az ismert mintdkat.

Keziinkbe véve a konyvet, egy metszetet és egy ambicidzus cimet tali-
lunk a cimlapon. A metszetrdl a szerzé a cimnegyedben elmagyarizza, hogy
a rajta szerepl$ allegorikus alakok koziil a két istenség Franciaorszdg és
a Birodalom, akik szemben 4llnak a vadakként dbrizolt Lengyelorsziggal és
Oroszorsziggal, és hogy itt a kor filozéfiai nézeteit lithatjuk a ,civilizacié-
rél”, képi formiba ontve. Hogy helyes-e kifejezetten ,,vad”-nak tekinteni
a képen lithato alabardos lengyel néalakot és nyilas tatir gyermeket (a met-
szet alkotdja Szibéridig utazott, innen a tatdr vonatkozas), kérdéses, hiszen
a kor ,vad”-dbrazolisai ennél gyakran sokkal explicitebben jelzik a vadsigot,
dm a két alakcsoport szembenilldsa kétségtelen.

A cimrdl egyszerre sok dologra asszocidlhatunk. Az ,Inventing” Shatat-
lanul Hobsbawm Invention of Tradition-jére enged gondolni, dm & nem sze-
repel a kotetben, igy ezt a pirhuzamot el kell feledniink, s6t a hobsbawm-i
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értelemben vett invention-nel (ennek leghelyesebb magyar forditisa
a  feltalilds” marad, mert a feltaldlds-fellelés régies fordulattal feloleli az an-
gol sz6 teljes jelentéstartalmdt) sem fogunk igazin talilkozni a munkaban.
Hogy mit ért Kelet-Eurdpa alatt, nem mindig vildgos (helyenként biztosan
egymisba mos6dik az a szévegben a Balkin- és, bevallottan, az Eszak-dis-
kurzussal), de érdeklSdésiinket feltétleniil fel kell keltse az a tény, hogy
Magyarorszig érzékelhetSen ide tartozik.

A konyv alcime alapjin nem kevesebb kérvonalazddik, mint hogy
a szerz§ a felviligosodis mentilis viligtérképét kivinja megrajzolni. Nem
6 az elsd, torténtek mdr erre kisérletek, melyekbdl a legelismertebb Numa
Broc 1972-es, konyvként is megjelent doktori disszerticidja, a La géographie
des philosophes — egy Gjabb munka, melynek nyomit sem leljitk Wolffnal.
Felvethetjiik a kérdést, hogy valéban a felviligosodis térképét rajzolja-e
Wolff: e kategéria ald besorol ugyanis szévegeket vilogatds nélkiil, mintha
minden utazd és szerzd a 18. szizadbdl magitdl értetéddn a felviligosodas-
hoz tartozna. Ezt, j6l tudjuk, sem Anglia, sem Franciaorszig, sem Német-
orszig (ezek Wolff forrdsként szolgild utazdinak legfontosabb kiindulé or-
szigai) tekintetében nem fogadhatjuk el. E tévedés persze nem Wolft sajit-
ja, s6t sajnos nagyon is elterjedt gyakorlat.

Az elsé fejezet cime Entering Eastern Europe, és a Kelet-Eurépa hatirira
érkez8k gondolatait Osszegzi a teriilettel kapcsolatban. Nem csak e fejezet-
re igaz, hogy nem beszélhetiink voltaképp feldolgozott korabeli szerz6krél
e miben, csak korabeli szovegekrsl: minden utazé kontextusitdl és sokféle
hatterétél megfosztva bolyong e meghatirozatlan térben. Ennek az eljiras-
nak a jogosulatlansigira hosszabban nem is sziitkséges kalon kitérniink,
de a puszta szdvegkritika szempontjabdl is fenntarthatatlan, hogy nem is-
merjik a szerz8k célkozonségét, igy a szovegek intencionalitisit sem. S6t,
Wolff gyakran (bir nem mindig, ahogy litjuk majd) indokolatlanul egy az
egyben igazként fogja fel egy olyan korszak szdvegeit, melyben a szdvegtest-
be valészertien beilleszkedd kitalalt elem, a képzelt utazis, az utazisi széve-
gek kozotti intertextualitis (mely Wolft szerz6i kozott nem egyszer egyér-
telm és tagadhatatlan, 4m részérdl fel sem tételezett) bevett gyakorlat.

Wolff fejezetei altaliban egy, esetleg két sz6 koré csoportosulnak, eze-
ket alfejezetenként mas-mds szerzével illusztrilja. Az elsd fejezet szava az
satmenet”, esetleg az ,ellentét”. Nem vonhatjuk kétségbe illitisit, hogy
Kelet-Eurépa tobb szempontbdl a Nyugat és a valddi Kelet kozti dtmenet-
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ként jelenik meg a korszakban. Jogos az ellentét felemlegetése Nyugat és
Kelet, Nyugat és dtmeneti tér kozott is, sét a teriileten beliili ellentétparok
is, igy pl. Magyarorszdg — akkor mir szdzotven éves — ,termékeny, de kihalt
orszig” képzete. Am ez utolsé jelzi, hogy ezeket feltétleniil a felviligosodas
kordhoz kétni nem helyes — mint ahogy nem helyes ezeket kizdrélagosan
Kelet-Eurdpit jellemzd szavakként felfogni, ahogy ezt a szerzé sem teszi.
Véleményiink szerint szdmtalan tanulsigot lesziirhettiink volna példiul
abbdl, ha az eurdpai civilizicié mis peremteriileteinek diskurzusival 6ssze-
veti e szovegeket: kézenfekvs példaként kindlkozik a fejlett Anglia mellett
kontrasztot alkot6 Skdcia tudomdnyosan tobbszor is feldolgozott képe. Ma-
sutt mas korabeli régié-diskurzusokkal kindlkozna parhuzam (igy Krakké
Lrégl nagysiga” és ,romba dolt magasztossiga” a korszak Itilia-képének
egyenes megfeleldi), 4m ezek a lehetéségek kiakndzatlanok maradnak.

A szdmos hosszu, illusztrativ, de ritkin valdban lényegbe vigé idézettel
rendelkezd alfejezetek koziil forduljunk a magyarorszagi felé. Fijdalmas
a magyar olvasé szdmadra az 1527-es (!) mohdcsi csata emlitése, de ennél is
zavar6bb, hogy egyetlen 1717-es angol szoveg alapjin igyekszik sszegezni
a Magyarorszig-képet — és e széveg (Lady Mary Montagu atkelése az orsza-
gon) semmi olyat nem tartalmaz, ami birmennyire is felviligosodis-jellegti
lenne, illetve ami ne lenne bevett elem az 1660-as évektdl fellendiild Ma-
gyarorszig-irodalomban. Am ezeket Wolff tigy mutatja be, mintha az utazé
holgy sajat felfedezései lennének — az utazé mentilis eszkoztira, sajnos, fel
sem mertiil itt.

Wolft tgy gondolja, hogy a magyarorszigi utazdsok eléfeltétele volt
a torok kiszoritisa, 4m ennck a gyakorlat — igy az iltala is futdlag emlitett
angol Browne és sok mds utazd — sajnos ellentmond, mert az ¢l6z4 szizad
hatvanas éveitdl a hatirvidékek, sét a torok ellendrzése alatti teriiletek is
bejarhatdak, és ha nem is gyakran, de litogatottak. Helyesen ismerte f6] vi-
szont Lady Montagu lefrdsinak szinhizi elemeit (drimdkrdl, szinekrdl, sze-
replSkrél értekezik), dm egy-két sz6 értelmezésében tévedésckre lelhetiink:
igy a ,horror” sz a korszakban nem feltétleniil jelent borzalmat, jelentésé-
be beletér borzongis, dobbenet is.

A misodik fejezet cime Possessing Eastern Europe: Sexuality, Slavery, and
Corporal Punishment, és a kelet-eurdpai utazdsokban a szexualitissal és a test-
tel kapcsolatos témadkat oleli 61 — nehéz nem észrevenni, hogy a szerzd itt
Foucault nyoméba igyekszik szegédni. Majd felét Casanova kalandjinak
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elmesélése teszi ki: a nagy kalandor (e téméban feltétleniil hivatkozast var-
tunk volna Suzanne Roth hires monogrifidjira a 18. szizadi kalan-
dorokrdl...) oroszorszdgi utazdsa sorin egy aprébb homoszexuilis kaland
mellett egy 14 éves lanyt visirolt maginak, mely kalandot j6 hisz oldalon
keresztiil elemezi a szerz§ (ezzel az erével le is kozolhette volna a vonatko-
z6 részt a Casanova-emlékiratbdl...). E kapesolat alakuldsa elvezet minket
a testi fenyitéshez, mely Wolft tétele szerint ,megkeriilhetetlentil sziiksé-
ges”-ként mertil {6l e Kelet-Eurépa nevii térben, illetve Sade markihoz, aki
a tétel szerint a fentick okdn ad épp orosz szerepldje kezébe korbicsot
a Juliette-ben, és ezért a regény szibériai epizddja alakul 4t gyilkos és kanni-
balisztikus erdszak-dmokfutissi. Hogy ebben mekkora a szerepe az orszdg-
nak, és mekkora Sade az id6vel és f6leg bebortonzésével logikusan néveke-
dé erészakminidjinak, kérdéses, dm az utébbi tényezd figyelmen kiviil
hagyisa nem szerencsés.

A kovetkez6 fejezet a képzelt Kelet-Eurdpikat veszi sorra. Jogos Wolft
részérdl itt tirgyalni Voltaire XII. Kdrolydt (mely a kdtet sordn mindvégig,
igy a rikovetkezd, a térség feltérképezésével foglalkozé fejezetben is elss-
rend forrds) igy tirgyalni, ez esetben nem mertiil fel az a kérdés, hogy a fel-
vildgosodishoz sorolhatjuk-e a szoveget. Ami ellenben hidnyzik, az Voltaire
(ismert) forrdsainak tirgyaldsa. E fejezetben kertil el Lessing egy befejezet-
len, lengyel tirgyd drimdja és Marat Lengyel levelei (mely bevallottan a Per-
zsa levelek alapjan {rédott, modernizilva), valamint — az ttleiré- és tudoma-
nyos irodalomra vonatkozé parodisztikus elemek sziikséges és helyes ki-
emelésével — a Miinchausen 1devagd részei.

Nem vitathatjuk Wolff tézisét arrdl, hogy Kelet-Eurdpa tekintetében
a Kelet-Nyugat foldrajzi ellentétnél akdr fontosabb is a nyelvi hatdr: Priga
nyugatabbra van Bécsnél, 4m szliv nyelve ,érthetetlen”. De, vethetjiik £ol,
mennyiben szldv viros Priga az dltala tirgyalt forrds, Mozart ttilevelei ide-
jén? Helyesen mutat ra arra a szerzd, hogy Priga a szimtalan, Eurdpit jiré
cseh zenész okdn egyfajta ,zenei f6viros” rangra jutott, dm nyelvi nehézsé-
geket feltételezni Priga lakosai és Mozart kozott véleményiink szerint tir-
gyi tévedés. Erre Wolft bizonyitéka, tigymond, az, hogy Mozart és tirsasiga
vicces neveket taldlt ki magdnak a csehorszdgi Gt sordn: még ha feltételez-
ziik, hogy ez a cseh nevekre valé reakcié (ami tdvolrdl sem biztos), akkor
sem kell azt gondolnunk, hogy e cseh nevii emberek ne lettek volna német
nyelviiek (gondoljunk csak a kor magyar arisztokricidjira). Mozartnil
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maradva Wolft a zeneszerzd Kelet-Eurdpdjit a Cosi fan tutte két, albdnnak 61-
t6z6 1fjandl véli felfedezni. Kérdéses, Albania Kelet-Eurdpa része-e (emli-
tettitk a Balkdn-diskurzust, a tirgyalt tér meghatdrozatlan voltit), és nem
szabad azt sem feledniink, hogy albant talilhatunk magdban Itilidban is:
a torok hoditds idejétdl folyamatosan €l Itilidban egy albin arisztokrata ré-
teg. Véleménytiink szerint a csehorszigi névjitékok megfelel6jének a Cosi
itoltozéseit venni, és ezt egy Osszefliggé mozarti Kelet-Eurdpa-diskurzus-
ként értelmezni tobb szempontbdl is kényszeredett és elfogadhatatlan.

A képzelt utazdsok kozott voltaképp jogosan bukkannak fel valds utazi-
sok — dm felvethetjiik, hogy kordbban egy az egyben elfogadott dtleirdsok
utdn miért pont az itt tirgyalt két forrdsnal emeli ki Wolft a kitaldlt eleme-
ket. Az invencid teriiletén pedig ismét csak hidnyoljuk a célkdzonség bemu-
tatdsit, mely ravildgithatna a szovegek intencionalitisira, illetve — az egész
kotetre igaz ez — a két évtizede virdgzd utazdselméleti irodalom szdmos alap-
vetd elméleti munkdjit.

Erdekes zirhangot ad a fejezetnek a Krim ,feldolgozisinak” torténete,
melynél csak az a kérdés meriil fel az olvaséban, hogy miért a képzelt uta-
zdsokhoz kertilt. Ezuttal kivételesen tallép a 18. szdzadi idSkereten (hogy
a Hfelviligosodds kora” zavaros kategdridjat ne haszniljuk), és Byronig, st
Tennysonig halad az orosz témak nyugat-eurépai felbukkandsinak elemzé-
sével. Semmiképp sem tudominyos, dm kétségtelentil frappins ziré meg-
allapitisa: a II. vilighdboru végi rendezések két kulcsfontossiga helyszine
a kelet-curdpai utazisok két fontos pontja volt: az egyik lehetséges belépési
pont a térségbe, Potsdam, és — kordbban — az egyik lehetséges legtivolabbi
pont, a krimi Jalta.

A kovetkezd, a térség térképészeti dbrizolisihoz kapcsolddo fejezetben
megismerkedhetiink a térképészet el6haladdsival, mely tobbé-kevésbé
valéban a korszakban jutott el a tertilet pontos és részletes dbrazoldsihoz.
A térképek mellé helyezi az ismert teriilet és a kevéssé ismert teriiletek
ellentétparjit, a felfedezés aktusit — ez nem feltétlendil helytelen, dm a tér-
képészet szitkebben vett témakorén kiviil es§ téma. Mindkét kérdéskérben
hidnyérzet kel az olvaséban: noha kifejezett pontatlansigokkal és tévedések-
kel — ellentétben a megel6z6 fejezetekkel — itt nem talilkozunk, ennek talin
az az oka, hogy semmilyen tudominyos megillapitissal nem keriiliink
szembe, ellenben megkapjuk a kor térképeinek hosszas listdjit, mig a kiter-
jedt nemzetkdzi térképelméleti irodalomra utalist sem tesz. Sz6 esik a feje-
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zetben a kor Magyarorszdg-irodalmirdl is, melyben Antalfty kevéssé ismert
1943-as konyve, az angolul is megjelent A honi utazds histéridja és Kopeczi
Béla egy tanulmanya a forrds — nagyon hiinyoljuk itt Eckhardt Sdndor fran-
cidul megjelent, a Magyarorszig-képet torténeti tivlatban és jéval szélesebb
kontextusban vizsgilé kivilé tanulmdinyit, a De Sicambrie a Sans-Souci cimt
esszét. Felbukkan a régi Magyarhon problémdja is: a kérdéskor a régi ma-
gyarokkal egyiitt valdban a kérdéses iddszakban meriil f6l, im bévebb tir-
gyaldst is érdemelne.

A konyvben helyzete és terjedelme okdn valdszintileg kézponti része az
Addressing Eastern Europe (Kelet-Eurépa megsz6litdsa) két része, Voltaire
Oroszorsziga és Rousseau Lengyelorsziga, tehit két, utazds nélkiil megva-
16sult szellemi kapcsolat. A Katalin-kultusz (melyben Voltaire mellett Dide-
rot és d'Alembert is osztozott) valéban figyelemre méltd jelenség, mely
mellé, elé helyesen keriil az azt megel6z8, Voltaire ltal megalapozott I. Pé-
ter-kultusz is. Féleg a koribbi fejezetekhez képest 6rvendetesen nagy sza-
mu forrdsra timaszkodik az orosz fejezet — csak a jegyzetekhez lapozva
komorodunk el. Mindkét monografikus fejezet mar meglevé monografii-
kon alapul, melyekbdl kiilondsen (de nem egyedill) C.H. Wilberger
Voltaire's Russia cim, tobb tiz jegyzetben visszatérd konyve 4l szinte kino-
san kozel a témakorhéz. Miutdn a szerzd sosem él a szakirodalom kritik4ja-
nak eszkozével (illetve a szakirodalmat a f8szdvegben meg sem emliti), el
kell gondolkodjunk azon, mennyire sajt kutatisokon, elemzéseken alapul-
nak, milyen Gjdonsigokat tartalmaznak e fejezetek.

Rousseau lengyel kapcsolata kevésbé egyértelmt, mint Voltaire
Oroszorsziga — f6leg egy kevésbé ismert esszéje, az Elmélkedések Lengyelor-
szdg kormdnyzatdrél ad alapot e fejezetnek, melyben mds francia-lengyel kap-
csolatok, igy Voltaire, illetve Stanislas Poniatowski francia levelez&partnerei
is felbukkannak. Wolft tudomdnyos forrisai itt a kiterjedt francia nyelv(,
lengyel szerz6ktSl szairmazd Lengyelorszig-irodalom, mely meglehetds ala-
possiggal feldolgozta a kor Lengyelorszdga és Eurdpa kozti kapesolat kérdé-
sét — ez a fejezet sem tud, Ggy tlinik, ehhez képest valédi djdonsigokat fel-
mutatni, bar a széles irodalom 6sszefoglalisa nem haszon nélkali. A kérdés
inkabb annyiban meriil 5], hogy miért kell Rousseau nevéhez kapcsolni az
egész fejezetet, melyben megannyi mis francia (és ha mir igy, miért csak
francia?) kapcsolat is megjelenik — ezt a kifogist, kisebb mértékben, az orosz
fejezet Voltaire-hez kapcsoldsival kapcsolatban is megtehetjitk. Az utébbi
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id6ben tobbek kozott amerikai szerz8k is hozzdjarultak ahhoz, hogy a 18.
szdzad kérdéskorében a kényszeres ,nagy nevek kultusza” megdéljon —
nem szivesen litndnk ennek esetleges djjaéledését.

Az utolsé két fejezetet is parba éllitotta Woltt, Peopling Eastern Europe
cimmel: ezekbdl az elsé a barbirokra vonatkozé elemzéseket, a misodik
a faji értekezéseket elemzi. Noha ezek a fejezetek is kévetik Wolft kompo-
zicids sémdjit, miszerint szerz6rdl szerzére lépked, ismerteti azok vélemé-
nyét, és nem igazdn emeli ki a kindlkozé parhuzamokat, mégis ezek — és £6-
leg az els6 — tlinnek a konyv legértékesebb részeinek. Eztttal sikertilt valé-
ban a felvildgosodis szellemi eszkoztirdval érkezd szerzékre (igy Peysonnel,
Herder, Fortis) lelni, akik kivételesen — talin mert kevesebben vannak —
még hitteret is kapnak, és megallapitisaik, elemzéseik valéban jdonsignak
tekinthetéek e korban. Igy példiul megkérddjelezhetetleniil a kor terméke
a lefrni szdndékozott teriiletre ellitogatd, a nyelvet is esetleg megtanuld tor-
ténészi szerep. Orvendetes a Magyarorszig-lefrisban a Nyugaton is ekkor
mir ismertté vilé magyar munkak szerzdinek — Pray, Katona — kiemelése,
sajndljuk viszont, hogy egy Magyarorszigot dbrizolé metszet egyébként
frappins elemzésénél ,nagylelkii, de félrevezets” illitisként interpretilja
azt, hogy az orszigot kiilonall6 foldrajzi egységként mutatta be a francia tér-
képész.

Némileg zavarosabb ennél a faji kérdéseket tirgyald fejezet. Wolft regi-
onilis sajitossigként értelmezi azt, hogy a teriilet leirdsaiba mindig illeszte-
nek antropoldgiai leirdst is, 4m a korabeli utazisi gyakorlatban ez bevett, és
barmely tertiletre vonatkozdan fellelhets. A fejezet ismét jé Gsszegzést ad
e kérdéskorrdl, dm ezattal is fellelhetiink a jegyzetek kozott egy munkat,
mely gyandsan kozel 4ll a f6leg Lengyelorszdgrol szolé német forrdsokra ta-
maszkodé fejezet témdjihoz: ez Robert Arnold Geschichte der Deutschen
Polenliteratur cim( mfve.

A koncepcidjit tekintve nem igazan atlithatd, hibrid mtfaja — esszének
nem elég elméleti és eredeti, monogrifidhoz tal kevés forrassal rendelkezd
— kényv végére érkezve érthetd érdeklédéssel fordulunk a zarszé felé. Vég-
kovetkeztetést azon tdl, hogy a korszak Kelet-Eurépa-képét, kulturilis
konstrukcidjat az instabilitis jellemzi, nem kapunk, de legalibb - igy zdris-
képp — megismerkedhetiink a szerzd szindékaival.

Célja az volt, hogy leirja a felviligosodis Kelet-Eurépa ,rubrikdjinak”
megalkotasit, a valds és a fiktiv egymas mellé helyezésével. Nem Kelet-Eu-
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répat akarta leirni (ezt mégsem fogadhatjuk el a megannyi puszta tirgyi té-
vedés magyarizataként), hanem azokat a mentilis eljardsokat, amellyel az
megalkotisra kertilt. Nem tudunk mdist mondani, mint hogy: barcsak ezt
tette volna. Kar.

Végiil madartivlatbdl végigsuhan néhiny késébbi Kelet-Eurdpa-képzet
folott, melyeket mind levezethetSként értelmez a felviligosodas-kori dis-
kurzusbdl (ismét csak a nagy nevekhez kapcsolt, elavult leszdr-
maziselmélet), és eljutunk, ki hitte volna, Gorbacsovig, aki megillapitotta,
hogy Kelet-Eurdpa is csak Eurdpa része.

Szokatlanul sok negativ megjegyzésre kellett ragadtassuk magunkat
e kotet recenzidjdban. Meghatirozatlan kategéridk sora, bizonytalan forras-
kezelés, a szakirodalom esetleges hasznilata, primér dtvétele, orditd tirgyi
tévedések mellett talin mégis az marad a legfdjdalmasabb, mennyire recept-
szer(i és sematikus ez az elemzés. Kelet-Eurépa sok ponton valéban felti-
rdsra varé diskurzusa megérdemelt volna egy sajit, netin a teriilethez alkal-
mazkodé elméleti keretet és egy gondosabb, eredetibb elemzést. Erre
a munkdra tovibbra is virnunk kell, és csak reméljiik, hogy egyetlen szer-
z6t sem fog eltdntoritani az, hogy egy ilyen témdja kényv mir sziiletett.
Minden Kelet-Eurépa (vagy K6zép-Eurdpa) témdjiban kutaténak tizenjiik
tehdt: ez a munka nem az a munka. Még csak nem is majdnem. Tivolrdl
sem. Ez nem Kelet-Eurépa.

Gelléri Gdbor
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H mint hatareset

Peter Sahlins: Boundaries: The Making of France and Spain in the
Pyrenees, Oxford: University of California Press 1989.

LEs szolal az Ur Mézesnek, mondvin:

Parancsold meg Izriel fiainak, és mondd meg nékik: Hogyha bementek ti
a Kanadn foldére; (ez a fold, a mely 6rokségiil esik néktek, tudniillik

a Kanain folde az 6 hatirai szerint),

Akkor legyen a ti déli oldalatok a Czin pusztdjitdl fogva Edom hatdriig, és
legyen a ti déli hatdrotok a Sés tenger végétdl napkelet felé.

Jozs. 15,1., J6zs. 15,2.

Es keriiljon a hatar dél fel6l az Akrabbim hagéjiig, és menjen 4t Czinig, és
a vége legyen Kides-Barnedtol délre; és menjen tova Haczar-Adérig, és
menjen Aczmonig.

Jozs. 15,3.

Azutén keriiljén a hatir Aczmontél Egyiptom patakiig, a vége pedig a ten-
gernél legyen.

1 Méz. 15,18.

A napnyugoti hatdrotok pedig legyen néktek a nagy tenger; ez legyen nék-
tek a napnyugoti hatirotok.

Ez legyen pedig a ti északi hatdrotok: a nagy tengertdl fogva vonjatok ha-
tart a Hor hegyének.

A Hér hegyétdl vonjatok hatdrt a Hamdthba vald bejdrisig; a hatirnak vége
pedig Czedddnil legyen.

Es tovamenjen a hatir Zifronig, a vége pedig Haczar-Enin legyen. Ez le-
gyen néktek az északi hatdrotok.

A napkeleti hatdrt pedig vonjitok Haczar-Enantdl Sefimig.

Es hajoljon le a hatdr Sefimt6] Ribliig, Aintl napkeletre; és tjra hajoljon
le a hatdr, és érje a Kinnéreth tenger partjit napkelet felé.

Azutin hajoljon le a hatdr a Jordin felé, a vége pedig a S6s tenger legyen.
Ez legyen a ti foldetek az 6 hatdrai szerint koroskoril.”

MOZES 4. KONYVE AZ IZRAELITAK MEGSZAMLALASAROL
(34. Fejezet)

A hatdrmegvonis és a tér szétvilasztisa az emberiség legrégibb problé-
miinak egyike, igy nem véletlen, hogy a hatirok problémdja és fogalma
a diplomicidtdl az emberfoldrajzig, a nemzetkozi jogtdl a kézgazdasigtanig,
a matematikatdl a pszicholdgidig szinte minden természet- és tirsadalom-
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tudomdnyban megtalilhaté.! Hogy mennyire tig a hatir fogalmanak jelen-
téstartalma, arra Ottlik Géza Iskola a hatiron cimf regénye az egyik legké-
zenfekvSbb példa. A magyar olvasé elvirdsainak megfeleléen a cimben sze-
repld széban rejld tobbletjelentés itt egyszerre vonatkozik foldrajzi egysé-
gen (orszdghatdr) tali tirsadalmi alakulatra (végvirisig), és az dtmenetiség-
hez, a hatirhelyzet(ek)hez kapcsolddé identitdsra (ldsd példdul a hallgatis,
vagy az alkalmazkodds hatirdnak jelent6ségét a regényben).

A hatir sz6 torténeti etimoldgidja tobb eurdpai nyelvben is arrdl tants-
kodik, hogy az egyarint vonatkozik egy jelenség kiterjedésének szélére (ha-
tarvonal, szegély, perem, mezsgye, gyep(l), valamint az azon tali és azt ko-
rllvevd teriiletre (hatirsdv, zéna, dvezet, vidék). A magyar ,hatir” sz ere-
detérdl annyi ismeretes, hogy a hat igébdl alakulhatott ki az ,,-4r” deverbilis
névszoképzdvel, igy a hat ige ,el6remegy, el6rehatol” jelentésének megfele-
16en arra a pontra vagy vonalra vonatkozik, ameddig el6re lehet hatolni.” Ezt
a jelentésbeli kettésséget az angolban funkciondlisan is elkiiloniild szépar
Orzi: a cselekvés hatirdra vonatkozé ,boundary”, illetve egy tertilet szélére
utalé ,frontier”.’

Ugyanezen a fogalmi megkiilonboztetésen alapul a modern politikai
foldrajztudomdnyban a hatir kialakuldsinak — egyébként minden torténel-
mi tapasztalatot nélkiil6z8, pusztin fogalmilag levezetett — torténeti mo-
dellje (példdul Ratzelnél), mely a frontier-tél a boundary-ig, a véltozé szé-
lességi hatdrzéndval rendelkezd territériumoktdl a konkrétan megjelolt ha-
tarvonald dllamtertiletekig tart. A boundary tehdt inkdbb egy linedris politi-
kai korlatot jelol, ameddig a szuverenitis kiterjed, a frontier pedig egy kép-
l1ékeny, sivosan mozgd, tigabb tirsadalmi jelentést hordoz. Peter Sahlins
munkdja épp azt a kordntsem egyenes vonald fejlédési folyamatot mutatja
be, ahogy a két ,hatirfogalom” megjelenik a multban, és a jogi hatir egysze-
rl teriileti hatdrrd vilik: dllitisa szerint a francia forradalom a teriiletiség
képzetének nemzeti tartalmat kolesonzott, a 19. szdzad politikai jelentéssel
ruhdzta fel, s igy att6l kezdve mir a nemzetillam teriileti szuverenitisat fe-
jezte ki. A kérdést Sahlins a nemzetdllam két szerkezeti eleme, a nemzeti
kozosség és a hatirokkal koriilkeritett dllamteriilet szemszogébdl kozeliti
meg.

A nemzetillam kialakuldsinak és a nemzeti kozosségek létrehozisinak
folyamata mas szerz8k munkdiinak is kdzponti kérdései voltak — Benedict
Anderson ,imagined communities”, Eric Hobsbawm ,invented traditions”,
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illetve Eugen Weber ,,peasants into Frenchmen” koncepcidja gyakran hivat-
kozott példik. Igy Peter Sahlins mar egy létezd kutatisi iriny eredményei-
re, belatdsaira timaszkodhat és egyben tdl is 1éphet azokon. Jogosan meriil
fel a kérdés, hogy miben 4ll Sahlins koncepcidjinak eredetisége, mennyiben
médositja vagy haladja meg az 6roklott fogalmi kdnont?

J6l ismert, hogy a modern nemzetillam kialakuldsa nem szikithetd le
a hatdrmegvonis és a teriiletiség kérdésére, hiszen mindehhez rendszerint
a nemzeti identitds megteremtésének programja is tirsul. A francia tapasz-
talaton nyugvd, egy kozpontbdl kisugirzd, erészakkal végrehajtott egysége-
sités torténeti modellje tagadja a helyi kozosségek szerepét sajat identitisuk
felépitésében. Peter Sahlins esettanulmanya a francia-spanyol hatirvidékrél
ezzel szemben azt illitja, hogy itt mar a 17. szdzadtSl kimutathat6 az 4llam
és a nemzet épitésének kétirinyt folyamata a tertiletiségben és az identitds-
ban. A fordulépont a francia forradalom, mely kikristilyositja ugyan a nem-
zeti identitist, de nem feltétlentil dgy, hogy az egyéneket és kozosségeiket
kozos cél jegyében egyesiti. Gondoljunk csak a katonai toborzds feladatira,
amit a francia dllam rendszerint alig tudott végrehajtani. A hatirok rogziilé-
sével a francia szuverenitist a kirdlyi jogszolgiltatis helyett egyre inkibb
a nemzeti teriilet testesitette meg. A konyv helyszinét képezd Pireneusok
spanyol-francia hatirvidéke tehdt nem azért vilik érdekessé, mert — mint
a geopolitika irodalméban fogalmaznak — rendkiviil stabil, vagyis ,fosszi-
lizdlédott”, hiszen ez mds hatirok esetében is el6fordul. Peter Sahlins tor-
téneti munkdja a tertiletiség és az identitds sikjin halad elére. Egyrészt az
illamisdg kialakuldsa és a nemzeti hatirok rogziilése érdekli, misrészt
a nemzetépités identitiskonstrukcids folyamata, vagyis ahogy a francidkbdl
francidk, a spanyolokbdl spanyolok lesznek. A hatirmentiek tirsadalmi
identitdsa, praxisai és érintkezési formai kapcsin az egytittmiikodés, az egy-
misrautaltsdg, a versengés és az clkiiloniiltség fenntartisinak dinamikus
clegyét tekinti 4t harom évszizadon keresztiil.*

A vizsgilt peridédus hatdrait a spanyol-francia viszony fordulépontjai je-
16lik ki. Az 1659-ben megkotott pireneusi békében Franciaorszighoz kertilt
Eszak-Katal6nia (Rousillion és Cerdanya 33 falva), de a pontos hatirvona-
lat ekkor még nem jelolték ki. A francia dllam fokozatosan annektilta, integ-
ralta és asszimililta a birtokaba keriilt volgyvidéket. A volgy kétfelé osztisa
gyakorlatilag azéta is érvényben van, csupin a felosztis jellege viltozott.
Az 1868-as bayonne-i hatirmeghtziskor (delimiticié) dllapitottdk meg
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a konkrét politikai hatdrokat és helyezték el a hatirkoveket. A Boundaries
a kozbeesd két évszizadrdl szol. A torténet f6szerepldi a katalinok sokszint
rurdlis tirsadalmanak képviseldi: dllamférfiak és parasztok, miniszterck és
polgirmesterek, vimtisztek és csempészek, tibornokok és szokevények.
Végtére is azt mutatja be Sahlins, hogy mely szerepl6k jarnak jol, illetve
rosszul. A megoldds szerinte nem olyan egyértelmf, ahogy azt kordbbi
olvasminyaink alapjin virnink. Ugyanis nem pusztin arrdl van sz6, hogy
egy helyi kulttra fokozatosan beolvad a nemzetillamisig olvasztétégelyébe.
A forgatékonyv ugyanakkor a centrum-periféria viszonyan alapszik: Sahlins
a politikai dllam és a civil tirsadalom elkiiloniilését és szembenallasit vizs-
gilja. Ily médon a politikai-diplomiciai eseménytorténet és a torténeti et-
nografia makro- és mikroszintje taldlkozik 6ssze a hatiron kialakulé katalin
kulttraban.

Sahlins a cerdanya-iak hatirhelyzetét az identitdskonstrukcié egyik
mintaterepének tartja. Nem véletlen, hogy az ,emlékezet helyeir6l” sz6l6
egyedi és nagyszabdsd francia torténeti munka egyik szerzdje, Daniel
Nordman is ismertette a hatdrvidéket a ,nemzet” cimszé megirdsakor.’
Sahlins a hatirmentiséghez kot6d6 identitds viltozé elemeit vizsgilva
kimutatja, hogy kiilonb6z6 idszakban az identitis halmazinak eltéré ele-
mei miként mozgésithatok. A volgy felosztisa utin két évszdzadon it a he-
lyi k6z6sség a spanyol, illetve a francia nemzetet hasznilta (ki) identitisa
alapjdnak megteremtésében. A nemzeti identitas retorikdjinak kialakitisival
leplezték sajit partikuldris érdekeiket és arattak sikert a hivatalossig kiilon-
b6z szerveinél. Az ,il-nemzeti” identitds azonban két évszizad alatt gya-
korlatilag val6sdgossa vilt. Mindez nem jelenti a lokélis identitds teljes fel-
adasit, hiszen a tirsadalmi és tertileti hatirok idegenek elleni védelme to-
vébbra is annak kdzponti magja maradt. S6t, a kiils6 betolakoddkkal valé
szembeszegiilés minden esetben a kozosség helyi érdekeinek megerdsitésé-
vel jirt.® A nemzeti identitds techit nem a természetes hatirokon, vagy
a tirsadalmi-kulturilis jellemz&kon alapul, hanem tirsadalmilag felépitett,
a barit-ellenség, mi-6k viszony folyamatos djradefinidldsival teremtik.
Az identitisnak (és ellen-identitisnak) effajta oppoziciondlis modellje a kii-
16nbség észlelésének szubjektiv tapasztalatib6l bomlik ki.

A hazai torténeti irdnyd hatirvizsgilatok ritkdk és inkdbb csak az ese-
ménytorténet, a lefrds all érdeklédésiik fokuszaban.” A magyarorszagi hatir-
régié-kutatdsok koziil az identitiskonstrukcié szempontjit is érvényesiti az
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egyre népszertibb regiondlis tudomdiny egyik irinya, mely alapvetSen
a Phare programok 4ltal timogatott hatirrégiok vizsgilatival foglalkozik.*
Az MTA Regionilis Kutatisok Kézpontja dltal koordindlt vizsgilatok 1989-
ben kezdddtek. Legfébb témdi a hatirmentiség jelensége, az egytittmiko-

dés, a hatir és ,a masik oldal” imdzsa stb.’
ook ok

Peter Sahlins, az antropolégus Marshall T. Sahlins fidnak pélydja az Ivy
Leage egyetemeinek (Princeton, Harvard, Columbia, Yale, Berkeley) torté-
nelem tanszékein 4t fvel, ahol a koratjkori és modernkori francia és spanyol
tirsadalomtorténet (16-19. sz.) kérdéseit kutatja és tanitja." Témdi kozott
szerepel a rurélis tirsadalmak torténete, a tomegkulttra vizsgilata, a nem-
zetillam épitésének és a helyl tirsadalom ellendlldsinak problémdja, az
identitas és a nacionalizmus, valamint a hatdrok és hatdrvidékek kérdése.

Baldzs Bdlint

JEGYZETEK

' E rovid frisnak nem célja, hogy a jelentésekkel kapcsolatban valamifajta fogalmi
tisztizdst, a részdiszciplindk kozott pedig afféle ,,boundary work”-6t hajtson vég-
re. Pusztin jelezni kivinja azt az érdekességet, hogy a hatdr analitikus fogalom-
ként mennyire inspirdlé a tirsadalomtuddsok szdmdra. Itt tényleg csak a legismer-
tebb példikra utalhatunk a politikai antropolégia (van Gennep, Victor Turner),
a szimbolikus antropolégia (Cohen, F. Barth) a pszicholégia (borderline, test ha-
tar, én-hatdr, végs hatir stb.) teriiletén.

Benkd Lordnd (fészerk): A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra II. Budapest:
Akadémiai kiadd, 1970., 74. o.

> T. F. Hoad (ed.) The Concise Oxford Dictionary of Etimology. Oxford University
Press, 1996.

Ebbdl a szempontbdl érdekes és vizsgilhaté Cerdanya webes megjelenitése is,
mely spanyolul, katalinul és baszk nyelven egyardnt elolvashaté akar a hivatalos
onkormdanyzati (http://www.cerdanya.net/) akir a kereskedelmi viltozatban
(http://www.cerdagne.cony).

> Lésd: Pierre Nora: Les Lieux de Mémoire, Paris: Gallimard, 1984-1986; ugyanerrdl
Peter Sahlins: ,Natural Frontiers Revisited: France's Boundaries Since the Seventeenth
Century,” American Historical Review 95 (1995): 1423-1451.

Pontosan ezt az ellenillist elemzi részletesen Sahlins egyik esettanulmdnydban
(Forest Rites: The War of the Demoiselles in Nineteenth Century France, Cambridge:
Harvard University Press, 1994.), mely az allam és a kapitalizmus beavatkozdsi-
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val szemben inditott ,parasztfelkelés” kapcsin azokrdl a hétkoznapi ellendllisi
formakrol sz6l, amelyek a népi hagyomanyokban és a folklérban gydkereznek.
Ugyanakkor a mikrotorténet lehetéségeit messzemenden kihaszndlé munkat leg-
aldbb ennyire olvashatjuk kornyezettorténetként (environmental history) vagy
kultarkritikaként is.

Példaul Sallai Janos (1996): A magyar-osztrik hatdr torténetérsl a XVIIL. szdzadtdl nap-
Jjainkig. In: Soproni Szemle 50. évf. 4. sz. 289-301.

Lisd: http://www.pharereg.org.hu/hungarian/credo_info.htm

Példaul: Rechnitzer Janos: Az osztrak-magyar hatdr menti egyiittmiikodés a kilencvenes
években. In: Rechnitzer Jdnos — Ndray Mirta (szerk.) Elvdlaszt és dsszekot — a hatdr.
Budapest ; Pécs-Gy6r : MTA Regionilis Kutatdsok Kozpontja, 1999. A hatir és
identitds problémdjirdl 1isd még a Regio 2000/4. szimat.

’ Részletes bibliografia: http:/history.berkeley.edu/faculty/Sahlins/

6

Létezik-e Kozép-Eurdpa?
Lendvai L. Ferenc: Kozép-Eurdpa koncepciok. Budapest, 1997,
Aron Kiads, (Tények és érvek), 308 o.

A konyv utdszaviban a szerzd egy 1989-es lipcsei tiintetés végén
leereszkedd stirdi, dthatolhatatlan kod képét idézi fel. Lendvai érzései
szerint, mintha ez a kod koltozott volna it a rendszerviltozisok idején
a kelet-eurépai demokrata értelmiségiek fejébe, amikor a térség tovibbi sor-
sdval kapcsolatos illtizidikat fogalmaztik meg. Az eredetileg 1990-1991-ben
irt doktori disszerticié atdolgozott viltozatinak tekinthet§ monogrifia
annak a K6zép-Eurépa-fogalomnak a torténetével és 1étének jogosultsigi-
val foglalkozik, amely fogalom 1jbdli feltimadisit a konyv szerzdje a fen-
tebb emlitett 1llazidk egyikének tartja.

Lendvai, az dltala a torténelemfilozéfia, illetve a f6ldrajzfilozétia ha-
tarteriiletérdl készilt esettanulmanynak jellemzett irds bevezet§jében ra-
mutat arra, hogy a Kézép-Eurdpa kifejezés haszndlata ugyan széles kor-
ben elterjedt, pontos jelentése azonban tisztizatlan, s6t értelmessége is
megkérdgjelezhets. A bizonytalansig t6 oka az, hogy egy t6ldrajzi régidt
nem lehet csupdn objektiv, természetfoldrajzi kritériumok alapjan koriil-
hatirolni, hanem csak a sokkal szubjektivebb és id6ben viltozékonyabb
tirsadalomfoldrajzi szempontok (néprajz, kulttra, torténelem, politika
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stb.) komplex egyiittesének figyelembevételével lehetséges definidlni.
Mivel egyrészt ezek a szempontok gyakran nem esnek egybe, mésrészt
egyértelmd tertilethatirok helyett dltaliban csupin elmosddott hatirzé-
ndkrol lehet beszélni, maguk a régidk is killonboz6képp 1étezhetnek vagy
nem létezhetnek az egyes emberek szubjektiv felfogisiban, illetve az
objektiv tudomanyos vizsgilatok szerint. Kézép-Eurdpa — nevébdl kovet-
kez8en — dtmeneti régid, meghatirozisa, tartalommal val6 kitoltése prob-
lematikus, hiszen ez nagyban fligg att6l, hogy pontosan mit tekintiink
Kelet- és Nyugat-Eurépanak. Bonyolitja a kérdést az is, hogy a Kozép-
Eurdpa-kérdést nem lehet kiilonvilasztani a német mualta és nyelvi dlla-
mok torténetének kérdésétdl (a fogalmat magit is német tuddsok alkot-
tdk meg a 19-20. szdzad forduldjin). Lendvai a térségre vonatkozé fold-
rajzi, torténeti és filozdfiai szakirodalom vizlatos dttekintése utin arra
a problémira keres vilaszt, hogy Nyugat- és Kelet-Eurépa kozott foko-
zatos-¢ az itmenet, vagy pedig létezik kozottitk egy 6ndllo jellegzetessé-
geket hordozd, kiilon régié. Az elgbbi esetben Kozép-Eurdpa nem, vagy
csupin efemer médon létezett, az utébbi esetben viszont konstans torté-
nelmi-foldrajzi régié. Ennek az alternativinak az eldontéséhez a szerzé
hirom kérdést szdndékozik megvizsgilni miivében:

»1. Kiilonboznek-e egymistdl oly nagy mértékben az egykori (Rémai-)
Német Birodalom utédillamai, hogy ne lehessen Sket egy régidba sorolni?

2. Jobban kiilonboznek-e az igy koriilhatdrolt német tertiletek a tSlik
nyugatra, mint a t6liik keletre fekvd tertiletektdl?

3. Jobban kiilonboznek-e a kelet-eurdpai vagy legalibb némely kelet-
eurdpai teriiletek Oroszorszdgtdl, mint a télitk nyugatra fekvd tertiletektSl?

Ha ugyanis 1étezik K6zép-Eurdpa, akkor az csakis a német teriiletek és
bizonyos, eredetileg kelet-eurdpai teriiletek egysége lehet: konkrétan
Németorszigé és az tn. Kozép-Kelet-Eurépaé.” (23. o.)

Mivel Lendvai — fenti meghatirozisbdl kévetkezéen — a németeket
tekinti a kozép-eurdpai térséget kialakité és meghatirozé erének (az ettdl
eltérd Kozép-Eurdpa elképzelésekre csak a befejezésben tér ki részleteseb-
ben), konyvének tialnyomé részét a régiét az tjkor folyamin befolydsa ald
vond két dllam, Ausztria és Poroszorszdg, majd az utébbi vezetésével meg-
alakult Német Birodalom helyzetének vizsgildsira, illetve a német szerz6k
altal a kérdéskorben 1945 elétt irt munkdk elemzésére szdnja.
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Az els6 rész a Habsburgok Ausztridjaval, és az dltaluk kialakitott és uralt
dunai monarchiival foglalkozik, mikézben arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy
mennyiben volt térvényszer( ennek a birodalomnak a kialakuldsa, mennyire
alltak egymdssal szerves kapcsolatban az 6t alkotd egyes részek, és mennyiben
jogosak az Osztradk-Magyar Monarchiit, mint valaha 1étez8 kozép-eurdpai
egységet visszasird nosztalgidk (Ausztria é a ,Donaumonarchie”). Ausztria —
Poroszorszdg magteriileteihez hasonléan — eredetileg keleti-frank/német
hatirtartomdny (Mark) volt, a germén keleti terjeszkedés kiindulépontja. Bar
teriiletének nagy része az Alpok keleti hegyvonulatai kozé esik, silypontja
a Duna volgyében és legf6képp a kelet felé nyitott Bécsi-medencében taldlha-
t6. A keleti nyitottsig ellenére Lendvai szerint ez a térség mégis inkabb a dél-
német teriiletekkel 4ll szerves kapcsolatban, és nem a Szudétik, a Kirpitok és
a Karszt-Dindri hegységrendszer altal koriilolelt kozép-dunai medencerend-
szerrel. A 13. szdzadtdl a Habsburgok az osztrik tartomanyokra timaszkodva
prébéltak kiépiteni regiondlis hatalmi bizisukat, és megszerezni a csisziri
cimet, bar ahhoz egyre kevesebb tényleges hatalom kapcsolédott. Ezzel parhu-
zamosan azonban a csalid szdmos, a birodalmon kiviil fekvé tertiletet is meg-
szerzett, amelyek koziil a dinasztia jovSje szempontjabdl a konyv dltal vizsgilt
régidéban fekvs, 1526-ban megorokolt Cseh és Magyar kirdlysig volt a legfon-
tosabb. Bir a térség orszigait mar addig is szdmtalan alkalmi perszondlunié
egyesitette, a Habsburg kisérlet sikerességét az tette tartdssd, hogy az oszmin
vesz€ly ellen egyetlen mads, itt talilhat kirdlysig vagy dinasztia sem volt képes
hosszabb tivon folvenni a harcot. Ez a feladat a Habsburgoknak is csak
Magyarorszig nagy részének feladdsa rdn sikeriilt, részben azért, mert a tor6-
kok hadigépezetével az adott viszonyok kozott csak korlitozott méretti és
mindségli haderdt tudtak felsorakoztatni, masrészt a birodalmi és mds nyuga-
ti elkdtelezettségeik (a spanyol dg birtokai), valamint ellenségeik igencsak meg-
osztottik figyelmiiket és eréforrsaikat. A ,,dunai monarchia” végleges kiépti-
lésére és Magyarorszig visszafoglaldsira csak akkor kertilhetett sor, amikor
a 17. szézad folyaman a Habsburgok nagyrészt elvesztették befolyasukat a tar-
tomdnyaikon kiviil es§ német teriiletek f616tt (harmincéves hibora), és ami-
kor — az oszmdnok meggyengiilésével pirhuzamosan — sikeriilt a rendekkel
szemben kiépiteniiik egy viszonylag hatékony abszolutista hatalmat. Ez a koz-
pontositis azonban legkevésbé a magyar korona ald tarozé teriileteken jart
sikerrel, ahol végiil 1711-ben kénytelenek voltak a nemességgel kompro-
misszumot kotni.
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A 18. szizadra megszilirdult birodalom azonban tovibbra is szimos
problémaval kiizdott. Mig a térség silypontja a torténelmi Magyarorszagra
esett (nélkiile az egész uralmi teriilet széthullott volna), a birodalom politi-
kai (Bécs) és gazdasigi (Cschorszig és Ausztria egyes részei) kdzpontja raj-
ta kivll helyezkedett el. A Habsburg uralkodék ugyanakkor még mindig
nem tudtak egyértelmtien donteni német és kozép-dunai érdekeik elsédle-
gessége kozott. Rdadisul a birodalom egyes részei kozotti kapesolat tovabb-
ra is dontSen dinasztikus maradt, és mire II. Jézsef megkisérelte a valédi
egység létrehozdsit, mir nem jirhatott sikerrel: egyrészt Magyarorszig
ezuttal is ,megemészthetetlennek” bizonyult, misrészt a kézpontositissal
egyiitt jir6é németesités kivivta az épp ekkor ébredd nacionalizmusok ellen-
allasat. A 19. szdzadra tobbszorosen is megkérddjelez6dott a monarchia 1ét-
jogosultsiga: a magyar nemesség egységes és minél fiiggetlenebb orszdgot
akart, nem érdekelve ket, hogy mi lesz a birodalom t6bbi részével. Meg-
torésiik sem II. Jozsef, sem a Bach rendszer idején nem sikeriilt. Masrészt
1867-ben, miutin Bismarck kitaszitotta Ausztriit a Német Birodalombdl,
megkottetett a kiegyezés, ami az ausztriai németség szdmadra a részben val6-
sdgosan is, de még inkabb a formak szintjén a birodalmi hegeménia végét
jelentette. Ezzel szimukra szintén megkérddjelez8dott a monarchia fenn-
maradisinak sziikségessége a sokkal vonzébb 1) Németorsziggal szemben.
Ugyanakkor nem volt véletlen, hogy mennyi terv sziiletett a birodalom
toderalizaldsira, és ezdltal megmentésére: a monarchia népei nem érezték
magukat elég erésnek, hogy 6ndlléan helyt dlljanak a Német és az Orosz Bi-
rodalom kozé szoritva, illetve az osztrik-németek is tartottak attdl, hogy
nem birndk a versenyt az egyesiilt Németorszigon beliil. Am ezek a tervek
(jelentds részben a magyarok ellenilldsa miatt) nem valésulhattak meg, sét,
Lendvai szerint nem is volt erre redlis lehet&ség, mert mar két értelemben
is dstdk a Monarchia sirjit a Balkinon. Egyrészt a Torok Birodalom felbom-
lisdval keletkezett kis balkdni nemzetillamok heves nacionalizmusa a hatir
taloldaldn él6 néptirsaik csatlakozasi vigya altal folerdsitette az Osztrak-
Magyar Monarchidra haté centrifugilis eréket. Masrészt a fenti folyamat
kovetkeztében nem csupdn az eredeti Osszetartd erd (az oszmdan veszély)
sz(int meg a Habsburgok alattval6i szdmdra, hanem a Monarchia a Balki-
non Jsszelitkdzott az ott szintén érdekelt Oroszorsziggal, amellyel szem-
ben egyre inkibb a Német Birodalom védelmére szorult. Amikor aztin
1917-ben a cdrizmus Gsszeomlott, és ezzel pirhuzamosan Ausztria szinte
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mar Németorszig vazallusiva vilt, megpecsétel6dott a birodalom sorsa: az
Antant agy litta, hogy a németek és oroszok kozti pufferzéna szerepét job-
ban litnik el fiiggetlen nemzetillamok, mint egy a németeknek aldrendelt
csatlés. Ekkorra pedig mir a délszlivok és romdnok mellett a monarchia
magjit alkoté csehek is elutasitottik a Habsburg Birodalom tovibbi fenn-
tartisit, ami pedig szintén f6lért egy halilos itélettel.

Az eddig 6sszefoglalni szindékozott gondolatmeneten beliil Lendvai
tobb, az alaptémdihoz szorosan nem kapcsolédé kitérét tesz. Szdl példiul
a Kérpit-medence foldrajzi régiéirdl, ezéltal pedig (Szektt Gyula nyoman)
a ,dunai” és a ,tiszai” magyarok kozti kiilonbségekrdl, az oszméin birodalom
jellegérdl, és arrdl, hogy elfogadhatta volna-e Magyarorszdg a sokat vitatott
»szulejmani ajdnlatot”. Elemzi ezen kiviil a Habsburgok és a magyar rendek
kozti 16-18. szdzadi kiizdelmet, amelyben — a hagyomdnyos, ,kurucos” ma-
gyar felfogdssal szemben — inkibb a csdszdri hiz kozpontositd torekvéseit
érzi jogosnak. Szimunkra itt most inkdbb azok a kovetkeztetések fontosak,
amelyeket az els rész végén Lendvai a Habsburgok birodalmanak kozép-
eurdpai jellegével kapcsolatban tesz. Véleménye szerint a dunai monarchia
sohasem alkotott szerves egységet, hanem mindvégig megmaradt keleti és
nyugati elemeknek a torténelmi sziikségszertiség altal 1étrehozott konglo-
meritumdanak, amely elemek tehetetlenségiiknél fogva, jobb hijin egy ide-
ig egylitt maradtak, de ahol (az uralkodé eliteken kiviil) senki nem érezte
magit igazdn jOl. Ez az alkalom sziilte kelet-nyugati keverékbirodalom,
amely csak a modern nacionalizmusok szinre lépte el8tt lehetett mikods-
képes, kordntsem lehetett az az eszményi kozép-eurdpai egység, amely irdnt
a szerz§ szerint érdemes nosztalgidkat timasztani.

A konyv misodik részében Lendvai el6bb attekinti azt az utat, ahogy
a miésik keleti német hatirtartomdny, Poroszorszig-Brandenburg eljutott
a kisnémet egység megteremtéséig, majd azokat az elméleteket veszi sorra,
amelyek a németek kelet-eurdpai vagy kontinentilis hegemonidjit voltak
hivatottak aldtimasztani (Poroszorszig és ,Mitteleuropa”). A szerz$ ebben az
esetben is a magtertilet torténelmi terének behatiroldsdval kezdi: az Elba és
a Memel, a Szudétik, a Karpatok és a Balti-tenger hatiroljak azt a teriiletet,
amelyen az djkor elején Poroszorszig és Lengyelorszdg, a németek és szli-
vok osztoztak. A széban forgd térségbe 800 és 1200 kozott hatoltak be
a német telepesek, de mig az Odera-Neise vonaltdl nyugatra csaknem tel-
jesen beolvasztottik magukba az ott laké szlidvokat, addig az ettd] keletre esé
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részen csak ott tudtak el6rehatolni, ahol viszonylag kedvezdbbek voltak
a természeti, kiilondsen a talajviszonyok: a tengermelléken (Pomerénia) és
a hegységek eléterében (Szilézia). Az Elba nem csupin természetfoldrajzi-
lag, hanem a tirsadalomfejlédés tekintetében is hatirt képez a német terii-
leteken beldil: a hatdrgréfsigok teriiletén szdmos kelet-eurdpainak tekinthe-
t6 fejlédési jellegzetesség bukkant fol a szdzadok sordn (felvildgosult abszo-
lutizmus, masodik jobbagysig, er6s nemesség). Lendvai, mikézben bemu-
tatja, hogyan vilt Poroszorszidg-Brandenburg elébb balti-tengeri, majd
észak-német hatalommad, hangsiilyozza a porosz protestantizmus 9sztonzd
hatdsit a német szellemi életre, és igyekszik cfolni az agressziv porosz mi-
litarizmusrdl sz616 széles korben elterjedt dllitisok val6sigalapjit. Vélemé-
nye szerint a 19. szdzadra jelent8s méreteket elérd kirdlysig — a Habsburg
Birodalommal ellentétben — szerves, egységes dllamalakulatnak volt tekint-
hetd, néhiny, dontéen szldvok lakta keleti teriilete kivételével, melyeket
Lengyelorszig masodik és harmadik felosztisa alkalmabdl szerzett meg.
Kiemeli, hogy a napdleoni hibortk lezdrdsa utin egyediil Poroszorszig volt
alkalmas a német egység megvalésitisira, mert mig Ausztridnak jelentds,
a németséghez nem kapcsolédd  kiilonérdekeltsége 1étezett, addig
a Hohenzollernek dinasztikus érdekei lényegében egybeestek az egységes Né-
metorszigot megteremteni kivindk torekvéseivel. A porosz, kisnémet tt elfo-
gadisa a tobbi német allam, és a kozvélemény részérdl azonban tobb évtizedes
folyamat volt, amely lényegében csak 1866-ban, illetve 1870-ben zarult le.

Az elsé Kozép-Eurdpa elképzelések éppen ebben az dtmeneti id8szak-
ban — a 19. szdzad negyvenes éveiben — fogalmazédtak meg (Friedrich List
nevét kell itt mindenképp megemliteni). Ezek a koncepciék mir tobb olyan
elemet tartalmaznak, amelyek dllandéan viszsza fognak térni a kés6bbi ha-
sonld irdnyt német tervezetekben: az egységes gazdasigi tér jelent8sége, vé-
dekezés a keleti (orosz) és nyugati (ekkor francia) fenyegetés ellen, délkele-
ti irdnyd gazdasdgi és politikai expanzié. Lendvai ugyanakkor megemliti
Konstantin Frantz irdsait is, aki Ausztria mellett Poroszorszigot is levilasz-
totta volna keleti érdekeltségeik okdn az igazi Németorszagrdl, és e két mo-
narchidt csupin szdvetség ttjin kapcsolta volna a tdbbi német teriilet fode-
rici6jdhoz. E hirom fédericié (Ausztria és Poroszorszdg — a lengyel és lit-
van teriiletekkel — is igy szervez&dott volna a tervezet szerint) alkothatnd
egy, a Csatornitdl a Finn-6bolig és a Genfi-t6tdl a Fekete-tengerig tarté ko-
zép-eurdpai dllamszovetség magjit.
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Az egységes Német Birodalom kialakuldsa, gy, ahogy azt Bismarck
megalkotta, Lendvai szerint szimos problémit rejtett magiban. Ezek kozil
a legfontosabbnak Ausztridnak a német egységbdl vald ,kizardsa” bizonyult,
bar Bismarck nem zizta szét a Habsburgok birodalmait, hanem szovetsége-
sévé tette, st ,kozép-eurdpai” hivatist szint neki: a német befolyas délke-
leti irdnyd kib&vitését. Ennek az el6torésnek az igazi alapjait azonban legin-
kibb Németorszdg rohamos gazdasigi fejlédése vetette meg, mely fejlédés-
hez a német iparnak nyersanyagra és piacra volt sziiksége. Ezek megszerzé-
séhez kézenfekvd 1épés lett volna a vimunié megteremtése az Osztrik-
Magyar Monarchidval (amelyet végtére is német jelleg(i dllamnak tekintet-
tek), majd gazdasigi behatolds a hagyomanyos osztrik érdekteriiletekre,
a Balkinra és tovabb Torokorszdgba egészen Bagdadig. Ez a torekvés tor-
vényszertien Osszeiitkozést eredményezett a Balkinon Oroszorszdggal,
keletebbre pedig Nagy Britannidval, de a kézép-eurdpai Osszefogis egyik
ideoldgiai alapja Ggyis az orosz és angolszdsz zsarnoksig elleni védekezés
volt, természetesen német vezérlettel. Ahogy Németorszidg egyre jobban
elszigetel6dott a viligpolitikdban a 20. szdzad elejére, agy vilt egyre sziiksé-
gesebb programma egy sajit, kontinentélis gazdasigi hitorszdg kialakitdsa:
a német-osztrik-olasz ... Hirmasszovetség atalakitisa egy kozép-curdpai
gazdasigi szovetséggé, kiegészitve Svijccal, Belgiummal, Hollandidval,
lehetSleg Lengyelorszidggal és Litvdnidval [...], valamint Torékorszdggal
mint f6lvevd piaccal ...” (138-139. o.). Egyes szerz6knél (mint példdul Paul
de Lagarde) a faji motivum is megjelent: a németek fels6bbrendtiségiik
okan alkalmasak a kdrnyezé népek folotti uralomra, K6zép-Eurdpa pedig
nem mds, mint Németorszig keleten és délen terjeszkedd 6j ,,Ostmark”-ja.
Ausztria létjogosultsiga pedig, mint fentebb mir emlitettiik, a német hege-
monia megingdsival megsziint, ezért a Német Birodalom gyimsiga ald kell
helyezni.

Ezen ismertetés keretei kozt nincs médom még csak folsorolni sem
mindazokat a német tuddsokat, politikusokat, publicistikat (példiul Joseph
Partsch, Friedrich Naumann, Albrecht Penck), akik ezirinyti munkassigi-
val Lendvai foglalkozik, csupdn az elgondoldsokbdl levont kovetkeztetéseit
prébilom osszegezni a tovibbiakban. A szerzd szerint az elsé vilighdbora
idejére Kozép-Eurdpa létezése olyan axiéma lett a német kdzgondolkodis-
ban, mely inkibb szubjektiv vigyakbdl, mint az objektiv tényekbdl tiplal-
kozott. Kozép-Eurdpara azért volt szitkség (amint Lendvai Hugo Hassinger
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munkidi kapcsdn kifejti), hogy a németek altal lakott tertiletek f6ldrajzi érte-
lemben is egy egységet alkossanak, mintegy tigabb Németorszigot. Nem
véletlen, hogy az elgondolist leginkdbb azok a németek timogattik, akik
a Reich hatdrain kiviil éltek. Ugyanakkor megkiséreltek magyarizatot adni
a térség kettSs jellegére is: igy sziiletett meg Nyugat-K6zép-Eurdpa (a tulaj-
donképpeni német teriiletek) és Kelet-Kozép-Eurépa (a német befolyis
alatt 4ll6 térség) fogalompdarosa. Lendvai ugyanakkor a kifejezés iiressége
mellett érvel: ,Vajon kozelebb van-e egymashoz birmilyen szempontbdl
Varsé és Briisszel, mint Briisszel és Parizs, vagy mint Varsé és Riga?” (163.
0.) A kérdéssel foglalkozé szerzdk, véleménye szerint, az aktudlpolitikai
helyzettdl elvakitva ugyanis tobbnyire meg sem kisérelték egymadsra vetite-
ni a természeti, kulturalis és politikai-foldrajzi tényezdk szerinti folosztiso-
kat. A politikai helyzet pedig gyorsan viltozott. Az elsé vilighdbort elején
a német vezetés Kozép-Eurdpa szabadsigharcaként illitotta be kétfrontos
kiizdelmét. Késébb a breszt-litovszki béke, Oroszorszdg visszaszoruldsa
utin Kozép-Eurdpa egyesitése hiboris célbdl eszkdzzé fokozddott le: a tel-
jes Kelet-Eurdpa feletti uralom megszerzése, a kontinentilis uralom bizto-
sitdsa kovetkezett volna, amely torekvést azonban az 1918 &szi dsszeomlis
tett illuzérikussa.

Aversailles-1 békét kévetden a célok alapjiban véve nem, csupin az esz-
kozok valtoztak: Lendvai alapvet$ folyamatossigot tételez £l a vilmosi és
a hitleri kiilpolitika kozott. Ilyen Gj eszkdz volt a mar az els6 vilighdbora
idején népszertivé vilt geopolitika, amely iskola német képvisel6i a Kozép-
Eurépa megnevezés hasznilata mellett bevezették Koztes-Eurdpa fogalmat
is az oroszoktdl nyugatra fekvd (természetesen német befolyds alatt 4ll6)
kisnépi zéna megnevezésére. A Mitteleuropa gondolat reneszdnszit a szerzd
a htiszas évek végére teszi, amikorra nyilvinvaléva vilt a térségre vonatko-
26 francia rendezési tervek kudarca. Am ez a feltimadis nem volt hosszt
életi, a Kozép-Eurdpa gondolat hamarosan dtadta helyét a Grossraum-
wirtschaft (nagytérgazdasig) eszméknek. Bar ezek a tervek (f6ként a nicik-
hoz kozeldllé véltozataik) médszereiket tekintve jéval agresszivabbak voltak
és nagyobb teriileteket vettek célba, mint a Naumann féle korabbi koncep-
cidk (inkdbb az 1917-1918 koriili ,grosseres Mitteleuropa” elképzelésekre
emlékeztettek), Lendvai kiemeli azt az alapvetd jegyet, mely szerinte egyér-
telm@ivé teszi az eszmei folyamatossigot. Mindegyikitk mogott ott allt
a Német-Rémai Birodalom, és féként a két régi ,,Ostmark” dél- és észak-
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kelet felé irinyul6 terjeszkedési hagyominya. A mésodik vilighibort els§
éveinek torténései aztin a szerz$ Osszegzésében viligosan megmutattik
(az elsé vildghdborihoz hasonléan) a német Kozép-Eurdpa tervek dtmene-
ti, eszkoz jellegét. ,Ily médon a nici Németorszig kiilpolitikdja mondhatni
minden tekintetben 4j kiaddsa volt [...] a csdszdri Németorszag kilpolitiki-
janak. A végeredmény is ugyanoda futott ki: el6bb a Kézép-Eurdpa terv,
azutdn a ,Stdostraum”, végiil az egész kontinentilis Eurépa f6lotti uralo-
mért vivott hibora.” (214. 0.)

Egy kisebb kitéré utin (Exkurzus: nemzetiszocializmus és porosz szocializ-
mus), a mi zdréfejezete a Kozép-Eurdpa gondolat 1945 utini torténetével
foglalkozik, és megprébal vilaszt adni a konyv bevezet§jében feltett kérdé-
sckre (Kozép-Eurdpa versus Pin-Eurdpa). Ahogy fentebb mdar idéztem,
Lendvai megillapitotta, hogy a 20. szizad és a két vilighdbort folyaman
Németorszig az eredeti Kozép-Eurdpa felfogist oly mértékben kitigitotta,
hogy az italakult, Nagy Britannit és Oroszorszigot leszdmitva egy egész
Eurdpit dtfogni kiviné kontinentilis blokk tervévé. Ennek kiterjedése, vé-
leménye szerint, 1ényegében egybe esik a Coudenhove-Kalergi gréf iltal
a hiszas években kidolgozott Pin-Eurdpa terv foldrajzi hatdraival. Termé-
szetesen ez az egybeesés csupdn formai (a terv f6 timogat6i annak idején
a francidk voltak), de hogy az eszme alternativija volt a Mitteleuropa koncep-
ci6knak jelezte az is, hogy a korabeli német K6zép-Eurépa irodalom jelen-
t8s része hatirozottan ,,Pin-Eurépa”-ellenes volt. A nemzetiszocializmus és
ezzel egyiitt a kilonbdzé német indittatisti régidkoncepciék bukasival
ellentétben, a 20. szdzad masodik felére tgy litszik — legaldbbis Nyugat-Eu-
répiban — a Pin-Eurdpa eszme gybézedelmeskedett. Kozép-Eurdpirdl soki-
ig valoban sz6 sem eshetett. A Német Szovetségi Koztirsasig eszmeileg is
egyértelmtien a Nyugathoz csatlakozott (salypontja is a Rajna volgyébe he-
lyez8dott t), nem meglepé médon a nyugati torténészek is most mar
a német és francia tertiletek kozti 6sszekotd szalakat hangsialyoztik. A vas-
figgony talsé oldala pedig egyértelmtien Kelet-Eurépavad vilt. Lendvai
hangstlyozza, hogy a Németorszigot kettévigd jaltai vonal nem tekinthetd
esetlegesnek: ott hizédik, ahol az Eszak-német siksig foldrajzi jellege meg-
viltozik, masrészt ahol a korai német torzstertiletek és a hatdrérgréfsigok
kozti hatdr létezett (ezek szerint Ausztria 6ndllénak maradisa sem pusztin
a nagyhatalmi dontések kévetkezménye). A mdasodik vilighdborat kovetd
évtizedekben természetesen a szovjet hatalmi zéndban sem eshetett sz6
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KozEép-Eurépardl. Ennek ellenére Lendvai alapjdban egyetért az elmult év-
tizedek azon magyar torténészi megillapitisaival, amelyek Magyarorszigot
és a kornyezd régidt egyértelmiien Kelet-Eurdpéba, illetve Kelet-Kozép-
Eurépiba soroltik. Véleménye szerint a valldsi kiilonbségek és a nyugati
hatds méisodlagos a kelethez kotd gazdasig- és tirsadalomtorténeti hasonls-
sagokhoz képest. Ha Anglidt tekintjitk a nyugati és Oroszorszagot a keleti
fejlédés modelljének, ez a kisnépi dvezet inkdbb az utdbbihoz hasonlé
fejlédési utat jart be, allitja a szerzd.

Ezek utin a Kozép-Eurdpa gondolat 1945 utini torténetével kapesolat-
ban Lendvai hatirozott szkepticizmust mutat. Meglitisa szerint az eszme
@jabb német interpreticidit csupdn a nosztalgia hatja it: Németorszdg (az
egyesiilt is) egyértelmtien a nyugat része, nincs német kiilontt. A fogalom
kelet-eurdpai reneszdnsza esetén pedig csupan az orosz uralom aldl szaba-
dulni vigyd, és orszigukat ,eurdpaizilni” akard értelmiségiek ,regionélis
mezbe oltdztetett torténelmi-tirsadalmi utdpidjardl van sz6”. (263. o.)
Ebben az esetben persze az Gn. ,bennsziilott”, ,németmentes” K6zép-Eu-
répa felfogdsrdl van szd, amely fogalom torténetének ismertetésével egyéb-
ként meglehetdsen mostohdn banik e kdtetben a szerzé.

A bevezetében foltett hirom kérdésre tehdt a kévetkezSképp alakul
Lendvai véilasza. Németorszdg ugyan a mdaltban jelentSsen lemaradt fejls-
désében Svijctdl és Németalfoldtsl, és ugyancsak lényeges kiilonbségek
voltak nyugati és keleti részeinek dllapota kozott, de ezen a kiilonbségek
a 19-20. szdzadban jelent&sen csokkentek, s6t szimos vonatkozdsban el is
tlintek. Tehit a német teriiletek egységes régidnak tekinthetSk és inkibb
a nyugati szomszédaikhoz hasonlitanak. ,Koztes-Eurépa” esetét a legvitat-
hatébbnak tartja ugyan, de, mint az eddigiekbdl is kidertilt, Lendvai egyér-
telmtien a kelethez valé kot6dés mellett teszi le a voksat. Bar attdl tiiggben,
hogy Oroszorszdgot Eurépihoz soroljik-e¢ vagy sem, lehet a térséget
Kozép- illetve Kelet-Eurépanak nevezni (,bennsziilott” értelemben), de
a szerz§ szerint 6ndllé régidrdl nem lehet beszélni, csupin egy dtmeneti tér-
ségrél (ebben a tekintetben jogos a Koztes-Eurépa megnevezés), amelynek
keleti hatdrai oly bizonytalanok, hogy semmi esetre sem lehet egyértelma-
en elvilasztani az eurdépai Oroszorszigtdl, vagyis az értelmezése szerinti Ke-
let-Eurdpa magteriiletétSl. Ezen elmélet szerint K6zép-Eurdpirdl csak id6-
legesen és feltételesen lehet beszélni, amikor a 18-19. szdzadban Ausztria és
Poroszorszag uralma litszélag elfedte az elmaradottabb keleti német tertile-
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tek és az alapvetSen keleti jellegti torténelmi Cseh-, Lengyel- és Magyaror-
szig kozti kiilonbségeket. De ett6l még Magyarorszdg — példiul az egyfor-
mdra tervezett kozépiiletek miatt — nem keriilt egy szintre Ausztridval.
A Jalta dltal meghuazott vonal tehdt nem volt 4j: csak ezdttal nem Nyugat
keleti eléretorésének kiindulépontjaként, hanem Kelet nyugati behatoldsit
megakadilyozni hivatott falként funkciondlt; majd negyven évvel késébb
1jbdl errdl a pontrdl kezdhette meg hédité atjat a nyugati (amerikai) téke.

Lendvai végezetiil felteszi a kérdést, szitkség van-e a kilencvenes években
Kozép-Eurdpara (mint emlitettem, a konyv alapjiul szolgdlé disszerticié
1990-1991-ben késziilt)? Ehhez, véleménye szerint, Németorszignak ajbdl
kelet felé kéne orientilédnia, a szomszédos keleti teriileteknek pedig gyorsan
utol kellene érniiik legaldbb az 1990-ben csatlakozott volt NDK tartomanyok
és Ausztria gazdasigi szintjét. Még ha ez az dltala valészintitlennek mindsitett
allapot be is kovetkezne, akkor sem lehetne meghuazni ennek az @j Drang nach
Osten-nek az egyértelm keleti hatdrait: szerinte hamarosan mér a hatalmas
orosz piacok megszerzésérdl lenne sz6, vagyis Kozép-Eurdépa megint eltéinne
Kelet-Eurdpa mogott. Tavlati megoldas tehit az Eurdpai Unid kelet és délke-
let felé torténd kiterjesztésével, és eziltal a téderalizmus és a helyi autonémi-
dk rendszerének megteremtésével egy valddi eurdpai egység (,,tdgabb Pin-Eu-
répa”) megsziiletése lenne, ami azonban ma még (f6ként Oroszorszdg bevo-
nisa esetében) utdpisztikus tivlatnak tdnik.

Lendvai L. Ferenc konyvében széleskortien mutatja be a K6zép-Euré-
pa kérdéssel kapcsolatos, f6ként német nyelvii irodalmat, és az ebbdl levont
kovetkeztetései aldtdmasztisira nagyivii torténeti-foldrajzi elemzésben
ismerteti a két valamikori német hatirtartomany, Ausztria és Poroszorszig
sorsit. A monogrifia végiglapozdsa sordn azonban szimos kétség és kérdés
meriilhet fol az olvaséban, és igy az ismertetés fréjiban is. A kétségek egy
része a szerz$ Kozép-Eurdpa felfogisira vonatkozik. Bir az nyilvinvald,
hogy a fogalmat németek talaltik ki, és eleinte f6ként a német nagyhatalmi
torekvések aldtimasztisira szolgilt, Lendvai azonban méltatlanul elhanya-
golja azokat a féként nem német (példiul lengyel és magyar) nézeteket,
melyek a Cseh, Lengyel és Magyar Kirilysig sajitos torténeti fejlédésére,
,kOzép-eurdpai” jellegére utalnak. Szintén vitathaté az az illitisa, hogy
a 1égi6 keleti hatdrai annyira megfoghatatlanok. Itt nem csupdn a valldsi-
kulturilis vilasztévonalakrdl, vagy a német telepesek elterjedésének keleti
hatdrairdl van sz6, hanem szdmos olyan gazdasigi és tirsadalmi sajitossig-
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rél, ami elvilasztja a térséget az orosz és balkdni tertiletektdl (elég itt csupan
a szerzd dltal is tobbszor hivatkozott Szfics Jend ,Vizlat Eurépa hirom tor-
téneti régidjardl” cimd mivének megillapitisaira utalni). A kétségek masik
csoportja egyes részletkérdésekre vonatkozik, amelyekbdl, miutin Lendvai
mtve széles foldrajzi- és id6hatirokat Slel 4t és tobb szaktertilet eredmé-
nyeit hasznilja f6l, most csak két Magyarorsziggal kapcsolatos torténeti
problémat emelnék ki. Az elsé esetben a torténelmi Magyarorszdg nyugati
és keleti fele kozti geogrifiai, néprajzi, tirsadalmi és mentalitisbeli kiilonb-
ségekre utal, és Szekfi Gyula nyoman megkiilonbozteti egymistdl a ,,du-
nai” és ,tiszai” magyarsigot, részben igy magyardzva a torokkori hirom
részre szakadt orszdg nyugati (Kirdlyi Magyarorszig) és keleti (Erdélyi Feje-
delemség) részének sorsa kozti eltéréseket. A masik ehhez szorosan kapcso-
16d6 kérdéskor a Habsburgok és a magyar rendek kozott lezajlott kiizdelem,
melyben Lendvai szinte teljes mértékben a bécsi uralkoddk politikdjat tart-
ja torténelmileg helyesnek. Igaz, a magyar torténelmi kéztudat tin talzottan
ykurucos” szemlélet(i ebben a kérdésben, de a kényv emlitett részeit olvas-
va helyenként némi ,labancos” elfogultsigot érezhetiink. (Erdemes megje-
gyezni, hogy e két problémaval kapcsolatban a szerzé t6ként Szekfli és
Hoéman munkdira és Salamon Ferenc egy 1886-ban keletkezett konyvére
hivatkozik).

Létezik-e Kozép-Eurdépa? Lendvai L. Ferenc e kérdésre gyakorlatilag
nemmel vilaszol. Az utébbi évtizedek Kozép-Eurdpa ,reneszinsza” azon-
ban azt sejteti, hogy a vita még jé ideig nem zarhat? le.

Kié a tér?

Miénk a tér? Szimbolikus térhaszndlat a székelyfoldi régicban. KAM —
Regiondlis és Antropoldgiai Kutatdsok Kozpontja, Pro-Print Konyvki-
adé, Csikszereda, 2000. szerk. Bodé Julianna'

A ,Helyzet konyvek” sorozatban megjelent Miénk a tér? Szimbolikus tér-
haszndlat a székelyfoldi régidban cimii kotet a térhasznilati szokdsok vizsgilatit
tlizi ki célul antropoldégiai mddszerekkel. A kotetben taldlhaté minden
egyes tanulméiny a bevezetd szerint a rendszervéltis dltal dtalakult tirsadal-
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mi teret vizsgdlja, azon beliil leginkdbb a politikai szférit és az etnikai iden-
titds termelésének 1 formiit. (8. 0.)> Mig a kutatds fizikai terét e vizsgilat-
nak a székelyfoldi régié szimbolikus jelentéssel bird, a tirsadalmi gyakorlat
dltal tinnepinek tartott terei adjik, addig a tanulminyok idékerete valtozé:
hol egy-egy iinnepinek tartott esemény (pl. iskolanévadis)’ ideje hatirozza
meg a tanulmdany atfogta 1d6t, hol egy hosszabb folyamatot (pl. egy emlék-
mii felallitdsdnak torténetét)’ tekint at egy-egy szerzd, igy a szocialista id&-
szak tinneplési gyakorlatit tobben kisérlik meg elemezni. (123-143. o., 161-
184. 0.) A médiavizsgilat idSintervalluma 1990-1998. (184-198. o.)

A kotet a térhaszndlat antropoldgiai vizsgilatiban rejlé lehetdségek ko-
ziil sajnos csak nagyon keveset hasznalt ki. Bodé Julianna és Biré A. Zoltin:
sSzimbolikus térfoglaldsi eljardsok” cimii tanulmianyukban (9-43. o.) az
antropoldgiai megkozelités feladatit Ggy fogalmaztik meg, hogy ,tolfedez-
ze és értelmezze a széban forgd tirsadalom szervezddésének idevagd dssze-
tevéit”. (11. 0.) Ehhez képest a kétet frdsainak nagy része a szimbolikus tér-
értelmezést jéformdn lesztkiti arra a problémakorre, hogy a térnek hogyan
adnak szimbolikus jelentést egyes iinnepi alkalmak és ,tereptirgyak”, vagyis
az emlékmtvek. A tér szimbolikussi tételére mind a zirt tér (emlékhdzak,
iskoldk), mind a szabad tér példiit felelevenitik, ez utdbbit tgy, hogy egy-
egy tinnepi alkalmat, annak megszervezését és lebonyolitisit taglaljik, vagy
egy-cgy emlékmil keletkezéstorténetét és els@sorban tinnepi alkalmakkori
hasznidlatit irjék le, esetenként elemzik is. Tehdt a szdmos térértelmezési
lehetdség koziil részletesen egy sziik teriiletet vizsgilnak: a régié magyar et-
nikumd eligjének térértelmezési kisérleteit. Az, hogy hogyan viszonyulnak
ezekhez a politikai-etnikai alapt térértelmezési koncepciékhoz a tirsadalom
kiilonbozd rétegei, hogyan élik meg ezeket az tinnepi alkalmakat, rejtve
marad az olvasé elétt. Igy a tanulmanyok nagy része egyszertien az iinnepi
alkalmak leirdsa, és nem elemzése. J6l mutatja, hogy ez az értelmezési keret
lesziikiti a térhaszndlat témdjiban rejlé lehetSségeket, hogy a régidra vonat-
kozbéan 6sszegzésképpen azt tudtik megdllapitani, miszerint hiromlépcsés
a térhaszndlat: a szimbolikus térfoglalds kialakitisa, fenntartisa, mtikodteté-
se. (21. 0.) Pedig az antropoldgiai térhasznilat-vizsgilat lehetévé tenné az
egyidejiiségben rejlé lehetSségek kihaszndldsat is. Ha a térhasznalat-vizsgi-
latokkal kapcsolatban elfogadjuk a kétet alapkoncepcidjit, miszerint olyan
teret vizsgilnak, amely tinnepi jellegli, szimbolikus fizikai tér, ahova etnikai
alapon nemcsak romdn, hanem magyar térhasznilati torekvés, tinnepivé
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tételi igény irdnyul, még ebben a megkozelitésmddban is tobblet-értelme-
zési lehetSségek rejlenck. Az iinnepi alkalmak lefrdsa, a térhasznilati
gyakorlat felvillantdsa csak egyetlen a sok koziil. Lehetett volna elemezni az
innepek eszkoztirdt, a keletkezett forrdsokat narrativ szempontbdl, az
ezekben megjelend eszkoz- és fogalomkészletet, viltozatait, Gsszevetni
kordbbi idészakok tinnepségeivel, vagy hasonld jellegli romén tinnepségek
eszkoztirdval.

Ha a vizsgilatok behatirolédnak az etnikai alapti megkozelitéssel, akkor
érdemes lenne vizsgilni, hogyan haszniljidk egymds szimbolikus tereit
a magyarok és romdnok, haszniljik-e egyiltalin, milyen funkcidkat tolte-
nek be az emlékmivek a mindennapi életben, egyaltalin: mennyire talilnak
befogaddkra a hivatalos tinnepségek? De felesleges lesziikiteni a vizsgilatot
csak a terek szimbolikus iinnepi hasznalatira. Erdemes lett volna a tébb, ha-
sonld problémakort korbejard tanulminy helyett kiilonbozé térhasznilati
tematikdkat kivalasztani. Példdul elemezni lehetett volna azt, ha marad
a koztér, mint kiindulisi pont, a koztér egyes részeir6l az emberekben mi-
lyen képzetek alakultak ki. A kialakultak nyoman értelmezni lehetett volna
a lakdk és idegenek mentilis térképeit, az emberek térhasznilisi gyakorla-
tit, a mentilis térképek nyoman a viros mikrotereirdl kialakult el6itéletei-
ket, sztereotipidikat.” Es nemcsak az iinnepi teret lett volna érdemes vizsgil-
ni politikai és/vagy etnikai szempontbdl, hanem a mindennapok olyan koz-
tereit, ahol az emberek szabadidejiik nagy részét eltdltik (kocsma, bevisar-
1is helyei).® Hogyan jelenneck meg ezek a terek mentilis térképeiken, és
hogyan haszniljik ket?

Kiér volt lesztikiteni a térhaszndlat vizsgilatit csak a koztérre. Hiszen
a magantér, az otthon, annak berendezése és annak kulturilis jelentéstartal-
mai ugyancsak jol vizsgilhatak antropoldgiai médszerekkel (példdul részt-
vevd megtigyeléssel), vagy alkalmazni és tovibbfejleszteni a még kibontako-
z6éban levs vizudlis antropolégia eddigi mddszertanit (lakdstényképezés,
emberek lakdstérhaszndlata stb.).” A térhasznilat vizsgilati mddszereinek
persze szimos mds lehet8sége is van.*

A kotetben szerepld tanulminyok forrdsa leginkibb sajtéanyag, ezt
egészitik ki a résztvevd megfigyelés tapasztalatai, és az iinnepekre megje-
lentetett kiadvanyok, brostrik elemzése. ,A média és a tirsadalmi nyil-
vinossig szerkezetének dtalakuldsa” kutatisban hirom megye hirom
napilapjdnak kilenc évfolyamit elemezték térfoglalisrdl sz6lé cikkek



Kié a tér? 223

szempontjabol. (190. o0.) A kutatisban résztvevsk tudatosan ,tombmag-
yar régiét” vilasztottak ki kutatdsuk tirgydul, magyar Gjsigok térfoglalas-
sal kapcsolatos cikkeit elemezték.

Nem aknaztik ki azt a lehetSséget sem, hogy 6ssze lehetett volna vetni
a romdn és magyar térfoglalisi gyakorlatot, ha mar mindendron a tér politi-
kai-etnikai meghatirozottsiga all a vizsgilatok kozéppontjdban, féként
a szerz@k dltal ,kettSs térfoglalisnak” nevezett eljards szemszogébdl. (13. 0.)
Az antropoldgiai megkézelités az irdsos forrdsok talstlya miatt inkibb ,em-
berek vizsgilata a térben” marad. Mds ,Helyzet kotetekkel” szemben nem
hasznositottik az oral historyban rejlé lehetdségeket.” Hiszen egy iinnep
elemzésénél mi sem volna egyszertibb, mint nemcsak a szervezdket kérdez-
ni, hanem a résztvevsket is, akir utdlagosan is. Lehetséges az is, hogy
késziiltek interjuk, de errdl csak egy-egy odavetett megjegyzésbdl
értesiiliink."” Az iinnepekrél sz616 elbeszélések struktardinak elemzése igy
teljesen figyelmen kiviil marad.

A kotet elméleti igényt tanulmdnyai, dgy érzem, sokszor tal béven idé-
zik a nyugati szakirodalmat, ezt prébaljik vonatkoztatni az adott régid jelen-
ségeire, és emellett pont a tanulmény eredeti célkitizése marad el: a regio-
nalis, helyi jelenségek elemzése mikroszinten. A két torekvés gyakran ide-
gen testként marad egymds mellett a szovegben. E tanulminyok koziil
Bodé Julianna A nyilvdnos és a privdt. Az iinnep szerepe a szocialista nyilvdnossdg
és a privdt szféra miikodésében (161-184. 0.) cimf irdsa lényegileg arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a nyugati tirsadalmakban szokdsos nyilvinos/privit
dichotém felosztis nem alkalmazhaté a szocialista nyilvinossig id6szakdra.
Hanem — Marc Garcelon nyoman — bevezeti a kvdzi-nyilvinos szféra fogal-
mat (178. 0.), ahol a maginszfériba meneckitett értékeket kiemelik a privt-
sztérabol és bizonyos alkalmakkor kozdsségi kontextusban mutatjidk meg,
ezek pedig az elrejtett értékek sorozatos felmutatisinak szinhelyeivé viltak
igy. (178. 0.) Ennek a hirmas felosztisnak a segitségével nem tud meg tob-
bet az olvasé a szocialista id&szak tinneplési gyakorlatairdl. Pedig més tanul-
manyéban a szerzd, ha villanisszerten is, de felmutatta a szocialista id8szak-
beli eskiivék térhasznailati szokisait, nemcsak ebben a kotetben'', hanem
a ,Helyzet” kényvsorozat misik kotetében szerepld tanulminyaban is.”
A szocialista korszak {innepeinek vizsgilata annil sokkal tobb figyelmet
megér, minthogy egy elég bizonytalan megalapozottsigti elméleti sika tri-
chotém jellegii értelmezési keretet rieréltessenck, ahelyett, hogy empirikus
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megalapozottsigii elemzésekbe mernének bocsitkozni. Ugy érzem, érde-
mesebb lenne azt az utat jirnia, amelyet a szerz6 Szempontok az iinneplési
gyakorlat vizsgdlatdhoz cim(i tanulmdnyiban mar elkezdett az eskiivéi parok
viseleti szokdsaival kapcsolatban (székelyruha visszatérése, vélemények a vi-
seletrdl 56. 0.) A szocialista id8szak tinneplési gyakorlatiban érdemes lenne
nemcsak leird jelleggel foglalkozni a hivatalos és maginiinnepekkel, hanem
elemezni a mogdttes tartamokat is. Es nem feltétleniil érdemes lesziikitd el-
méleti keretekbe szoritani ezeket a kutatisokat (gondolva itt a ,hétkdznapi
ellendllds” ma divatos dramlatira is), hanem a jelenségeket a maguk sokfé-
leségében lattatni. Egyetlen példa sajit kutatisombdl: az dltalam
mikrotorténeti szempontbdl elemzett néi szocialista brigdd (tagjai segéd-
munkisok voltak) hivatalos tinnepeit vizsgilva azt tapasztaltam, hogy az 4p-
rilis 4-1, november 7-1 innepségek ,,mthelyszintG” viltozatai — amelyek
a gyari kozponti tinnepséget kovették — nemcsak a hivatalos tinneprél, ha-
nem egészen misrdl is széltak. A visszaemlékezések, tjsigeikkek, brigid-
napld, tényképek tandsiga szerint a ,hivatalos iinnepi részt”, amely plaka-
tok kirakdsibdl, az ebédlé feldiszitésébdl, a brigidvezetd dltal tartott tinne-
pi beszédbdl dllt, kovette egy felszabadultabb iinneplés, amelynek mar j6-
formdn semmi koze nem volt a politikai toltet(i tinnepséghez. Az asszonyok
sajit maguk készitette siiteménnyel laktak j6l, majd tincoltak, énckeltek
egymdssal harmonikaszoéra, a késébbi években tinczenei lemezekre, kazet-
tikra, egymissal, korben, és az ez alkalomra a szovjet laktanyibdl ,,kolcson-
z6tt” katondkkal is, akik szivesen bemutattik ,guggolds” tincukat is. (Persze
erre meg lehet jegyezni, ugye-ugye a politika itt is jelen volt.)

Ezen tinnepi alkalmak elemzése ennél sokkal b&vebb terjedelmet érde-
melne, de talin ebbdl a rovid Ssszefoglaldsbdl is lithatd volt, hogy az ilyen
iinnepi alkalmakat t6bbféle néz8pontbdl is érdemes értelmezni.

Ugyancsak egy dichotém keret (fent/lent) alkalmazdsa szGkiti le egy
misik tanulminy témdjiban rejlé értelmezési lehetéségeket. Bird A. Zoltin
és Oldh Sindor tanulminya Emlékmii-jelkép-identitis cimmel, amely
a lovétei els vildghdboras emlékmt 4jjaépitésének torténetét és az emlék-
mi hasznilatit kéveti nyomon, Osszegzésében e folyamatot a ,fent” és
Jlent” viliginak szembeillitisira egyszertisiti le. Es az e torténetben rejlé
tirsadalomtorténeti ,tanulsigokat” valamilyen ,nagy nemzeti hagyomany-
ban” prébilja elhelyezni: ,,Amennyiben egyéltalin beszéliink kozép-kelet-
eurdpai régiérdl, akkor ennek a régidnak a Nagy Torténet végsd soron nem
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mds, mint e kett6sség felolddsinak (a mindenkori elit részérdl), illetve meg-
6rzésének (a mindenkori szélesebb tirsadalom részérdl) tirsadalmi jatéka.
Az emlékmiallitisok és emlékmtihasznilatok helyi [éptékd mikrotorténetel
ennck a jatéknak egy-egy viltozatit hordozzik”. (78-79. 0.) E megkozelités-
méd tudomdst sem vesz arrdl, hogy egy ,Nagy Torténet” nincsen, csak
annak id6beli és térbeli viltozatainak sokasiga, amelyek persze kiilon elem-
zést ugyancsak megérdemelnének. Bir a mikrotorténeti megkozelités sem
egységes dramlat, és sokféle iskolit foglal magdban, tigy érzem, ez a ,.csepp-
ben a tenger” felfogis szikiti be leginkibb a mikrotorténetnek azt a szere-
pét, amelyet a tirsadalomtorténet megujitdsiban betdlteni hivatott volna.
Hiszen ez az elképzelés azt sugallja, mintha a sok kis viligbdl 6ssze lehetne
allitani egy egységes nagyot. A mikrotdrténetnek pont ez az értelmezése
kérddjelezi meg a sajit jogosultsigit, hiszen nem ismeri el azt, hogy a ,kis
torténetek” onmagukban megillnak, és nincs szitkségiik olyan fogddzora,
hogy valamilyen nagy torténetnek lennének a részei.

Osszegzésképpen: bir sok kritikai megjegyzéssel illettem az eddigiek-
ben a tanulminykdtetet, megjelenésének t6bb elénye van. Hiszen azzal,
hogy egyéltalin a térhasznilatot illitja a kutatds kdzéppontjdba, és kisérletet
is tesz ennek specifikus elemzésére, mindenképpen tttoré jellegli munka.
A kotetben szerepld egy-két tanulminy egyes részletei jé tton indultak el
afelé, hogy a térhasznailatok tirsadalmi gyakorlatait vizsgilva sokrétti képet
kaphassunk e régiérdl. Kiilondsen Bodé Julianna.: Szempontok az iinneplési
gyakorlat vizsgdlatdhoz, Gagyi Jézset: Emlékmii Mdréfalvan és Olih Sindor:
Viltozatok ritudlis térteremtésre cimi tanulményainak egyes részei. Oldh Sin-
dor maga fogalmazta meg, hogy a kutatis eddigi médszereivel: ,rejtve ma-
rad és csak mdédszeres esettanulminyokkal lehetne feltdrni, hogy a lokdlis
tirsadalmi csoportok szélesebb rétegei mennyire azonosulnak a helyi elit
nydjtotta identitiskategoridkkal, onreprezenticiés formdkkal”. (157. o.)
Pedig talin éppen ilyen ,,mddszeres esettanulmanyokkal” lehetne kib&vite-
ni nemcsak a térhasznilat értelmezési lehetdségeit, hiszen az itt megfogal-
mazott cél is tobb volt ennél. De a térhasznilat vizsgilatinak, mint a fenti-
ekben mutattam rd példakat, nemcsak az tinnepek szimbolikus térszervezd
ereje lehetne tirgya, és taldn érdemesebb lenne a kutatisokat ilyen irdnyban
béviteni, mint mds témakba is bele-belekapni.

T6th Eszter Zsdfia
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MINERVA

KATHERINE VERDERY

A sziil6-allamtdl a csaladi patriarchikig:
tarsadalmi nem és nemzet napjaink
Kelet-Eurépijaban'

Kelet—Eurépa az elmalt £él évszizad folyamdn fontos gyakorldterep
volt mind a nemek tirsadalmi szerepének kialakitdsira, mind
a nemzeti identitis djradefinidlisira irinyuld kisérletek szdmdra. A szocia-
lista rendszerek korai, a tirsadalmi nemek kozti egyenléséget timogaté nyi-
latkozatai, illetve az azt célzd politikai torekvései miatt, hogy novekedjék
a néi munkaerd szerepe, azt az optimista virakozist tiplaltdk magukban,
hogy mindez fontos nyereséget fog jelenti a n6k szimdra. Azzal, hogy idejét
mualttd teszi a nemzeti konfliktusokat a szovjet szocializmus internacionalista
irinyultsiga a ,nemzeti kérdés” megoldisival kecsegtetett; a part atfogd,
homogenizilé céljai azt igérték, hogy csaknem mindenfajta egyenlStlenség
eltinik a tdrsadalom térképérsl.” Ha meghoztik volna gyiimélcseiket ezek az
igéretek, a szocializmus egészen 1) médon artikuldlhatta volna a ,tirsadalmi
nem” és a ,nacionalizmus” fogalmit.

Bir a szocializmus nyilvinvaléan nem szabaditotta fol a néket, s nem
sziintette meg a nemzeti érzést sem, dm igenis dtformélta Sket, és (ennél-
fogva) a nacionalizmussal szembeni kolesonds viszonyokat is. El6addsom-
ban arrdl szeretnék megfogalmazni bizonyos gondolatotokat, hogyan met-
szette egymdst a szocializmus alatt a ,kiilonbség” e két aspektusa, és milyen
valtozdsokra szdmithatunk a posztszocialista korszakban. Inkibb vitatéma-
kat szeretnék folvetni, nem pedig lezart gondolatmenetet nydjtani. Annak
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meghatirozdsival kezdem, hogy mit is értek a ,tdrsadalmi nem” és a ,nem-
zet” fogalmin, majd folvizolom a szocializmus tirsadalmi nemet illet§ po-
litikdjit, adok néhdny példit a nem terminusaiban megfogalmazott nemze-
ti diskurzusra a szocialista Romanidban, végiil révid pillantist vetek arra, mi
ment végbe egyes kelet-eurépai orszigokban 1989 6ta a nacionalizmus és
a tirsadalmi nem problémdjival kapcsolatban.

Fogalmak

A ,nemzet” és a ,tirsadalmi nem” fogalmat kulturilis fikciénak tekintem
mind a szaktudomdnyos frasokban, mind a hétkéznapi életben (alkalmasint
még bizonyos mérték dtfedés is van a két teriilet kozott). Mint fikcidk, kita-
laltak — 6nkényesek — ezek a fogalmak; a tirsadalomban val6 hasznalatuknak
koszonhetden azonban tirsadalmilag valdsigossd, és litszélag természetessé
viltak. Mindkét fikci6 a tirsadalmi osztilyozis alapvet§ eszkoze. Mindkettd
a tirsadalmi kiilonbség rendszerezésének egy sajitos moédjit nevezi meg,
mindkettS olyan dimenziét jelol ki, amelynek mentén elrendezhetdk a kii-
lonbségekre utald kategdridk (férfi — né, kataldn — francia — lengyel). Mindket-
t6 egyszerre von teht magival egynemdséget és kiilonbozdséget is: olyan vé-
lelmezett belsé egynemtségeket hoznak létre, amelyek mint kiilonbségek allit-
hat6k szembe egymissal. Igy egy adott ,nemzetnek” csakis olyan viligban van
jelentése, amelyben mis, kiilonb6zé nemzetek is vannak; torténelmileg még-
is nagy er6teszitést forditottak a tirsadalmak arra, hogy rendre gy hatirozzik
meg a nemzeteket, mint amelyeket bizonyos tulajdonsigok megkiilénboztet-
nek a tobbitdl, s e tulajdonsigokban éllitdlag az adott nemzet minden tagja osz-
tozik. Ugyanez mondhaté el a tirsadalmi nemekrdl és a nemi szerepekr6l.
A tirsadalmi nem és a nemzet részben a szubjektiv tapasztalat valamely aspek-
tusaként (példdul nemzeti vagy tirsadalmi nemi ,,identitisként”) létezik: szub-
jektiv adottsigként, mely — a nekik tulajdonitott vagy altaluk elfogadott nem-
zet- vagy tirsadalmi nem-felfogdsnak megfeleléen — sajitos és jellegzetes mé-
dokon segiti a személyeket a tdjékozddisban. Maga ez a szubjektiv adottsig
azonban az uralkodé tirsadalmi értelmezések és az adott személy tirsadalmi
helyzetének k6z6s terméke. Azt vizsgilni, hogyan metszi egymast a tirsadalmi
nem és a nemzet, annyit jelent, mint megkérdezni, hogyan rejti magiban az
egyik a mésikat, annak sordn, ahogyan tirsadalmilag kiformalédnak vagy meg-
éljiik Sket.
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A fikcidként felfogott tirsadalmi nem kozvetit a testek mint adott ana-
témiai vagy bioldgiai tények és a velitk kapcsolatos tirsadalmi jelentések
kozott. Szimbolikus rendszer, melynek segitségével a test tirsadalmi jelle-
get 6lt.” A tirsadalmi nemet ebben az értelemben olyan tényezének tekint-
hetjiik, amelyik alapvetd szerepet jitszik a természet és a kultira kozti
Osszefiiggés kialakitisiban. A legtobb olyan rendszer, amelyik a tirsadalmi
nem fogalma koré éptil, nagyon csekély szimu, dltaldban két kategdridt
konstrudl: a ,néi” és a ,térfi” kategdridjit (illetve olyan alternativ formékat,
melyeket dltaldnosan e két kategdria elfogadhaténak vagy devidnsnak szdmi-
t6 permuticidinak tekint). Azzal, hogy tirsadalmivi viltoztatja a testeket,
a tdrsadalmi nem a hatalom és az egyenlétlenség szervezdelemei koz¢€ kertil,
hogy létrehozza — Connell elnevezésével élve — azokat a tdrsadalmi nemi rend-
szereket [gender regimes], melyeket a tirsadalmi nemen alapulé munka-
megosztis, a tirsadalmi nemen alapulé hatalomszerkezet és a kathexis vala-
mely struktiirdja alkot’. A ,patriarchitus” terminus azokat a tirsadalmi nemi
rendszereket jeloli, amelyek beépitett egyenlStlenségei a férfi tirsadalmi
nemi szerepek betoltdit részesitik elényben.

A nemzet mint fikci6 dllampolgirok és dllamok (szintdgy tirsadalmi fik-
cidk) kozott kozvetit. Olyan kulturilis viszony, mely dssze kivinja kapcsolni az
allamot a polgdraival, s meg kivinja Sket kiilonboztetni mas allamok polgirai-
t6l. A ,nacionalizmus” terminust annak a tevékenységnek (beleértve a beszél-
getést is) vagy érzésnek a megjeldlésére haszndlom, amely fontosként tételezi
az ilyen kulturélis viszonyt, irdinyuljon bar az valamely 1étez6 dllam és rendsze-
re, vagy mds, a nemzet érdekei szempontjibdl megfelel6bbnek tekintett
llam/rendszer felé. A ,nemzethez” szervesen hozzitartozé szubjektiv voni-
sok a modern kor elsédleges politikai formadi, a nemzetillam alapvetd elemeit
alkotjdk. Amennyiben a modern nemzetillamot valamilyen foldrajzi tertilet-
hez kotve hatdrozzuk meg, annyiban a ,nemzet” a ,tirsadalmi nemmel” allit-
hat6 pirhuzamba: abban a tekintetben tudniillik, hogy az 4llam fizikai ,testét”
jelentések vagy érzelmek valamely készletével kapcsoljik Gssze, gy véltoztat-
van a fizikai teret tarsadalmi-politikai térré.” S mivel az olyan események, mint
a hébor vagy a katondskodas miatt az dllam kozvetlen viszonyba kertil (férfi)
polgdrainak testével, a nemzetillamok bevett retorikdja valéban 6ssze is kap-
csolja a polgdrai teste f6lotti uralmét a tertilete f616tt gyakorolt hatalommal.

Potencidlisan végtelen a tényleges nemzetek szdma; a definidli-
sukra f6lhozhaté indokok szdma azonban mir sokkal korlitozottabb.



6 KATHERINE VERDERY

Eric Hobsbawm megemlit bizonyos jelentéseket, amelyekkel a ,nemzet” az
antikvitds 6ta rendelkezett, a modern viligra azonban a sz6 aldbbi két {6 je-
lentését dllapitja meg: 1. az dllampolgdrsigként ismert viszony — itt a nemzet
mindazokat magiban foglalja, akiknek a politikai életében valé kozos rész-
vétele lithatSlag kollektiv f6hatalomra utal —, illetve 2. az etnicitdsként ismert
viszony: itt a nemzet mindazokat foglalja magiba, akiknek éllitélag kozos
a nyelviik, torténelmiik, vagy a szélesebb értelemben vett ,kulturilis iden-
titaisuk”.® A ,nacionalizmus” kifejezéssel (élesebben fogalmazva idénként
setnonacionalizmusrdl” beszélek, hogy az etnikai jelentését kihangsilyoz-
zam) leggyakrabban az utdbbi jelentésre utalunk. E két viszonyt szeretném
harmadikkal kiegésziteni, éspedig az dllam és az egyes ember kozott fenndl-
16 kulturilis viszonnyal. Ennek a forménak a kialakitisira a szocializmus tett
kisérletet — Romdnidban gyakran a ,szocialista nemzet” kifejezést hasznal-
tik erre. Kvizi-csalddi jellegli fuggést hangsulyozott: ezt ,szocialista pater-
nalizmusnak” fogom nevezni. A politikai jogok vagy az etnokulturélis ha-
sonldsig helyett mordlis koteléket tételezett, amely az egyes embereket an-
nak segitségével koti az dllamhoz, hogy jogukban ill részesedni a tirsadalmi
termék tjraclosztisibodl. Ez a fiiggés azt feltételezte, hogy az egyes emberek
(ellentétben a polgirsiggal) politikailag nem aktivak, és etnikai hasonlésig
sincs kozottiik: azt feltételezte tehit, hogy — mint a csalddban a kisgyerekek
— hiélds szivl élvez6i mindazon jététeményeknek, amelyekben vezetSik
dontéseinek koszonhetSen részitk van.” Ez alattval6i beallitoddst alakitott ki
az egyes emberben, ellentétben a sajit sorsit alakité polgir magatartisival,
illetve az etnonacionalizmusra jellemzd szolidaritdssal. Mivel azonban egy-
ardnt rokonsagi-csalddi metafora jeloli ki gondolkodisuk horizontjit, az dllam
és alattvaldja viszonydnak szempontjdbdl van bizonyos hasonlésdg a szocialis-
ta paternalizmus és az etnonacionalizmus kozott. S6t, a Ceausescu-féle Roma-
nia hivatalos megnyilatkozdsaiban az 1970-es és az 1980-as évek folyaman j6-
forman lehetetlen volt kiilonvalasztani a két jelentést.

A nemzet ¢ hirom (vagy tobb) jelentését alapul véve, kiilonb6z8 mé-
dokon vetédhet £l a nem problémdja. 1) Erthetjiik példaul tgy, hogy a pol-
giri stitus és a politikai jogok kiilonb6z6 mdédon érvényesek a nékre és
a férfiakra, vagy misképp fogalmazva: a ,néi” és a ,ftérfi” fogalmaibdl
kibonthatd, hogy a polgari stitussal valé metszetitk nem egyenls.® A nék
sok tirsadalomban csak az Sket a férjitkhoz vagy apjukhoz ftiz8 koteléknek
koszonhetSen élveznek polgiri stitust; az idegen nével 6sszehdzasodé térfi
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nemzetének polgirdvd teszi a nét, de az idegen férfival 6sszehizasodé né
elveszti jogait; a férfiak utédai automatikusan polgirokka vilnak, mig a nék
utddai nem, és igy tovabb. 2) Hasonldan elgondolhatdk a tirsadalmi nemek
terminusaiban az etnonaciondlis szimbélumok.” Mis (gyengébb) nemze-
tekrél szokds mondani, hogy ,néiessé lettek” (és hogy ,,megerdszakoltik
6ket”), a nemzeti identitds egyesek szerint pedig dgy irhaté kortl és agy
6vhaté meg, ha megvédjitk asszonyainkat mis nemzethez tartozd férfiak
allitélagosan kielégithetetlen szexudlis étvigydtdl, ha tivol tartjuk Gket
t6litk." 3) Végezetiil pedig a szocialista paternalizmus azzal lett érintetté
a tarsadalmi nemekkel kapcsolatos problémakban, hogy megprébalta eddig
nem litott mértékben eltiintetni a férfi-ndi kiilonbségeket, bizonyos olyan
foladatokat réva az dllamra, amelyek a hdztartisban betoltott, tirsadalmi
nemhez kotott szerepekhez kapcesolddtak. Nyilvinval6 e példikbol, hogy
a tdrsadalmi nem és a nemzet is a modern dllam kiformalédisival egyiitt
jard legfontosabb programok lényegi aspektusit alkotja, és hogy érintkezési
feltletiik szimbolikus kifejez6désének és kiformalédisinak egyik legfonto-
sabb terepe a csalad.

A szocializmus tdrsadalmi nemi rendszere

J6llehet fontos szempontokbdl kiilonboztek a kelet-eurdpai dllamok
a Szovjetuniétdl, most mégis tgy tekintem, hogy mindannyian olyan tirsa-
dalmak széles osztilyit alkotjdk, amelyek bizonyos szervezddési szempon-
tokat tekintve sokkal jobban hasonlitanak egymdshoz, mint mas dllamok-
hoz. Mésutt adtam mér elemzést arrél, hogyan ,miikédik” a szocializmus
mint rendszer, ott azonban nem vettem figyelembe a tirsadalmi nemek
szerepét." Az aldbbi rovid attekintésben Joanna Goven, Gail Kligman,
Maxine Molyneux és misok munkdssigira timaszkodom: mtveik ugyanis
segitenek megmagyardzni, milyen sajitossigai is vannak a szocialista rend-
szernek a tirsadalmi nemek problémija szempontjibol."”

A szocialista rendszerek azzal az illitdssal legitimaltik magukat, hogy az
dltalanos jolét érdekében hajtjak végre a tirsadalmi termék djraelosztdsit.”
A tirsadalomrdl mint csalddrdl alkotott implicit elképzelésre timaszkodva
a szocialista paternalizmus az elébbi premissza f6lhasznaldsival konstrudlta
meg nemzet-felfogdsit; e csaldd feje a ,bolcs” part, aki atyai jelmezt dltve
a csaldd Osszes, az elosztist érintd dontését meghozza: ki és mit termeljen,
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ki és milyen ellenszolgéltatist kapjon — mas megfogalmazdsban ezt a tirsa-
dalmat az dllam-sziil$ irinyitja. Miként Preobrazsenszkij mondotta: , A csa-
lidot a kommunista parttal kell helyettesiteni.”"* Sok mds politikai rend-
szerhez hasonlitott a szocializmus abban, hogy hangsulyozta, a csalid a po-
litikai kozosség alapvetd eleme, dm tgy vélem, annyiban tovibbment a leg-
tobbjtiknél, hogy nemcsak egyszertien csalidnak tekintette a tirsadalmat,
hanem olyan csalidnak gondolta azt, amelyben a sziil§ szerepe a csalddra
hirul. A szocialista tirsadalom tehit a klasszikus zadrugdra hasonlitott: a szo-
cialista tdrsadalmat, a kiterjedt csalidot, egyéni mag-csalidok alkottik, ezek
azonban betagolédtak a patriarchilis tekintélyen alapulé nagyobb csalddi
szervezetbe, ennek feje pedig a part-apa volt.” Az igy 1étrejott tirsadalmat
yzadruga-tirsadalomnak” nevezhetnénk.

Mint Goven és Dolling kimutatjdk, e zadruga-dllam sajitos vondsa volt,
hogy mélyrehatéan atalakitotta a tirsadalmi nemi szerepeket a mag-csala-
dokban, névelvén benniik a tirsadalmi nemek kozti egyenléség fokat.'®
Ennek az volt az oka, hogy a szocialista rendszerek olyan iparositisi prog-
rammal 1éptek 61, mely a t6keszegénység miatt (szitkségképpen) a munka-
er$ intenziv névelésén alapult: e program igy sziikségképpen mindenki
munkaerejét igényelte, a tirsadalmi nemétdl ftiiggetlentil. Minden ideoldgi-
ai elkotelez8désnél inkibb koszonhetd ennek a ténynek az, hogy a szocia-
lizmus a tirsadalmi nemek kozti egyenldséget hangsilyozta, illetve ennek
koszonhetSk az egyenlSséget elémozditd politikai intézkedések is. Ezek
kozé tartoztak az anyasiggal jard, illetve a gyermeknevelést szolgdlé nagyvo-
nalt kedvezmények, tovibbi (kivéve Romaniit 1966 utin) az abortusz sza-
badsidga, ami lehet6vé tette a nék szdmdra, hogy a kordbbinl jobban ellen-
8rzésiik alatt tartsak életitknek ezt az aspektusit.” A néi munkaerd szerepe
megnovekedésének az volt az egyik kovetkezménye, hogy a csaldd-egysé-
gekben megnovekedett a nék viszonylagos hatalma, pirhuzamosan azzal,
hogy az dllam egyes politikai intézkedései, tovibbi az, hogy az dllam magi-
nak sajititott ki bizonyos elosztissal kapcsolatos dontéseket, alddstik a férfi-
ak csalddon beldl élvezett tekintélyét.

Sok szakértd kiilon kiemelte, hogy a nékre immir ,kétszeres”, s6t akar
yhiromszoros teher” nehezedik — a hdztartis, az anyai tennivaldk és a mun-
kavéllalds — azaz, hogy a térfiak nem viéllalnak a kordbbinil nagyobb szere-
pet az elsé kettdben; ennck ellenére igaz, hogy a szocializmus bizonyos
mértékben a haztartisi feladatokat is Gjraszervezte. Elszor is a viszonylag
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alacsony nyugdij-korhatdr miatt egyre inkdbb a nyugdijasok (s nem a hizi-
asszonyok) feladata lett elvégezni a meg nem fizetett hiztartdsi munkat: sor-
ban dllni élelmiszerért, foglalkozni az unokdval, f6zni a dolgozé gyermeke-
ire stb." Azaz bizonyos fokig ,geriatrizdlédott” a tirsadalmi reprodukcié.
Mindazonaltal nagyrészt tovabbra is a nékre terhel6dott ennek a silya, rész-
ben mert a kérdéses foladatok néi munkdnak szamitottak, de azért is, mert
a nyugdfjasok kézott — a nemi megoszlisnak az idésebb korcsoportra jel-
lemz§ ardnytalansiga miatt — a nék voltak talstlyban. (Ezért volt az, hogy
elsésorban néket lehetett ldtni a sorban allék kozott.) Misodszor: érdekelt
1évén a néi munkaer$ kihaszndldsban, a zadruga-illam a ndk ,hagyomai-
nyos” gondoskodd és gondozd szerepei koziil néhdnyat magira véllalt.
Politikai irdnyelvek haztik ezt ali: Romdnia Kommunista Pirtjdnak Koz-
ponti Bizottsiga példdul idérél-idére illdsfoglaldst tett kozzé, elrendelvén,
hogy a helyi part-alapszervezetek segitsék el6 a csalidok védelmét és meg-
szilarditdsit azzal, hogy j6 munkafeltételeket biztositanak a ndknek, tobb
kozétkeztetési lehetSséget biztositanak, és novelik a félkész ételt, illetve
a hiztartdsi munkit megkonnyits gépeket el6allit6 ipar kapacitisit.”” Ezek
a politikai intézkedések, valamint az egészségiigyi rendszer j6l mutatja,
hogyan igyekeztek a szocialista rendszerek magukra villalni a gyermekne-
velés, haztartds, egészségligyl ellitds és az id6sgondozds olyan aspektusait,
melyek mds tirsadalmakban f6leg a n6k feladatai voltak.

A zadruga-illam azonban még ennél is tovibb mehetett: megprébal-
hatta esetleg magit a sziiletéshez vezet$ utat is ,dllamositani”. E torekvés
legszélsGségesebb formdi az 1970-es és 1980-as évek Romdnidjanak sziile-
tésparti politikai torekvéseiben nyilvinultak meg: ezekrdl Kligman ad rész-
letes attekintést, azt fejtegetve, hogy ezek a torekvések immdr csupdn az
dllam Gjratermelési kovetelményeinek teljesitésére szolgdlé eszkodznek
tekintik a ndéi testet. Kotelezé négydgyaszati vizsgilatok voltak hivatottak
biztositani, hogy a nék ne vessenek véget terhességiiknek, és az orvosokat
terhelte a felelGsség a sziiletési ratiért a korzetiikben: az dllam csokkentette
a fizetést, ha a sziiletési rita a vartnal alacsonyabbnak bizonyult. Igy nem-
csak a ndék, hanem a ndgydgyiszok is a bioldgiai reprodukeid tényezdivé
valtak a szocialista Romanidban.”” A gyermektelenek, férfiak és ndk egy-
ardnt, ,nétlenségi”, ill. ,hajadonadét” fizettek, ami tovibbi bizonyiték arra,
hogy a sziiletés nemcsak a nék tigye volt. Ceausescu szavaival: ,A magzat az
egész tirsadalom szocialista tulajdona”.* E premisszdk alitimasztisa végett
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4 és masok is ismételten rimutattak beszédeikben arra, hogy névekszik az
6vodik, napkozi-otthonok szdma, gyarapodnak az anyasiggal jar6 kedvez-
mények, né a csalidtdmogatis Gsszege.

Osszegezve: a szocializmus lithatéan italakitotta a hiztartisban a férfi
és a ndi szerepeket. Azt mondhatnink, hogy felbontotta a mag-csalddot,
a reprodukcid lényeges elemeit tirsadalmiasitotta, még ha a tobbit illetGen
valtozatlanul hagyta is a ndéi felel6sséget, és kisajititott bizonyos atyai funk-
cidkat és feladatokat, megvaltoztatva ezzel a tirsadalmi nemek problémadji-
nak szemszogébdl a ,hiztartisi” és a ,nyilvinos” szféra kozti, a XIX. szdza-
di kapitalizmusbdl ismert viszonyt.” A biolégiai Gjratermelés immar beha-
tolt a nyilvanos szfériba, nem maradt meg tobbé a csalddi szféra hatirain be-
lal. Ugyanakkor azonban a nyilvinossig helyett egyre inkdbb a csalddi szfé-
ra biztositotta a teret biiszkeségiik és 6nérzetiik kibontakoztatisihoz, mind
a térfiak, mind a nék szdmadra, mivel olyan jovedelemnéveld tevékenysé-
gekkel (az dgynevezett mdsodik gazdasiggal) fejezték ki ellendllisukat
a szocializmussal szemben, amelyekhez a csaldd szolgilt alapul.” A zadru-
ga-illamban €16 csalddok struktirdja tehit alapvetd szempontokbdl kiilon-
bozott attdl, ahogyan az elmult szdzadban a nyugati orszdgokban altaliban
szervez8dott a hiztartis és csaldd ¢lete.

Nemcsak tGjraformalédtak a nemi szerepek, hanem azt is megfigyelhet-
jitk sok szocialista politikai torekvésben, hogy a hosszativir cél az egész
yzadruga csaldd” fokozatos egynemdisitése volt a part bolcs, patriarchilis
vezetésével.”* Az volt a szandék, hogy a tdrsadalom tagjai homogén testvéri-
séggé forrjanak Ossze, mely a t616ttiik 4116 part-,apihoz” kétédik: a megkii-
lonboztetések dj készlete (j6 és rossz parttagok, parttagok és nem pérttagok)
volt hivatva eltdrolni a térfi és néi megkiilonboztetéshez hasonld kiilonbsé-
geket, mikozben az az elviris fogalmazdédott meg a nékkel szemben, hogy
a férfiakhoz hasonldan, ,harcoljanak” a szocialista tirsadalom felépitéséért,
és legyenek a szocialista munka ,hdsnéi”.” Még ha a nék elsédleges kiilde-
téseként is irtik le az anyasigot, Ceausescu és mdsok olyan hivatisként
(meserie) mutattdk azt be beszédeikben, amely ,kvalifikiciot” (calificare)
kivin: ez az ipari termelés szemléletét titkrozé beszédmdd hozzdjarult
a munka ,férfi” és ,néi” formdinak egyenl6vé tételéhez. A nék rdad4sul,
a tirsadalom minden tagjdhoz hasonléan, fligg6vé viltak a paternalista
illamtdl, védelmezbivé lettek a paternalista dllamnak, amely a legtobb don-
tést meghozza ,az egész csaldd érdekében”. A pirt iltal e homogenizilt
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népességtdl elvart fiiggd bedllitédds élénken megmutatkozik a romdniai
médidban az 1980-as évek folyaman: gyakran hallhattunk benntik a ,hatir-
talan hélardl”, ,mély nagyrabecsiilésrél”, amit a romdniai lakosok éreznek
a part és vezetdi irdnt a ,,sziiléi gondoskodds” és a kivételesen értékes kor-
ményzds” miatt.” Horvith és Szakolczai izgalmas munkdja a magyar pirt
aktivistdirdl tovabbi bizonyitékkal szolgil arrdl, hogy a partvezetSk felfogi-
sa szerint a lakossag, akiért dolgoznak, gydmoltalan, gyermeki és fiiggs — és
igyekeztek még inkdbb ilyenné tenni.”

A csalddi szerepek szerkezetének atalakitdsa és e homogenizilasi torek-
vések ellenére tovibbra is hatirozottan tirsadalmi nemi szempontok érvé-
nyestiltek a szocialista csaldd hatalmi struktirjiban és a tigabb értelemben
vett munkamegosztisban. Mint a szocialista csaldd bolcs atyjardl alkotott
kép alapjin sejthetd, az dllamapparitus erételjesen férfias jellegti volt. A szo-
cializmus kulcsfontossiga szektorait — magit a biirokriciit, a nehézipart,
a hadsereget és az elnyomdapparitust —, kiilondsen a cstacsokon, csaknem
teljesen férfiak uraltdk, és ilyenként is jelentek meg a tirsadalom eldtt.
Az dllami biirokricidban a nék tilnyomdan irodai dolgozdk és titkirndk
voltak (mint gyakorlatilag mindeniitt). Csakugyan kertiltek nék politikai
tisztségekbe, 4m 4ltaldban alsébb szinteken, kifejezetten ndinek tekintett terti-
leteken: az oktatdsban, az egészségiigyben és a kulttirdban.”” Noha ezeket
a ,né1” szerepeket kivette az dllam a nék kezébdl a mag-csalidok szintjén,
a zadruga-dllamban érvényesiil§ szélesebb munkamegosztison beliil azonban
tovibbra is ndk lattak el az ezekhez a szerepekhez kapcsolddé feladatokat.

A munkaer§ Gsszetételében is a tirsadalmi nemi szempontok hasonlé
érvényesiilését figyelhetjitk meg. Romdnia ipariban példiul 42% volt a néi
munkaerd ardnya, de a textilmunkisok koézott ez az ardny 80% volt, mig az
clektronikai iparban dolgozdknak 50%, a gépgydrtisban dolgozdkénak
pedig 30%-a volt né; a fehérgalléros foglalkozast iz8k kozott a néi alkalma-
zottak a tudomdnyban foglalkoztatottak 43%-4at tették ki, de a kultdra, a ne-
velés és a mivészetek ,,néiesebbnek” tartott teriiletein 65%, az egészségligyi
dolgozék kozott pedig 75% volt az ardnyuk.™ Altaliban a szocialista rend-
szerekhez hasonléan, a roméniai rendszer is a nehézipari termelés kultuszit
éltette, s hés munkdsait tdlnyomdan férfiakként jelenitette meg, mig a me-
z8gazdasigi termelést és a fogyasztishoz kot6dd tevékenységeket, beleértve
a szolgdltatisokat is, dltaldban nék végezték, és jelképes megjelenitésiik is
ezt sugallta. (Annyira az elébbi kultuszdnak btvkorében éltek ezek a terme-



12 KATHERINE VERDERY

1és-orientdlt rendszerek, hogy minden lehetéséget biztositottak a nehézipa-
ri tevékenységek dbrizoldsira.)”

Tal azon, hogy tovibbra is masszivan érvényesiilnek tirsadalmi nemi
szempontok a hatalmi struktiriban és a tirsadalmi munkamegosztisban,
mintha a '80-as évektdl kezdve (ha nem kordbban) megindult volna egyfaj-
ta refeminizdl6dds a gondozdsban. Ez az egyes kelet-eurdpai orszigokban
mis és mis indokbdl kévetkezett be. Magyarorszdgon példdul, mint Gal tu-
désit réla, a part politikai célja volt egyre inkabb kiszoritani a néi munka-
erdt, és visszaterelni a hdztartisba, a gyermek- és idésgondozis hatalmas
koltségeinek csokkentése végett.” A ,masodik gazdasdg” térhéditisa tovibb
erdsitette a ,hagyomanyos” tirsadalmi nemi normékat: a térfiak szimitottak
az elsédleges jovedelemtermelSknek, mig a ndék kiegészité munkit
végeztek.” Romdnidban részben ezek a koltségekkel kapcsolatos meggon-
doldsok voltak e folyamat mozgatdi, de a kozvetlenebb 16kést az dllam szii-
letéspirti torekvései jelentették, melyeknek nagyon vegyes volt az tizenetiik
a nék szerepét illetéen.” A partirodalom egyfeldl olyannak brizolta a nét,
mint aki mindent megcsinal, amit a férfi: tervet teljesit, problémat old meg,
politikai vezetd lesz beléle, dinamikus eleme a romdniai szocializmusnak.
Misteldl viszont, és a ,magzatra mint tirsadalmi tulajdonra” vonatkozd ki-
jelentések ellenére, a sajtd azt hangstlyozta, hogy az anyasig a ndk sajitos
feladata és kivaltsiga. Szdmtalan Gjsdgcikk dicsditette a n6k nemes kiildeté-
sét a gyermeknevelésben, kiilon kiemelvén, hogy 6k 6rkddnek a nemzet jo-
v8jén. Egyesek abbdl a ténybdl eredeztették az anya-gyermek kotelék erejét,
hogy az anyik otthon maradnak hiztartist vezetni és gyermeket nevelni,
mig az apdk dolgoznak és katondskodnak (ez a leirds rendkiviil kevés csaldd-
ra volt érvényes, tekintettel arra, hogy a munkaer$ 40%-4t a n6i munkaerd
tette ki).”

Mint sejthetjiik, e megnyilatkozdsoknak a szélesebb munkamegosztis-
ban is megvoltak a kdvetkezményei. 1973-ban példdul 2 Romin Kommu-
nista Part Kézponti Bizottsiga elrendelte, hogy a villalatok teremtsenck j6
munkakoriilményeket a nék szimdra azért, hogy azok tobb 1d6t szentelhes-
senck a gyermeknevelésnek, s a kévetkezd intézkedéseket javasolta meg-
hozni: az otthoni munkavégzés biztositdsit, négyoras miiszakok és négyodris
részmunkaidds stituszok kialakitisit a néi foglalkoztatottak szimadra, tovib-
bi a tobbgyermekes anyik korai nyugdijazisit. A hatirozat hangsilyozta
tovibbd, hogy mivel a n6k meghatirozott fajta munkdkra jobban alkalma-
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sak — azokra tudniillik, amelyekhez csekély fizikai erd sziikséges, vagyis az
elektronikai, optikai, vegyipari, élelmiszeripari, kereskedelmi stb. tevékeny-
ségekre —, ezért a Part ki fogja alakitani azoknak a munkiknak a némenklatii-
rdjdt (specidlis listdjit), amelyek tekintetében a nék elsédleges prioritist
élveznek.* Igy az anyasig nevében tovibb intézményesiilt bizonyos mun-
kik elnSiesedése.

Mivel — bar nem lehetett fogamzasgitlsi eszkozokhoz hozzdjutni, és szi-
gort bilintetés jart az abortuszért — tovabbra is stagnilt a sziiletési rita, a '80-as
évek folyamdn az addigiakndl stirgetébben fogalmazdédtak meg Romaniiban
tizenetek a ndket, illetve a gyermekvillalst illetGen. A partdokumentumok
arrdl beszéltek immir, hogy a Part timogatja ,,a romdn nép legszebb hagyoma-
nyait: az anyasigot, azt, hogy sok gyermek sziilessék, és sok gyermeket nevel-
jenek a csalidok””” A nagycsalidok ezen 1j ,roman hagyomanyanak” igazold-
sdra olyan Ujsigcikkek jelentek meg, mint a Pirt napilapjiban koézolt hossza
interjd két kozismert torténésszel a kovetkezd cimmel: ,Sokgyermekes ott-
hon: a j6 allampolgir felel&ssége a nemzet jovéjéért”.* Az interjiban két szak-
tudds azt a torténeti kutatisi eredményt fejtegette, amely szerint Romanidnak
a kezdetek, vagyis évezredek 6ta a csalid mint egység az els6dleges sejtje,
hagyomdnyainak letéteményese és haladisinak ziloga. Egyikiik megallapitot-
ta, elképeszté mddon igazolva a patriarchitust, hogy ,a férfi csak csalddalapi-
tassal nyeri el igazi identitdsit”” A torténészek szerint a nagycsalidoknak
koszonhetd, hogy a romdnsig évszizados harcai és a hdditisok ellenére fenn-
maradt: a nagy népességszam miatt johettek 1étre a védekezésre berendezkedd
kozépkori roman dllamok. Egyszéval: a sokgyermekes csaldd a roman torténe-
ti kontinuitds egyik alapvet$ aspektusa a dikok kora, vagyis t6bb mint két
ezredév 6ta.*’ Ttt lathatjuk, miképp fonddott dssze, pontosan a ndk ,,tiplals”
természete kapcsin, Ceausescu szocialista nemzetrdl vallott felfogisa az etno-
nemzet elképzelésével.

Bir a romdniai sziiletéspartisig szélséséges volt, a benne megnyilvinu-
16 tendencidk mindazonaltal mésutt is nyilvinvaléak voltak Kelet-Eurdpa-
ban: a reprodukcié tirsadalmiasitisa és a patriarchélis csalddi normékat Gjra
megerdsitd kiilonbozd tényezsk kozotti fesziiltség, illetve a tovibbra is erd-
teljesen érvényesiils tirsadalmi nemi szempontok a hatalom és a munkaerd
teriiletén. A szocializmus e vondsainak vannak bizonyos kévetkezményei
a tirsadalmi nem és a nemzet tekintetében a posztszocialista korszakban is.
Ezek koziil a legfontosabb az, hogy mivel a zadruga-dllam er6teljesen érez-
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tette befolydsit a nék tiplaldi szerepkorében, ezért a szocializmus és a nék
egyarant vidolhatdk lettek azzal, hogy egyszerre leromboltik az etno-
nemzetet, a nemzeti karaktert, és a ,hagyomdinyos” nemzeti értékeket.
A posztszocialista korszak nacionalista politikija igy arra irdnyitja a figyel-
mét, hogy a néket Gjra visszavezesse ,tulajdonképpeni” tiplilé szerep-
koriikhoz, visszafoglalva azt a rosszul anyiskodé allamtdl, hogy igy orvosol-
ja a nemzeten esett sériilést. Ha végigtekintjiik az abortuszvitit Lengyelor-
szigban, Magyarorszigon és Horvitorszigban (ezt az utolsé szakaszban
tirgyaljuk), litjuk, hogy valdjdban ez a ndk szocializmusban megszerzett
poziciéi ellen intézett timaddsok irdnya.

A nacionalizmus és a nemi szempont a szocializmusban:

romdniai példdk

Az, hogy a rendszer a ,szocialista nemzet” épitését hangstlyozta, nem
jelentette az etnikai értelemben vett nemzet-fogalom teljes eltorlését.
Ez kiilonosen igaz volt Romanidban, ahol a partvezetSk masutt nem latott
mértékben maguk is az (etno)nacionalista felfogist képviselték." Enneck
formdit tanulminyozva még viligosabban litjuk, mennyire mélyrehaté volt
a zadruga-illam patriarchitusa, még dgyis, hogy meggyengitette a férfiak
hatalmat a mag-haztartisokban, és hatalmat adott a n6knek.

A nemzet mint hagyomdny

Két évszdzada vagy még régebb 6ta a nemzeti eszme 4ll a roman politi-
ka kézéppontjidban. Ez Romdnia teriileti hatdraival, vagyis azzal kapcsolatos
rogeszme, hogy teriileti értelemben véve hol ér véget a ,nemzet”. Romdania
osztozik ebben a rogeszmében mis kelet-eurdpai (illetve a vildg més tjain
is honos) etnonacionalizmusokkal. Rominiinak csaknem minden hatira
problematikus, de kiiléndsen ilyen a nyugati, a Magyarorszig feléli, mivel
sok magyar vitatja Romdnia fennhatésdgit a soknemzetiségli Erdély folott:
mindkét oldal ,bizonyitékok” arzeniljit vonultatja {6 jogosultsigdnak iga-
zoldsdra.¥ A romén ,bizonyitékok” dontd részét az etnogrifidbdl és a folk-
16rbdl, illetve a torténettudominybdl és a régészetbdl meritett érvek jelen-
tik. Az eldbbiek a romdn paraszti hagyomdny toretlenségére mutatnak ri, az
utébbiak pedig azt mutatjdk ki, hogy idétlen 1d6k 6ta folyamatos a roman
jelenlét a teriileten.” Mindkét fajta érvnek az szolgal alitdmasztisiul, hogy
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vannak régidk, melyekben ,,még mindig é1” a tradicid, ahol példiul a parasz-
tok még olyan o6ltdzékben jirnak-kelnek, amilyet Traianus oszlopdn litha-
tunk, s olyan karicsonyi énekeket énckelnek, melyekben az antikvitisban
foljegyzett eseményekrdl esik sz6.* Ennek az ,él6 hagyomdnynak” par
excellence régidja az Eszak-erdélyi Maramaros (Maramures). ,Tradici6ja”
és szélesebb értelemben vett nemzeti retorikdja 6sszefonddik a tirsadalmi
nem szempontjaival.

Hivatalos néz8pontbdl — a Ceausescu-rendszer hagyomdnyaival kap-
csolatos beszédmdédjiban, és abban, ahogyan az iltala feltallt tradicikat
kezelte — a hagyomanyban nem mutatkoztak tirsadalmi nemi szempont-
ok: egyarant volt térfi és néi. De miként Kligman mdiramarosi kutatdsai
kimutattik, ténylegesen a tradici6 elndiesedése kovetkezett be.” Részben
annak a kovetkezménye ez, hogy a rendszer beruhizisi torekvései miatt
az addig a mezd8gazdasigban dolgoz6 miramarosi férfiak egyre inkibb az
iparban taldltak munkit, vagy mint szezondlis munkdsokra egyre inkibb
jellemz6jiik lett a migricid, s igy nagyrészt a nékre maradt a paraszti-
mezdgazdasigi munka.* Ezért sziikségképpen a ndk voltak azok, akik
a ,hagyominyos” kenyérkeresetet képviselték, hiszen 6k maradtak ott-
hon, azok ko6zott a kortilmények kozott, ahonnan az dllam politikai
torekvései kizartdk a gazdasigi ,modernséget”. Misteldl pedig éppen
amiatt, hogy az dllam marginalizdlta Maramarost, a teriilet egyre inkibb
ellendlldsi géccd is valt a politikai kézponttal szemben. A helyi hagyo-
miny makacs tovibbélése a régié ellenillisinak jelévé vilt, és olyan iden-
titdst hozott 1étre, amely kiilonbozott a rendszer Romaniardl mint ,sok-
oldaltian fejlett” iparosodé tirsadalomrdl alkotott képétsl. Azzal, hogy
életitk kozéppontjdban az életciklusokhoz tartozd szertartisok dlltak,
illetve fogyasztisi stilusukkal (a ,hagyominyos” ruhizkoddssal, ételkészi-
téssel, hizdiszitéssel stb.) inkdbb a nék termelték djra az ellendllisnak ezt
a helyi jellegzetességét, mint a férfiak. Kligman megfogalmazdsa szerint:
»Ma a ngk a tradicid, a csalddjuk, falvaik és az dllam tradiciéjinak gyakor-
lati 8riz6i.”" Az iltala kozolt adatok megmutatjik, hogy Ceausescu Ro-
minidjiban az ipari bérmunka értelmében vett modernséget a férfiak
teremtették és alakitottik, a ,hagyominyt” pedig a nék.* Ez az elndiese-
dett tradicié természetesen dontd Romdnidnak az e teriilet folotti hata-
lomra formadlt igényei szempontjdbdl.
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A nemzet és az apai dgi leszdrmazds

A Ceausescu-id6kbdl szirmazé nacionalista szévegeken is kimutathatd
a tdrsadalmi nemi szempont érvényesiilése a ,nemzet” és a ,,hagyomany” fel-
fogdsiban, de az imént tirgyalttdl eléggé eltéré médokon. A maramarosi pa-
rasztsig a roman nemzeti identitdsnak csak egy részét ontotte szilird formdba
(természetesen igen fontos részét, hiszen ez tette Erdélyt ,romdnnd” azzal,
hogy a teriilet népi szokdsai rendkiviil hosszti id6kre nytlnak vissza) — ennek
az identitdsnak mds részei a nemzeti torténetirds eredményein alapulnak.”
Nemcsak Ceausescu beszédei, hanem példiul mindenfajta Gjsdgcikk is tartal-
mazott hosszd utalisokat a romdn torténelemre. Ezek csaknem mindig férfi
hésok végtelen soraként dbrazoltik a torténelmet; tgy bukkantak 61 sorban
egymds utidn, mintha rendre egyik nemzette volna a maésikat, s ez olyan képet
alakitott ki a nemzetrdl, mintha annak az id6ben mélyen visszanyulé apaigi
leszdrmazis adna alapjit. Az aldbbiakban egy ilyen széveg részleteit kozoljiik;
angolul jelent meg, Great Figures in the History of Romanian Genius [A romin
szellem torténetének nagy alakjai] cimmel™:

Ha egy romién, de kiilongsen ha egy kiilfoldi, ahhoz a képhez igazodva
fogna hozzd a romin szellem torténete nagy alakjainak tanulméinyozdsihoz,
amelyet Carlyle alakitott ki a ,h6srél”, a ,géniuszokrdl” és a ,torténelem nagy
formalirdl”, akkor lehet, hogy nem értené pontosan, milyen médon is formé-
16dott ki a romdn szellem torténelme ... Az jellemz§ ezekre az alakokra, hogy
a nyugatiakndl sokkal inkibb dltalinos, kollektiv vondsokat dltenek, és rendre
a ,torténelem”, a ,hagyomany” és a ,folklér” elemeivé vilnak. Ezért, hogy
vilaszra taldlnak a nép lelkében, ezért, hogy a romin nép egyre nagyobb és
nagyobb szelete érzi magiénak Sket. A romdnokbdl hidnyzik a nagy személyi-
ségek énkozponti folfogisa. A hdsok csak azutin védlnak ,nagyokkd”, hogy
a kozosség megviltotta, visszaszerezte Sket a maga szdmdra. ...

A dél-kelet-curdpai térség egyik legkordbbi alakja Neagoe Basarab fejede-
lem, a bizdnci és a rémai szellemiség szintézisét testesiti meg, kettds jellegze-
tességet mutatd kulturdlis és épitészeti miive miatt: az 6 nevéhez flizédik egy-
részt a Neagoe Basarab fejedelem tanitdsai fia, Teodosie szdmdra, mistel6l a Curtea
de Arges-ben épitett templom, a XVI. szizadi nagyszabdsa épitészeti emlék.
A Tanitdsok, mely egyid6s Machiavelli mtvével, kozelebbrdl a politikai és gya-
korlati bolcsesség kézikonyve, etikai gondolkoddssal, harcmiivészettel és peda-
gbgidval foglalkozik. A romdn politikai szellem eljutott arra a szintre, hogy
elméleti médon, kikristilyosodott formédban és viligos szerkezettel mutatkoz-
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zEk meg. Dontd elérelépést jelentett a mii, mégpedig a ,machiavellizmussal”
ellentétes pdluson, a kormanyzis miivészete, a fejedelem és alattvaldi és az er-
kolcsi alapelvek problémakorében. A kereszténységtdl dthatva ... a romdn szel-
lem mindig elvetette a cinizmust és a politikai erkélestelenséget.

Két, XV, illetve XVI. szdzadi, mindenckfelett politikai alak testesitette meg
és fejezte ki emlékezetre mélté mddon — ez méra a hagyomany részévé vilt —
a fiiggetlenség szellemét és az ellendllist az idegen agressziéval, a hédit6kkal
szemben. Sohasem szabad elfelejtentink, ez az erds patriotizmus az a jellegze-
tesség, amely mély nyomot hagyott a romdn nemzeti szellem egész torténeté-
ben, s toretlen jelenlétét megfigyelhetjiik benne.

A gy6ztes csatdk és az elszenvedett katonai vereségek, a fellegvdrak és
templomok alapitisa, feudilis, de mégis sziintelen kulturilis aktivitisa miatt
Nagy Istvdn [Stefan cel Mare], Moldavia fejedelme, a legenddkban, a folklor-
ban, a romdn nép nagy tradicigjidban mindig jelenlevd nagy személyiséget jel-
képezi. Uralkodisinak vége Moldédvia fliggetlen politikai életének végét jelen-
tette. ... Tevékenysége az curdpai ellenillds torténetének is része a torok hodi-
tissal szemben. Sok igazsig van abban a tételben, hogy a Kelet- és Dél-Kelet-
Eurdpéban €16 népek dltal vallalt hibort a héditds sok hullimitdl védte meg
a Nyugatot. A torténelem fényében nézve, a romén szellem biiszkesége joggal
tiplilkozhat az clhivatottsigbdl, illetve a bitorsig és az dldozat sziikségességé-
nek érzésébdl, mivel a nép a héditdsok és vindorldsok Kozép-Eurdpitél Kons-
tantindpolyig terjedd teriiletén élt.

Vitéz Mihily [Mihai Viteazul] olyan eposzba ill§ alak ..., aki jéval
messzebbre litott, mint kordnak torténelmi feltételei kozott elvarhaté volt.
Ellendllsa a torokokkel szemben — ezt emlékezetes ditum jelzi, a Cilugereni-
ben megvivott csatdé (1595), melyben eposzi koriilmények kozott gydzott —
merész kisérlet a hirom romin tartominy (Walachia, Molddvia és Erdély)
egyetlen uralom alatt torténé egyesitésére. Az egyesitést sikeresen — bar id6le-
gesen — végbevitte egy villimhadjdrattal, valamint politikai helyzetfelismerd ké-
pességének koszonhetSen, és noha a siker rovid élet volt, kisugirzott a romé-
nok egész nemzeti torténelmére. A romin nép egységének, kozos eredetének
és nyelvének tudata igy ... el8szor lett valdsiggd. Torténelmi ténnyé vilt a szel-
lemi hagyomany. Vitéz Mihdly haldldval — alkalmi szovetségesei gyilkoltik meg
gyaldzatosan — a roman szellem még egy dllandé torténelmi vondsit példizza és
erdsiti meg: az dldozat értékét és jelentdségét, a magasztos vagy kozos tigy gy6-
zelméért villalt végs6 dldozatét. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a tényt,
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hogy a romin népkoltészet piratlan darabjai ... a véllalt és teremtd haldlnak
ugyanazt az ethosit fejezik ki: azét a haldlét, mely az egyén sorsinak és az ellen-
séges erék természetes Osszjatékanak eredménye.

A romin nép egész torténelme sordn ugyanilyen szimbolikus értékd tette-
ket hivott életre a tirsadalmi és a nemzeti tudat. Amikor az erdélyi tirsadalmi
és nemzeti elnyomds koriilményei miatt a XVIII. szdzad végén, 1784-ben kitort
a Horea, Closca és Crisan vezette nagy parasztfelkelés, a hirom nemzeti hés ki-
végzése még egy alapkovet jelentett, melyen a romén szellem épiilete emelked-
hetett. Ezt az alapkovet a spontin, ,névtelen” hdsok fektették le, az elnyomott
nép tomegeinek valédi képviselSi. A romdn szellem ilyen népi, feudalizmus el-
leni kitorésekkel id6rél-idére, rendkiviil kedvezétlen koriilmények kozote, ki-
fejezte méltdsigit, az igazsigosabb és jobb, virdgzobb élet vigyit. A szolgasig
ellen vivott nemzeti és tirsadalmi harcainak koszonhetden a nép tudatira éb-
redt szabadsiginak, nemzeti és emberi jogainak, és kovetelte az elnyomds és
a tdrsadalmi megkiilonboztetés megsziintetését. ..

Az 1821-ben kitort, Tudor Vladimirescu vezette nyiltan nemzeti [és] anti-
feudalis felkelés ... Gjraélesztette a tirsadalmi és nemzeti igényeket, etikai tuda-
tot ébresztett, melyre Gjra a ldzadds vezetdjének végsd dldozata iitdtte pecsétjét.
Tudor Vladimirescunak is meg kellett halnia, gyilkossdgnak kellett dldozatul es-
nie, el6deihez és sorstirsaihoz hasonléan, akik mind kollektiv dldozatot hoztak.

Az 1848-ban, minden Romén Fejedelemségben lejitszédott, nagy nemze-
ti és tirsadalmi lelkesedéssel kisért forradalom a burzsod demokratikus szellem
elsé kifejez8dése. Ezt Nicolae Balcescu vildgos elképzelése hatirozta meg el-
sédlegesen, a rendkiviil széles, eurdpai tijékozddist, kiemelkedd ideolégusé és
torténészé. ... Nicolae Bilcescu lelkesedésével, radikalis demokrata tudatival és
teljes odaaddsdval szolgilta az tigyet. A modern demokratikus romédn politikai
szellem benne taldlta meg az elsé eszményi, példaszeri alakjit. ...

Mihai Eminescu, a nemzeti kolt6 alakja ugyanolyan formdlé erével ren-
delkezik, szellemileg ugyanolyan jelentSs, mint barki mésé, aki akdr tirsadalmi,
akdr politikai tekintetben el6bbre vitte a roman torténeti tudat tigyét. Eminescu
rendkiviil erételjesen kifejezte a romanok nemzeti tudatit, igazi tivlatot adott
a romdn koltészetnek is, romdnok millidinak szivébe és elméjébe véste bele
a ,kolts” és a ldngelme” képmisit, igy szembesitvén ket a nagy Mavészettel,
a Koltészettel. E kiemelkedd alaknak koszonhetéen nem csupdn gazdagodott
a romdn szellem, hanem egyetemessé vilt, finomodott és letisztult. ...
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A romin kulttra és szellem eddig megemlitett kiemelked§ alakjaival csak
rovid vilogatdst adtunk a rendkiviil sok személyiségbdl, akik nevét dicsésége-
sen visszhangozza a romdn nép régebbi vagy tGjabb torténelme.

A romén nép nagy humanista tradicidjaba, a Romdaniiban végbement tor-
ténelmi forradalmi dtalakuldsok szovetébe illeszkedve, Nicolae Ceausescu ki-
emelkedd személyisége — a modern, fliggetlen, teljesen szuverén szocialista or-
szdg rendkiviili kiizdelmekre képes lényegibb valdsigiban — a romin szellem
legmagasztosabb torekvéseit fejezi ki.™

A széveg, mint fontebb utaltam rd, olyan hésok, az idében messze
visszanyuld, az apadgi leszdrmazissal jellemezhetS sorinak tekintette
Rominiit, ahovd azok keriiltek be, akik ,példaértékii” életet éltek. Eletraj—
zaik rendre a hésiességet és a gyézelmet hangsilyozzik, tovibba az dldozat-
ta valast és az dldozatvéllalist: mindebben mint egyének osztoznak az Sket
egyesité nemzettel, ,Romanidval”. Ez a vilts olyan nemzeti ént konstrual,
melynek inkdbb vannak kollektiv, mint egyéni érdekei: ,kollektiv individu-
umként™ konstruilja meg a nemzetet. Ez a kollektiv individuum entitds-
ként cselekszik: megcsindl dolgokat, harcol szabadsigdért, kinyilvinitja
méltésigit, kiveszi részét a vildg kultirdjabdl, jogosan biiszkélkedik, elveti
a cinizmust stb. Az ilyen kollektiv individuum 4ltaliban birtokol is: van kul-
taraja, koriilhatirolt teriilete, és jelleme vagy szelleme.” Az itt bemutatott
kollektiv individuumot mintha javarészt ,fiak” alkotnik (olykor apjukkal),
kiteljesedését pedig Ceausescu személye jelenti, akit dltaldban ,a nemzet
legszeretettebb fiaként” volt szokds emlegetni. Azzal, hogy a szemelvény
tokéletesen hallgat a ndi ,géniuszokrdl”, ékessz6léan a férfiaknak tulajdonitja
a dinamikus, aktfv, hdsi principiumot. (A szocialista korszak iskolai tankény-
veiben alkalmasint megmutatkozott bizonyos eréfeszités a példaszerti né
megtaldldsira, de 6k ritkin bukkannak 6] Ceausescu beszédeiben vagy cikke-
iben, a nagy példinyszam sajtétermékekben, kivéve a néi publikicidkat.)™

Ebben nincs semmi kiilondsebben szokatlan. Mint George Mosse
megmutatta, a nacionalizmusnak tdlnyomadan valamifajta tirsadalmi szere-
pet sugalld férfidi jelleg a kotdanyaga.” Kiilonds fajta leszarmazast sugall
azonban, olyat, amelyik anélkiil reprodukilédik, hogy folytonossigihoz
szitkség volna nékre, vagy akir csak a szexre is. Ebben a szemelvényben el-
sédlegesen a nemzeti szellemre esik a hangsuly, illetve arra, hogy a (férfiak
alkotta) kultara segitségével vagy térfiak teremtd haldldval reprodukilédik;
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vagyis lehetséges, hogy az eviligban az asszonyok teremtik az életet, 4m
a nemzeti folytonossighoz alapvet8bb a nemzet 6rok élete, ezt pedig a kul-
tdra, a hési tettek és a szellemi mindéségek alkotjak, vagyis a térfiak birodal-
ma.” Az ldozatvillalds és a teremtd halil témdja, mellyel az elsd szemel-
vényben talilkozhatunk, dthatja (hogy mis nacionalizmusokrdl ne beszél-
jiink) mind a roman torténetirdst, mind a fontos romin népmeséket.

Fontos parhuzamok mutathatdk ki a kollektiv roman nemzet e felfogi-
sa, amely szerint az néi kozremitkédés nélkiil reprodukalédik, és a bibliai
teremtéstorténet kozott, amelyben Carole Pateman a patriarchilis polgdri
tirsadalom modelljeinek eredetmitoszat 1atja (vagyis azt a mitoszt, amelyik
a polgirsig értelmében vett ,nemzet” gydkerét alkotja). Addm — a zadruga-
illamhoz és a romanok névadé Gseihez hasonléan — anya és apa is: a maga-
ban véve teljes férfi teremtSképességét reprezentilja; Eva végs soron beld-
le szirmazik. A néi teremtSképességet igy ,férfiak ragadtik magukhoz és
sajtitottdk ki abban az értelemben, hogy 8k képesek politikai teremtésre, arra,
hogy a politikai rend 1j formajit kezdeményezzék.”.”” Ezek a parhuzamok
patriarchélis szemléletre utalnak, ami az etnonacionilis és a polgdri nemzet-
folfogds mogott egyardnt meghtizédik; olyan kollektiv entitisokat sejtetnek,
melyeket férfiak hési tettei és dldozataik tiplilnak, melyek megsziiletésénél
czek bibaskodnak.

A nemzet mint szereté/kedves

Az effajta torténetirdsra jellemzd dbrazolds, amelyik az apai dgi leszar-
mazist tartja szem el6tt, valami tdbbet tesz anndl, mint hogy egyszertien
megalkotja a nemzetet. Biztositja tudniillik a megalkotisihoz sziikséges ér-
zelmeket is, és ebben a tekintetben kapcsolédik ssze a nemzeti kulttra
olyan mis elemeivel, mint a koltészet és a miivészet. E kérdéskor kifejtésé-
ben Connell f6lvetését kovetem, amely szerint minden, a tirsadalmi nemi
rendszereket szabdlyozd rendszernek lényegi eleme a kathexis-struktira,
vagyls az, hogy a tirsadalmi nemi szerepek mintiit kovetve rajzolddnak ki
az érzelmi kotddések.® Ugy tekintem, hogy ez kulcsot kinil egy olyan
problémahoz, amelyet szerintem eddig nem tirgyalt meggy$z&en a nacio-
nalizmus-irodalom; jelestil ahhoz, hogyan vilik érzelemtelitetté a nemzeti
érzés? Hogyan kezdi magit valamilyen nemzethez tartozénak tekinteni
a szubjektum?”’
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Hadd vildgitsam meg mondandémat egy kovetkez$ szemelvénnyel
(mostantdl erre mint ,,2. szemelvényre” fogok utalni, mig a fontebbi legyen
az ,1. szemelvény”). A szemelvény a romin kolt6 és iré Ion Lancrinjan
Szénoklat Erdélyrél c. konyvébdl szirmazik.” A fontebbivel ellentétben,
ez a szoveg nem a nemzetkozi kozonségnek késziilt, hanem a hazainak. Ro-
mania és a romdnsig dnmeghatirozisit nyujtja, implicit médon Magyaror-
sziggal, illetve a magyarokkal szemben. Kontextusit a névekvd fesziiltség
adta Romdnia és Magyarorszig kozott: a fesziiltség nyilvinvaléan jelen volt
végig a '80-as évek folyamin a torténészek miveiben, s ez valdszintileg
Osszefiiggott a Ceausescu-, illetve a Kddar-rendszer egyre nagyobb stratégi-
ai kiilonbségével: az egyik ugyanis a mind nagyobb elnyomds, mig a masik
a piaci er8k egyre meghatirozobb szerepe felé haladt.” E fesziiltség kisérd
jelensége (romdn oldalrdl) a ,Rominia” eszméjéhez és Erdély vitatott fold-
jéhez valé nagyobb kotddés kinyilvanitisa volt.” Mindkét téma folbukkan
a 2. szemelvényben:

A hazafisdg: létsziikséglet
Egyetlen szeretet

Gyerekként tigy gondolod, hogy a vildg a sziiléhdz kiiszobén kezdddik és végzs-
dik, a viros vagy falu végével, ahol meglittad a vildgot, a lithatirral, amely elészor
korlitozta pillantisod. Serdiil6ként tgy gondolod, hogy az els6 szerelmed az
egyetlen igaz és nagy, amellyel Gsszehasonlitva elsdpadnak az égen a csillagok és vi-
zekben a tavirézsik, és minden, ami é16 és haland6, mert, véled akkor, csak ez a
szerelmed, amely koriil minden, a fold és a viz is forog, és nem halandé. A dolgok
utébb megviltoznak, kiegésziilnek és Gsszefonddnak, a vildg nagyobbnak és atfo-
gébbnak bizonyul, és a szerelmek végtelen sora jon. A semmibdl, észrevétleniil
mégis mindenck f6lé emelkedik az egyetlen és ki nem huny6 szeretet® — a haza-
szeretet, szeretet az orszigod {patria}, a sziil6folded és a néped {neam}™ irint,
melybdl szirmazol. Ez az itfogd és leny(igoz szeretet egyszerre nd fejlédéseddel
és tisztinlitdsoddal, egyszerre bontakozik ki a fényben, a viligban a vilig felé,
osszefonddva és tarsulva elsé szerelmeddel — és mind a tébbivel —, mert csak azok
tudjdk szeretni hazdjukat és népiiket, akik képesek a szerelemre. Csupédn a jok és
nagylelkiick, akik ismerik a sz6 sulyit és az odaadds megrendiilését, képesek fel-
emelkedni ¢ mély és erds érzelem magasiba.

A multba tekintve azt litni, hogy a romdn nép legjelentsebb fiai, a legfel-
vildgosultabbak és a legtehetségesebbek, a legjobbak és a legigazabbak, a legbe-
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csiiletesebbek, a leg6szintébbek és a legbdtrabbak  4télték ezen érzés tiizét.
Fenntartdsok nélkiil dtadtik magukat ezen érzelemnek, valgjdban az orszdgnak
és népnek szentelték magukat, melybdl szirmaznak. Eminescu® élete és mun-
kissdga példdul nem foghat6 fel e szent szeretet és odaadds nélkil. E szeretet,
melyet géniusza tisztitott meg egyszer s mindenkorra, felemelte 6t az 6rokké-
val6sdg halhatatlan fényébe, és a maga fényében porladt szét; tette ezt birmifé-
le bizonytalankodds nélkiil, anélkiil, hogy ezért valahonnan gondoskodisra
vagy fizetségre szdmithatott volna, mindent gy cselekedvén meg, mintha
megtorténte eleve elrendelés lett volna avégett, hogy orszigunk, Romdnia, Gsi
nyelviink és kultdarink teljességében dj és mélyebb ontudatra leljen. A pitosz,
amely a nagy koltd €letét végigkisérte — 6 maga jirta be a romanok lakta tdjakat,
hogy hallja beszédiiket, megismerje vigyaikat és legenddikat — nagy és felbe-
csiilhetetlen munkdja, minden, amit e kival6 férfi irt és tett, ¢ nagy és megren-
dit6 szeretet jegyében tortént, mert oly mély volt 1dngolasa, oly tiszta, biztos és
teljes, hogy az & példamutaté és egyedi esetében a dolgok drimai, ha nem egye-
nesen tragikus fordulatot vettek, és e 1dngold szeretet végiil halhatatlan linggd
viltozott.

Ugyanezek mondhatéak el Bilcescu, lorga és Sadoveanu esetében is.”
Koziiliik Bilcescu az, aki nem hasonlithaté 6ssze senki méssal, csak Eminescu-
val, mert 6t is ugyanez a lobogds emésztette, és mert § mindenck f6lé, az clé-
gedettség ¢és hirnév f61¢€ helyezte a hazdja és népe szeretetét: ¢ hazdban szere-
tett volna meghalni, 4m oda sohasem tért vissza, hanem az idegenség maginyé-
ban pusztult el, ily médon vélva halhatatlanni. A mésik két férfid, Iorga és
Sadoveanu, kevésbé tlinnek legenddsnak, mivel idében kdzelebb vannak hoz-
zdnk. De az életiiket végigkisérd patosz ihletSje ugyancsak a haza és nép sze-
retete; mindketten a hazit és népet szolgdltik, a maguk természete szerint ...

E jelentSs férfiak és még oly sokak példdjin kiviil nem szabad megfeled-
kezniink a nép férfidnak 6rokké €16 és mindig csorbitatlan példdjardl, maginak
a népnek a példijirdl, hisz a nép volt mindennck az atyja és tanitdja, § miszta
meg, vérezve és fogait csikorgatva, a szizadok ,golgotdit”, annyira bizvin a sajit
csillagdban, akkora lélekjelenléttel, erével, szépséggel, érzékenységgel, intelli-
gencidval, akarattal, szeretettel és viggyal rendelkezvén, hogy a végén mindent
6 uralt — gy6zedelmeskedett az ellenségesség, a fiigglség és a leigizottsig szi-
zadain, hiszen 6 maga is az volt, ami a legjelentdsebb férfiai: a megrendits, mély
és tiszta szeretet népe, melynek segitségével kilépett a vildgba, szeretet, mely-
nek ,ldncaival” volt és van Gsszekotve a vildggal. Ez is nagy jelent6ségli adott-
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sdg, a legértékesebb jellegzetességek koziil vald, mert ez a mi szeretetlink dssze-
sz6v6dott mis népek irdnti tisztelettel és értékeléssel, az €let és szabadsig tisz-
teletével és megbecsiilésével, ily médon tett szert maradandé visszhangra és
értékre.

Minden szeretet felemel és megtisztit, de az orszdgod, sztil6f6lded és né-
ped szeretete egyszerre mds értelmet is ad a dolgoknak, hiszen a beteljestilés
szingjére emeli 6] Gket, a tegnapi gyerekbdl vakmerd és jézan férfit teremtve,
a serdiilét hdssé véltoztatva, ahogyan mindig tortént, ahogyan ezentdl mindig
torténni fog, ahogyan torténnie kell.

Romdnia — a vildg szeme

Romdnia az én sziil6hazdm, az dlmaim orszdga, vigyaim orszdga, melyet
a nem tal tivoli jovében ,Dacia Felix”-ként szeretnék szdlitani — egy olyan jo-
v6ben, mely utin a micink sid6k 6ta mind sévirogtak, mert az dlmod nem ve-
heti el senki. Megcsalva vagy megbélyegezve, de gondolataidtdl és dlmaidtdl
nem tud senki megfosztani, Romdnia az én &si hazdm, régi furulyanéta és
a virul6 szdnt6fold szelid suttogisa ... este a pasztor tilinkdjanak csaknem elfe-
lejtett és tdvoli csilingelése viditja 6l a hegyoldalt — az az orszdg ez, melynek
lanyneve van, melybe heves férfi heves lelke szorult.

Roménia az az orszdg, amely izzadsiggal és konnyekkel — s gyakran, tilsigo-
san is gyakran vérrel — fizetett hdnyattatott torténelme egész napjaiért és éveiért; az
az orszdg, amelyen keresztiil rendre t{iz- és fusthullimok csaptak 4t, az, mely min-
dig sajit talajiban taldlt rd 6nmagira, a hegyck forrdsaiban, a tisztisok csendjében,
szebbnél szebb tijainak koriilutazdsiban, az egyenes és becsiiletes itéletében,
melynek koszonhetden senki sem tud félrelokni vagy megsemmisiteni téged, ha
harcod és munkid eggyé forrasztott a talajjal, melyen jirsz!...

Romidnia az az orszdg, melynek hatdrai a nap alakjit rajzoljak ki: ,dodoleata”
(gombolyded), ahogyan kolténk, a felejthetetlen Blaga mondand; oly sok szép-
ségeel rendelkezd orszig, oly gazdag és j6, oly békezi és bizakodd, oly tehetsé-
ges, oly b6séggel megdldott — nem is tudod szavakba dnteni, nem tudod lefes-
teni az § igazi és sugdrzé ragyogdsiban, mert valami mindig kicstiszik a kezed-
bdl: egy haldoklé falevél, egy virdg, amely épp most nyitja tolcsérét az ég felé,
a hegyi vihar dorgése vagy a tenger végtelen nyugalma, az alkonyati mez6 mély,
alig észrevehetd és alig érezhetd 1€legzete, a Karpitok békés fennsikjainak éne-
ke, a pacsirta eziist trilldja, vagy a fold tudatlan dobogdsa, mellyel a szant6f6l-
dekrdl megfélemlitett fiirj emelkedik fel!
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Romdnia felejthetetlen férfiak hazdja, Bilcescu, Horea és Tancu hazdja,
Mihai cel Viteaz és Stefan cel Mare hazdja, a Basarabok hazdja, Gelu és a
Musatinok” hazdja, az orszdg, mely soha nem hagyta magit meghdditani még,
mely nehéz helyzetben — és hdnyszor nem adédott ilyen! — hallgatott és tiirt,
fijdalmat dojndkba, clégedetlenségét pedig zord szblisokba ontotte. Balladai és
legendii segitségével épitette fel sajat mitoszait, virt és kitartott, csorbitatlanul
Orizve egy régi és csaknem ismeretlen, megfogalmazatlan gondolatot — egy
szent szabadsig és boldogsig dlmot!. ..

Romidnia szorgos és nagy, rendkiviil nagy képességekkel, a legviratlanabb
és legkiilonfélébb hajlamokkal megildott orszig, és még ha gyakran szomord
volt is a rég-, vagy a kozelmultban, enncek az az oka, hogy szorgalma gytimaol-
cseit a szokdsos, aljas ravaszkoddssal, kozvetleniil vagy keriilé utakon elvették
t6le, és neki sokszor nem maradt mds csak a konnyek, a sirds — ezért rakott fész-
ket valahol 1énye legmélyén a melankdlia egy alig megfejthets hullima.

[Romdnia a fény és a boldogsig hazdja, azé a Kirpdtok aldli fénnyé, amely
behatolt és mindenkorra ottmaradt Grigorescu festményein, Luchian és
Andreescu visznain. A fényé, amelyet Brancusi emelt a végtelenségekig, a régi
zomdincoké, az énckek keletkezéséé, egy komplex és mély optimizmusé,
amelyben feloldédtak és szakadatlanul oldédnak fel a legforrdébb torekvések.

Romdnia a legigazabb hajlithatatlansig orszdga, olyan orszdg, mely egy
mélyrehaté megtjulisi folyamatba kapcsolédott bele, olyan orszig, melyet
a gépek férfias, erdteljes és erésodd zagdsa tolt be egyik sarkdtdl a mdsikig;
olyan orszdg, mely 1j, értékesebb ¢kszereket tesz hozzi a régickhez, amely a vi-
zek erejét drammd és fénnyé alakitja, olyan orszdg, ahol 6rok tiizek égnek az
acélmtivekben Vajdahunyadon, Galacon, Resicabdnydn, és mis helyeken!...

Romdnia a bardtsig orszdga, olyan emberséges orszdg, amelyik megértést
és tiszteletet tandsit az egész vildg irdnt, arra vigyik, hogy mindent, ami szép és
j6, elsajititson, semmi mdst nem kivin, mint hogy kemény munkdjdért tiszte-
letben, megértésben és méltd megbecsiilésben legyen része.

Romidnia a vilig szeme, tiszta és éber, a fény legfinomabb drnyalataira érzé-
keny, mély és rezgs szem, susogd szempillikkal, melankolikus szemhéjakkal; e
szem, mely zord bitorsig kemény rejtekhelye, nagy, nyugodt vizek tisztasigit
idézi £6l, a jovd, nem is sejtett mértékben nyitott a jovére!...

Romdnia az én sziil6hazdm, a haza, melybdl szirmazom, melyet oly na-
gyon és forrén szeretek, ha a véletlen Ggy hoznd, hogy ki tudja hol, messzi és
idegen helyen halnék meg, még egyszer f6lillnék és egész iddig gyalogosan jon-
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nék, a hazdmba, az ismert és szeretett helyekre! De most ne a halalrél, hanem
az életrl beszéljiink, arrdl, ami elmilhatatlan volt és marad ¢ linynevii és zord

férfiai erdji kemény orszdg lelkében!...*

Az cl8bbihez hasonléan e két esszé is kollektiv individuumot konstru-
al, aki fiakat és feledhetetlen férfiakat foglal magdban, illetve a hésiességet és
onfelaldozist, a gyézelmet és az dldozat-1étet hangsilyozza. De valami tob-
bet is tesz: explicit médon érzelmekre jitszik. Ez a szemelvény bemutatja,
milyen fontos a tirsadalmi nem a nemzet erotikus vondsokkal val6 t6lruhi-
zdsdhoz: a férfi hésok lingolnak a nének tekintett ,Romanidért”, akinek van
szemhéja és szempillja, aki ,gombolyded”, akinek ,linyneve” van, és aki
nyilvinvaléan dsszekapcsolddik az érett férfi els6 langold amour-javal. Mig
a nemzeti szolidaritisnak az 1. szemelvényben kimondatlanul a h6sok egy-
szeri csodilata vagy legfoljebb egy leszdrmazisi dghoz valé lojalitds szolgil
tdmasztékul, addig a 2. szemelvényben az apa és a fit kozt helyénvalé sze-
retet 2 ,Romdnia” és ,fiai” kozt kialakulé (csaknem vérfert6z8) erotikus
kotddéssé vilik.

Ezen erotikus kotddés alapjinak megteremtéséhez két kiilondlls, de
Osszekapcesolhaté elem azonositdsira van sziikség. ,Romdnia” ebben a széveg-
ben két Osszetevdre osztddik: a tartilyra vagy gy(ijt6 edényre (valamitéle hizra)
és a benne 1év6 dolgokra, a bennlakdkra. Mindegyiknek vannak nemi kon-
noticidi, s mindegyikhez egyéb ellentétek is kapcsolédnak. A tartily nénemf,
a benne lakdk férfiak, ,Romdinia” tere nénemd, lakéinak az idébe mélyen
visszanyuld leszdrmazisi sora (azok a ,feledhetetlen férfiak”) himnemtek,
a test nénemf, a lélek himnem®. Azaz a tér né-, az id6 pedig himnemtnek
szamit, ,Romdnia” pedig néi testet s térfi lelket kap (a tiizes férfi izz6 lelkét).
A haza az érzelem inaktiv n6i objektumava vilik, mig a térfi szubjektum tor-
ténelmileg aktiv — mindez igen szokdsos téma a modern identitds-felfogisok-
ban.” Ennélfogva nem mondhatjuk, hogy ,,a romin nemzet” mint kollektiv
individuum szigortian himnemd, mint amilyenként az 1. szemelvényben 14t-
tuk: ebben az esetben olyan aktiv (himnemd) principiummal taldlkozunk,
amely szorosan Gsszekapcsolddik a (passziv) nénemd térrel — teriilettel —, mely
teret a himnemti principium védelmezi meg.”

A tér néiesitése tovibbi megjegyzést is megérdemel. A romén torténet-
irisban, ahol kézponti téma a nemzet dldozattd vilisa, ennck gyakran térbe-
li dimenzidja van: a barbarok megsértik Romania hatarait, megerdészakoljak,
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megcsonkitjik testét.”' Besszardbia Szovjeuniéhoz valé csatoldsit az orszdg
megerdszakoldsaként szokds emlegetni, Erdély ideiglenes Magyarorszighoz
csatoldsa 1940-44 folyamin pedig testcsonkitisnak szamit. (Amikor 1918-at
kovetSen Magyarorszig elvesztette Erdélyt, ennek képi megjelenitése a sze-
retett anya-orszigot dbrizolta, akinek ,teste héfehér, szizies teste megcson-
kitott és vérz8”, a politikusok pedig ,imadott testrl” beszéltek, melyet
a ,barbirok széttéptek és elpusztitottak”.)”> Annak, hogy ezt a megsértett te-
ret nénemfinek szokis litni, a legnyilvinvaldbb alapjiul az szolgil, hogy
(a nyugati kulttrdban) a né képzete dsszekapcsolddik a test és a természet
képzetével, tudniillik a t6ldmftivelés metafordjaban. Elegend§ a foldet fol-
szanté férfiak metafordjira gondolnunk, vagy — s ezzel oly sok hires mtal-
kot4sban taldlkozhatunk mindeniitt — a leteritett, meztelen n8krdl alkotott
képekre: ezek mind azt sugalljik, hogy a né olyan, mint az anyagi természet,
a térfiak aktfv bimulisinak és tevékenységnek passziv tirgya.

Ez az asszociicid, mely nem korlitozddik a jelen esetre, két dolgot
eredményez. El8szor is természeti jegyekkel ltja el, azaz a nemek terminu-
saiban fogalmazza meg a tertileti hatdrok kérdését, mely annyi nyugtalansig
okozdja volt Kelet-Eurdpa XIX-XX. szdzadi torténetében. A ndi testet feds
bbrhoz teszi hasonlatossd ezeket a hatdrokat: pontosan meg vannak szabva,
de mégis megsérthetSk hatirai; fegyveres védelemre szorulnak, s ezt elke-
riilhetetlentil férfiak biztositjik (,fiai” megvédik ,az anya-hazdjukat”, ,any-
jukat” és kedvesiiket” — tetszés szerint szaporithatnink az ilyen megfogal-
mazisok szdmit). Misodszor pedig e fegyveres védelem aldtimasztisa
végett megadja a kathexis nemi terminusokban megfogalmazott struktira-
jat, az érzések egy készletét.

Igy a 2. szemelvényben a nyugati gondolkodisbél, kiilsnsen pedig
a romantikdbdl ismerds antinémiik egy készletének kérvonalait 1atjuk kiraj-
zolédni: nd/térfi; kedves/szeretd; test/lélek; természet/kulttra; fold/nép;
tér/id6; sziiletés/(teremtd)halil.

Vagyis olyasmit litunk itt kdrvonalazédni, ami pirhuzamba illithaté
a tirsadalmi nemek ,,hagyomanyos burzsod” rendszerével: ez a nemzeti ér-
zés kathexisét mint valami olyat tartja fonn, ami hasonlit az els6 szerelem-
hez, de jobb anndl. Az ellenillds egy formdja tirul elénk a szovegb6l? Vagy
talin a tudattalan ellenélldsé azzal szemben, ahogyan a szocializmus djra-
strukturalta a haztartisban érvényesiil§ nemi szerepeket azzal, hogy csok-
kentette a férfiak hatalmat, és (relativ értelemben fogalmazva) mint az dllam
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szovetségeseinek, hatalmat adott a néknek? Vagy pedig egy magasabb rendt
patriarchitus ,,mélystruktirdja” olvashaté ki beléle, olyan patriarchitusé,
mely lényegileg jellemzi a zadruga-dllamot? Az, hogy a fonti antindémidkkal
atitatott szoveg jelen lehet, mégpedig e zadruga-dllam koézéppontjiban,
s hogy azt Ceausescu egyik kedvenc koltdje frhatta, arra utal, hogy barmi-
lyen radikélis lehetett is a szocializmus a csaldd szerkezetének és a csalddi
szerepeknek az dtszervezésében egy bizonyos szinten, mésik szinten tokéle-
tesen egybevagott azokkal a patriarchilis formékkal, melyek Nyugaton min-
dentitt a nemzeti eszmék kdzéppontjiban dllnak. Mi torténik hit a tirsadal-
mi nemi szerepek szervezésének e két szintjével a szocializmus bukdsa utin,
s milyen alakot 6lt végs§ soron a nemzeti eszme?

Posztszocialista nacionalizmus és antifeminizmus:
magyar, lengyel és horvdt példdk

A szocializmus végetértével a kiilonbségekre esik a hangsily a kelet-eu-
répai orszdgok kozott, dm csaknem mindentiitt jelen van egy nyugtalanité
k6z6s vonds: az egyre lithatébbi vilé etnonacionalizmus, antifeminista és
sziiletésparti politizdldssal parosulva. Ennek kozéppontjdban joérészt az
abortusz problémija 1l.”” Csak Romanidban nincs (még) aktiv abortusz-el-
lenes mozgalom, mivel a kordbbi abortusztilalom miatt az emberek ttlsi-
gosan is tudjik, mi ennek az dra; de még Romdnidban is, mint Kligman ki-
tapintja, megfigyelhet ugyanez a ,retradicionalizilis”, vagyis a visszatérés
a csalddi élet és vallds ,hagyomanyos értékeihez”, melyek a nék helyét Gjra
a hdztartasban jelolik ki.™ Az abortusz misutt t5bbé-kevésbé kénnyen vég-
rehajthaté volt, s a legajabb kutatisokbdl viligossd vélt, hogy a nacionaliz-
mus és az abortusz-ellenesség kéz a kézben jir a n6knek a munkdban és
a nyilvdnossigban megszerzett poziciéi ellen intézett tdimadisokkal.”
Miként egy magyar férfi munkis fogalmazott az antropolégus Eva Huseby-
Darvasnak: ,,Az volna az idedlis helyzet, ha mostant6l minden asszony ott-
hon maradhatna, ahogyan a magyar anydkhoz illenék, és a fértiak djra ele-
get kereshetnének csalddjuk eltartisihoz.””

Rendkiviil élesen lithatd az Gsszeftiggés az olyan jelmondatokban, mint
~A meg nem sziiletettek is mind horvitok”, illetve ,az abortusz: genocidi-
um”.” Ez folbukkan a ,tizenhétmilli6, magzatként meggyilkolt lengyel polgar-
ra” és az ,6tmillié magyarra” vonatkozé politikai érvekben, akik a ,,mi magyar
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holokausztunkban” haltak meg: a harmincot évnyi kommunista liberalis abor-
tuszpolitikinak, illetve azoknak az 6nz6 néknek az dldozatai, akiknek elénytik
szdrmazott meggyilkoldsukbdl, és akik még mindig elényt kivinnak ebbdl
kovicsolni maguknak.” Horvitorszidgban, maginalapitvianyok, a katolikus
egyhiz és nemzetkdzi életparti szervezetek timogatdsit élvezd konzervativ
csoportok a csalidra mint a nemzet alapvetd egységére vonatkozé érvekkel
kivanjik birdsig elé vinni a liberdlis abortusz-torvényt, feminista ellenfeleiket
pedig felforgatokként kezelik.”” Magyarorszigon egészen odaig elmentek a na-
cionalistik, hogy az elhajtott magzatok szdmat azoknak a (jéval kisebb) szdma-
val vesse egybe, akik Magyarorszig torténetének legnagyobb katonai vereségei
(az 1526-ban a torokoktdl, illetve a II. vildghdbora folyaman Sztilingridnal
elszenvedett vereség™) soran estek dldozatul, illetve, hogy Abasir virosiban
az 4ldozatul esett magyarokra emlékezve folillitsik a ,magzatok emlék-

miivét”." Az abortusz-pdrti feministikat ,anyagyilkosokként” emlegetik, és

a néket tartjik felelésnek a ,nemzethaldlért”.*

E trendeket legrészletesebben Joanna Goven elemzi, magyarorszigi
adatokra timaszkodva.*” Ervelésében — mely dsszetettebb annil, semhogy itt
dsszefoglaldjat adhatndm — abban allapitja meg ennek gyokerét, ahogyan
a szocializmus 1989 el6tti ellenzéke Gjra megerdsitette a ,hagyomanyos”
csalddi szerepeket, s ez jelentkezik most talzott formdban, miutin dtvette az
ellenzék a tirsadalom irdnyitdsit. Az Gj politikai mozgalmak most vissza
kivinjik vonni mindazt, amit a nék a szocializmus idején elértek, illetve
(Rominia kivételével) meghatirozo szerepiiket a reprodukciét érinté don-
tésekben. Miasképpen fogalmazva: a zadruga-dllam torekvéseit, melyek
a csalddi-patriarchalis hatalom kisajatitisira irdinyultak, egyre inkdbb olyan
politikai térekvések és bedllitdddsok valtjik fol, amelyek helyre kivanjik 4lli-
tani a mag-csalidokban a férfiak elvesztett tekintélyét. Ez a politika a kom-
munistik szdvetségeseiként kezeli a ,massigot képvisels” ndket.** Mivel
a kommunistdk mind a természet, mind a nemzet ellenségének bizonyul-
tak — az el6bbinek azzal, hogy olyanni akartik véltoztatni az embert, ami
sellentétes” nyereségvagyé és a tirsadalmi nemi szempontokat messzeme-
nden figyelembe vevd ,természetével”, az utdbbinak pedig azért, mert meg-
engedve a sziiletési rita csokkenését csaknem kihaldsra itélte azt —, ezért
a szovetségeseivé vald (vagy legalibbis a karrierista, feminista) nSknek szin-
tén a nemzet ellenségeinek kell lenniiik. Igy a nacionalista politika most
a nemzet Gjraformdldsit javasolja a szocializmus legyongits ,anydskodasa-
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val” szemben. Ez djfent a csaldd Gjraszervezésével jir: visszakényszeriti
a néket taplilé szerepiikhdz, ami ,természetes” médon egyiitt jar bioldgiai
nemtikkel, illetve visszallitja a térfiak ,természetes” tekintélyét a csalidban.

Goven megddbbentd forrdsokkal szolgdl szimunkra ennck illusztrala-
saul. Olyan politikai szévegeket idéz, amelyek annak sziikségességérél be-
szélnek, hogy a magyar férfiak legyenck djra férfiak, s ne gyonge bibok,
akikké a szocializmus tette Gket, s ha ez megtorténik, a n6k automatikusan
tjra aldrendeltjeik akarnak majd lenni.® Rengeteg irds fejez ki aggodalmat
vagy rosszalldst a Magyarorszigon talsigosan is bevetté vilt ,matriarchitus”
miatt.* Ervelésiik szerint gyengévé és tekintély nélkiilivé viltoztatta a férfi-
akat a ,szocialista anyiskodds”; ennek megvailtoztatisa végett pedig helyre
kell dllitani a csaldd autonémidjit és az apai tekintélyt: az anyiknak nem
a tirsadalomtdl, hanem a férjiiked] kell fiiggniiik.” Esszencializmus siit at
ezeken az irdsokon, melyek a ,természetes kiilonbségeket” hangstlyozzak,
ezek pedig az otthonteremtés funkcidit ruhizzik a nékre. Még fontosabbak
azok a szdvegek, melyek altaliban az agresszivitds miatt (kilondsen szexu-
alis tigyekben) fejezik ki rosszallisukat, amire a szocializmus batoritotta
a n6ket, de mindenekel6tt a csaldidon beliil megmutatkozé rombolé ag-
resszivitds miatt: a nék, hangzik a panasz az effajta szovegekbdl, mir nem
érzelmesek és megért6k.” Ebben djfent annak megerdsitését litom, hogy
a n6knek pontosan arrél a gondoskodé és érzelmi hitteret biztosité szere-
pérél van sz6, amely veszitett fontossdgabdl amiatt, hogy a szocializmus
a n6i munkaviéllalds lehet&vé tétele végett magdra villalta azt.

Goven adatai igy azt sugalljik, hogy a politikai pluralizmus és a kapita-
lizmus helyreéllitisa Magyarorszdgon 6sszekapcsolédik bizonyos ,burzsod”
csalddi normak Gjra megszabasival. Ez annil is sziikségszer(ibb, mivel a szo-
cializmus joléti dllama sok funkcidjit feladni kényszeriil: immdr nincs elég
pénz mindazokra a napkozi-otthonokra és Gvodikra, hossza idére sz6l6
anyasigi kedvezményekre és csaladi juttatisokra, egyszéval: a tirsadalmiasi-
tott reprodukcidra. A gondozdi feladatoknak vissza kell hat szdllniuk a nékre;
a politikinak pedig abban kell ehhez segitségiil lennie, hogy megfékezi eze-
ket az agressziv magyar feleségeket és anyikat, akik ennyire elmulasztjik
teljesiteni kotelességiiket a nemzet irant.” Vegyiik példaként Beke Katit, aki
az MDF-kormdnyzat idején, 1990-ben, az elsé oktatisiigyi dllamtitkdr volt:

LA torténelmi példik gazdag tirhdziban ... a hizassig curdpai modellje
bizonyult a legsikeresebbnek és a legrugalmasabbnak. Espedig azért, mert
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dsszhangban van az emberiség természetes adottsdgival, hogy tudniillik két
nem alkotja, megfelel a génjeinkben rejlé egymdst kélesondsen kiegészits
kiilonbségek készletének. S mert csak itt [Eurépdban] novekedhet £6l az ]
genericié normilis — azaz a két nemen alapulé — viligban....”

Magyarorszdg csak akkor lesz djra egészséges tirsadalom, hangzik
a mindenféle szindrnyalata politikai csoportok érvelése, ha helyredll a ne-
mek polaritisa.

Tekintélyes mennyiségli bizonyiték van arra nézvést, hogy sok né na-
gyon is kivinja ezt, és nem veszi rossz néven, hogy elveszti a munka vilaga-
ban és a nyilvinossigban elért pozicidjit. Sokuk szimdra a munka kényszer
volt, s nem olyasmi, amire torekedtek; a parttevékenység gyodtrelem volt,
amit egyes néknek azért kellett elviselniiik, mert a Part ragaszkodott ahhoz,
hogy ,kvétikkal” bizonyitsa egalitarizmusit. Sokuk szimdra az otthon min-
dig menedéket jelentett a zsarnoki dllam elSl, most pedig 6rommel térnek
vissza oda, ha férjiik biztositani tudja a csalddi koltségvetés kdzmonddsos
egyensulyit. S6t, sok né azért tekintette természettel ellentétesnek a szoci-
alizmust, mert egyenléen kezeli a két biol6giai nemet, mirpedig azok sze-
rintiik a ,természettSl fogva” tokéletesen kiilonbdzdek.” Sokan 1igak dgy,
hogy a szocializmus vége sziikségszertien a dolgok természetes rendjének
a helyreallitdsdval jir egyiitt, s hogy ebben a rendben donté fontossigu a tr-
sadalmi nemeket illet§ esszencializmus és az anyasig természetes szerepe.”
Csak az abortusz kérdése mozgésitott néhany nét arra, hogy megvédjék azt,
amit immdr joguknak tartanak.

Ha Magyarorszig példdjabdl vonhatunk le kovetkeztetést, akkor lathat-
juk, hogy milyen szorosan 6sszefonddik a posztszocialista Kelet-Eurépaban
a ,szocializmus” és a ,kapitalizmus” a tdrsadalmi nemek kozti viszonyok
megszervezddésének specifikus — és kiilonboz6 — médjaival; ezek pedig
dsszekapesolddnak a nemzeti eszmével. A szocializmus vége annak az 4l-
lamnak a végét jelenti, amelyik a biol6giai és a tirsadalmi reprodukcié jelen-
t8s koltségeit magdra villalta, s mindezzel, ellentétben a kapitalista rendsze-
rekkel, nem az egyéni haztartisokat terhelte meg. Ha — hangzik egyes szak-
emberek érvelése — a kapitalista hiztartds tirsadalmi nemek szerint torténé
megszervezddése csokkenti a téke munkakoltségét azzal, hogy nem-mun-
kinak nyilvinit bizonyos sziikségszerti teendSket (ennélfogva nem fizet
értiik), akkor a posztszocialista kelet-eurdpai orszigok csak ehhez hasonlé
olcsébbodassal lesznek életképesek.” Igy a szocializmus vége sziikségkép-
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pen tjfent azoknak a (néinek szdmit6 és a hdztartisba visszaillesztett) fel-
adatoknak a lithatatlanni tételét jelenti, amelyek ha lathat6va vélnak, és ha
az 4llam villalnd 6ket magdra, tal kdltségesnek bizonyulndnak. A f6 alterna-
tiva, mellyel el6re szimolhatnak a nék az, ami a fejlettebb gazdasigokban
lejatszédott: nevezetesen, hogy a hédztartdsi feladatok szolgiltatisokként
drucikkekké vélnak (napkézi otthon, mosoda, ebédszillitds stb.) — ezekért
a szolgaltatdsokért a valodi koltségekhez kozelebbi drat fizet a dolgozd hi-
zaspar, mint amennyivel akkor szimolunk, ha mindez hiztartisi munka.
Mindaddig azonban, amig a mai fejlett orszdgokban megszokotthoz hason-
16 mértékben at nem hatja az drugazdasig Kelet-Eurépit, a posztszocialista
Kelet-Eurdpa vissza fog térni ahhoz a hiziasszonyon alapulé hiztartisgaz-
dasighoz, amelyet mind a szocializmus, mind pedig a fejlett kapitalizmus
legaldbb részben mar meghaladott.

E visszatérés egyik donts eszkoze az Gj demokratikus politika lesz,
mely — mindeniitt egészen mis okbdl — ,mizogiinnek™* bizonyul. Az gj
demokratikus politikinak pedig, mint Goven magyarorszigi adatai mu-
tatjdk, az etnonacionalizmus 4ll a kozéppontjdban. Kénny(i beldtni, mi-
ért. A jelenlegi politikai formdcidkat még mindig ,antikommunizmusuk”
legitimélja, vagyis az, hogy ellenezték azt, amit a kommunistik csindltak.
Mivel a nyilvinossig el6tt egész Kelet-Eurépdban a kommunista partok
tobbnyire csatlakoztak a Szovjetunié internacionalista vonaldhoz, a nem-
zeti érzés egyfajta antikommunizmussi vélt. Mivel a nacionalizmust az
ellendlldsnak ez az aurdja lengi koriil, nyilvinvaléan gy esik rd a vilasz-
tds, mint olyan eszkozre, amellyel gydgyithatdk az elnyomott nemzeten
a kommunistdk altal hagyott sebek. Amennyiben tgy tekinthets, hogy
a n6k hasznot hiztak a szocializmusbdl, vagy pedig hogy szévetségesitk
volt a szocialista dllam, a feminizmus szocialista jelenségként bukkan
a felszinre, ennyiben nemzetietlenként timadhat6. A kiilonbozg szilak,
mint megmutattuk, az abortusz problémdjiban futnak 6ssze. Az abortusz
részben a szocializmus kimdadlisa egyik életbevigd szimbdluminak ko-
szonheti jelentSségét: a nemzeti Gjjasziiletés eszméjének. Nem sziilethet
1ijjd a nemzet, ha magzatai haldlra vannak {télve.” Nem vélhat tjra egész-
ségessé a nemzet, ha a n6k nem hajlandék kihordani és tiplilni ,magzat-
polgdrait”. Ahhoz tehit, hogy a nemzet felgydgyuljon a szocializmusbdl,
0j patriarchdtusra van sziikség, s ezt a nemzeti eszmét szolgilé j,
demokratikus politika valésitja meg.
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A helyzet egyik irénidja az, hogy a nyugati politikacsindlék gondolatvi-
lagiban agy él a nacionalizmus, mint ami a maga irraciondlis, ,,torzsi” szen-
vedélyeivel nem fér 6ssze a modern nyugati politikai gazdasdgtannal, s most
hirtelen azt kell tapasztalniuk, hogy reményteli partfogoltjaik, a nyugatosi-
t6, antikommunista értékek leglelkesebb timogatéi: helyi nacionalistik.
A nyugati liberalizmus mindig is gyandsnak taldlta az etnonacionalizmust,
mivel az egy vilasztott nép tagjaira korltozza a ,démos”-t, a demokratikus
részvétel alanyit, mig azoktdl, akik etnikailag ,misok” megtagadja a teljes
polgirjogot. A vildgpolgirsig elképzelését, vagyis azt az elképzelést éri kihi-
vis, melyet a liberilis politikaelmélet a demokratikus politika kdzéppontji-
ba szokott allitani, a kihivis a kelet-eurdpai ,demokricia” kézéppontjdbdl
indul ki. Ahogy tovibbhalad a szocializmusbdl val6 dtmenet folyamata, kii-
16nosen figyelniiik kellene arra a szakértSknek, hogyan integralja a tirsadal-
mi nemeket a nacionalista politika, a nemzet-képzetek milyen 4j formiit ki
javasolja, és hogyan hozza majd létre a politika az olyan kérdések kortil,
mint az abortusz, a demokricia és a kapitalizmus mds és mdas formdit, me-
lyekben 1 és 1) médokon fonddik Gssze a nemzet és a tirsadalmi nem.

Forditotta: Abrahdm Zoltin
JEGYZETEK
' Ezt az el6adést a Catherine Hall és Judith Walkowicz 4ltal szervezett, s 1992. ja-
liusdban Bellagioban megtartott ,,Gender, Nationalism, and National Identities”
témakort koriiljdré konferencidra irtam. Koszonettel tartozom a szervezknek és
a résztvevdknek, csakigy, mint a Johns Hopkins Women's Studies Seminar részt-
vevdinek inspirdlé megjegyzéseikért, melyek segitségemre voltak eldaddsom tjra-
gondoldsiban. Tanulminyom nem sziilethetett volna meg Gail Kligman segitsé-
ge nélkiil, aki a benne feldolgozott forrisok nagy részét rendelkezésemre bocsi-
totta. Mary Poovey, Emily Martin, Kristie McLure és Lauren Sobel is hasznos ta-
nicsokkal voltak segitségemre. [Az irds eredetileg megjelent From Parent-State to
Family Patriarchs: Gender and Nation in Contemporary Eastern Europe. In: East
European Politics and Societies, Volume 8, No. 2, Spring 1994, 225-255.]
A szocialista” sz6t a szocializmus azon formdinak megjelolésére hasznidlom,
amelyekkel eddig, jelesiil Kelet-Eurdpdban és a Szovjetunidban talilkozhattunk, s
nem olyan lehetséges szervezdésekre utalok vele, amelyeket esetleg szocializmus-
nak neveznénk. A ,szocializmus” ebben az irdsban végig tigy értendd, hogy annak
sténylegesen 1étezd (vagy egykori)” viltozata. Szivesebben haszndlom a ,kommu-
nizmus” terminusndl, hiszen egyik orszdg sem lépett 5 azzal az igénnyel, hogy
eljutott volna mar oddig.
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Mary Poovey-nak tartozom készonettel ezért a megfogalmazasért.

Connell, R. W.: The State, Gender, and Sexual Politics, Theory and Society 19
(1990), 523-526.

Ezért az észrevételért Mary Pooveynak tartozom koszonettel. Ld. még: Sedgwick,
Eve Kosowsky: Nationalisms and the Sexualities in the Age of the Wilde, In: Parker,
Andrew — Russo, Mary — Sommer, Doris —Yaeger, Patricia (eds.): Nationalisms and
Sexualities, New York, 1992, 229.

Hobsbawm, Eric R.: Nations and Nationalism since 1780 Cambridge 1990, 18-20.
Ezt az alibbi idézettel érzékeltethetjiik: ,,A romdn, magyar, német és mis nemze-
tiségli munkasok egytitt alkotjdk a szocialista Romdnia nagy csalidjit.” (Jellemzd
moédon A szocialista nemzet [Natiunea socialistd] cimet viseli a cikk, melybdl
ez a mondat szdrmazik. Ld.: Documente ale Partidului Comunist Romdn: Culegere sin-
teticd Bucharest, 1972, 106. Gail Kligmannak kell készénetet mondanom ezért az
idézetért.

Ld. példiul Yuval, Davis — Anthias, Floya: Women — Nation — State (New York,
1989) c. miivének bevezetdjét.

Remekiil megvildgitja ezt Goerge Mosse konyve: Nationalism and Sexuality:
Middle-Class Morality and sexual Norms in Modern Europe, Madison, 1985. Ld. még:
Higham, John: Indian Princess and Roman Goddess. The First Female Symbols of
America, Proceedings of American Antiquarian Society 100 (1990).

Ld. pl. Stoler, Ann L.: Making Empire Respectable: the Politics of Race and Sexual
Morality in 20 th-Century Colonial Cultures, American Ethnologist 16, 1989.

Ld. Verdery, Katherine: Theorizing Socialism: A Prologue to the Transition, American
Ethnologist 18, 1991; National Ideology under Socialism: Identity and Cultural Politics
in Ceausescu's Romania, Berkeley/Los Angeles, 1991.

Lisd tobbek kozt az alibbi miiveket: Dolling, Irene: ' Now Live from Day to Day,
Becasue Nothing Is Certain Anymore': On Changes in the Daily Lives of the Women in the
New Ldnder (kézirat, 1991); Goven, Joanna: Gender Politics in Hungary: Autonomy
and Anti-feminism, In: Funk, Nanette — Mueller, Magda (eds.): Gender Politics and
Post-Communism: Reflections from Eastern Europe and the Former Soviet Union, New
York, 1993, illetve The Gendered Foundations of Hungarian Socialism: State, Society,
and the Anti-politics of Anti-feminism, 1949-1990 (politikatudominyi PhD-
értekezés, Univ. of California, Berkeley, 1993); Heitlinger, A.: Women and State in
Socialism: Sex Inequality in the Soviet Union and Czechoslovakia, London, 1979;
Kligman, Gail: The Wedding of the Dead: Ritual, Poetics, and Popular Culture in
Transylvania, Berkeley/Los Angeles, 1988, illetve Women and the State: Ceausescu's
Pro-natalist Policies (az 1991-ben Brazilidban megrendezett, a reprodukcié politi-
kdjit tdrgyalé Wenner-Gren konferencidn megtartott el6adis szovege); tovibba
The Politics of Reproduction in Ceausescu's Romania: A Case Study in Political Culture,
East European Politics and Societies, 6/1992; Maxine Molineux: The 'Women
Question' in the Age of Perestroika, In: Blackburn, Robin (ed.): After the Fall., London,
1991; Rosenberg, Dorothy: Shock Therapy: GDR Women in Transition from a Socialist
Welfare State to a Social Market Economy, Signs, 17 /1991.
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¥ Konrad, Gydrgy — Szelényi, Ivin: Az értelmiséq titja az osztdlyhatalomhoz, Budapest:
Gondolat, 1989 (elsé¢ magyar megjelenés: Bern: Eurdpai Protestins Magyar Sza-
badegyetem, 1978), 73-78.

" Az idézet forrdsa: Heller, Mihail — Nyekrics: A Szovjetunié trténete, Budapest:
Osiris, 1996, 141. [Heller és Nyekrics az idézett kijelentést nem
Preobrazsenszkijnek tulajdonitjdk, hanem a jogdsz A. Gojhbergnek (a bibliogrifi-
ai adatokhoz 1d. i.m., 167.0., 181.1j.); de természetesen akir Preobrazsenszkij szi-
jabdl is elhangozhatott ez a mondat — a ford.]
Lauren Sobel volt segitségemre ¢ megfogalmazis kialakitisiban: ¢ mutatott rd
ugyanis a vele folytatott beszélgetés sordn, hogy mintha kiilonés médon ,megket-
t6z8dnék” a csalad az eléaddsomban.
Jelen irds nagy hiinyossiga, hogy nem all rendelkezésre jo torténelmi dttekintés
arr6l, milyen volt a csaldd/tirsadalmi nem struktdra egyik-masik kelet-eurdpai
tirsadalomban 1945. el6tt (kivétel Lampland e témdba vigé irdsa). Ezért nem tu-
dom megmondani, hogy a szocialista korszakra jellemzé mintik mennyiben foly-
tatdi a kordbbiaknak, vagy mennyiben térnek el t6liik, s ezért Gjra és gjra a ,bur-
zs04” csaldd formdirdl alkotott dltalinossigokhoz kell folyamodnom.
Ezek a rendelkezések azonban a fogamzisgitlis mas lehet6ségeit nemigen kindl-
tik f6l. Romanidban egészen 1966-ig, a sziiletésparti kampany kezdetéig széles
kérben konnyen elérhetének szdmitott az abortusz. A mttét 30 lejbe kertilt abban
az id6ben, amikor egy szakmunkas havi keresete 2500 lej kortil lehetett. A részle-
teket illetéen 1d.: Kligman: Politics of Reproduction. Ez a mii adja a legjobb cligazi-
tist a sziiletéspdrtisigrdl és szélesebb értelemben a tirsadalmi nemekkel kapcso-
latos problémékrél Romanidban.

Ld. Kligman: Politics of Reproduction, 374., 24. 1j. Kligman egy tréfirdl is beszdmol,

nevezetesen, hogy az id6sebbeket a ,piac solymainak” (soimii piefii) kezdték ne-

vezni, remek szdjitékot Gizve a kommunista ifjasigi szervezet nevével (a haza
solymai — soimii patriei).

A Romin Kommunista Part Kézponti Bizottsiginak 1973. VI. 18-19-i plendris

tilésén sziiletett hatdrozat — brostra.

Kligman részletesen tirgyalja, hogyan szegddtek orvosok a sziiletés megrendsza-

bilyozdsinak szolgilatiba. (Politics of Reproduction, 386-395.)

' Az idézet forrdsa: Hord, Charlotte — David, Henry P. — Donnay, France — Wolf,
Merrill: Reproductive Health in Romania: Reversing the Ceausescu Legacy, IPAS
Reports 22 (July/August 1991), 232. Az idézet a kovetkezSképpen folytatddik:
»A sziilés hazafias kotelesség ... Aki nem hajlandé gyermeket véllalni, az haza-
druls.”

* Rosenberg: Shock Therapy..., 147.

Szalai, Jalia: Some Aspects of Changing Situation of Women in Hungary, Signs 17/1991,

161.

A tirsadalmi nem ,homogenizildsinak” ragyogé leirdsit nydjtja Joanna Goven

a Gendered Foundations 2. fejezetében. Ld. még Kligman: Politics of Reproduction,
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366-369. A homogenizilis etnikai csoportok tekintetében valé tirgyaldsit 1isd:
Stewart, Michel: Gypsies, the Work Ethic, and Hungarian Socialism, In: Mann, C. M.
(ed.): Socialism: Ideals, Ideologies, and Local Practice, London, 1993.

» Kligman részletesen tirgyalja ezt a jellegzetességet, egészen pontosan a terhesség
kihordasinak tirsadalmiasithatatlan 1ényegét; részletesen beszimol a sok gyerme-
ket sziil és folneveld néknek adomdnyozott kiilonbozdé kitiintetésekrdl (A Szo-
cialista Munka Hésndje stb.) is (Politics of Reproduction, 377.)

* Ld. Scinteia 55 (13543), 1986, 11L. 8., 3. oldalin olvashaté cikkeket.

7 Ld. pl. a Scinteia 55 (13543), 1986, 11L. 8., 2. oldaldn olvashaté cikkeket.

% Horvith, Agnes — Szakolczai, Arpad: Senkifsldjén. A politikai instruktorok tevékenysé-
gér6l az dllampdrtban, Budapest: Akadémiai, 1989, 82-84. és 201-203.

* Kligman: Women..., 5.

* Nicolae Ceausescunak az orszigos n8konferenciin 1985. I1I. 7-8-4n elhangzott
beszéde, Femeia, 38/1985, 5-7.

*! Kiiléndsen j6 példa erre Andrej Wajda filmje, A mdrvdnyember.

** Gal, Susan: Questions about Women and Gender after Socialism: The Abortion Debate in
Hungary (az American Anthropological Association éves Gsszejovetelén megtar-
tott el@adds, Chicago, 1991), 2. Tovibbi részletck Goven Gendered Foundations-
jének 5. fejezetében taldlhatok.

* Szalai: Aspects, 155.

** E politikai torekvések indoka kizott megemlithetjitk Ceasescu vagyit, nagy or-
szdg folott kivint uralkodni, illetve, hogy a t6keszegény gazdasigot a kényszer az
intenzfv munkaer$-felhasznilis felé terelte. 1966-t61 1989-ig Romdnia volt az
egyetlen kelet-eurdpai orszdg, amelyben nem volt minden tovibbi nélkiil végre-
hajthat6 abortusz.

» Criuciun, Victor: Chipul luminos al mamei, un mare model al literaturii romadne,

Scinteia, 1986. I1.20 (Ezt hangoztatja dllanddan a part kzponti napilapja.)

Romdni Kommunista Pirt Kozponti Bizottsdginak 1973. VII. 18-19-i plendris iilése,

brostira, 27-30.

* Ld. példdul az 1985. III. 7-8-4n tartott orszigos ndékonferencia résztvevdinek
Ceausescuhoz frott tiviratit, Femeia 38/1985, 8-9.

* A cikket Silviu Achim jegyzi; Scinteia, 1986. IX. 18, 4.

* A patriarchdtusra vonatkozé észrevétel Gail Kligmant6l szdirmazik. Megjegyzem
azonban, hogy j6 tirsasigban van a nevezett torténész: Hegel illitélag ezt mond-
ta: ,Aki nem apa, nem férfi”. (idézi Grazia, Victoria da: How Fascism Ruled Women:
Intaly, 1922-1945 Berkeley/Los Angeles, 1992, 43.)

“ Romdnia gyakran arra rdimutatva timasztja ald Erdélyre tartott teriileti igényeinek
jogossagit, hogy a dikok (az i. sz. II. évszizadban Traianus rémai csdszir dltal
meghdditott Gslakossig) kora 6ta folyamatosan €ltek ott letelepiilt roménok.

“ Ennek néhdny okit fejtegettem a National Ideology 3. fejezetében.

“ Erdélyt a mai magyarok elédei héditottdk meg, 6k telepedtek meg ott a XI-XIL
szdzad folyamdn. Speciilis, kvizi-autoném stitust élvezett a Magyar Kirilysigon
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beliil, s csak még nagyobb autonémidra tett szert, miutin torok csapatok 1526-ot
kévetéen elfoglaltdk a magyar Alfsld dontd részét. Am amidta csak létezik népe-
sedésstatisztika, a régi6 népei kozott a romdnok vannak tobbségben. Az 1. vilighi-
borit kévetden Magyarorszdg elvesztette Erdélyt, s Romdnia kebelezte be a terii-
letet. Népességének kortilbeltil hiromnegyedét roméanok, egynegyedét pedig ma-
gyarok teszik ki.

® Tréfabol idénként elhangzott, hogy a romin az egyetlen nép, amelyik biiszkén
vallja, hogy a neandervolgyi ember (melynek maradvinyait romén ,talajban” ta-
laltdk meg) leszdirmazottja.

* Traianus csdszar hatalmas, 40 méter magas oszlopot kdrbefuté reliefen drokitette
meg a dikok f6l6tt aratott gy6zelmét; az ezen az oszlopon dbrazolt dik viselet em-
1ékeztet az Erdély egyes részein a legutébbi iddkig hordott viseletre.

* Kligman: Wedding of the Dead.

* Lehet, hogy részben az az 6haj motivilta a miramarosi beruhizisok alacsony
szintjét, hogy ,maradjon fenn” torténeti érv gyandnt a paraszti tradiciénak ez az
erédje.

“ Uo., 257.

* Az eredmény hasonlé ahhoz, amit Jane Collier a mai Andaldzidra nézvést megil-
lapitott elemzésében, kissé kiilonbozék azonban az ezt kivdlté mechanizmusok.
Ld.: Bullfights and Sevillanas: Gendered "Traditions' Engendering Nationalism
(Az American Ethnological Society iilésén tartott eladds, Charlston, S.C., 1991.)

“ A nemzeti torténetirds legfontosabb része a dik id6ktdl fennéllé kontinuitds bizo-
nyitékaival foglalkozik (Id. a 44. jegyzetet). Itt nem veszem it ezeket az érveket.

" Ez a szoveg (mely eredetileg is angol nyelvii) egy nyolcoldalas, specialis reklim-
mellékletnek volt a része, melyet a romdn korminy jelentetett meg a Times-ban
(mennyiért? ki finanszirozta a koltséget?). Hatalmas Ceausescu-fénykép, és egy
t6le vett idézet volt az elején. A tobbi cikk a romdniai tirsadalmi és gazdasigi vil-
tozdssal, a romdn humanizmussal, a romén kulturilis értékekkel és eredmények-
kel, neveléssel és népkoltészettel foglalkozott, illetve Romdnia részvételével
a  kulturilis kincsek viligméret(i cseréjében”. Az itt bemutatott részlet ennélfog-
va osszehangolt torekvést fejezett ki arra, hogy Romania kiviildllok szimara meg-
hatirozza magit. Hangstlyaiban azonban nagyon hasonlé Ceausescu birmely,
belsd fogyasztisra szint beszédéhez (1d. pl. Nicolae Ceausescu: Istoria poporului
romdn.: culegere de texte, Bucharest, 1983.), még akkor is, ha a szerz$ irodalomelmé-
lettel foglalkozé tudds, és a rendszer ellenzékének tekintette magat. (Nagy adago-
kat kihagytam bel6le, amit ...-tal jeloltem.)

Marino, Adrian: Great Figures in the History of Romanian Genius, The Times (Lon-

don), special supplement, 1972. XII. 29.

Richard Handlertdl vettem it a kifejezést, vo.: Nationalism and the Politics of Culture

in Quebec (Madison, 1988).

* Vo.: Handler: Nationalism. Kézbevetdlegesen szeretnék folvetni egy kérdést, me-
lyet itt hely hidnyiban nem fejthetek ki megfeleléen, és amelyhez anyagom sincs:
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nevezetesen, hogy a nyugati nemzeti ideolégidk , kollektiv individuum-felfogisa”
mutat-¢ 1ényeges eltéréseket mds kontextusokban, amelyekben kevéssé fejlédott
ki az individualizmus. Az 1. szemelvény elsé bekezdése azt sugallja, hogy a szer-
z6 véleménye szerint a romanok példaszert életrajzait Gsszevetve a Nyugat ,nagy
embereinek” életrajzaival, valami fontos kiilonbségre bukkanunk.

Az 1985-ben rendezett Orszdgos N6konferencidn példiul a ,,haza legjobb fiaira és
lanyaira” utalt Ceausescu, mig iltaliban csak a ,fiaira” szokott. A sziiletéspdrtisig
folerdsodésével az 1980-as évek folyamin (egy évtizeddel a Marino-féle cikk
megjelenése utin) alkalmasint égetdvé vilt néket is folvonultatni a torténelemben
— ilyenkor iltaliban sokgyermekes asszonyok szerepeltek példaként. Ld. pl.
Scinteia, 1986. IX. 18, 4.

Mosse: Nationalism and Sexuality.

Koszonettel tartozom Emily Martinnak azért, hogy kimutatta e hdsi roman férfi-
ak alkotdsaként értett haldl és 6rok élet jelentdségét.

Ld. Pateman, Carole: The Fraternal Social Contract. In: Keane, John (ed.): Civil
Society and the State, London, 1988, 114. — kiemelés az eredetiben.

Connell: The State, 526.

A nacionalizmus-szakértSk (a szocidlpszicholégusok esetleges kivételével) nem
szenteltek olyan figyelmet a kérdésnek, hogyan teremtddik meg a szubjektum
identitisa mint ,nemzeti” identitds, mint amilyet a feministik (Chodrow és mai-
sok) szenteltek annak, hogyan konstitudlédik az ,valamilyen tirsadalmi nemi sze-
rep hordozéjaként”. Kiilonosen érdekes probalkozdssal talilkozhatunk John
Bornemann-nil, aki a két Németorszdg nemzet-fogalmat tirgyalja, itt azonban
hely hidnyiban nem 4ll médomban teljes részletességgel tirgyalnom ezt a témit.
Elképzelése szerint az a pirhuzamossig az alapvetd a ,nemzeti hovatartozis gya-
korlatdban”, amely az egyének altal élt életrdl adhaté elbeszélésck szerkezete és az
azt alakité kiils6 paraméterek, illetve a ,nemzet” élete kozott fenndll (ahogyan ar-
rél tudniillik a nemzet térténelmét tirgyal6 tankonyvekben olvashatunk). A nem-
zeti torténetirds olyan elbeszélést nydjt tehit, amellyel — tobbé-kevésbé, attdl flig-
géen, milyen életet adatott meg élniitk — azonosulnak az emberek.
Ld. Bornemann, John: Belonging in the Tivo Berlins: Kin, State, Nation, Cambridge,
1992.

A forditist magam készitettem. Megtartottam az eredeti rendkiviil hosszt mon-
datait, de a konnyebb olvashat6sdg kedvéért néhiny vessz6t kozbeiktattam. Meg
kell emlitenem, hogy a romdn nyelv hasznil nyelvtani nemeket, s a f{énév neme
csaknem mindig leolvashaté a formdjirdl (a legtobb nénemt szé a-ra vagy e-re
végz6dik, mig a him-, illetve a semlegesnemtek valami mésra) — fénevet és a mel-
l1éknevet pedig grammatikailag egyeztetni kell. ,Rominia”, az orszig neve, tehit
nénem(, miként az azt kozelebbrdl meghatirozé melléknevek is. Ez még ,ndie-
sebb” 1z{ivé teszi az eredetit, mint amennyire a forditisban visszaadhattam.

A Rominidra vagy a nemzetre utalé mas szavaik kozott van két nénemt sz6, a ta-
ra (a latin fterra, vagyis ,fold” sz6bol) és a patria (1d. a francia patrie-sz6t, melyet
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gyakran fatherland-nek forditanak, de tgy vélem, jobb a homeland forditis. [A pat-
ria természetesen szintén latin sz4, mint a ferra, és az atya, a pater familias ltal
a fidutédra hagyott foldet jelenti; ha tehdt a sz6 etimologidjihoz fordulunk vissza,
akkor természetesen kétség nem fér hozzi, hogy a fatherland a helyes forditis.
A patrie természetesen ugyanezt jelenti: aki foliiti pl. a Petit Robert-t, ezt taldlhat-
ja a patrie sz6 magyarazatinak elején: ,,(1511; lat. patria ,, pays du pére”)” —a ford.]
Gyakran haszniljak a rominok a ,patria-muma” kifejezést is, ami sz szerint
ennyit tesz: ,mama-patrie”. Az etnikai értelemben vett ,nép” jelentésben a poporul
(a latin populus-bdl [helyesebben: a populus,-i, m.-bol, mert a populus, -us, f. a.m.
nydrfa — a ford.] és a neam sz hasznilatos — az utébbi sz tove finnugor vagy to-
rok eredetd, jelentése pedig ,,csaldd/torzs/klan”, azaz alapvet$ rokonsagi terminus.
A natie vagy natiune sz6 is hasznélatos (mindketté nénemii), de sokkal ritkdbban,
mint a nearm.

Az angolhoz hasonléan a romdnban is himnemtek a gy(ijt- vagy altalinos féne-
vek. fgy a minden rominhoz intézett f6lhivds cimzettje a romdnii (masc. pl.), ha
valaki ,,a romdnok” nemzeti jellegét tirgyalja, akkor a romdnul-rél (masc. sing.) fog
beszélni - pl.: ,A romin (masc. sing.) alkalmazkodd, tirsasigkedvel6, dertis és ba-
tor [szemben a magyarral, aki merev, harcias stb.]” Megjegyeztem egyszer két tor-
ténésznek — az egyikiik férfi, a miasikuk pedig né volt —, hogy az iltalam olvasott
irodalom, mely a ,nemzeti jellemet” definidlja, nyelvtanilag himnem romannal
szembesitett; férfi beszélgetStirsam semmi megjegyzésre érdemeset sem taldlt
ebben, mig a ndi beszélgetStirsam szdmdra ez zavarba ¢jtd volt.

" Ld. pl. Simmonds-Duke, E. M. [Verdery, Katherine]: Was Peasant Uprising
a Revolution? The Meanings of a Struggle over the Past, Eastern European Politics and
Societies, 1 (1987): 187-224.

® Hogy a magyar oldal nem volt immunis az ilyen témédkkal szemben, nyilvinvalé
abbdl az erételjes vilaszbdl, melyet Sziraz Gyorgy, Aczél Gyorgy magyar miive-
16dési miniszter egyik ,udvari kélt6je” adott Lincrinjan konyvére. [Valasz egy fur-
csa konyvre, Budapest: Magvetd, 1983.]

® Az itt hasznalt szénak (dragoste) testi és szellemi konnoticidja is van.

A sz6 rokonsdgi csoportot és etnikai értelemben vett népet vagy nemzetet is jelent.

% XIX. sz-i romdn romantikus kolts, akinek haldla ragyogé palyafutisnak vetett vé-

get.

Romidnia torténelmének hirom fontos alakja, az egyik forradalmar, a mésik poli-

tikus és torténész, a harmadik iré.

 Mindegyikiik hires alak, legtobbjiik fejedelem és uralkodé volt.

% Az idézet forrdsa: Ion Lincrinjan: Cuvint despre Transilvania, Bukarest, 1982, 69-
71. és 81-84. [Ezcket a részleteket romdnbdl Nagy Réka forditotta — szerk. megj.]

® Ld. Mosse: Nationalism ad Sexuality, 6. fejezet. A XIX. szdzadban gyakran dbrizol-
tik vizudlisan Romdnidt alvé néalakként, amint éppen f6lébred (ez a romdnok
eréfeszitéseit jelképezi, hogy megszabaduljon magyar és torok htibéruraitdl).

" Ld. fejtegetésemet a nemzetrdl és a nemrdl font, az els§ szakaszban.
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Ezek a megjegyzésck talin jobban megvilagitjak, mit jelent a nék megerdészakold-
sa az egykori Jugoszlivia vitatott hovatartozdsu teriiletein.

Huseby-Darvas, Eva: 'Feminism, the Murder of Mothers': Neo-natalsit Reconstruction of
gender in Hungary. (Az American Anthropological Association éves taldlkozdjin cl-
hangzott eldadds, Chicago, 1991) 3. sk.

Nincs elegendd ismeretem arrdl, mi a helyzet ebben a tekintetben Csehorszig-
ban és Szlovikidban, igy nem tudom megitélni, vajon ezekre az orszigokra is ér-
vényes-¢ a megéllapitdsom.

Kligman: Politics of Reproduction, 400. Jelen iris sztiletésének idején (1993. mdjus)
a romdn parlament olyan torvény bevezetését fontolgatta, amely Gjra bevezetné
a gyermektelenek addjit és csokkentené az anyiknak jiré kedvezményeket.
Magyarorszdg vonatkozidsiban 1d. Gal: Questions, Goven: Gender Politics és
Huseby-Darvas: 'Feminism'; a lengyelorszigi helyzethez: Hauser, Ewa: Politics of
Feminism in Poland (az American Anthropological Association éves talilkozdjan el-
hangzott eldadds, Chicago, 1991); Horvitorszigot illetGen pedig: Supek, Olga:
"The Unborn Are Also Croats (az American Anthropological Association éves taldl-
kozdjin elhangzott el6adds, Chicago, 1991).

Husceby-Darvas: 'Feminism', 1.

Supek: "The Unborn', és Hauser: Politics' (az utébbi irds beszdmol a lengyel femi-
nistik ellen-szlogenjérdl: ,Az ondnia: genocidium”.).

Hauser: Politics, 4.; Husbey-Darvas: Feminism, 4. sk.

Supek: "The Unborn', 2. skk.

A szerz foltehetSleg a II. magyar hadsereg doni katasztréfijira kivin utalni.
A sztilingradi csatinak egyébként a téma szempontjabdl volt kovetkezménye
a német hadvezetetésnél (tudniillik a németek viszont harcoltak Sztilingradnal):
a veszteségeket pétlandoé folgyorsult az eugenikai program végrehajtisa — a ford.
Gal: Questions, 7., Husbey-Darvas: Feminism, 5.

Husbey-Darvas, Feminism, 6.

Goven, Gender Politics.

Goven (Gender Politics, 232.) a kévetkezd kijelentést idézi egy foly6iratbdl: ,A tir-
sadalom [értsd: a szocializmus] kiszabaditja a nSket a csalid békly6jabol, gazdasi-
gi figgetlenséget ad nekik, a gyermeknevelés jelentds terhét leveszi a vallukr6l, vi-
szonzisképp szovetséget kér tSliik a férfiak nyakassiginak megtoréséhez. A nék
pedig, szokdsukhoz hiven, erészakos és agressziv médon viéllaljak a szovetség
alapjn rajuk harul6 szerepet.”

Uo., 230.

Gal: Questions, 6.

Goven: Gender Politics, 234.

Uo., 227. sk., 230. sk. és 236. sk.

Goven a magyar vildsi torvények sajitossigaival hozza 6sszefiiggésbe a fellépést az
agressziv nékkel szemben. Mikdzben nincs okom megkérddjelezni elemzését, én
agy tekinteném, hogy az adott orszdgban torténetesen a vildsi torvényben nyilvi-
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nultak meg ezek a problematikus reakcidk az dtalakitott tirsadalmi nemi szerepek
ellen, de akkor mis tertileteket is keresnék, més orszdgokban, ahol ugyanez a fo-
lyamat zajlik le. Romanidban foglalkoztam a nék ,agresszivitisaval” kapcsolatos
beszédre, de nem volnék meglepve, ha talilkoznék a jelenséggel, pontosan az el-
lendllis egyik médjaként, tudniillik azzal szemben, hogy a szocializmus ,termé-
szetellenesen” beavatkozott a helyénval6 csalddi szerepekbe.

Az idézet forrasa Goven: Gender Politics, 229.

Ld. pl. Fran Markowitz: Striving for Feminity: Soviet Unfeminism (az American
Anthropological Association éves taldlkozdjin elhangzott eldadds, Chicago, 1991) 7.
Rosenborg megfigyelése szerint az 1990 mérciusdban tartott valasztisokon a ke-
letnémet nék 46%-a olyan pértra szavazott, amelyik ellenzi az abortuszt, a napko-
zi otthont és a pozitiv diszkrimindcié megfeleldjét (Shock Therapy, 146.)

Ld. pl. Wallerstein, Immanuel: Household Structures and Labour-Forca Formation in
the Capitalist World-Economy. In: Balibar, Etienne — Wallerstein, Immanuel: Race,
Nation, Class: Ambiguous Identities, New York, 1991, 107-112. Mint Folbre kimu-
tatja, a haztartdsban végzett munka nem-produktiv jellege XIX. szdzadi fejlemény.
Ld. Folbre, Nancy: The Unproductive Housewife: Her Evolution in Nineteenth-Century
Economic Thought, Signs 16/1991, 463-484.

* Az egykori NDK-ban a 16kést kozvetlentil a Nyugat-Németorsziggal val6 egye-

stilés adta: ott ugyanis alacsonyabb szintfi volt a szocidlis j6lét, az abortuszra vo-
natkozé torvények pedig szigortibbak. Lengyelorszigban és Horvitorszigban jo-
részt az Gjjasziilets katolikus egyhdz részérdl érkezett a késztetés, illetve abbdl
a kényszerbdl fakadt (Lengyelorszigban), hogy meg kellett jutalmazni az egyhi-
zat a Szolidaritisnak nydjtott kordbbi timogatisiért. Magyarorszigon nehezeb-
ben megillapithatd, hogy kik allnak e torekvések élén, dm az tagadhatatlan, hogy
Magyarorszidg mindenki médsnal el6bbre jutott a kapitalizmus felé vezetd tton.

E megjegyzésért Brackette Williams-nek tartozom kdészénettel.



INTERJU

Mi nagyon vékony jégen tincolunk
— Interjii Dobos Ferenccel, a Baldzs Ferenc Intézet

kutatdsvezetdjével —

— A Baldzs Ferenc Intézet reflektorfénybe keriilt. Ennek okairdl, valamint a Pro
Minoritate folydirat 2000-es szi-téli szamdban kozolt, a tervezett statustorvénnyel
kapesolatos felmérésiikrdl szeretnénk Onnel beszélgetni.

— Kezdjiik taldn az elején. 1993-ban eszméltiink rd néhinyan arra az —
egyébként minden potencidlis érdekl6dé szimara nyilvinvalé — trivialitisra,
hogy 1990 6ta nem késziiltek szisztematikusan felépitett dsszehasonlité szo-
ciolégiai adatfelvételek, empirikus kutatdsok a hatiron tdli magyarok koré-
ben. Figyeltiink, tudtuk milyen felmérések késziiltek. Ezek kozott megemlit-
hetem Gereben Ferenc korai kutatisait, melyek nagyon tisztességes kezde-
ményezések voltak, 4m az is kideriilt, hogy feltiré tevékenységiiket mintavi-
lasztds nélkiil végezték. Széleskorti kapesolatrendszereken keresztiil kiosztot-
tak szdz, vagy ezer kérdéivet hozzivetSleges mddon, és ebbdl lett valami.
Noha mindezt elismerésre mélt6 kezdeményezésnek tartottuk, agy éreztiik,
hogy minta nélkiil se nem ildomos, se nem szabad adatokat k6zolni. Végtil
eldontottiik, hogy megprébilunk korrekt mintavételi eljardsokkal négy
orszdgra kiterjedd vizsgalatokat kezdeményezni. Azért négy orszigot mondok
(Romdnia, Szlovikia, Ukrajna, Jugoszlivia), mert tudtuk, hogy Horvitor-
szigban, Szlovéniiban és Burgenlandban nem lehet ezzel az adatfelvételi
modszerrel mit kezdeni. Mobilizaltuk az dltalunk vizsgilt orszidgokban él§
magyar szakembereket, akik kozott volt demogrifus, szocioldgus, egész
alrégidk tirsadalmi életét kutatd helytorténész stb. Természetesen szerettiink
volna szisztematikus és véletlenszerti mintavétellel dolgozni, 4m nagyon
hamar kidertilt — és ezt magyarorszigi mddszertannal foglakozé szakemberek
is megerdsitették —, hogy vegyesen lakott teriileteken nem lehet ezt a méd-
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szert alkalmazni. Példdul Kassin a kérdezénk a 1épéseket szimolva el6bb elju-
tott volna az egyik, majd a misik Kosice tibldig anélkiil, hogy tallt volna
magit magyarnak vall6 vilaszadét. Ekkor elévettiik a népszamlalasi adatokat
és ezekbdl dllitottuk 6ssze az dgynevezett kvétis mintdkat. Kozben mind
a négy orszigban kialakitottuk a kérdezébiztosi hdlézatunkat. Ez nem ment
konnyen. Vegyiik példdul Ukrajnat, ahol a térvények tgy en bloc valdjiban
még a mai napig meglehetSsen plasztikusak és ott kellett volna bejegyeztet-
niink egy tirsszervezetet. Akkoriban Szlovikidban volt a legegyszer(ibb, ahol
egy alapitvinyt hoztunk létre, Erdélyben is, Kirpétaljin azonban mér nem,
Vajdasigban pedig pline nem. Ezzel csak azt akarom jelezni, hogy ez a szer-
vezés mar dnmagiban embert prébilé dolog volt, be kellett menni valahovi,
legalizalni kellett ezt a dolgot az esetleges bonyodalmak elkertilése érdekében.
Tehat gy jott létre aztin az, hogy alapitvinyaink, illetve tirsadalomkutaté
mthelyeink lettek. Aztin Szlovikiiban az alapitvinyt Mediarék torvénymo-
dositdsa miatt sziineteltetni kell. Ugyanis ez a mostani — relative eurokom-
patibilisebbnek tartott — szlovik vezetd garnitira sem viltoztatta meg a ren-
deletet, miszerint az alapitvinyoknak megadott sokszdmjegyti Gsszegeket kell
letétbe helyeznitik. A torvénymddositist egyébként éppen az ilyen tipusa
alapitvinyok lehetetlenné tétele miatt csinaltik. Széval a hatdron tdl, Szlo-
vakidban 1étrejott a Spectator Alapitviny, Erdélyben, Gyergydszentmikléson
a STUDIUM, de ez mér nem alapitviny, hanem tirsadalomkutaté miihely,
Beregszdszon pedig szintén van egy ilyen mthely. Ezeknek a mostani stitusa
inkdbb egy laza rendszert képez, mivel egyrészt a helyi viszonyok nem tették
lehet6vé az intézményestilést, masrészt pedig — az igazat megvallva — pénziink
sem lett volna ra, hogy legyen egy télszobanyi irodink, azzal egyiitt, hogy sen-
kit sem tudtunk volna fizetni f6allisban. Szdval j6 lett volna egy fokkal job-
ban intézményestilni, de ezt elsésorban az ottani torvények nem tették lehe-
t6vé. Mindezek ellenére, immiéron kilencedik éve létezik egy ténylegesen
mikodd kiterjedt struktdra.

— Exzek szerint e tdrsszervezetek elsésorban a Baldzs Ferenc Intézettel dolgoznak,
tehdt végiil is létezik egy szakmai szinten szoros szovetségi rendszer, vagy 6k is csindljdk
a maguk szocioldgiai kutatdsaikat, amelyekbe beépitik a BFI igényeit?

— Némi malicidval azt mondhatom, hogy nekiink mir ,torténelmiink
van”, amelyben nyilvin voltak mas és mds periédusok. Ami allandd, az az,
hogy ebben a négy orszigban kutatisi korzetekre osztottuk a tertiletet, és 1ét-
rehoztunk egy kérdezébiztosi hilézatot, valamint bevontunk szakembereket,
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akikkel meg tudtuk beszélni a mintira vonatkozé részleteket. Szlovikiiban
a legelején Gyurgyik Ldszléval dolgoztunk. Vele készitettiik az elsé felmérést
’93-94-ben, igaz, ez még nagyon magin viselte a kezdet jegyeit. Vajdasigban
Mirnics Kdroly feltigyeli a munkankat, folyamatosan konzultilunk vele, hiszen
Szerbia utolsé évtizedének eseményei megkovetelték ezt. Erdélyben a mun-
kit Sorbdn Angelldval kezdtiik. Az egyediili hely Kérpitalja volt, ahol nagyobb
nehézségekbe iitkoztiink, hiszen az ottani magyarsignak nincs szociolégusa
(vagy nincs réla tudomdasunk). Tudjuk azonban, hogy ebben a régiéban nem-
csak magyar szociol6gus nincs, hanem hovatovibb magyar nemzetiség
orvos és gyermekgyogyasz is alig taldlhat6. Az alulszervezettség végil is nem
olyan nagy gond, ugyanis az adatokat mi dolgozzuk fel, és Gsszehasonlité
elemzéseket is mi végziink.

— Emlitette, hogy Erdélyben Sorbin Angellaékkal kezdték. Hogy dll jelenleg
a helyzet?

— Sorban Angelldnak id6kézben mis elképzelései lettek, ezért a legutdb-
bi hirom erdélyi kutatisban mar egy fiatal, dinamikus csapat vett részt, akik-
nek egy része jelenleg itt van Magyarorszigon. A tobbick Kolozsviron vannak
pillanatnyilag, mint példdul Kiss Dénes vagy Csata Zsombor. Kereshettiink vol-
na persze egyéb intézményes kapcsolatot is — példdul a kolozsviri egyetem
tanszékével, 4m végsS soron a tobb éves kutatémunka sordn bevilt plasztikus
és autondm felépitmény miikodésének radikilis megviltoztatisit szimottevd
diszfunkciéra utald jelek nem indokoltik. Egyébként tudjuk, hogy Csiksze-
rediban ott van a KAM, de 6k mis szint(i kutatdsokat és elemzéseket folytat-
nak. Mi nyitottak vagyunk arra, hogy a két fajta kutatisi médot kozelitsiik, de
eddig erre még nem kertilt sor. Annak lenne értelme ugyanis, hogy a kutati-
st eredményeinket dsszevessitk majd valamikor.

— Milyen nagyobb kutatdst folytatott a Baldzs Ferenc Intézet 1993 6ta?

— Nekem az volt az elképzelésem, hogy a kutatdsokat hirom szinten kell
folytatni. Az egyik egy évente — dlmaimban félévente — megismétlendd érték-
rend kutatis, amelyben van 4ltalinos, nemzeti és kozéleti politikai értékrend
is. Ennek vannak kiilonbozd ledgazisai, a partpreferencidktdl az autondmia
formakhoz valé viszonyon keresztiil a tobbségi nemzetekkel valé egyiittélési
stratégidkig, a média fogyasztisi szokisokig, és még sok minden. Ez az, amit
mi értékrend kutatisnak neveziink. Am eddig még mindig tgy tortént, hogy
évente volt valami olyan fontos momentum, amit eléggé hangstlyosan bele
kellett ebbe a keretbe illeszteni. Ilyen volt példiul Vajdasigban az autondémia
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kérdése, az utébbi két évben pedig a stitustdrvény, amelyet a legkiilonbozébb
vonatkozdsban sziikséges vizsgilni. De azel6tt is mindig volt az értékrend
kutatdsoknak egy-egy sulypontja, mikdzben vittitk, vonszoltuk magunkkal
azokat a témadkat, amiket mar "94-t6l csindlunk, és most mér olyan hosszabb
periédust dtfogd adatsoraink vannak, mint példdul az asszimilicidhoz val6
viszony és annak véltozisai, aszerint, hogy az érintettek mennyiben tartjék kis
mértékiinek, mennyiben visszafordithaténak, mennyiben visszafordithatat-
lannak. A misik szint pedig maga az asszimilicid, illetve ennek legkiilonbo-
z8bb vetiiletei, amit egy-egy kutatisi fizisban szerettiink volna megcsindlni.
Melyek ezek? A vegyes hizassig, az iskoldztatishoz, iskolavilasztishoz val6
viszony, a nyelvhasznalat. A felsoroltak koziil eddig sajnos csupdn Egyet sike-
rtilt elkésziteni 1996-ban, erre vagyunk a legbiiszkébbek, ez volt a legnagyobb
~Rambo-szeri” akcié. Ha azonban tudtuk volna, milyen bonyolult is lesz,
aligha vigtunk volna bele. Mielébb azonban ennck részleteirdl szé esnék,
beszélnem kell magukrdl az adatfelvételi mintikrdl. Ezek a mintik, miutin
kvétisak, nem a klasszikus értelemben reprezentativak, hanem a fiiggetlen
valtozdk szerint. Ezekkel tényleg sokat ,vacakoltunk”, — mddszertanosok
segitségével —, mert amellett, hogy pontos minta nélkiil a regisztilt adatok
nem értelmezhetdek, szerettitk volna — ez ideig sikerrel — elkertilni azokat
a szakmai kritikdkat, amelyek a tisztdzatlan mintdk alapjin torténd kutatisok
esetén jogos ,fanyalgdsokat” vilthatnak ki. Mintdink tehit végs6 soron a fen-
ti értelemben nemek, iskolai végzettség, korcsoportok, a telepiilések nagysig-
rendje, tdmb-szérviny, alrégidk és kozigazgatisi egységek (megyék , jardsok)
szerint mindsiilnek reprezentativnak. A legutébbi népszamlalisi adatok saj-
nos mira meglehetdsen elavultak, 4m mivel a kdrnyezé orszidgokban mikro-
cenzus sem volt schol, és egyelére még az is kérdés, hogy egyiltalin lesz-¢
Szlovékidn kiviil Gjabb népszimlilds, — nekiink ezekkel kell dolgoznunk.
(A vizolt nehézségek id@szakos ithidalisa érdekében azonban legtjabb —
a TARKI-val kozosen késziil6 — kutatisunkban adatfelvételi mintiinkat sta-
tisztikai becslések alapjin mdr sikeriilt frissiteniink, aktualizilnunk.) Van
tehit egy mintasokasdgunk, — amely a kérdéivek, illetve a kutatisi korzeten-
ként kiosztott kvétalapok alapjan kéveti a valds ardnyokat — amit azonban bi-
zonyos, a valésigban meglévé ardnyeltoléddsok miatt silyoznunk kell. Ebben
a négy kozosségben példaul, amit vizsgilunk a fels6fokd végzettséglick ardnya
mindeniitt minddssze 5% alatti, tchit nem jon ki egy olyan esetszdm, amelyet
az elemzések sordn részleteiben vizsgilhatunk. Ahhoz, hogy ezzel a fontos
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tirsadalmi csoporttal kapcsolatban haszndlhaté informéciékhoz jussunk,
a diplomiasok ardnyat a mintdkban f6lemeljiik, majd az adatbizisban visszast-
lyozzuk. En gy hiszem, ami ezen a terepen, ezen az aliakndzott terepen ez-
zel a médszerrel elvégezhetd, azt mi megtessziik. En fogok oriilni a legjobban
annak, hogyha valaki pontosabb lesz. Mar gondolkodunk abban, hogy esetleg
Erdélyben vegyes mintit kellene 6sszedllitani, amelyet Székelyfoldon sziszte-
matikus mintavétellel lehetne kombinédlni. Az optimélis megoldds persze az
lenne, ha lennének tjabb népszdmlalisi adatok, és abbdl taldn 6ssze tudnank
allitani egy tjabb mintit.

— Melyik volt a kutatdsok harmadik szintje?

— Egyel6re még maradjunk a mésodik, az asszimildciés folyamatokat —
ezen beliil az iskolavilasztds hattérokait — vizsgild szintnél. *96-ban azt talil-
tuk ki, hogy a 2000 megkérdezett fele legyen olyan sziil8, aki magyar iskola-
ba jiratja a gyermekét, és fele olyan, aki nem magyar iskoldba. Utdlag
elmondhaté, hogy ez volt a legmerészebb adatfelvételi kisérletiink. Nem
nagyon gondoltuk végig ugyanis, hogy az igy kialakitott mintiba vegyes
hazassigban €18k is szép szimmal bekeriilnek majd (ami persze utélag rend-
kiviil értékessé teszi az adatbdzisunkat), s mondjuk a szerb, romdn stb. férjt6l
magyar felesége nem sok dicséretre szimithat, hogyha este kideril, hogy nap
kézben bement hozzdjuk valaki, és ilyesmikr6l érdekl6dott. Hala azonban
,hétprobis” kérdezdinknek, mégis megcesindltuk. A szépséghibija a dolognak
az, hogy — az elkésziilt regionilis kutatisi dokumenticidk szintjén tal — ez az
adatfelvételiink kiilonbozd objektiv okok miatt egyeldre nincs kell6képpen
feldolgozva, nem keriilt publikdlsra. Van tehit adatbizisunk, ami gy néz ki,
hogy az iskolavilasztisra, az identitdsra, az értékrendre stb. mindenre rikér-
deztiink. Emellett ez az adatbdzisunk nem olyan jelleg(i, mint az Gsszes tb-
bi. Itt csalidi mintin mentiink, olymédon, hogy a csalidi geneal6gidt meg-
néztitk egészen a nagysziil6kig. Megnéztitk a nagysziildk iskolaztatdsit,
a nagysziil8k iskoldztatisi nyelvét, tehit ez egy mély adatbizis, felvettiik a csa-
1adi nyelvhasznilatot, azt, hogy az unokik hogyan beszélnek a nagysztilSkkel
stb. Fol fogjuk dolgozni, ez az egyetlen olyan adatbizisunk, ami remélhetSen
még 10 év milva sem avul el. Mi ugyan elsé szindékkal az iskoldztatdssal kap-
csolatos ,bugyrokat” nézegettiik, de kozben kideriilt, hogy 6-700 vegyes
hazassigban é16 megkérdezett is bekeriilt a mintiba. Tehit 1étezik most egy
olyan adatbizis, amelyben 700 ember ilyen mélységli csalidi koteléke meg-
van, amit igyeksziink mielébb feldolgozni.
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Ugyanezen a szinten szerettiik volna nemcsak a vegyes hizassigot és par-
vilasztist, hanem a tomegkultdra, a fogyasztéi tirsadalom és az asszimilicid,
illetve az eredeti identitds hatdsit is megvizsgilni. Tehit ezt tekinteném még
egy olyan kutatdsi fizisnak, ami ebbe az asszimildcids sikba tartozna. A har-
madik szintet a rétegz&dés vizsgilatok jelentik, illetve az ifjasigkutatds. Most
késziil egy ilyen vizsgilat, kordbban tgy volt, hogy mi is részt vesziink benne,
de végiil is nem vesziink részt. Ennek ortilok is, meg nem is, olyan sok
a munkink, hogy most inkdbb oriilok, de még mindig nem tettem le réla,
hogy egy ilyen ifjasigkutatist mi is elvégezziink majd a kozeljovSben.

— Jelenleg min dolgoznak?

— Mindenekel6tt a stitustorvény éltal felvetett kérdéseken. E téren
els@sorban olyan trividlis vonatkozdsok érdekelnek minket, mint példiul
az, hogy a toérvénynek milyen hatdsa van és lesz a hatdron tali magyarsig
életviszonyainak alakuldsira. Mi megnéztiink mar "99-ben is valamit, kor-
bejartunk egy-két dolgot az akkori felmérésben, de 2000 telén vagy tava-
szdn mdr erre volt kihegyezve a kutatisunk, és a most dprilisban késziilt
pedig kiilonosképpen. Nagyon alapos kutatist csindltunk, s ebbdl a kett6-
bdl készil jelenleg egy tanulmanykotet. Ezt, a hatdron tali magyarok éle-
tét radikalisan megvaltoztat problematikit sajnos eleddig senki nem ko-
zelitette a tudomdny vagy a szakma fel6l. Ideje lenne tudomdsul venniink,
hogy akar akarjuk, akir nem, természetesen léteznek politikai szempont-
ok, melyek mérlegelésénél a legszerencsésebb, ha objektiv mércével mért
adatok szolgiltatjidk az érveléshez sziikséges municiét. Az, hogy a BFI
megprobilja betdlteni ezt a hidnyp6tld szerepet, nem jelenti egyben azt is,
hogy barmilyen politikai nyomds nehezedne rink. Ezt legszemléleteseb-
ben az a tény bizonyitja, hogy a BFI a jelenleginél alighanem ,,sokkal job-
ban 4llna”, hogyha birmilyen politikai nyomasnak engedelmeskedett vol-
na. A problematika (a hatiron tali magyar stitus) viszont bonyolult, hi-
szen ami még tavaly tavasszal kérdés volt, az most mir nem az. Az el8b-
bickben nem emlitettem, 4m azt tervezzik, hogy dgynevezett ,BFI Ki-
sebbségi Riportokat” fogunk publikilni. Mostandig erre nem volt lehet6sé-
giink, 4dm az els§ ilyen kiadvinyunk éppen néhiny héttel ezel6tt jelent
meg, amelyben '97-es és *99-es Osszehasonlité tanulminyok vannak. Kis-
sé ugyan viccesnek hat, hogy most jelenik meg 2001-ben, 4m tgy hiszem,
hogy a koribbi dllapotok épptgy dokumentildsra szorulnak....

— Mi a cime ennek a kotetnek?
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— Az autondém 1ét kihivdsai kisebbségben. A most késziil6 kovetkezd pedig
a Status-dimenzick cimet viseli.

— Milyen kutatdsaik vannak a felsoroltakon kiviil?

— Tavaly sikertilt végre azt megvaldsitani, amit mar régebben szerettiink
volna. Csinaltunk Magyarorszigon egy olyan klasszikusnak nevezhetd felmé-
rést, amilyet itt szokds, azaz ezres reprezentativ mintdn alapulé kutatist a ma-
gyar dllampolgiroknak a hatiron tdli magyarsiggal kapcsolatos viszonyardl.
Ez nemcsak politikai jellegti kutatds volt, — olyan jellegti firtatisokkal, hogy
példaul ,szivesen agyoncsapna-e, hogyha egy hatiron ttli magyar miatt veszi-
tené el munkahelyét...”, hanem egy nagyon hosszt és nagyon alapos kutatis
volt. Ez is ebben a ,,Stitus-dimenzidk” kotetben jelenik majd meg, de csak ak-
kor, ha — amire szerencsére j6 esélyt litok — még az idén meg tudjuk ismétel-
ni a széban forgd magyarorszigi kutatist. Ez egy alapvetSen fontos dolog,
hiszen ugyanazokkal a kérdéssorokkal szembesiteni tudjuk a két minta,
a hatdron taliak és az anyaorszagiak értékrendjét a stitustorvény eldtt és utdn.
Nagyon érdekes, ahogyan egymast jellemzik a megkérdezettek, kidertil, ho-
gyan latjdk a kisebbségiek tobbségi nemzetiiket, 6nmagukat és magyarorszigi
nemzettarsaikat.

— Hogyan késziil egy kérdéiv?

— Gyakran meritink nemzetkdzi kérd6iv-mintikbol, f6képp a rétegzd-
désre vagy a személyi viltozékra vonatkozé kérdések esetében. Ezeket 4ltala-
ban lehet alkalmazni, de tébbnyire ezen is egyszerdsitiink, nem kérdeziink 18
vagy 21 fokozatt skilin. Mindent azonban nem lehet dtvenni, mert elaka-
dunk, annyira kiilonbozéek az dltalunk vizsgilt hatdron tali magyar kozossé-
gek életviszonyai, a gazdasigi-szocidlis kornyezet stb.

— Az értékvizsgdlatoknak viszont van egy dridsi nemzetkozi szakirodalma, amit
példdaul megprobdlnak a régionkhoz bizonyos szempontbdl hasonlé térségekben alkal-
mazni, példdul volt gyarmati teriileteken, kevésbé fejlett, kelet-eurdpai orszdgokban.
Ezeket nem lehetne adaptdlni?

—Jovére tervezziik ezt. Eddig a nagy rohands, meg mis okok miatt min-
den dgy maradt, ahogy eredetileg kidolgoztuk, azok a skilik maradtak bent,
amelyeket négy-6t éve kitaldltunk. Az értékrendet hirom kérdéscsoporttal
vizsgaljuk, ez két oldalt tesz ki a 20 oldalas kérd6ivben. Sztik keretek kozott
kell tehdt mozognunk, hiszen tdl sok az olyan fehér folt, aminek a feltdrdsa
pillanatnyilag fontosabb. Nincs mds hitra, mint megkérdezni példaul, hogy
milyen a vizsgilt népesség egészségi llapota, hogy meg lehessen becsiilni,
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hogy megkdzelitéen mennyien fogjak igénybe venni majd a stitustorvény
nytijtotta kedvezményeket. Es ezt nem csak a megkérdezettre, hanem annak
csalddtagjaira, gyerekeire, az eltartott inaktfv csalddtagokra is kiterjesztjiik.
Sajnos adnunk kell valamit valamiért. Egyébként ezeket az informdcidkat
lehet, hogy ugyanannyira fontosnak tartom, mintha elm{ivészkednék a bizo-
nyos ,nagy lila kodokben”.

— 'Tehdt, ha jél értjiik, kezdetben volt a nagy lila kod, vagy miivészkedés, és
omnibuszként rd kellett akasztani azokat a kérdéscsoportokat, melyeket a megren-
del6k akartak...

— Igen, van ebben igazsig, de azért nem teljesen ...

— Es most az omnibusz lett a kérdéiv alapja, és az értékvizsgdlatok, egyéb tudomd-
nyos kutatéi kivincsisdgok hdttérbe szorultak...

— Ebben a két esetben egyszertien nem sikeriilt megfelel$ timogatast sze-
rezniink arra, hogy a difterencidltabb értékrend-orienticidkat, illetve az asszi-
mildciés folyamatokat meg tudjuk vizsgilni. Hogy Ggy mondjam, nem futot-
ta a BFI anyagi helyzetéb6l, de azért szakmailag megprébalunk dtcstiszni a tl
fokan, és igyeksziink mindig megtartani egy olyan tekintélyes részt a kérd6-
tvbdl, amely szakmai szempontbdl fontos és vélhetSen id6tillobb a minden-
napi kisebbségl viszonyok feltdrisinal.

— Ha jél értjiik, akkor a Baldzs Ferenc Intézet létéhez sziikséges az, hogy ezeket
a politikai megrendeléseket vdllalja, mert kiilonben nem lenne képes empirikus kutatd-
sokat végezni.

— Ez sem titok. Mi nagyon vékony jégen tincolunk, akkor éliink, ha van
kutatds. Ha nem lenne — amire mar sajnos volt példa —, sajitos ,,oninftiziéra”
szorulnidnk... Emiatt — noha szivesen részt vesziink ebben a hidnyp6tlé mun-
kéban — kénytelenek vagyunk ezeket a megrendeléseket is elvallalni. Ezeknek
a teljes feldolgozdsira azonban nincs kapacitisunk, nincs idénk, mert ha nem
villaljuk el, hogy most megint csindlunk egy kort, akkor — koltségvetési timo-
gatds hidnyiban — egyszertien nincs tovibbi mtikodési keretiink.

— Es a szokdsos pdlydzdsi lehetéségek, az OTKA, az OKTK, ...

— Nem, ez nincs. Lehet, hogy meg kellett volna prébélni, de azért ezek
a dolgok sajnos nem a szimunkra alkalmazhaté forméban mikddnek. Nem
szeretném, ha félre értenének, dm — éppen az egész Kirpat-medencét lefedd
hilézatunk fenntartdsa, illetve a rigorézus mintavételi médszerekhez valé
ragaszkodds miatt — ezek a kutatdsok relative drigik. En magam is, amikor
még nem ezzel, hanem torténeti-szociolégiai dolgokkal foglalkoztam, — pél-
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d4ul a vilighdbora utni csehszlovikiai jogsértésekkel, elhurcoldsokkal stb. —
akkor voltam az OTKA-nal, és littam, hogyan mennek a dolgok. Hogy ren-
delkezésre dll mondjuk 100 ezer forint, &m mindezt 4ltaliban aprinként utal-
jak at, és ami méginkdbb probléma — utdlag. Nekiink a kutatisok természeté-
bl adéddan akkor van sziikségiink a pénzre, amikor elkezdjiik a kutatist
(a terepmunkat), amikor ez az egész dolog beindul, és nem lehet olyan, hogy
majd fél év utin kapja meg a pénzét a kérdezénk. Mert a mi embereink drviz-
ben is mennek, héftivasban is, és bombdizdsban is. Nem néztem utdna, lehet,
hogy az OTKA azéta mir misképp mikodik, nekem csupin a kilencvenes
évek elejérdl van tapasztalatom. Ezek a kutatisok azonban 1ényegesen tobbe
keriilnek. Riaddsul a BFI-nek mar a kezdetektdl az volt a filozéfidja, hogy
Magyarorszigon pénzt nem akarunk kolteni. Amit kapunk, az oda megy ki,
ahol a dolgok torténnek. Ez elméletileg rendben is van, de egy kicsit ttlhaj-
szoltuk ezt a gyonyorl elméletet, mert azért esetleg lehetne irodink Kolozs-
viron meg Beregszdszon stb., dgyhogy majd alighanem ezt is egy kicsit mds-
képpen kell csindlni, de pillanatnyilag ez van. Ugy tudom, hogy Nyugaton is
nagyon népszertick az ilyesfajta konstrukcidk, ha kevés is arrafelé az olyan or-
sz4g, amely onmagival hatiros. De ezek az NGO-s konstrukcidk tényleg ar-
ra vannak kitaldlva, hogy ne folyjon el egy merev struktarin beliil a pénz, és
mégis legyen effektiv hozadéka. Tehdt mi ezt taldltuk ki, és gy is csindljuk
a mai napig,.

— Es akkor ez hogy néz ki, hogy On odamegy a koncepciéval a pénzadéhoz, tehdt
példaul a HTMH-hoz, a Kiiliigyhoz, meg ahova kell”...

— Meg az Illyés Alapitvinyhoz.

— Es akkor 6k vagy adnak, vagy nem adnak?

— Pontosan.

— Téhdt az a kapcsolat még nem alakult ki, hogy maguk a potencidlis felhaszndldk,
a minisztériumok és a kormdny jelennek meg, teszem fol a stitustorvény kapcsdn ...

— Persze-, van olyan is, hogy ekkorra meg ekkorra jé lenne, ha lennének
bizonyos adatok, de 4ltaldban forditva torténik. Folveszem a szép ruhdmat és
megprébilom az illetékeseket meggy6zni arrdl, hogy ezek az informicidk
belthaté id6n beliil szimukra fontosak lesznek. Ez elég keserves dolog, azt is
mondhatnidm, hogy a kutatisnak egyik legmacerisabb része. Egyébként alta-
laban az van, hogy még a mir meglév informicié sem kell nagyon... Arra is
volt példa, hogy az egyik hatiron tdli magyar képviseld ar t6lllt — nem mon-
dom meg, melyik orszdgban, melyik prominens ember — és azt mondta, hogy



50  KOVACS Eva — Papp Z. ATTILA

ezek az adatok nem hitelesek, mert éppen annak az orszignak, éppen annak
a politikai szervezetnek a vezérkara nem adta rd az dldasit. ,,Ezt nem mi csindl-
tattuk(-tattuk)”, mondta, tehit ez nem hiteles. Az ilyen kijelentésck fényében
nem meglepd, hogy az egyik kezemen meg tudnim szdmolni, hogy kik azok, akik
tényleg komolyan veszik ezeket az adatokat. Kell, kellene egy szemléletviltss...

— Ez utébbi két-hdrom évben sem vdltozott meg?

— Nem mondhatnim, hogy alapjaiban megviltozott volna, noha bizo-
nyos jelek arra utalnak, hogy lassan jé irdnyban viltozik a dontéshozék szem-
lélete. Ami ezzel kapcsolatban a BFI részérdl fontos, az az, hogy szakmai
szempontjainkat kozel 100%-ban érvényesiteni tudjuk. Ez azt jelenti, hogy
még az sem jellemzd, hogy a kezdeti konzulticidk utin az elkésziilt kérdéive-
inket be kellett volna mutatni, egyeztetni kellett volna.

— A politikusok nem vették ahhoz a faradsdgot, hogy dsszeirjdk a kérdéseiket?

— Altaliban leiiliink, és a megfeleld szintti illetékesekkel kérvonalazzuk
a lehetséges témakoroket. A kozos alldspont kialakitisa a legritkdbb esetben
tart fél 6ranil tovibb. Osszességében tehit szamunkra 6rvendetes, hogy kuta-
tisainkba emlitésre érdemes szakmai akadalyok nem importilédnak a politi-
kai szféra felSl.

— Az akkor mégis hogy van, hogy pénzt sem akarnak adni, és hogyha adnak, amikor
kész van egy anyag, akkor, ahogy elébb On dllitotta, nem is kivdncsiak az eredményekre?

— Azért azt nem mondtam, hogy nem kivincsiak. Valamennyire mindan-
nyian kivincsiak, arra tobbnyire adnak, hogy ott legyenek a megfelel§ irasz-
talokon a legfrissebb adatok. S6t, a visszajelzésekbdl tobbnyire az is kidertil,
hogy — 6szinte 6romiinkre — kutatisi dokumenticidink fénymadsolatai sza-
mottevé mértékben forognak a megfelel§ korokben. Tehdt azt mér tudjik,
hogy az j6l veszi ki magit, ha vannak adatok. De azokat az adatokat alkalmaz-
ni — tisztelet a gyarapodni latsz6 kivételnek —, nos az még egyelre bizonyos
korlatokba titkozik. Ugyanigy viselkedik egyébként a média is. Eljonnek a saj-
totdjékoztatdra, odahozzik ezeket a bonyolult, nehéz kamerdkat, méregdriga
cuccokat, de — djfent tisztelet a kivételnek — tobbségliknek nagyon nehezére
esik a bemutatisra keriil§ hangstlyoknak megtelel6en tudésitani, hogy leg-
aldbb az a hirom-négy mondat, ami tényleg fontos, az megjelenhessen, eljut-
hasson az érintettekig.

— Ez a legutébbi kutatds tapasztalata? Mert mi 1igy érzékeltiik, hogy a stdtustor-
vényrdl szol6 elsd felvétel eredményeit végiil is sokan haszndltdk, gyakran szerepelt az
intézet neve a médidban és a politikusi nyilatkozatokban is...
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— Igy van. Az, hogy 60 szizalékos a térvényjavaslat timogatottsiga
Magyarorszigon, sokszor elhangzott. A néhiny egyéb fontos Gsszefiiggés
azonban mér csaknem mindeniitt ,,csont nélkiil” kimaradt... Egyébként ezek
tényleg eléggé pontos adatok. Mostaniban, az elmdlt hénapokban bukkant
fel egy Socio Balance nevti intézet, nem is tudtam eddig réluk. Onok tudnak
réluk valamit?

— Nem, mi is szeretnénk megtudni, kicsoddk. Ezek szerint Onok nem dllnak kap-
csolatban veliik?

—Nem, én is csak agy kinyitottam az Gjsigot, és niluk is azok az ardnyok
jottek els, amelyek tavaly nekiink. Nekiink 60,9% volt, nekik 61%. Nekiink
28,9%, nekik meg 28%. Ilyenkor mindig egy picit megijed az ember, hogy
nem is volt kutatis, és csak gy beleirtik az adatokat? De persze volt, tudom,
hogy volt, meg hit 6k is dolgoztak. Utdlag oriiltem is nekik, mert visszaiga-
zoltik a mi eredményeinket. Most az lesz a nagy kérdés, hogyha az idén még-
is megval6sul magyarorszigi kutatdsunk, akkor mennyiben fognak ezek az
adatok mdédosulni. Engem az érdekel, ha megnézziik ezeket a tivolsigokat,
tudniillik hogy mennyire konvergil, divergil a hatdron taliaknak, illetve az
ittenieknek az értékrendje, vagy a kapcsolattartisukkal Osszefiiggd dimenzidk.
Tehat itt van kortlbeliil 150 vonatkozas, amiben valami viltozis elképzelhe-
t8. Szdmomra példiul meglepetés volt, hogy a magyar dllampolgarok a vira-
kozdsainkhoz képest nagysigrendekkel nyitottabbak a hatiron tdliak felé,
a hatdron taliak pedig nagysigrendekkel kritikusabbak a magyarorszigiak fe-
1é. Tehit sz6 sincs arrdl, hogy itt ezt a paradicsomi anyaorszigot latndk, ha-
nem kdkeményen birdljak, a vajdasigiak kalonosen, de lényegében mind-
egyik...

— Még egy viszonylag dltaldnos kérdést fel szeretnénk tenni. Az Onok dltal kiépi-
tett hdlézaton kiviil vannak-e mds partnerintézetek, akikkel kapcsolatot tartanak?

— A Teleki Lisz16 Intézetben néhdnyszor jartunk, beszélgettiink az elkép-
zelhetd egyiittmiikodési lehetdségekrél. A TARKI-val éppen most az 6sz fo-
lyamin végziink egy kozos kutatist a hatiron taliak kérében a munkaerévin-
dorlési potencidlrdl.

— Osszességében milyen szakmai visszhangja van ezeknek a kutatdsoknak?

— Néha (vissza)hallom, hogy ,,majd csindlunk magunk is ilyen kutatist,
de nem dm dgy, mint a BFL..”. Fanyalgist is tapasztalunk tehdt, 4m én ezt
egyrészt a dolgok természetes rendjébe illének érzem, emellett pedig a hasz-
nilhaté oOtleteket igyeksziink hasznositani. A résziinkrdl torténé esetleges
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yvisszafanyalgdsnak” pedig nem csupin az az akadélya, hogy a BFI égisze alatt
munkidlkodé szakemberek értékrendjétdl ilyesmi idegen, hanem — egyelére —
a hasonlé volumend alternativ kezdeményezések, kutatisok hidnya is.
Osszességében szimunkra az iltalunk vizsgilt kozosségek viszonyainak
minél pontosabb és hatékonyabb feltirisa a legfébb cél, melynek érdekében
mind a segit6 szdndéka egyiittmiikddésre, mind az ,épitd jellegi” kritika
elfogadisira készen allunk.

— A beszélgetés mdsodik részében a statustorvényre vonatkoz6 kutatdsokrdl beszélget-
nénk. Ezekben az esetekben volt egy egyértelmii megbizé, vagy, mint mds kutatdsok eseté-
ben, volt egy kutatds, amelyre hozzdkapcsoltdk a statustorvénnyel kapcsolatos kérdéseket?

— Igen, ez is omnibusz-formiban ment. Mivel ennyire sziikosek a kere-
tek, és évente csupin egy kutatdst csindlhatunk, torvényszer(, hogy kérdéive-
ink sajndlatosan végtelen hosszisigtiak. Kis ttlzdssal: kérdezébiztosaink utina
rogton mentilhigiéniai rehabiliticidra szorulnak. Amennyiben ugyanis évente
két kutatast végezhetnénk, a tematikai blokkok megoszthatéak lennének.

— Hiny perces egy ilyen kérddiv?

— HozzévetSleg mastél 6ris. Az iskoldban persze mi is tanultuk, hogy egy
ilyen tipusti kérdezés 40-50 percesnél hosszabb nem lehet, de ezt az alapelvet
kényszertiségb6l megszegjitk keményen... De ennck ellenére az adataink
tényleg hitelesek, amit t6bb minden bizonyit. Példiul, hogy évenként, ami-
kor ismétlédnek a felvételek, akkor az ardnyok GsszevethetSek, és hasonlé tar-
tomdnyon belil vannak, soha nem fordul el8 az, hogy ugyanarra a kérdésre,
vagy kérdéscsoportra el6bb 40%, egy évvel késébb pedig mondjuk 93%-os
megoszlasokat kapnink .

Mellesleg az a véleményem, hogy Magyarorszigon egy ilyen hossza kér-
déivet nem lehetne lekérdezni, 4m a hatdron tdl — szerencsénkre — lelkesebbek
az emberek — mind a vilaszaddk, mind a kérdez8k — és j6l megesinaljik. Ezért
kiilon koszonettel tartozunk nekik. Minderre egy magyarorszigi kérdezd nagy
valészintséggel azt vilaszolnd, hogy felejtsiik el egymast — tehét itt van egy kis
kiilonbség. A fentieket bizonyitja még az is, hogy a vilaszt megtagad6k részara-
nya kutatdsaink kezdete 6ta tobbnyire kiértékelhetetlentil alacsony.

— Onok, akik mdr a hatdron til is — illetve fSként ott — végeznek felméréseket, a std-
tustorvény magyarorszdgi fogadtatdsinak kutatdsakor milyen hipotézisek alapjin vizs-
gdlédtak, s ezek koziil melyek igazolddtak?

— Magyarorszigi kutatdsunkban rikérdeztiink a politikai bedllitottsigra,
valamint arra, hogy mennyire 1éteznek illtizidk a hatdron tali magyarokkal
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kapcsolatban az anyaorszigi polgirok kérében. A baloldal azzal érvelt, hogy
a tervezetet készitSk illtzidkat keltenek. Emiatt a hatdron tdli vizsgilatban
megkérdeztiink két aspektust. Elséként hogy ,megitélése szerint, milyen
szintinek gondolja a magyar 4llam anyagi timogatisit: tobbet adott a magyar
dllam, mint amennyit a lehet8ségei megengednek, vagy épp annyit adott, vagy
kevesebbet adott”. A mésik szinten azt vizsgiltuk, hogy az érintettek elvirsa-
ithoz képest a stitustorvénnyel a magyar dllam mennyit adott, tdbbet-e vagy
kevesebbet? Ilyen szempontbdl kiilondsebb prekoncepciéink nem voltak.
Ami a stitustorvénnyel kapcsolatban nehézség volt, az a munkavillaldsra
vonatkozott. Célunk az volt, hogy ezt lehetéleg korbejarjuk, és kiilonbozs
szinteken megnézziik. Mert hogyha azt kérdezziik, hogy ,kivinja-e On, hogy
kapjon valamit”, akkor természetes reakciéként értékelhetd, ha azt mondja,
hogy kivinom, persze. Ennek ellenére példdul tavaly a Felvidéken minddssze
63 szizalék mondta, hogy kérné az igazolvinyt, az idén pedig csupin 70%
kortl. De ugyanez érvényes az egészségiigyi szolgiltatdsok terén biztositott
kedvezményekre is. ,Timogatja-e az egészségiigyi ellitis biztositdsit?” Hat
hogyne timogatna. Es akkor itt jott egy nagyon foldhézragadt — kizel sem
sinyenc” szociolégusoknak valé — probléma, jelesiil megnézni azt, hogy j6, j6,
hogy eljénne dolgozni, de amennyiben ennek feltételei vannak/lesznek, ezek
a feltételek mennyiben redukdlndk az 4ltalinos szinten megfogalmazott, kiin-
dulé a szandékot. Es akkor tértiink a kovetkezd fizisra: azt kérdeztiik, hogy
akkor is jonne-e, amennyiben a jirulékokat a magyar dllampolgirokhoz
hasonléan ugyandgy be kellene fizetnie Magyarorszigon. A kovetkez fizis-
ban azt kérdeztiik tovibba, hogy mekkora magyarorszigi jovedelem kellene
ahhoz, hogy (id6szakosan) elhagyja sziil6f6ldjét. A pillanatnyi jovedelmének
kétszerese, esetleg sokszorosa? Amennyiben jirulékot kellene fizetnie, az mi-
lyen mértékben redukalni elvindorlisi szindékit? Amennyiben hirom vagy
hat hénapra kaphatna csupin munkavillaldsi engedélyt, az mennyire befolyi-
solnd szandékit? A mddszertan ilyen szempontbdl volt bonyolultnak mond-
hatd, hogy ezeket a szinteket meg tudjuk taldlni, és be tudjuk I6ni. Sikertilt
feltérképezniink példdul azt is, hogy milyen az egészségiigyi dllapota a hati-
ron tali magyarsignak. Megkérdeztiik, hogy az elmult években a vilaszadé
milyen szinten keriilt kapcsolatba az egészségliggyel. Volt-e kérhizban, meg-
mtotték-e, vagy csak gydgyszereket fratott fel? De nem csupan a megkérde-
zett, hanem a gyermekei, az eltartottjai is. Igy kb. meg lehet mondani, hogy mi
az az egészségligyi ellitis teriiletén prognosztizdlhaté redlis igény, amely jelent-
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kezhet a hatdron tali magyar igazolvinnyal rendelkezdk korében. A végén még
azt is megkérdeztiik, hogy tudomadsa szerint van-e olyan betegsége, amit eddig
nem tudott otthon ilyen-olyan okok miatt kezeltetni. A kiilonb6z6 megkozeli-
tési szintek vizsgilatinak eredményeképpen végil is azt taldltuk, hogy mindos-
sze néhiny szizalék azok részarinya, akik a torvény altal felkindlt kategéridba
beleférnek. Végeredményben elmondhatd, hogy ez egy sz6rozés, ez aztin vég-
képp nem egy ,magasropti” szocioldgiai munka, mindazonaltal ahhoz, hogy
ezeket a szinteket pontosan be tudjuk mérni, nos ezeket nagyon ,,meg kellett csi-
nalni”. Arrdl nem is beszélve, hogy a kozeljovében meg is kellene ismételni ...

— Az Onok kutatdsi eredményei csak a torvény megszavazdsa elétt tiz nappal ke-
riiltek nyilvdnossigra. EbbSl arra kovetkeztethetiink, hogy a torvényjavaslat 1igy sziile-
tett meg, hogy a torvény alkotéinak ezek a becslések még nem voltak a birtokukban.

— fgy van.

— Rdaddsul abban a kutatdsban, melyet a Pro Minoritateban kozdltek, még egy
sokkal egyszeriibb kérdés volt csak, ha jél emléksziink. Tehdt amirdl a politikusok tud-
hattak, az...

- Ott is joval tobb kérdés volt. Ez ugyanis, ami a folydiratba bekeriilt nem
maga a jelentés, csupan a kutatisi dokumenticio része. Osszességében a sti-
tustorvényben foglalt kedvezmények irinti igényekrdl méar a 2000 eleji kuta-
tisunk is szertedgazd informdciéhalmazt tartalmazott, amit a legfrissebb kuta-
tisi kortinkben tovabb pontositottunk, mélyitettiink.

— A 2000 év eleji kutatdsi adatok kozott az olvashatd, hogy a megkérdezetteknek
legaldbb a fele mindegyik régicban igényt tartott volna az egészségiigyi szolgdltatdsra.

— Most ez tobb, ilyen altaldnos szinten még tobb lett.

—Tobb lett, viszont a jogosultsdg szintjén tigy tiinik, hogy amit On mondott az ada-
tok alapjdn, aszerint a torvény ezt az igényt nem képes kielégiteni.

— Elképzelhetd, 4m itt dtmeneti szintek vannak. En tébbek kozott elmen-
tem a Segitd Jobb Alapitvdnyhoz, akik mir ilyesmivel foglalkoznak pir éve.
Az egészségligy eléggé bonyolult dolog, a gydgydszati segédeszkozoket,
a gyogyszerellitist, egyebeket, azt nem maga a kedvezményezett kapja meg,
hanem példiul a szatmarnémeti kérhiz. Magam sem tudom pontosan, hogy
ez az egész hogyan bonyolddik, de tigy tudom, hogy a torvényben azért ben-
ne van a hatdron tuli, a sziiléfoldon valé elltdsnak a timogatisa is. Ez is ben-
ne van, és ezért is érthetd, hogy ne csupin azt tudjuk, hiny embernek van
olyan betegsége, amit otthon nem tud kezeltetni, hanem azt is, hogy mekko-
ra szizalékban fordult el6, hogy kérhizi kezelésen vett részt. Ugyanis azt is
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megkérdeztiik, milyen hidnyossigokat tapasztalt a gydgyszerellitds, korhdzi
kezelés teriiletén, egészen oddig, hogy a helyi orvosoknak milyen a szakmai
szinvonala, illetve, hogy tudnak-e veliik beszélni magyarul, vagy nem érte-¢
Sket (a betegeket) valami hitrany a szirmazisuk miatt? Es majd ezutin meg
lehet nézni, hogy melyek azok a régidk, ahol ilyen problémak adédtak. Mind-
ezt le lehet bontani példdul nemcsak Székelyfoldre, hanem a Székelytoldon
beliil kialakitott tiz kutatisi korzetre is. Ha ebbdl kidertiil, hogy van ott valami
gubanc, akkor esetleg erre £6l lehet hivni a figyelmet.

— Mikor késziilt az iif felmérés? Tavasszal?

— Igen, dprilis 10-t8l 25-ig, és mostanra sikeriilt az dsszehasonlité elem-
zéscket elkésziteni.

— Hol is dllt akkor éppen ez a vita dprilisban?

— Melyik?

— Hat a stdtustorvényé?

— Mir a végs6 szakaszban volt.

— Az egy csendes fazis volt, figy emlékszem. Az utdbbi hénapokban azonban iigy
érzékeljiik, mintha el6jott volna a Baldzs Ferenc Intézet ...

— Tobbéves gyakorlat, hogy a BFI a kutatis gyorselemzési tizisinak befe-
jezése utdn sajtétdjékoztatén szimol be a t6bb tendenciikrol.

— A szomszédos orszdgokban késziilt felmérésben kérdeztek arrdl, hogy milyen ot-
tani fogadtatdsra szdmitanak a magyarok?

— Igen, megkérdeztiik, hogy véleménytik szerint hogyan viszonyulnak
majd a romdnok, a szerbek stb. illetve hogyan fogadnik ezt a vitit: timogat-
nak, semlegesek maradndnak, vagy elleneznék. Ugyanezt a kérdést tettiik fel
a magyar dllampolgirokra és az Eurépai Uniéra vonatkozdan is. A legnagyobb
illaziét az EU-val kapcsolatban tapasztaltuk, miutin a megkérdezettek tobb-
sége azon a véleményen volt, hogy 6k nem szdlndnak bele, vagy ha igen, ti-
mogatndk a stitustorvényben foglalt kedvezmények megvaldsitisit. A magyar
allampolgirok timogatottsigiban valé hit 50 szazalék alatti minden régidban.
A szlovikok, ukrinok stb. viszonyuldsival kapcsolatos adatok pedig, 80-85
szizalékban mindegyik teriileten azt mutatjik, hogy a hatdron tali magyarok
kiilonleges stitusuk elutasitisit virjik a tobbségi nemzetek tagjaitdl...

— 2000-ben és 2001-ben is ugyanazokat a kérdéseket tették fel a stitustorvényre
vonatkozéan?

— Nem, az idei kérdéiv felépitése az egyes kedvezmények vonatkozisi-
ban sokkal részletesebb volt. 2000-ben még nem néztiink utina példiul
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annak, hogy milyen az érintettek valds egészségiigyi dllapota. Azt mindig
mértiik, hogy milyen az aktuilis vendégmunka-helyzet és a virhat6 elvindor-
lasi potencidl. Végiil tgy dontottiink, hogy az alapkoncepcid az lesz, hogy
amikor a stitustdrvény blokkot kezdjiik, akkor lesz egy szonda-kérdés, hogy
,mit sz6Ina On ahhoz, hogyha lenne egy ilyen kedvezmény, akkor igényelné-
e a hatdron tali magyar igazolvinyt”? Volt t6bb alternativa, hogy ,igen, de
még meggondolnim”, ,megtartanim a szlovik dllampolgirsigomat” stb., és
utdna jott az, hogy miutin ez ingyenes, dm kiilonbozd tigyintézéssel jar
egylitt, hogy akkor mennyire venné igénybe. A kérdezés végén pedig, amikor
mir mindent tudtak, hiszen végigmentiink az egyes pontokon (kedvezmé-
nyeken), akkor volt egy ,,iigydont6” jellegli zarékérdés: hogy ,,mindennek tu-
datiban On kérvényezné-e a magyar igazolvinyt”.

— Volt a kérdbivben olyan kérdés, hogy mit tudnak a kérdezettek egydltaldn a std-
tustorvényrél?

— Az ilyen tipusu felvételeknél ezeket a vizsgaztatd kérdéseket szigordan
tilos haszndlni. Mar prébélkoztunk tobbszor ilyesmivel, és az volt a tapaszta-
lat, hogy a kérd6iv maradék részét is tonkreteszi, ha azt kérdezziik, hogy ,,tud-
ja On-e ezt-vagy azt”? A vilaszadé elbizonytalanodik, és nem kapunk értékel-
hetd informdciét. De azt hiszem, ezt a mddszertan is pontosan leirja, ennek
ellenére mi itt persze most megkérdeztiik, dm nem azt, hogy a tartalmit is-
merik-e. Hanem azt kérdeztitk meg, hogy hallott-¢ réla, és amennyiben igen,
honnan hallott, médiibdl, ismeretségi korében, vagy mashonnan. Ez a két
kérdés volt, amit még tgy gondoltam, hogy belevehetiink anélkiil, hogy sza-
balyokat sértenénk. A torvény ismertsége igy 85-95 szdzalékos, kivéve Felvi-
déket, ahol ennél némiképpen kevesebben tudtak a torvényelSkészités fejle-
ményeirdl...

— Miutdn mdr elkésziiltek a kutatdsi jelentések, a sajtéban is megjelentek adatok,
elképzelhetének tartja-e, hogy az adatbdzisuk is nyilvinos legyen? Ez bevett szokds, pél-
ddiul az On dltal emlitett Ifjisdg 2000 kutatds adatbdzisa is nyilvnos lesz 6s2t6l, és bdr-
ki megnézheti...

— Az emlitett kutatisban részt vevs intézmények ezt megtehetik, 4m
amig a BFI-nek a helyzete ennyire cseppfolyds, azon a véleményen vagyok,
hogy ezeket még nem fogjuk nyilvinossigra bocsitani.

— Még didkkori” szinten sem? Azaz nem lehetne bevonni a didkokat, hogy bizo-
nyos mélyebb elemzéseket végezzenek példdul az elvandorldsrdl, vagy barmilyen mds
résztémdrol?
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— Részadatbazist talin kiadhatunk, ha példiul hozzink jon egy kutatd, aki
mondjuk 8ssze szeretné hasonlitani Székelyfoldet a Csallokozzel.

—Ez mindenképp jé lenne, hiszen akkor az adatbazist is gyorsabban fol lehetne dol-
gozni, és az mindenkinek jé lenne. Kaphatndnak anyagot, és abbél tobben szakdolgo-
zatot tudndnak irni.

— Ezekbdl a telhalmozott adatbizisokbdl akir nagydoktorikat is lehetne
frni. Hatdron tdli fiatal munkatirsaink szerencsére kell6en dinamikusak és
meglehetdsen merész terveket dédelgetnek...az adatbizisok kozzétételén
tehit gondolkodni fogunk , 4m egyel6re nekiink a — ,,vékony jég” ellenére fel-
halmozott — adatbidzisok — kis thlzissal — a létiinket jelentik. Amennyiben
esetleg barmely intézet, kutatdcsoport el6jon, és szdzszor jobban fogja csindl-
ni, mint mi, akir szdzszor tobb pénzbdl, akkor mi még mindig azt mondhat-
juk, hogy nekiink viszont itt vannak az elmlt kézel tiz évre vonatkozd ,hely-
zetrogzitd” és Osszehasonlithaté adatbdzisaink, kovetkezésképpen akar
kooperalhatunk is. Nekiink — sokéves att6r§ munkink ,adatbizis-gyiimol-
csein”, valamint az egész Karpit-medencét lefedd, barmikor mobilizilhaté
halézatunkon kiviil, ami persze nem kevés... — nincsen stabil bizisunk.
Egyel6re emiatt kényszeriiliink kell§ mértéktartist tanisitani adatbazisaink
hozzaférhetdségét illetden.

— Most fanyalogni fogunk a végén. Ezt a sz6t haszndlta on is. Pontosabban nem is
fanyalgds ez, hanem egyszertien arrél van sz6, hogy elolvastuk a Pro Minoritateban
megjelent tanulmdnyt, és bizonyos értetlenségeink tdmadtak, amelyeket most igyeksziink
rovidre fogni. Az egyik, hogy az adatfelvétel december 27-¢ és janudr 10-e kozott, vagyis
kardcsony és szilveszter kozott tortént. Veletleniil vdlasztottik ezt az id6pontot, vagy volt
benne valami megfontolds, példdul az, hogy ebben az iddszakban inkdbb otthon vannak
az emberek?

— Igy van. Amikor semmiféleképpen nem szabadna kérdezni, az a nyari
id6szak. A legjobb a szeptember-oktdber meg a tavasz, persze csupan akkor,
ha éppen nincs arviz. Az idén nagyon jé volt, amidta készitjitk ezeket a felmé-
réseket most volt a legsimébb.

— Ezeken az iinnepnapokon az emberek azonban megbocsdtébbak, nagyvonaliib-
bak, optimistibbak, mint a sziirke hétkoznapokon. Az adatokat mindenképpen befo-
lydsolhatta a felvétel kiilonos idépontja. A mdsik, ami feltiint, hogy a tanulmdnybdl hid-
nyoznak a reprezentativitdsra vonatkozé ellenérzések. Nem taldlunk példaul sehol ada-
fot a nemi megoszldsra.

— Csupén a megjelent réviditett viltozatban nincsen ...
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— Dehdt mi, az olvasék csak ezt az irdst ldttuk.

— Az az igazsig, hogy a nemek szerinti megoszldsok ebben az altalunk
vizsgilt keretben csupin elhanyagolhaté mértékben relevansak. En nem
tudok azzal mit kezdeni példiul, hogy mondjuk a Kirpit-medencében
kisebbségben é16 magyar ndk 5 szdzalékkal kisebb mértékben timogatjdk az
autondémia torekvéseket, mint a férfiak. Nyilvin az adatbazist ilyen alapon is
lehet elemezni, de amikor ilyen szempontok szerint is nézziik, akkor 4ltali-
ban olyan jellegtelen megoszlisok jottek ki, ami tovibbértelmezésre a legrit-
kébb esetben bizonyult csupin alkalmasnak.

— Tehdt ezekben a térségekben nincs szignifikdns kiilonbség a férfiak és a nék vdla-
szai kozott?

— A legtobb vonatkozisban nincs. Nyilvan vannak azonban olyan altema-
tikdk, amelyek biztosan masként jelennek meg az egyik nemnél. Hogy egy
misik, személyi véltozék szerint megoszlé példit hozzak: eredetileg tgy
véltiik, hogy az egészségiigyi ellitis irdnt leginkdbb az 6regek, az id6sek fog-
nak érdeklddni, kideriilt azonban, hogy sz6 sincs réla, hanem els6sorban
a kozépkortak...

— Téhdt életkor szempontjdbdl sincsen eltérés?

— De van, csak éppen kozel sem olyan, amilyet vartunk. Azt gondoltuk,
hogy az egészségligyi llapotuk szempontjabdl leginkabb érintett id&sek 100
%-ban fogjik kérni a tirgyalt kedvezményt, és kidertilt, hogy nem, csupdn kb.
50%-ban, ¢s leginkibb a kézépkortak azok, akik szimdra ez — az egészségiigyi
ellatds — fontos, illetve fontosabb més korcsoportokhoz képest. Persze ennek
is megvan a magyarazata, ugyanis a kozépkortaknak vannak olyan gyermeke-
ik, akik szdmdra még fontos, hogy legyen valami védSernyd tolottik.
Csakhogy ennek bizonyitisdhoz el6bb el kellett végezniink az adatfelvételt,
majd alaposan figyelni az egyes rétegek szerinti megoszlisokat... A térfi-né
dolgot azonban tobbnyire tényleg nem vizsgaltuk. A partpreferenciikndl pél-
daul észre lehetett venni, hogy ha sndjdigabb volt a (politikus) férfi, akkor
néhiny szdzalékponttal inkibb a ndk timogattdk. Na most ilyeneket végig
lehetne bogaraszni, ez egy végtelen dolog, de még érdekesebbek az érték-
rend-tipusok. Ott tényleg litszédik némi kiilonbség, mert amikor faktor-
elemzést végziink, akkor ilyenek jonnek ki, hogy tolerdns, pragmatikus stb..
Es itt a n8k mindig a ,puhibb” irinyba tolédnak el, ezeket bétikkal meg is
néztitk. Minderrdl megint lehetne irni szdz nagydolgozatot: a férfi-néi szerep
a kisebbségi létben... De hit egytelSl erre nincsen idénk, mdsrészt pedig
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egyéb toréspontok szerint elemzett adatok sora bizonyitja, hogy az érdemi
tendenciik nem ezen a szinten jelentkeznek.

— A harmadik dolog, amit furcsdlltunk, hogy a magyarorszdgi politikai pdrtok ko-
zott — tehdt most a magyarorszdgi kutatdsukrél beszéliink — mindassze két pdrt szerepel:
a Fidesz-MPP és az MSZP. Ha ezt a mintdt reprezentativnak tekintjiik, akkor be kel-
lett volna keriilnie a tobbi parlamenti pdrtnak is.

— Természetesen ez is megvan. Nem keriilt ugyan bele a tanulminyba,
dm a dokumenticiéban megtaldlhat6. Egy 1,2 vagy egy 3,2 szdzalékos partot
nem tudunk relevinsan bemutatni, nincs relevancidja annak, hogy azon belil
mennyi a stitustorvényt elfogaddk, vagy nem timogaték ardnya. Statisztikai-
lag nem értelmezhetSk az ilyen adatok, és ezért emeltiik ki a két nagy partot.
Oriilnék, ha ilyen szemmel olvasni mindenki a széveget, de nem ez a hely-
zet, még ez a par lecsupaszitott adat is sokakat zavar.

— J6, de hdt ez mégis csak egy tudomdnyos igénnyel késziilt tanulmdny, és nem fe-
kiidte volna meg az olvasék gyomrdt a részletesebb ismertetés. Igy a sziveg egy olyan
kétosztatii politikai struktiirdt sugall, amely tillzottan dltaldnosité. Mikizben a statusz-
torvény megitélése kapcsdn nyugodtan feltételezhetd lett volna, hogy nem e két pdrt ko-
z0tt van a valdsdgos torésvonal, s mellesleg a parlamenti szavazds is ezt a feltételezést bi-
zonyitotta. Ha statisztikailag nem is mutatdsak a kisebb pdrtokkal szembeni preferenci-
dk és a statustsrvény megitélése kizitti kapesolat, de az, hogy mondjuk a MIER, a Kis-
gazddk és az SZDSZ mint hdrom kimaradt, dm potencidlis szerepldje ennek a tanul-
mdnynak, hova szavaz ezekben a kérdésekben, lehet, hogy egy mdsik politikai térképet
is mutathatott volna.

— Ezek a partok eléggé sulytalannak bizonyultak, elsésorban az 6sszma-
gyarorszagi preferencidk terén. A vizsgilt kérdés tekintetében azonban van
egy nagyon érdekes dolog, ami akidr be is kertilhetett volna a publikélt tanul-
manyba. Eszerint a stitustorvényt leginkdbb timogatd partszimpatizinsok az
SZDSZ-re szavazdk korébdl keriilnek ki. Magasan. S nemcsak, hogy timo-
gattdk leginkdbb a stitustorvény meghozatalit, de a hatdron tali magyarokhoz
valé viszonyuk, a hatdron tali magyarsig pozitiv megitélése mind-mind ma-
gasan a regiondlis, illetve az orszigos dtlag folott volt. Szinte kivétel nélkil,
ezért is mosolyogtam, amikor littam a vezérszénokaikat — majd a végszavazis
soran ellenszavazatukat —, hogy mennyire nem érzik ezt...

— Taldn nem ezt a statustorvényt képzelték el az SZDSZ-es vilaszaddk.

— AZ SZDSZ szimpatizinsai viszont errdl a stitustorvényrdl nyilat-
koztak.
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— Valahogy kimaradt az értelmezésekbdl egy — ldtszdlagos vagy nem ldtszélagos, dm
érzékelhets — ellentmondds. Az ismertetd elején ugyanis az van, hogy dltaldban a fiata-
lok azok, akik kozombisek a hatdron tili magyarsig kérdéseivel szemben, de magdt
a torvényt elsésorban 6k tamogatjdk.

— A két dolog nem zérja ki egymast...

— Szerintiink sem, de hogyan értelmezné?

— Egészen mis sikok. A fiatalok mozgékonyabbak, tobbet utaznak, kovet-
kezésképpen €él6bbek a kapcsolataik a hatdron tdliakkal is.

— Es ezért tdmogatjik a torvényt, és mdskiilonben kizombisek?

— Mir évekkel ezel6tt regisztraltunk olyan adatokat, amelyek az mutatjik,
hogy a fiataloknak ez a reakcidja — hogy inkibb semlegesek a hatiron ttliakkal
szemben — apolitikussigukbdl ered.

— De ugyanakkor 6k a leghatdrozottabb tdmogatéi a torvénynek?

— Igen, mert ugyanakkor 6k a Fidesznek a timogatdi is.

— Entjiik. Tehdt a fiatalok egyszeriten azt mondjdk, amit a pdrtjuk mond?

— Ebben a vonatkozisban valészintileg errdl lehet sz6. A partpreferencia
egy nagyon fura dolog, mert mds a politikai aktivitis és mds a partpreferencia.
A pirtpreferencia gy miikodik, hogy ha ezt mondja a Fidesz, akkor ezt mon-
dom én is (esetleg forditva). Am ha azt kellene az érintett fiataloknak meg-
mondaniuk, hogyan kellene kezelni a hatdron tali magyarokat, ez mir nehéz
nekik, mert ennyire nincsenek benne a dolgokban (belép az apolitikussiguk).

— Megmagyardzhatatlannak taldltuk, hogy mig a magyarorszdgi mintdban kérdez-
tek pdrtpreferencidt, a hatdron tiiliban nem.

— Az is megvan, kutatdssorozatunk elsé pillanatitdl fogva regisztriljuk
a vizsgilt kozosségek partpreferencidit, vilasztisi aktivitdsit stb.

— Bocsdsson meg, de akkor ez egyszerii orientalizmus, melyben a hatdron tili ma-
gyarok tigy vannak dbrdzolva, mint egy premodern, torzsi vildg, melyben nincs politikai
dimenzié. A Pro Minoritate olvaséja a szoveg alapjin két kulturdlisan eltéré vildg
képét sziirheti le: a magyarorszdgi vildg modern, politikailag tagolt, ha csak két pdrt ere-
Jéig is, mig a hatdron tili kisebbségi vildg politikailag tagolatlan, zdrvdny, illetve a ma-
gyarorszdgi politikai tér része csak.

— Hat a pértpreferencidkat egy kiilén tanulmanyban kellene megirni, s6t
azzal egyiitt, hogy itt a mozgdsok nagyon plasztikusak és nagyon szemlélete-
sek a vélasztisi részvétel ingadozisai szempontjabdl. Régebben, amig még sok
magyar part volt Szlovikidban, eléggé terjedelmes elemzéseket készitettiink
az értékrend és a kiilonbozd partszimpatizinsok reakcidi kozti viszonyokrdl.
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Most Erdélyben és Szlovikidban egy monolit partstrukttra létezik, mig
Ukrajniban egy koztes dllapot tapasztalhatd, egy se nem plurilis, sem nem
monolit dllapotot taldlunk, Vajdasigban pedig egy folyamatosan osztédé
rendszer van jelen. Béségesen vannak tehdt a partpreferencidkra vonatkozd
adataink, példiul 2000-hez képest a felvidéki MKP-nak egy nagyon jelentds,
12 szdzalékos visszaesése mutathatd ki. A kormanyzati szerepkorben a szlova-
kiai magyar parthoz hasonlé belpolitikai sikertelenséget felmutaté RMDSZ
ezzel szemben megtartotta az egy évvel azel6tti 93%-os timogatisit.

— Erdélyben ez azért nagyon fontos informdcié.

— Persze, — hiszen szemben a felvidékiek korében tapasztalttal — az 6ssztd-
mogatis ugyanannyi maradt, ez lithaté. Mindez 6nmagiban azonban csupin
a legszimplabb informéciéként értékelhets. A hittérokok elemzéséhez sziik-
séges adatok természetesen rendelkezésiinkre illnak, s kell§ érdeklédés ese-
tén elemezhetSek...

— Az nyilvanvald, hogy a kutatdsbdl tobb informdcid lesziirhetd, de mi olvasék, csak
a végterméket, a megjelent szoveget ldthatjuk. A tanulmdny elolvasdsa utdn egy mdsik
hidnyérzetiink is tdmadt: a szovegben tobbszor szerepel az a formula, hogy a ,kozélet-
ben jelenlévé sztereotipidk” vagy ,sztereotip félelmek” vagy ,primér félelmek”. Ezeket
a kifejezéseket a tanulmdny nem magyardzza meg, nem taldlunk hivatkozdsokat sem.
Nem vildgos, hogy e bizonyos félelmek az Onok kordbbi kutatdsaibdl, vagy Sik Endréék,
Csepeliék kutatdsaibdl deriiltek ki. Roviden: mik ezek a sztereotipidk, amelyeket az On
kutatdsai megcdfolnak?

— Ennek a hidnyérzetnek gjfent az az oka, hogy ez a megjelent néhiny ol-
dal egy 350-400 oldalas anyagbdl lett 6sszeolldézva. Most konkrétan kellene
tudni, hogy hol szerepelnek ilyen megfogalmazisok...

— Majdnem minden oldalon van, s ezzel azt sejteti, hogy értelmezési keretiil szol-
gdl. Példdul: foként az egzakt informdcick hidnydra vezethetd vissza, hogy a hatdron
tili magyarsdg kisebbségvédelmével kapcsolatos kérdések igen gyakran megalapozatlan
becslések és a valds tényekkel ald nem tdmasztott sztereotipidk mentén keriiltek napi-
rendre”. Vagy egy mdsik: ,visszaigazoljdk a magyarorszdgi kozéletben jelenlevs sztereo-
tipidk meglétét”. E megfogalmazdsok egyfajta koztuddst sugallnak, azonban ezt bdrki
azzal tolti meg, amivel akarja.

— Igen, taldn pontosabb lett volna azt mondani, hogy a médidban, a koz-
beszédben, vagy példiul a partpolitikai dialégusok szintjén van igy. Ezek a 6-
rumok gyakorta azzal ijesztgetik az anyaorszigban él6ket, hogy a hatiron tali
magyarok érdekeinek felvillaldsa jelent6s, esetleg elviselhetetlen terhet jelent,
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hogy szdmottevé veszélyeket rejt Magyarorszdg szimdra stb. Tényleg, tele van
a sajtd azzal, hogy milyen kevesen timogatjidk Magyarorszigon ezt a dolgot,
s6t, inkdbb ellenzik. Elképzelhetd, hogy a megjelent szovegben ide ki kellett
volna tenni egy ldbjegyzetet, hogy ezek a vélemények itt és itt, és ekkor és
akkor jelentek meg. Mindazoniltal véleményem szerint az itlagérdekléds
szdmdra aligha lehet kérdéses, hogy amennyiben a hatiron tali magyarokkal
kapcsolatos sztereotipidk meglétére torténik hivatkozis, azok toltete az esetek
talnyomé tobbségében inkibb negativ semmint pozitiv vonatkozisi.
Az ilyen esetekben deriil ki az, hogy mekkora tivolsig van a kozéleti szint(i
megkozelitések és a valdsig kozott. Benne maradt egyébként ebben a publi-
kélt viltozatban is, hogy a torvény tényleges timogatottsiga 60%, és amikor
megkérdeztiik, hogy de On szerint orszigosan mennyien timogatjik, akkor
a pozitiv vilaszok részardnya mindossze 11% lett.

— Az utolsé kérdésiink éppen erre vonatkozott volna. Mit jelent On szerint az,
hogy nagyon sokan timogatjdk a statustorvényt, de ugyanazok — szintén nagyon sokan
— egyiittal 1igy vélik, hogy e torvényt csak nagyon kevesen tdmogatjdk? Szerintiink
ennek tobb, teljesen kézenfekvd tirsadalomlélektani magyardzata lehet. Az egyik, ha
a kormdnypdrt azt sugallja, hogy .mi, fideszesek kevesen vagyunk”. Na, most ha az
mondja, hogy kevesen vagyunk”, aki kozben sokan van”, és mindezek a vdlasz-
adék a Fidesz szimpatizdnsai koziil keriilnek ki, akkor logikusan le tudjuk vezetni
azt, hogy ez a kormdnynak a fenyegetettségi diskurzusa, hogy bizony-bizony, min-
denkinek meg kell szavaznia, és tdmogatnia kell a statustorvényt, mert nagyon keve-
sen vagyunk, és ha te nem, akkor ...

— Nem, az adatokbdl nagyon vildgosan kidertl, hogy itt nem partprefe-
rencidk szerinti strukturdl6ddsrdl van sz6 (leszamitva talin a mér emlitett fia-
tal korosztily esetét), hanem arrdl, hogy kik fogadjik el és kik utasitjik el
a torvényt. Az is latszik itt, hogy mekkora nagy a homaly ebben a kérdésben,
tehit ebben a térben 6nmagukat el tudjik helyezni, de a kdrnyezetiiket nem.

— Igy van.

— A piértpreferencidk szerint pedig belejitszik az, hogy azért nyomjuk
inkdbb, mert hitha a tébbiek nem timogatjik ...

— De ezt kommunikdljdk mds tigyekben is, tehdt azt, hogy ezt vagy amazt a prob-
lémdt csak 6k oldjdk meg, és ha 6k nem, akkor irtézatosan nagy baj lesz. A statustorvény
kapesdn is nagyon hosszan ment a médidban az a diskurzus, hogy ,nincs mogottiink
senki, vagy nem lehet tudni, ki van magottiink, egyediil vagyunk” stb.
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— Hat ha az MSZP-sek littik volna azokat az adatokat (egyébként lattik,
hiszen a parlamenti bizottsdgokban szétosztisra keriilt), akkor elgondolkod-
hattak volna...

— Azt mondjuk tehdt, hogy mi ezt a tarsadalomlélektani magyardzatot is hozzd
tudndnk gondolni, lehetne ezt statisztikailag is ellendrizni, ugyanis megvannak a pdrt-
preferencia adatok, azokkal dssze lehetne vetni.

— Amint emlitettem itt kiugréan az SZDSZ lenne az elsé...

— Es az alulinformdltsdgot, mint magyardzatot is felvethetnénk, vagyis hogy a fen-
ti ellentmondds egyik oka az lehetett, hogy az emberekhez csak igen kevés informdcié

Jutott el a torvénytervezetrdl.

— Igen, nagyon valdszini ez a motivum kozrejitszik a problematika 6ssz-
tirsadalmi értékelésében.

— Hozzdjdrulhat az emlitett 6ridsi kiilonbséghez. Ezt nem lehet hibdnak tekinte-
ni, ez statisztikai hibdval nem magyardzhate.

— Igy van. Mindezek ellenére ez nem a megkérdezettek szegénységi bizo-
nyitvinya, hanem azoknak a szinteknek, férumoknak, akiknek az lenne a dol-
guk, hogy tiszta vizet 6ntdzgessenek a pohirba, és azokat a viszonyokat, ten-
dencidkat, ami utin még bitran lehet vilasztani valamilyen médon, ahogy
lehet, nyilvinvaléva tegyék. Ha ez az eredmény a koztudatig eljutott volna,
akkor lehet, hogy a kovetkezd kérdésnél mir kevesebben mondtik volna azt,
hogy milyen kevesen vagyunk. Am ez valgjsban nem szociolégiai kérdés,
hanem sokkal inkibb a mi sajitos demokriciinkrdl sz6l. Ezért is fogunk még
benne dagonyizni egy darabig...

— Kdszonjiik szépen.

A REGIO nevében kérdezett: Kovdcs Eva és Papp Z. Attila



TARSADALMI ATALAKULAS

BIANCA PETKOVA — CHRIS GRIFFIN

A bolgar nék és a munka diskurzusa’

Bolgdr nék: a munka, a csaldd, a kommunizmus
és ami utdna kovetkezett

Bulgériéban a kommunizmus id&szakiban a ,ndi [zsenszka rabota]
és a térfi [muzska rabota] munka” kozotti kiillonbségtétel mind
a nyilvinos mind a maginszfériban jellemz§ volt. A nemek egyenldségét
hirdets hivatalos retorika ellenére ezt a megkiilonboztetést igazdbdl soha-
sem kérdgjelezték meg (Petrova, 1997). A patriarchilis hagyomdinyok
tovibbélése a bolgir csalidok jellemzd§ vondsa (Merdjanska és Panova,
1995). A n6k készitik és szolgaljik fel az ételeket a gyakran tobb genericiét
is magukban foglal6 csalidokban. Egy, a bolgdr kulttriban gyokerezd nézet
szerint a ndéknek csendben kell maradniuk, amikor a férfiak beszélnek.
(A helyzetet érzékelteti a kovetkezd ,vice” is: ,A Moszkvics ajtajit és a nd
sz4jat egy jol irdnyzott ragissal lehet becsukni.”) A nék ellen irdnyuld erd-
szak komoly problémait jelent a csalidokban. A Minnesota Advocates of
Human Rights (1996: 3) nemrég kozzétett jelentése szerint ,,A bolgir tor-
vények kifejezetten diszkriminativ médon bannak a csalidon beltil meg-
nyilvinulé erészak dldozataival.”

A kommunista korszakban ezzel szemben a csalid rendszerint a tirsa-
dalom harmonikus mikroegységeként jelent meg, melyben a hizastirsak
viszonya a szerelemre és egymds kolcsonds timogatdsira épiilt. A csaldd ef-
téle megjelenitése igen tivol esett a valéban megélt tdmeges tapasztalatok-
tol. A nék ellen irdnyuld erdszak és a szexudlis visszaélések csak ,mds”
(nyugati) tirsadalmak problémdiként kertiltek el6. Ehhez hasonléan

* A tanulminy eredetileg megjelent: Bulgarian Women and Discourses about Work. In: The Eurpean
Journal of Women's Studies. Volume 5. Issues 3—4, November 1998. 437-452.



A bolgdr nék és a munka diskurzusa 65

a ,haziasszony”-kép is negativ konstrukcié eredménye volt. A nyugaton él§
haziasszonyokat a kapitalizmus dldozatainak, életiiket pedig, a kommunista
asszonyokéval szemben, értelmetlennck tekintették. A Mai N6 (Zsenata
Dunesz) ,NG§ és tirsadalom” cimii cikkében (1978. szeptember: 30-31) pél-
daul azt olvashatjuk, hogy az idedlis kommunista nét a ,tirsadalmi aktivi-
tas” jellemzi, ami lehetSséget nytjt képességei és személyisége kiteljesitésé-
re. A kozosséghez valé aktiv kot6dés a munkahelyen ahhoz is hozzdjarul,
hogy a nék jobb anyik legyenek. Azok, akiknek nem volt gyermekiik, elval-
tak, vagy akiket ,6nz8” érdekeik kizarélag a csalidhoz kotottek (egy kicsit
a nyugaton ¢l ,hiziasszonyokhoz” hasonléan?), sajit tirsadalmi aktiviti-
sukra mértek ,,érzékeny csapdst”.

A n6k életét a nyilvinos és a maginsztériban egyarint szemmel tarté
hatésigi tekintet ,arulék” utdn kutatott. A ndk dgy jelentek meg, mint akik
Lférfl munkdt” végeznek, de ,ndéi vondsaikat” is megdrizték. E ,vonisok”
a kommunista dllampolgir-konstrukciéval is 6sszhangban voltak (gondos-
kodis, nevelés, a kdzosség tagjaiért érzett felelésség), igy ha egy nének nem
sikertilt j6 kommunistinak lennie, akkor néi mivoltiban is kudarcot vallott,
s ez forditva is igaz volt (Petkova, 1996).

Petrova (1997) véleménye szerint a kommunista id8szak vége felé a néi
munka djfajta meghatirozisa bukkant fel, ami a , titkirn4” személyében tes-
testilt meg. E ndi (alkalmazotti) munkamodell elterjedését egyrészt a nék
azon felismeréséhez koti, hogy kordbban tal sokat koveteltek t6litk, mas-
részt a valtozd, ,egyre konzervativabba valo, alapvetSen antifeminista, esszen-
cialista természetli ideoldgia” hatdsinak tulajdonitja (Petrova, 1997: 186).
A mindennapi életben 3ltalinosan elterjedt a ,n6i dllas” (rabota za zsena) ki-
fejezés. Ez az alkalmazotti, tehat a hiztartdson kiviil végzett munkara vonat-
kozik, ezért nem szabad Osszekeverni a ,néi munkival” (zsenszka rabota),
ami a csalddon beliil végzett, ,igazi” néi munkit jelenti, illetve jelentette.
A ,ndi dllast” keresd nék altaldban kénnyd, fréasztal mogott végezhetd és
valamiféleképpen a csaldd szdmdra is hasznos munkdt szerettek volna.
A n6khoz hasonldan a férfiak is érdekeltek voltak 4lldsuk ,hasznossi” téte-
1ében. Az alkalmazotti munkihoz fiz6dé, egykor dltaldnos viszonyt 6rokiti
meg a kovetkezd mondis: ,Mi azt hazudjuk nekik, hogy dolgozunk, &k
meg azt, hogy fizetnek”. Kialakultak a talélés ,nem hivatalos” viltozatai,
amelyeket néha a bardtok hilézatira és a kapcsolatokra (nasi hora —a mi em-
bereink) éptils ,,misodik gazdasigként” frnak le.
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Az 1989-es viltozdsok utin elséként a ndk letteck munkanélkiilick
(Merdjanska és Panova, 1995). A kibontakozé 1 gazdasig és politika elfér-
fiasoddsa azt eredményezte, hogy a nék szdmdra besztkiiltek a csalidon
kiviili munkalehet8ségek (1d. Watson, 1993). A maginkézben 1év6 kocsmak,
kivéhizak és éttermek szaporodasival a pincérndi llas valt az egyik leggya-
koribb néi munkalehetéséggé. A kiils6 és az életkor viszont minden 4llis
esetén szakmai kovetelmény lett. A ,Kisminkelt forgalomirinyiték” cimt
cikk példdul (Zsenata Dnesz, 1991. februir: 8-9) egy renddrt idéz, aki
szerint a n6i jelentkezéknek ,harminc év alattiaknak” és ,csinosaknak” kell
lennitik.

A strukturilis valtozdsokat tehit 4j ideoldgidk kisérték. Szdmos gj
néi magazin és Gjsig jelent meg, és ahogy a cimekbdl is lithaté — ,Ott-
hon”, ,Otthon Magazin”, , A gyakorl6 hiziasszony”, ,A n8”, ,Fecseg$” —
elsésorban a hiztartissal, a szépséggel és a pletykival foglalkoztak.
Az egykori kommunista néi magazin, a Mai N6 (Zsenata Dnesz) kétszer
annyi helyet szentelt a hiztartisnak és a ,,néi dolgoknak”, példiul a f6z¢és-
nek, takaritisnak, szépségipoldsnak, mint a viltozdsok el6tt (Petkova,
1996). A ,hiziasszony”-kép kezdett vonzéva vilni a nék szdmdara. A meg-
lehetdsen kommunista izt ,Aldozat” cfmmel megjelent cikkben (1991.
janudr: 20-21) egy iré szavait idézi a szerzd: ,,Ha sof6r, sportold vagy pro-
fesszor lettem volna, a feleségem, Maria élete akkor is ugyanaz marad:
a hdztartist vezeti”. A feleség alitimasztja a férje 4ltal mondottakat:
»,Nem hiszem, hogy mérnéki hivatisom feladdsival olyan sok mindentdl
fosztottam volna meg a bolgir gazdasigot, viszont ha Gosho kényvei
a nemzeti 6rokség részévé vilnak, akkor rajtuk keresztiil bizonyéra az én
személyem is titkr6z8dik majd valahogy”. A ndk részérdl a csalddért
hozott dldozat effajta megitélése nem jelent djdonsigot, de az mir igen,
hogy a férj és az otthon ellitdsa révén szolgiljik az orszigot.

A néiség hagyominyos formdinak széleskorti elfogadisa felé mutatd
viltozisok ellenére az eftéle {risokbdl hidnyzott az érdemi vita a nék szere-
pérél a posztkommunista Bulgiridban. 1991-ben a Zsenata Dnesz hasibjain
példiul egyarint talilkozhatunk a né régi és tjfajta megjelenitésével. Habar
az 0], nyugati tipusa szépségidedl vilt uralkod6vd, azért a bevilt kommunis-
ta mintit kovetd cikkek is megjelentek. Ez utbbiakban a csalddon kiviil is
sikeres néket mutattak be, akik anyaként és feleségként szintén megalljak
helytiket (Petkova, 1996).
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Tanulmanyunk a kommunista korszak torténetének és a jelenlegi vil-
tozisoknak a figyelembe vételével azt vizsgilja, hogy a bolgir n6k miként
értelmezik a munkdt, illetve hogyan beszélnek réla. Ez a kérdés mar csak
a téma megvitatisihoz sziikséges nyilvinos férum hidnya miatt is fontos.
El8szor azonban hadd érintsiink néhiny tigabb értelemben vett feminista
témat.

Keleti és nyugati feminizmus

Ugy tiinik, valéban szamolhatunk azzal a lehetéséggel, hogy a kelet- és
nyugat-eurépai nék egyre inkabb egy ,kozos civilizicié részeseivé valnak”,
ahogy ezt Havelkova (1997: 57) megtogalmazta, ezéltal a kdzos feminista el-
mélet és mddszertan eszkozeinek haszndlata is mind inkabb érvényre jut.
A nyugati vildg feministdi példiul tgy vélik, hogy a patriarchilis ideolégia
a ndi tapasztalatok bizonyos aspektusainak lthatatlanna tételén keresztil
fejti ki hatdsit. A nyugati tipust patriarchizmus fenntartisa szempontjibdl
oly fontos nyilvinos/magin dichotémiit szintén problematiziltik, mégpe-
dig annak bemutatisival, hogy a n6i maginsztérinak a lthatatlan, ellenér-
ték nélkil végzett munka is része (pl. Oakley, 1974). Hasonlé megfontola-
sok alapjan agy véljiik, hogy Bulgiridban a né1 munkaval kapcsolatos ural-
kodé ideoldgidk ugyanilyen célokat szolgdltak a viltozisok el6tt és utin.

Az érvek kozds mivolta azonban nem jelenti azt, hogy aldbecstilnénk
a feminizmus ,exportilisiban” rejlé veszélyeket és nehézségeket (Id.
Snitow, 1997). Ezekkel kiilonosen akkor kell szimolni, amikor a gyengébb
kolesonoz az erdsebbtdl, a kelet a nyugattdl. A kelet-eurdpai feministik
mintegy védekezésképp mdr tobb izben kijelentették, hogy niluk ,a ndk
helyzete egészen mis” mint nyugaton. Témdik kozott megtaldljuk a smin-
kelést (Drakulic, 1992); a prostiticiét (Havelkova, 1997); a vélast szabilyo-
z6 torvényeket (Lupas, idézi Snitow, 1997: 178); a nemi erészakot (Slapsak,
1997) — amelyek kivétel nélkiil a nyugati feminizmus kdzponti témdihoz
kapcsolédnak.

A Kelet- és Nyugat-Eurdpa kozott fennillé hatalmi egyenstlyhiiny
kontextusa vildgosan megjelenik. A kelet-eurépaiak ,mésodrendd dllampol-
girok”, akik, ahogy ezt Merdjanska és Panova megfogalmazza (1995: 29),
»Eurdpa hits6 udvariban laknak” és ,,bir Eurépdban élnek, mégsem tartoz-
nak oda”. A diskurzus hagyomanyai szintén hozzdjirulnak a kelet-nyugati



68  BIANCA PETKOVA — CHRIS GRIFFIN

megosztottsig fenntartisihoz és djratermeléséhez. Petkova (1996) példiul
kimutatta ,a nyugat a legjobb”, mint uralkodé diskurzus jelenlétét Bulgdri-
dban. Magyarizat, igazolds vagy hibdztatis céljira, e diskurzust a mindenna-
pi beszélgetésektdl a nyilvinos vitdkon keresztiil az frott szovegekig minde-
niitt haszndljak. A diskurzus a bolgir embert a nyugati normétdl eltérének
mutatja. Ez 6sszhangban van azzal a jelenséggel, amit Edward Said (1978)
yorientalizmusként” — a vilig gyarmatositdsinak modern, nyugati viltozata-
ként ir le. A feminizmus visszautasitisiban (Vitanova, 1992) a bolgar kulta-
ra f6drama a nyugatét koveti. Azok a kelet-eurépai nék, akik a nyugati femi-
nizmussal azonosulnak, szintén ,a nyugat a legjobb” diskurzus hatdsa alatt
illnak. Petrova (1997: 191) példaul gy tekint a nyugati feministikra, mint-
ha egyfajta példaértékli ,nétestvériség” tagjai volninak, mig ,a bolgir nék
egymds irdnt tipldlt pozitiv attitGdjeit [a kommunizmus] mddszeresen
leépitette”. A Zsenata Dnesz cikke (1991. mércius: 11, ,A kérdést megel6z4
vilasz”) hasonlé szellemben ir a hiziasszonyokrdl. A nyugati ndi magazi-
nok, igy a cikkird, arra szolgilnak példaként, ahogy a nyugati nék (a bolga-
roktdl eltéréen) a kényelmesnek tiné ,ndi viligban” egymadst timogatjik.
A diskurzus miikodése rendszeres médon alapozza meg a kelet- és nyugat-
eurépai nék kozotti egyenl6Stlenségeket. Az érveléstsl fiiggden teremt
4Jobb” (nyugati) és ,rosszabb” (keleti) feministikat vagy néket. Daskalova
(1997: 171) leirja, milyen konny@i a ,feminizmus fejlédésének” nyugati
modelljeit alkalmazni, s ennek sordn levonni a kévetkeztetést, hogy a bol-
gir feminizmus még csak ,gyerekcipében jir”.

Hogyan hidalhatnink 4t ,mi” (Eurdpa keleti és nyugati felén €16 nék)
munkink sordn e ,szakadékot”, hogyan értethetnénk meg magunkat a tal-
oldalon élékkel? Carby (1997:51) olyan fogalmak kidolgozisira tesz javas-
latot, melyek ,,a sajitossigok megragadisa” mellett a ,kiilonboz6 kultdrikat
9sszekots referenciapontok” megillapitisit is lehet6vé teszik. Ebben
a tekintetben hasznosnak itéltiik, hogy a diskurzus-elemzésnek olyan vilto-
zatit vegylik igénybe, amely szorosan kapcsolddik a feminista elméleti meg-
fontolasokhoz (részletesebb kifejtését ldsd: Henwood és Pidgeon, 1995).
Tanulmanyunkban elészor az uralkodé diskurzusokat mutatjuk be, és tgy
vizsgiljuk Sket, hogy ahhoz is kozelebb keriiljiink, amit hagyomanyosan
ideoldgiaként szokds értelmezni. Az uralkodé diskurzusok a jézan ész iltal
diktalt és ,eleve adottnak vett” feltételezésckre épiilnek. ,Igazsigokként”
fogadjik el Sket, hatisuk pedig ,az anyagi koriilményekben gyokerezd el-
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lentmondisok tudatdnak kikiiszobolése” felé mutat (Wetherell, 1997: 161).
A kovetkezd 1épésben e diskurzusok varidlhat6sigit vizsgiljuk konkrét
beszdmoldk alapjan (Potter és Wetherell, 1987: 168-9). Reményeink szerint
ezéltal némiképp kdzelebb jutunk ahhoz, hogy értelmezéseink a néi tapasz-
talatokra épiiljenek, és a Bulgiridban nékre és munkira vonatkozé (re)defi-
nicikkal Ssszefiiggésben értékeljitk a ndk tevékenységét. Azt a nézetet sem
hagyjuk figyelmen kiviil, mely szerint az uralkodé diskurzusok jellemz4
ideoldgiai vonisa, hogy ,az aldvetett diskurzusok hasznaléit kizirjik a tor-
ténelem alakitdsibdl” (Parker, 1992: 20).

A kutatd helyzetének tisztdzdsa minden vizsgilatnil fontos. Esettinkben az
egyik szerz6, Bianca Petkova Bulgdridban sziiletett, élete els hiisz évében ott
is €lt. Ennek koszonhetSen bizonyos mértékben ,a bennfentes” tudatossigi-
val jarul hozzi az elemzéshez. Helyzetlinkbdl adéddan Shatatlanul mégis ,,in-
kibb” a nyugati dllaspontot képviseljiik. Ez magiban hordozza a bolgir nék 4l-
tal elmondottak , kisajititisinak” veszélyét (1asd Wilkinson és Kitzinger, 1996).
Ezt elkeriilendd, tanulmanyunkat lezdratlannak tekintjiik, s a Bulgdridban é16
ndk részvételével folyd vitiba kivinunk bekapcsolddni dltala.

A kovetkez részben azt mutatjuk be, ahogy a bolgir n6k munkdjukrél
beszélnek. Az adatokat a dekonstrukcié médszerével, a sziinetek, kihagya-
sok, a jézan észen alapuld, ellendrizetlen feltételezések és az ellentmon-
disok figyelembe vételével elemeztiik (ldsd Hare-Mustin és Marecek, 1990).
Az elemzésben a Bianca Petkova irdnyitisival 1994 augusztusiban, Vracsa
kornyéki virosokban készitett interjukat haszniltuk fel. A beszélgetések
sordn hasz, kiillonbozd tirsadalmi helyzetti nét kértiink meg arra, hogy
mesélje el életét. Az interjuk koziil itt négyet vilasztunk ki a kulturilis dis-
kurzusok hatékony felhasznildsinak szemléltetésére — az elemzés tehit
a ,minta alapjin torténé diskurzusvizsgilatra” 6sszpontosit (Hollway, 1989).!

A t6bb munka egyenld a kevesebb munkdval

(a ,ndi dllds” esetén)

Rumjana 38 éves férjezett, kétgyermekes csalidanya. Csalddjival egy
tjonnan épiilt lakdsban él. Olyan hiziasszonyként jellemezte magit, aki
nem kivin visszatérni a fizetett munkihoz.

Rumjana azzal kezdte a beszimoldjit, hogy szakkozépiskolai és hason-
16képp miiszaki irinyt egyetemi végzettsége ,nem bizonyult megfelelének
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a modern élet szempontjabdl”, az akkori bolgir gazdasigi helyzetet tekint-
ve kiilondsen ,a ndk szimira nem”. A né szdmdira megtelel§ munka meg-
hatirozdsiban Rumjana, Ggy t(inik, a haztartisban hasznosithaténak vélt
alkalmazis fogalmit is figyelembe vette. Ugy vélte, hogy vilasztott szakmai-
ja, minden haszontalansiga ellenére, mivel a btitor- és belsé tervezéssel kap-
csolatos munkdt is magdban foglalta, bizonyos mértékben otthon is alkal-
mazhat6 tudist és készségeket jelentett. A ,néi dllis” egy mdsik kivinatos
vondsa az volt, hogy ne timasszon ,ttl nagy kévetelményeket” vagy ne jir-
jon ,tdl sok stresszel”. Ezek a ,néi 4lldsra” vonatkozd elképzelések a mualt-
ban is szerepet jitszottak az energidk befektetésére alkalmas teriilet megva-
lasztisiban. Elmagyarizta példiul, hogy azért ,kertilte” a matematikdt
a kozépiskoldban és az egyetemen, mert az ,egy kicsit nehéz volt” és nem
akarta ,megterhelni magit”. Rumjana tgy érezte, mint nének ,rengeteg
tennivaldja volt”. A ,néi szakma” akkor kevesebb feleldsséget jelentett,
segyszer(ibb és nyugodtabb” volt (mint a férfiszakmak). ,,Kevesebb stresszel
jar6 életet akartam és hivatist is szerettem volna... valamint jévendd feleség-
ként és egyszertien mint né, kénnyebb, nyugodtabb munkit” — mondta
Rumjana.

Az alkalmazotti munkéval kapcsolatos els§ tapasztalatairdl szélva azon-
ban elégedetlenségének adott hangot. Beszdmoldjdban tobbszor is utalt
arra, hogy mindig olyan poziciéban szeretne lenni, ami lehetévé teszi a fo-
lyamatos fejlédést. Ugy érezte, hogy az elsé munkahelye nem ilyen volt.
Ez ellentmond a ,ndi 4lldst” ,konnyi” munkaként bemutaté diskurzusnak.
A szdvegben az ellentmondist részben két diskurziv stratégia oldja fel.
Az els6 akkor bukkant el8, amikor arrdl beszélt, hogy els6 munkahelyén
Ltobbet” szeretett volna tenni, ugyanakkor gondosan keriilte a sikerre ird-
nyulé ambiciét sejtetd kifejezéseket. Inkdbb a ,kicsiséggel” kapcsolatos
kifejezéseket hasznilt, azt mondta, hogy barcsak egy ,kicsit” jobban megta-
nult volna gépelni, ,még ha csak két ujjal is”. Az ehhez hasonlé kifejezések
kivilasztisa adott format vigydnak, hogy tobb mindent tegyen és meglehe-
tdsen szerény keretek kozott, tehit a ,ndéi dllds” diskurzusin beliil maradva
tovabb fejlédjon.

A misik diskurziv stratégia szintén 6sszhangban volt a ,néi allds” dis-
kurzussal. Rumjana egyéni jelentéssel ruhdzta fel a ,stresszel jard” kifeje-
zést. Azt mondta, hogy azért hagyta ott az elsé munkajit, mert ,tdl sok
stresszel jart”. A kifejezés haszndlata megfelel a ,né1i munkdrdl” kialakitott
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képnek, de az interjiban tobb helyen is el6fordulé emlitéseitd] eltéréen,
ahol a stressz a kiils6 nyomist jelenti (egyébként szokds szerint a leginkibb
és a legtobb ember szdmdra ezt jelenti) a munkdval jir stressz mibenlétét
firtat6 kérdésre Rumyjana azt felelte, hogy amiatt érezte ezt, mert ,nem volt
elég tennivaldja”. A ,stresszes” kifejezéssel anélkiil tudta igazolni az els
munkahely otthagyisit, hogy kiilon okokat nevezett volna meg, példiul
hogy a munka tdl konnyt volt vagy tal kevés 6sztonzést adott. Rumjana
nyilvinvalé kivinsiga, hogy fejlédjon, stimuldlé és 6romteli tevékenységet
végezzen, lithatatlan, illetve kimondatlan maradt a ,,néi allds” diskurzusi-
ban, amelyben & is elhelyezte magit.

Rumjana beszdmoldjiban felttint egy mdsik, konkurens téma is, amely
a termelésben vald részvétel feladisirdl és a hiziasszonnya valasrol hozott don-
téshez kapcsolddik. Olyan érveléssel allt el6, amely azt bizonyitotta, hogy nem
felel meg az alkalmazotti munka kdvetelményeinek. Egy helyen példiul agy
értelmezi egykori fénoke vonakodisit felmonddsinak elfogaddsival kapcsolat-
ban, amivel kizirja, hogy sajit munkdja értékesnek tiinjék. Szerinte az igazgat6
egyszertien azért nem helyeselte dontését, mert ,nem akarta, hogy kevesebb
beosztottja legyen... semmi mdasért”. Kés6bb Rumjana valésigos listat dllitott
Ossze hasonld érvekbdl (pl. sziilési szabadsig, képzettebb fiatal szakemberek
megjelenése), amelyek mind arra szolgiltak, hogy kivonja magit a fizetett mun-
ka viligabdl, 8, aki nem volt eléggé képzett, és néként, ahogy mondta, ,kevés-
bé kedvelték”. Végiil erre a kdvetkeztetésre jutott: ,Boldog vagyok, hogy hizi-
asszony lehetek és a csalidom is hasznomat litja”.

Az alkalmazotti munka sordn szerzett tapasztalatok leértékelése ellenére
Rumjana nem ,csak” haziasszony volt. Tudtam, hogy félallisban szabdszati
munkit véllalt, ami furcsinak tlint kordbbi érveléséhez képest, amely szerint
and szdmdra haziasszonynak lenni a legjobb. Erre vonatkoz kérdésemre adott
vélasza olyan diskurziv kontextust teremtett, amelyben a kiegészit§ munka vil-
laldsa nem jelentett nehézséget. Abban az idében — mondta — amikor ez az
munkalehetdség felbukkant, olyan helyzetben volt, hogy egy ,kicsit konnyedén
vehette a dolgokat” és ,nem kellett ttil sok mindent csindlnia”. Azt is hozzitet-
te, hogy az elmult két évben a gyercknevelés mellett mar mds tevékenységekre
is tudott 1d6t szakitani, igy pl. a kotésre, amit a hobbijaként emlitett. A rész-
munkaidds foglalkozis vallaldsa igy a ,,hobbi, szabadid6” fogalmahoz és 4j kész-
ségek elsajatitisdhoz tarsult, amelyek kordbban a ,stresszel” szembedllithat6
tevékenységekként jelentek meg. Megemlitette, hogy ,szinte véletleniil
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bukkant rd” erre az Gj munkdra, amivel tovibbra is azt sugallta, hogy ez nem
kiilonleges eréteszitést kivind tudatos keresés eredménye volt. A munka jelen-
t6ségét tovabb csokkentette azzal a kijelentéssel, hogy nagyon keveset fizet.
Rumjana végiil azt mondta, ha ez a munka véget érne, akkor:

... visszatérnék a hobbimhoz — a kotéshez és a varrdshoz. Sok anyagom
van... remélem tudok majd ruhdkat varrni a gyerckeimnek. Nem arrdl van sz6,
hogy ne lennének ruhdik, s6t, még azt is megengedhetjitk magunknak, hogy
visdroljunk nekik — de mivel egy magazinban érdekes szabdsmintdkat taldltam —
én magam szeretném megvarrni a ruhdkat.

A fenti részletben a ,hiziasszony” élete 6romteli, kreativ tevékenysé-
gekkel jar, amelyek torténetesen egybeesnek a feleség és az anya kotelessé-
geivel is. Ez az élet ugyanakkor egy jov6beni idépont felé tolédott. Tudtam,
hogy Rumjana éppen tigynoki tanfolyamra jir, ami egy més tipust munka-
ra késziti fel. Mivel nem lehetett tudni, mikor jon el az az id8, amikor ,ki-
zar6lag hiziasszony” lesz, a tanfolyamra tereltem a szét. Felttint, hogy
a ,haziasszony” életének lefrsa a kiegészit§ munka villalisirdl szol6 besza-
molé hidnyossigit eredményezte. Amikor errél kérdeztem, akkor az iltala
mir kordbban is felidézett diskurziv kdrnyezethez hasonléan igyekezett
csokkenteni az iigyndki munka jelent6ségét, mondvin, hogy csak ,véletle-
nil” taldlt rd erre a lehetSségre, s az eléz6ekhdz hasonléan most is éppen
akkor, amikor ,egy kicsit pihenni” késziilt. A ,szabadid$”, valami ,.kénnya”
tevékenység, az 0j készségek elsajititisinak 6rome, s az alkalmazotti mun-
ka csalddi haszonra viltdsa kozotti kapesolatokat az alabbi részlet kozvetlen
médon tirja elénk:

Ugy déntottem, aldirok egy hirom hénapra sz616 szerzddést... azt hiszem,
ha lejir, nem folytatom tovibb — talin sikeriil elérnem valamit, akdrmilyen
kevés is legyen az, meg aztdn ez olyan teriilet, amit maskiilonben ki sem pré-
biltam volna... Iehet, hogy vehetek egy 4j edénykészletet, ami jol jonne a kony-
hiban. Szdval igy, egy par hénap mdlva mir nem csindlnék semmit — se iigy-
nokoskodés, se varrds, csak a hobbimmal foglalkoznék.

A ,kettds teher” cipelésétdl a ,hdziasszonyokig”

Misok is hasznéltik a ,n6i dllasrél” és a hiziasszonyokrdl sz616 diskur-
zusokat. Emilia 37 éves volt, az 1989-es viltozdsokig folyamatosan dolgo-
zott, de ezt kévetSen méir nem tartottak igényt a munkajira. Rumjanihoz
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hasonléan egyetemi végzettséggel rendelkezett és olyan szakmit vilasztott,
amelytdl valamiképp a csaldd is hasznot remélhetett — a hasiparban dolgo-
zott, ami ,a kommunista korszakban jé helynek szdmitott”. Ez a vilasztis j6
példa az tgynevezett ,masodik gazdasig” miikodésére, amit az élelmiszer-
hidny jelensége magyariz. Ezen feliil Emilia és Rumyjana esetében az alkal-
mazotti munka csalddi ,hasznositisira” a nemek kozotti megkiilonboztetés
is rinyomyja bélyegét, amennyiben tipikusan a ,n61 munkdhoz” és az ottho-
ni felelésségvillalishoz kotddik. Emilia életében ez a t6z¢ést és a csaldd élel-
mezését jelentette, Rumjandndl pedig az otthon és a csaldd szempontjabdl
hasznosnak itélt készségeket.

Noha Emilia az interji idején tervezte, hogy ,valamilyen konnyt
[alkalmazotti] munkét végezzen”, mégis ,hiziasszonyként” jellemezte ma-
git és a kovetkez6képpen nyilatkozott a kommunizmusban szerzett mun-
katapasztalatokrol:

Belefiradtam a munkdba. Pokoli volt... kiilonésen a baromfitizemben t6l-
tott 6t év. Minden nap reggel hatkor kellett kelnem... hogy elkésziiljek és elér-
jem a buszt, aztin egy 6ra utazds. Este hat koriil értem haza és akkor még itt-
hon is minden a nyakamba szakadt. Hibdt kvettem el, nem szoktattam Sket
[a fidt és a férjét] hozza, hogy segitsenck a hdzimunkaban. Ehelyett azon izgul-
tam, hogy mindig legyen tiszta és vasalt ruhdjuk, jokat egyenck, mert f6zni
tényleg szeretek. Nekem 6rom a £6z¢s, olyan mint egy hobbi... Széval nyaggat-
hattam Oket a takaritdssal... nehéz volt... Pillanatnyilag kénnyebb dolgom van.
Sok tekintetben tiikrozi e fenti beszdmold a nék dltal a kommunista

id6szakban cipelt ,kettds terhet” — Emilia akkor teljes munkaidében dolgo-
zott, s emellett az Osszes hazimunka is az & feladata volt. Ugy tlint, azért is
magit hibdztatta, hogy nem nevelte fidt és férjét a hizimunkaban val6 rész-
vételre. Ez a felfogds mds interjukban is el6fordul. Bir a nyugat-eurdpai fe-
ministik elemzései szerint ezt az 6nmagukat hibiztaté ,idldozatok” példdji-
nak is tekinthetnénk, néhiny kelet-eurépai feminista inkdbb dgy értékeli
a jelenséget, hogy a n6k a hdzimunkéival kapcsin a férfiak elszdmoltatisinak
lehetdségét keresik igy (pl. Havelkova, 1997). Akdrhogy is, a fenti beszdmo-
16ban Emilia a jelenrdl pozitiv, a maltrdl pedig negativ képet rajzolt. A kom-
munizmus kritikus értékelése azt sugallja, hogy ,akkor” (a kommunizmus
id6szakdban) rossz volt a néknek, ,most” viszont ,jobb”. Hasonléképpen
koherensnek tlinik a kovetkeztetés, hogy ,akkor”, a kommunizmusban,
»hibdzott” (nem tanitotta meg Sket fézni és takaritani), valamint ellentét-
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pirja, a ,most”, amikor mintha sikertilne ,rendbe hozni” a dolgokat.
Az alabbi részlet a fenti széveg folytatisa:

Tobb szomszédndm is van, nem csak G., az utca taloldalan lakik I. — 8 or-
vos, eléggé elfoglalt, de mindig, amikor megjon... két szabad napja is van... dgy-
hogy mindig talilkozunk... kivézunk, csevegiink... mondjuk gombokrdl... var-
rasrol, vagy hajfestésrél meg ilyenckrdl... és ott van A. is, aki egy kicsit lejjebb
lakik.

Itt a kommunista korszakkal szemben a nék élete egy nyugodtabb, ké-
nyelmesebb, 6romteli ,n61” viligban zajlik. ,,Csevegnek”, kivéznak és néi
hobbikrdl beszélgetnek. Emilia beszdmoldja a maltrdl, amely a nék kom-
munizmus alatti kizsikmanyoldsit hangsilyozta (tehit negativ értékelés),
illetve a jelenrdl, melyben az 6romteli dolgok kertilnek el6térbe (tehit po-
zitiv értékelés) 6sszhangban van azzal a kultarit dthaté uralkodé diskurzus-
sal, amit ,Most/Akkor” diskurzusnak neveznek (Petkova, 1996, e diskur-
zusra vonatkozdan ldsd majd a ,Mis torténetek” cim részt).

Rumjanihoz hasonléan Emilia sem emlitette magit6l azokat a hizi-
munkin kiviili tevékenységeket, amelyekkel akkoriban foglalkozott. Am
amikor errdl kérdeztem, vilaszdban egy tekintélyes tevékenységlistat allitott
ossze. O intézte a férje iizleti tigyeihez kot6d6 dszszes papirmunkat, a szak-
mai kapcsolattartdsban is segitségére volt, fagylaltot készitett és drult, vala-
mint feltigyelte a jitéktermiiket. A kordbban bemutatott hiziasszony-kép
szertefoszlott. Az interjiban késébb egy helyen azt mondta, hogy az embe-
rek ,most” elfoglaltak igazdn, nem dgy, mint ,akkor” (a kommunista kor-
szakban):

Mir nem joviink ssze olyan gyakran masokkal, mint kordbban, egyszer-
en nincs rd idé. Nem gy van, mint régen, amikor mindenki tudta, hogy pén-
tek utdn jon két nap lazitds, amikor nem kell dolgozni... ez azért van, mert még
nem igazin értiink révbe — marmint az tizleti tigyck tekintetében.

A fentiek azt sugalljik, hogy az emberek most azért ,tal elfoglaltak”,
mert ,dtmeneti id8ket” éliink. A beszdmol6 altaliban az ,,emberekrél” sz4l,
nincs sz6 a ,kettds teherrdl” vagy a rendszerviltis 6ta a néket terheld kiilon
munkirdl. Az ,dtmeneti id6k” diskurzusa olyan képet tir elénk, amely sze-
rint ezek az id6k a nemi megkiilonboztetéstsl figgetleniil mindenki szdma-
ra nehezek. Mdasrészt viszont a nemi kiilonbségeket tartalmazé diskurzusok
valdban léteznek, mint példiul a hiziasszonyokrdl sz6l6k, és olyan asszoci-
dcidkat teremtenek, amelyekben az 6rom és a szabadidé kizdrdlag a nék ki-
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viltsdga, illetve azt eredményezik, hogy a néi tevékenységek nem keriilnek
emlitésre a diskurzusban, vagy ha igen, akkor is csak a férfiakéinal konnyebb-
ként vagy kevésbé fontosként. Ha Osszevetjiik a két diskurzust, arra a para-

dox kovetkeztetésre juthatunk, hogy jelenleg az élet mindenkinek nehéz,
de a ndknek kénnyebb!

A ,nbi munkdtol” a ,vdlasztdsig, a szabadsdgig
és az egyéniségig”

Azzal a felfogissal, hogy a nék élete 1989 utin kedvezd fordulatot vett,
az interjiban mishol is talilkozhatunk. Emilia igy beszélt errrdl:

Koribban sohasem littam szépen csomagolt hist... ez a hiziasszony dolga
volt... most tiz perc alatt megvagyok az ebéddel... Ez régebben nem igy volt...
Nem szélva a hiztartdsi gépekrdl, amelyek kordbban szintén hidnyoztak,...
most meg... egy kicsit spérolsz aztin veszel valamit... nekem dgy ttnik, kilo-
nosen a néknek lesz jobb dolguk.

A kapitalizmus tehit jobba vardzsolja a nék életét, miutin elérhetdvé
teszi, amit a kommunizmus megigért ugyan, de sohasem biztositott, a hiz-
tartasi cikkeket és a modern technikdt. A magas drak nem jelentenek prob-
1émit Emilia beszdmoldjiban. Ha valaki spérol, akkor vdsirolhat. Rumjana
szintén emlitette, hogy a csaldd életét és a haztartds vezetését megkonnyitik
a piacon beszerezhet6 javak, a magas drakkal kapcsolatban pedig igy véleke-
dett: ,ha nem tudod kifizetni, akkor tgy is donthetsz, hogy nem tartasz la-
kodalmat, vagy ha nem engedheted meg magadnak, nem muszjj sziiletés-
napot iinnepelni”.

A ,vilasztis” fogalma kozponti eleme a nyugati ideolégidnak és manap-
sig mar Kelet-Eurdpdban is széles korben hasznilatos. Szdmos kritikai
szemléleti tudomdnyos munkdban (pl. a Frankfurti Iskoldhoz tartozé szer-
z8knél, 1asd: Arato és Gebhardt, 1982), viszont azt olvashatjuk, hogy a sze-
génységben és a gazdagsigban rejlé gazdasigi eréket elfedi az egyéni vilasz-
tis mitosza. Ha Emilia nem engedhet meg maginak bizonyos javakat, akkor
azok most is ugyanolyan elérhetetlenck szimdra mint régen, misok viszont
mar megengedhetik maguknak, hogy megvegyék ezeket az drukat.

Mis nék a ,szabadsig” fogalmihoz kototték a piacon taldlhatd javak
elérhetdségét. Ujlia, a harmincas éveiben jaré térjes asszony a kovetkezsket
mondta:
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Régen az Gsszes bolt, még ha volt is benniik dru, egyforma volt, most, ha
csak ezt az ostoba piacot veszem itt... bar én szeretek odajirni meg nézelédni...
tobb minden van, az biztos... és ha nem is veszel semmit — akkor is odamehetsz
nézelédni. Ez egy kicsivel tobb szabadsigot jelent, vagyis...

Ujlia itt nem foglalkozik az ,amit nem engedhetek meg magamnak” té-
miéjaval. Ugy latszik, ezt tényként konyvelte el. Annak ellenére azonban,
hogy a helyi piacot ,ostobinak” nevezte és kijelentette, hogy nem szeret
odajarni, azt is megallapitotta, hogy mindez ,egy kicsivel tobb szabadsigot
jelent, vagyis... ,, (Figyeljiink csak a mondat tétovizé befejezésére, a ,vagyis”
kifejezésre, mintha nem talilnd a megfelel§ sz6t.) Meg kell jegyezniink,
hogy szerintiink itt nem arrdl van sz6, Ujlia (vagy a tobbi interjaalany)
selég értelmes-e” ahhoz, hogy negativan értékelje a jelenséget — hanem sok-
kal inkdbb arrél, hogy az uralkodé diskurzusok ereje elhomadlyositja Ujlia
negativ élményét (példiul a piacot ,,ostobdnak” tartja és nem szeret odajir-
ni), és mint ,szabadsigot”, pozitivként tiinteti fel. Késébb Ujlia egy masik
kérdésre adott vilaszdban a kovetkez8ket mondta a blin6zés erésodése kap-
csn a rendszervéltis utini Bulgdridrdl:

Régen, linykoromban... nyugodtan sétilhattam az utcin, persze sotétben
féltem egy kicsit, most viszont dllandéan aggédom — mar reggel is, amikor dol-
gozni megyek, mert télen reggel hétkor még sotét van, tgyhogy menet kozben
folyton oldalra- meg hitranézek... Attdl félek, hogy valaki kitépi a tdskit a ke-
zembdl, vagy valami mds torténik ... Télen mdr este hat koriil sem nagyon
merek kimenni. Régen ilyenkor még nyugodtan mdszkilhattam a tdmbhiz
koriil, ha mondjuk levittem a szemetet, most meg sotétedés utin mar ki sem
teszem a ldbam, mert tobb embert is megtimadtak, néhdnyat itt a kozelben.
Erdemes kiemelniink, hogy Uijlia az ,On szerint a viltozisok befolya-

soltdk a nék életét?” kérdésre a ,szabadsig” és a piac emlitésével vilaszolt,
s nem azt mondta, amit a n8k, és a viltozdsok nyomin meger8sodé blino-
z&s miatt, a szabadsig korldtozdsirdl elmondott. A vilasztisi lehet8ségrol és
az egyéni szabadsdgrdl sz616 diskurzusok tehdt kész vilaszokkal szolgilnak,
amelyek, mint Ujlia esetében is, hittérbe szoritjdk a nék valédi, megélt
tapasztalatait.

Maja, a harmincas éveiben jir6 pszicholégus, szintén Gsszekapcsolta
a piaci javakat a ,szabadsiggal”. Ugy ltta, hogy a viltozisok 6ta a piaci
javakra vonatkozé vélasztisi lehetség és ndk szdmédra ad6dé nagyobb
szabadsig kozott tovabbi Osszefiiggés is van. Maja Osszekoti az egyéniség
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kialakitdsit, mint pozitivumot, azzal, hogy az ember megengedheti magi-
nak a kiillonboz8 javak megvisarlisit. Ez ellentétben 4ll a kommunizmus-
ban hangstlyozott egyformasiggal és kollektivizmussal. Maja az emberek
kapcsin a ,gazdag” és a ,szegény” kozotti killonbségekrdl beszélt:

... most mdr a sajtén keresztiil és kiilfoldon jarva is lithatjuk, hogyan élnek
mdshol az emberck — kordbban csak szovjet irodalom volt — most arrdl is olvas-
hatunk, hogyan élnck a diisgazdag emberek, a szinészek, a kirdlyok és a kirdly-
ndk... ez az életstilus kiilonbozik a miénktdl, de miért csak egyféle stilus volna
lehetséges? Ha valaki nem gy szervezi az életét, mint a tdbbick, az még nem
jelenti, hogy az illetd nem normilis és ezért szitkségképpen el kell itélni.

A gazdagsigot tehidt normalis jelenségként kell felfogni. A ,kiilonbség”
s ezzel egyiitt az ,egyéniség”, a vagyonos és a vagyontalan kozotti ellentét
alapjan fogalmazédik meg. Ugy tiinik, ezek a kiilonbségek kialakulhatnak
egy »szabad” tirsadalomban. Maja kés6bb viszszatért erre:

.. az, hogy néhinyan nem képesck megbirkézni a szabadsiggal, szintén
természetes, hiszen annak idején az dllam mindenkirdl gondoskodott, tgyhogy
nem hibdztatom az embereket, egészen egyszertien az a helyet, hogy néhinyan
boldogulnak majd, mdsok meg nem... nekik nagyon nehéz dolguk lesz (nevet)
— de nincs mis megoldis.

Mint sok mds esetben, itt is a kommunizmus felel8s egy mai problémaért
— ,néhinyan nem képesek megbirkézni a szabadsiggal”. Mdsrészt viszont at-
t6l fuggetleniil, hogy kommunizmusban élt-e az ember vagy sem, a ,,szabad-
sdg természetébdl” addddan ,egészen egyszertien ... néhdnyan boldogulnak
majd, misok meg nem”. Mis szdval, a kialakul6 osztilykiilonbségek abban
a vildgban, ahol néhinyan ,gazdagok” (mint Maja), mdasok viszont ,szegé-
nyek”, kétszeresen is igazolhat6ak — egyfeldl a ,kozds” kommunista malt hi-
bajaval, masteldl pedig a ,szabad” (igy a nyugati) tirsadalom ,természetével”.

Mds torténetek a nékrél és a munkdrél

Sok nehézséggel szembestiliink, amikor mdsfajta, alternativ torténete-
ket konstrudlunk a nékrél és a munkardl. El6szor is figyelembe kell ven-
niink a nem szévegszer( jelentéseket. Ezeket a diskurzuselemzés médsze-
rével nem lehet megragadni. Hogy tovibb finomitsuk ezt a megkozelitést,
figyelmiinket arra a helyzetre forditjuk, amelyben Rumjanit megszdlaltat-
tuk. Rumjana meghivta magihoz Bianca Petkovit, hogy ,megcsinaljik az
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interjut”. Ezen kiviil méis néket is odahivott, hogy ,iizleteljenek” — kiilon-
b6z6 drucikkeket kindltak egymasnak, mikézben élénk parbeszédet folytat-
tak és gyakorlati tandcsokkal lattdk el egymast kapcsolatokrdl, eréforrasok-
rél, megosztottik elképzeléseiket az otthonon kiviili munkardl. Az interjuk
olyan kontextusban késziiltek, amelyeket igazi néi tevékenység jellemez,
noha ez a diskurzusban nem jelenik meg. A kommunista korszak bolgir
néirdl, asszonyairdl szélva Petrova (1997: 188) kitejti, hogy ,,aktiv hilézat-
épitdk, akik a nem hivatalos méisodik gazdasig és ezzel egytitt egy nem hi-
vatalos kulttira létrehozdsin firadoznak”. Ebben a kontextusban, ahol
a nem hivatalos nyilvinval6va vilik, tudta meg Bianca Petkova, hogy
Rumjana mdasodilldst villal, amit a cikkben koridbban mair emlitettiink.
Az ottlévék koziil senki sem ,csak” hdziasszony, ahogy interjialanyaink
egyike sem. A célzott kérdések nélkil, onként egyikitk sem szdmolt be
a csalddon kiviil vallalt munkardl. Nem feltételezziik, hogy az interjtala-
nyok szindékosan hazudtak volna — inkibb arrdl van itt sz4, hogy az ural-
kodé diskurzusok (példdul azok, amelyek manapsig a hiziasszonyokrdl
folynak) biztositjak az élet értelmezésének kereteit. Az ide nem ill§ tapasz-
talatok kimaradnak a torténetekbdl.

A kordbbiakban mar utaltunk az dgynevezett ,Most/Akkor” diskurzus-
ra. Ez ,hajlamos” arra, hogy ideologikusan miikddjon. Hogy a jelent igazol-
ja, a multat altaliban negativ kifejezések segitségével idézi fel (Petkova,
1996). Utaltunk ri, hogy a ,kettSs teher” fogalmit (amely egykor, a kom-
munizmus idején, politikai kihivis volt) Emilia beszdmoldjiban arra hasz-
ndlta, hogy a jelent dgy mutassa be, amikor ,jobb” a néknek, mint ,akkor”,
a kommunizmusban. Ma, ha valaki a néi jogok, vagy az otthonon kiviili
munka mellett érvel, akkor azzal vidolhatd, (1) hogy vissza akar térni
a kommunizmushoz és (2) nem ,igazi” n6. Nem meglepd tehit, hogy rit-
kin taldlkozunk a kommunizmus id8szakiban szerzett munkahelyi tapasz-
talatokrdl sz616 pozitiv beszdmoldkkal.

Annak is vannak jelei, hogy a nék élvezték életiik munkdban eltoltott
részének bizonyos id6szakait vagy aspektusait. Az aldbbiakat egy Gtvenes
éveiben jird asszony mondta, aki hosszd idén keresztiil tanirként dolgo-
zott. Itt a flatalkordban tanirként Veliko Turnovéban t6ltott napjairdl beszél
(noha nem szdl kdzvetleniil a ,,n6i alkalmazottak munkdjardl”):

Az orszdg kiillonboz8 részeirdl érkeztiink, de jol kijottiink egymdssal.

Heten vagy nyolcan voltunk fiatal nék és egyiitt laktunk... egészen hossza ideig
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birtuk — vénlinyok lettiink, ahogy mondani szokds, és mindvégig egyiitt ma-
radtunk! Nem éreztiik tigy, hogy valami kimaradt volna az életiinkbdl, pl. a hi-
zassdg... Széval boldogan éltiink... a didkok érdeke volt a legfontosabb... és elé-
gedettek voltunk... tanultunk egymdstdl... milyen j6 is volt ez az élet... Az isko-
laban a kozosség motorjai voltunk... vagy az is lehet, hogy a kozdsség vigydzott
rank. Ha valami gondod volt vagy éppen kiborultdl, mindig akadt valaki, hogy
meghallgasson.

Ez a részlet sok tekintetben ,zene” lehetne nyugati feministik ,fiilei-
nek”. A nék itt tevékeny tirsadalmi életet élnek, segitik egymist, 6nalldak és
boldogok. Am kénnyen lehet, hogy a bolgir olvasét ugyanettdl a szovegtol
wKkirdzza a hideg” (kiilonosen a kozosségre valé utaldsok miatt), s az elbeszé-
16t ,kommunistaként”, az elmondottakat pedig ,hazugsigként” bélyegzi
meg. Szimunkra els6sorban nem az az érdekes, hogy a torténet ,igaz”-¢
vagy sem, hanem sokkal inkdbb, hogy miért, illetve miért épp igy mondta
el. Az elbeszél6 (Nadia) az interji idején éppen vil6félben volt. Amikor ,a
bajok okain” toprengett, a néiség alkotéelemeire vonatkozd, mostandban
egyre elfogadottabbi vilé esszencialista elképzeléseket kezdte hangoztatni.
A térjével folytatott vitdk lefrisibdl kitiint, hogy 6nmagit is vidolja, amiért
nem tudott ,igazi” né lenni és ,tdl sikeres” volt a munkahelyén (részlete-
sebben 1isd Petkova, 1996: 184-92). Férje egyik tanitvinydért hagyja el
Nadiit. Eletének ebben a szakaszdban azon kezdett gondolkozni, vajon nem
kellett volna-e kevesebbet dolgoznia és tobb 1d6t szentelnie a férjének:

... ha kordbban, amikor fiatalabb voltam, otthagyom a szakmit és otthon
maradok, nem tudom, hogy olyan elégedett lennék-¢ az életemmel, mint most.
Nagyon j6 érzésekkel gondolok vissza a munkdmra — hat legalbb fiatalokkal
foglalkoztunk, akik még most is eljirnak hozzam... az embernek sziiksége van
az ilyen dolgokra... nem is tudok olyan éllist clképzelni magamnak, ahol
ez nincs meg.

A Nadia 4ltal megtapasztalt dilemmak nem egyediek, a makro-, vagyis
kulturilis szinten ugyancsak jelen vannak. Tanulminyunkat azzal a megfi-
gyeléssel kezdtiik, hogy bir a dolgozé nd régi, kommunista modelljei
visszaszoruléban vannak, és a nemekre vonatkozé j, esszencialista elkép-
zelések bukkannak fel az uralkodé kulttirdban, a nék tirsadalmi szerepeirdl
mégsem folyt nyilvinos vita. Mennyit kellett volna dolgoznia és mennyivel
kellett volna inkdbb arra torekednie, hogy ,igazi n8” legyen: Nadia tSpren-
gései a megélt tapasztalatok szintjén titkrozik a diskurzus ellentmondisait.
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Konklizié

Cikkiinkben a kovetkezd témdkat érintettitk: a nék aktiv részvételének
lehetdsége a ndk és a munka kulturilis meghatirozasinak (re)konstruk-
cidiban; az uralkodé diskurzus szerepe a ,nék elhallgattatisiban”; a n6krél
sz616 uralkodd diskurzusok kiilonbozé aspektusainak beilleszkedése a szé-
lesebb (helyi, eurdpai) ideoldgiai keretekbe; a maltban és a jelenben szer-
zett n61 munkatapasztalatokrél sz616, eddig el nem mondott torténet 1étére
utalé bizonyitékok feltirisa. Osszegzésképpen megillapithatjuk, hogy
a bolgir nék szdmadra is haszonnal jirhat a feminista szempontok alkalma-
zdsa. Rumjanit példiul a vele késziilt interji elemzése alapjin tigyes ,jelen-
tésszovének”, egy kiilon életforma megteremtdjének is tekinthetjitk. A néi
munkirdl vallott felfogisit bizonyos tekintetben ellenillisként, az ottho-
non kiviili és a nékkel szemben egyre ellenségesebb munkaviszonyok tuda-
tos elutasitisaként értékelhetjiik. Az iltala is felhasznilt ,néi llds” diskur-
zus gyokerei a kommunista korszakba nyudlnak vissza. Ezt az aldvetett
diskurzust Petrova (1997: 186) ,a ndk torténetének egyik legesendesebb,
de egyben legsikeresebb fordulatinak” tartja. Véleményiink szerint e dis-
kurzus a posztkommunista kontextusban nemcsak a kevésbé megbecsiilt,
rosszul fizetett munka véllaldsinak igazoldsira szolgdl, hanem mds, manap-
sag kovetésre érdemesnek tartott néi modellekkel egyiitt azt is eredményez-
heti, hogy a nék dltal véllalt tobbletmunkirdl agy beszélnek, mintha valéja-
ban kevesebb volna. Emiatt a csalidon beliil és kiviil végzett n6i munka
észrevétlen marad a diskurzusban. A t6bbi, széles kérben hasznilt diskur-
zus, mint az ,itmeneti id6k”, a ,Most/Akkor” vagy ,a nyugat a legjobb”,
szintén hozzdjirul a nék elhallgattatisihoz, sajit szempontjaik elhomélyo-
sitisdhoz.

Forditotta: Keszely Andrds

JEGYZETEK

A szerzék szeretnék kiilon is megkdszonni Maria Clarke-nek a tanulmany elkészité-
se sordn nyujtott timogatast.

" A tanulmdnyban az idézeteken kiviil eléforduld, egyes szim elsé személyben tett
kijelentésck az interju készitSjére, Bianca Petkovira vonatkoznak.
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MIHAELA MIROIU - LILIANA POPESCU

A n6k helyzete Romanidban:

Hagyomdny és modernizdcié vdlasztévonaldn®

roman tarsadalom a konzervativizmus és a nemek kozotti megkii-

16nboztetés bizonyos jegyeit viseli. Ezek szivés fennmaradisa és

erételjes jelenléte a totalitirius és az 1989 utdn djraéledt pretotalitirius pat-
riarchilis 6rokséggel magyarizhaté.

A mai romidn tirsadalom egyik jelentékeny sajitossiga (mely kiilonben
tbb volt szocialista orszdgban is fellelhetd), hogy a feminista mozgalmak ltal
szorgalmazott kovetelések koziil néhdny fontosabb, mindennem némozgal-
mi szervezkedés és mozgalmi harc hijn teljesiilt: a n6k szavazati joginak biz-
tositisa, a munkihoz valé jog elismerése (a kommunizmus id&szakiban
a romdniai n6k az dsszmunkaerd 47%-4t, ma pedig megkozelitéen 45%-it al-
kotjak), a terhesség megszakitisinak joga (1949-t6l 1966-ig, majd 1990-t8l
napjainkig), valamint 1997-t8l a gyermekgondozasi szabadsighoz valé jog tor-
vényesitése. A kommunista korszakban a néket megilletd, diktatérikus médon
sziiletett jogokrdl (a munkdhoz vald jogrdl és kotelességrél, a térfiakéval
egyenlé munkaért jard azonos bérhez vald jogrdl, a politikai képviselet jogirdl)
alig csak most bizonyosodik be, hogy mennyire kiilsédlegesek, és hogy a pol-
girok mennyire nem tekintik ezeket sajitjuknak. Amig a kommunista rend-
szer éveiben senki sem mert megmukkanni, ha néket neveztek ki politikai
tisztségekbe, 1989 utin a helyzet drimai fordulatot vett. A nék politikai meg-
nyilatkozdsait gyakran kiganyoljik, a terhesség megszakitisihoz valé jog
visszallitdsa pedig nem annyira a nék valasztdsi szabadsdgat, mint inkabb a fér-
fiak ama szabadsigit jelenti, hogy ezutin akadailytalanul nemi kapcsolatokat
létesithetnek. Ugyanakkor a gyermekgondozisra igénybe vehetd szabadsig jo-
ginak torvényesitését alig jelezte a sajtd, a tévéaddk viszont csak mint ,nevet-

* A tanulmany eredetileg megjelent: Condifia femeilor din Romania intre traditie si modernizare. In:
Liliana Popescu (szerk.) Gen si politica. Femeile din Romdnia in viata publicd. Ed. Centrul AnA,
1999.
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séges torvényt” mutattik be, és olyan konzervativ reakcidkat adtak kozre,
miszerint ,természetes dolog, hogy a nék szabadsigot vehetnek maguknak”.
Ennek magyarizatit ama pretotalitirius 6rokségben taliljuk meg, amely
a kommunizmus korbdl, a hivatalos ideolégidval nyilvinvaléan parhuzamos,
avallds és a kulttra altal folyamatosan tiplalt ideolégiaként hagyomanyozddott
it. Az dllitélagosan egyenlSségelvii kozosség telbomlisinak és a kiilonbsége-
ken nyugvd tirsadalom létrejottének folyamatdbdl nem a kiilonbségek ardnyos
egyenlGségként vald értékelése, hanem az ald- és tolérendeltségi viszonyok
fontossiganak bens6vé tétele kisérte.

Noha a volt szocialista orszdgok polgarai mér sajit keziikbe kezdték ven-
ni sorsukat, legaldbbis megvan benniik az erre irdnyul akarat, a maginéletet
teliigyeld egykori partillamot mégis egyéb, gyakran azonosithatatlan instanci-
dkkal helyettesitik be. A polgirok 6nmeghatirozisira és 6nrendelkezésére va-
16 eme képtelenségének alapjit a totalitirius dllam és a tervszertsitett gazdasig
elemi erejli dezintegricidjit kovetd gazdasigi bizonytalansig jelenti. Ebben az
dsszefiiggésben a romdniai nék a személyes onrendelkezéstsl valé kétszeres
megfosztottsig szenvedd alanyai. Ehhez adédik még a Nyugatrdl szdrmazé
né-modellek invizidja, mely szelektiven, az ott mar nem kivinatos, de itt még
telhasznalhaté hulladékokhoz hasonlatos médon tér elére.

Anélkiil, hogy a szokdsos fejl6dés fogalmit talértékelnénk, ki kell mon-
danunk: Roménidban ezidiig nem alakult ki valédi n6mozgalom. Semmi-
képpen sem jutottunk el a nemek kézotti paritds vagy egyenléség fogalma-
nak olyan tirsadalmi méret@i elfogadottsigdig, amilyen a feminista mozga-
lom misodik hullima nyomdin a fejlett nyugati orszdgokban mar végbe-
ment. Liberilis feminista mozgalom Romanidban csak embrionilis alakban
létezett az elsd vilighdbortt kdvetSen. Jelen pillanatban viszont nincs még
olyan konzisztens liberilis mozgalom Romanidban, amely a feminista moz-
galmat sajitjinak tekintené. A szocialista némozgalomnak rossz a hire,
mivel a kommunista hatalom dltal feliilr6l vezérelt emancipicié parancs-
uralmi gyakorlatival asszocidljik. A szocidldemokrata némozgalom spora-
dikus, a kdrnyezetvédd feminizmus pedig kivétel, mivel a fejlettség olyan
staidiumit el6feltételezi, amelyben a tirsadalom, miutin mar megoldotta az
emberi lények vitdlis gondjait, nemes nagylelktiséggel fordulhat a t6bbi é16-
lény felé. A radikilis feminizmus érvényestilésének még csak el6feltételei
sem adottak. Ezek megteremtése a kultdra, a hagyomdnyok és a tirsadalom
egészének szerkezeti dtértékelését kovetelné meg.
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Az egykori, hivatalosan egyenléségelvii tirsadalom, melyben a magin-
szféra ugyan a n6k doméniuma maradt, azonban a két miszakot kitevd
munkaidével és a szélséségesen népszaporulatparti politika okozta rémiilet-
tel egyiitt, 1989 utin mind nyilvinval6bban patriarchélissd alakult. Ez a vil-
tozés eltordlte az ,4j, kommunista tipusd ember”, a nemek kozotti kiilonb-
ségektdl eltekintd (genderless) ideolégidjit. Ez utébbi helyét — megfelels
tdimpontok hidnyiban — a két vilighdbort kozotti korszakot idéz6 emléke-
zetben fellelhetd értékek foglaltik el. A kommunizmus kordt megel$zé 1d6-
szak nosztalgidi, a kommunizmus életvalésdginak, valamint a fogyaszt6i
tirsadalom média dltal kdzvetitett ,new women” modelljének 6tvozete egy-
fajta ,apik nélkdli patriarchitus” fennmaraddsit eredményezte.

Romidnidban a jovedelmek kozotti killonbségeknek alig taldlhatjuk
nyomit, ugyanakkor a munkavillalds kotelezettsége (amelyet 1989 elétt
politikai, késébb pedig egzisztencidlis kényszer diktilt) majdnem min-
denkire kiterjed. Ezt a gazdasigi szempontbdl apik nélkili patriarchdtust
(az egykori szocialista tirsadalom rinkhagyott orokségét) rejtetten,
a prekommunista id6kbdl dthagyomanyozott, a vallds és a tirsadalmi,
csalddi stb. szokdsok altal kozvetitett, nemek kozotti megkiilonboztetés
mentalitdsa hatja it. A kommunista korszakra jellemz§ patriarchitus nem
az anyagi forrdsokkal rendelkezd, azokat elosztd férfi csalidfenntartok
szerepkorébdl addédott. A ,csalddfs” kifejezés ezért ndlunk pusztin ideo-
logikus fogalmat jeldl, amely a kommunista tipust statisztikik és az
egyetlen djraélesztett és széles korben elfogadott vallisi hagyoméiny koz-
vetitésével oroklédott at.

Romadniiban a nék kettds paternalizmust fogadnak el. A lakossdg in-
tézményekbe vetett bizalmit felmérd kutatisok szerint ennek mértéke
igen magas a tekintélyelvli intézményekkel szemben (ezek koziil az elsé
helyen dll6 egyhidzat a megkérdezettek 89%-a, mig a masodik helyet
clfoglalé hadsereget 81%-a illette bizalméval),' 1988-ban pedig az egyhiz
és a hadsereg mellett az elndki hivatal és az értelmiség birta a népesség
jelentékeny részének bizalmit. A demokratikus intézmények irdnti biza-
lom foka igencsak kicsi (a parlamentnek elélegezett bizalom folyamato-
san alacsony, 21% koriil mozgé értéket mutat). A nemkormdnyzati szer-
vezetek imidzsének befolydsa szinte elhanyagolhaté. Ezekbdl az eredmé-
nyekbdl sokkal inkabb a tekintélyelvii modellek, az 4tlithaté hierarchidk,
a szabatos utasitisok, kotelezettségek és kényszerek, semmint a szabadsig
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és a jogok felé val6 fordulds tendencidja kovetkeztethets ki.> A nék egy-
szerre hajlanak arra, hogy a kdzponti politikai intézményekhez val6 vi-
szonyuldsukban a tekintélyelviiség eme modelljét kdvessék, dm ugyanak-
kor arra is, hogy a civil tirsadalmi viszonyokat 4thaté patriarchilis mo-
dellnek is aldvessék magukat.

A romin ndk egyébként nemigen talilhatnak olyan el6déket, akik
modellértéktien nyilvanitottik volna ki jogaikat és szabadsigukat. Am
nem azért, mert nem voltak ilyen n8k, hanem mert az ilyen példikat sen-
ki sem jegyezte fel. A torténészek és iristuddk hajlamosak eltekinteni
a nék hangsulyosan kovetel6 emancipatorikus magatartisinak szimbavé-
telétSl. Ha mégiscsak (tdbbnyire esetlegesen és felszinesen) szdmot vet-
nek, ez akkor is csak nagyon szlik kérben vélik ismertté. Az iskoldban
tanitott torténelem semmit sem mond a ndk 6nfelszabadité harcirdl.
Csak nehezen hozzitérhetd forrdsok tanulmdinyozisa utin dertl ki, hogy
igenis, a n6k emancipaciés harcdnak is megvan a maga torténete. Ama ke-
vés ndalak, akirdl a kommunizmus éveiben tanultunk, a feledés homi-
lydba veszett. Az onnon akaratit és személyét kinyilvinits, nyiltan
dnmegvaldsitisra toré né példaértéki modellje eléggé ritka ndlunk, ha
mégis el6fordul, akkor negativ jelentésekkel tarsitjak: vigyait és akaratit
prostitiicié révén megvaldsitd, tehit erkolestelen né képével. A sziikség-
leteit és személyiségét nyiltan megvallé né alakjival szemben a romin
irodalom és torténetirds a néi onfelildozds mitoszat részesiti elényben.
Ez utébbit tdlnyomorészt azok a gylijtogetés — jrafelhasznilds olcsé esz-
kozeivel biztositott talélés ,mikro-politikai” praktikdi tdplaltdk, amely
praktikikat megfelel§ anyagi forrisok hidnyiban sok kelet-eurdpai né
volt kénytelen gyakorolni. Mindezt egyébként Slavenka Drakuli¢ nagyon
j6l lefrta How we Survived Communism and Even Laughed® cim® munk4ja-
ban. Szerinte mig Nyugatot a nék mind keményebb kovetelései ldtszanak
eldrasztani, addig nilunk a kétségbeesés ezzel ellentétes okokbdl ered.
Ugy tiinik, hogy itt a n6k semmit sem kovetelnek maguknak, sét mi
tobb, erkodlestelennek éreznék magukat, ha ahelyett, hogy adndnak, kove-
telésekkel dllndnak elS. Ezt a fajta magatartist kulttrink felerdsiti. A roma-
niai n8k két §shonos modell koziil vilaszthatnak: az engedelmes, alizatos és
folyamatosan 4ldozatot véllal6 né példaképe, szemben a céljai eléréséért nagy
— nagy kompromisszumokra (szexuilisokra is) hajlandé né képével. Harma-
dik modell nincs, ilyet csak a nyugati kultariban taldlhatunk.
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1. Az dtmeneti korszak hamupipbkéi

A posztkommunista romdan tirsadalmat tobbdimenzids elmaradottsigit
tjratermeld, egyszertien csak a kilétére berendezkedett tirsadalomként irtdk
le.* Jelen pillanatban a népesség mintegy 52%-a ¢l vidéken. A lakossig eme
részének a virdgtermesztéstdl az allattartisig terjedd sokféle termelStevé-
kenysége kizdrélagosan az dnfenntartist szolgdlja. A romdn falvak mai lakéi
parasztok, nem pedig farmerek’, mivel gazdasigaikban csak annyit tudnak
termelni, amennyi pusztin életiik egyszer(i Gjratermelését teszi lehet6vé,
olyan stratégidkat timogatnak, amelyek a tdlélést és nem a moderniziciét
célozzik meg. Az ilyen parasztgazdasigokban dolgozdk tobbségét a ,tizetés-
nélkiili csalidi munkavillalé” kifejezéssel jeloli a statisztika. Ezek 78,4%-a
nd. A premodern mez&gazdasigi eszk6zok hasznélatinak és az éppannyira
premodern csalddi viszonyoknak a hitterében litnivaléan a patriarchilis vi-
dék djraéledésének jelenségével van dolgunk.® Sok faluban a lakok tSbbsé-
gét 1d6s dzvegyasszonyok alkotjdk. Az ilyen szerkezetli kozosségek termé-
szetes médon a marginalizalt polgiri 6ntudat hitorszigaként jelennek meg.
Szimukra az emberi jogok problémdja amolyan ,virosi mesének” tdnik,
amelyrdl esetleg a tévé addsaibdl szereznek tudomdst.

A tdlélésre berendezkedett tirsadalom mdsik szindrémdjit a szolgilta-
tisok koltségeinek a csalddi koltségvetésben elfoglalt nagysigrendje jelzi.
Virosi kornyezetben a szolgdltatisokra forditott koltség a csaladi koltségve-
tés mintegy 15%-it jelenti. Enncek tilnyomoérészét a kozlekedésre, nevelés-
re és egészségligyi ellatisra forditjak. Vidéken csak ennek felét koltik szol-
giltatisokra. A hiztartisi szolgiltatisok koltségei teljességgel elhanyagolha-
t6 mértéket mutatnak. Az ilyen jellegli szolgiltatdsokat ama ,fizetés nélkii-
li csalddi munkavéllalok”, talnyomé ardnyban nék végzik el. A hdztartisi
munkavégzés eszkozhidnyos volta pétldlagos idé- és fizikai erdriforditist
kovetel meg. 1989 utin a hiztartdsi szolgiltatisok kindlata jelentéktelen
mértékben novekedett. Ugyanez érvényes az e teriileten végbement priva-
tizdcié mértékének tekintetében is. Hidnyzik tovibba egy olyan adépolitika,
amely a hdztartdsi gépek gyartisira és importjaira, valamint az ezekkel kap-
csolatos szolgaltatdsokra vonatkozd adészabilyozissal gazdasigilag felélén-
kithetné ezt a szektort.

Ama képlet, miszerint ,a nék eltartdsuk és védelmiik ellenében héztartdsi
és szexudlis szolgaltatisokat nydjtanak” mér 50 évvel ezelStt érvényét vesztet-
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te Roménidban. A néknek nytjtott védelemrdl csak egy demagdg diskurzus
jegyében beszélhetiink. Egyetlen torvény védi meg sajitlagosan a néket az ott-
honi, az utcai erdszaktdl, a szexudlis zaklatdst6l és a hizassigon beliili nemi
er6szaktdl. Kiilontéle okok folytin az ilyen jellegi panaszok ritkik, a rendér-
ség viszont elsé helyen 4ll ama intézmények sordban, amelyek csak a nagyon
stilyos esetek kapesin foglalkoznak komolyan a sértettek panaszaival.” A rend-
Orség nem avatkozik be a csaldd ,intim jellegi” konfliktusaiba, s6t sajnilja
a bepanaszolt térfiakat, és a n6k kénnyebb testi fenyitését — sok nével egyetem-
ben - tirhetének, vagy éppen természetesnek itéli meg. Itt kell jelezniink
a Szovetség az Emberi Jogok Védelméért nevii szervezet dltal, f6leg az utébbi
években, azon torvénymddositisok bevezetése érdekében kifejtett erdfeszi-
tését, amelyek sulyos csalidon beliil elkévetett erészak esetén lehet6vé tennék
a renddrség beavatkozasit. A nemi erdszak bizonyitisa a nék szimdra teljesség-
gel megaldzd, hiszen t6litk kérik vétlenségiik igazoldsit. Csak agy védekezhet-
nek, ha igazolni tudjik a nemi erdszak el6tti sztizességiiket, és/vagy j6 magavi-
seletliket szomszédok, ismerdsok stb. tantivallomdsaival timasztjik ald. Egy
barittal val6 taldlkozds sordn megesett nemi erészakot (ha a tallka az dldozat
egyetértésével jott létre, vagyis az an. date rape esetén) nem is veszik figyelem-
be, s6t a néket teszik feleléssé, mintha egy térfival valé egytittlét elfogadasa
mir eleve a vele val6é nemi kapcsolatra [épés szindékit jelentené. Egyenjogt-
sig manidja folytin torvénykezésiink nem veszi észre a valdsigos diszkrimind-
ci6 fennilldsit.

A ndék gazdasigi védettségének azonban nincs valds alapja, az aktiv népes-
ségnek pedig 43%-a né.* Bir a ndk tobbsége 6nallo jovedelemmel bir Romi-
nidban, mégis a legtdbb orszidghoz hasonldan a szegénység nilunk is elsésor-
ban a ndket sijtja. 1996-ban a ndk jovedelme itlagosan 10,9%-al volt ala-
csonyabb a férfiakénal, a foglalkoztatis ama teriiletén, ahol a nék tobbséget
alkotnak, bériik az orszigos 4tlag alatt maradt’. Az egysziilés csalidok szdma
az 1990-ben regisztriltnak a mastélszerese, ezek a csalidok a legszegényeb-
bek. Klasszikus esetnek szdmit az olyan csaldd, amelyben elhagyott anya él egy
vagy tobb gyermekével. Az Gjabb korminy” szocidlis intézkedései a nékdn
semmit, a gyerekeken pedig alig segitett valamit." A szocidlis védshalé
a munkanélkiiliség esetében viltja be a hozzifizétt reményeket. A néket
bocsatjik el elséként, a fiatal nék dlldsszerzési esélye pedig mindinkibb csok-
ken. Ez utébbiak 23%-a 4llistalan." Ugyanakkor, ha munkit vallalnak, elég-
gé védtelenek a szexudlis zaklatissal szemben. Az ilyen esetekre vonatkozd
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torvényi szabilyozis még nem hatilyos, ugyanis az 1988 majusiban még csak
kormdnyzati szinten jévihagyott, az Esélyek egyenldsége nevet visel$ tor-
vénytervezetben kapott helyet. Ugy is mondhatnink, hogy a tirsadalmunk-
ban valésigosan is miikéds egyetlen véddhalé éppen azt, amit a legmosto-
hibb korilmények kozott alkalmazott kiilontéle talélési stratégidik révén
a nék a férfiak szdmdra biztositanak. A nékre harul a hiztartis menedzselése,
az dltaldban szegényes forrdsok adminisztricidja, a tobbnyire kéziszerszimok-
kal felszerelt hdztartds miitkodésének firaszté munkaja.”” Ebbéli mindéségiiket
»a N6k jobb ha kidolgozzik magukat” személytelen kifejezésével ismerik el,
és a nyugdijazis alacsonyabb korhatirdval honordljik. A termeld, Gjratermeld
és kozosségi tevékenységekben valé részvételitk okdn a néknek nem marad
szabad idejiik. Bar nem kivinunk cinikusak lenni, mégis azt hissziik, hogy
a nékre az Arbeit macht frei rosszemléki szlogenjének valdsiga nehezedik.
A csaldd védnokeként a ndk ontudatlanul is a férfiaknak a kdznapi élet vonat-
kozdsiban megnyilvinulé infantilizicidjat idézik elS. A férfiak ugyanis talzot-
tan fuggenek a n6ktdl, s még tetszelegnek is kiszolgiltatottsagukkal, nem fej-
lesztik villalkozé szellemiiket, kevésbé kezdeményeznek, végiil pedig sajit
autonémidjukba gabalyodnak, és frusztriltakkd vilnak.

A ndégytlolsk rovidlité metaforai (,gyengébb nem”, ,védtelen lény”)
dltal sugalltakkal ellentétben a nék nagy ellendlld képességrdl, és hozziér-
tésrél tesznek tandabizonysigot, csakhogy a nék eme adottsigi a ttlélési stra-
tégidkban, nem pedig 6nmegvaldsitisukban tirgyiasulnak. Gyakorlatilag
sok igazsig van abban az illitdsban miszerint a nék, életmddjukkal és az ,az
apak nélkiili patriarchitus” tolerdldsaival, maguk is akadilyozzdk a romin
tirsadalom moderniziciéjit. A nék egyetlen, hangtalan, 4m annil sokat-
mondébb tiltakozdsa ma az anyasig megtagaddsiban, magzatelhajtisok és
a gyermekelhagydsok szdmanak nagymértéka torekedésében viélik lathat6-
va. A fiatal romdn ndk, akik ma a legszimottevébb nemzedéket alkotjik,
ugyanis 6k a 60-as és 70-es évek szélsGségesen sziiletéspdrti politikdjanak
gylimolcset, fizikai, gazdasigi szocidlis elbizonytalanodisuk és perspektivat-
lansiguk, valamint a partnerségen alapulé otthoni egyiittlétre felkésziiletlen
térjeik okin nem mernek gyermeket vallalni. Nem akarnak mar gyermeket
nevelni a csekély jovedelmek és az apdk dltal vallalt ardnytalanul kisebb fele-
16sség miatt sem. Ugy gondoljik tovibbd, hogy teherbeesésiik esetén
elvesztik majd munkahelyiiket és egyiltalin, olyan tirsadalomban élnek,
amelynek parlamentje még csak szdimon sem tartja probléméjukat.”
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2. A romdn nék polgdrjogi minimalizmusa

Rominiiban a polgiri stitusz egyetemessé vildsa egy nagyon hosszadal-
mas és nehézségekkel teli folyamat eredménye. A romdn tirsadalom az
1829-es évvel kezd6dden kezdett a modernizicié kihivisaira vilaszolni.
Jelentékeny visszalépésekkel tarkitva megnyilt a romanok elétt is az dllam-
polgirsig lehetdsége. Idomultunk az 1848-as forradalmi folyamathoz."
1858-ban bevezettitk a cenzoros (vagyis az dllampolgirok szavazati jogait
vagyonuk fliggvényében) torténd szavazist, 1923-ban a hadsereg tisztjei és
a t6birdk kivételével, dltalinossd tettitk a férfiak szdmdra a vilasztSjogot
a n8k polgirjoginak elismerésérdl folytatott hosszt parlamenti vitik utin.”
Amikor a kommunizmus uralomra jutisa kovetkeztében mir senki sem
vitatkozhatott a parlamentben és a vilasztisok puszta ritudléva ziillottek,
hiszen csupidn egyetlen politikai ajanlat allt rendelkezésre, az dllam pedig
a parttal azonosult, éppen akkor 1948-ban kaptik meg a nék az iltalinos
vilasztdjogot. Valdjdban még az elbtt, 1946-ban vettek részt elészor a valasz-
tisokon — amelynek eredménye j6l ismert ... A nék tehdt formélisan 1948
6ta rendelkeznek polgari stitusszal. Polgiri mivoltuk igazi torténete csak
1989-ben kezd4dott el. A nék minimilis részvétele a koziigyekben tobbek
kozott éppen a néi polgirjogi gyakorlat Gjraériékelésének el6bb jelzett meg-
késettségére vezethetd vissza. A részvételitk elé tornyosulé mai akadilyok
viszont ama pretotalitirius torténeti kor megrogziilt emlékezetéhez kotsd-
nek, amely korban a kozéletet szinte kizdrdlag a térfiak uraltik. A nék tivol-
tartisa a nagy politikdtdl tokéletesen Gsszecseng a helyi politikibdl valé kiza-
risukkal. Az 1996-os vilasztisok nyomin a polgirmesterck 2,75%-it,
a helyi tandcsosok 6,11%-4t, a megyei tandcsoknak pedig csak 5, 47%-4t tet-
ték ki a n8k' (jellemzd, hogy a féviros polgirmesteri tisztségéért versengd
22 jelolt mindegyike férfi volt). Furcsa médon a két vilighdborta kozotti
id6kben ndéket is vilasztottak a helyi tanicsokba, bir maguk a nék nem
vehettek részt a vilasztisokon. A mai romin koézéletben nem talilunk
egyetlen rektori, vagy prefektusi tisztséget betolté nét. S6t még azokban az
intézményekben is, ahol a néi alkalmazottak tobbségben vannak, a vezetd
tisztségek betdltésének nemek kozotti ardnya 36 a 100-hoz, a férfiak javira."”
A kommunista il-parlamentben a képvisel6k 34%-a, a kormanytagoknak
pedig 11%-a volt né. Ezzel szemben a késébbi ,,demokratikus” képviseleti
rendszerben a parlamenti képviselknek 1993-1996 kozott csak 3,4%-a volt
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nd, az egyetlen miniszter asszonyt is kozvetleniil az 1996-os vilasztisok
el6tt nevezték ki." Az 1996-2000 kozotti parlamenti ciklus alatt a képvise-
16n8k szazalékarinya 5,5%-ot mutat (a szenitusnak 2, a képvisel6hiznak
pedig 24 né tagja van, a miniszterek mind férfiak). Az az inkonzisztencia, ami
a ndk érdekvédelmében (a tobb mint 60 nem kormdinyzati ndi szervezet
megléte ellenére) megnyilvinul, hasonlé médon jellemzi a romdaniai politi-
kai partok hozz4illisit a nék problémadihoz. Ezek a kérdések a legtobb po-
litikai part programjaban az id4sek, gyermekek, betegek, és fogyatékosok —
egyszéval a magatehetetlenck helyzetét és gondjait tagold fejezetben kapnak
helyet. Az ilyen megkozelités a kozfelfogisban a hangsilyt természetszerti-
en a ndk gyengeségére, védtelenségére, dldozat voltira tereli és ezzel
a ,mindenkori kiskora és fogyatékos” stituszdval asszocidlja. A politikai
programok tizenete iltaliban arra fut ki, hogy a nék szocidlis védelemre
szorulnak, 4m ezen tdlmenden semmi egyebet nem tartanak sziikségesnek.
Igy azutin sz6 sem esik fejlesztést szolgl6 segélyezésrdl, snmegvaldsité ak-
cidk tdimogatdsirdl, vagy legalibb az elektromos hiztartisi gépekre kivetett
addk csokkentésérol. A liberilis orienticidji partok a nemek sajitos problé-
maitdl elvonatkoztatd ,genderblind” stratégidkat kévetnek, a szocidldemok-
ratdk iires programszélamokat pufogtatnak a ,nék hangsualyosabb kozéleti
szereplésének szitkségérsl”, a nacionalista és a keresztény-demokrata partok
viszont a hagyomdnyos csalidrél nosztalgidznak, mely dgymond ,felszaba-
ditja a n8ket a munkavillalds kényszere al6l”, és a patriarchilis csalid hagyo-
miényos keretébe tereli életiiket. A kisszam kivétel” nyomén a kdzfelfogis-
ban kialakult kép is csak a masodrendd, az ,alig polgdr” legreprezentativabb
kategéridjaként littatja a nSket.

Tirsadalmunk né tagjainak polgdrjogi minimalizmusa® a kévetkezd
jegyekkel hatirozhaté meg: a nék dllampolgari stitusza teljesen kimeriil
abban, hogy megvilasztjik és legitimaljik a hatalmat gyakorldkat (akik-
nck elsopré tobbségét kiilonben a férfiak alkotjak — 94,5%-ot a Parla-
mentben és 100%-ot a rendelkezésre 4116 miniszteri barsonyszékek
tekintetében); a ndk fizikai kiszolgiltatottsiga (a csalidon beliili erészak
tirgyai, munkahelyiikon szexuilis zaklatidsnak lehetnek kitéve, a kozszfé-
riban valé6 megnyilvinuldsuk korlitozottsiga miatt félelemben élnek,
a szocidlis marginalizdci forrisaként a szegénység stilyosabban érinti
a néket (kilonosen mert 8k még a ,szegények kozott is a legszegényeb-
bek™); a torvényi szabdlyozissal szembeni dltalinos bizalmatlansig (a nék
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jogait kiilon szabilyozé torvények kidolgozasa, valamint a ,kénnyebb”-
nek mindsiilé szexudlis zaklatisok és erészakoskodisok tetteseinek meg-
biintetése ma még utépiaszimba mend kovetelmény); a hierarchikus ali-
rendeltségbdl fakadé kisebbségi komplexus (a nék £61é tornyosulé felet-
tesek szdma exponencidlisan emelkedik); az adéfizets polgir hidnyzé te-
kintélye (a koztisztvisel6k tovibbra is az dllamot, nem pedig az adétize-
téket szolgiljak), az an. ,partenogenetikus anya”- kép (amely talzé mé-
don és szinte kizdrdlag csak az anyikat teszi felel§ssé a gyermekek felne-
veléséért és a csaldd egybentartisdért). A nék polgirjogi minimalizmusa
a tdrsadalmi tigyekbe val6é benemavatkozis hiivos korét gerjeszti, és csak
felerdsiti a n8k azon — tobb szocioldgiai kutatds 4ltal is kihangstlyozott —
magatartisjegyét, miszerint 8k konzervativabbak a férfiaknal.

3. N6k vezet§ pozicidkban? — tdvozz téliink Sdtdn!

Afeletti 6romiink csitultival, hogy Nyugaton egyesck mdr a posztfe-
minista korba valé dtmenet el6késziileteirdl beszélnek, ' nem marad mis
hitra, mint hogy felmérjitk ama tdvolsigot, amely benniinket ettdl az 3lla-
pottdl elvilaszt, és felismerjiitk, hogy szdmunkra ez a ,végitélet” nemcsak
id6szerttlen, hanem egyszertien veszélyes is. Anndl is inkdbb, mivel ugyan-
csak ezt szajkdzzdk a hazai média 4ltal preferilt, Nyugatrdl vissza-visszaté-
ré romdn szakemberek is: csendesebben azzal a feminizmussal, hiszen mar
idejét malt, mozgalmatok ezért korszertitlen és nevetséges. Kevesen, dm
vannak ellenben olyanok is, akiknek egészen mis a véleményiik. Példinak,
Sorin Alexandrescut idézziik: ,A ma zajl6 dltalinos demokratikus emanci-
paci6 elfeledi a tényt, miszerint bizonyos tirsadalmi kategéridk, kozottiik
a n6k emancipicidja, valdjiban még el sem kezdédott. Mi tobb, maga
a probléma alig most kezd lathatéva vilni. Szdmos férfi és — horribile dictu
- né tudatiban a nék emancipicidjanak eszméje mégcsak a kovetelmény
szintjén sem fordul el8, hogy a mai demokratikus romdn politikai élet elké-
pesztd fallokratizmusit (a nék hidnyit a Parlamentben, a kormdnyban, sét,
még a ,demokratikus” ellenzéki partok vezetSségében is) mdar ne is részle-
tezzem. Kik szimara demokratikusak ezek az intézmények? Ime, miért tar-
tom egyszerlen tiszteletlennek a feminizmus csapddirdl folytatott nagyon is
elméleti vitit akkor, amikor a feminista mozgalomra oly fdjdalmas és paran-

csolé médon sziikség van”.”
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A poszkommunista viligot ,,6rdogok” népesitik be, mint ahogy a lap-
pok képzeletviligit az 6rdogfiokik. A rossz szellemek mindig ott jelennek
meg, ahol azok a bizonyos ,,misok” taldlhatdk, akiknek semmi keresnival6-
juk sincs ott, ahol a ,joknak” az nincs inyiikre.

A ,szornyekkel” vivott harcban, amikor éppen a j6 gydz, valsigos
ordogiizé ritudlék folynak. Ilyenre kertilt sor az 1996-os vilasztisok nyo-
mén, mikor is a miniszteri iroddkbdl ,,tizték ki a gonosz szellemeket”.” A ti-
pikus szornyet a ,kommunizmus” jelentette. A feminizmus ennél kisebb
szorny, ezért az 6rdoglizé praktikikban kevesebb figyelmet forditanak ra.
A probléma csak akkor vélik akuttd, mikor a n8k az drnyékbdl a kozélet,
a politika nyilvinossiginak fényébe 1épnek, amikor vezetSként vilnak
lithatokka. Az gy kialakult diskurzusok valéban reakciésak.”

A legfelsébb politikai vezetésben vald részvétel torténete olyan ismert
neveket idéz, mint Zizi Lambrino, Elena Lupescu, Ana Pauker, Elena
Ceausescu, Aneta Spornic és Suzana Gidea (az utdbbi kettd a Ceausescu-
kormanyban a tantigyi, illetve a miivel6déstigyi tircit vezette). Bar szdmari-
nyuk tekintetében jéval kevesebben voltak, mint a férfiak, az id6kozben el-
kovetett politikai rossz jorészét mégis a n6k szdmlijira irtdk (ama egymadst
kiegészitd elvek alapjin, amelyek kimondjik: ,a férfiak iltal elkovetett
btinok mogott egy diabolikus né bujkil”, illetve ,a nék érdemeinek rejtéz-
kodd erkolesi szerzdje bizonyosan egy férfi”). Az érvelés logikdja a kévetke-
z8: ,mit kerestek ama nék a politikiban? Hiszen a néknek amagy sincs mit
keresniiik ott. Lim-1dm mégis beletitotték az orrukat, ezért tortént aztin
mindaz, ami tortént” (Elena Ceausescu szerepének altalinos értékelése pél-
dizza ezt szimunkra a legkozvetlenebbiil).

Annél az egyszer(i ténynél fogva, hogy szerepvillalisukkal megszegték
a n6k kozszereplését tiltd hagyomanyt, a n8k barmifajta nyilvinos megjelené-
sét a hagyomianyos j6 erkolesok megsértéseként szankcionaljak. E logika ered-
ményeként a nék dltaliban vett, vagy kvétaszerinti eldmenetelének szorgalma-
zasit tobbnyire kommunista szokdsként aposztrofiljik. E logikinak madsik,
sokkal kevésbé nyilvinvald el6feltevése szerint a nék igazibdl azért nem lehet-
nek vezetSk, mert hidnyzik az ehhez val6 képességiik. Az § ,helytik” egészen
midshol van: ,,Hogyan? A nSk vezessenek benntinket?” E logika szerint ez nem
lehetséges, ugyanis a vezet6i beosztds a férfiak kiviltsdga.

A poszttotalitirius roman kozélet egyetlen jelentds né szerepldje sem
tszta meg, hogy legalibb egyetlen olyan cikk ne jelent volna meg réla vala-
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mely nagy példinyszdma napilapban, amely ne viselhette volna akér a ,,Vade
retro Satana!” cimet is. Romdniiban jelenleg csak hirom né imidzsét medi-
atizdljik az dltaluk betoltott koztisztségek okdn: Zoe Petre-ét (az dkori tor-
ténetkutatds jelentds alakja, az dllamelnok tanicsaddja), Ana Blandiana-ét
(hirneves kolts, a Polgiri Szévetség elndke) és Alina Mungiu-ét (tirsada-
lompszicholégiai kérdésekre szakosodott orvos, 1998 novemberéig a roman
kozszolgilati tévé Informiciés Osztilydnak igazgatdja). Kozéleti szerepls-
ként természetesen mindhdrman tirgyai a személyes tévedéseket és mellé-
fogisokat kovets klasszikus sajtévadiszatnak.

Emellett azonban, kimondottan néi mivoltukban is timadjik 8ket. Zoe
Petre ismert torténészt ,firamdszott koca”-ként emlegetik és azt vetik sze-
mére, hogy sajit fidnak lett fénoke, aki viszont mivel ,elfogadta, hogy any-
ja alkalmazottja legyen ... nem is lehet férfi és annal kevésbé Romdnia kiil-
politik4jat befolyisol6 tényez8”.” Ana Blandiana-t, aki igen befolydsos sze-
mélyiségnek szdmit, mivel az dltala vezetett Polgiri Szovetség részt vesz
a kormanyzasban, azzal vidoltik, hogy az (dllam-)térfi elnokot ,papir baba-
va” véltoztatja és igen drtalmas szerepet jitszik Romdnia torténetében azzal,
,hogy nem villal nyilvinosan valamilyen felelds tisztséget, hanem inkibb
bizonyos férfi politikusok hita mogé btjva szévi hal6jat”.* Blandiana-t
kiilonben II. Kéroly egykori romin kirdly ,gonosz” szeret8jével asszocidl-
jak. Alina Mungiu-t, aki egyébként igen rimends és erés személyiség, azért
timadjik, mert tdlsigosan is férfias lénye kasztril6lag hat férfi féndkeire és
ybalficin férjekké” szelidiilnek mellette. Azt irjak réla, hogy ,tet6tdl talpig
férfi egyetlen pici, talin egészen jelentéktelen kivételtsl eltekintve.”
Ot nem a kirélyi szeret6 figurdjaval, hanem a kommunizmus ,,gonosz” nd
alakjaival, jelesiil Ana Pauker-ével hozzik Gsszetiiggésbe. Mindhirméjuk
barmilyen tévedését szexista mintik szerint szankciondljak. Rendszeresen
kett6s minéségben taldltatnak vétkesnek: dgy is, mint kozszereplSk és tgy
is, mint nék (akik né létiikre villalni merték a kozszereplést). Mindegyikiik
koré a kozéleti szerepet villalé né egy-egy mitoszat fontik: Zoe Petre az
anya alakjat testesiti meg, aki éppen anyasigibdl fakadéan cselekszik irraci-
onilisan, Ana Blandiana a kifinomult érzéki néét, aki érzékisége folytin haj-
lamos a rejtézkods, perverz cselekedetekre, mig Alina Mungiu a virilis
amazont képviseli, aki ,férfiassdga” okdn cselekszik diktatérikus és kasztra-
16 médon. Mindhérom tipus negativ és gonosz jelentéseket idéz. Az Gjsig-
irék pedig, akik ezeket a képeket mediatizdljak, kivétel nélkiil a pillanat leg-
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befolydsosabb vezércikk iréi egy olyan tirsadalomban, amelyben a média te-
kintélye minden gond nélkail maga ald gytri a szakmai megfontoldsokat.

Azzal, hogy csak félénken vagy egyiltalin nem reagiltak ilyen esetek-
ben a nem kormdnyzati nészervezetek, maguk is hozzdjirultak a kdzszerep-
1ést villalé n6k jelzett imidzsének kialakuldsdhoz. A sajtéban tekintélynek
orvendd nék sok éven 4t hallgattak a nemek kozotti diszkrimindciérdl és
csak a ndgytldletre reagiltak (amely inkibb csak eléitéletnek szamit, és
mint ilyen nem von maga utin szankcidkat). Tiltakozdsuk természete foly-
tan, csak olyan esetekre reagdltak, amikor a politikai elithez tartozé néket ta-
madtik, és esetleg a timadds éppen az azonos politikai szimpatiat képvise-
16k oldalrdl jott). Az utébbi id6ben azonban mind tSbb nyilvinossignak
orvendd pozicidt betdltd né kezdi a szexizmust (a nemek kozotti diszkrimi-
niciét) problémaként kezelni. Jelesen a Demokrata Pirt politikus néire
(f8leg Mariana Stoica képvisel6ndre, tobb, a nék nyilvinos szereplését szol-
gilé politikai projekt kidolgozdjira) és a ,22” nevi(i folydirat vezetSire
Gabriela Adamesteanu-ra és Rodica Palade-re gondolunk.

A politikailag aktiv és parttevékenységekben résztvevs nék koziil sokan
tisztdban vannak az egyenld esélyek biztositisinak nehézségeivel. Féleg
azok, akik olyan partok tagjai, melyek a két vilighdbort kozti id8szak ha-
gyomdanyai felélesztésének nosztalgidjiban osztoznak.

Maginbeszélgetésekben ezek a ndk arrdl panaszkodnak, hogy bir
keményen kihaszniljak ket a vilasztisi kampanyok sordn, a valasztisi listi-
kon mégis az utols6, reménytelen helyeket kapjak viszonzdsul, és arra kény-
szeriilnek, hogy a ,tlzhelyet 6rizzEék”, mikozben helyi érdeki jelentéseket
és kivékat készitenek a szavazdkorzetbe visszatéré megvilasztott férfiak
szdmdra.

4. U] kivétel: , A feminizmus nem nekiink valé”

»A ndk — irja Kathy Ferguson — nem azért er6tlenek, mert néiesek.
Ink4bb azért néiesek, mert nincs erejiik.” Ezt igazolandé, sok romén ku-
taté hivja fel a figyelmet a tényre, miszerint a poszttotalitirius tirsadalom
talsigosan elndiesedett. Amit a kommunista nevelésnek sikertlt kialakita-
nia az emberekben, az mind néi és negativ ,erény”: aldvetettség, félelem, az
onrendelkezés hidnya, bitortalansig, képtelenség sajit maguk irdnyitisira.
Néhinyan e kutaték koziil éppenséggel a feminizmus ellen 1épnek fel
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(8k a feminizmust is megel6z8 antifeministak). Ervelésiik a romén térsada-
lom tilzott elnSiesedését veszi alapul >

Az elndiesedés a kordbban emlitett ,talélésre bedllitédott tirsadalom”
jellegzetessége. Mindazok, akik egy ilyen tirsadalomban élnek ,,nemiiktd]
fuggetleniil sajititjdk el a megaldztatis, az alirendeltség és a méisoktdl valé
illand6 fuggés kesert leckéjét. Az ilyenfajta tirsadalom tdlzottan hierar-
chizalt. Akik a hierarchia aljin helyezkednek el, néi szerepekkel azonosul-
nak: mésok eltartdi, kiszolgildi és tartozékai. Arra kényszeriilnek, hogy
a biirokricia kegyeibe térkdzzenek, hogy ,gazddik” parancsait lessék, hogy
ne torédjenek sajit elémenetelitkkel. Ugyanakkor, dnbizalmuk gyenge, 6n-
becsiilésiik foka alacsony, és a hatalmat birtoklékkal szemben szolgai mé-
don viselkednek.™

Negativ koordinitdja mentén az elndiesedés zajlik, a radikélis véltozas-
t6l valé félelemhez vezet, ami persze érthetd, ha a mindennapi megélheté-
sért folytatott kiizdelem nemigen hagy helyet az értelmes, 6n6n akaratbél
megvalosul6 életvezetésnek. Az dtmeneti korszakkal foglalkozé romén ku-
tatdk felfigyeltek arra, hogy statisztikai értelemben a nék konzervativabbak
a térfiakndl. A nék ,a viltozdsokkal szembeni ellenséges tradicionalizmus
szindrémijinak szenvedd alanyai”?’' Ugy tiinik, a roméin konzervativiz-
musnak van egy, a nemekkel sszetiigg dimenzidja is. Ezt a tényt még a ci-
vil tirsadalomban aktiv nék is elismerik, és azzal magyarizzak, hogy a hol-
naptdl valé félelem hangsilyozottabban jelentkezik azoknal a néknél, akik
a férfiakénil nagyobb felelésséget véllalnak a mindennapi talélés biztosita-
sdban.

Amit a roméin antifeministdk lithatéan nem vesznek figyelembe az az,
hogy az elndiesedés és a konzervativizmus alapvet$ oka éppen a feminista
politikai stratégidk hidnyaban, a ndk sajitos problémadinak ideoldgiai és poli-
tikai szint@ artikulalatlansigiban jelolhet6 meg. A valédi okok kutatisinak
megkeriilésével és az esélyegyenlétlenségek tudatositisin nyugvé stratégidk
hatdrozott melldzésével a romin ,,demokratik” aldakndzzik a tirsadalom
modernizicidjit és a demokricia megszildrditisinak folyamatit, ugyanis
mindezzel a polgirjogi minimalizmus és a talélési stratégidk fennmaraddsit
szorgalmazzak.

A politikusoknak, torténészeknek, szociolégusoknak, politolégu-
soknak, filozéfusoknak, de még a kevésbé teoretizl személyeknek is a ne-
mekrdl folytatott uralkodé diskurzusa vagy magasztald, vagy torténetietlen
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és tradicionalista (mely a klasszikus retorikai fonalat kévetve a ,né termé-
szetérol”, az anyasdgrél”, a  kifinomult érzékenységrél” beszél) vagy pedig
kimondottan antifeminista. Sajitosan feminista diskurzusok még igen csak
esetlegesek és ritkdk. Ezek egy kiilon elemzés tirgyat képezik. A magaszta-
16 tinnepi diskurzust mindkét nem mftveli. De amig a hagyoményos reto-
rikdn alapulé diskurzus bandlisan koézismert (és olyannyira hasonléképpen
nyilvinul meg a kiilonboz6 kulturilis terekben, hogy épp annyira érvényes
mindeniitt, mint ahogy sehol sem), addig az antifeminista sokkal érdeke-
sebb és sajitosabb. Ez utébbinak hirom meghatirozé vondsit emeljiik ki:
1. a feminizmus mindenkori megnyilvinuldsa veszélyes (ez a radikilis
antifeminizmus dllispontja); 2. a feminizmus sajitos veszélyt jelent a roman
tirsadalomra nézve (ez az Gn. autochton vagy hazai antifeminizmusra jel-
lemz3); 3. a nék jogainak megelSlegezése a jelenlegi gazdasigi helyzet
feltételei k6zott nem élvezhet semmiféle prioritist (ez a kdzvetett vagy imp-
licit antifeminizmus alaptétele).

1. A feminizmus mindenkori megnyilvinuldsa azért veszélyes, mert
a néket egyfajta ,vad és vak revizionista dith” vezérli, a nék szélséségesek és
veszélybe sodorjik a Platéntdl Kantig terjedd kulturélis vonulat kiemelke-
dé momentumait, a nék leromboljdk a logikai racionalizmus épitményeit,
eltizik vagy intellektudlisan kasztriljidk a férfiakat, Gjabb fajta eugéniit
teremtenek, végsd soron egy ésszertitlen hisztérikus vilig abszoltt barbariz-
musat kivanjik bevezetni.”® A feminizmus ,,a modern szellemiség patolégi-
4s tlinete”, mely ahhoz hasonlit, amely a franciikat timadta meg 1789-ben
(sic!). A feminizmus olyan megnyilvinuldsait emelik itt ki, amelyek sokkol-
jak az egyébként mérsékelt, a flggetlen és a szokdsostdl eltérd megnyilva-
nuldsoktdl 6dzkodé romin kézvéleményt. Az ilyen jellegli megnyilvinuli-
sokat persze ,elitélend6kként” illitjik be, dgy hogy kimozditjik valédi kon-
textusukbdl és eltekintenek a kiilonféle feminista irinyzatok racionilis
allastoglalasaitSl. Ezt a radikalis antifeminista diskurzust a feminizmust ille-
téen tdjékozatlan személyek mivelik, és igy egyfajta ,,tobbségi 6nkényural-
mat”, més széval a tdbbségi gondolkodénak a nék szérvinyos emancipéci-
6s kisérleteivel szembeni ellendlldsat tiplaljik.

2. A feminizmus azért veszélyes mai tirsadalmunkra, mert bardtsigta-
lan, bossztallé és negativ, mirpedig elég ellenségiink és feljelentd leleple-
z6nk van mar amagy is. A feminizmus azért is veszélyes, mert ,szocialista”,
s mint ilyet mir kiprébaltuk. A feminizmus az emberi jogok klasszikus
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alapjai elleni timadis, ezért mi, akik csak most kezdjiik e jogokat bevezetni,
nem fogadhatunk el egy ilyenfajta diskurzust. Komoly erkolesi problémak-
kal kiiszkod6 tirsadalomban éliink, a feminizmus pedig éppen az erényeket
timadja, és ezzel alddssa a még miikddd erkolesot. Az antifeminista diskur-
zus eme fajtdja sajitosan reagil a tobbszdzéves esélyegyenl6tlenség néi
kirvallottjainak 4j erét adé emancipicié problémdjira: a n6k jogainak és
tirsadalmi el6menetelének igenlését télezer éve a ,pozitiv diszkriminicié”
kategéridjiba soroljik.

3. A n6k (értelemszertien az dllampolgirok egy meghatirozott csoport-
jat jellemzd) sajitos problémdinak el6térbe helyezése helytelen 1épés lenne
a nemzeti mértékd reform bevezetésének jelenlegi szakaszdban, hiszen
eldbb az Ossztdrsadalmat érinté gondokat kell orvosolni és csak ezutin gon-
dolhatunk majd a kiilénb6z6 tirsadalmi csoportok problémainak megolda-
sdra. Ez az illdspont annak az dltaldnosan elfogadottnak hitt elképzelésnek
a foglya, amely a megolddsra viré problémdk idébeli egymasutinisigit és
fontossigi sorrendjének hierarchikus tagoltsigit tételezi. Mintha az orszidg
polgirainak gondjait lehetetlen lenne az egyes tirsadalmi csoportok problé-
miinak felvetésével és kezelésével megoldani. Ez a fajta diskurzus nem
kimondottan antifeminista, de kdzvetve és gyakorlatilag mégis feminizmus
ellenes. Bar elvben és ltszat szerint nem tagadja az olyan problémaik meg-
1étét, amelyek a romdniai nék polgirjogi stituszat korlatozzdk, dm azzal,
hogy gyakorlatilag sine die elnapolja politikai megoldisuk id6észertiségét,
mégis csak a feminista mozgalmak ellen hat.

5. A nék polgdrjogi ontudatdnak dijrasziiletése

A nyugatiak, akiknél a torténelmi fejlédés gordiilékenyen és eléggé biz-
tonsdgosan zajlott, nehezen tudjik elképzelni, hogy (akir részleteiben is)
mennyire intenziven tortént ez meg nalunk az elmalt kilenc év alatt. A st-
lyos, gyakran megoldhatatlan gazdasigi gondok és az elvetélt modernizicid,
valamint a ,kommunista hagyomanyok” kett8s szoritisinak nyomadsa alatt
Rominidban egy demokratikus intézményekre, tobbpértrendszerre, civil
tirsadalomra, piacorientdlt termelésre épiil6 tirsadalom megalapozisa
folyik. A nyilvinvalé akadilyok a kozosségek és a kozélet tjjasziiletésének
nehézségei ellenére Romdnidban a torténelmi Gjrakezdésnek és az egyéni
ellendrzés visszaszerzésének valdsigos folyamata zajlik. Ezt az ajjdsziiletést
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két pdlus tiplalja: egyrészt a tirsadalom igényei és sziikségletei (az emberek
felfedezik, hogy sajitos érdekeik vannak és azokat politikailag meg is fogal-
mazhatjak), mésrészt az intézményi és intellektudlis kindlat. Tagadhatatlan
fejlédést jelent ez egy olyan orszdgban, ahol az emberi jogok hosszu ideig
Jimportirunak” téintek és minden 6j ideoldgia kognitiv disszonancidkat
valtott ki.

A polgiri tudatnak ez az ajjisziiletése a kormanyzatnak és maguknak
a polgiroknak az dllampolgdrokkal szembeni meghatirozott magatartisival
fugg alapvetSen Ossze. Ennek nyomin a kozrendd polgirok tapasztalatait
LEletiink politikai csomépontjaiként™ kezelik. ,A grandiézus problémék-
kal” és az ,idegen és absztrakt gondokkal” tirsitott politika a kommuniz-
musban tet6zott, annak ellenére, hogy a feministik a politikinak eme voni-
sat az dltaldban vett férfi kdzponta (androcentrikus) tirsadalmak sajitossigi-
nak tekintik. A személyes érdekek és koznapi tapasztalatok djra felfedezése
Rominiiban az dnmagiban vett politika Gjrafelfedezésének (tjrafeltalilisi-
nak) folyamatival pirhuzamosan halad. Igaz ugyanakkor az is, hogy a j6l be-
vésett torténelmi reflexek nyoman e folyamatban a nék és a marginalizal6-
dott csoportok gondjai kiszorulni litszanak az éppen artikuldlédé politika
terébdl.

Ugy tiinik, hogy a nék a totalitirius karambdl kiilnféle kijaratokon 4t
szabadulnak ki: a vidéki haztartisi elfoglaltsigok jrafelvételével, a bizony-
talannd vilt munkahelyek révén, bizonyos nyugati né-modellek utinzdsival
és a kozéletben vald kozvetlen részvétel atjan (bir a ndék tobbségének két-
szeres munkaid6t kitevd elfoglaltsiga 1ényegesen csokkenti ennek a férfia-
kéhoz mért esélyét). Az utdbbi két lehetdség kapesin fel kell hivnunk a fi-
gyelmet a nyugatrdl szirmazo, keleten keresletnek 6rvend6 maradékok im-
portjira: az 4j ital- és cigarettamarkakra, amelyek érrendszeri megbetegedé-
sck, a cukorbaj és rikbetegségek kialakuldsinak fokozott veszélyét hordoz-
z4k, a blindzés 4j formdira és jelen esetben az ugyancsak importilt ,konzum
n8”** modelljére. Ez a kindlat nem hogy elésegitené, hanem inkabb hitral-
tatja a nék emancipicidjit.

E problémék semmilyen Gsszetiiggésben sem kapnak jelent8ségtikhoz
mért nyilvinossigot. ” A mir kilenc éve deklaralt pluralizmus ellenére az
Ujsagirdk tobbsége tovibbra is gy gondolja, hogy a nék problémadi egybe-
esnck az dltalinos, mindenkit érinté gondokkal, kévetkezésképpen megkii-
1onboztetett és sokoldald megkozelitésitk és tirgyalisuk sziitkségtelen.
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A befolyisolds viligiban a televizié mindenhaté. A kalontéle csatorndk
a néket vagy a mosdport reklimozé szinésznd alakjiban, vagy a szérakozta-
t6 mtisorok dekorativ figurdjaként, esetleg topmodellként mutatja be, ami-
vel persze a romdn férfiak (és nék) tudatiban az amugy is j6l bevésédott
sztereotipidkat erdsiti fel. Bemutatnak olyan féleg amerikai filmeket is,
amelyekben ezektdl eltérd ndéi alakokkal is talilkozhatunk. Ugyanigy, els6-
sorban a kozszolgilati televizid ritkin olyan specidlis addsokat is sugdroz,
amelyek a romdniai nék életének fontos vonatkozdsait tematiziljak. Ezek
azonban kivételek.

A nagy példinyszama napilapok a néket ért stlyos timaddsokat és sér-
téseket minden kommentir nélkiil, egyszertien csak bulvirhirekként adjik
kozre. Gyakran irénidval kezelik a nék jogkovetels kezdeményezéseit, a fe-
minizmust a homoszexualitissal és a kornyezetvédelemmel tirsitjak.
Az utébbiakat lenézéen vagy éppen értetleniil kezelik, amivel azutin nehe-
zen leépithets sztereotipidk kialakuldsit segitik el6. Egyetlen napilapban
sem taldlunk a nemek problémdival foglalkozé oldalt vagy akir ennél kisebb
helyet. A n8krdl sz616 hirek az 6sszes kozolt hir 0,7-1,3%-4t teszik ki. A n6k
sajtébeli szereplésének kontextusit tekintve elmondhatjuk, ahhoz, hogy
e nékre felfigyeljen a nyilvinossig, vagy az kell, hogy szérnyen megverjék,
esetleg megerdszakoljik, vagy hogy miivésziesen tudjon levetkdzni vagy
alig 6ltozotten megjelenni, vagy hogy biineset, esetleg skandalum alanya
legyen, vagy valamely hires férfi személyiség (politikus, iizletember, ma-
vész, sztar stb.) ,tartozéka”- ként mutatkozzon, vagy pedig § maga viljon
kozéleti személyiséggé (politikussd, jolmend tizletasszonnya stb.), mely
esetben természetesen kiteszi magat annak, hogy a romdn torténelem rossz-
hir(i asszonyaival hasonlitsik Ossze, esetleg azzal gyandsitsik meg, hogy
valamelyik jélszituilt személyiség szeretGje (ha éppen joképti) vagy pedig (ha
mir tallépett hamvas virdgkordn) idésebb kora kigtinyoldsaval timadjak.”

A kulturilis sajté ebbdl a szempontbdl paradox helyzetben van, hiszen
egyszerre nydjt lehet8séget a konzervativ és a feminista eszmék kifejtésére.
Mivel Romidnidban a konzervativizmus messzemendleg uralkodé helyzet-
ben van a feminizmussal szemben a széban forgé sajtékiadvanyok éltal jat-
szott szerep kétértelmi: egyrészt a modernizicids torekvések élén 4llnak, és
ezéltal a ndi emancipiciot is szolgaljik, masrészt viszont, az dltalinosan elis-
mert kulturdlis tekintélyek a ,romdn kultdra pétridrkdi” szécsoveként
a feminista torekvésekkel ellentétes iizenetet is tovibbitanak. fme néhiny
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példa: a feminista elméletek és a nemek kozotti viszonyok elemzése szem-
pontjabdl legfontosabb folySiratok, a Dilema®, Revista 22, Contrapunct és
a Romdnia Literard helyet adtak a kulturilis feminizmust taglal6 cikkeknek és
a feminista kiadvinyokat népszer(isité recenzidknak. A Sfera Politicii és
a Revista de Cercetari Sociale ugyancsak nyitott a feminizmust taglalé frisokra
és a fair-play alapon folytatott vitikra. Erdekes eset 4ll el8 a legnagyobb
presztizsnek drvendd kiadviny, a Secolul 20 kapcesdn. Ez a lap egy egész sza-
mot szentelt a nék és a feminizmus problémdinak.”™ Ez a kiilén szdm pél-
daszertien titkrézi a mai romin kultdra cklektizmusit. Posztmodernnek
szdmité feminista frisok mellett helyet adott a pre-wollstonecraft-i szellem-
ben (dm a huszadik szdzad végén) fogalmazddott cikkeknek is, mint ahogy
megjelenhettek a feminizmus romdniai aktualitdsirdl sz616 cikkek olyanok
mellett, melyek vészharangot kongatnak az egészséges romdn tirsadalom
magjinak feminizmus okozta romldsa miatt. A lapszim maga egy olyan hib-
rid tizenetet ko6zol, mely jol jelzi a vilasztott problematika tudatositisinak
jelenlegi dllapotit éppen azoknak a szerzéknek az {rdsaiban, akik a romin
kultdra élvonaldhoz tartozéknak hiszik magukat.

Kimondottan n6khéz sz6lé folydiratok is léteznek, csakhogy ezek
a nék problémdihoz még prefeminista — némely esetben éppen hagyomai-
nyos — konzervativ médon kézelitenek. Néhany koziilik (Lumea Femeilor,
Triumful femeilor in tara barbatilor, Familia, Familia mea, Avantaje) a ,nyugati
modellt” kévetik s gyarmatosité gyakorlatukkal két alapveté nyomvonalat
szoritanak hittérbe: magit a feminizmust és a nemek szociilis dimenzidjit,
ugy, ahogy az Roménidban valésigosan megnyilvinul. Azok a lapok, ame-
lyek az autochton nyomvonalat 6rzik, a posztszocialista tradicidk ,egészsé-
ges” Gtjan haladnak (Femeia modernd, Doina).” A foly6iratok kdzds vondsa,
hogy megerdsitik a néknek a testiséghez, a csalidhoz, a privit térhez fiz6-
dé asszocidcidk sorit. Az Unica (Egyetlen) nevet viseld folydirat (els6 szima
1997. december 17-én litott napviligot) valéban egyetlen abban az értelem-
ben, hogy olyan nék életének bemutatisira torekszik, akik dnerejiikbdl va-
16sitjdk meg magukat a koézéletben, és akik szdmdra karrierjitk legalibb
olyan fontos, mint maginéletiik.

Azok a szervezetek, amelyek a nemek szocidlis dimenziéjdnak kutatisi-
val foglalkoznak, csak nagy nehézségek és eréfeszitések drdn tudjik a sajit
kiadvinyaik kozzétételének anyagi fedezetét biztositani (ilyen helyzetben
van az AnA nev( szervezet, amely eddig az egyetlen feminista tanulminyo-
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kat ko716 folydiratot adja ki AnaLize cimen). A tanitis és a nevelés kettds ér-
telemben segitheti a néket a polgirjogi minimalizmusbdl valé kilibaldsuk-
ban: egyrészt a n6i nem, mésrészt a nénema dllampolgir sajitos probléma-
inak tudatositisival. Erdekes, hogy a masodik megkozelitési mod artikulal-
tabb, mint az els6.* A romin tirsadalomnak még sok vonatkozdsit nem
kutattik kell6képpen, de az eddigi kutatisok annyit mdr kideritettek, hogy
egyetlen mutatd (a virhaté dtlagéletkor) kivételével a nék minden egyéb
tirsadalmi vonatkozdsban hitrinyos helyzetben vannak. A kvalitativ meg-
hatirozottsigok kutatisa még nagyon sztik kordi, a kvantitativ felmérések
pedig semmit sem mondanak a széban forgé jelenségek okairdl. Az utébbi
években azonban elszaporodtak a nemek determindciéit tematizilé szak-
dolgozatok, doktori disszerticidk féleg a szocioldgia, filozéfia, pszicholdgia,
politikatudomdnyok és kisebb mértékben a torténelem és jogtudomanyok
teriiletein.”!

Tobb oknil fogva Roméniiban elenyészéen kevés még a nemekkel fog-
lalkoz6 idegen nyelvli tanulmédnyok forditisa® (egyebek kozt a copyright
megszerzésének nehézségei és a probléma komolyabb tirgyaldsa irinti még
gyenge érdeklédés miatt). Ezzel szemben egyre tobb hazai szerz6 munkéja
jelenik meg: a teoldgiai feminizmus problémakorétsl kezdve (Anca
Manolache Imaginea feminindg in biserica lui Hristos — A n6 képe Krisztus Egy-
hiziban, 1994), a filozdtiai feminizmus témakorén it (Gdandul umbrei.
Aborddri feministe in filosofia contemporand — Az drnyék gondolata. Feminista
megkozelitések a jelenkori filozéfidban 1995; Mihaela Miroiu Convenio.
Despre naturd, femei si morald — Convenio. Természetrdl, n6krél és erkolesrdl,
1996) a nemekre vonatkozé interdiszciplindris kutatdsokig (Maidilina
Nicolaescu kiadisiban Cine suntem noi? — Kik vagyunk mi?, 1996, valamint
Laura Griinberg és Mihaela Miroiu kiaddsiban Gen si educatie — Nem és
nevelés, illetve Gen si societate — Nem és tirsadalom, 1997). A gender kateg6-
ridba tartozé kutatdsok a politikai tudoméinyokkal és a szocidlis politikikkal
foglalkozé kotetekben ldtnak napviligot.

A feminizmust taglalé eladasok, melyeket kezdetben az importilt fur-
csasigoknak kijar6 ironikus mosollyal fogadtak, mind tobb felsGoktatdsi
intézményben kezdenck meghonosodni. Példdul Feminista filozéfia cimi
kurzus (amelyet 1994 6ta adnak el8 a Bukaresti Egyetem Filozéfia Karan).
A nem a szocioldgiai kutatdsban (1994-1995 kozott a Szociolégia Karon), A nem
és a média (1995-t8] az Ujsagirdi Karon), Feminista nyelvészet és irodalomkritika
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(1995-t61 az Angol Nyelv Karon). 1996-t6l kezd6dGen hasonléd tematikdja
kurzust a kolozsviri és lasi-i egyetemeken is bevezettek (Kolozsviron 1997-
t8] kezd6dSen A nék és a politika cimi kurzust is el8adjik).

A feminista megkozelitési médokkal szembeni ellendllds mas diszcipli-
nakban is oldédni kezd. A feminista elméletek és a nemek kutatisa a politi-
katudomdnyok, a torténelemtudominy, a nemzetkdzi kapcsolatok és a jog-
tudomdinyok korében folyd képzés részévé vilt. 1998-ban indult be elss-
ként a nemek kutatdsira szakosodott 6ndllé masterképzés a Bukaresti Egye-
tem Politikatudomdnyok Kardn, valamint a Politikai és Kozigazgatisi Tanul-
manyok Nemzeti Intézetében. A nemek kutatisira val6 felkészitést szolgal-
jak tovabbd a rovid tiva képzések is. Tobb ilyenfajta tanfolyamot szervezett
a PNUD valamint az AnA nev(i Feminista Tirsasig (a PHARE és a PNUD
egyiittes kdzremikddésével).” Az utébbi két évben mas nemkormanyzati
szervezetek (a lasi-1 SEP és a marosvisirhelyi PRO EUROPA) is dtvették
a képzésnek ezt a formdjit.

A romin feminizmus tjraélesztésének elsé éveit (gyakorlatilag 1992-t61
kezdddben) kezdeményezdi egyéni elszigeteltsége, majd késébb kiscsopor-
tos szigetszer(i egyiittmiikddése jellemezte. A téma kutat6i a nék probléma-
inak valodi mélységeitdl és a mesterséges akadémiai kdrnyezeten kiviili véd-
telen noék vilagatdl eléggé tivol dlltak. Az egyetemi szférihoz kototten kez-
detben csak elméleteket kezdtek gydrtani, és inkdbb feminizmusokkal, sem-
mint valésigos nékkel benépesitett egyfajta ,idedk viligival” foglalkoztak.
A n6k nemkorminyzati szervezetei fel8l jov6 szemrehdnydsok akkor is, és
még ma is megalapozottaknak bizonyulnak. Az elméletekkel foglalkozé ku-
taténdk bizonyos 1d6 elteltével taljutottak a maginyos-elszigetelt vizsgals-
disok stidiumadn, és ,visszatértek a foldre”. A tirsadalmi elvirisok nyo-
masztéak, nagyon nagyok, mig ezeket az elvirdsokat tudatosité és politikai
szféridba emel§ erdk, bar novekvében vannak, még nagyon gyengék. A leg-
fontosabb jelzések e téren maguktdl a néktdl érkeztek, akik egyre kevéssé
tlrik el a nemek kozotti megkiilonboztetésekbdl fakadd igazsigtalansi-
gokat.* A legjelent8sebb eredmény, amit e téren elértek az az, hogy a ne-
mekrdl és az dllampolgiri jogokrdl sz6l6 elméletek bekertiltek az alsébb
osztilyok polgiri nevelését megcélzd tankdnyvekbe.” A legnagyobb
reményre az jogosit fel, hogy a fiatal nék (akik koziil sokan még didkok)
mindinkdbb véllaljdk néi mivoltukat, aktivan kozremiikodnek a nemkor-
manyzati nészervezetek munkdiban, részt kivinnak venni a nemekkel kap-
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csolatos kutatdsokban, illetve a megfelel$ politikai stratégidk kimunkaldsa-
ban és megvaldsitisiban. Sokan koziiliik osztjak azt a véleményt, miszerint
az antifeministdk antiliberdlisak, hogy a feminizmus a liberilis demokrici-
ik alkotéeleme, és hogy a feminista mozgalom csak a n8k 6nmegvaldsité és
emancipatérikus érdekeinek felvéllalisival indulhat be.

6. A feminista mozgalom hidnydrdl

A nemkorminyzati szervezetekben a nék részvételi ardnya 50%-os. Ezek-
ben vezetd pozicidkat is betdltenck.” A hivatalosan bejegyzett nemkor-
manyzati szervezetek szdma 12000, ezek koziil 60-70 kimondottan a nék saja-
tos problémainak megoldisin faradozik.” Vajon e szervezetek valédi némoz-
galommi terebélyesednek? Ugy hissziik, hogy e pillanatban még csak ténye-
z61 lehetnek egy majdani mozgalomnak, egyfajta ,,primum movens” irdnyi-
ban, de semmiképpen sem a ,movens” dllandéan haté (fenntartd) értelmében.
A n6k részvételét az ilyen jellegii szervezetekben nem a romian tirsadalomban
elfoglalt stitusuk motivilja. A ndk elsésorban a karitativ és a csalidokat timo-
gaté tevékenységek felé fordulnak. Csak néhiny szervezet foglalkozik a nék
jogaival®, a nék védelmével, szakmai tarsuldsok létrehozdsaval, a munkanélkii-
li n8k szakmai tovibbképzését szolgilé egyesiiletek mutikodtetésével, az tizlet-
asszonyok Osszefogisinak batoritisival. Kevés civil szervezet véllalt kdzvetve
vagy kozvetleniil feminista elkotelezettséget. Ezek koziil is f6leg az AnA
(Feminista Elemz¢& Tirsasig), a GENDER (a Néi Identitdst Kutaté Kézpont),
a SEF (Egyenl$ Esélyeket a N6knek), a CRED Alapitviny, az Idegenvezets
Linyok Egyesiilete, a SIRDO, a SECS, az ARIADNA (az Uijsigiréndk Egye-
stilete), a Menedzserndk Egyesiilete emlithetd meg. Egyes partok olyan alapit-
vanyokkal tirsulnak, amelyek tevékenysége feminista elemeket is tartalmaz:
ilyenek példiul a N6k Szocidl-Demokrata Féruma és a Szévetség a N6k Mél-
tosagaért.

A PNUD és PFD iltal 1994 novemberében rendezett ,Hogyan szer-
veznek egy vélasztisi kampdnyt?” cimi szemindriumon (amelyen 40 olyan
nd is jelen volt, akik aktivan részt vesznek a politikdban, a kozéletben és
a n6k civil szervezetében) sziiletett meg a romdaniai nék politikai érvénye-
stilését szolgild kezdeményezés. Létrehoztik a ,,222-es Csoportot”, amely
a paritdsos demokracidért szall sikra. A tervet a vilasztisi kampanyban részt-
vevd ndk felkészitését szolgild képzésekkel timogattik. Ezeket a kiilonbo-



A nbk helyzete Romdnidban 105

z8 politikai partok nészervezeteinek kozremiikodésével szervezték meg.
E kezdeményezés eredményei azonban messze elmaradtak a hozzijuk
flzott varakozasoktdl. A helyi és az orszigos vilasztisok eredményei csak
felerdsitették a ndk politikai kirekesztettségét. A civil szervezetek is jocs-
kin ludasok a kudarcban: nem késziilt kozos cselekvési terv, amatér mo-
don jartak el, féltek a rejt6zkodd antifeministik dltal folyamatosan taplalt
ydeviancidk” vallaldsit6l.” A civil szervezetek tobbsége inkibb a nék
megsegitésének perspektivdja, semmint emancipicidjuk elémozditisinak
tivlata felé hajlik. A kialakult helyzet valédi okai azonban mésutt kere-
senddk. Az ,apdk nélkiili” patriarchdtuson tdl a politikai élet Romaniiban
még nem jutott el egy széles tdmegek dltal timogatott liberilis-demokra-
ta mozgalom kiterjedéséhez (amely 1ényeges szocidl-demokrata elemeket
is magiba olvaszthatna).

A hagyominyos demokriciiban a hosszabb 1d§ alatt kimunkalt és az
emberek altal interiorizélt liberdlis értékek (mint amilyen az egyes szemé-
lyekkel és a személyek kozti kiilonbségekkel szembeni tisztelet), minden
tovabbi tirsadalmi kovetelés magitdl értetédd alapjit képezik. Romanidban
ezek az értékek még csak szigetekként és toredezetten jelennek meg. Az is
igaz, hogy az egyes személyek 6ndllé magatartisinak olyan anyagi el6felté-
telei vannak, amelyek nehezen teremthetk meg a jelenlegi dtmeneti 4lla-
potban. Mindemellett, szimot kell vetni a totalitarianizmus éveibdl 4t6rok-
16dott tehetetlenséggel is. Az individuum leértékelédott, és legitim mddon
feldldozhattik bizonyos, a partvezetdség altal deklardlt ,magasabb érdekek”
oltirdn. Ugyanakkor a polgirok, a ,sokoldaltian fejlett szocialista tirsadal-
mat és kommunizmust” épit§ kozosség tagjaiként a szocialista dllam védel-
mében részestiltek (biztositott volt szimukra a munkahely, az egészségiigyi
ellatis, a képzés és a lakis).

Mira ez a fajta kdzosség mir eltlint, a polgirok tobbsége pedig az dtme-
net viharos szeleinek és hullimzasinak van kitéve. Az emberek a koribbi
kozosségtipus elvesztésébdl és egy Gjfajta kozosségl identitds kialakuldsdnak
hidnydbdl fakadé egyenstlyzavar dllapotit élik meg. Ebben a helyzetben
a totalitdrius idGszakban meggyokeresedett dllam és polgdr kozotti aldren-
deltségi viszony, mas terminusokban ugyan, de tovibb ¢l az emberek tuda-
tiban. Bizonyos kis szdmu polgir felettesként” tételezi nmagit, mig
a tobbiek nagy része az ,alirendeltek” szférdjit ,,toltik ki”. A hierarchikus vi-
szonyulds igy méginkibb meggyokeresedik a romanok tudatiban.
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A missiggal, a kiilonbozdséggel szembeni tisztelet érvényesiilése a ro-
min tirsadalom sok problémdjit oldand meg, kozottiik az etnikai, a szexu-
ilis preferenciikkal kapcsolatos, és nem utolsésorban a nemek tirsadalmi
megkiilonboztetésébdl fakadd diszkrimindcidkat.

Egy liberilis-demokrata mozgalom minden dton-mddon az egyéni
onérték, az dllampolgir autonémidjinak, az egyének illetve csoportok ko-
zotti kiilonbségekkel szembeni egyenldségen alapuld tiszteletnek kijérd
rangot szorgalmazni.

A valésigosan adott helyzetben viszont valamely hazai feminista moz-
galom kevéssé hasonlithatna a nyugaton honosra, hiszen nem két6dik olyan
politikihoz, amely az egyenl$ esélyek feltételei kozott a jogokra és az
dnmegvaldsitisra irinyul. A romin tirsadalom a szocializmusrdl egy hii-
nyokkal kiizd6 kapitalizmusra valé dtmenet sordn vélt felnétté. Nagyon ta-
vol vagyunk az autentikusan liberalis-demokrata fejlédés modelljétsl. A li-
beralis-demokrata dttorési kisérletek nem belsé feszité erék és nem is a be-
lalrdl fakadd sziikségletek és kovetelmények nyomdsara jottek 1étre, hanem
az eurdpai integricid feldl érkezd kiilsé hatdsok eredményeként értelme-
zend6k. Az 1j torvények bevezetése inkibb bizonyos térvények importja-
ként, semmint belsé normativ sziikségletek kielégitéseként valdsult meg.”
Reméljiik, hogy a romén férfiak és nék polgri illetve politikai felnétté va-
ldsa elvezet ama bels6é képesség kialakulisihoz, amely a nemek kozotti
esélyegyenl@séget is a hiteles demokratizdlédis részeként célozza meg.

Forditotta: Blintfi Ida és Bdlintfi Ott6

JEGYZETEK
' Ezeket a kdzvéleménykutatdsokat az 1996-o0s év folyamin végezték. Az egyhizba
vetett bizalom inkdbb axiomatikusnak tekinthetd, hiszen a romdnoknak csupin
mintegy 11%-a gyakorl hivé.

1997 tavaszin a befektetett bizalom elmozdult az elndkség, a korrupci6 ellenes bi-
zottsigok és a Beltigyminisztérium felé is.

Drakuli¢, Slavenka: How we Survived Communism and Even Laughed, W.W. Norton
Company, New York, 1991.
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* Pasti, Vladimir; Miroiu, Mihaela; Coditi, Cornel: Romdnia: Starea de fapt. Vol. I:
Societatea (Romdnia: A tényleges helyzet, I. kotet: A tirsadalom), Bucuresti, Ed.
Nemira, 1997

> Uo.: 205-206

A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai szerint a jelenség terjedében van.

E témadt illetden napvildgot litott néhiny jelentds tanulmdny: az egyik tanulmanyt

a Minnesota Advocates for Human Rights csoportja készitette: Lifting the Last

Courtain: a Report on Domestic Violence in Romania, Minneapolis, MN, MAHR,

1995. Egy misik tanulminy szerz8je Monica Macovei: Protectia egald si drepturile

femeilor in legislatia romdnd (az UNDP project keretén beliil — Women in

Development, 1995).

® A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai szerint, 1996 m4jusiban.

’ Ibid. Az oktatdsrdl (a férfiakhoz képest 92,1%), a kereskedelemrdl (79,8%), egész-
ségligyrdl és szocidlis védShilérdl (73%) van szé.

* Az 1996 novemberében megvilasztott kormanyrél van sz6 (szerk. megj.).

" Egy gyermek neveléséhez el8irdnyzott p6tlék havi 7$-nak megfelel 6sszeg. Ez 2
kg hus vagy egy fél par cipd drinak felel meg.

" Romdnia legnagyobb példinyszimban megjelend napilapjdnil, az Adevirul-nil

dolgozé egyik fiatal Gjsigirond 1997 jaliusiban beszamolt dlliskeresd tapasztala-

tairél. Néhdny nap alatt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Romdnidban egy fiatal
né szdmdra az egyetlen ,biztos” llds a prostitacid.

Popescu, Liliana — ,,Cenusireasa tranzitiei”, Dilema, 1997/220 szdm.

A terhességmegszakitis drainak novekedését illet§ szabalyozast, példiul, nem el6z-

te meg egy fogamzdsgitlékra vonatkozd ingyenességi szabdlyozds (vagy legalibb

drcsokkentés). Ez utdbbit egy ,késébbi alkalomra” halasztottik.

Ebbe egy nd, Ana Ipitescu is belekeveredett. Neki sikertilt megszerveznie az ide-

iglenes forradalmi kormany kiszabaditdsit. Bukarestben, az elmdlt évig, egy fon-

tos sugdrit viselte a nevét, de ezt kicserélték egy konzervativ miniszterelnok ne-
vével, még jobban kitorolve ezzel a n6k ,nyomait” a modernizilddds torténeté-
bol.

A férfiak egyetemes szavazati joga 1919-t8l valdsig lett. Az 1923-as Alkotmdny

csupin ratifikilta azt.

16 A Nemzeti Statisztikai Hivatal szerint, 1996.

Lisd: Pasti, Miroiu, Codit3, i. m., 189-190.

Daniela Bartos csupin néhany hénapig volt egészségiigyl miniszter, az 1996 no-

vemberi dltalinos vilasztisok el6tt.

Példiul a Demokrata Pirt esete, amelyben a ndk feminista irdnyzatd szocidl-

demokrata politikit dolgoztak ki, és tigy tiinik, hogy egy kortars stilusban érdekel-

tek a politikai élet mfajiban.

* Lasd még: Pasti, Miroiu, Coditi, id. m.

*! Ezt azonban sok feminista vitatja.

? Alexandrescu, Sorin — ,Alunecosul, necesarul feminism”, Secolul 20, 1996/7-9 szim.
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» A tény észlelhetd még a Democracy in Romania cim{i frdsban is. Assessment
Mission Report, International IDEA, Stokholm, 1997, 25.

** Popescu, Liliana — ,Soapte fierbinti si fantezii romantice;”, Sfera Politicii, 1997/47.

% Cristian Tudor Popescu, Adevdrul, 1996. december 20., ,in copacul de la Cotro-
ceni nu mai cAnti cucuveaua, dar se urca scroafa”.

* Ton Cristoiu, ,De la Elena Lupescu la Ana Blandiana”, Evenimentul Zilei, 1997.
janudr 21.

7 Ton Cristoiu, ,Cum l-a cenzurat TVR pe Bill Clinton”, Evenimentul Zilei, 1997.
janudr 13.

* Ferguson, Kathy — ,Bureaucracy and Public Life: The feminisation of the policy”
in Feminism and Philosophy, Nancy Tuana and Rosemarie Tond (szerk.), Westview
Press, Boulder, 1995, 377.

* Lasd pl. Cristian Preda ,,Feminism si efeminare totalitard”, Dilema, 1995/150.

* Miroiu, Mihaela — ,Hrana conservatorismului: antifeminismul”, Sfera Politicii,
1997/47 sz.

*' Sandu, Dumitru Sociologia tranzifiei, Staff, Bucuresti, 1996, 47. A gondolat fellel-
het6 mais kutatisokban is: Politici sociale, (E. Zamfir és C. Zamfir szerk.),
Alternative, Bucuresti, 1995, Citilin Zamfir Dimensiuni ale sardciei, Expert,
Bucuresti, 1995.

2 Irimia, Mihaela — ,Amazoniada”, Dilema, 1995/150. sz.

* Philips, Ann — Engendering Democracy, The Pennsylvania State University Press,
1991, 111.

* Nicolaescu, Midilina — ,,Cu cit mai artificiali, cu atit mai feminini — impactul
idealului de feminitate occidentald”, In Cine suntem noi?, Midilina Nicolaescu
szerk., Anima, Bucuresti, 1996.

» Lisd Monica Lotreanu (Informarea sau manipulare: despre imaginea femeilor in

presa posttotalitard”, In Cine suntem noi?, Madailina Nicolaescu szerk., Anima,

Bucuresti, 1996) és Liliana Popescu (Soapte fierbinti si fantezii romantice”, Sfera

Politicii, 1997/47 sz.

Miroiu, Mihaela -, Ziaristilor, cu multumiri”, Curentul, 1997. december 31.

77 Koszonet nagyrészt Delia Verdes szerkeszténének, aki feminista lingvisztikibol
doktoril.

¥ Secolul 20, 1996/7-9 sz.

** Nicolaescu, Midilina — a 34. jegyzetnél idézett cikk.

“ Megjegyzendd, hogy 1977-1989 kozétt szinte tiltott volt tirsadalomkutatist vé-
gezni, azt megel6zéen pedig az eredményeket gyakran ideoldgiai érdekek szerint
viltoztattik meg.

# Ugy tiinik, hogy egyes fiatal jogiszndk hatisira és Julie Mertus kurzusainak ko-
szonhetSen a jog terén is médosulnak a dolgok.

* Gyakorlatilag csupan két szoveggytijtemény létezik: Jumdtatea anonimd. Antologie
de filosofie feministd, Sansa, 1995 és Sophia Editura Universitatii Bucuresti, 1995 —
Mihaela Miroiu kiaddsiban.

36
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* Lényeges tdimogatist biztosit a Soros Alapitvany, illetve nagyon szoros a kapcsolat
a Budapesti K6zép-Eurdpai Egyetemmel (a Gender Studies Karral).
* A Liga pentru Apirarea Demnititii Femeilor 1997-ben ,,mércius 8-4t” egy hamis
iinnepbdl dtviltoztatta az ellen vald tiltakozdssa, hogy végsd soron az dtmeneti id
ildozatait csak nSk viselik el.
Az elemi iskola III. osztdlya szdmdra kiadott Cultura civica (Dorina Stefinescu és
Dakmara Georgescu, Humanitas, 1997) ilyen értelemben mintatankonyv. A nék
jogai és a szexizmus problémidi lényeges részévé vilt a liceumi oktatds elsé éve sza-
madra kiadott Cultura civicd tankonyvnek (1995, szerk. Mihaela Miroiu).
A ndk részvételével a nem-kormdanyzati szervekben legalapvetSbben foglalkoz
tanulmany Laura Griinberg tollibdl ered ,,Romanian Women's NGO-s or Alice in
Transition-Land”. A szerz$ a Socictatea de Analize Feministe AnA elnékndje. A ta-
nulminy része lesz egy Gail Kligman és Susan Gail szerkesztette kotetnek is.
Az adatokat az FDSC (Foundation for the Development of the Civil Society)
szolgaltatta és az 1996-o0s év végére drvényesck.
Asociatia Femeilor cu Carierd Juridici, Liga Democratici a Studentelor, Liga Pro-
Europa (Departamentul pentru Femei), SIRDO, Asociatia Romina pentru
Drepturile Femeilor. Nagyon jellemz6 és kockdzatos, hogy a nészervezetek alig
4%-a 6rvend hazai anyagi timogatisnak.
A feminizmust még nagyon rossz szemmel tekintik és a feministik ki vannak té-
ve annak, hogy tirsadalmi elitélés folytin elveszitsék ,johirtiket”. Lisd ezirinyban
Adrienne Rich rendkiviil aktudlis véleményét az Of Women' Bom, Virago, London,
1997, 58-59.
Lisd példdul az 1997 jaliusiban kozzétett, a gyermeknevelési szabadsigrol sz616
torvényt. A Munka és Tirsadalmi VEd6hilé Minisztériuma terjesztette eld, olyan
ndk timogattik, akik ismerték a nemzetkozi torvényhozast és a nemkorméanyzati
szervek belsé sugalmazisait. Ha nyilvdnos vitira bocsitottik volna ezt a térvényt,
sosem fogadtik volna el, feleslegesnek vélték volna.
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Szexualis erdszak

Atérténelem sordn, akir hibora volt éppen, akir béke, mindig vol-
tak férfiak, akik megerdszakoltak néket, vagy a szexuilis abtizus
egyéb formadit alkalmaztik. Hibords idékben a férfiak azt folytatjik, amit
mar békeiddben is tettek, csak irracionilisabb és kevésbé szelektiv mddon
teszik, és viselkedésitk tobb ,megértésben” és ,elnézésben” részesiil
(Vickers, 1993, 16.). A nemi erdszak végigkisérte az sszes hibort, fiigget-
lentil a habor jellegétdl: a vallishidborikban épptgy jelen volt, mint a for-
radalmi hibordkban, a polgirhibortkban éppagy, mint a nemzetek kozotti
hiborukban, az ,igazsigos” hibortkban éppigy, mint az ,igazsigtalan” hi-
bordkban. (Brownmiller, 1975, 31-32). Sajnos jelen volt a hajdani Jugoszla-
via hdbortiban is. Mint McGeough megjegyzi (Vickers, 1993, 60.), a kato-
nai forrisok csak ritkin adnak megbizhaté informéciét arrdl, amit
eufémisztikusan ,egyéb kiroknak” neveznek. Ezért sem erre, sem mds
hibortkra nézve nem rendelkeziink a nemi erészak és a szexuélis abtzus
egyéb eseteinek megbizhatd statisztikdival. A hibort idején elkovetett nemi
erdszak statisztikdinak megbizhatatlansdgit fokozza az is, hogy a n6k kozis-
mert és érthetd médon nem szivesen beszélnek arrdl, amit dtéltek. Megbiz-
hatatlanna teszi a statisztikdkat tovabba az is, hogy politikai manipuldcikra
és a harci kedv fokozdsira haszniljik Sket. Mint Brownmiller megjegyzi,
a hdbortban a nemi erészakot olyan brutalitisként allitjak be, ami kizdrdlag
a konfliktusban résztvevd felek egyikére, ti. az ellentélre, az ellenséges nem-
zet hadseregére jellemzd; ez arra szolgdl, hogy gytiloletet keltsen és érzelmi
osztonzést adjon a harc folytatisihoz. Altaliban egyik fél sem ismeri el,
hogy a sajit katondi nemi erészakot kovettek volna el, ellenben mindkét té1
nagyon készséges, amikor az ellenség altal elkdvetett nemi erészak eseteire

" Eredetileg megjelent: Sexual Violence, In: Vesna Nikolié-Ristanovi¢ (szerk.) Women, Violence
and War. Budapest: CEU Press 2000.
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kell rimutatni. Es ezt a problémat, ,amikor a hiborinak vége van, tokéle-
tesen megjésolhaté médon kezelik majd... A biint, amelyrsl kozismert,
hogy 'a legkdnnyebb vidolni vele, de a legnehezebb bizonyitani', hagyoma-
nyosan a legkdnnyebb cifolni is. A raciondlis szakért6k nevetségesen
konnytinek taldltik a nemi erészakrdl sz6l6 beszdmoldk leleplezését és
csakugyan nevetve is végezték a dolgukat.” (Brownmiller, 1975, 47.)

Csaknem teljesen azonos helyzet alakult ki a bosznia-hercegovinai ha-
boraban. A megerdszakolt ndk valédi szenvedéseit elhomdlyositottik az l-
lamilag ellendrzott média kampdnyai. A hiborts felek mindegyikének
az volt a célja, hogy bebizonyitsa a mésik (vagy a t6bbi) fél blindsségét és
hogy sajit népét bosszara sarkallva, fokozza a hiboruds eréfeszitéseket.
(Bosznia-Hercegovina: a fegyveres erdk dltal elkovetett nemi erészak és szexudlis
abiizus esetei, az Amnesty International jelentése, 1993 janudr, Nemzetkozi Tit-
kirsig, London, 3.) A kévetkezmény: még tobb nemi erészak, még tobb néi
szenvedés. Sajnos a nemzetkozi kozosség és a média is vildgszerte alkalmaz-
ta ezt a propagandit. A szerb férfi vilt az Osszes erszaktevs, a muzulmain
ndé pedig az Osszes dldozat jelképévé. Mint arkov rimutatott ,,mindketts-
nél, az elkovetd és az dldozat esetében is ugyanazokat az etnicizald eljiriso-
kat alkalmaztik, elhomilyositva ezzel a konkrét esetek sok fontos elemét.”
( arkov, 1995, 115.)

[.]

A megerdszakolt n6k bemutatisa stigmatizilhatja a néket, s ennek nyil-
vanval6an traumatikus hatdsai vannak. Hasonlé hatisa lehetett annak is,
ahogy a kalfoldi Gjsdgirok kezelték ezeket a néket a tiborokban: ,Van itt va-
laki, akit meger&szakoltak és beszél angolul?” (Zajovié, 1994, 231.) Ugyan-
ez mondhaté a médidrdl, amely valdsiggal falta a szexudlis erészakrél sz6-
16, zokogd nék altal elmesélt torténeteket; ez Gjabb erdszak volt a nék ellen,
ami djabb szenvedéseket okozott nekik. |...]

Ha mindezt figyelembe veszziik, akkor csak egyetérthetiink McGough
véleményével (Vickers, 1993, 60.), aki szerint a civil lakossdg szenvedéseivel
kapcsolatos részleteket a menekiiltektl lehet legjobban megtudni. A nék
ellen a habor idején elkévetett szexudlis erészakrdl valé tuddsunk legjobb
forrasa az, amit a menekiiltek mondanak arrdl, amit 4téltek, littak, és amit
masoktdl hallottak.

Mint Seifert helyesen megjegyezte, a nemzetkozi kozdsség sokdig
nem vett tudomdst a boszniai nemi erészak eseteirdl, jollehet egy New
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York-i napilap, a Newsday, mar 1992 augusztusiban riportot kozolt
a boszniai tiborokban tortént esetekrdl. ,Mert a nemi erdszak okait és
kontextusit csak akkor lehet feltirni, és csak akkor lehet fontoldra venni,
hogy milyen stratégia lenne alkalmas a lekiizdésére, ha mar politikai ese-
ményként észlelik, azaz ha nyilvinossigra hozzik és elemzik.” (Seifert,
1994, 68.) A ,szdmhdbora” 1992 végén kezd$dott és 1993-ban is folyta-
tédott. A bosnydk kormany 50-60.000 nemi erészak dldozatiul eset mu-
zulmdn nérél beszélt, és azt éllitotta, hogy 13 000 esetrdl rendelkezik
informdciéval. A misik oldalon, a Jugoszliv Szovetségi Koztirsasigban
a hiboras binodk kivizsgilisira létrehozott bizottsdg egy statisztikdt
lobogtatott, amely szerint a muzulmanok 800 fogva tartott szerb nét erd-
szakoltak meg. Az Eurdpai Kozosség egy késébbi (1993. januir 8-i) jelen-
tése mar 20.000 megerdszakolt muzulman nérél vélt tudni, bar felhivta
a figyelmet a ,lehetséges talzdsokra” is. Jeri Laber, a Helsinki Megfigye-
16 Bizottsig elndke szerint a jelentés nem tirta fel az adatgy(ijtés médja-
it. Egy ENSZ szakért6kbdl 4ll6 csoportnak, amelyet Tadeusz Mazowiec-
ki, az ENSZ speciilis emberjogi megbizottja vezetett, és amely tizenegy
napot toltdtt Zagrabban, Szarajevéban, Zsenyicdn és Belgridban (1993.
janudr 12. és 23. kozott), hogy adatokat gy(ijtson a nemi erdszak esetei-
rél, 119 esetrdl sikeriilt bizonyitékot szereznie. Jelentése végén Mazo-
wiecki hangstlyozta, hogy nem lehet megbizhaté becslést adni arrdl,
dsszesen hdny né esett dldozatul. Az Amnesty International 1993. janudr
23-1 jelentése ugyancsak nem tudott a nemi erészak eseteinek teljes szi-
mirdl becslést adni, de abban biztos volt, hogy széles kortien elterjedt je-
lenségrél van sz6.!

1994 mirciusiban az ENSZ kiilonleges Szakért6i Bizottsiga jogisz-
nékbdl, valamint lelki egészséggel foglalkozd férfi és néi szakértdkbdl 4116
teameket kiildott Horvitorszigba, Szlovénidba és Ausztriiba, hogy interja-
kat készitsenck az dldozatokkal és a tantikkal. Osszesen 223 emberrel ké-
sziilt interja. A zdrdjelentésben azonban megjegyzik, hogy az id6beli korla-
tok miatt a teamek nem tudtak minden jelentkezével taldlkozni.> A bizott-
sdg egy katondkbdl 4116 munkacsoportot is kiildott Szarajevéba, amely 1993
juniusdban és juliusiban eldtanulmanyt végzett a nemi erdszakrdl, de a ku-
tatds ,viszonylag dltalinos” szinten maradt, és nem volt célja egyedi esetek
feltdrdsa. Sajnos, a Bizottsignak elégtelen id6 éllt rendelkezésére, hogy
az adatokat értékelje, ami abbdl lithaté, hogy minddssze egy hénappal
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az interjuzis befejezése utin mar le is adta a Zirdjelentését. A nyilvinvalé
sietség, amivel a Bizottsdg igyekezett adatokat produkdlni annak bizonysi-
giul, hogy a nemi erdszak a tipikusan szerb stratégia része, fényt vet a meg-
erészakolt ndk, kiilondsen a megerdszakolt muzulmin nék statisztikdjanak
politikai manipulldsira. Erdekes azonban, hogy e koriilmények ellenére,
amelyeknek megbizhatatlan kovetkeztetésekhez kellett volna vezetniiik,
a Zirdjelentés megillapitotta, hogy az interjazassal kapott eredmények egy-
becsengenek a kordbbi kovetkeztetésekkel. Ugyanakkor elismerték, hogy
nehéz a megerdszakolt nék redlis szimat megallapitani.®

A média és a politikusok a vilig minden részén kételyek nélkiil elfogad-
tik a bosnyidk kormdny 4ltal adott adatokat. Ugyanakkor tokéletesen figyel-
men kiviil hagytdk azt a tényt, hogy szerb néket is megerdszakoltak. A hi-
bord idején elkovetett nemi erdészak ilyen bemutatisa novelte a gytloletet
és az ellenséges érzést a muzulmanokban és a horvitokban, és arra 9szto-
nozte Sket, hogy bosszibdl szerb nékon kévessenek el erészakot. Amikor
a politikai és katonai célokat elérték, a szakértSk végiil elismerték, hogy na-
gyon nehéz az dldozatok valédi szimdt megitélni. 1993 végétdl kezdve sem
a volt Jugoszlivia tomegkozlési eszkozeiben, sem a kiilfoldi médidbana
hadijelentések mar nem szerepeltek az elsé helyeken. Ahogy a Guardian
Ujsigirdja, Linda Grant irta: ,az afolotti vita, hogy hiny nét erészakoltak
meg, és miért tortént mindez, hittérbe szoritott egy masik kérdést: azt,
hogy mi tortént a nékkel azéta, hogy véget értek a szornytiségek?”

A hibora idején elkdvetett nemi erészak ellendrizetlen szimainak ha-
nyag hasznalata az ideiglenesen elérhetd propagandahatisok szempontjabél
whatékony”, de altaldban kontraproduktivnak bizonyul akkor, amikor a ko-
zonségnek az adott probléméihoz vald viszonyit is szdmitisba kell venni.
A talzdsok és az ellendrizetlen szimok hamarosan még a nagy szimt meg-
bizhaté beszdmol irdnt is kétségeket és hitetlenséget ébresztenek. Ha a be-
jelentett nemierdszak-eseteket nézziik, logikailag nyilvinvalé az ellentmon-
dis a hibort el6tti Jugoszlivia rendkiviil alacsony esetszdmai és a hibort
alatti (szdmos jelentés dltal is megerdsitetten) rendkiviil magas eléforduldsi
rita kozott. A bejelentési ardnyokban mutatkozd jelentds kiilonbség nem
annak a kovetkezménye, hogy megviltozott volna a ndk attittidje a nemi
erdszak bejelentését illetéen, hanem annak, hogy a kdzvetlen katonai és po-
litikai célok mindennél fontosabb volta ideiglenes hiborts stratégiaként
megengedte a ndi szenvedés adatainak manipulalisit.
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Az a fekete-fehér kép, amit a média kredlt a volt Jugoszldvidban zajlott
hiborurdl, azt eredményezte, hogy részrehajlé médon kezelték a szexuilis
abuzus kérdését is, amint azt jol illusztralja Stiglmayer:

A nemi erészak muzulmin és horvit dldozatainak szenvedését litva gyak-
ran clfelejtjiik, hogy Bosznia-Hercegovindban szerb néket is megerészakolnak.
Persze, 8k nem olyan gyakran esnck erdszak dldozatdul, mint a muzulméin ndék.
Ennck el8szor is az az oka, hogy a szerb hadsereg a gy6ztes hadsereg, és jobban
meg tudja védeni a civil polgdrait. A mésik ok az, hogy a muzulmdnok és a hor-
vitok csak ritkdn hajtottak végre ,etnikai tisztogaté akcidkat” az ellendrzésiik
alatt 416 tertileteken, (ahol még mindig élnek szerbek) — bar a szerbekkel szem-
beni ellenségesség dlland6an novekszik, és ennek ismétlddd jelei is vannak...
De az igazi oka annak, hogy a szerb nék ritkidn szerepelnek a boszniai nemi erd-
szak dldozatai kozott, inkdbb az, hogy 8k az agresszorok feleségei, névérei és leanyai.
Nemigen akad djsigird, aki torédne veliik és ellendrizné, hogy mi tortént ve-
liik, és igy propaganda anyagot kindlna a szerb oldalnak — azaz a rossz, a ,,hibo-
riért felelds” oldalnak. (Stiglmayer, 1994, 138. o.)

Stiglmayer ezzel ragyogdan jellemezte az Gjsigirdk szerepét abban, hogy
milyen kép alakult ki a volt Jugoszlivia teriiletén tortént hdborts nemi eré-
szakrdl — és ezt képet a szakértSk tobbsége (beleértve a feministikat is) kriti-
kitlanul elfogadta. Ebbe a képbe elkeriilhetetleniil beépiilt a térfi diskurzus,
amely a néket tirgynak tekinti, a férfi-tulajdon részének és nem egyéneknek.
Azzal, hogy figyelmiiket a nemi erészak muzulman (és részben horvit) dldo-
zataira forditottik, a feminista szerzék tobbsége akarva-akaratlanul hozzdjarult
ahhoz a férfias politikai és katonai jitékhoz, amelyben a néket megosztjik,
aszerint hogy a ,j6 fitkhoz” vagy a ,rossz fitkkhoz” tartoznak.*

Mivel nem akartak a megerdszakolt szerb dldozatokkal beszélni, sem
pedig a szerb antinacionalista feministik és kutatk adatait haszndlni, és mi-
vel kizdrélag a horvit nacionalista forrdsokra és kapcsolatokra timaszkodtak
(beleértve a nacionalista feminista csoportokat is, mint amilyen a Kareta,
Stiglmayer {6 forrasa), igy nem is érthették meg a hibor idején elkovetett
nemi erészak természetét, ti. mint elsédlegesen a nék ellen irinyulé aktu-
sét. Az 6vékéhez hasonl6 dllispont kiigazitisa jelentSs eréteszitéseket kove-
telt, amikor a Higai Birdsigot létrehoztik, és a hiborts btindsok elleni
perek napirendre kertiltek.
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Egy olyan korszakban, amikor a nemi erészak statisztikait a legbrutili-
sabban manipuliltik (1992 vége, 1993 eleje) nagyon kockazatos volt a kér-
dést realisztikus és ellendrzott adatok révén, fluggetleniil az dldozatok etni-
kai hovatartozdsitél megkozeliteni. Alacsonyabb, azaz redlisabb szimokat
haszndlni a nemi er8szak muzulman dldozatairdl szélva azt jelentette, hogy
az ember tagadja a szerb oldal blindsségét. Hasonléképpen, ha az ember ala-
csonyabb, azaz redlisabb szimokat haszndlt a szerb dldozatokkal kapcsolat-
ban, akkor gyakran eftéle ironikus megjegyzéscket kapott a masik oldaltdl:
,O, tényleg csak ennyien?” vagy ,Ez semmi a megerdszakolt muzulman
ndk ezreihez képest.” Az embernek cinikusan azt a kévetkeztetést kellett le-
vonnia, hogy egyeseket elszomorit az, hogy a nem megerdszakolt nék sza-
ma nem volt nagyobb, mert az jobban megfelelt volna eszméiknek és tette-
iknek. Vagy, mint Chinkin megjegyzi: ,fontos kérdés, hogy a néket hogyan
dbrizolja a kormdny és a média egy olyan nemzeti vilsighelyzetben, ami-
lyen a hibora. A ndkrdl alkotott képet mindkettd tipikusan arra hasznilja,
hogy igazolja a fegyveres erészak alkalmazisit, és hogy a férfiakat a fegyve-
res er6khoz vald csatlakozisra osztokélje. A ndk védelme érzelmi eszkoz
a hazai kozvélemény cselekvésre mozgésitisiban.” (Chinkin, 1993, 208. 0.)
Vagy, ahogy Brownmiller helyesen megjegyzi, amikor az elsé vilighdboras
nemi erészak-propagandirdl beszél: ,mint propaganda, a nemi erészak fi-
gyelemre méltéan hatékony volt, hatékonyabb, mint az eredeti német ter-
ror. Segitett megteremteni vele azt az érzelmi alapozdst, ami végiil is belép-
tetett minket a hibortaba.” (Brownmiller, 1975, 44. o.)

Altaldnos megjegyzések a hdbori idején elkivetett
nemi erfszakrol

A nemi erdszakot mindig dgy tekintették, mint ,a hibortinak nevezett
nagyon sziikséges jaték sajnilatos és elkeriilhetetlen melléktermékét. A nék
e szerint az okoskodds szerint egyszertien sajndlatra mélté dldozatok, — vé-
letlen, elkertilhetetlen hdborus veszteségek... A nemi erdszak tobb mint
a hdborud szimptémdja vagy erészakos ttlzdsainak bizonysiga. A habort ide-
jén elkovetett nemi erdszak csalddiasan ismerds talkapds csalidiasan isme-
r6s mentegetSzéssel.” (Brownmiller, 1975, 32. 0.) A nemi erdszak, hibora-
ban épptgy mint békeid6ben, sokkal inkibb a nemek kozotti hatalmi
egyenl6tlenség kovetkezménye, mint valédi szexudlis vigyé. A nemi erd-
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szak esetében a tisztdn szexudlis tartalomnak csak marginilis jelent&sége van
— a nemi erdszakot olyan célok érdekében kovetik el, amelyeknek semmi
koziik a szexualitishoz. Igy litja a nemi erészak jelentését mind a hirom
résztvevd fél: az erdszaktevd férfi, az dldozatnd, és az erdszaktevd férfi
hiborus ellensége is. Hogy melyik oldalrdl keriil ki az erészaktevd és me-
lyikrdl az 4ldozat, azt az adott id6ben az adott tertileten fennillé erévi-
szonyok hatirozzik meg.

Ahogy az egy patriarchilis tirsadalomban megszokott, hibort idején
a néket a férfiak tulajdondnak tekintik: pusztin csatolt részei a tertiletnek és
az egyéb térfitulajdonnak. ,A sziizesség és a monogimia volt a torténelmi dra
annak, hogy a férfiak megvédelmezik a néket. A nd teste ellen elkévetett biin
igy a térfi tulajdona elleni btinné vilt.” (Brownmiller, 1975, 40. o.)

A férfi-né viszonyon beliil a nemi erészak annak felel meg, ahogy a hédi-
t6 csapatok viselkednek az elfoglalt teriileteken. (Chinkin, 1993, 206. o.)
A szexudlis héditds a férfiassig elfogadott értékméréjévé vilt, ez a mddja
annak, hogy a ndék folotti uralmit és felsdbbrendtiségét demonstrilja.
»Ha a szexualitis nem kotédne Ossze a hatalommal és az agresszidval, a nemi
er6szak nem lenne lehetséges. Amikor a férfiassignak ezek az attribitumai
kiilonos hangsulyt kapnak, mint példiul hibord idején, a nemi erészak jarva-
nyos méreteket 6lt.” (Jackson, 1978, 31. 0.) A hdbort elsérendfien férfias jelle-
gébdl adéddan a szakadék a hatalommal bird térfi és a hatalommal nem ren-
delkezd né kozott még a szokisosndl is szélesebbé vilik. A hibort idején elko-
vetett nemi erészak nem egyszer( véletlen baleset, ami abbdl adédik, hogy egy
nd rossz helyen volt a rossz idében. (Chinkin, 1993, 205. o.)

]
N6k megerbszakoldsa katonai héditds idején
és a megszdllt teriileteken

Ellenséges tertiletek katonai meghdditisa sordn férfiak hizakba tornek
be, férfiakat dlnek meg, ndket erészakolnak meg és 6lnek meg, fosztogat-
nak, elpusztitjdk a tulajdont és felgytjtjdk a hizakat. Néha a férfiakat arra
kényszeritik, hogy tehetetlentil végignézzék asszonyaik megerdszakoldsit,
megkinzisit és meggyilkoldsit. Néha elészor a férfiakat 6lik meg, kinozzik
meg vagy tartdztatjik le; és csak ezutdn, miutin lehetséges védelmezbiktdl
megfosztottik Sket, erészakoljdk meg, kinozzik meg és gyilkoljdk meg
a néket.
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Férfiak néha azzal bizonyitjdk a hatalmukat, hogy egyediil é16 id6s n6-
ket erdszakolnak meg, akiknek kiszolgiltatottsigit még sulyosbitja nehéz-
kes mozgisuk és az, hogy nincs védelmezdjiik. Sanija, egy 73 éves muzul-
man asszony elmesélte, hogy Foca virosiban egy 90 éves egyediil é16 mu-
zulmdn asszonyt megerdszakoltak és megoltek a szerbek. Ned ada egy ha-
sonld esetrdl szimolt be, amely Brckoban tortént: egy 78 éves muzulman
asszonyt, aki egyediil élt a hdzdban, a szerbek megkinoztak és a jelek szerint
meg is erészakoltak.

A nénikém egyediil maradt a hizban, mert nem akarta clhagyni Brckot.
A gyerckei elmenckiiltek. A névére a szomszédban élt (kozos udvaruk volt).
A néni 6reg, beteg és fristudatlan. A viros meghdditdsa és a muzulmanok eliil-
dozése utdn is a hdzukban maradtak. Egy nap hdrom szerb katona tért be az ud-
varra, ahol észrevették a két dregasszonyt. Mivel épp abban a percben komoly
harc kezdddott, a katondk azt mondtdk az 6regebbiknek: ,Mama, miért nem
megy be a hizba?” A misik néni, azt gondolvin, hogy a katondk jéakarattiak, azt
tandcsolta neki, hogy fogadjon szét. [Az id8sebb asszony] nem ellendrizte,
hogy mi torténik, mert inkdbb besictett a hizdba. Késdbb aznap este aztin it-
ment megnézni a névérét. Az asztalon taldlta, a hasin fekiidt, szétterpesztett 14-
bakkal; a ruhdja és az alsénemfje le volt tépve és a hita tele volt titésnyomok-
kal. Olyan éllapotban volt, hogy magit6l nem tudott libra dllni.

A héditds sordn a katondk nem csak lakéhizakba tornek be és nem csak
az ott taldlt néket erészakoljdk meg, hanem olyan hizakba is, amelyek jelle-
giikb6l adéddan sok nének adnak otthont és térben vagy tirsadalmilag izo-
laltak. Ott aztin kényiik-kedviik szerint erészakoljdk meg a néket. Dobrila
elmesélt egy ilyen esetet:

Beszéltem a ljubuskoi neveldintézeti linyokkal. Kimenekitettem Sket, és
Sk elmesélték nekem, hogy mit éltek dt. A horvit hadsereg elfoglalta a hizat.
Tizenhat lanyt taldltak ott, 16-18 évescket, a tobbségiik szerb volt. Volt néhiny
magyar &s szlovdk liny is. MegerGszakoltik és megkinoztik Sket. Nem mosd-
hattak. Nem kaptak rendszeresen enni és nem tanulhattak. Még a javitéintéze-
ti tisztek is gonoszul bantak veliik és ,szerb kurviknak” nevezték Sket. Ez az
egész dolog tobb hénapig tartott. A Voroskereszt segitségével menekitettiik ki
Sket nagy nchezen.
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A megszillt teriileteken és az ostromlott régiékban a néket gyakran
megerdszakoltik, megkinoztik és megodlték a hazak és lakdsok dtkutatisa so-
ran. A katondk gyakran azzal az tirtiggyel kutattdk it a hizakat, hogy fegyve-
reket keresnek. Néha a sajit hazaikban erdszakoltik meg és kinoztik meg
a néket, gyakoribb volt azonban, hogy elraboltik és tiborokba, bortonokbe,
bordélyokba vagy mis helyekre vitték Sket. Ez tortént Bojandval, egy szara-
jevéi lannyal is. A hibort kezdete 6ta, amikor Dobrinja kertilet muzulmén
ellendrzés ala keriilt, a katondk szinte naponta tortek be a lakisokba azzal
az triiggyel, hogy fegyvert keresnek. Ez bevett gyakorlat volt a kornyéken.
A katonik mindent kinyitottak és végigtirtak. Egy este a Zelene Beretke® ha-
rom tagja jott és kopogtak az ajtén, dgyhogy be kellett engednie 8ket. Miu-
tin végigkutattik a lakdst, magukkal vitték egy pincébe, ami az élelem- és
18szerraktiruk volt. ,A pince,” emlékezett Bojana, ,hideg volt, sotét, pisz-
kos, biidés, poros és émelyits.” Itt megerdszakoltik. Ejfél felé elengedték és
egyediil hazamehetett. Masnap djra jottek, és minden kezdédott elslrdl.
Hét napig tartott ez a szornyiiség.

A katondk dltaldban valami kitaldlt dologra hivatkozva térnek be a laké-
sokba, mint amilyen az dldozat koribbi viselkedése, vagy valamelyik bart-
janak vagy rokondnak a viselkedése. Milena példiul elmondta, hogy muzul-
min katondk betdrtek a lakdsdba és kikérdezték 6t és bardtngjét a muzulmain
barataiknil tett litogatisaikrdl, valamint fivéreik és ségoraik tevékenységé-
rél. Aztin ,csetnik kurvinak” nevezve sértegetni kezdték Sket majd meg-
erdszakoltik a bardtndjét. Végiil bezartik Sket, és elmentek azzal a fenyege-
téssel, hogy masnap majd Milenit is megerdszakoljik.

A nemi erészakot olykor megel6zi a nék elrablisa a menhelyekrdl, az er-
débdl vagy az utcardl. Anda emlit egy ilyen esetet: ,,Engem és két miasik lanyt,
akik szintén szerbek, foglyul ejtett egy tiztagi muzulman csoport az erdében,
nem messze az otthonomtdl. Nem ismertem fel egyikiiket sem, mert nem
az én virosombdl valdk voltak. Beraktak minket egy teherautdba, és elhajtot-
tak veliink. Mivel az erd6n mentek keresztiil, nem tudom, hogy merre men-
tiink. Valami hézba vittek minket és koszos, nedves pincékbe zirtak. Egy éjsza-
kit aludtunk ott. Mdsnap dtvittek minket egy bortonbe. Ott tortént meg el6-
szor, hogy megvert és megerdszakolt benniinket hirom katona.”

Elsfordul, hogy polgirokat, férfiakat és néket egyarint, arra kénysze-
ritettek, hogy a hiboru ellenére folytassik a munkajukat. Ott tartottik Sket
addig, amig tiborokba nem szillitottik Sket.



Szexudlis erbszak 119

A ¢apljinai ridi6 minden orvost a kérhizba rendelt. Az én unokatestvérem
mindig lelkiismeretes volt, tgyhogy elment Tasov¢ié¢ibdl és bement a Capljinai
kérhdzba. Sokan nem mentek be és igy megmenekiiltek. Tizenot-hisz napot
dolgozott és nem tudott visszatérni Tasov¢ic¢ibe, mert minden hid le volt zirva.
A korhdz biztonsigi emberei nem engedtek el senkit, mert sziikségiik volt
az orvosokra. Minden orvos a kérhazban aludt. Késébb a szerb nemzetiségi or-
vosokat dtvitték a dretelji tiborba. Az unokatestvérem 6t hénapot volt ott. Foly-
ton megerdszakoltik, az egész id§ alatt, a legbrutdlisabb médokon.

Elvittek néket azzal az tirtiggyel is, hogy legyenek jelen taniként, ami-
kor a szomszédaik vagy mis emberek lakdsit dtkutatjak. Néha letartdztattik
Gket azzal a feltételezéssel, hogy valamelyik politikai part tagjai vagy valami
mids politikai tevékenységet végeznek. Néha egyszertien azért vitték el Sket,
mert nyilvinosan kimutattik az ellenséggel kapcsolatos érzéseiket. Lepa el-
mondott egy esetet, amikor rendkiviil brutilisan bintak egy 30 éves szara-
jevéi szerb nével, aki nyilvinosan birdlta a muzulman hatésigokat. ,,A ba-
ritném elmesélte, hogy egy csapat muzulmdn katona, egy maginhadsereg
6t vagy hat embere, betdrt egy olyan liny lakdsiba, aki az Addhivatalnal dol-
gozott. Megkinoztik, megverték, mindannyian megerészakoltik, és végiil
feldugtak egy tiveget a vagindjdba. Olyan silyosan megsériilt, hogy hamaro-
san meg is halt. A lany nagyon csinos volt, és tudtik réla Szarajevéban, hogy
nyiltan kritizdlja a muzulman hatésigokat.”

Nem csak a politikai tevékenység és a politikai eszmék, de még az apoliti-
kus viselkedés vagy a hatdsigokkal val6 alkalmi szembeszegiilés is kivilthat
diihot és rettenetes brutalitdst. Gordana beszélt egy 38 éves nérél, akit nagyon
csinosnak és kicsit gyengeelméjtinek irt le. A né egy kovet dobot egy autéra,
amiben horvitok voltak, a HOS® tagjai, és betorte a szélvédét. Senki sem tud-
ta, hogy szdndékosan csinilta-e. , A balesetben egy horvit megsériilt. Az inci-
dens utin a nét elvitték a ljubuskoi bortdnbe. Ott tdmegesen megerdszakol-
tik. Azt hallottam, hogy kutyakat is haszndltak. Végiil meg6lték. Az unokatest-
vérem révén tudok errdl, aki a borténben volt, és latta, ahogy kinozzak.”

Igen gyakran a férjek, fiak vagy apdk politikai vagy katonai tevékenysé-
ge volt a letartdztatdsok oka. De olykor a puszta tény is, hogy a né az ellen-
séges nemzethez tartozott, elég volt.

Beszédes példa Olgaé, egy 34 éves mosztiri szerb néé. Amikor a HVO’
emberi letartdztattdk, azt mondtik neki, hogy letartdztatisinak oka
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az a tény, hogy a ,Cacakot” (egy szerb néptincot) jirta az eskiivéjén.
Jasminka is beszdmolt muzulman linyokrdl, akiket elraboltak, fogva tartot-
tik Sket egy tiborban és megerdszakoltik Sket.

1992 oktéberében a szarajevéi négydgydszati klinikin voltam, éppen szii-
1és el6tt. A korhdzat a bombazds miatt kitirftették, és tiz napot a Klinikai koz-
pontban voltam. Ott littam két 14 éves lanyt, akiket Grbaviciban szerbek meg-
erészakoltak. Terhesck voltak, mir az 6t6dik vagy hatodik hénapban. Mivel
még fejletlenek voltak a sziiléshez, az orvosok tigy dontdttek, hogy villaljik
a kockazatot és clveszik a gyerekeket. Abban az idében néha még a Klinikai
kézpontot is bombaztik. Mindnydjan a f6ldszinten aludtunk (babak, anyak, vi-
randdsok, abortuszra vir6 ndk), dgyhogy én a linyokkal szomszédos szobdban
voltam. Egészen rendkiviili idegillapotban voltak: egydltalin nem beszéltek, dl-
landdan sirtak, sikitozva ébredtek. A sziileik dllanddan veliik voltak; kétségbe
voltak esve. A klinika igazgatdja clhatirozta, hogy segit nekik. A terhességet
sikeriilt megsziintetni, szerencsére koévetkezmények nélkiil. Mindnydjan
nagyon aggddtunk értiik. A kérhdzban etnikai szempontbdl vegyesen voltak
emberek. Ahogy a linyok anyja elmesélte, egy ¢jszaka elvitték Sket a hdzukbdl,
el@szor egy teremgarizsba, aztin elszillitottik Sket egy tiborba.

[.]

Ugy tiinik azonban, hogy nem csak az adott régidban laké emberek
mentalitdsin mulik az, hogy egy n6t megerdszakolnak-e vagy sem. Azon is
mulik, hogy mennyire fontos a né vagy valamelyik férfi hozzitartozdja
az ellenséges oldal szimara. Ivana beszélt errdl:

A hibora els6 nyardn Szarajevéban (Dobrinjdban) két bortont hoztak 1ét-
re: az egyikben linyokat erdszakoltak meg, a mdsikban férfiakat kinoztak.
Az egyik bardtném mdsfél évet toltott az egyik ilyen bortdonben. A fogoly nék-
kel szemben tandsitott magatartds esetrdl esetre viltozott. A baritnémet nem
zaklattik, mert az apja, aki orvos, abban a kérhizban dolgozott, ahol a muzul-
ménokat kezelték. Altaliban az volt, hogy a katondk az &jszaka kellds kivzepén
betortek a lakdsokba azzal, hogy keresnek valakit, és akkor volt olyan nd, akit el-
vittek és volt, akit nem. Altaliban nem zaklattik azokat a néket, akiknek volt va-
lakijiik, aki fontos volt a muzulman oldal szdmdra.

Néha azonban a férj nem tudta megvédeni a feleségét a nemi erdszaktdl.
Ez vagy azért volt, mert nem volt esélye a fegyveres tilerével szemben, vagy



Szexudlis erbszak 121

pedig azért, mert nem tudta meggydzni a feleségét, hogy ne menjen el dolgoz-
ni vagy valami mésért, hanem maradjon otthon. Lévén, hogy a férjtSl hagyo-
manyosan elvirjik, hogy megvédje a feleségét, amikor nem tud megtelelni
ennek a kotelességének, 6t is hibaztatjik, kiilondsen a feleség térfirokonai.
Misteld] viszont néha a térj képtelen elfogadni a tényt, hogy tovibbra is egytitt
éljen egy olyan nével, akit megerdszakoltak. Ez akkor is megtorténhet, ha §
maga is felelésnek érzi magit, s6t akkor is, ha nyiltan beszélt neki arrdl, hogy
ageddik miatta. Gordana beszdmoldja a dretelji tiborban megerdszakolt dok-
tornd férfirokonainak reakcidjirél nagyon sokat mond errél. ,Amig a nét fog-
va tartottik, konfliktus robbant ki a bityjai és a férje kozott, mivel a bityjai
a térjet hibdztattik, amiért elengedte munkaba, holott tudta, hogy mi tortén-
het. Egy ideig nem engedték, hogy lithassa a gyerekeit... A térj, akit patriarchi-
lis szellemben neveltek, azt mondta a bityimnak, hogy nagyon nehéz elfogad-
nia azt a tényt, hogy a feleségét megerdszakoltdk, bar tudja, hogy az asszonyt
nem lehet hibiztatni.”

A megszillt teriileteken a néket néha a férfiakkal egyiitt tartéztatjak le
és viszik tiborokba. Tobb né beszélt nekiink tomeges deporticidkrdl, olyan
esetekrdl is, amikor egész falvakat kitiritettek és tiborokba vitték az embe-
reket. Altaliban a férfiakat elvilasztottik a néktdl és specidlis bortondkbe
vitték Sket, de volt eset arra is, hogy egytitt maradhattak. A bebortonzott
térfiakat megkinoztik, a néket fizikailag és szexudlisan bantalmaztik a bor-
tondkben és a bordélyokban. Bir elvétve van bizonyiték a férfiak esetében
is szexudlis abdzusra (a szakért6i csoport zirdjelentésében idéz is ilyen bi-
zonyitékokat), ez ritkibban fordult el8, mint a nék esetében.

Olivera tantsigtétele szerint néhiny szarajevéi nét még akkor is meg-
erészakoltak, amikor a katonai hatésigok iltal rdjuk rétt feladataiknak tettek
eleget. Mig a férfiakat a harcokban val6 részvételre kotelezték, a 18 és 55 év
kozotti néket (kivéve a 8 évesnél kisebb gyereket nevelSket) kiilonbozd
munkdkra osztottik be. Néhanyukat, kiilondsen a fiatalabbak koziil, lakas-
takaritisra rendelték, és ilyen alkalmakkor gyakran megerdszakoltik Sket.

Szexudlis abiizus a tdborokban, a bortonokben
és a bordélyokban

A tiborokban, a bortondkben és a bordélyokban a néket rendszeresen
megerdszakoltik. Bir az emberi szenvedést mérni nehéz és hilitlan feladat,
Osszefoglaléan annyit el lehet mondani, hogy ezekben az erdszaktételekben
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tobb volt a brutalitds és a megaldzds, mint a békeidSbeli 4tlagos erészaktéte-
lekben. Szdmos, a nemi erészakkal foglalkozé kutatds kimutatta, hogy a ne-
mi erdszak brutalitisa az erdszaktevék szdmival novekszik (Nikolié-
Ristanovié, 1989). Mig a békeidében elkovetett erészaktételek esetében 4l-
taliban egy erdszaktevd és egy dldozat van, a hibort idején az erészaktevék
sokkal tobben vannak, és az dldozatokat tobbszor is megerdszakoljik, egy-
mist kovetSen, vagy rovid sziinetekkel. Rettenetesek az ilymddon kidllt
szenvedések, és ehhez jarulnak még a testi és lelki bintalmazids egyéb for-
mii. Voltak n6k, akiket kegyetleniil megverték, kést szoritottak a torkukhoz,
és igy tovabb. Ezen kiviil gyakran kényszeritették Sket arra, hogy végignéz-
zEk mais foglyok kinzdsit és megolését.

Anda, egy szerb liny, akit két bardtndjével egytitt elraboltak és egy mu-
zulman bortonbe vittek, elmondta, mit €élt 4t:

Inzultdltak minket, sértegettek. Ezt nem tudom elmondani 6nnek; ezt at
kell élni, hogy az ember megértse. Hirom férfi megerészakolt minket. Kést
szoritottak a torkunkhoz, le akartak mészirolni benniinket. Ez tdrtént minden
nap. Amikor verték a foglyokat és levigtik a testrészeiket, minket odavittek,
hogy lissuk... Minden egyes nap ugyanaz tortént mindegyikiinkkel: megkotoz-
tek minket és tobben megerdszakoltak. Mindenfélét csindltak veltink. Ez ter-
mészetellenes, megaldzé szexuilis erészak volt... Amikor visszatértem a falum-
ba, egy hénap kellett, hogy testileg felépiiljek. Azon kiviil, hogy megerészakol-
tak és megkinoztak, naponta csak kétszer adtak enni: egy darab kenyeret vagy
kif6tt makarénit. A folyosén volt viz, kicsit meg tudtunk mosakodni, de nem
rendesen, mert dllandéan jirkaltak ott a férfiak. ,Zuhanyozdsban” csak akkor
volt résziink, amikor a kinzdsok kézben eldjultunk. Akkor ledntottek vizzel
benniinket.

Desa azt mondta el, amit a menyétSl hallott: ,A szomszédom
Dobrinjiban (Szarajevéban) volt tiborban. Ott a ndket megerdszakoltik.
Ohozza nem nytltak, de a fiatalabbakat megerészakoltik. Testileg kinoztik
Sket. Szandékosan éheztették Sket. Idénként kaptak egy darab kenyeret és egy
kis vizet. Inzultdltik Sket, sértegették Sket és a térjiik holléte feldl faggatdztak.”

[.]

Némelyik nének az anyja vagy a sajit furfangjinak koszénhetben sike-
riilt a tdiborokban megmenekiilnie a nemi erészaktdl. Nedeljka példiul 13-
tott egy lanyt, akit az anyja a sajit testével sikeresen el tudott rejteni, amikor
keresték a bortonérok. Nedeljkdnak agy sikeriilt megtisznia a nemi erdsza-
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kot, hogy 6regasszonynak dlcizta magit: régi ruhdkba 6lt6z6tt, vastag haris-
nyat hazott és felkototte az anyja fejkenddjét. Ezek arra példik, amit Smith-
Haredah ,a gyengék fortélydnak” nevezett; hasonld fortélyok egész sorit
emliti, ezeket a méisodik vilighdbort végén alkalmaztak a német nék, hogy
ne erészakoljik meg Sket az oroszok.

Anyik kisfitinak 6ltoztették fiatalkord linyaikat: hajukat levigtik és nad-
rigba bujtattik Sket... Azok a ndk, akiknek el kellett mennitik hazulrdl élele-
mért, bekoszoltik az arcukat, sszekdcoltdk a hajukat, szemiiveget tettek fel,
kenddvel kototték be a fejiiket, ragtapaszokkal csufitottdk el magukat és régi
sziirke és fekete rongyokba 6ltoztek... Néha az elsd pillanatban tandsitott bi-
torsdgnak és Iélekjelenlétnek volt nagy szerepe. Egy né példdul tigy menekiilt
meg, amikor hat orosz betdrt a lakdsiba, hogy elévett a szekrénybdl egy kis vil-
lanyvasutat és elkezdett jitszani veliik... (Sandher, Johr, 1992, 43. 0.)

Lepa, egy szarajevéi szerb né a bordélyokban tartott szerb nék kinzdsa-
16l beszélt nekiink:

1992 juliusitol kezdtek az Alija hadsereg® tagjai bordélyokat nyitni a szara-
jevoi kivéhdzakban. A bordélyokat a kornyezd falvakbdl toltoteék fel fiatal szerb
asszonyokkal és linyokkal. Amikor az Alija-fidk elfoglaltak egy falut, clvitték
a férfiakat és a néket: a férfiakat bortonbe, a linyokat bordélyokba. A baritom
beszélt nekem egy ilyen bordélyrdl, amely Szarajevé kozpontjdban volt, és ki-
zar6lag fiatalkordakkal volt feltdltve. A bordélyt egy muzulman ,vitte”, egy bti-
n6z6, volt elitélt, aki ugyanakkor a borton igazgatdja is volt. Egy este, amikor
ott mentem el, hallottam az asszonyokat jajgatni.

Kiilonosen kegyetlen szexuilis tortardknak és bintalmazisnak lehettek
kitéve a pszichikailag sériilt n6k, amint ez Marina szavaibdl kiderl:

Egy hisz éves tuzlai szerb linyt, akirdl tudni lehetett, hogy zavarodott,
minden nap elvittek a muzulmin katondk és a kérhiz elé hoztik vissza.
A szomszédai azt mondtik, hogy a katonik egész ¢jjel erdészakoltik a bordély-
ban. Egyszer littam Sket, amint kilokik a linyt az aut6bdl, és otthagyjik a kor-
hiz el6tt. Akkor valaki hivta a rend6rséget. A renddrség kijott és tobb muzul-
man a renddrségtdl ott az utcdn elkezdte verni, tele volt iitésnyomokkal. Végig-
vonszoltdk az utcin, kényszeritették, hogy jarjon. Azt hallottam, hogy azutin
elvitték valami helyre a Jala folyé mentén, és ott tovibb verték, tigyhogy talin
bele is halt.
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Interetnikus nemi erészak a hdboriitdl kozvetleniil nem érintett
régiékban

Az olyan etnikailag vegyes régidkban, ahol az egyik csoport tobbség-
ben volt, a ndket egyszertien azért erészakoltik meg, mert az etnikai ki-
sebbséghez tartoztak. Az interetnikus megtorlds és a szdmlak rendezésé-
nek dldozataiva viltak. A nemi erészakot rendszerint megel6zte az dldo-
zat elrablisa; vagy a szomszédok raboltik el, vagy olyan férfiak, akiket
mir évek Gta ismert.

Milica, egy 21 éves szerb liny egy tilnyomdrészt szerbek lakta falubdl,
elmondja, hogy rabolta el és erészakolta meg egy horvit szomszédja:

A hézam az utca elején van, és a fiatalok dltaldban az utca végén szoktak
gyiilekezni. Ahogy mentiink a gyiilekezShelyre, dltaliban beszéltunk egymas-
nak, megvdrtuk, amig a bardtaink kijonnek és igy egyiitt mentiink tovibb. Mar
évek Ota ismertem 6t. 22 éves volt, horvit és tobbszor volt a fronton, de ennek
a ténynek nem tulajdonitottam kiilondsebb jelentéséget. Azon az éjjelen a hi-
zandl talilkoztunk. Kihivtam, kijott. Egyiitt mentiink tovibb, beszélgetve.
De ahogy az utca sotét részéhez értlink, hirtelen a szdmra tette a kezét. Aztin
két férfit szolitott, akik megragadtak és bevonszoltak egy autdba. Bekototték
a szememet egy szalaggal, a szimba valami rongyot tomtek és elkezdték iitni
a fejemet, gy hogy nem emlékszem, mi tortént azutin. Amikor felébredtem,
rdjottem, hogy egy mez6n vagyok, nem messze a falumtdl. Rettenetesen néz-
tem ki, testem minden porcikdja fijt. Hinyingerem volt. Rettenetes, lefrhatat-
lan érzés: valami iiresség, gyengeség. Rijottem, hogy mi tortént velem. Haza-
jottem; sokkot kaptam, amikor a tiikdrben meglittam magam. Az anyim sz6li-
tott, amig a fird6szobdban voltam, de nem akartam mindjirt kimenni. Azt kér-
dezte az ajtén 4t: ,Milyen volt az estéd?” ,Remek”, feleltem neki.

Nemi erdszak: bosszii a nék ellen vagy bosszii a férfiak ellen

A nd etnikai hovatartozdsan kiviil még valamitdl fiigg az, hogy mennyi-
re van kitéve a nemi erdszak veszélyének: att6l, hogy volt-e kapcsolata ko-
ribban egy ismert férfivel. A né az, akinek fizetnie kell azért, ahogy korib-
ban egy bizonyos térfihoz viszonyult; vagy, ahogy Ljiljana megfogalmazta,
yhdbortiban a néknek gyakran meg kell fizetniiik azért, mert békében tana-
sitott viselkedésiikkel megsértettek valakit. Es mivel nkr8l van sz6, ez vé-
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giil mindig a szexre egyszertisodik.” Ebben a tekintetben kiilondsen nagy
veszélyben vannak azok a vonzé fiatal lanyok, akik békeid6ben elutasitottak
bizonyos ajanlatokat. A térfi megragadja a hibort dltal kindlt lehet8séget, és
nemi erdszakkal vesz elégtételt.

A bossztinak azonban mis célja is lehet: irdnyulhat arra is, hogy korri-
gilja azt az egyenl6tlennek litott hatalmi viszonyt, amely békeid6ben 4llt
fenn ndk és férfiak kozott. A kordbban fennillt hatalmi egyenlStlenséget,
amelyben egy adott nének magasabb volt a tirsadalmi stitusza, meg kell
forditani és helyre kell allitani a hagyomanyos viszonyt, amely a férfinak
kedvez. Gordana beszdmoldja szerint a dretelji horvét tiborban (ahol szer-
bek és muzulméinok voltak) minden mésodik nét megerdszakoltak. A nék
tobbsége fiatal liny volt, de volt egy tandrnd és egy orvosnd is.

A tandrndt és a doktorndt kiilondsen megkinoztik, mert az erészaktevéket
provokdlta a stituszuk és a képzettségiik... A doktornét, egy 38 éves szerb
asszonyt, napjdban tobbszor megerdszakoltik; azt mondtik neki, hogy addig
nem engedik el, amig nem sziil egy usztasit.” Szerencsére nem esett teherbe.
Megerdszakoltik, azt mondogattdk neki, hogy megolik és néha hagytik, hogy
az Oriilet hatdrdn a virosban bolyongjon. Mint 6 maga elmondta, tobbszor is
egy 1épésre volt a haldltdl, és azt gondolta, hogy meg fog halni. Elvitték rendes
lakdsokba is, hogy ott is megerdszakoljik. Azok az emberek kovettek el rajta
erészakot, akiken orvosként szimtalanszor segitett.

Mint Brownmiller irja, ,A puska a kézben: hatalom. A hiborus &riilet
onmagit tiplilja. Egy bizonyos szimt katondnak musz3j bizonysigot ten-
nie djonnan megszerzett felsébbrendtiségérdl — bizonyitaniuk kell a nék-
nek, 6nmaguknak, a tobbi férfinak.” (Brownmiller, 1975, 33. o.)

Ennél gyakoribb azonban az, hogy a nknek a férjiik, a fiuk, a fivériik
vagy az apjuk valdsigos vagy vélt, aktuilis vagy kordbbi eszméi vagy csele-
kedetei miatt kell fizetniiik. Vagy pontosabban: a nemi erészak eszkoz arra,
hogy a né férfi hozzitartoz4it megbiintessék. Ezen a médon magyarizhat-
juk azoknak a n8knek az elrabldsit, megkinzasit, megerdszakoldsit és meg-
6lését, akiknek a férfi hozzitartoz6i nem voltak jelen és feltételezhetSen
a misik oldalon harcoltak.

Bosiljka, egy konjici szerb nd, elmondta egy szintén szerb baritndje
esetét:
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45 éves volt. Férjnél volt, két fia volt és egy lanya. Elvitték egy tdborba, mi-
vel a férje és a fia nem adtik fel magukat. A tiborban annyiszor erdszakoltik
meg, ahdnyszor kedviik tartotta. Tobben voltak, és 6 mindegyikiiket jol ismer-
te. Még néhiny szomszédja is koztiik volt és néhiny visirldja is, mert a hibo-
rd el6tt egy boltban dolgozott. A férje renddr volt, igy felismert koztiik olyano-
kat is, akiknek kordbban meggylt a bajuk a torvénnyel. Fogvatartisa alatt rész-
letes radidkozvetitést adtak arrdl, hogy mit mtvelnek vele. A hibort sorin
a férjét megolték, és a mar erésen bomlé dllapotban levs holttestet odahoztik
elé: csak a sportcipdjérdl ismerte fel. A fidt olyan komolyan megverték, hogy el-
vesztette a ldtdsdt. A hizukat a szeme ldttdra gytjtottik fel.

Ennek a nének szorny drat kellett fizetnie azért, hogy az ellenség bosszit
tudjon 4llni a férjén és a fidn. A né megbiintetésével az ellenség kozvetve nyil-
van a térjét és a fidt akarta biintetni kordbbi és akkori tetteik miatt. Ezt bizo-
nyitja az a tény, hogy a kinzisit végig kozvetitették radion. Ugy gondoljuk,
hogy emogott az eljards mogott két szandék tapinthatd ki: a) hogy mds férfia-
kat, akik szintén otthon hagytik a feleségiiket, visszarettentsenek az ellenség-
gel vivott harctdl, és b) hogy romboljak a misik fél moraljat. Csakhogy a hor-
rornak ez a kore lezirult a végsS és kozvetlen biintetéssel: a férj haldldval és
a fit stilyos fogyatékossd vilasival. Ett6l a né kinzdsa a tdborban abszurdda vélt;
mégis a nd volt az, akit kdzvetleniil biintettek — valészintileg anélkiil, hogy kin-
z61 tudatiban lettek volna annak, hogy biintetik 6t. Ez az erészaknak az a lan-
colata, amely a n6k sorsit meghatirozza a hibortiban, és amely azokhoz a hoz-
zajuk kozel dll6 térfiakhoz koti Sket, akikkel sorsuk szorosan Gsszefonddik.
Ez a linc dltaldban lithatatlan marad, elrejti a férfiak ,hdsies” harca és sebesii-
léseik vagy haldluk. Ez az eset felveti tovibba annak lehetdségét is, hogy a ne-
mi erdszakot a hdbortiban pornogrif célokra is felhaszndltdk. MacKinnon dgy
véli, hogy kizirdlag a szerbek vették videdra a muzulméin nékén elkovetett ne-
mi erdszakot és haszniltik azt pornogrif célokra (MacKinnon, 1994, 75. o.)
Mivel kutatdsunk nem hozott felszinre elegendd bizonyitékot, ami lehet6vé
tenné, hogy a jelenség kiterjedtségérél érdemben beszéljiink, csak két dologra
tudjuk felhivni a figyelmet. El8szor is, a fenti példa azt sugallja: fenndll a lehe-
t6sége annak, hogy mds haborus felek is haszndltik a nemi erdszakot ilyen cé-
lokra. Fontos azonban rimutatnunk, hogy MacKinnon kovetkeztetései, és
az a magyardzata, hogy a pornogrifia (amit hite szerint kizdrdlag a szerbek
hasznéltak) ,motiviciét és 'hogyan csindljuk’ kézikonyvet adott a szexudlis
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atrocitisok elkovetdinek ebben a genocidiumban”, a volt Jugoszlivia tirsadal-
mi és torténelmi jellemzdinek elképeszté nem-ismeretén alapulnak. Minde-
nekel6tt nagyon problematikusnak téinik az a kiindulépontja, hogy a hibora
el6tti Jugoszlavidt eldrasztotta a pornogrifia és ez kovezte ki az utat a szerb
oldal szexudlis megszillottsdggal végrehajtott népirtisihoz. A mindent eldrasz-
t6 pornogrifia illusztrilisira MacKinnon egy meglehetdsen régi horvit heti-
lapra, a Startra hivatkozik, amely, mint mondja, k6zéps6 oldalain meztelen nék
fényképét kozolte. MacKinnon egy mésik példdja az a halom pornogrif kiad-
vany, amit Borislav Herak hilészobdjiban taldltak; & az a szerb katona, aki be-
ismerte, hogy tobb nemi erdszakot és gyilkossigot kovetett el Bosznidban.
Nehezen érthetd azonban, miként lehetséges az, hogy az egész volt Jugoszli-
vidt eldrasztd ,pornogrifia-6z6n”, amely rdaddsul egy horvit lapon keresztiil
drasztotta el az orszdgot, csakis egy etnikai csoport (a szerbek) esetében veze-
tett atrocitisok elkovetéséhez. Ugy véljitk, ez a leegyszertisité magyarizat,
amely azon alapul, hogy a szerzé nem ismeri eléggé a relevins tényeket, sze-
rencsétlen mddon elterelte a figyelmet a hibora alatt a nék ellen elkovetett bt-
nok legfontosabb magyarizatirdl. Ezekben az erdszakos cselekedetekben
az a négytilolet nyilvinul meg, amit a kommunista ériban gondosan lepleztek
a nemek kozotti egyenléségrél szol6 ideologikus szlogenekkel. A nacionalista
hisztéria és a nyoméban kovetkezd hibort csak lemeztelenitette és megerdsi-
tette ezt a ndégytloletet a térfiakban — az Gsszes harcban 4ll6 fél tiboriban.
MacKinnon magyarizata tehit 6nellentmondasosnak ttinik. A nemi erészakot
a férfi/né dinamikdban helyezi el, anélkiil, hogy tirgyalni az etnicizilt csopor-
tok problémdjit és azt, hogy hogyan alakultak ezek ki (Rejali, 1996, 366. 0.).
Ezen tdlmenden, mivel elhanyagolja a néi test etnicizilsi folyamatinak vizs-
gilatit, nem tudja megragadni a nemi erészak lényeges jellemzjét. Csak
a szerb férfiak és a horvit és muzulman nék kézotti dinamikat 1atja, erre redu-
kilja az egész problémit. Mint arkov helyesen rimutat, ,a férfiuralom 'ter-
mészetes' része, hogy sajit 'etnikai csoportjdnak' hatirait azaltal jeloli ki, hogy
a 'Misikhoz' tartozé néket a nemi erdszakkal jeloli meg és ilyen mddon
a néi testet mint etnikailag meghatirozott ndéi testet definidlja” ( arkov,
1995, 113. 0.) A ndi testek csatatérré viltoznak, ahol a férfiak a mis térfiak
irint érzett haragjukat kommunikaljak, mert kezdettél a nék teste volt az imp-
licit politikai csatamezd. A hibort idején elkévetett nemi erészak a hatalmi kii-
lonbségek és az identitds definidlisinak eszkoze (Rejali, 1996, 366. 0.) Tehit
a térti/ng és a férfy/térfi viszonyokban (azaz a kiilonboz6 etnikai csoportok
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kozott) 1étezd hatalmi kiilonbségek hatirozzik meg a kiilonb6zd etnikai cso-
portok kozotti nemi erdszak elterjedtségét. Ezen a médon lehet megmagya-
rizni azt a tényt, hogy a szerb férfiak kovették el valészintileg a legtobb nemi
erészakot (a muzulmdin ndék ellen), és azt is, hogy ahogy a hibort elérehaladt,
és ahogy a harci szerencse egyre inkdbb a horvitoknak és a muzulminoknak
kedvezett, mind t5bb szerb né ellen kovettek el nemi erdszakot.

A néi test mint a férfiak interetnikus ,,kommunikdcidjanak”
eszkoze

Azok a ndk, akik mis nemzetiségli térfihoz mentek feleségiil, a nemi
erdszak potencidlis dldozativa viltak ezzel. Az erészaktevd férfiak a sajit
nemzetiségi csoportjukbdl, a térj nemzetiségi csoportjibdl vagy valamilyen
mis (harmadik) nemzetiségbdl kertilhettek ki.

Az els§ esetben a né etnikai csoportjaba tartozé férfiak a férjet akarjik
megsérteni és megaldzni. Egy névérének irt levélben Natasa leir egy ilyen
esetet: ,,Egy horvit nét, aki férjhez ment egy muzulmain férfihoz, a sajit 13-
nya elétt megerdszakoltak a horvitok.” Az erdszaktevd dllispontjardl nézve
az er6szak nyilvinvaldan a térjnek kiildott tizenet volt.

A misik esetben a férj honfitirsai akarjik megbiintetni az dldozat férjét,
amiért nem szakitott egy olyan nével, aki az ellenséges nemzethez tartozik
és ezért nem elég értékes ahhoz, hogy az 6 nemzetiik ,,tulajdonit” képezze.
Natasa, aki szerb apitdl és muzulmin anyitdl sziiletett, egy horvithoz ment
férjhez. Igy irja le a horvitoktdl val6 félelmét: ,A férjem mar nem képes
megvédeni engem és az anyidmat. El6fordultak esetek, amikor ezt kellett
hallania: 'Ha ez egy vegyes-hdzassig, akkor vagy menjetek el mindketten
vagy kiildd el az asszonyodat.' Annyira félek.”

Végiil a harmadik esetben egy harmadik nemzetiségi férfi 1ép be
a konfliktusba, akivel sem a férj, sem a feleség nem tartozik k6zos etnikai
csoportba. A né bantalmazdsival a férjet kivinja biintetni, egyszertien azért,
amiért az kapcsolatban 3ll az ellenséggel. A vegyes hizassigban él6 nék
sebezhetdsége kiilondsen nagy olyankor, amikor a férj kozvetlentl részt
vesz (vagy amikor azzal vidoljik, hogy részt vesz) az erészaktevé nemzeti-
sége elleni harci cselekményekben.

Emina, egy 28 éves muzulmin né beszél a névérérdl, aki Mosztirban
maradt:
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Az any6som, aki horvit, mesélte ezt el nekem, amikor litogatéban jart na-
lunk Belgrddban. A horvitok bantottik a névéremet, mert a férje, aki szerb, tgy
dontott, hogy Mosztar horvit részében marad. Azelétt ott éltek egyiitt. Mikor
a hdbord kitort, a névérem azt gondolta, hogy nagyobb biztonsigban lenne
a muzulmin részen (ahol az anyim lakott) tigyhogy oda ment a gyerckekkel
egytitt. Egy nap jottek a horvit szomszédaink és elvitték az anyjival egyiitt.
A bal partra vitték ¢ket, a Buna nev(i parkba. Ott a kocsiban iilve elkezdték fen-
ni a késiiket és fenyegetdzni, hogy megolik Sket. A névéremet nemi erészakkal
fenyegették és trigirul sértegették. Mivel a férje nem volt ott, a szomszédok azt
hitték, hogy a fronton van és harcol a horvitok ellen. Szerencsére arra jott egy
madsik horvit szomszéd, aki j6l ismerte az apdmat, és az elérte, hogy elengedjék
Sket. A névéremet nagyon megrazta cz az egész, kiilonosen, hogy — mivel kii-
16n koltozott a férjétdl, — a férje olyan kozel volt (6tven méterre) és mégis olyan
messze, mert nem tudott dtmenni a masik negyedbe és semmit sem tudott ré-
la. A névérem nyolc hénapig nem kapott hirt a férjétdl. Végil a férje kiildote
neki egy levelet, amiben azt irta, hogy meg fogja 6Ini magt, mert nem tudja el-
viselni, hogy tovidbbra is igy €ljen. Ezen kiviil, mivel a névérem lelki dllapota
erésen romlott azt kovetSen, hogy a horvitok bintalmaztik, félek, hogy nem
csak megfenyegették a nemi erészakkal, de tényleg meg is erészakoltik. De sem
8, sem az anyim nem akar errdl beszélni.

Ez az eset Gjra megmutatja, hogy a hiborus koriilmények nagymérték-
ben fokozzik a bintalmazott ndk lelki szenvedését is — ttil azon, amit a szo-
kdsos dltaldnos bizonytalansig és a csalidi kotelékek meglazuldsa miatt kell
elviselnitik.

Az ebben a fejezetben leirt esetek felhivjdk a figyelmet arra a tényre,
hogy az tgynevezett vegyes hdzassigban é16 ndk kiilonosen ki voltak téve
a nemi erdszak veszélyének — olyan tény ez, amirdl a legtobb elemzés nem
vesz tudomist. A vegyes hdzassigban ¢é16 n6k megerdszakoldsa kétségtele-
niil megerdsiti Brownmiller tételét, mely szerint a hibort idején elkévetett
nemi erdszak nem mds, mint az a méd, ahogy a férfiak rendezik a szimlai-
kat mds térfiakkal. (Brownmiller, 1994, 181. 0.) Ez behozza a képbe a nemi
erdszak magyardzatinak harmadik, 1ényegesnek ting dsszetevéjét: ez pedig
az a tény, hogy a né egy mis nemzetiségi férfihoz tartozik. Hiboru idején
a ndket azért erdszakoljidk meg, mert ,a nemi és etnikai értelemben vett
Misikat” reprezentiljak, és etnikai értelemben vett massigukat annak a fér-
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finak az etnikai hovatartozdsa hatdrozza meg, akinek a ,tulajdonit” képezik,
— tiiggetlentil att6l, hogy 6k maguk szdrmazdsukat tekintve melyik csoport-
hoz tartoznak.

A nemi erészak mint a hdborils stratégia része

A nemi er6szak mint az eliildozés eszkoze. Nyilvinvald, hogy a nemi eré-
szakot egy édltalinosabb hiboras stratégia részeként alkalmaztik: harci esz-
kozzé és az ,etnikai tisztogatds” médszerévé tették. A nemi erészakkal valé
fenyegetést ,a kikényszeritett kivindorlds” eszkozeként alkalmaztik; azért,
hogy elérjék, hogy ,az emberek elhagyjik otthonukat és soha ne is akarja-
nak oda visszatérni.” (MacKinnon, 1993, 88. o.). Vagy pedig, mint azt
az ENSZ szakért6i csoportjanak zirdjelentése kimutatta, szindékosan alkal-
maztak nemi erdészakot azért, hogy egy bizonyos etnikai csoportot eliildoz-
zenek egy bizonyos teriiletrdl. Ezt a szindékot demonstriltik azzal, hogy
az dldozatot a nemi erdszak révén megaliztik és megbecstelenitették a ro-
konai el6tt, a tobbi fogolytirsa el6tt vagy nyilvinos helyeken, vagy hogy
csalddtagokat kényszeritettek egymds megerdszakoldsira. Tovibba azzal is,
hogy a fiatal nék és a sziizek, valamint az iskoldzott linyok és a megbecstilt
csalidokbdl szdrmazé nék gyakran voltak a nemi erészak célpontjai.

Bir a rendelkezésre 4116 informiaci6 kevés ahhoz, hogy egy atfogd, az eliil-
dozést szolgilé nemierdszak-politika meglétére kovetkeztessiink, nyilvinvald,
hogy volt ilyen cél, és gyakran el is érték. Meg kell azonban itt kiilonboztetni
az esetek két tipusit. Az elsd tipusba tartoz eseteknél a nemi erdszak a fenye-
getés eszkoze: kozvetlen nyomdst gyakorolnak az dldozatra, hogy tidvozdsra
birjik. A mésodik esetben a nék azért hagyjak el a tertiletet, ahol addig éltek,
mert lajdk és halljak, hogy mi tortént mas nékkel és ettSl nyugtalannd vilnak.
Ebbe a misodik tipusba tartoznak azok az esetek is, amikor a sztilék, kiilono-
sen az anydk aggddnak a lednygyermekeik miatt, és gy dontenek, hogy biz-
tonsagos helyre kiildik 6ket, a hibort iltal sgjtott régiétdl tivolra.

Gordana, amikor a dretelji tiborban megerdszakolt doktornérél be-
sz€lt, elmondta, hogy a doktorné azutin elment a férjével és gyerekeivel
egyiitt, hogy mishol éljen. Amikor Capljina széba kertilt, azt mondta, soha
tobbé nem teszi be oda labit.
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A nemi er6szaktdl valé félelem altal provokilt emigriciéra jé példa
Olivera esete. Elmondta, hogy & és a férje hogyan dontotték el, hogy két 13-
nyukat kimenekitik.

Amikor a hdbort elkezd6dott, én kész voltam azonnal elhagyni Szarajevot.
A férjem azonban ebbe nem ment bele, mert azt hallotta, hogy Szerbidban
mozgodsitds van, és azt gondolta, hogy Szarajevéban van ri Iehetdség, hogy el-
keriilje a behivist. K6zombos volt, ahogy a férfiak dltaliban, még azt sem értet-
te meg, hogy a gyerekeinket biztonsigos helyre kell vinniink. Szorny( z(irzavar
volt: bombiztak, embercket elvittek és megoltek, linyokat megerdszakoltak.
Egyszer a kisebbik ldnyom, aki 15 éves, ezzel jott haza, kétségbeesve: ,Inkibb
megoletném magam, mint hogy megerdszakoljanak”. Akkor elvesztettem a tii-
relmem, és azt mondtam a férjemnek: ,Azonnal el kell innen vinniink a gyere-
keket. A linyaink fiatalok és csinosak. Engem megverhetnek, megerdszakolhat-
nak és meg is 6lhetnek, de én til tudom magam tenni mindenen és tovabb tu-
dok éIni, mert nekem ott vannak ¢k. De 6k ezt nem birndk ki; gondold el, mi
lenne veliik, ha valaki megerészakolni Sket. Tonkre tenné az életiiket.” Ugy-
hogy elhatdroztuk, hogy a linyoknak el kell menniiik.

Lepit hasonlé meggondolidsok vezették, amikor dgy dontott, hogy biz-
tonsdgos helyre kiildi a linyait. ,Eldontéttitk, hogy a linyunknak el kell
mennie Szarajevébol, mert azt hallottuk, hogy bordélyok nyilnak, és hallot-
tunk gyilkossigokrél, emberrablisokrdl és bantalmazdsokrdl is.”

A nemi erdszaktdl vald télelem a linyos anydkban éppagy megvolt,
mint az id6s asszonyokban, mert hallottak kegyetlen és megaldzé esetekrdl,
amikor nem csak fiatal néket, de kislanyokat és dregasszonyokat is megerd-
szakoltak. Smith-Harchah, amikor arrdl ir, hogy mennyire redlis volt a ne-
mi erészaktdl valé félelem Berlinben a II. vilighdbort végén, tgy fogalmaz,
hogy ,a n6k megerdszakolisa dllandéan napirenden volt. Nem szdmitott,
hogy gyerek vagy 6regasszony. Egy 14 éves linynak egy kére kellett hajtania
a fejét és tobb férfi is hasznilta, akik igy egy nemi betegséggel is megtert6z-
ték.” (Stadher, Johr, 1992, 85. 0.) Hasonlé dolgok torténtek a bangladeshi
hibortban is. (Brownmiller, 1975, 40. o.)

Desa, mikozben arrdl a félelemrdl beszélt, amit Szarajevéban dt kellett
éInie, azt mondta, hogy kiilondsen a 8 éves linyit féltette.

Hasonl6 gondolatai voltak Jasminkdnak is, amikor a sziil§otthonban
volt, két mésik megerdészakolt és terhes linnyal. Vera a II. vilighabor olyan
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eseményeirdl beszélt nekiink, amelyek hasonléak voltak a jelenlegi boszni-
ai hiboraban torténtekhez. ,A hizunkhoz jottek és elvittek minket. Har-
mincan voltak egyre. A nagymamdim konyorgott nekiink, hogy vigyiik 6t is
magunkkal. 'Ne hagyjatok itt, kérlek benneteket, engem megerdészakolhat-
nak, vannak olyan allatok, akik még a nagymamdkat is megerdszakoljik."”

Nemi erdszak és a nék reproduktiv jogaival valé visszaélés: az etnikai tisztoga-
tds médszereként alkalmazott nemi erészak fogalmdnak dekonstrukcidja. A boszni-
ai hibortban a nemi erészakot ,produktiv” médon is haszniltdk, ti. arra,
hogy az erészaktevd nemzetiségének megfeleld gyerekeket nemzzenek.
A patriarchlis minta szerint a né jelképezi a csalddot, a csaldd pedig a tirsa-
dalom alapja. Ebben az &sszeftiggésben a n6k megerdszakoldsa azzal a cél-
lal, hogy az erdszaktevd nemzetiségének megteleld gyerek foganjon, az el-
lenség életalapjainak lerombolisit jelenti. Mas széval a nemi erészakot
az ellenséget tonkre tevs eszkdzként hasznaljik.

Az etnikai tisztogatds eszkozeként felfogott nemi erdszak gondolata egy
mélyen patriarchélis konstrukciét rejt magiban; a néket tirgyaknak tekin-
tik, ,befogadéknak”, akik passzivan magukba fogadjik a férfi magvit, anél-
kiil, hogy barmi sajitost, személyest hozzitennének. Ebben a kontextusban
a gyermeknek mint emberi lénynek az identitdsa csak a férfitdl fiigg. Tehdt
az ellenséges nemi erészak révén teherbe ejtett né gyermeke az erdszakte-
v6 nemzetiségét 6rokli. ,,Milena, nekiink muzulman gyerekeket kell csindl-
nunk”, vilaszolt a muzulmin katona Milendnak, aki konyorgott neki, hogy
illitsa le ,fegyvertirsit”, aki a szomszéd szobdban épp a baritndjét erésza-
kolta. I. J., egy n, akit a slavonski brod-i tiborban erdszakoltak meg, bele-
egyezett abba, hogy tantivallomasit az Odgovor cim@ menekiilt-tjsig 1993-
ban publikilja. ,,Amikor megtudtik, hogy sokan koziiliink, engem is bele-
értve, teherbe estiink, egy darabig békén hagytak benntinket. Azt mondtik,
a jovenddbeli horvit gyerekek érdekében teszik. Nem érdekelte Sket, hogy
akik megsziilik 8ket, azok szerb nék, mert, mint mondtik, az apjuk horvit,
igy a gyerekek is horvitok lesznek.”

Itt az ideje, hogy dekonstrudljuk az etnikai tisztogatis médszereként al-
kalmazott nemi erdszak fogalmait. (Vagyis: amikor néket arra kényszerite-
nek, hogy sziiljék meg az interetnikus nemi erdszakbdl fogant gyermekii-
ket.) El8szor is, az ilyen nemi erdszak Iényegét egy masik biin adja, éspedig
a terhesség kikényszeritése, amit még mindig nem tekint btincselekmény-
nek sem a nemzetkozi kozosség, sem pedig a volt Jugoszlavidban elkovetett
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hiborts blindket vizsgilé Nemzetkozi Birdsig. Egyetértiink Chinkinnel
abban, hogy az etnikai tisztogatds médszereként alkalmazott nemi erészakot
kiilon kell vizsgilni és kiilon kell eljarni ellene (Chinkin, 1993). Ugy vél-
jiik, hogy a nemi erdészakbdl fogant gyermekek léte olyan jelenség, amely
alapot ad arra, hogy etnikai tisztogatis helyett inkibb etnikai keveredésrél
beszéljiink — j6llehet a térfiak, birmelyik oldalon harcoltak is, ezt még nem
hajlanddk elfogadni. A I1. vilighdbora alatti nemi erészakrdl irva Sandher és
Johr megjegyzik: a torténelem furcsa irénidja, hogy az a hibord, amelyet,
egyebek kozt, a faji tisztasig nevében vivtak, egy olyan gigantikus keveredés
alapjit vetette meg, aminek kovetkeztében a mai Eurépa valéban mas képet
mutat, mint az 1940-es évek Eurépdja. (Sandher, Johr, 1992, 34. 0.)

Annak fel nem ismerése, vagy inkibb elutasitisa, hogy a kiilonb6z6 nem-
zetiségek tagjai kozotti nemi erdszak valdjaban etnikai keveredést okoz, rette-
netes szenvedéscket eredményez a nék szimdara. Az erdszaktevsk biztositani
akarjdk, hogy a megerdszakolt nk az 6 nemzetiségitknek megfelel$ gyereke-
ket hozzanak a vildgra, és hogy a n6k 6rokké emlékezzenek a nemi erdészak
borzalmaira. Sajnos, ez sikerl is nekik; tudni azt, hogy egy erészaktevd gyer-
mekét hordja a méhében, és biztos lehet abban, hogy mindenki mis is tudja,
ez az ellenség gyereke; és tudni ugyanakkor azt is, hogy ez mégis csak az 6 sa-
jat gyereke is — ez a legkegyetlenebb kinzis, ami a hibortt megélt nknek osz-
tilyrésziil jut. Az er6szaktevék emellett azt az tizenetet is el akarjdk juttatni
a megerdszakolt nék térjének (és a tobbi férfinak is, akik az ellenséghez tartoz-
nak), hogy asszonyaik értéktelenné véltak. Az dldozatok, ahelyett, hogy férjitk
nemzetiségének megfeleld gyermeket sziilnének, az ellenség gyermekét hoz-
zak a vildgra. Valéban igy is értik az tizenetet a megerdszakolt nék férjei és
a tobbi térfi is. Megvetik és eltaszitjdk maguktdl azokat a néket, akiket meger6-
szakoltak, és akik megsziilik az ebbdl fogant gyermeket. Egy boszniai szerb,
akinek a feleségét megerdszakoltik, puskit nyomott a felesége kezébe és azt ta-
nécsolta neki, hogy legyen 6ngyilkos." Sandher és Johr egy hasonlé esetet
idéznek a II. vildghdborabdl: ,Egy apa a kovetkezd szavakkal kiildte a hallba
megerdszakolt linyat: 'Ha a tisztesség elveszett — minden elveszett™ (Sandher,
Johr, 1992, 100. 0.) A férjek képtelensége a szégyen elfogadisira néha az egész
csalid pusztuldsit eredményezi, mert ,a megszentelt tulajdonjogokat elbito-
roltik, és a tulajdon maga is hibaztathat6.” (Brownmiller, 1975, 40. o0.)

A férfiak szdmtalan médon visszaélnek a nék szexualitdsival és repro-
duktiv jogaival, és ezek az abtizusok kozvetlen politikai és katonai célokkal
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fonddnak 6ssze. Példaul a II. vilighdbortban a németeknek mds prioritisa-
ik voltak, mint a szerbeknek és a tobbi etnikai csoportnak a volt Jugoszlivia
hibortiban. Tilos volt zsidé néket megerdszakolniuk (ez persze nem zirja
ki, hogy ne lehettek volna engedetlen katondk) mivel ez a ,faj szennyezésé-
nek” mindsiilt. Val6jdban ez meglehetdsen hasonlé volt a fajok keveredésé-
nek tilalmdhoz, dgy, ahogy azt az amerikai Délen ismerték a rabszolgasig
idején és azt kovetSen is. (Brownmiller, 1975, 51. 0.) MacKinnon szerint
a fajok k6zotti nemi erészak az amerikai kontextusban ,szennyezésnek” mi-
néstilt. A gyerekeket mocskosnak és fertézottnek lattik, és az anya faji ho-
vatartozdsa alapjn soroltik be Sket (feltéve, hogy az erdszaktevd fehér és
az dldozat fekete — ahogy az mdr lenni szokott), vagyis a gyerekeket feketék-
nek tekintették. Ez éles ellentétben van az interetnikus nemi erdszakkal,
ahol a gyerekek csodilatos médon tisztiva vilnak. Etnikai hovatartozasukat
kizdrdlag az apa etnicitisa donti el, dgyhogy olyan tisztik, mintha az anyjuk
vérébdl egy csepp sem lenne benniik.

De az irénia ezzel még nem ér véget. A katolikus egyhiz alddsit adja
az interetnikus nemi erdészakbdl fogant és kikényszeritett terhességbdl szii-
letett gyerekekre. A papa, hogy népszertisitse a minden 6t éré igazsigtalan-
sdgot passzivan elfogad6 né képét, nyilvinosan felhivta az erészakkal meg-
termékenyitett néket, hogy ,fogadjik el az ellenséget” azzal, hogy megszii-
lik a gyereket, ahelyett, hogy megszakitandk a terhességiiket. (El Bushra,
Lopez, 1993, 57. 0.)

Az erdltetett megtermékenyitést, amit azzal a céllal kovettek el, hogy
a né egy misik nemzetiségbe tartozé gyermeket sztiljon, majdnem mindig
nemi erdszak eredményének tekintik. Mint azonban késébb litni fogjuk,
a probléma mds szexudlis abizusok kovetkezményeként is megjelenik, pél-
daul a szexudlis zsaroldsndl is. Mi tSbb, az a benyomds alakult ki benniink,
hogy az etnikai tisztogatds eszkozeként felfogott nemi erészakrdl vald vita
nagy mértékben elhomadlyositja a hibord idején elkévetett nemi erészak
oszszetett és negativ kovetkezményeit. Igy példdul semmi figyelmet nem
kap azoknak a néknek a problémdja, akik nemi erdszak kovetkeztében estek
teherbe és a hdborts koriilmények kozott — a salyos egészségiigyi kockadza-
tok miatt — nem tudtik elvetetni vagy megsziilni a gyereket. A terhesség
megszakitisit olykor lehetetlenné tették a valldsi tilalmak, a zsarolds vagy
a fogvatartds — mig aztin az abortusz t6bbé mar nem volt lehetséges. Né-
hiny né terméketlenné vilt az abortuszok kovetkeztében, mig misok, akik



Szexudlis erbszak 135

nem tudtik elfogadni a terhességiiket, dngyilkossigot kovettek el. Hibora
idején, amikor az élelem, a gydgyszer és az elhelyezés sztikosen 4ll rendel-
kezésre, és amikor az orvosi gondoskodist els6sorban a hadsereg igényli,
a gyerekszilés rendkiviil silyos anyagi és lelki terheket ré a nére. Pszichi-
kai allapotit tovibbd sulyosbithatja az a tény is, hogy a csaldd és/vagy mis
honfitirsai tgy tekintenek a gyerekre, mint annak ,bizonyitékira”, hogy
a nd kollaborilt az ellenséggel, vagy erkolestelentil viselkedett. Végiil a ne-
mi erészak, akircsak a nem megfelel$ koriilmények kézott levezetett abor-
tusz vagy sziilés, fokozott kockdzattal jar a nemi betegségek vonatkozisiban
is, ide értve az AIDS-t is.(Chinkin, 1993, 206. o.)

Anka és Emira beszéltek azoknak a néknek a problémdirdl, akik szexu-
ilis abtizus dldozatai lettek a habortiban, és abortuszt akartak végeztetni. Egy
ideig Anka egyiitt volt egy kollektiv 6véhelyen egy nével, akit megerdsza-
koltak a muzulméinok. ,Mar terhes volt és el akarta vetetni. A kérhdzban
azonban azt mondtik neki, hogy csak akkor végezhetik el a beavatkozist, ha
azt nyilatkozza, hogy szerbek erészakoltdk meg. Ezt visszautasitotta. 1993-
ban az elsé konvojjal elment Szarajevébdl, és ide érkezett. Csakhogy addig-
ra méir annyira elérehaladott volt a terhessége, hogy nem lehetett abortuszt
csindlni. Meg kellett sziilnie.”

Emina a mosztari unokatestvérérdl beszélt: ,,Mivel Mosztir horvit ré-
szén volt, ahol az abortuszt nem engedték [minden négyégydszati vizsgila-
ton jelen volt egy apaca, aki ragaszkodott ahhoz, hogy a gyercknek meg kell
sziiletnie], nem tudta id6ben megcsindltatni.”

Ebben a hibortban, csaktgy, mint a kordbbiakban, a nemi ergszak mi-
att teherbe esett néknek, még ha nem is kényszeritették Sket a gyerek meg-
sziilésére, nagyon nehéz idéket kellett megélniiik. Milica beszdmoldja jol il-
lusztrilja ezt:

Nem tudtam, hogy terhes vagyok, mert mindig rendesen menstrudltam,
egészen az erdszak utini 6todik hénapig. Kozvetlentl az erészak utin nem
mentem orvoshoz megvizsgaltatni magam, mert féltem, hogy akkor kitudédna.
Valamikor az 6tddik hénapban elmentem az orvoshoz, mert éreztem, hogy va-
lami torténik velem. Az én virosomban csak a harmadik hénapig csindlnak
abortuszt, utina csak akkor lehet megcsindlni, ha valakinek pénze van meg kap-
csolatai. En szegény voltam. Nem sikeriilt. Szégyelltem volna a vérosban sziil-
ni, tgyhogy tgy dontdttem, elmegyek Belgridba. Az én virosomban olyan
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a hangulat, hogy az ember nem maradhat meg, ha nem kurva, ha nem dal szét
hizassigokat, ha nem szemét. Amig nem torténik veled valami, addig nem is
tudod, hol élsz. Csak akkor deriil ki, hogy kik az igazi baritok. Nem tudtam el-
fogadni a babit, mert mindig arra a dologra emlékeztetett volna, ami tortént ve-
lem. Azt hiszem, meg6lt volna.

Milica egy kisfiut sziilt, és felajinlotta drokbefogaddsra. A sztilés utin egy
gyermekmenhelyen szilldsoltik el. Egy szobdban volt a babaval, és a személy-
zet folyton emlékeztette, hogy gondjit kell viselnie, bar § mér sziilés el6tt ki-
jelentette, hogy nem akarja litni. De a gyerek kozelsége miatt, meg mert gon-
doskodott réla, végiil mégis kialakult a k6t6dés a babdhoz. Még nevet is adott
neki, bar tovibbra is mereven elutasitotta még a gondolatit is, hogy megtartsa.
Az értelem és az érzelmek kozti konfliktus végiil egy rendkiviil fijdalmas tra-
umit okozott, ahogy az sok mds nével is tortént, akik a hibora alatt nemi eré-
szakban fogant gyercket hoztak a viligra. Es nem csak a hibort alatt. Ezt leg-
jobban taldn az a levél illusztralja, amit Milica kiildott nektink, miutin vissza-
tért varosdba. ,Itt nincs semmi 0jsdg. Hibort van. Embereket 6lnek. Semmi
1], tényleg. Nem tudunk egyrdl a kettdre jutni. Nem érzem jél magam. Na-
gyon rossz, depressziés vagyok, idegesnek érzem magam. Visszahtiz6dé let-
tem. Az idegeim felmondtik a szolgilatot. Rémalmaim vannak. Nem tudom,
mit csindljak. Csak cigarettdzom és szorongok. Nem tudok enni, elvesztettem
az étvagyam. Fogytam tiz vagy tizenkét kil6t. Valamelyik nap infaziét kaptam.
Nem tudom, mit csindljak.”

Vegyes, konfliktusos érzelmek, szeretet és gytilolet, elfogadds és eluta-
sitds dllandé csatdja még drimaibb médon mutatkozik meg azoknak a nék-
nek az életében, akik agy dontottek, hogy megsziilik és felnevelik az ers-
szakban fogant gyermeket. Nem sokat tudunk arrdl a drimérdl, amit azok
az anydk élnek 4t, akiknek a gyerekiik szenvedésiik 6rokos mementdja lett,
de még abbdl a kevés beszamol6bdl is, amivel mégis rendelkeziink, kibukik
egy fijdalmas tény: ezek a gyerekek gyakran hasonlitanak erdszaktevé ap-
jukra. Igen beszédes példa annak a zsid6 lanynak az esete, akit a II. viligha-
bord idején megerdszakoltak egy koncentricids tiborban. Vallomdsit Si-
mon Wiesenthal adja vissza Max and Helen cim kényvében.

De 6n talin valészintileg azt szeretné kérdezni: ,Miért sziilte meg egy
ilyen gonosztevs gyerekét?” Ez az a kérdés, amit én is gyakran felteszek ma-
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gamnak. Egész 1ényem hevesen tiltakozott az abortusz gondolatira. Végiil is, mi
volt a bline annak a kis 1énynek a méhemben? Senkinek sem konyorgétt, hogy
erre a vildgra johessen. Persze drvahdzba is adhattam volna vagy felajinlhattam
volna 6rokbefogaddsra. De az én gyerckem volt, és én voltam az anyja... A gye-
rek nétt. Egyre jobban hasonlitott Schultzera. Azt hittem, nem tudom elvisel-
ni. Vajon 6rokli majd a lobbanékonysagit, a brutalitdsit is? Vége lesz-¢ valaha is
a félelemnek? (Wiesenthal, 1991, 117. o.)

Az anya drimdja elkeriilhetetleniil befolydsolja a gyerek életét. Sandher
és Johr interjakat készitettek nemi erdszakbdl fogant gyerekekkel, akik
az anyjukkal éltek. Azt taldltdk, hogy ezek nagyon traumatikus kapcsolatok,
mert a gyerekek illandéan a nemi erdszak szornyiiségeire emlékeztetik
az anydkat, és ez eclkeriilhetetleniil befolyisolta az egymashoz val6 viszo-
nyukat. (Sandher, Johr, 1992, 94. 0.)"

Milena, egy misik asszony, akivel beszéltiink, mar a kezdet kezdetén be-
lebetegedett abba a kisérletébe, hogy egyiitt éljen azzal a gyerekkel, aki egy hi-
rom muzulmdn katona 3ltal elkovetett hétnapos folyamatos nemi erészakbdl
sziiletett. Milena a hetedik hénapban volt, amikor Belgridba érkezett. Addig
nem tudta, hogy terhes. Egy gyermekmenhelyen szillisoltdk el. El8szor azt
akarta, hogy csindljanak neki csdszarmetszést, a hetedik honapban, csak hogy
megszabaduljon a magzatt6l. Azt hitte, ez lehetséges. Az orvosok azonban azt
tandcsoltik neki, hogy jobb, ha megsziili. Amikor megsziilte, a névér eltakar-
ta a szemét, hogy ne lithassa a gyereket. Miutin felépiilt a sziilésb6l, vissza-
ment a virosiba. De nem taldlta meg a lelki békéjét, mert 6rl6dott a baba uti-
ni vigya és a nemi erészak emlékei 4ltal ébresztett emlékek kozott. Elhatiroz-
ta, hogy a gyereket felajinlja 6rokbefogadasra, de aztin meggondolta magit és
megprobalt egyiitt élni a gyerekkel. Nem tudott megfelelni a prébinak. Mivel
pszichikailag olyan stlyos dllapotba keriilt, hogy kérhazi kezelésre volt sziik-
sége, nem tudott a gyerekkel maradni.

Kikényszeritett egyiittélés vagy szexudlis rabszolgasdg

Néha a néket nem csak megerdszakoljik, hanem el is viszik, és arra
kényszeritik ket, hogy dgyassigban éljenck egytitt olyan férfiakkal, akik
az ellenséghez tartoznak. Igy rabszolgik lesznek beldliik, akik teljesen ald
vannak vetve rdjuk eréltetett férjiiknek. A szexuilis rabszolgasig, ami néha
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évekig is tarthat, dltaldban a mindennapi hizimunkat is magdban foglalja, és
ki kell elégiteni az Gr minden igényét, beleértve a testi abizus elszenvedé-
sét is. Lehet példakat taldlni a nék ilyen fajta kihaszndlasira azokban a kony-
vekben és filmekben, amelyek bemutatjak, hogy hogyan bantak a nicik
a zsid6 nékkel a II. vilighdbort idején (Wiesenthal. 1991; Steven Spielberg:
Schindler listdja stb.)

Hasonl6 esetek eléfordultak Jugoszlavidban a masodik vilighdbor ide-
jén éppugy, mint a mostani hibortban.

Horvitorszig némelyik vidékén példiul rendszeresen megerdszakoltak és
erészakkal megszoktettek nagyon fiatal, 14 évesnél nem idésebb linyokat. Né-
hinyan soha nem keriiltek djra el8. Borka, aki hasonlé blincselekményekrdl
szdmolt be Nyugat Lika korzetét illetGen, azt mondta, hogy ezek mind szerb
lanyok voltak, akiket horvit katondk raboltak el. Azt nem tudta megmondani,
hogy mi tortént veliik, de bizonyos jelek arra mutattak, hogy bordélyokba vit-
ték Sket vagy pedig szexudlis rabszolgik lettek, akik kényszerti dgyassigban él-
nek horvit katondkkal. Az utébbi elképzelhetének tiinik, mivel emlékeztet
azokra az eseményekre, amelyek Vera szerint a II. vilighdbort idején torténtek
Horvitorszagban. ,A 11. vilighdbora idején az usztasiknak az volt a szokdsuk,
hogy 12-13 éves lanyokat raboltak el. Egy pajtiba vitték Sket, és ott megerdsza-
koltdk &ket. Aztin néhinyat megoltek koziliik, és a tobbit, (hét-nyolc lanyt)
magukkal vitték a hizaikba, és arra kényszeritették Sket, hogy éljenek veliik.
Ezek a kényszerbSl meghazasodott nék a hibort végéig éltek ezekkel a szor-
nyckkel. Erdekes, hogy csak egy lany esett teherbe erdszakos férjétél. A hibo-
rt végén ezek a n6k mind, egy kivételével, elhagytdk rabtartéikat. Mind szerb-
hez ment feleségtil.”

Erdekes, hogy Gordana, Vera lanya, amikor megjegyzéseket fiizott any-
ja torténetéhez, felismerte, hogy a kényszer(i dgyassig lényegében rejtett
nemi erdszak, és hogy ez mis tirsadalmi reakciét valt ki, mint a nyilt nemi
erészak. ,Erdekes a patriarchilis berendezkedés szempontjabél, hogy ezek
a n8k mind férjhez mentek utina, mig a megerdszakolt n6knek rendszerint
problémadik vannak a férjitkkel, és nem kénnyi férjhez menniiik.”

Tobb lehetséges magyardzat van arra, hogy ezeknek a férjeknek miért volt
ilyen a hozzaallasuk. Taldn a helyzet volt mas, tekintve, hogy ezek a nék nem
voltak az § asszonyaik a nemi erészakot megel6zéen. A néket nem tekintették
agy, hogy tulajdonuk volt a nemi erdszak idején, és igy konnyebb volt elfogad-
niuka tényt, hogy ezek a ndk ,atmenetileg” az ellenséghez tartoztak. Vagy talin
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teriiletek visszahdditisaként élték meg a dolgot, beleértve a nékét is, akiket
az ellenség ,clhdditott”. A legval6sziniibb azonban az, hogy a késébbi férjek
az dgyassigot nem tekintették nemi erészaknak. Ugy tiinik, hogy a hizassig,
legyen bir formalis vagy informadlis, és fiiggetlentil a tartalmatdl, valamiféle
maszkot jelent, amit a férfiaknak konnyebb elfogadni (és elfelejteni is) mint
a nyilt és totilis szexudlis erészakot, amelynek a nék ki voltak téve.

A prostitiicio mint tilélési stratégia

Nyilvinvalénak litszik, hogy van valamiféle kiils6 forma, ami a hi-
zassidghoz vagy a viszonyhoz hasonlit, amely (még az ellenséggel valé
egytittélés esetében is) garantilja a né erkdlesi tisztasigit és elégséges
mértéki felmentést biztosit szimdara: nem bélyegzik meg, mint a meg-
erészakolt nét vagy a prostitultat. Ugy tinik, a nSk tisztiban vannak az-
zal, hogy a férfiak errdl igy gondolkodnak. Sok né Bosznidban is, akér-
csak més hiborakban (Sandher, Johr, 1992, 62. 0.), azt a megoldist vi-
lasztotta, hogy egy — sajit nemzetiségébdl vald vagy adott esetben akdr
mids nemzetiségli — férf1 szeretdje lett, hogy igy védelmet és esélyt taldl-
jon a talélésre. Ez volt a médja annak, hogy megprébiljadk megvédeni
magukat a méltdsiguk elvesztése nélkiil. A nék olyan helyzetekbe kény-
szeriiltek, amelyben el kellett fogadniuk a prostitacié valamilyen diszk-
rétebb formdjit, amely kozelebb dllt a férfiaknak a néi méltésigrol és
tisztességrdl alkotott felfogisihoz. Ebben a vonatkozdsban Stanislava tor-
ténete nagyon illusztrativ. A boszniai hibora idején talilkozott egy sotét
figurival: teheraut6-sofér volt és a szerb paramilitiris egységeknek vég-
zett bizonyos szolgilatokat. A hiboru elején talilkozott vele, 1992 miju-
sdban. Mint 6 maga mondta, elégedett volt vele, mert tgy gondolta, hogy
egy nének hibords viszonyok kozott szitksége van valamilyen védelem-
re. Hiszi, hogy a férfi j6 volt és kedves volt vele, és hogy a vele valé vi-
szonya segitett neki abban, hogy meg6rizze a méltésigit. ,Legalibb azt
senki nem mondhatta, hogy kurva voltam a hibord alatt” mondta
Stanislava. Igy folytatta: ,Ismertem egy csomé muzulman nét, akik ki-
menekitették a férjiiket és a gyerekeiket Grbavicibdl a viros muzulmain
negyedébe, 8k pedig ott maradtak, hogy 6rizzék a lakdst. Mindegyikitk
taldlt maginak egy ,védelmezdt”, és kéz a kézben sétiltak velitk
Grbavica-szerte.
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Az eftéle védelem azonban tragikusan is végzédhet, ahogy azt nem egy
interji-alanyunk is megerdésitette. Ana példul egy 30 éves mosztiri szerb
asszonyrdl mesélt. ,Eredetileg nem mosztiri volt. Tolmécs volt, egyediilal-
16, vonz4. Egyediil élt a lakdsiban. El6szor megerdszakolta egy horvit,
ezutin elkezdett randeviizni egy muzulmannal, hogy legyen valami védel-
me. Csakhogy a muzulmin striciként kezdett viselkedni, a bardtai kezére
jatszotta. Késébb a nét megolték.”

Sandra egy 32 éves szarajevoi szerb bardtndjérdl beszélt, akinek egy
muzulmdn baritja ajnlott ,védelmet”, de aztin rosszul bant vele. ,A mu-
zulmdn barit, aki egy idésebb férfi volt, unszolta, hogy lakjon nila. A barit-
ndém jol ismerte, mert § volt az apja a legjobb baritndjének, egy muzulmin
nének, aki egy szerbhez ment férjhez. Mivel Szarajevéban ostromdllapot
volt, dgy gondolta, hogy nagyobb biztonsigban lesz a férfi lakdsiban.
De ahogy bekoltozott, a fértfi viselkedése megviltozott. Kegyetlenné vilt.
Biantotta, verte és szexuélisan is kihasznalta.”

A hibora iltal el6idézett nehéz gazdasigi helyzet néha arra készteti
a néket, hogy a talélés kedvéért a prostitiicié nyiltabb formadit is vallaljak.
Stanislava példdul azt mondta, hogy ,azoknak a néknek a moralitisa, akik
eladtik magukat élelemért vagy ruhdkért hihetetleniil mélyre zuhant.” Vagy
ahogy Gorica mondta, aki a n6i menekiiltek nehézségeirdl beszélt, a nék
néha arra kényszeriiltek, hogy eladjik magukat tiz tojasért vagy egy doboz
konzervért, hogy legyen mit enni adni a gyerekeiknek.

Ivana nagyon fiatal linyokrdl beszélt, akik prostitualtdk magukat, hogy
megmentsék csalddjukat az éhezéstdl az ostromlott Szarajevéban.

A bardtném anyja mondta nekem, hogy sok liny prostitudlta magit, hogy
valami élelmet tudjon szerezni a csalidjanak. Azt mondta: ,Hila istennek, hogy
itt vagytok, linyok! Néhany korotokbeli linynak azt kellett csindlnia, csakhogy
ennival6t szerezzenek a sziileiknek.” A tbbségiik olyan szerb volt, akiknek
az egész csalidjuk ott élt és nem volt senkijiik, aki egy csomagot kiildhetett vol-
na nekik. A bosznia-hercegovinai hadseregnek 4rultak magukat; ebben a sereg-
ben a muzulminokon kiviil voltak kényszersorozott szerbek és horvitok is.

Szexudlis zsarolds és megaldzds

Néha arra kényszeritettek néket, hogy engedjenek a szexudlis zsaroldsnak
és megaldzdsnak annak érdekében, hogy bizonyos jogokat megkapjanak: pél-
daul hogy elhagyhassanak egy ostromlott virost vagy hogy csatlakozhassanak
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a gyerekeikhez. Ilyen helyzetekben a nék gyerekeik irdnt érzett szeretete gyak-
ran erésebb minden félelemnél. N6k néha tudatosan feldldozzdk magukat
azért, hogy minél elébb wjra a gyerckeikkel lehessenek. Néha azonban az 4l-
dozat nagyobbnak bizonyul, mint azt elézetesen gondoltik.

Emina beszél arrdl a rettenetes drrdl, amit egy rokondnak kellett fizetnie,
hogy elhagyhassa Mosztirt, és csatlakozhasson kimenekitett gyerckeihez.

A térjem névére, egy szerb nd, egyediil élt mosztiri lakdsaban. A volt fér-
je elment harcolni, id6s6d6 sziilei pedig, akik Mosztirban €ltek, nem tudtik
megvédeni. A horvitok dllandéan betortek a lakdsiba, végigkutattik, 6t pedig
bantalmaztik. Két és fél éven it probalt engedélyt kapni, hogy elhagyhassa a vi-
rost és csatlakozhasson hirom gyerekéhez, akiket a névéréhez menckitett. Egy
horvit, akinek Iehetdsége volt ilyen engedélyek kiaddsira, zsarolta és nyomadst
gyakorolt rd, hogy fekiidjon le vele. Belement. Azt 4llitja, hogy nem erészakol-
ta meg, hanem lefekiidt neki, hogy megkapja az engedélyt. A férfi azonban
az aktus utdn azt mondta neki, hogy addig nem engedi elmenni, amig nem sziil
egy usztasdr.” Tudta, hogy a nének mar van harom gyereke, de azt mondta, hogy
a hdrom szerb gyercken til még egy usztasit kell sziilnie. Mosztirban nem
lehetett semmiféle fogamzdsgitlét szerezni, igy aztin tényleg tcherbe esett.
A férfi akkor engedte el, amikor mér a negyedik hénapban volt. A né teljesen
kétségbeesetten érkezett Belgradba. Nem mert beszélni errél még a sziileinck
vagy a bityjinak sem (bar az anyja sejtett valamit), és végképp nem a gyerekei-
nek, akik mar adaptilédtak az 4j kornyezethez és bardtokra is szert tettek.
Egyidltalin nem akarta a gyercket, de mivel cl6rehaladott terhesség esetén
az abortuszhoz egy bizottsignak kell véleményt nyilvinitani, nem tudta, hogy
sikeriil-e majd engedélyeztetnic az abortuszt. Félt, hogy a férje azt mondja
majd, hogy ide jott megsziilni egy usztasa fattydt. Azt gondolta, hogy a sziilés
miatt gyerekei, fivére és mds rokonai is elutasitjdk majd. Ismerem &ket, dgy-
hogy azt gondolom, nem tévedett.

Megint csak azt mondhatjuk, hogy a nemi erészak nyilvinvaléan nem
az egyetlen mddszer volt a kikényszeritett megtermékenyiilésre. A nehéz
koriilmények, amelyek kozott a nék éltek, a gyerekeiktdl vald érzelmi flig-
gésiik, és a t6litk val6 elzartsdg okozta szenvedés teremtette meg a zsarolha-
t6sdg alapjait. A néket szexudlis aktusra kényszeritették, és arra, hogy olyan
gyereket foganjanak, aki az 4ltalinos konszenzus szerint az ellenséges nem-
zethez tartozik.
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Olivera elmondta, hogy megalizé binidsmédban volt része, amikor
elhagyhatta Szarajevét. De a vagy, hogy Gjra egyiitt lehessen a gyerekeivel, aki-
ket mér két éve nem latott, legydzte a lehetséges nemi erészaktdl valé télelmét.
LAmikor eljohettem Szarajevobdl, egy dohdnyboltbdl improvizilt vimhivatal-
ban megmotoztak. Le kellett vetni a ruhdimat hirom férfi el6tt; muzulmanok
voltak. Volt egy nd is, aki n6gydgyaszati vizsgilatot végzett rajtam. Ahogy ott
illtam meztelentil, azt gondoltam 'Kész, vége, ezek meg fognak erészakolni, de
tal fogom élni. Ez lesz az utolsé szenvedésem, és aztin mehetek a gyerckeim-
hez' Nem lehetett olyan szenvedés, amit nehezen viseltem volna, mert meg-
volt a célom: hogy végre a gyerekeimmel lehessek.”

Forditotta: Lakatos Ldszlé
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A volt Jugoszlividban folyt hibortiban elkovetett nemi erdszak ilyen megkozeli-
tése nagyon hasonlit ahhoz, ahogy Amerikdban kozelitik meg a nemi erészak faji
Osszetevdjét. Amerikai kontextusban a hangsily a fekete erdszaktevd sztereotipi-
4jan van és azon a gondolaton, hogy a fekete nék a nemi erészak szempontjabol
kevésbé értékes dldozatnak szdmitanak.

Zelene beretke (Z6ldsapkdsok), muzulmin paramilitiris szervezet.

A HOS a Hrvatske oru ane snage (Horvit fegyveres erdk) réviditése. Rendkiviil
brutilis paramilitiris szervezet, tagjait f6ként a szélsGjobboldali-fasiszta Hrvatska
stranka prava (Horvit Jobboldali Pirt) tagjai koziil toborozza.

Hivatsko vijete odbrane (Horvit védelmi tandcs), a boszniai horvitok katonai szer-
vezete. 1992-ben, a boszniai hibort kezdetekor hoztik létre.

Alija Izetbegovics, Bosznia-Hercegovina elndke.

UstaSe, usztasdk, horvit fasisztik, a horvit hadsereg tagjai a nicik védelmét élvezd
Fiiggetlen Horvit Allam fennalldsa (1941-1945) idején. Mint Gordana beszamo-
16jabdl is kideriil, a radikélis horvit nacionalistik is igy nevezik magukat. A szerb
oldalon a sz6t sértésként haszniljik.

,Zlod¢in i zlo¢inima”, Politika, 1993. januir 17., 23. o.

Les Noces barbares cimt konyvében Jann Queftelec rendkiviil érdekes elemzést
adott azokrdl az ambivalens érzésekrdl, amelyeket a nemi erdszakbdl sziiletett
gyerek irdnt tiplilnak az anydk.

"> Lisd a 9. jegyzetet.
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A mai ukran né6mozgalmak:
nacionalizmus és feminizmus kozott'

1. Nemzeti politika és népolitika: az identitds keresése

Ma mar klasszikusnak szimité 1986-os Feminism and Nationalism
in the Third World cfmii tanulminyiban Kumari Jayawardena'
bemutatja a 19. és a 20. szizadi Azsidban a feminizmus és a nacionalizmus
kozott jelentkezd kapcsolatot. A harmadik viligban a néi emancipicids
mozgalom alapjit az dllamok politikai fuggetlenségének elnyerése, a nem-
zeti identitds megteremtése és a tirsadalom modernizaldsira épiil6 nemze-
ti felszabadit6 harcok adtik. A nemzeti fiiggetlenség felé vezetd ut e szaka-
szdn a feminizmus és a nacionalizmus kiegészitik egymist, dsszeegyeztethe-
t8k és egymissal szoliddrisak.

Mira a helyzet teljesen dtalakult. A feministdk és a nacionalistik vildg-
szerte — ha nem is ellenségesen, de legaldbbis — gyanakvissal tekintenek egy-
misra, amihez nagyban hozzdjirultak Kelet-Eurdpiban és a szovjet ut6dal-
lamokban® az elmiilt évtizedek etnikai harcai és nemzeti konfliktusai Ukraj-
na ma egyike a volt Szovjetunié azon utédallamainak, ahol a nacionalizmus
az dllami politika rangjira emelkedett, a hivatalos politikai diskurzus szere-
pét jatssza, és arra torekszik, hogy magiba foglalja az Gsszes tobbi tirsada-
lom- és kultarpolitikai nézetet. A Szovjetunié Osszeomldsa utin aktivvi
vilé némozgalom, elsésorban a 19. szdzad végi és 20. szizad eleji ukrin
némozgalmak és nészervezetek utédjinak tekinti magit, melyek az ukrin
nacionalizmus ideoldgidjaval azonosultak.

A 90-es évek elején Ukrajndban a tirsadalmi élet kalontéle szfériit
befolyédsolni kiviné némozgalmak feler6sodtek. Mig 1995 nyaran 11 hiva-

* Eredetileg megjelent: The Contemporany Women's Movement in Ukraine: Between Nationalism
and Feminism. In: Jonathan Hanen (szerk.) The Dialectic of the Universal and Particular. TWM,
Vienna, 1999, 45-60.
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talosan nyilvintartott nészervezet volt, addig 1997 végére szimuk 85-re no-
vekedett. A mai Ukrajna legnépszertibb nészervezetei a hagyomdnyos tipu-
st szervezetek. Ezek kozott taldljuk a) a kordbbi dllami struktardk utédszer-
vezeteit; b) meghatirozott tirsadalmi kérdések megolddsara alakult nészer-
vezeteket (pl. a Katonaanydk Bizottsiga); ¢) a politikai partok tevékenységé-
hez kapcsolédd, illetve a nemkormanyzati szervezeteket. E hirom tipushoz
tartozé szervezetek a né tirsadalmi szerepérdl rendszerint hagyoményos
képpel rendelkeznek, és egészében véve neokonzervativ beillitottsigtiak.
Ezeknek a nészervezeteknek és altaliban az ukrin némozgalomnak az a leg-
fébb jellemzdje, hogy tevékenységiik alapvetSen az ukrin nemzetillam
megteremtésének gondolatihoz kapcsolédik.

Emiatt a leginkibb szdmottevd szervezetek még mindig azok, amelyek
a 80-as évek végén és a 90-es évek elején alakultak. Ilyen példiul a Szojuz
Ukrajinok (Ukrin N6k Unidja), a Szpilka Zsinok Ukrajini (Ukrajnai Nék
Egyesiilete) és a Zsinocsa Hromada (N&6k Tirsasiga). Ezek a szervezetek,
melyek a 19. szdzadi ukrin némozgalmak utddainak tekintik magukat, azt
alligék, hogy egész Ukrajnira kiterjed6 mozgalmat alkotnak, s igy nemcsak
tomegszervezet-jellegiiket hangstlyozzik, de az ukrin dllam mint egész
egységének és oszthatatlansiginak az elvét is.

Az egész Ukrajnit atfogé szervezetek koziil a legbefolydsosabbak a nép-
szer(i politikai partok, rendszerint az dgynevezett ,hatalmi partok” nétago-
zatai. A Zsinocsa Hromada és a Szojuz Ukrajinok Ukrajna két erés nacio-
nalista partja, az Ukran Ertelmiség Kongresszusa és a RUH néi tagozatinak
tekinthetd. A kozelség olyannyira szoros, hogy e ndszervezetek vezetsi
a politikai partok vezetSinek feleségei’.

A helyi és regiondlis némozgalmak, melyek szimos konkrét tirsadalmi,
kulturilis és oktatisi feladatot litnak el, és a nemzeti némozgalom legna-
gyobb létszimt csoportja, sszességében kevésbé elkotelezettek a naciona-
lizmus mellett. De a kiilonféle némozgalmak nagy része férfimozgalmakat
is timogat és hazafias sz6lamokat hangoztat. Ide tartoznak mindenck el6tt
a kulturilis-oktatisi irdnyultsigi nemzeti nészervezetek, valamint a katona-
anyak szervezetei, amelyek a fentebb bemutatott orszigos nészervezetekkel
azonos ideoldgiai orienticiét mutatnak.

Az ukrin ndszervezetek részvétele a legutébbi nemzetkozi néi meg-
mozdulisokon (kiilondsen az 1995-6s Beijingi Nétérumon), illetve a nem-
zetk6zi némozgalom hivatalos dokumentumaiban fellelhetd referencidik
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arrdl tandskodnak, hogy az ukrin némozgalmat korszertivé kivinjik tenni,
és olyan stituszt szeretnének kivivni szimara, amely lehet6vé tenné a nem-
zetk6zi n6kozosséghez vald csatlakozdst. Ahogy az megfogalmazddik az
,Ukrin cselekvési program a beijingi Negyedik N&i Viligférum stratégidi-
nak megval6sitisira” cimi anyagban, amelyet a konferencidn 1996 jiniusi-
ban szdmos ukrin szervezet elfogadott, az ukrin nészervezetek szindéka az,
hogy tevékenységiiket ,elsdsorban nemzeti megkozelitésbdl, a demokrati-
kus ukran dllam megteremtése érdekében” fejtsék ki'.

Ezzel kapcsolatban a férumon hozott ,A nék szerepvillaldsa az Ukrin
Allam felépitésében” (Kijev, 1996 jtnius) cimi hatirozatban a Szojuz
Ukrajinok, a Zsinocsa Hromada, az Olena Teliga Tirsasdg és nyolc tovibbi
ukrin nészervezet felszélitotta az ukrdn kormdnyt és a t6bbi ukrin nészer-
vezetet, hogy kezeljék megkiilonboztetett figyelemmel a kovetkezd tirsa-
dalmi kérdéscket:

,— az ukrdn 4llam védelmét az 4llam- és nemzetellenes, valamint az
alkotmdnyozasi folyamatot gitl6 eréktdl;

— azt a felismerést, hogy a szervezett némozgalom az dllamépités fon-
tos tényezdje Ukrajniban;

—az igényt, hogy a kormany erdsitse meg az ellendrzést a hivatalos nyelv-
16l sz616 torvény betartdsa felett (minden kézalkalmazott, dllami szerveknél
dolgozé és ott tisztséget viseld ukran nyelvtudasit ellendrizni kell) stb.™.

Az dllami szintG ukrin ndészervezetek vezet6i koziil néhinyan dgy
vélik, hogy az ukrin dllam fliggetlensége belsd fenyegetésnek van kitéve, és
dllami iroda létrehozasit javasoltik az dllamon beliili nemzetellenes erék
megtékezésére. , Az ukrin nék — dllitja Olga Kobetz, az Olga Teligdrdl elne-
vezett ndszovetség elndkasszonya — nem érzik magukat és csalddjukat teljes
biztonsigban hazijukban. Igy az elsddleges feladat — nemesak a nék, hanem
az egész tirsadalom szdmdra — egy olyan ukrin dllam megteremtése, ahol az
ukrin néknek nem kell félniiik, hogy reggel arra ébrednek, az ukrin nyely,
az ukrin kultdra és ukrin lényeg torvényen kivillivé vilt. Marpedig ennek
a veszélye fennill. Es nemcsak a kiilsé megszillis veszélyére kell gondol-
nunk, hanem, ahogy litjuk, a tirsadalom azon erdire is, amelyek — még
a Parlamentben is — az ukrin llamrend ellen szélalnak fel . Kobetz asszony
szerint a nemzetellenes elemek megtisztitisit az dllami alkalmazottak ko-
z6tt kellene kezdeni, ,akik a koltségvetésbdl, azaz a mi zseblinkbdl kapjik
a fizetésiiket, mégis az ukrin 4llam ellen beszélnek™, koziiliik is legel8szor
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azokat a képviselSket kellene felelésségre vonni, akik barmiféle szévetséget
szorgalmaznak Ukrajna és Oroszorszdg kozott.

Erdsen nacionalista bedllitottsdguk miatt az ukrdn némozgalom vezetd-
inek pozicidja rendkiviil ambivalenssé vilt: az ukrdn némozgalmat egyfel6l
a nemzetkdzi demokratikus némozgalom részének tekintik, és elismerik
a némozgalom nyugat-curdpai és egyesiilt dllamokbeli eredményeit, mas-
részt viszont azt hangoztatjdk, hogy az ukrin feminizmus speciilis helyzet-
ben van, az ukrin né ugyanis ,mélyen a nemzetbe gyokerezve é1”. Emiatt
az ukrin ndk vezetdi biztositani kivinjik az ukrin dllamot, hogy ,,nem sz6-
litanak fel militins feminizmusra™ és, hogy ,a feminizmus nyugati forma-
ja nem alkalmazhat6 a mi helyzetiinkben™. A feminizmus ,nyugati forma-
ja” értelmezésiikben ,annak elfogadisa, hogy a né minden szerencsétlensé-
géért a férfi okolhat6”. Ugy gondolkoznak, mint példaul Elena Krandakova,
a Nokérdésekkel, Anyasigeal és Gyermekekkel Foglalkozé Ukrin Elnoki
Tanics elndkasszonya, aki szerint ,meg kell valtoztatni a koztudatot annak
érdekében, hogy ne legyenck kiilondllé 'ndi' és 'térfi' kérdések a tirsadalom-
ban, hogy ezek ne mondjanak ellent egymasnak és ne alljanak harcban
egymdssal.”"

A nacionalista politika hatalomra jutisa miért eredményezte Ukrajni-
ban a ndpolitika hittérbe szoritisit, mondhatni megsemmisitését? Miért
gitolja és semmisiti meg az el6bbi az utébbit? Hogyan lehetséges az egyik-
r8l beszélni a miésik fogalmainak felhasznildsival, azaz hogy beszélhet
a nemzeti ontudat a feminizmus nevében, és viszont? Ezeket a kérdéseket
kell megvilaszolni ahhoz, hogy értékelni tudjuk a jelenlegi ukran, valamint
szovjet utédallamok politikai helyzetét.

2. Az ,ukrdn né” fogalma

Mikozben az ukrin néket gyakorlatilag megfosztottik minden valds
politikai szerept6l, az ukrdn nacionalista ideolégia szerkezetében ma mégis
6k toltik be a legtébb politikai szimbdlum szerepét. Az ukrin nének
a ,Berehinia” fogalman alapulé modellje a 90-es évek nemzeti mozgalma-
nak erésodd hullimat meglovagolé némozgalmak eréfeszitései kovetkezté-
ben tett szert népszertiségre. ,Berehinia” a keresztény istenanya és egy &si
szldv istennd, Berehinia 6tvoz8dése, akit az anya megtestesitjének, az
egészség, az anyanyelv és a nemzeti 6nazonossig védelmezdjének tekinte-
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nek. ,Berehinia” az ukrin né magatartisinak és szocidlpszicholdgiai jellem-
z8inek archetipusa. ,Berehinia” (sz6 szerint az, aki v és védelmez) az ide-
ilis anya és feleség megtestesitdje, aki az ukran csalid kézéppontja, valamint
a nemzet erkolesi és kulturilis értékeinek 6rzdje. A Berehinia-idedlt legtel-
jesebben az ukrdn parasztasszony testesiti meg, akinek egyetlen feladata az
otthon rendbentartisa és a gyerckek felnevelése. Nem a csaldd irdnyitisira
torekszik, hanem arra, hogy megbizhat6 timasza legyen a férjének, a gyer-
mekeknek és az id8s csalddtagoknak.

Emellett a torténelem sorin nemzeti mitossza vilt az ukrdn né kiilon-
leges stitusza, az ukrdn antropoldgiai és torténeti irodalomban ugyanis azt
olvashatjuk, hogy az ukrin néknek alig volt résziik diszkriminiciéban az
elnyomott és fiiggségben €16 orosz nékhoz képest. Ezt a modern ukrin
antropoldgia véltozatos torténeti példikkal timasztja ald. Ilyen Jaroszlavna,
Franciaorszag kirdlyndje, valamint Roxoldna az ukrin-t6rok szultinnd, vagy
a Jaroszldv Mudrij-féle demokratikus ukrin ,,Russzkaja Pravda” (a régi kije-
vi torvényhozas) szembedllitisa a patriarchilis moszkvai ,Domosztroj”-jal
(a régi orosz csaliddjoggal). Mindezek a példak az ukrin né stituszinak tor-
téneti eredetdi magasabbrendiiségét hivatottak igazolni az orosz né helyze-
téhez képest'".

A Berchinia-elmélet csak mintegy tiz évvel ezel6tt jelent meg az
antropolégidban®, és klasszikus példa arra, hogyan ,taldl ki hagyomanyt”
a nacionalista politika (vd. az Erick Hobsbawm 4ltal lefrtakkal).”
A Berehinia-fogalom révid idé alatt nagy népszeriiségre tett szert mind az
ukrin antropolégidban, mind az ukrin némozgalomban, a ,,Berehinia” név
pedig egyes ukrin ndszervezetek nevébe is bekertiilt. A peresztrojkit kovets
id6szakban Harkovban példdul az elsé6 n6mozgalmakat Berehinidnak, illet-
ve Miroszlavninak nevezték. A jelenlegi politikiban érvényesiil ukrin
nacionalizmusban hirom motivumot azonosithatunk, melyekkel egybe-
hangzik a Berehinia-elmélet: elészor, hogy az ukrin nemzet megszilardita-
sanak feladata a falusiak szerepe; misodszor az ukrin erkdlesi értékek és
a valldsos erkolces kozotti dtfedést; harmadszor a nék reproduktiv szerepé-
nek nemzeti szint jelent&ségét.

A Berehinia-fogalom kifejlesztéi nemcsak az ukrin falu kulttardjanak
felélesztését vallaltik magukra, hanem a paraszti 6ntudat felelevenitését is,
melynek normai ko6zé tartozik az engedelmesség, amit a gyerck a sziils
irdnt, a flatal az 1d&s irdnt, a feleség a térj irdnt tantsit. Azok, akik ma a nem-
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zet megerSsitésének politikdjat timogatjik, hangstlyozzik a falusiak fontos
szerepét, mert 6k ,a nemzeti karakter jellegzetességeinek hagyomanyos
hordoz6i”". Feltételezik, hogy a falusi embereknek — és mindencekel6tt a fa-
lusi n6éknek — timogatniuk kell a nemzet meger6sédését, mivel ,a virosi
ukrinok egyre inkabb elveszitik eredeti népi bedllitottsigukat és mis érték-
rendre, mas gondolkodidsmédra térnek 4t”". Az ukrin nyelv megijuldsa és
az ukrdn kultara presztizsének novekedése érdekében az ukrin virosokban
»az dllamnak tervszer® nyelv- és kultarpolitikit kell folytatnia,” amely ,a
nemzeti nyelv és kulttra dllami védelmét, 4j ukrin nyelvl tévécsatornik
stb. bevezetsét”' foglalja magéban.

Ahogy az amerikai Ukrajna-szakért§, Marjana Rubchak rimutat, jelen-
leg igyekeznek ikonszer®i képet alkotni az idedlis nSiességrol, és mindenek
el6tt az idedlis anyasdgrol, azért, hogy helyettesitsék a szocialista ikonogra-
fidban ,,pl. traktorosnd és fejénd, azaz a szocialista munka h6snéi” képében
megjelend ukrin néképet, dm e képek nem a modern Ukrajniban minden-
napi életet €16 néket dbrazoljak."” ,Ezek a modern nék — frja Rubchak —,
akik gy hiszik, hogy e szimbdélumok ket mindennapi életitk dinamikdja-
ban dbrazoljik, nem veszik észre, hogy ezzel éppen az ellentétes mitoszt, az-
az a régi mitoszt erdsitik.”"® A poszt-koloniilis politikikrdl sz616 modern ta-
nulminyok jél ismerik a n6kép ilyenfajta felhasznaldsit a nacionalista poli-
tikdban. Tobb kutaté rimutatott, hogy a nacionalista ikonogrifia eme né-
szimbdlumai nem a nék valds helyzetérdl és a nemzetillamban elfoglalt tar-
sadalmi stituszukrdl szélnak, hanem inkibb a nemek kozti egyenl6tlenség-
r6l drulkodnak. ,Bidr Britannia és Germdinia nénemt volt — f{rjik
a Nationalisms and Sexualities cimii kotet szerkeszt6i a BevezetSben — néi
lakosaik élethelyzete ellentmondott ennek az ikonografidnak: a nacionaliz-
mus schol a viligon és soha nem garantilta ugyanazokat a lehetSségeket
a n6k és a férfiak szdmdra a nemzetillam javaihoz valé hozzitérés tekinte-
tében.” Mivel a nemzethez tartozis feltétele gyakran egy férfi polgirral
kotott hazassig volt, a nék ,,csak szimbolikusan tartoztak a nemzethez”, és
ezzel az eljirdssal az emberek kozotti killonbségtételt juttatta kifejezésre
a nemzet".

A nacionalista ideolégia ndéibrizoldsa azért lehet sikeres, mert
a kozosség, a csaldd és a hagyominy képzetén nyugszik. Mindamellett
ez az idedlis kép kevés a nacionalista diskurzus sikeréhez. Azt, amit egy
ideoldgia mondanival$jibdl megértiink, mindig egyfajta elképzelés-keret
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veszi koriil, valamiféle ki nem mondott forgatékényv szabilyozza befo-
gaddsit. Az elképzelés szerepét Oswald Ducrot az el6itélet és a feltevés
kiilonbségének bemutatisival The Saying and the Said cim@ 1984-es kony-
vében irja le. Az elditélet a beszédaktus szerves része. A feltevés vilasz-
ként jelenik meg arra a kérdésre, amely a hallgatéban sziikségszertien
megfogalmazdédik: ,Miért beszélt igy a beszél? Miért mondta ezt?”
A feltevés akkor jon Iétre, amikor a befogadé kibogozza a hallottak értel-
mét, igy a feltevés mindig az elképzeléshez tartozik. Lacan vigy-diagram-
jiban az elképzelést a jol ismert ,miért mondta?”, ,mit értett ezalatt?”
kérdésre adott vilaszként hatirozza meg.

A politikai diskurzusban az el6itélet és a feltevés kozotti szakadék felté-
telezi az ideoldgiai diskurzus jelentése és a feltevésként megjelend elképze-
1és sziikségszer( tavolsigit. A nSkre vonatkozd nacionalista-populista ideo-
l6gia azért lehet sikeres, mert az ideoldgiai jelentés (pl. visszatérés a csaldd
régi erkolesi értékeihez, a self-made man stb.) és a (faji, szexuilis stb.)
elképzelés lappangd szintje kozotti kiillonbség meghatirozza azt, ahogy
a befogadd megfejti az ideologikus kijelentés értelmét. A tivolsig nagysiga
hordozza a kimondott és a kimondatlan kozotti kényes egyensulyt. Eleve-
nitsitk fel példiul az oroszokkal kapcsolatos nacionalista szélamokat.
Az ideolégiai jelentés szintjén a nemzeti kommunistik erds, egységes
Ukrajnit kévetelnek, amely egyenléen és testvérien viszonyul minden mds
nemzethez. Emogott azonban egy misik szinten mdsik iizenet van, amely-
ben az ukrin nacionalista mitoszok feléledését, az ,imperialista” orosz nép-
pel szembeillitott ukrin nemzet felmagasztaldsit taliljuk, a szexuilis
mitoszt a folyton pariznilkodé oroszokrdl, akik artatlan ukrin linyokat
erdszakolnak meg. Felfedezziik tehdt mindazokat az elképzeléscket, ame-
lyekben a rasszizmus oly nagy 6romét leli.

E fantiziaképek célja, hogy az egyén elképzelései kozé betiltesse az
agresszorok (az oroszok) képét, akik fenyegetést jelentenck az anyanemzet-
re. Akdrcsak az erésen patriarchélis kulttrikban, az ellenséges katondk er-
szakdnak 4ldozatul esett Ukrajna-Anya kilonleges jelentéssel bir ebben
a diskurzusban: ez az a képzelt elem, amely a misik (orosz) nemzet tagjit
ellenséggé teszi. Az oroszok altal meggyaldzott anya képe dolgozik abban is,
ahogy az ukrinok orszigukra gondolnak. Az ukrin nemzeti mitoszok és
koltemények dlland6 kifejezése ez. Igy ezt a képet tjabb ,fegyverként” fog-
hatjuk fel, amellyel a nacionalistik sikerre viszik a nemzeti azonossag jelleg-
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zetes, a polgirokat a Nemzet flaiként és lednyaiként, avagy érte meghalni
kész katondiként feltiintets eszméjét.

Ahogy ez az ukrin korminyhoz intézett beszédeikbdl kidertil, az ukrin
nacionalista nészervezetek vezetdi radikalisabb nacionalista poziciét foglal-
nak el, mint a nagy nemzeti-demokrata partok képvisel6i. ,Az ukrin né
fogalmdnak” ideoldgidja kulturalis alapul szolgdl ahhoz a merev politikai
irdinyhoz, amelyet az ukrin nacionalista ndszervezetek vezetSi kovetnek.
Egyfelél hangoztatjdk, hogy ,politikai nézetektSl fiiggetleniil sziikséges
a konszoliddcié™, mésfeldl kijelentik, hogy az egység csak ,a hazafias erék
kozott lehetséges, nem pedig a tirsadalom minden rétege és minden ideo-
16giai dramlata kozott™.

Az ukrin némozgalom sok szerepldje megrémiil attdl, hogy ha a moz-
galom elvesziti sajitos nemzeti karakterét, hiszen akkor nem lesz tobbé
seredeti” ukrdn némozgalom. Mdara azonban kideriilt, hogy ha az ukrin né-
mozgalom nacionalista irdnyultsiga minden mds irinyt elnyom, akkor
ugyan nem tlinik el feminista jellege, viszont megsziinik n6mozgalomnak
lenni. Atena Pasko, a Szojuz Ukrajinok elntkasszonya vonja le ezt a kovet-
keztetést, amikor elveti az Gsszefogis lehetdségét azokkal a n6mozgalmak-
kal, ,amelyek kozonydsek fiiggetlenségiink jovSbeni sorsa irint”. gy —
folytatja Pasko — az egyesiilésnek mir az alapja is elitélendd, mert arra sz6-
lit, hogy nemi alapon és ne a politikai nézetek alapjn egyesitsiink nészer-
vezeteket. Mi nem az egész parlament elndiesitésérél beszéliink, hanem
politikai vdlasztdsrol ...”>

Mennyire megkeriilhetetlen ez a kett8s forgatokonyv a jelenkori ukrin
némozgalom fejlédésében, és van-e a nemzeti némozgalomnak lehetdsége
egy harmadik, kompromisszumot jelent6 Gt megtaldlisira? Ez az elméleti
kérdés igen siirgetSen jelentkezik nemcsak az ukrin, hanem minden
posztkolonilis és posztkommunista némozgalom szdmaéra.

E kérdésre adott vilasziban Partha Chatterjee kijelenti, hogy ha a nemze-
ti politika és a népolitika viszonyit vizsgiljuk, mindenek el6tt tisztdznunk kell,
hogy mit jelent a ,politika” fogalma ebben a kontextusban.” Chatterjee szerint
a gyarmatositds utini tirsadalmak aktivitisa sajitos, regulativ jelleg(i és tudat-
alatti szinten miikodS politikai aktivitds. Ezért a nacionalizmus kritikai és
dekonstruktiv megragadasa kulcsfontossigti a posztkoloniilis tdrsadalmakrdl
és a némozgalmakrdl folytatott gondolkodds soran. Nationalist Thought and the
Colonial World cim(i kdnyvében azt irja, hogy a nacionalista politikai ideoldgia
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igen specifikus jellege ellenére az dltalinosan értelmezett politikival azonosit-
ja magdt, a nacionalizmus ,képzelt kozosségét” pedig a kozosség legautentiku-
sabb egységének vagy formdjinak tekinti. Ezért a nékérdést is nacionalista kife-
jezésekkel kell megfogalmazni, azért, hogy jogosan tarthasson igényt a ,,politi-
kai” jellegre. E nyomds hatisira a ndk vagy arra kényszeriilnek, hogy sajit,
elkiilontlt politikai autonémidra tegyenek szert, vagy, hogy mds racionlis-
integrativ politikit alakitsanak ki, de gy, hogy kézben nehogy barmiféle tota-
lizal6 ernyé hatdkorébe kertiljenek.

Kétségtelen, hogy a politikdrdl és a politikai cselekvés természetérdl
alkotott homadlyos fogalom szolgdl alapul az ukrin nék vezet6i dltal hangoz-
tatott ideolégiai érveléséhez. Trisaikban és beszédeikben fellelhetd egyfajta
tudattalan vigy a politikai cselekvésre, de nem kisérlik meg elemezni az
ilyen cselekvés mechanizmusit, és nem foglalnak 4llist annak valamely faj-
tdja mellett. Az ukrdn némozgalom a politikai magatartisnak kizirdlag egy
formdjit ismeri, azt, amelyik elismeri a kdzponti dllamhatalom mindenha-
tosdgit. Felhivisaik a kormdny felé, hogy ,ne engedjenek meg ukrin-elle-
nes hangokat”, ,szigoritsik meg az dllami ellenérzést”, és igy tovibb, annak
elfogadisin alapulnak, hogy a kézponti hatalmi szervek a politikai dontés-
hozatal és a politikai cselekvés kizdrdlagos szerepl6i.

Ez a helyzet ma sok ukrin férfipolitikus stratégidjit kedvezéen befolya-
solja, mert abban érdekeltek, hogy hiveik elfogadjik az dllam elndkének po-
litikai kurzusit és nem abban, hogy sajit programot dolgozzanak ki. Kéztu-
dott, hogy Ukrajniban ma a politikai siker donté tényezdje nem a politikai
program, hanem a politikus személyisége (,teste” — a Gilles Deleuze 3ltal
hasznilt értelemben), mely jelzi, mennyire varhaté tSle sikeres partkarrier.
A legutébbi vilasztisokat elemezve az ukrin politoldgusok megfigyelték,
hogy az orszig politikai kiizdSterét nem partok uraljik — amelyekbdl egyéb-
ként tobb mint 40 van — hanem egyének. Ezért az dtlagos szavaz inkdbb ad-
ja voksit a régi nomenklattira egy-egy tagjira, mint valamelyik 4j politikai
forméciéra.”

A nyugati és kiilonosen az amerikai feminizmus a kovetkez6 kérdésekben
ill szemben az ukrin némozgalommal: a hagyomdinyos erkoles értékelése,
a n6 csalddban betdltott szerepének az értékelése, a valldsos értékek hidnya,
a szexudlis kisebbségek jogainak elismerése stb. Nem lehet elsiklani afelett,
hogy az ukrin nemzet ikonogritidjibdl a né szexualitisinak minden formdja
ki van zdrva. Az ukrdn kultira erotikus vagy szexudlis vonatkozisait pedig sem
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Ukrajnin beliil, sem az Ukrajnit kutatd kiiltoldi kézpontokban soha nem ta-
nulményoztik még. Az ukrin kultdra néibrizoldsainak politikai szimbdlum-
rendszere feltételezi az ukrdn linyok és asszonyok teljes drtatlansigit. Az uk-
rin némozgalmak és nacionalista vezetSik szamdra a nyugati radikélis feminis-
tik férfiakkal és patriarchilis hagyomanyokkal szembeni ellenséges és agressziv
beillitottsdga a legkevésbé elfogadhatd. A ,patriarchilis politika” mint olyan
nem szerepel az ukrdn nék vezetSinek szétirdban. Az ukrin nacionalista poli-
tika szimbdlumrendszerében a férfi képe rendszerint Gsszekapcsol6dik
a sebezhetSséggel és a szenvedéssel: kozikok szenvednek a torok és tatir fog-
sdgban; Sevcsenko jobbdgy, akit késébb szimiiztek; az ukrin lizadé hadsereg
katondi meghalnak az ukrin fuggetlenségért; stb. Az ukrin né ikonogrifiai
szerepe a férfi timogatisa és a Berehinia-funkcidk elldtdsa mind a férfi, mind
az dllam vonatkozisiban. Ezért ma, amikor az ukrin némozgalmak és nészer-
vezetek helyet kérnek maguknak a nemzetkozi nészervezetek kozott, egzisz-
tencidlis valasztds el6tt taliljik magukat: vagy val6ban harcolni kezdenek
a nemi diszkriminicié ellen, vagy betoltik ikonogrifiai kiildetésiiket s a nem-
zet és a nemzetdllam tdmaszava vilnak.

A nacionalizmus és a némozgalom problémdjival foglalkozé kortirs
nyugati feminista irodalom mindenekel&tt a némozgalmak és a nacionalis-
ta mozgalmak divergencidjit hangstlyozza, amire a 90-es évek elején figyel-
tek fel (a legtipikusabb példa erre az algériai és az Arab Emirtusok-beli
helyzet), akircsak a nacionalista politika egyre destruktivabb jellegére és
a nékkel szembeni erészakkal valé sszefiiggésére.” A szerzSk kiilonds fi-
gyelmet forditanak a kelet-eurépai és a volt szovjet dllamokban jelentkezd
etno-nacionalizmus destabilizdlé hatdsira, az itt kiilondsen megnévekedett
konfliktusveszélyre és a n6kkel szembeni erészak kedvez6tlen alakuldsira.

Zillah Eisenstein Hatreds: Racialized and Sexualized Conflicts in the 21th
Century cim@i 1996-o0s konyvében a nacionalista politika nékkel szembeni
agressziGjanak novekedését vizsgilja. Kiemeli annak fontossigit, hogy
Kelet-Eurépiban a kommunizmussal valé szakitis utdn hatalomra keriil§
térfi-demokricidkat kés6bb az etnikai nacionalistik dontotték meg. ,A de-
mokricia a kommunizmust volt hivatott megddnteni — irja Zillah Eisenste-
in —, ezutdn pedig a nacionalizmus megdontotte a demokriciit. Ez a régi-tj
nacionalizmus uralja a huszonegyedik szizadot.” A ,régi-ij nacionaliz-
mus” régi gytloleteket éleszt Gjra: a rasszizmust, az antiszemitizmust és
a nemek kozti ellentétet. Eisenstein megjegyzi, hogy amikor Benedict
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Anderson a nemzetrél mint ,képzelt kozosségrsl” irt, a nacionalizmust pe-
dig a testvériségrél, a hatalomrdl és az id6rél valé Gjfajta gondolkoddsnak
nevezte, akkor a szeretet fogalmaival dbrizolta a nemzetet. Ma azonban
ez a képzelt kozosség” fantiziavilig, amelyben a nék jelen vannak, de hall-
gatisra vannak {télve. A testvériség fivérek kozt jon 1étre. A né szimbolikus
fantiziaképe lithatatlanul lithat6 és a nemzet anyjaként jelenik meg.
Egyszerre jelenlévd és virtudlis. ,Mivel a nemzeteket n6alakok szimbolizal-
jak — irja Eisenstein —, az etnikai tisztogatds félelmeit és vigyait a néi testre
irdnyitja. A néket egyrészt tisztelik és bilvinyozzik, masrészt megtimadjik,
kinozzik, megerészakoljik és gyakran meg is gyilkoljak.”

A nacionalizmus és a nékkel szembeni erészak kapcsolata az, amire
a nyugati feministik rdirdnyitjdk a figyelmet irdsaikban, és ami folott az
ukrin hazafias nészervezetek vezet6i szemet hunynak. Az a politikai és pol-
giri vilaszat, amely el6tt ma az ukrin némozgalom dll, nem konnyf.
Az ukrin n6k megalapozottan félnek, hogy a nyugati tipusd feminizmus
a nyomtatott szévegekben, a médidban, az oktatisban és a pénzforrisok sza-
mira a modern néi diskurzus uralkodé tipusa marad, pedig ez a fajta femi-
nizmus nem érvényes az eltérd tirsadalmi feltételek kozott €16 nékre™.
Emiatt az ukrdn ndszervezetek gy érzik, jogosan bizalmatlanok a nyugati
feministikkal és jogvédé mddszereikkel szemben, és jobban szeretnék meg-
tartani sajit médszereiket. Ez els6sorban a korminy felszélitdsa, hogy alla-
pitson meg kvotit a ndk szamara a hatalmi strukttra minden szintjén. Am
bizonyos szempontbdl mellékes, hogy mennyire tlinnek szokatlannak
a nyugati némozgalom madszerei az ukrin nék szdmadra, és az is, hogyan
alakul a j6v6ben a nyugati feminizmus és a posztszovjet/posztkolonidlis né-
mozgalom viszonya. Ezen a szinten még van vilasztisi lehet6ség. Azonban
ha nacionalista politikdhoz {iz6d6 kozvetlen erészak fenyegeti a néket, ak-
kor nem hozhatnak alternativ dontéseket. Az erészak a nacionalizmus vég-
sé érve a né ellen, amivel szemben a némozgalom kizdrdlag az antina-
cionalista politika kovetkezetes végigvitelét vilaszthatja.

3. A mai ukrdn némozgalom jellemzi

Végezetiil vizsgiljuk meg a mai ukrajnai némozgalmak f&bb tendenci-
dit, és azt, hogy melyek a demokratikus és fliggetlen némozgalom kialaku-
lasat elésegitd legtébb tényezdk.
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A szovjet hatalom hosszt évei sordn Ukrajniban nem jelentkeztek tar-
sadalmi mozgalmak, mivel a totalitirius tipusti berendezkedés szdmdra
a tirsadalmi mozgalmak létezése azt jelentette volna, hogy a Szovjetunié
belsé politikai helyzetét az dllami ellenérzésen kiviil es tényezdk hatdroz-
zik meg. A helyzet mind a mai napig nem viltozott, mivel a némozgalom,
valamint az ahhoz hasonlé tirsadalmi mozgalmak a neokonzervativizmu-
son, a kdzpontositison és a n6kérdésnek az dllami érdekek és a nacionalista
ideoldgia ald val6 rendelésén nyugszanak. Az ukrin n6mozgalom demokra-
tikus fejlédését stulyosan akadilyozta, hogy a kordbbi ukrin ellenzék egye-
stilt a nacionalistdkkal, tovibba a volt pirtnomenklattra ,nemzetivé” és ,,de-
mokratikussd” dtvedlett tagjaival, akik megtartottik a f6bb kormdnyszervek-
nél azel6tt elfoglalt pozicidikat.”

1. Az ukrin némozgalom demokratikus fejlédését leginkibb hangsi-
lyos nacionalista és neokonzervativ jellege akadilyozza. Egészében véve az
ukrin nok jogaikat és érdekeiket — mint amilyen a csalidhoz és az egészség-
hez valé jog — nem sajitosan ndi, a nemzeti érdekektdl és a nemzetillam
épitésétdl fiiggetlen kérdésekként vetik fel. Az dllami és nemzeti érdek
els6ébbsége jelenik meg a mai ukrin némozgalomban éppidgy, mint a 19.
szdzadiban. A konzervativ ideoldgia tételének hatdsa, amely szerint ,a né
rendeltetése az anyasig”, mind a szovjet, mind a posztszovjet idészakban
megmutatkozik abban, hogy az ukrin nék nem azonositjadk magukat 6nillé
tirsadalmi csoportként, nem tulajdonitanak maguknak mds érdeket, mint
a csaldd érdekét, és a nemi egyenlétlenség tényét nem kezelik a tdrsadalmi
élet egészének problémdjaként.

S6t, az ukrin némozgalmak ideolégidjukbdl kitizik a feminista 4llds-
pontot és érdekeket, mivel ezek nem illeszkednek a patriarchélis nemzeti
kultdra és a hagyomanyos csaldd restauraldsit célz6 neokonzervativ tenden-
cidba. A Zsinocsa Hromada vilasztisi jelmondata 1994-ben ez volt: ,,A jol
szervezett, hagyomanyos ukrin csaldd a j6l szervezett Ukrajna alapja!l”
A mai munkaerdpiac kiélezett viszonyait ismerve azonban a csaladi t{izhely
mellé visszatérd né szlogenje politikai cinizmusnak hat: ebbdl a szempont-
bdl a hangzatos jelmondat a munkanélkiiliség elnSiesedését takarja.

2. A jelenlegi ukrin némozgalom alaptevékenysége nem hasonlithaté
a nyugati némozgalmakéhoz. A posztszovjet tirsadalmak koztudatiban a né
politikai aktivitdsinak fogalma egyszertien csak a kommunizmus néi partakti-
vistdit eleveniti fel. A kommunista idékben a partban vezet$ szerephez jutott
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ndk sajitos attitidot képviseltek. Sziirke, alakjukat elrejtd ruhdban jartak,
frizurdjuk elénytelen, de dpolt volt, tekintetiik pedig nem kihivé. Biirokrati-
kusabbak voltak férf1 kollégaiknal, és a férfias irdnyitisi médszereket részesitet-
ték el6nyben. A szovjet totalitirius gépezet rémének a szimbdlumai voltak.
A tirsadalmilag aktiv né eme képét a posztszovjet koztudat elutasitja.

Nézetem szerint azonban a nék tirsadalmi alaptevékenységének hii-
nyit a posztszovjet ukrin tirsadalomban f6ként az a kiilonbség okozza,
amely a hivatalos, konzervativ ideoldgia és az ukrin né valédi élete kozott
all fenn. Az els6 szerint a né legfontosabb szerepe az anyai funkcié betdlté-
se, a gyakorlatban azonban a né a legfébb termel8erd a tirsadalomban.

Csak a nékre vonatkozé hivatalos ideolégia megviltoztatisa utin tuda-
tosodhat a tdrsadalomban a nemi megkiilonboztetés ténye, és csak ezutin
ismerhetik meg a ndk sajit jogaikat. E cél eléréséhez az sziikséges, hogy
a nék tomeget fejtsenek ki tirsadalmi tevékenységet helyzetiik megvaltozta-
tisa érdekében. Emellett a nék tirsadalmi alaptevékenysége nem fog sziik-
ségszeriien a hagyomdnyos politika modellje szerint szervezddni. A nyuga-
ti némozgalmak példdja azt mutatja, hogy a nék helyi szinten kifejtett tevé-
kenysége hatékonyabb, mint az dltalinos, dllami szinten torténd cselekvés.
A n6k ma rendszerint csekély mértékben vesznek részt a hagyomanyos ha-
talmi formdk miitkédésében, mint amilyenek a politikai partok vagy szerve-
zetek. Helyi szinten azonban a nyugati nék szdmtalan civil szervezetet és
kozosséget alakitanak (érdekek, kozelség, telepiilés vagy szakmai kozdsség
alapjdn) amelyeken keresztiil ténylegesen befolyisoljdk a tirsadalom életét
helyi szinten. A hagyomanyos politikai gyakorlat és elmélet nem szdmol
a ndk helyi szintd tirsadalmi cselekvésével, dm a nyugati nék példdja azt
mutatta, hogy ez hatdsos és €16 forma.

3. Az ukrin némozgalom nem fejlesztette tovabb a 19. szdzad feminis-
ta hagyomdanyit. A nemzet érdeke, és nem a né mint a tirsadalom tagja allt
a 19. szdzadi ukrdn né6mozgalom gondolkodisinak kézéppontjiban. A nék
jogainak kérdése mésodlagos volt a fiiggetlen Ukran Allam kérdése mogott.

4. A kortdrs ukrin némozgalom konzervativ bedllitottsigit elGsegitette
az a politikai irdnyzat, amely a nacionalista és a kommunista ideoldgia
Osszefogdsibol sziiletett. Néhdny feminista irdnyultsigi nészervezet
a mozgalom periféridjira is szorult emiatt.

5. A jelenlegi ukrin némozgalom egyik sajitossiga politikai manipula-
16 ereje. A ,nékérdések” nagy népszertiségre tettek szert az 1995-ben
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Beijingben a nék helyzetérdl tartott ENSZ-konferencia és a N6k Vildgfo-
ruma utin, mind a partok, mind az Ukrdn Allam szintjén. Ennck alapjin
a nékre vonatkozé dllami politika két £ dllomdsit kiillonbozethetjiik meg:

LBeljing el6tt” a nkérdés szényeg ala soprésének politikdja dominilt az
orszigban.

LBeljing utdin” és a nékre vonatkozé nemzetkézi megéllapodisok ali-
frisa utdn az dllam mesterkélt, szinpadias médon kezdett viszonyulni a né-
kérdéshez.

A ndkérdések latszatmegoldisa Ukrajniban azonban valédi veszélyt je-
lent a2 némozgalom szdmdra, hiszen a volt Szovjetunié koztirsasigainak
kommunista rendszerei ugyanezen ,kettés mérce” segitségével oldottik
meg a nékkel kapcsolatos kérdéseket. Az ideoldgia és a hivatalos dllispont
a nd és a térfi egyenjogisigit hirdette, mikdzben a gyakorlatban a szovjet
tirsadalom mélységesen patriarchilis volt. Ugyanigy a kozélet szintjén
a szovjet tirsadalomban minden a kommunizmus eredményeit hirdette, és
a partritudlék rendje szerint zajlott, dm az egyének maginéletiikben ellenté-
tes talélési modelleket kovettek, és egyaltalin nem biztak a kommunista
ideolégidban. Az e cinizmus és szinpadias hozziills révén létrejott kettSs
mérce tette lehetévé, hogy a kommunista rendszer oly sokdig fennmarad-
jon. A hatalom titka és hatékonysiga, ahogy Michael Foucault mondja,
abban 4ll, hogy a rendszer fenntartisa érdekében nem feltétlentil sziitkséges
tudatosan hinni ebben a rendszerben. Elegend$ gépiesen végrehajtani ritu-
sait, és nem vonni nyilvinosan kétségbe azokat.

Az illami politikdban, s6t magiban a némozgalomban is jelentkezd
mesterkélt, szinpadias hozz3illds a legt6bb akadilya ma a fliggetlen és de-
mokratikus némozgalom kialakuldsinak Ukrajnéban.

Forditotta: Fiizesi Piroska

JEGYZETEK

Kumari Jayawardena: Feminism and Nationalism in the Third World, London, 1986.

> Ld. Valentine M. Moghadam: Feminism and Nationalism, 3. o. In: Valentine M.
Moghadam: Gender and National Identity. Women and Politics in Muslim Societies,
London, New Jersey, 1994.



158  SZERGE] ZEREBKIN

’ Ld. Natalia Afanaszjeva: A ndkérdés a totalitarianizmus utdni Ukrajndban, 170. o. In:

A beijingi stratégidk: Ukrdn cselekvési program. A N6k IV, Vildgféruma Ukrdn Konferen-
cidjdnak anyagai 1996. jinius 20-22. Zsinocsa Hromada, 1996. (ukrinul)

* The Program of Actions in Ukraine for Realization of the Strategies of the IV-th World

Women's Forum in Beijing in September, 14-15, 1995, 208. o. In: The Beijing

Strategies: The Program of Actions in Ukraine.

A nék szerepvillalisa az Ukrdn Allam felépitésében (Hatirozat) 72-73. o. In:

A beijingi stratégidk: Ukrdn cselekvési program (ukrdnul)

¢ Olga Kobec: A Nék IV, Vildgfsrumdnak iidvizlése, 10. o. In: A beijingi stratégidk: Uk-
rdn cselekvési program (ukranul)

7 Uo.

A Zsinocsa Hromda vezetdje, Marija Dratch beszéde az elsé parlamenti meghallgatdson,

melynek célja az ENSZ mindenfajta nemi diszkrimindcié megsziintetésére vonatkozd hatd-

rozatdnak a megvaldsitdsa, 177. o. In: A né és a demokrdcia cimii tudomdnyos és gyakorla-
ti konferencia anyagai (ukrdnul)

’ Elena Krandakova: ,A N6k IV, Vildgférumdnak dontései és javaslatok a 'Csalddtervezés',
‘Az ukrdn gyermekek' és 'Az ukrdn né' cimii dllami programokhoz” 14. o. In: A beijingi
stratégidk: Ukrdn cselekvési program (ukrinul)

" Uo.

Valentina Bondarovszka: A né pszicholdgiai stitusza Ukrajndban: it az 1ij pszicholégi-

ai modellekhez, 82. 0. In: A né és a demokrdcia cimii tudomdnyos és gyakorlati konferencia

anyagai (ukrinul)

"> A Berehiniit Vagyim Skuratovszkij (1988) és Vaszil Ruban (1992) vezette be az
ukrin antropolégidba.

¥ Ld. Erick J. Hobsbawm: The Invention of Tradition, Cambridge, 1977.

Hanna Szkripnyik és Lidija Orel: A nemzet megerdsidésének problémdja az ukrdn tdr-

sadalomban az orszdg dltaldnos demokratizdldddsa szempontjdbdl, 35. o. In: A né és a de-

mokrdcia cimii tudomdnyos és gyakorlati konferencia anyagai (ukrinul)

¥ Uo.

' Uo.

Ld. J. Marjana Rubchak: Christian Virgin or Pagan Godess: Feminism Versus Eternally

Feminine in Ukraine, 315-330. o. In: Women in Russia and Ukraine, szerk. Rosaline

Marsh, New York, 1996.

' Marian Rubchak: Woman as Icony in Ukranian Post-Soviet Culture 148. o. In: The

Beijing Strategies: The Program of Actions in Ukraine.

Introduction, 6. o. In: Andrew Parker, Mary Russo, Doris Sommer, and Patricia

Yaceger (szerk.) Nationalisms and Sexualities, New York and London, 1992.

A Néi Civilszervezetek Taldlkozdjdt kivetd nyilatkozat, 198. o. In: A beijingi stratégidk:

Ukrdn cselekvési program (ukrinul)

Atena Pasko: Hasznos-e az egyesiilés? 193. o. A beijingi stratégidk: Ukrdn cselekvési prog-

ram (ukrdnul)

* Uo. 194. o.

19

20

2



A mai ukran némozgalmak 159

* Ld. Partha Chatterjee: Nationalist Thought and the Colonial World, Delhi, 1986, 50. o.

* Ld. Vlagyimir Feszenko: Politikai elit Ukrajndban, 4. o., In: Panorama, 1996 dec. 23.
(oroszul)

» Ld. Anne McClintock, Imperial Leather: Race, Gender and Sexuality in the Colonial
Context, New York és London 1995, 383-386. o.; In: Valentine M. Moghadam:
Gender and National Identity. Women and Politics in Muslim Societies, London és New
Yersey 1995, 3-6. o. és 150-152. o.

* Zillah Eisenstein: Hatreds: Racialized and Sexualized Conflicts in the 21th Century,
New York and London, 1996, 45. o.

* Uo. 58. o.

* Ld. Anne McClintock: Imperial Leather: Race, Gender and Sexuality in the Colonial
Context, 384. o.

* Michael Ignateff, a University of British Columbia professzora megkérdezte
Leonyid Kravcsukot, a peresztrojka utdni Ukrajna elsé elnokét: ,Hogy vilik naci-
onalista egy kommunistdb6l?” Kravesuk a kovetkez6t felelte: ,A fiiggetlenség el-
nyerésekor a 'korminyzds miivészetét' ismerd emberek a hirom és £él millié part-
tag koziil keriiltek ki. Uj személyek is szinre fognak 1épni, de Sket elébb még ké-
pezni és tanitani kell. Es mellesleg mi olyan rossz abban, ha valaki kommunista?
Néhinyan koziilitk sokkal demokratikusabban gondolkodnak, mint az tgyneve-
zett demokratikus ellenzék.” (Michael Ignateft: Blood and Belonging: Journeys into
the New Nationalism, New York, 1993, 114. 0.)



KOZEP-EUROPA ERTELMEZESEK

BOJTAR ENDRE

A kozép- és kelet-eurdpai 6sszehasonlito
(irodalom)torténet mai lehet$ségeirdl

H irodalomtorténésznek, amikor rovid helyzetfelmérést probal ké-
sziteni a legtijabb helyzetrdl, el6szor azt az ,idétlen” irodalom- és
mivészetelméleti okot kell emlitenie, amely miatt kétséges, hogy egyiltalin
létezik-1étezhet-¢ a térségnek valamiféle irodalmi kozossége (s amely ok
miatt — az id6rél idére megfogalmazott nagyszabasa tervek ellenére — eddig
még schol a vildgon nem késziilt a régié minden irodalmat dtfogd, komoly
kutatison alapulé irodalomtorténet): az dsszehasonlité irodalomtorténet,
a komparatisztika, amely ezt a kozosséget teremti, ,feltaldlja”, az esetek
dontd tobbségében nem az irodalom alapegységével, a — minél egyedibben
értékes, annal 6sszehasonlithatatlanabb — irodalmi mualkotissal foglalkozik,
s ezért — sarkitva fogalmazva és szigordan véve — nem irodalomtudomdnyi
diszciplina, hanem a torténetirds szolgil6linya. Az irodalmi mtvet és a bar-
miféle irodalomtorténeti dltaldnositist elvilaszté dthidalhatatlan szakadék-
r6l mondja Arnold Hauser: ,Mint a trténelmi jelenségek dltaliban, a m-
vészi stilus, a teljesitmény és a személyiség egyszeri. Torténelmileg épp
a legkevésbé érdekes és relevans vondsaik azok, amelyek viltozatlanul meg-
maradnak vagy megismétlédnek benniik. A torténelem sordn adédhatnak
ugyan tipolégiailag hasonlé konstellicidk, ezek azonban sohasem teljesen
azonosak, s enneck megfeleléen legfeljebb a miivészi jelenségek tobbé-ke-
vésbé iltalinosithatd tipoldgidjardl beszélhetiink, amely azonban soha nem
képes szdmot adni a valésigos fejlédés finomabb eligazdsairdl.” (Hauser
1964, 355) Az is vildgos, hogy minél magasabb az ltalinositds szintje, vagyis
példdul minél tobb irodalmat hasonlitunk 6ssze, anndl szegényesebb lesz
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a kozos jegyek alapjan megvonhaté itlag tanulsiga — esetleg csupdn annyi,
hogy az egymads szomszédsigiban é16 népeknek célszerti békében-baritsig-
ban éIni egymissal; s ez birmennyire fontos és megszivlelendd, valljuk be,
mégsem szintisztin irodalmi-esztétikai tanulsig, s legfeljebb az irodalom
lehetdségeinek a kiilsé kortilményeit illeti.

A kétely mésik, most mér 4ltaldban a regionilis torténetirdsra vonatko-
z6 forrdsa az, hogy a régié fogalmit lehetetlen egyszer és mindenkorra, vég-
érvényesen meghatirozni. Ahogy a foldrajztudés H. Schmitthenner irja,
saki 'igazi' régidkat akar taldlni, az mintha a kor négyszdgesitését akarnd
megvaldsitani” (idézi Veyne 1971, 50). Ebbdl persze nem kovetkezik a fo-
galom szubjektiv jellege, hanem csak az, hogy a régi vagy civilizicié: néz6-
pont kérdése (Veyne 1971, 58), létezése mindig ,virtudlis”. Objektivnek
hitt, természettudomanyos (geoldgiai-topogrifiai, klimatikus, névényfold-
rajzi stb.) ismérvek alapjin is csak annyit mondhatunk, hogy régiénk vala-
miféle dtmenetet képez Eurdpa kdzepén nyugat és kelet, észak és dél kozott,
amelybe a torténész szempontjaitdl fliggd viltozd Gsszedllitisban eseten-
ként beletartozhat Svdjc, Németorszdg, Ausztria, Olaszorszig, Albinia, Go-
rogorszdg, illetve Finnorszdg, a balti dllamok és Oroszorszdg-Szovjetunid
(Ukrajna, Fehéroroszorszag) is. (Bonyolitja a helyzetet, hogy a térség kul-
tardja, f6ként ,magas” kultirija tobbnyire nyugati tipust, mig politikai-
gazdasigl szerkezetei, dltaldban az ,élete” keleties. Evvel magyarizhatd,
hogy az ,alapra” figyel$ gazdasigtorténészek régiénk nagy részét jo lelkiis-
merettel Kelet-Eurépidhoz sorolhatjik, mig a szellemtudomdnyok képvise-
161, ugyancsak cifolhatatlan tények alapjin, Nyugat-Eurépahoz.)

Tekintve, hogy a régié akirmilyen koriilhatiroldsa és elnevezése
(Mitteleuropa-Kozép-Eurdpa , Zwischeneuropa-Koztes-Eurdpa, Délkelet-
Eurdpa, Central Europe, East-Central Europe, Central-Eastern Europe, Eastern
Europe, Central- and Eastern Europe, Kirpit-Eurdpa, Dunatij, Balkin-Euré-
pa, borderlands of Western civilizations) magiban foglalja Magyarorszigot,
a kérdésnek magyarul van talin a legb8ségesebb szakirodalma.' Ebbdl az
dertil ki, hogy a fogalom mindenkori meghatirozasit nem is hogy torténel-
mi, mint inkibb egyenesen (napi) politikai szempontok irdnyitottik, ame-
lyek rdaddsul legtdbbszor a térségen kiviil esé nagyhatalmaktdl szarmaztak.”
(Ezt bizonyitja az az egyetlen meghatirozis is, amelyben Magyarorszig
nem szerepelt: az 1920-as évek elején a francidk altal feltaldlt L' Europe
Centrale — amelyet a prigai kormany ugyanilyen cimen kiadott hetilapja kép-
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viselt — csak a kisantant dllamokat, Csehszlovakiit, Romaniit és Jugoszlavi-
it foglalta magdba, mondvin, hogy a magyarok csak a németek, sét, egyene-
sen a poroszok segédnépe, Hilfsvolkja.)

Kezdetben volt a kettes osztat (nyugat-kelet, vagy a monarchia osztrak
biirokricidjanak nyelvén: Ciszlajtinia és Transzlajtinia” (Zisleithanien-
Transleithanien), amely legtobbszor azonositotta Nyugat-Eurépat Eurépaval.
Ennek volt hires-hirhedt kifejezése Klemens Metternich mondisa: JAzsia
a Landstrasse végén kezdédik”, amelyre rimel Joszit Brodszkijnak az 1980-
as évekbdl szirmazd bon motja: Kelet-Eurépat, Oroszorszigot nevezhetjitk
Nyugat-Azsianak is.> A kettes osztat tovibb élt a hideghabort idején. Kelet-
Eurépit ekkor nyugaton szovjet tombnek, keleten pedig szocialista orsza-
goknak hivtik.* Politikai indittatdsa volt a hirmas osztat Gjbdli bevezetésé-
nek is: amikor az 1970-80-as években a cseh, lengyel és magyar értelmiség
Jnémettelenitett” formdjiban feltimasztotta Kozép-Eurdpa fogalmat, annak
nyilvinvaléan szovjetellenes éle volt. Ennek az — egyébként hamarosan
tovibbosztéd6 — Kozép-Eurdpinak a multbeli elédjét sokan a Habsburg-
monarchidban vélték felfedezni, misok — példiul Bibé Istvin nyomin
Szfics Jend — egészen a kdzépkorig nyomoztik vissza.

Ilyen dllapotban taldlt benniinket a berlini falat leomlaszté 1989-91-es
rendszerviltozis. Sokan voltak olyanok — koztiik vezetd politikusok is —, akik
szdmdra az amugyis csak értelmiségi képzelgésekben 1étez6 Kozép-Eurdpa egy
csapasra elvesztette vonzerejét, hiszen mi, kozép-curdpaiak mindentéle
regionalitist dtugorva automatikusan visszakertiltiink, vagy a legkozelebbi j6-
v8ben visszakeriiliink egyenesen Eurdpdba (értsd: Nyugat-Eurdpiba).

Elttint Kozép-Eurdpa a Huntington-kovetSk véleménye szerint is. Mi-
utin a németek (osztrikok) dgymond ,végleg” a Nyugathoz, az oroszok
(ukrinok, fehéroroszok) pedig a Kelethez kertiltek, a civilizicids vilasztd-
vonal egyszertien keletebbre tolédott, s most a németek és oroszok kozotti
térséget szeli ketté, mégpedig tgy, hogy etnikai vagy dllamhatirokra sincs
tekintettel: vannak, akik gy tartjik, hogy Nyugat-Eurépa mar nem a Lajti-
ndl, hanem Magyarorszigot kettéosztva a Dundndl ér véget, (s Magyaror-
szdg Dunatdl keletre es6 teriiletei ilymddon mar egy misik, keleti civilizi-
cidba tartoznak), mig misok Romanian beliil litjdk a hatdrt hiizédni (Erdély
és a Binsig Eurdpa, a tobbi romén teriilet mar ,,Balkin”).

S végiil, Kozép-Eurdpa tobbé a nyugat szdmdra sem létezik. Litnunk
kell, hogy a térséget az Eurdpai Kozosség politikailag tjra alegységekre
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tagolta: jelenlegi és leeendd NATO-tagok, az Eurépai Uniéhoz csatlakozék
elsé kore, masodik kore stb., s ebben az djrafelosztisban Kozép-Eurdpa
nem szerepel. K6zép-Eurdpa most azok szimdra jelenik meg az igéret fold-
jeként, magyardn most azok akarnak hevesen legaldbb kozép-eurdpaiak len-
ni, akiket a kozpont, az Eurépai Unié a félperiféridra vagy a perifériira
sorolt be: Vilniusban 1998-ban jelent meg a bohemista Almis Grybauskas
szerkesztésében a litvin Vidurio Europa (K6zép-Eurépa) cima negyedévi
lap, amelynek els6 szdimibdl az deriil ki, hogy nemcsak a litvinok tartoznak
vagy szeretnének tartozni Kozép-Eurdpihoz (ezt igazoldé legnyomdsabb
torténelmi érviik az, hogy a lengyel, cseh és magyar kirdlyokat is ad6 Jagel-
16-dinasztia litvin szdrmazasu volt), hanem a lettek és a nyomorult helyzet-
ben 1év8 fehéroroszok is. Szintén ezt példizzik a romanok, akikre egészen
a legut6bbi 1d6kig az inkibb elzdrkézd, a térség mésik nem-szliv népével,
a magyarral egylittm{ikédni nem 6hajté és magukat a nyelvrokonsig miatt
a ,mitvelt Nyugat”, a francidk el66rsének tekintd magatartis volt a jellem-
28, de az 1990-es évek végén Adriana Babeti és Cornel Ungureanu vezeté-
sével Romdnidban is szinre 1épett a kozép-curdpai gondolatot hirdetd és
terjesztd A treia Europa (A harmadik Eurdpa) nevii alapitviny, amely ugyan-
ezen a cimen évkonyvet is ad ki.

Akirhogy is hivjuk a térség rendszerviltozdst megel6z8 kozosségét
(Kozép-Eurdpa, Kelet-Eurdpa, szocialista orszagok), s az néha akirmennyi-
re is koncentriciés tibor, borton volt, megsztinése veszteségekkel is jart,
hiszen — sokszor a hivatalos kulttrpolitikival szembeszegiilve, maskor
a ,szocializmust épitd népek kozodsségét” hirdetd szélamokat kihasznilva —
kultardjaban szdmos kozos érték jott [étre: a borton alkalom lehetett, alka-
lom volt cellatirsaink jobb megismerésére is. A falak leomldsa utin mintha
minden kordbbi fogoly boldogan hazament és bezirkézott volna sajit kis
kuckéjdba (ha volt neki; ha nem, akkor annak felépitésére forditotta-fordit-
ja energidit). Kozben pedig a kozds tapasztalat villimgyorsan — néhidny év
alatt — elenyészett. Az Eurdpai Kozosség altal kitalalt dj struktirdk ezért tire-
sck: nem 4ll mogotttik kulturdlis tartalom. (Emiatt lehet sokaknak az az
érzése, hogy tigy vannak rinker6ltetve, eztttal a Nyugat dltal — mikézben
a Nyugat épp kulturilis fogédzok hijan példaul Esztorszigot Ciprussal rakja
egy kosarba.) A legfontosabb és legsiirgetébb feladat mindannyiunk szdmdra
ennck az irnek a betoltése lenne. Néhdny éve mintha a térség politikusai is
eljutottak volna erre a felismerésre. Mintha az egykori cellatirsak legalibb
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a levélkapcsolatot felvették volna egymdssal. Ahhoz, hogy ismét rendszere-
sen Osszejdrjanak, rengeteg eréfeszitésre van sziikség.
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JEGYZETEK

' A 20. szdzadi nézetek antoldgidja: Ring 1986 . Lendvai (1997) monografidja a kez-
detektsl az 1990-es évek elejéig tirgyalja a kérdést. Ennél is Gjabb néz8pontbdl jé
dsszefoglalds Dupcsik (1997 és 2000).

* Ezt belitva vilasztottuk a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézetében 1986 6ta mikdds osztily szdmara (amely tudomdsom szerint a vili-
gon az egyetlen hely, ahol intézményes keretek kozott folyik a térség irodalmait
dsszehasonlité kutatds) a mindenfajta el6zetes nagyszabist ,koncepciét” nélkiils-
28, kizrélag pragmatikus célzatd ,kozép- és kelet-curdpai” nevet, amelybe az
adott kutat6tol, a konkrét témaitdl és korszaktdl fiiggden a német-osztraktdl az
oroszig, a finntdl a gérégig minden irodalmi jelenség beleférhet. E ,koncepciét-
lansdg” ellenére az osztily kutatisait reprezentdlé két gyljteményes kotetbdl
(Balogh et al. 1992, illetve Berkes 1999) kirajzolédik a kozép- és kelet-eurdpai
irodalmak irdnyzatok szerinti torténetének valamitéle iltalinos ive, olyannyira,
hogy mindkét tanulménykétetet hasznaljak az egyetemi oktatisban is.
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> A ,metternichi” felfogdst alkalmazta a kulttra torténetére Jakob Bleyer (1874 -
1933), a kolozsviri, majd a budapesti egyetem professzora, aki a 20. szdzad elején
sziiletett ,Bécsi kapu” (Wiener Tor)-elmélettel azt a talzé illispontot képviselte,
hogy a nyugat-kelet irinya  kulttrlejtén” (kulturelles Gefille) minden kulturalis-
irodalmi hatds a német kultardbdl indul ki és a német-osztrak Bécs szdirdjén it
scstszik le” a Bécstdl keletre 1évé kultarik felé. (Errdl 1asd: Vajda 1994, kiilono-
sen 20-21.)

A Szovjetunidban szdmos olyan irodalomtorténeti tanulmdinykotet jelent meg
(példdul Hudozsesztvennaja 1969, Toper-Jakovleva 1989), amely a mdltra is
visszavetitette a ,szocialista orszdgok” fogalmat. Misutt, igy ndlunk is a nyiltan
ideologikus fogalmat ,,Kelet-Eurdpa” burkoltabban ideologikus fogalma helyette-
sitette. Az utdbbi dltalinossd vilisa az irodalomtudominyban a Nemzetkozi
Osszehasonlité Trodalomtérténeti Tirsasig (AILC — ICLA) 1962-es budapesti
kongresszusitdl, a nyugati és a keleti irodalomtudominy elsd, a vasfliiggdonyon
rést 1it§ talilkozdsitdl keltezhetd. (A kongresszus eladdsai miig tanulsigosak.
Lisd : S6tér 1963.)

A Szovjetuniéban a ,Kelet-Eurépa” megjeldlést egy id6ben mintha felvéltani 1at-
szott volna a ,Ko6zép- és Délkelet-Eurépa” (lisd példiul: Bogdanova et al. 1983),
Gjabban azonban visszatértek hozza (lisd Horev 1995-2001).

A szovjet tomb mds orszdgaiban is hasonl6 viltozds jatszédott le: felismervén Ke-
let-Eurdpa fogalmanak politikai implikicidit, elészor a ,,Kozép-Eurdpa” jott di-
vatba, mignem eljutottunk a mai semlegesen értett ,,Kozép- és Kelet-Eurépd”-hoz.
Nyilvinvald, hogy azokban a kultirikban, amelyek hosszabb ideig éInck egyiitt
ugyanabban az dllamban (Habsburg-birodalom) vagy politikai rendszerben (szov-
jet tomb), kialakulnak hasonl6 jegyek. Ezért valdszintileg igaza van azoknak (pél-
ddul Handk Péter, Claudio Magris, Carl E. Schorke), akik szerint létezett valami-
téle k6z6s Habsburg-monarchiabeli kulttra. Ez az dllamhoz jobban k&t6dé mii-
vészeti dgakban (épitészet, koztéri szobriszat stb.) kénnyebben tetten érhetd;
a nyelvhez kot6d6 irodalomban minddssze abban nyilvinult meg, hogy a nagy
hagyomanyokkal rendelkez8 német irodalom dontd, minden mdst héttérbe szo-
rité hatdssal volt a birodalom tdbbi, ,kis” irodalmara. Lévén azonban ez a hatis
egyirdnyd, aligha beszélhetiink valamiféle k6z6s monarchia- vagy — amint Vajda
Gyorgy Mihily teszi (Vajda 2000) — egy erre épiilé-épitendd kozép-eurdpai iro-
dalomrol.

A misik, keleti végen képzett Gn. szocialista irodalmak (a szliv irodalmakat is
magibanfoglal6) kozdsségébe természetesebb mddon illeszkedett az orosz: a csak
Puskin utin, a 19. szdzadban ,nagy” irodalomma vilé orosz mogott kozel sem
volt a hagyomdanynak olyan, a ,kicsiket” agyonnyomo stlya, mint a német mogott.



BEREZNAY ANDRAS
Ko6zép-Eurdpa — nyugati tij

6z¢ép-Eurépa mibenlétének és kiterjedésének meghatirozasa koriil
mdr sok vita folyt. A kérdésben uralkodé bizonytalansig, de még
inkabb a folsorakoztatott érvek és szempontok jellegének ismerete indit
arra, hogy megolddsira magunk is kisérletet tegyiink. Sajit hozzdjarulisunk
els 1épéseként mégis annak beismerésével tartozunk, hogy kétségeink van-
nak e meghatirozisok jelentéségét illetéen. Nem litjuk it ugyanis, mit
lehetne a fogalom tisztiz6dasitdl a gyakorlatban varni, legalibbis azon tul,
hogy utina eliilnének a réla sz6l6 terméketlen vitdk és, hogy kiilonb6z6
munkikban elkeriilhet6ek volndnak az esetrdl esetre valtozé tjabb és dGjabb
meghatirozasok, vagy éppen a minden definidlds nélkiili dnkényesen valto-
z6 alkalmazasok. A teriileten él6 népek tényleges problémdinak megoldisit
azonban — birmi is legyen pontosan ez a teriilet — nem hissziik, hogy ez bar-
miben elémozdithatna. Allispontunk szerint — részleteir8l késébb lesz sz6
— Eurépiban az egyetlen tdjak kozotti valasztévonal, melynek olyan jelents-
sége van, hogy meglétébdl bizonyos gyakorlati dolgok is kovetkeznek, az az,
mely két civilizicid, a Nyugat és a bizdnci-ortodox civilizicié (sajit sz6hasz-
ndlatunkban a Kelet) k6zott hazddik. Csak ez a vonal olyan, melyet hasz-
nos figyelembe venni bizonyos politikai dontések meghozatala sordn.
Két oldaldn két sokban eltérd értékrendszer uralkodik, melyek nem ritkin
eléfordulé kolesonds meg nem értése, illetve figyelmen kiviil hagyisa a vo-
nal mis-mis oldalin miikédé politikusok részérél gyakran okoz jelentds
télreértéseket a nemzetkozi életben.
Hozzgjaruldsunk ténye igy kétségtelentil némi belsé ellentmonddssal
terhes, mégis tgy érezziik, érdemes kisérletet tenniink a Kozép-Eurdpa
fogalom olyan 1j megkozelitésben torténd tisztizdsira, melynek reménye-



Kozép-Eurdpa — nyugati tdj 167

ink szerint éppen djszer( jellege folytin lehet esélye arra, hogy dltalinosan
is elfogadasra talil. Igy ha mést nem is ér el, legalibb megsziintetheti a kér-
désben elméletileg f6nndll6 dldatlan zavarossigot.

A Kozép-Eurdpa fogalommal, illetve a tertilet hollétének meghatirozasi-
val kapcsolatban forgalomba kertilt nézeteknek visszatéré motivuma az onké-
nyesség. A meghatirozis sordn figyelembe vett szempontok, még egy-egy
tanulmédny keretén beliil is gyakran Osszekeverednek és egybemosddnak'.
Etnikai fogalmak keverednek példiul egyenl§ sillyal szocioldgiaiakkal, termé-
szettoldrajzi megkozelitések a kulturalisakkal, s6t faji szempontok torténelmi-
ekkel. E megkozelitések miasik gyakori jellemzdje, hogy valamilyen Kozép-
Eurdpa néven azonosithaté teriilet meglétét a kifejezés értelmének keresése
nélkiil magitdl értetédSként kezelik. Ekdzben azt semmivel sem indokoltan
ugyan, de mégis megfellebbezhetetlen érvként, eszkdzként fogjak 61, mintha
abbdl axiomatikusan valamilyen fajta politikai egység megteremtésének a kiva-
natossiga kovetkezne. Tartalmat és kiterjedését azutin torekvéseikkel Ossz-
hangban mintegy beliilrdl kifelé tekintve igyekeznek meghatirozni, illetve
elhatirolni; érezhetSen a (majd kimutatandd) kovetkeztetésnek foltiintetett
kiindul6pont — ltszat — igazoldsinak szolgilatiban. Az igy elért eredménybdl
azutin — mar eleve foltételezett — sziikségességekre is kovetkeztetnek. Alls-
pontunk szerint a kérdésben uralkodé kuszasig leginkibb éppen ezzel a szin-
dékoltsiggal, illetve azzal kardltve valamilyen dltalinosan érvényes és kiilsé
szempont hidnyival magyarizhatd. A fogalom ezéltal igysz6lvin megfoghatat-
lannak, f6ldrajzi kiterjedése pedig tilsigosan is képlékenynek téinik. Ez ad
lehetdséget arra a tovibbi f6ltting jelenségre, hogy a kiilonbozé nemzetek
korébdl szarmazé elméletekre egyardnt jellemz6 — még ha nem is kizérélago-
san van {gy —, hogy Kézép-Eurdpit olyan értelemben igyekeznek meghatiroz-
ni, mintha annak sajit nemzetiik, illetve orsziguk nemcsak része, de mintegy
magja is lenne. A sugallds, hogy szerepe a térségben csak kulcsszerep lehet,
ezek utdn kézenfekvd. A forgalomba keriilt meghatirozasok kozott akadt olyan
is, melyet nyiltan valamilyen igény, hegemonisztikus elképzelés alitimasztisi-
ra vezettek be’. EttSl akar eltekintve is gyakori vondsuk volt az, hogy pillanat-
nyi politikai megfontoldsok, érdekek jegyében sziilettek, és ennek taldn része-
ként ismerhetd f6l az a nem ritka eset is, hogy talsigosan a napi szempontok-
ra Osszpontositva Kozép-Eurdpa kiterjedését az éppen aktudlis politikai hati-
rokkal egybeesden igyekeztek — ezdltal bantdan torténetietleniil — kijeldIni’.
Nyilvinvalénak tiinik, hogy amennyiben mindenki 4ltal elfogadhat6 vélaszra
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toreksziink, kivinatos a kérdésnek valamilyen egészen eltérd jellegfi, dltaldno-
san is érvényes, az eddigickkel szemben végre kiviilrdl torténd és szélesebb
torténeti tivlatban is elfogadhaté megkozelitése, majd azon a ponton, ahol
a megkozelitésnek mér belsd tényezdket is elkertilhetetleniil figyelembe kell
vennie, annak barmely konkrét politikai torekvés szolgalatit figyelmen kiviil
hagy6, kizdr6lag demokratikus szempontok szerinti alkalmazisa.
Ko6zép-Eurdpa 1étét, legalibbis kozhasznalata kifejezés értelmében’,
nem lehetséges elvitatni. Ugyanakkor semmiképpen sem tartjuk indokolt-
nak a fogalmat olyan absztrakt sziikségletként t6lfogni, melynek azonosita-
sabdl barmilyen manifeszt egység megteremtésének kivinatossiga kovet-
kezhetne. Sajit 1) megkozelitésiink szempontjabdl elsGsorban azt szitkséges
leszogezni, hogy lényegét tekintve Kozép-Eurdpa politikai foldrajzi foga-
lom. Ennyi, hacsak kézvetve is, mir a legtobb eddigi meghatirozasi kisér-
letbdl is kidertilt, amennyiben az ezek sordn alkalmazott szempontok a poli-
tikai foldrajz kategéridinak korébe sorolhatdk. Kozép-Eurdpa miben- és
hollétét tehit indokolt, sét szitkséges is szélesebb, vagyis politikai f6ldrajzi
megkozelitésben keresni. Ebb6l a szempontbdl, amikor Kézép-Eurdpa hol-
1étérdl érdeklédiink az elsd és vitathatatlan tény, hogy Kézép-Eurdpa a Fol-
don taldlhat6. A megillapitds kevésbé megmosolyogni vald, mint elsé hal-
lasra tlinhet. Hasonléan kézenfekvének lehetne ugyan gondolni Kozép-
Eurépinak mir els6 megkozelitésben egy sztikebb teriileten, Eurdpin
beliili lokalizdldsit. Ennek azonban nemcsak veszélyei vannak, de minden
nyilvinval4sigival egyiitt értelmetlen is. ,Eurépa” ugyanis pusztin kon-
vencionilis megegyezésen alapuld, ezéltal 6nmagiban is valamennyire
dnkényesen meghatirozott f6ldrajzi fogalom, amelynek politikai foldrajzi
tartalma nincs. Ennek megfelel6en nem is kindlhat olyan tovibbi politikai
foldrajzi osztilyozdsi lehetSséget, melynek segitségével Kozép-Eurdpa
helyét benne kijelolhetnénk. ,Eurépa” fogalma minddssze azt a csapdit
kindlja, hogy hasznilatival egyfajta nyilvinvalésig btivoletében (csak
a kozepét kell megkeresni!) ki-ki sajit tetszésének megfeleléen de dltali-
nos érvény tekintetében sehova sem vezetSen tologathatja benne annak
Jkozepét™. Igy ez a lokalizalis az dltalunk vizsgilt dsszefiiggésben val6ja-
ban csak a kérdés megkeriilését jelenti. Aki ugyanis beliilrdl kiindulva
szeretné meghatirozni Kézép-Eurdpa fogalmit, és amit meghatirozni
szandékszik, azt vetiti ki egy olyan szélesebb teriiletre, amelynek az
a meghatirozand¢ teriilet nevébdl kovetkezden magitdl értetédSen része,
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hogy azutin majd abbdl visszakovetkeztetve kisérelje megkeresni annak
kozepét, az valdjdban nemcsak semmit sem mondott, hanem logikailag is
hibdsan, értelmetlentil korben jart.

Foladatunk igy az, hogy olyan szempontot taldljunk, melynek segitsé-
gével az dltalunk azonositott legszélesebb kiterjedést fokozatosan dgy szGi-
kithetjiik, hogy végiil megtaldljuk azt az alacsonyabb kategériit, melyen
beltl Kozép-Eurdpa helyét legalibb nagy koérvonalakban kijeldlhetjiik.
E sztikit6 médszertdl varjuk, hogy képesek lesziink elkeriilni K6zép-Euré-
pa eddigi meghatirozisai sorin ad4dé csapdikat.

Maishol® részletesebben kifejtett alapallispontunk értelmében a Foldén
taldlhat6 legtigabb politikai foldrajzi alegységek a civiliziciék. Okfejtésiink
sordn — melynek egyes elemeit itt is hasznositjuk — dgy taldltuk, hogy dllam-
rendszereik megkiilonboztethetSek és osztilyozhatdak, mégpedig azzal
szervesen Osszhangban 4lléan és annak jegyében, hogy az egyes civilizicidk-
nak milyen jelleg(i torekvései célozzik az emberiség egységének létrehozi-
sat. Kozép-Eurdpa helyének megtalildsa érdekében (s6t dllamai kiilpolitikai
viselkedésének tipizalisa érdekében is, noha ennck részleteibe itt nem
bocsitkozunk) e ponton a kiilonbozd civilizicidk dllamrendszereinek a fon-
ti értelemben vett alapvondsait sziikséges ittekintentink.

Torténetitk sordn a létezd civilizicidk tobbségének illamai hagyoma-
nyosan a vilig egy kézpontbdl kiindulé meghdditisa tGtjan valé egységesité-
sére torekedtek. Ez az elképzelés nem nélkiiloz egy bizonyos logikat.
Amennyiben a szomszéd illam teriiletét a magaméba olvasztom, majd
a koriilottem 1évé tobbiét is, akkor hamarosan olyan més dllamok szom-
szédsigiba jutok, melyek eddig nem voltak szomszédaim. Ha ezutin a koz-
ben meghdditott szélesebb alaprdl kiindulva, az ott talilhaté és dltalam
a héditds sordn megszerzett eréforrdsok f6lhasznalisival Gjabb szomszéda-
imat is sikeriil meghéditanom és hasonlé médon haladok tovibb, a vég-
eredmény végsSsoron elkeriilhetetleniil az egész vilig meghdditisa, az em-
beriség politikai egységesitésének elérése lehet csak. Hidba tdimadt e civili-
zacidk korében torténeti tdvlatban nézve, tgyszolvan sziinet nélkiil, biroda-
lom birodalom hitin, hidba tett kisérletet, szemlitomast mindegyik, ha
képesnek érezte magit a hatirtalan terjeszkedésre, addig folytatva azt,
ameddig jészerencséje megengedte, hidba meriilt egyik a méisik utin nyom-
talanul ald, a hagyomdny diktilta kisértés tgy latszik ellendllhatatlannak
bizonyult. A hatirok meg nem sz(in tinca lehetett birmilyen 6ncéla és
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rendszertelen, az elfecsérelt energia, a sikertelenségek hosszd sorozatinak
tapasztalata nem tudott beldtdsra, dtértékelésre inditani. Elég 6sszehasonli-
tani e civilizdcidk egy évezreddel korabbi térképét mai illapotukkal, hogy az
illandésig hidnya szembet(inévé viljon. Erdekes, de természetesen nem
véletlen az a paradoxon, hogy mig e civilizicik egyes dllamai tipikusan az
egy kdzpontbdl torténd centralizilt vilighdditis jegyében, tehit a maxima-
lis rend és ellendrzés vigyitdl vezettetve intézték kiilkapcesolataikat, dllam-
rendszereik egészét a stabilitds hidnya jellemezte.

Ebben a vonatkozdsban t6litk alapvetdn csak egyetlen civilizdcié kiilon-
bozik: az eredetileg csak az eurdpai foldrész nyugati részén follelhets
Nyugat, melynek hagyomdnyosan legfontosabb vondsa volt az 6nrendelke-
zés elvének valamilyen formaban valé jelenléte. Ez a civilizdci6 dllamrend-
szerére és az egység fogalmardl valé folfogdsira is vonatkozott. Mig mds
civilizdciék korai tapasztalata a héditds egységteremts erejére mutatott,
a Nyugat elédjének, a gorogség civilizicidjinak (széhasznilatunkban: els-
Nyugatnak) tapasztalativa az vilt, hogy a politikai értelemben 6nillé részt-
vevdk sikeresen élhetnek egymads mellett, tdvolrdl sem foltétleniil harméni-
dban, hanem idénként egymadssal versengve, akar hibortba is keveredve, de
mégis legalibb egymis létezésének kolesonds elfogadisa alapjan anélkiil,
hogy az egyiivé tartozds érzésérél eziltal le kellene mondaniuk. Civilizici-
Sjuk egysége és ennek megfeleléen késébb a Nyugat egysége nem politikai
egységre épiilt, hanem a fliggetlen résztvevdk dltal képviselt értékek kozos-
ségén alapult. Ez, mint litni fogjuk, a Nyugat illamrendszerének
strukirdjiban és torténetében is titkrozédik.

Az eurdpai t6ldrész keleti részének civilizicidja, a Kelet, ekdzben, rész-
ben szintén gordg eredete dacira, az emberiség egységének elérése szem-
pontjdbdl sokkal kozelebb 4ll mds civilizicikhoz, mint a Nyugathoz.
Jellemvondsait mér kezdettSl mély azsiai hatisok is alakitottik. Kelet tulaj-
donképpen dtmeneti jellegii civilizicid, melynek egész torténetét meghati-
rozta a nyugati és dzsiai hatdsok kozotti vergddés. Mér elédje is, az dltaliban
hellenisztikusként ismert civilizicié (sajit megkozelitésiinkben haszno-
sabbnak tartjuk az el6-Kelet megnevezést) anyagi kultardjinak illetve
mivészetének gorog jellege ellenére politikai értékrendjében azsiai volt.
Allamrendszere térténeténck tantsiga szerint a héditisra torekvés dzsiai
hagyomanydval azonosult. Ugyanez jellemezte kés6bb magit a Keletet is.
Allamrendszere mindenesetre a t3bbi nem nyugati civilizicié allamrend-
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szereihez képest nagyobb stabilitist mutat. Kelet dtmeneti jellegére utal
ugyanakkor az a tény is, hogy noha a stabilitis szempontjdbdl az &sszeha-
sonlitis mis nem nyugati civiliziciékkal a Kelet dllamrendszerére nézve
kedvezd, ez sokkal kisebb mértékdi mint a nyugati dllamrendszer mutatta
stabilitds. Ez nem annyira az eltelt évezred kezdete és vége kozotti dllapot
Osszehasonlitisibdl deriil ki, mint abbdl, hogy a Keleten tortént viltozdsok
folyamatinak megtigyelése — fiiggetleniil egyes dllamok esetében, ha fonn-
tartisokkal is, de azért azonosithatd szétesési és tGjracgyesitési tendenciiktdl
— nem latszik semmilyen rendszerre sem mutatni. Az igazin nyomon kovet-
hetd folyamatossdg itt abbdl 4ll, hogy Kelet minden 4llama, amint kezdett vala-
milyen irdnyba fejlédni, azonnal birodalom épitésébe kezdett, és Gsszhangban
dzsiai 6rokségével, hajlanddsdgot mutatott szomszédai — beleértve a Kelet ko-
rébe tartozd szomszédait is — teljes tertiletének bekebelezésére.

Mindebbdl szimunkra az kévetkezik, hogy a Nyugatnak mis civiliza-
cidkkal val6 hatdra egyben a Foldon talilhaté legszélesebb politikai f6ldraj-
zi alegységek hatirit is jelenti. Ez a hatdr Eurépiban nagyjibdl észak-dél
irdnyban Kelet és Nyugat kozott hazédik (ahogyan A Nyugat politikai foldraj-
zi szerkezete cimii térképiinkrdl leolvashatd), vagyis az a vonal, melynek
jelentéségére mir eldljaroban utaltunk. Ugy gondoljuk, annyi legalabbis
nyilvinval6, hogy amikor K6zép-Eurdpa helyét politikai foldrajzi megkoze-
litésben keressiik, ennek csak a két eurdpai civilizicié egyikén beliil lehet
értelme. Nem virhat6 ugyanis, hogy valamely alegység két kiilonbozs szé-
lesebb kategdridnak egyidejiileg legyen része. Birmennyire eltéréek is az
eddigi, a K6zép-Eurdpa helyét keres§ megkozelitésck eredményei egyéb-
ként, annyiban mégis megegyeznek, hogy a teriiletnek legaldbbis a magjit
valahol, a sajit osztilyozdsunkban Nyugatként kezelt tertileten illetve civi-
lizicién belil lokalizdljik, fiiggetlentil att6l, hogy ezt Németorszigba,
a Kérpit-medencébe, vagy attdl valahovi északra helyezik. Nincs rd okunk,
hogy ezzel vitiba szilljunk. Allispontunk szerint a Kézép-Eurdpa fogalom
koriili nehézségek egy része a teriilet eredeti félrenevezésébdl adédik —
melyet persze ma mar, a kifejezés meggyokeresedése utdn értelmetlen volna
akir még csak megkisérelni is megviltoztatni —, abbdl, hogy helyesebb —
amennyiben értelemszeribb — volna Koézép-Eurdépa helyett Kozép-
Nyugatot emlegetni. Ez egyébként 6sszhangban van azzal a gyakori, szeren-
csétlen és dllandé félreértésekre okot add, mds nyelvekben is elterjedt
sz6hasznilattal, mely az Eurdpa kifejezést alkalmazza, olyankor is, amikor
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valgjiban csak a Nyugatra utal, valahogy tgy, mintha az ,Eurdépa” szé
a ,Nyugat” sz6nak minddssze szinonimadja lenne. Amellett, hogy ez egysze-
1l t6lszinesség, abbdl is ad6dik, hogy a ,Kelet”, illetve a ,,Nyugat” fogalmai,
gyakori emlegetéseik ellenére, nem kot6dtek az eddigi kozhasznalatban elég
vildgosan az ezekkel a kifejezésekkel lefrhaté civilizdciékhoz, annak ellené-
re nem, hogy amint ezt kordbban utalt frisunkban mar kifejtettiik’, kétség-
teleniil azokra vonatkoznak. Ez részben a két civilizacié kozos térdl eredé-
sébdl szdrmazik, és részben azzal magyarizhatd, hogy Kelet torténetének
egyes szakaszaiban olyan jelentds, de val6jdban csak t6lszinét érinté nyuga-
ti hatdsok ald kertilt, melyeknek a Kelet kultirdjiban valé tolismerhetdsége
sok nyugati szemlél6 elStt elhomadlyositotta a Kelet értékrendjének alapve-
t6 kiillonbozdségét. Emellett id6rél-idére a legkiilonboz8bb pillanatnyi
politikai érdekeket is szolgilta a két civilizacié eltérd jellegének tagadisa,
vagy azoknak az ,Eurépa” cimszd alatti egybemosisa®. Kézép-Eurdpa igy
valgjiban Kozép-Nyugat, helyét a Nyugaton beliil lehet csak keresni.
Ahhoz, hogy ezt megtehessiik, és K6zép-Eurdpa hatirait most mar nem-
csak keleti irdnybdl is kijelolhessiik, vizsgiloddsunk alapjiul valamilyen
politikai foldrajzi értelemben azonosithaté vonalrendszert kell taldlnunk.
Semmiképpen sem volna helyes e célbdl barmilyen adott torténelmi kornak
pusztin pillanatnyi esetlegességeit tiikroz6, akkortdjt éppen létezett dllamaira
&s hatdraikra timaszkodnunk, ideszdmitva természetesen sajt korunk hatdrait
is. Ez legaldbbis egyes pontokon elkeriilhetetlentil félrevezets volna. Mélyebb
és 1d6tallobb alapra, illetve rendszerre érdemes csak timaszkodnunk. Ennek
azonositisa érdekében most elsé 1épésként a Nyugat, pontosabban az eurdpai
Nyugat szerkezetét kell részletesebb vizsgilat tirgyiva tenniink.

Mir elsé pillantisra szembeting, hogy ha megnézziik a Nyugat euré-
pai teriiletének egy évezreddel ezel6tti képét, tolismerhetjitk a mai helyzet
legtobb vonisit. A Nyugat torténete ebbdl a szempontbdl, a lezajlott hibo-
ruk, hatir- illetve teriiletviltozdsok sokasiga ismeretében esetleg meglepd,
de kétségtelen stabilitdst mutat. A sziilet6 nyugati civilizdcié dllamrendszer-
ének struktirija, melynek egyes vondsai mér a IX. szdzadtdl folismerhets-
ek, és mely a X. szdzad végére kikristilyosodott, mdig nem viltozott.
A nagyobb egységek, melyek 1000 tdjira kialakultak, ma is beazonosithaték.

Az curépai Nyugat dllamrendszerének sziiletése a Nyugat-Rémai
Birodalom f6lbomlisdig vezethetd vissza. Ezt azonban szilird 4j keretek
nélkiili hosszt dtmeneti id8szak kovette, melynek tapogatdzasai, ttkeresé-
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sei, dtmenetileg egy Gjabb birodalomban sszegezédtek. Csak ezt kdvetSen,
a létrejott Frank Birodalom hamarosan bekovetkezett f6loszlasival kezd6-
dott el valdjaban a nyugati dllamrendszer torténete. A késébbi strukttra
ekkor kezdett el kirajzolddni. A hagyomanyos Nyugat allamrendszerének
miikddésében a torténelem sordn hét nagy alkotéegység Gsszjitéka figyelhe-
t6 meg. Ezek az egységek nem, illetve nem t6ltétlentil azonosak a torténe-
lembdl ismert dllamokkal. Politikai t6ldrajzi fogalmak, melyeknek beveze-
tése sajit megfigyelésiink eredménye. Létitk ugyanakkor, ha az iltalunk
kinalt rendszerbe foglalds nélkiil is, de nehézség nélkiil kévetheté nyomon
a torténelemben. Bevezetésiik eziltal, a megkozelités Gjdonsiga és szokat-
lansiga ellenére, semmiképpen sem tekinthetd énkényesnek. Ugy tiinik,
mindgssze arrdl van szd, hogy mis szempontd vizsgiléddsok sordn folis-
mert meglétiik ellenére az dltalunk bevezetett politikai f6ldrajzi rendszerbe
foglalt azonositdsuk gondolata eziddig elkertilte a kutat6k figyelmét. Az egy-
ségek koziil tobb mar a Frank Birodalom félbomlisakor 1étrejott, és ekkor
alakult ki, illetve, kezdett kialakulni az a két nagy dvezet is, melyek rende-
zetlen helyzetébdl szirmazott sok késébbi teriileti konfliktus. A mult ezred-
forduld tdjara vilt a kép teljessé. Ekkorra kristilyosodott ki az eurdpai
Nyugat torténetében szereplé most mar dsszes nagy egység.

A Nyugat torténete sordn lezajlott tertileti valtozisok tipikusan korldto-
zott mértékliek voltak és folismerhetd rendszerben mozogtak, melynek jel-
lemz4i a nagy egységek egymadssal vald viszonydnak illetve belsd torténeté-
nek eseményein keresztiil kozelithetSk meg, és ezeknek értelmében oszti-
lyozhat6k. Hét nagy egység azonosithatd: Ibéria, Franciaorszdg, Brit-szigetek,
Skandindvia, Németorszdg, Lengyelorszdg, Magyarorszdg.

A viltozdsok egyik fajtijit az alkotdegységek belsd dtstruktardlodasai
jelentették. Mindegyik torténetében folmeriilt a kérdés, hogy az illet§ egy-
ség egyetlen 4llamot alkosson-e, vagy tobb dllambdl tevédjon dssze. E kér-
désre kiilonbozs korokban és kiilonbozd helyeken kiilonbozd vilaszok
adddtak, koriilotte sok kiizdelem folyt, az egységeken beliil pedig nagyon
sok valtozas tortént. Erdemes ezeket roviden attekinteni.

Ibéridnak kiilss, vagyis nem-nyugati héditds alél mentes, eleinte sziikebb,
majd a déli irdnyban véllvetve folytatott visszahdditis nyomdan fokozatosan
béviils északi részén kis dllamok sora vetélkedett egymadssal a muzlim hédi-
tas elétt a gbtok dllama altal képviselt Ibéria egység visszaillitdsiért. Egyesiilé-
sek, héditdsok, szétvaldsok sorozata utin a XVI. szdzad elejére alakult ki a mai-
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val csaknem azonos helyzet, az, hogy az Ibéria egység Spanyolorszigbdl és
Portugalidbdl ll. A kisérlet, hogy az egység ismét egyetlen dllamot alkosson,
rovid élettinek bizonyult: Spanyolorszig és Portugdlia 1580-ban megalkotott
egyesiilése csak 1640-ig tartott. Katalonia és a Baszktold djabban elért auto-
némidja tovibbi széttagolddisra irinyuld tendencia meglétére mutat.

Franciaorszdg esetében a kozponti hatalom névlegessé redukilédisa
vezetett az egység kialakuldsit nem sokkal kévetéen olyan helyzetre, hogy
ez az egység gyakorlatilag tobb dllambdl tev6dott dssze. A folyamat késébb
a kézponti hatalom magira taldldsa utin megfordult, de igy is évszizados
kiizdelmek drdn 4llhatott csak helyre az az dllapot, hogy a Franciaorszdg egy-
ség ismét ténylegesen egy dllamot alkosson.

A Brit-szigetek eleinte sok dllambdl dsszetev8dd egységén belill f6leg az
angol, de idénként a skét dllam részérdl is jelentkeztek az egyesitést keresd,
de sokdig csak rész- vagy dtmeneti eredményeket hozé torekvések. A folya-
mat gyakorlatilag végiil is csak a XVIIIL. szdzad elejére teljesedett ki, ezzel
egyiitt az egységesiilésnek olyan manifeszt formdjit mint Franciaorszdg
a Brit-szigetek még igy sem produkalta, hiszen a bels6 6ndllésignak leg-
alibbis egyes elemei helyenként megmaradtak. Irorszig fiiggetlenné valdsi-
val a XX. szdzadban a folyamat ismét visszdjira fordult. A legajabb fejle-
ménynek ebben a vonatkozisban a skét és walesi parlamentek miikodésé-
nek megkezdése tekinthetd, mely a Brit-szigetek jelenleg két dllambdl 4116
egységén beliil az egyik dllam belsé hatdrainak jelentSségét novelte meg.

Skandindvia a kés6bben csatlakozott illetve 6néllésult Finnorszag lesza-
mitdsival, jelenleg négy dllambdl tevédik 6ssze. Hasonlé esetre mar a mualt-
ban is volt példa, de igazin jellemz§ az volt, hogy az egység csak hirom és
még gyakrabban még annil is kevesebb dllambdl, az egymassal vetélkedd
Svédorszigbdl és Danidbdl allt. Dinidnak kivételesen, 1397-t8l 1523-ig az
un. Kalmari Unidban sikeriilt dtmenetileg még egyetlen dllamba is tdmori-
teni az egész Skandindvia egységet.

Mindezeknél jéval Gsszetettebb volt a Németorszdg egység sorsinak ala-
kuldsa. Annak ellenére, hogy ez az egység volt az, mely legalibbis a XIX.
szdzadig a manifeszt egység szimbdélumit minden mds nyugati egységnél
inkabb f6l tudta mutatni (a Német-rémai Birodalomra gondolunk) gyakor-
latilag mas egységeknél sokkal inkabb és joval hosszabb ideig tevédott Gssze
6néll6 dllamok sokasigibdl. Minden kitapinthaté igyekezet ellenére egyet-
len dllamba késbb sem volt képes tomorilni, ma is tobb dllam alkotja.
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A Lengyelorszdg egységet amennyiben nem volt kiils§ héditis dldozata,
fonnélldsa 6ta tobbnyire egy dllam alkotta, de volt olyan hosszabb id&szak
a kozépkorban, a XII. szizadtdl kezdve, amikor ez nem igy volt.

Némileg hasonlé a Magyarorszdg egység altal nyujtott kép. Eleinte
egyetlen dllambdl allt ez az egység is, mely azonban parhuzamosan kiilsg,
nem-nyugati héditétdl elszenvedett teriileti veszteségével, kettészakadt
Erdélyre és Magyarorszigra. Egyetlen dllamba tomoriteni késébb is csak
id6Slegesen sikeriilt az egységet, melynek jelentSs része ma ismét nem-nyu-
gati tonnhatdsig alatt van; az ett6l mentes része két allambdl, Szlovikidbdl
és Magyarorszdgbdl 4ll.

A nagy egységek hatdrai mentén el6fordultak emellett hatirkorrekeié
jellegti moédositisok is. Ilyennck lehet tekinteni példaul Eszak-Schleswig
csatlakozdsit Danidhoz, s igy Skandindvidhoz az els6 vilighibort utin.

Az utébbiakndl sokkal tobb kiizdelem forrisai voltak bizonyos, a nyu-
gati dllamrendszer kialakulisinak kezdetén eldontetleniil maradt, dtmeneti
helyzetti zénak. A Frank Birodalom félbomlisakor egy a mai Hollandidt és
Olaszorszdg nagy részét is magiban foglalé 6vezet keletkezett az akkortdl
szdrmaztathaté Franciaorszdg és Németorszdg egységek kozott. Az Ovezet
hovatartozdsinak eldontetlen jellege sok viszily és tertileti véltozas forrdsi-
v lett a két egység kozott, de mis egység (Ibéria) beavatkozasit is magdval
vonta, és részben fonnmaradt (Hollandia, Belgium, Luxemburg, Svijc,
Olaszorszdg), részben csak dtmenetileg létezett titkozdallamok (Arelat,
Burgundia, olasz torpe- illetve részillamok) megjelenését is eredményezte.
A Frank Birodalom félbomldsakor annak keleti peremén is 1étrejott egy
tisztizatlan helyzet(i 6vezet a Balti- és az Adriai-tenger kézott. Ebben a z6-
niban a frank uralom csak kézvetett vagy csak névleges volt. Ez lehet8séget
adott arra, hogy a Németorszdg egység, mely itt a Frank Birodalom utdda volt
a tertilet birtokldsdnak igényével léphessen ol olyankor, amikor kortlmé-
nyei ezt megengedték, de arra is, hogy miutin az 6vezettdl keletre a Magyar-
orszdg és Lengyelorszdg egységek kialakultak, uralmukat maguk is ki kivinjik
rd terjeszteni. A tisztizatlan helyzet még arra is lehet&séget teremtett, hogy
hasonléan a misik elddntetlen jellegli zéniban torténtekhez, itt is beavat-
kozhasson a viszilyokba idénként egy harmadik (ez esetben Skandindv) egy-
ség, s6t kivételesen egy negyedik is (a Franciaorszdg egység), amikor dtmene-
tileg Adriai-tenger melléki tartomdnyok birtokdba keriilt. Az 6vezet maga
egyébként késébb tovibbi teriiletekre terjedt ki a Balti-tenger mentén, ami-
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kor azok a nyugati vildg részévé viltak. A helyzet, mint a misik dvezetben,
itt is részben fonnmaradt (Cschorszdg, Horvitorszag, Esztorszig, Lettor-
szdg, Litvinia) részben csak dtmenetileg létezett titkoz6illamok (Nagy-
morvaorszdg, Pomerdnia, pannon-szliv illamok, Német Lovagrend,
Danzig, s6t az NDK) megjelenését hozta magival. Hasonld, de kisebb
kiterjedésti és jelentdségli dtmeneti z6na a volt Frank Birodalom nyugati
peremén is 1étrejott, mely az [béria és a Franciaorszdg egységek kozott veze-
tett dtmenetileg tisztdzatlan helyzethez Katal6nia tekintetében.

Kilonlegesen nyugati jelenségek voltak azok a teriileti viltozdsok,
melyek nem 4llamok kozott zajlottak, hanem egyes uralkoddk, illetve
dinasztidk birtokainak kiterjedésére vonatkoztak, és az dllamok hatdrait vagy
kiterjedését nem érintették. Birmennyire élesek voltak is idénként az ezek-
kel kapcsolatos kiizdelmek, példdul az tn. szdzéves hibort alkalméval,
a Nyugat illamrendszerének szerkezetét nem befolyasoltik, vagy csak
dtmenetileg, a folszinen érintették.

A nyugati torténelemben csak egészen ritkdn és kilonleges kortilmé-
nyek kozott keriilt arra sor, hogy valamelyik nagy egység a masik egész terii-
letének bekebelezésére, vagy teriiletébdl hatirmddositisnil nagyobb mérté-
kit héditdsra tett volna kisérletet. Ezeknek a nem tipikus és mindig csak
dtmeneti valtozdsoknak a magyarazata a Nyugat szellemétél idegen birodal-
mi hagyomdny rejtett tovibbélése Franciaorszigban és Németorszigban
(a Frank Birodalom 6rokdseiben), ahol ez idérél id6re f6lszinre tort. Ilyen-
kor ezek az dllamok illetve egységek a szokdsosnil szélesebb korti terjeszke-
dést kerestek. Franciaorszdg még ilyen helyzetben — Napdleon idejében — is
csak jelentéktelen mértékben 1épte tul a kozte és Németorszdg kozotti titko-
z6zénéba tortént széles kord, és a Németorszdgtél keletre tekvs zéniba tor-
tént részleges behatoldst. A Nyugatnak a nagy egységek 1étét kovetkezetesen
tiszteletben tartd, végeredményben az dnrendelkezés gondolatira épiilé sta-
bil nemzetkozi rendszerének torténetében igy az egyetlen szimottevé torést
az a helyzet jelentette, ami Lengyelorszdg folosztisival illt els. Azt ami
a Magyarorszdg egységgel Trianonban tortént elsGsorban azért nem soroljuk
ide, mert ezt az egységet nem érte (leszimitva az egyes nyugat-dundntali,
illetve arvai és szepesi, hatirmédositis jellegti valtozdsokat) mds nyugati
egység részérdl veszteség. Ami szimottevs veszteség ezt az egységet nyugat
felél mégis érte, az nem kevésbé egyediildlléan, de a Nyugat politikai t61d-
rajzi hagyominyai szempontjdbdl talin kevésbé botrinyosan, egy titkoz6al-
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lam, Csehorszig részérdl tortént. Az igy keletkezett alakulatnak, Csehszlo-
vikidnak a létrehozisa a kortirsak szemében soha nem is tlint egészen ter-
mészetesnek és 1993-ban tortént folbomldsa gyakorlatilag a Magyarorszdg
egység nyugati hatirdnak helyredllitisit hozta. A Magyarorszdg egység azdta
(ahogy ezt littuk és ahogy dtmenetileg mar a masodik vilighdbora alatt is
tortént) két allambdl all, Magyarorszigbdl és Szlovikidbol. A Magyarorszdg
egységet keleti dllamok részérdl ért veszteségek nem tartoznak a Nyugat
dllamrendszere belsé torténetének a korébe, ezek a tertiletek maginak
a Nyugatnak is veszteségei, gy ahogy valamikor az Ibéria egység déli részei
voltak. Lengyelorszdg tolosztisinak megtorténtét érthet6bbé teszi a nem
nyugati szerepld, Oroszorszig részvétele. Foltting ekdzben, hogy a folosz-
tast kovetden sem a Németorszdg egységet jelent§ Német-rémai Birodalom,
sem utéda a Német Szovetség hatdrinak keletebbre helyezésére nem kertilt
sor, annak ellenére, hogy két német dllam kebelezte be a hagyomanyos Len-
gyelorszdg tertiletét. Ebben — a torténtek ellenére — a Lengyelorszdg egység egy-
fajta tovabbél§ tiszteletben tartdsit lehet latni. Emellett kétségtelen, hogy
a Nyugat a Lengyelorszdg egységet, lesztikitett kiterjedéssel ugyan, de hama-
rosan djra életre hivta valamilyen formdban (Varséi Nagyhercegség, Kong-
resszusi Legyelorszdg) akkor is, ha a hagyomdnyos Lengyelorszdg egység
helyredllitisa még hosszabb id8be telt. Ebben az &sszefliggésben figyelemre
mélté a Nyugat politikai foldrajzi hagyomanyainak ereje szempontjibdl,
hogy a nici Német Birodalom, mely egyébként nyiltan és tudatosan vette
semmibe a legkiilonfélébb nyugati alapértékeket, Lengyelorszdg teriiletén
kiviil mas egységek tertiletébsl semmit sem annektdlt. Még ott is csak né-
mileg korlitozott formaban ismételte meg a Németorszdg egység két dllama
részérél kordbban a Lengyelorszdg egység rovisira tortént, a nicik szemében
foltehetSen precedenst jelentd XVIII. szdzad végi terjeszkedést, amennyi-
ben a német illamok altal mir akkor is megszerzett lengyel teriilet egy
részét ezattal egy bizonyos fokt adminisztrativ kiilonallésdg meghagyasival
kebelezte csak be, Fékormanyzdsig néven.

A vildg politikai f6ldrajzi szerkezetének kordbban tortént folvizolisa
utin, most végre alkotéelemének, az eurépai Nyugat szerkezetének megis-
merése birtokdban is kitizott célunkhoz, K6zép-Eurdpa helyének megha-
tirozdsihoz érkeztiink. Eredeti, azaz politikai foldrajzi szempontokra Gssz-
pontosité elgondoldsunkbdl kovetkezéen foéladatunknak most azt kell
tekinteniink, hogy azonositsuk a Nyugatot alkot6 azon egységeket, melyek-
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kel Kozép-Eurépa fogalma egyaltalin kapcsolatba hozhat6. Ugy gondoljuk,
nem szorul kozelebbi indokldsra, ha mar els§ megkozelitésben elvetjitk
négy alkotéegység szdmitisba vételét. Foldrajzi fekvésitknek megfelelen,
sem Ibéria, sem a Brit-szigetek, sem Skandindvia teriiletének Kozép-Eurdpi-
ba soroldsinak gondolata nem meriilhetett f6l, de ismereteink szerint még
Franciaorszdg Kozép-Eurépihoz szimitisira sem tortént eddig magibdl az
egységbdl szarmazd kisérlet’. Kozép-Eurdpa helyének keresésckor tehit
csakis a tovabbi hirom egység teriilete keriilhet szoba, Németorszdgé, Lengyelor-
szdgé és Magyarorszdgé. Valéban, mindhdrom egység esetében jelentss hagyo-
midnyai vannak a Kézép-Eurdpiba tartozis gondolatinak.

Pusztin politikai foldrajzi megkozelitésben nehéz volna kifogisolni
Kozép-Eurépanak 1ényegében a Németorszdg egységgel torténd azonositisat.
A politikai foldrajzi szempontok ezt ugyan semmiképpen sem diktdljik egy-
értelmfien, de nem is zdrnik ki. Németorszdg, mely mai politikai fogalmak
szerint nagyjabol Ausztria, Svijc, Szlovénia és a kdzelmultban még létezett
Nyugat-Németorszig egylittes teriiletének nagyobb részét jelenti (beleért-
ve egyes kisebb hatirtertileteiket), nemesak annak a sajat kivinalmunknak
felel meg, hogy azonosithaté politikai f6ldrajzi egység, hanem még annak
a csak fo6ldrajzi meggondolisnak is, hogy tényleg az eurépai Nyugatnak,
amennyire az ilyesmi mérhetd, mintegy a kozepén fekszik. Ezért is lehetett,
hogy mir kordbban megfogalmazédott az az igény, hogy Kozép-Eurdpit
Németorsziggal, tehit a Németorszdg egységgel ha nem is azonos kiterjedé-
sti, de annak teriiletét jelent6s mértékben itfedd dllammal — igaz, sajitun-
kétdl merdSben eltéré megkozelitésben és szindékkal — azonositsik, illetSleg
azt Kozép-Eurépa magjanak tekintsék'. Ehhez hasonléan azonban, olyan
torekvések, hogy Kozép-Eurdpit hol a Lengyelorszdg, hol a Magyarorszdg egy-
ség koré épitsék (ha természetesen nem is ebben a megfogalmazisban)
kordbban szintén megjelentek. Az utébbiak Kozép-Eurdpiba sorolisinak
politikai f6ldrajzi érdemeit szintén nem lehet elvitatni, akdr egyiittesen
kezelve a két egységet, akir kiilon-kiilon, tobbé-kevésbé ugyanolyan meg-
gondolisbdl nem, ahogy a Németorszdg egységét sem. Ez igy van akkor is, ha
e két egység akirmelyike dnmagiban vagy akar a kett6 egytittesen kevésbé
tekinthetd csak foldrajzilag, vagy inkdbb mértanilag a Nyugat kozepének,
mint a Németorszdg egység. A politikai foldrajzi kritériumok, melyekkel
a teriilet lokalizdsit iddig végezni tudtuk ezek szerint megengedik, mis,
most mir indokoltt vilt meggondoldsok, nevezetesen demokratikus szem-
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pontok figyelembevétele pedig sziikségessé teszi, hogy Kozép-Eurdpa fogal-
mit mindhirom egységre nézve érvényesnek tekintsitk. Nem lehet ugyanis
semmiféle olyan altalinosan érvényes kiils§ szempontot taldlni, mely a mind-
hirom egység korében megjelent azon igényt, hogy sajit magukat Kozép-
Eurdpa részének tekintsék, barmelyiktdl is elvitathatnd. Ez még akkor is igaz,
ha az egyes egységek korében megjelent nézetek kozott voltak olyanok is,
melyek ezt egymiéstdl esetenként kélesondsen megkisérelték megtenni.
Kozép-Eurdpa tehat a Németorszdg, Lengyelorszdg és Magyarorszdg egysé-
gek egytittes teriilete, értelemszertien odaszdmitva persze a Németorszdg egy-
ség és a Kozép-Eurdpit alkoté masik két egység kozott 1étrejott titkdzézona
teriiletét, ahol egyébként — Cschorszig esetében — a Kézép-Eurdpihoz tar-
tozds gondolata meg is fogalmazddott. Ez meghatirozdsunk lényege.
K6zép-Eurdpa hatdrainak ennél pontosabb kijelolése, azaz finomitisa érde-
kében fordulunk csak egyéb, a szélesebb politikai foldrajzi meggondolisok-
nak semmilyen tekintetben sem ellentmondd, dm azokat helyi szinten
mintegy kiegészitd, mis szempontoknak részleges figyelembe vételéhez.
Sajit eddigi megkozelitésiink fogalmi korén beltil maradva meriil {6l
a kérdés, hogy amennyiben a font emlitett és mellékelt térképiinkon
(A Nyugat szerkezete és Kozép-Eurdpa) ,keleti dtmeneti z6na”-ként bemuta-
tott teriilet nagy részét Kozép-Eurdpa részének tekintjitk, nem indokolt-e
a Németorszdg egységtSl nyugatra elteriild, térképiinkon ,kozépsé dtmeneti
z6éna”-ként bemutatott teriiletnek legalibb valamely részét szintén Kozép-
Eurépa korébe sorolnunk? Vilaszunk a legkiilonfélébb nyelvi, politikai
torténelmi és kulturilis meggondoldsok alapjn, igenld. Ugy érezziik példa-
ul, hogy nem volna indokolt Németorszdgnak a Rajnin tali vidékeit mes-
terségesen levilasztanuk Kozép-Eurdpardl, csak mert azok a Németorszdg
egységnek nem részei. Eszak-Olaszorszagot, f8ként annak keletebbre fekvé
részeit is kozismerten sok szoros szdl ftizi az dltalunk K6zép-Eurdpaként
azonositott teriiletekhez. Itt, ahol a Németorszdg egység nem valamely masik
egységgel hatdros, pusztin egy iitk6z6zéndval, hatirdhoz épp olyan értel-
metlen volna mechanikusan ragaszkodni, mint Kézép-Eurdpa hatirdhoz,
ahogy a kozépsé dtmeneti zéna egyes mds, mai fogalmak szerint svijci és
franciaorszagi teriileteket érinté szakaszain. A zéna politikai foldrajzi dtme-
neti jellege nemcsak megengedi, de még kindlja is a K6zép-Eurdpa hatir
onmagin beliili elhelyezését. Valamilyen merev, szerzddésben rogzitett
dllamhatirszert vonal meghtizisa azonban ezen a tdjon semmiképpen sem
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johet szdba. Ezen az dtmeneti 6vezeten beliil K6zép-Eurdpa vonatkozdsi-
ban is csak egy olyan, az dvezeten ugyan beliil elteriil, de pontosabban meg
nem hatirozhaté kiterjedésti dtmeneti sivval szimolhatunk, mely nagyjibdl
Belgiumtdl az Adridig huzdédik a Németorszdg egységtdl délnyugatra viltozd
szélességben. Itt Kozép-Eurdpa fokozatosan mosddik 4t a szomszédos nyu-
gati tdjakba, Lotharingia és Savoya érintésésével koriilbeliil a P6 volgyén at.
Hasonl6 problémdik mindenesetre a keleti dtmeneti z6na esetében is folme-
rillnek. Mig a teriilet nagy részének hovatartozdsival kapcsolatban, mely
eleve a kiilonboz8, Kozép-Eurdpit alkotd egységek kozé ékelddik, semmi-
lyen kétség nem meriilhet 6] — ami ha talin kevéssé egyértelmten, dm biz-
tonsdggal elmondhatd az vezetnek a Lengyelorszdg egység és a Balti-tenger
kozott elteriild részeire nézve is —, az 6vezet északi nytlvinyit alkoté balti
illamok vonatkozdsiban a helyzet bizonytalanabb. K6zép-Eurépa korébe
soroldsuk lehetséges, de nem fltétlentil sziikséges. Ide kivinkozik a kérdés,
mi a lehetséges alternativa? Minthogy a nagy nyugati egységek kozotti
dtmeneti Ovezetek egyikének részével van dolgunk, mely dtmenetet két,
osztilyozisunkban mir Kézép-Eurdpa részének tekintett egység Németor-
szdg és Lengyelorszdg, valamint a nem Koézép-Eurépahoz tartozé Skandindvia
kozott alkot, Kozép-Eurdpaval szembeni alternativaként csak az utébbi jo-
het szimitisba. Ugy talaljuk, hogy kézismert torténelmi és kulturilis szalak
figyelembevétele erdsen indokolja legalabbis Litvinidnak Kozép-Eurdpa
korébe sorolasit, tekintettel a Lengyelorszdg egységgel fonnéllott nagyon szo-
ros, mig Skandindvia irinyiban legfoljebb laza kapcsolataira. Ugyanezt
kevésbé érezzitk meggyézének a misik két balti dllam esetében. Kétségte-
len, hogy mindkét orszig torténetében kitapinthatdak jelentds, sét f6ként
Lettorszdg vonatkozdsiban meghatirozé kozép-ceurdpai hatdsok a Németor-
szdg egység irinyabol, majd késébb a Lengyelorszdg egység részérdl is. Torté-
netiik sordn azonban a késébbiekben hangsilyozottabbi véltak a Skandind-
via irinyiba mutaté Ssszefiiggések. Ez kiilondsen érvényes Esztorszigra
nézve, melynek mar korai formativ torténetében is, dsszhangban f6ldrajzi
tekvésével, erésebben jelentkeztek a Skandindvia felli hatisok. Egyértel-
m{, merev hatir meghdzdsinak a Baltikumban sem litjuk értelmét, bele
kell nyugodnunk, hogy Kézép-Eurdpa kiterjedése nem mindenhol hatiroz-
hat6é meg minden részletében abszolut biztonsiggal. A kérdés kisebb stllyal
meriil {0l az dtmeneti 6vezet mésik, déli nytlvinya esetében. Mig Horvit-
orszdg Zigrib kozpontd, a Magyarorszdg egység és a Németorszdg egység
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kozott [évE torzsteriilete nehézség nélkiil illeszthetd be Kozép-Eurdpiba, az
Adriai-tenger mellékén fekvd déli nyualvinydrél ez nem mondhaté el
ugyanakkora biztonsiggal. Szélesebb Gsszetiiggésben nézve jelentéktelen kér-
désrdl van itt sz6: Zara kérnyékének Kozép-Eurdpihoz tartozisa mellett sz6l-
hatnak érvek, de mis, ellenkezd hatisti érvek figyelembe vétele ugyanigy
lehetséges. Itt is, mint Eszak-Olaszorszig esetében foldslegesen mesterséges-
nek tekintettiink volna akirmilyen erészakolt dontést, térképiinkon e teriiletet
is pontosabban meg nem hatirozhat6ként dbrizoltuk. A keleti 4tmeneti z6na
déli nytalvinyinak van ekézben egy olyan kisebb darabja, melynek Kozép-
Eurdpdhoz soroldsa egyiltalin nem lehetséges. Ez a tertilet (Bosznia
északnyugati részérdl van sz6) a lakossdg kicserél6dése és hosszas nem
nyugati uralom eredményeképpen mar régen elvesztette az 6vezet kiala-
kuldsit kévetSen évszazadokig tonnéllott nyugatinak mondhaté jellegét,
és a Nyugathoz {(iz8d¢§ szdlai egyébirint is meggyériiltek. Ennek sok te-
kintetben az ellenkez8je tortént a Lengyelorszdg és Magyarorszdg egységek
altal hatdrolt, eredetileg a Kelet korébe tartozé Galicia esetében. Ez a te-
rilet mir a kézépkor 6ta nagyon erds nyugati hatds és gyakran nyugati
uralom ald is keriilt, lakossiga a Nyugattal valldsi téren is unidra 1épett,
a visszakeletiesits torekvéseknek pedig kimutathatéan ellendllt. Mind-
ezért ma mar kétséges, hogy mennyire indokolt e teriiletet a Kelet részé-
nek tekinteni. Ha pedig nem annak része, ebbdl az kovetkezik, hogy
a Nyugat- és Kelet kozotti hagyomanyos vilasztévonal — vagyis sajit meg-
kozelitésiink értelmében e vidéken Kozép-Eurdpa hatira — elmozdult
keleti irdnyba. Ha ez igy van, Galicidt értelemszertien Kozép-Eurdpa
részének kell tekinteniink. A Galicidra vonatkozééval rokon szempontok
miatt vannak kétségeink Bialystok kornyékének besorolisa tekintetében. Itt,
bizonyos torténelmi meggondoldsok mellett, a kdzép-eurdpai lengyelség etni-
kai tertiletének keletebbre mozduldsa indokolhatja Kézép-Eurdpa hatdrinak
nagyjibdl a jelenlegi lengyel dllamhatirra t6rténd helyezését. A Magyarorszdg
egység délkeleti részeire tortént, eredetileg keleti civilizicidja lakossig nagyara-
nyt bedramlisit ugyanakkor azért nem tartottuk sziikségesnek Kozép-Eurépa
kiterjedését befolyasold, azt lesz(ikits tényezdének tekinteni, mert e lakossig,
noha formalis valldsi uniéra a Nyugattal csak kisebbik része Iépett, sok jelét
mutatta'’, hogy tobb évszizados nyugati uralom alatt élése sordn kulturilis érte-
lemben nyugati értékeket asszimilalt, és a Nyugat hagyomanyos hatirin kiviil
¢l6 etnikai rokonaitSl ebben az értelemben fokozatosan elkiiloniilt.
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Kittiz6tt célunk Kozép-Eurdpa meghatirozdsa volt, az eddigi megkdze-
litésekkel szemben djszertien, kiils6é néz8pontbdl, kiviilrél befelé sziikits
médszerrel, minden 6nkényességet elkeriilendd, elére kijeldlt figgetlen
szempontok alapjin. Mindenekel6tt politikai foldrajzi eszkdzokre épiils
azonositasi eljirdsunk sordn a Nyugat részének elfogadott Kozép-Eurdpit
eldszor Eurépa nem nyugati részétSl hatiroltuk el. Ezt kovetSen, a Nyugat
struktirdjinak részletes megvizsgildsa atjdn lelttik fol a Kozép-Eurdpit
egyiittesen alkotd nagy elemeket. Az dltalunk azonositott hét nagy politikai
toldrajzi egység koziil, melyek mint kimutattuk a Nyugat szerkezetének
pillérei, hiromban voltak jelentds hagyomanyai a K6zép-Eurépihoz tarto-
z4s gondolatinak. A tobbi egység esetében ilyen hagyominy nem létezett.
Nem taldltunk olyan kiils§ szempontot, mely ¢ hirom egység mindegyiké-
ben megjelent 6nkézéppontba allitd, illetdleg a misik kettt Kozép-Euré-
pabdl kirekeszts torekvéseket igazolhatnik. Kozép-Eurdpa végs6 soron
nem tobb, mint egy ezidiig megnyugtatéan nem azonositott teriiletre
vonatkozd, de mégis kézhasznalatba kertilt — értelemszertien politikai fold-
rajzi jellegli — kifejezés. Ami indokolt, az pusztin kiterjedésének rogzitése,
teriiletének mas tdjaktdl torténd elhatdroldsa, annak érdekében, hogy a sz6-
hasznilat zavaré kovetkezetlenségeit megsziintessitk. Minden olyan kisér-
let, mely a fogalombdl barmiféle politikai érvet kivin levezetni, 6nmagibdl
kiindul6, 6nmagdval érveld, 6nigazold, igy tehdt értelmetlen. Ezért elkertil-
hetetlen, hogy mindhdrom egységet K6zép-Eurdpa alkotéelemének tekint-
stik. Olyan egyéb szempontokat, melyekre az eddigi meghatirozisok meg-
figyelésiink szerint teljes egésziikben épiiltek, csupin a teriilet hatirinak
pontosabb rogzitésekor, vagyis az elhatirolds finomitisakor vettiink valame-
lyest figyelembe, de még akkor is csak sajit, mar meglévd strukttrink kere-
tein beliil, bizonyos politikai foldrajzi értelemben eleve dtmenetinek szadmi-
t6 terlileteken. Célunkat ezzel elértiik. Ha Kozép-Eurdpa kiterjedését
helyenként dtmenetek elfogadisival tudtuk is csak kijeldlni, annyi bizo-
nyos, hogy a tontick elfogaddsa utin mir nem lesz lehetdség sem a Balként,
sem Ukrajnit Kozép-Eurdpa részének tekinteni, és természetesen nem lesz
lehetséges Németorszag, Lengyelorszig vagy a Kirpat-medence teriiletének
kizarasa sem Kozép-Eurépabdl.
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JEGYZETEK

! Ez hatdrozottan érezhetd példdul Ferdinandy Mihaly: Kozépeurdpai alakzatok cimti
frisabol. (Eredetileg: Az Orszdg Utja, T1. évf. 1938. 10. szdm)

*> Romsics Ignic: Expanzionizmus é regionalizmus. Integrdcids tervek Kozép- és Kelet-
Eurdpdrél a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején. Integrdcids torekvések Kozép- és Kelet-
Eurépdban a 19-20. szdzadban, szerk. Romsics 1., Teleki Liszl6 Alapitviny, Buda-
pest, 1997, 18-24.

? Felting ebben az &sszefiiggésben az Atlas Europa (szerk. M. Klemenci¢, Zagreb,

1997, Lexikografski Zavod Miroslav Krle a) 260. oldali térképe, mely az aktuilis 4l-

lamhatdrok igénybe vételével lehatirolt Kozép-Eurdpa délkeleti részén egy misik,

alternativ vonalat is térképre visz, melyet a jelmagyarizatban , K6zép-Eurdpa déli
kulturilis hatira”-ként magyariz meg, amivel mintegy jelzi, hogy K6zép-Eurdpa
teriiletének orszdghatirokon keresztiili elhatdroldsival valami a szerzd szerint
sincs rendben. Valéban, ugyanennek a munkinak a 351. oldalin talilhaté egyik
térkép azutin Kozép-Eurépit mar gy hatirolja el, hogy a meghizott vonal egyik
szakasza az idézett déli kulturilis hatirral esik egybe (de mar anélkiil, hogy az ot-

tani térkép a megkiilonboztetést megtenné), mis szakaszai viszont az érvényes 4l-

lamhatdrokkal.

Figyelemre mélté példiul, hogy még egy olyan munka sem érzi sziikségét mint

H.G. Wanklyn: The Eastern Marchlands of Europe, London, 1941, George Philip &

Son, annak ellenére, hogy végigvonul rajta a ,,Central and East European coun-

tries” fogalma, hogy a teriiletet pontosabban meghatirozza, akir utaldssal arra, hol

végzddik Kozép-Eurdpa és hol kezdddik Kelet-Eurdpa. Ebben nincs egyediil.

W. Fitzgerald (The New Europe, An Introduction to its Political Geography, 1945,

Methuen, London) hasonléan jir el. Kézép-Eurdpa itt fejezetcimként is szerepel

(45. o. "Frontiers of nationality in Central and Eastern Europe”), de pontos hollétére

nem torténik utalds. A szerzdk agy latszik természetesnek érzik a fogalom iltald-

nos, hozzivetSleges értelmt hasznilatit. Nem igazin kiilonbozik ettdl

N. Pounds: An Historical and Political Geography of Europe c. mtive sem (London,

1949, George G.Harrap & Co.), ahol a fogalom szintén fejezetcimként szerepel

(109. o. ,,Central and Eastern Europe”), de hasznilata iltaldnos, a teriilet kiterjedé-

sének meghatirozdsa nélkiill. E munkdban mindenesetre szerepel a 18. oldalon

egy térkép, melyrdl Kozép-Eurdpa hatdrai is leolvashatéak — éghajlati szempont-
ok dltal meghatirozott értelemben.

Ferdinandy Mihily: K6zép-Eurdpa — Karpit-Eurdpa (Eredetileg: Magyar Nemzet,

1940. janudr 13., 4.)

Bereznay Andrés: Civiliziciok — ttban a viligtirsadalom felé, Foldrajzi Ertesité

XLVIL évf. 4. fiizet, 577-590.

7 Uo. 580-581.
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Kétségtelen példiul, hogy akik Magyarorszigon elészeretettel emlegették idedl-
ként a kozelmultban az ,eurdpaisigot”, melytdl - egyébként sikerrel - remélték,
hogy foltételezett politikai ellenfeleik majd azonosulni fognak, valgjiban ,,nyuga-
tisdgra” gondoltak, csak hit ezt sajit hagyomanyaikat figyelembe véve, nehezebb
lett volna kimondaniuk.

Az, hogy Albert Schiffle pusztin politikai, hatalmi meggondoldsbdl bevonta vol-
na Franciaorszigot az dltala elképzelt integrilt Kozép-Eurdpdba, sajit megkozeli-
tésiink szempontjibdl lényegtelen mellékkoriilmény (Romsics Ignic, i. m. 21.)
' Romsics Ignic, i. m.. 18-24.

" Molnir Gusztdv: Az erdélyi kérdés, Magyar Kisebbség, 1998.



SZEMLE

ERDOSI PETER

Az 1d6 miizeumaban
— vendégkonyvi jegyzet —

mig nem litogatd, pusztin utas volt, a villamos ablakibdl hirom
szines kort latott a plakdton, alattuk négyszer két libat; mire ala-
posabban megszemlélte volna Sket, a jairm{ elindult, vele a libak is, az
ellenkezd irdnyba, a korok pedig megtejtetlentil téintek el. Egyszer aztin,
hosszt virakozas kozben, toviabb gondolkodhatott: a Tan kereke lenne az az
aranyszin(i? A vorosre mintha keszty(iformat himeztek volna eziistds gyon-
gyokbdl, holddal és csillaggal... a harmadik meg fekete tinyér, melyen fehér
kigy6 tekeredik? Taldn a deréktdl felfelé lithatatlan gyalogos lények ismeret-
len arcit pétoljik ezek a korok?

Néhiny nap mulva egy miésik villamos a Néprajzi Mtzeum elétt 4ll
meg. A 1épcsé felett az ismerds plakit fogadja a vendéget: Id6képek. Az el6-
csarnok medencéjében, mondjik, a szilveszteri megnyitd kézonsége Gszott
it az Gjabb évezredbe: télkézzel tempdztak a folyosdkon és termeken it,
csak Gvatosan, nehogy az id§ mélyére hulljanak a pezsgé cseppjei. Elsimul-
tak mdr a jékedv hulldmai, a poharak csilingelését a viligrasz6l6 éjtéli kon-
dulidssal egytitt nyelték el a falak. A tenger elvonult, a felszinre kertil6 tir-
gyak még egy évig szdritkozhatnak, félhomélyban és limpafényben.

Els6 emelet, a kisérlet elsé része: felel-e egymasnak Khronosz, melyet
természet anyink hord méhében, és Tempus, melyet az emberi tirsasig hoz
vildgra? Csupin alldogilni kell és jarkilni itt is, mint mds kidllitisokon,
de a két képernyd, mely a bejaratnil érkodik, szdrnyaldsra és zuhandsra hiv.
A merev arcti piléta mintha a graviticiénak ellendllna, a madar szdrnyai
szaggatottan verdesnek, a mozgis mindkét képernyén 6nmagiba tér vissza.
Mindkettének Kékes televizié dobozibdl van a burkolata.
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Az 1d§ talinyinak termében el6szor a Kerék titkat fejtsd meg, latogatd:
miféle forgist litsz, minemd vildgitisban? Ha tgy forog, ahogy litod, tiéd
az értelmezés szabadsiga. Ha élsz vele, menj tovibb, ha nem, akkor is 1épj
elére; mindenképp wjabb feladvinyok virnak redd. Nézd csak Hogarth
metszetét, egyszer a félelmes aggastyan is kileheli lelkét. Még alig indultil,
vége a vildgnak. Ennek tudatiban veszitsd el irinytidet Kelet és Nyugat
kozott, vilogass az 1dS allegéridi koziil, fajansz koponya szemiiregébe
mélyedj, hajolj el a szdrnyas alak kaszdja el6l, szemléld a Tan kerekét, s ha
arasznyi haladdst értél el, gondolkodj: mennyivel t6bb a kerék az id¢ jelé-
nél, s végtére is, egyrdl beszélnek-e mindeme tirgyak. Képzeletedben lesz
tigas a Zene mindensége is. Mert mennyivel tobb a zene ideje, mint az itt
hallhat6é Bach-capriccio (kicsiny m{i az univerzilis mester asztalirél), me-
lyet a kotta eltér viltozataiban is litni vélsz. Ha szived ritmusinak gyorsu-
lasit metroném jelezné, bizony keveset titne, mig ebben a sarokban illsz.
Léted rovidségére gondolj: annyi az csupdn, mint [épés a kiiszobon at. Gyors,
mint az ugrds barokk muzsikitdl a tizenkilencedik szizadi f6kotSkig, melyek
az ajt6félfira akasztott tivegdobozban egyensilyoznak: az élet tigy virul és sza-
rad, ahogy szinirnyalat és diszités viltakozik a néi fejékek sorozatin.

Hanem a csalid terebélyes fija csak nagy 6blii terembe fér! Mi vélaszt-
ja el a familia geniusat annak genealdgusitdl, aki két kezével kapkodna a gu-
ruld almik utdn, ha kézben nem fuggeszkedne az dgon? Gyokér és gally ko-
z¢é a fa torzse 4ll. Ledsni vagy felmenni, onnan megint leszirmazni, villra
allni, kézzel kézbe kapaszkodni kell. A nigériai népcsoport titkos tdrsasigi-
ban faragott §sszobor... egy tdbla, amit a ny. ll. titkdr, budapesti lakos 4llit
dssze az Orszagos Levéltir okmdnyaibdl 1940-ben, a muhi csatdig visszate-
kint§ csalddjrdl, mely aztin tirsasigot alapit a hagyomdinyok dpolisira
a hétszazotvenedik évfordulén... A bélvinyok rezzenéstelen arccal illjik
a kivincsiskodast, de mikor tovibblépsz, mintha dsszekacsintandnak: vajon
sikertilt-e a csel, dldozol-e az emberi egyetemesség csibité eszméjének,
vagy kereket oldasz?

Megnyugtatéan behatirolt vildg fogad. A torzs ideje, véled, épp annyi-
val bonyolultabb dolog, mint a csalidé, amennyivel dsszetettebb a torzs
szervezete a csalidéndl. Talin ezért nem folytatédhat a tobbkultiris jaték:
itt minden az Amur-vidékrél vald. Teljes a korkép az életmddrdl, de hol is
az 1dé? Abban, ahogy az élet az évszakok viltakozisihoz igazodik. A tir-
gyakhoz tartozé emberek nagyon tivoliak maradnak, hidnyukat négy felol-
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toztetett baba igyekszik pétolni, a divatbemutatdktdl kolesonzott kifutén
illdogélva. Téli férfiak és nyari nék. A tirgyak hallgatnak, a dermedtséget,
vacogdst és siitkérezést a képzelet teszi hozza. De 1épj it falu és viros termé-
be, mar nemcsak szellemed edzddik, hanem tested is idité kalandban
részestil ott, hol a téma tovibb bonyolédik, a kifinomultan egyszer(i megje-
lenités pedig eltiinteti a tirgyakat, és dlomszer(i fotdmontizsban sorakoztat-
ja fel az embereket. Nagy ellipszis avagy szalag all kdzépen, mely kiviilrdl is
nézhetd, s ha atbijsz alatta, beltilrdl is. Kint a 19. szdzadi Miskolc és Dids-
gy6r polgirai, bent vidéki kortrsaik sorakoznak, parasztok az Eszaki Ko-
zéphegységbdl, 6rok epizddszereplék az Gnmagiba visszatérd filmszalagon.
Tornamutatvinyoddal derekasan adézol a falu és viros kozti migracié tirad-
sdginak, de ha nem merészkedsz el§ a megtigyelSi biztonsigbdl, akkor
kukucskilnod is szabad: a forgathaté korongok nyitnak ablakot a madsik
vildgra, a lovaskocsindl automobil jelenik meg, a miskolci f6utcin falusi
sokadalom timad. Vidéki hangokkal virosi zajok keverednek.

A ,nemzet idejérdl” nem a hivatalos torténetirds ad szdmot, hanem
a ,nép” emlékezete. A faragott botokon nagy hdsok, nagy események.
»Rékoci” és , Tokoli” két huszar. Bus iz alatt jovenddl a sellé: JEn hal leany
vagyok jaj nektek magyarok.” A pédsztor Rézsa Sindor képét vési a botra,
meg a szép kontesznek s a birénak szolé jokivansigait. ,Eljen Tisza
Kéilmany miniszt. nagyméltdsiga Pesten”. De mit ad cserébe az tri huncut-
sdg? Védegyleti jelmondat keriil a tiszafiiredi tinyér karimdjira, ,honi
tanyért veszekén abbdl ebédelekén”. Fazekasaink akkor is toretlen lendiilet-
tel készitik z6ld mazas cserépkancséinkat, mid6én koronds cimer helyett
a Rakosi-féle divik. S vajon micsoda kéz vigja ki a terebélyes tolgyet, ki jelo-
li meg az évgytriik mellett a térténelmi eseményeket a Rikdczi-szabadsig-
harctdl a Tandcskoztirsasigig?

Hogyan fedezik fel a 19. szdzad végén a magyar népmiivészetet? Ez le-
hetne a kovetkezd terem témdja, de mivel az eset a millennium alkalmaval
tortént, a kendok, teritdk, tilak, Zsolnay-tinyérok — némelyik az Ezredéves
kigllitas anyagibol maradt fenn —, az Utolsé Ttélet két ikonjaval gyarapodo,
vegyes gyljteménye mar az Ezredvég, viligvége, szdzadfordulé cimmel
biiszkélkedhet. Ki tudja? Vegyiik biztatisnak: a szdz évvel ezeldtti viligvé-
gén is volt, aki csendesen iparkodott, riérésen felfedezett. S mindjirt vissza
a kezdetekhez, viszsza a Fold idejéhez. Miutin becserkésztitk a fosszilis
Gskrokodilt, ammonitészt, juharlevelet, mammutfogat, a felfedezések
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nyomdt kovetjiik a kora djkori vildg térképein. Iskolai szertirban vagyunk,
ahol paleontolégiai és kartogrifiai 6ra kozott, mitoldgiai sziinetben a didkok
krétdval palatiblikra (fosszilissel fosszilisre) térképszegélyen laké fantaszti-
kus monstrumokat rajzolgatnak, melyek, ha tgy tetszik, a megkovesedett
lények rokonai: a tényanyagbdl helyre is 4ll a rég hidnyolt holisztikus vilig-
kép az elkalandozé tanitvinyok fejében. Ha firkildsra timad kedviik, ott az
iires f6 fal teljes hossza. A térrel dltaliban b&keztien biannak; a fényt sztiko-
sen mérik. Az id§ labirintusiban nem egyszer@ a nyomkeresés.

Nem huzhatjuk az 1d6t a végtelenségig a felmérhetetlen birodalmaban;
éljiink beosztissal a muizeum képzeletbeli univerzumiban is. Szdl az
ébresztd, egyelére vége az dlomnak. Ha kidllitisunk beérné az id6mérés
témdjival, ez a két terem lenne kézéppontja. Az elsében a csillagiszati esz-
kozoktdl a naptirakig jutunk, a masikban érakat hasonlitunk 6ssze. Itt nincs
szitkség kiilonos metafordkra, tirgy és id6 kapcsolata eleve adott. A csaknem
enciklopédikus rendben sorakozé tirgyak a hozzdjuk ill6 pontossiggal
szemléltetik a mérés torténetének szakaszait, az eszkézok viltozatait, szép-
ségiikkel pedig e praxis esztétikai vonatkozdsira is utalnak. A néprajzi témi-
tol és gytjteménytdl vald eltdvolodis kisérlete, mely sokszor meglepd kép-
zettirsitdsokkal és tigyes latvanytervezéssel jar egyiitt (persze litjuk ennek
ellentétét is, mikor a rendelkezésre 4116 tirgyegyiittes gy6z a gondolat felett:
ahogy a népmiivészet uralkodott a végs6 1dSk termében), tehit e kisérlet
ezuttal a konyvészet, technika- és muvészettorténet, valamint a néprajz
talilkoz6jat hozza létre. Sokat latunk itt vagy keveset? Jobb lenne kevesebb,
de érintéskozeli tirgy? A sokasig a térben nem jelent zstfoltsigot. Ebben
a két teremben épp megtelelének litszik a hely kihaszndldsa. Kongis, csilin-
gelés, ketyegés hangja érzékelteti a mozgist. Egyszercsak vasati menetrend
tolakodik az 6rik felvonuldsiba, mellette egy vonat modellje, és cserépku-
lacs, melyre 6rat véstek, vasutast, Mari nénit. Itt egy 18. szdzadi krénika kéz-
irata is, benne az 6ra mint Szulimén ajindéka.

Ritka pillanatok ezek, mert a rendszeres tuddst, mely nagy mennyiségben
és mindségben vonultatja fel az érakat, naptirakat, kalenddriumokat, ezittal
csak elvétve teszi konnyeddé a kidllitis otletessége. Ambir lehetséges, hogy
a mérés rendszerességét éppen ez a mddszeresség titkrozteti legjobban, lehet,
hogy a jatékrél maguk a tirgyak gondoskodnak. Nem kis mulatsig ugyanis
a kalendariumok cimlapjit olvasgatni, farkasszemet nézni a kackiis Lehel
vezérrel, aki ,VII. F6-Kapitinya a' Magyaroknak”, 1itni Siva és a ,,hires spanyol
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bikaviadal” képét az 1838-as kassai kalendirium egyazon lapjin a messzi fol-
dek irint vonz6do szerkeszt jévoltabol. ,Onérzetes gazda, iparos és foldmii-
ves elveti a selejtes ponyva naptirakat.” Itt egy zsebnaptir 1948-bdl, melyben
a kiilonboz6 felekezetek hivei egyarant megtaldltik tinnepeiket. Apré jel, mely
nagy lehet6ségre utal: a néprajz mizeumdban, az 1d6rél sz4l6 kidllitison az
egyhdzi év tinnepkoreti is helyet kaphattak volna.

»Tikmony, Gyiirti, Flge, Sz{iz, Koszord, Vége.” Itt az emelet vége, a sok
mozdulatlan mutaté utin a litogatd sajit karérdjin ellendrzi a viltozatlan
mulandésigot. Most van fele atjdn, a misodikon végre kitirul el6tte az élet
kapuja. Uj kérdést kap: mit jelent ,id6ben élni”? A vilaszt nem adjik
ingyen. Odalent talinnyal kezd6dott az t, most sincs ez masként. Hogy
lehet ,felhalmozni” az id6ét? Ha tdrolni valéban annyi, mint idében meg-
Srizni, élelmet, tudist, Ggy az elsd terem elsé tirldja csakugyan az inka bi-
rodalom raktirozisi technikdirél szélna. Am a textilidk, fegyverek és a negy-
ven évvel ezel6tt elejtett maddrkdk (valaha azért tiroltik Sket, hogy tolluk-
bdl koronit készitsenek; ide is keriilt két szinpompds miremek) abbdl
adnak izelitét, mi halmozddott fel Budapesten az inkdk és kései utédaik
kultardjabol. A lelki szemek tivlatokat nyitnak, a testi szemek tirgyakra
vigynak. Ha e rekvizitumok énmaguk meg6rzédésénél tobbet mondana-
nak a megdrzésrél, szépen felelnének nekik az ,,idé vastoga” dltal megrigott
anyagi dolgok. A meg6rzés drimdjinak ebben a misodik felvondsiban mar
télreérthetetlen, ki a f&szerepld. Hésiink restaurdtor. Id6ben toltott élete
mindennapos harc. Az dtfestések, az elszinez6dés, a torés, kopds, bepiszko-
16d3s elleni kiizdelmérdl tobbnyire a megrongdlédott és helyredllitott par-
darabok adnak tantbizonysigot. Azonban nemcsak a folyamat kezd4 és
végpontjat litjuk, hanem magt a folyamatot is, a helytelen tiroldsét. A mua-
zeumi hirlevél boritdja, egy vas- és témdarab lassan tonkremegy a sarokban
elhelyezett paras tivegdobozban.

Végre bekdszont az élet, eskiivével érkezik. Az dtmeneti ritus nem is
akdrhonnan jon 4t, hanem a tunéziai berberektdl. Az ifja par remélhetdleg
tartdsabb egészségnek orvend majd, mint az iménti romlandé dolgok.
A driga kelmék sem szdlazédnak szét, ha letorlik a menyasszony festett
szépségjegyeit. Tin kikezdhetetlen bija lesz annak a légies portékanak, aki
konnytiszerrel Ul fel a teve hatira, melyet két fiiggd lepel és egy szdjkosar
helyettesit. A lakodalmi késztil6dés hivatlan meghivottja a litogatd, végig-
halad a ritus szakaszain, a feje £616tti képeken litja is Sket, a bejards Gtvona-
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lin fogalmat alkot a fizisok kozt elteld id6rdl. Erdeklddve nézi a niszagyat.
Parfiim van mellette temérdek, korhti Givegesékben. De milyen korhoz hd,
kérdi a szomszédban, avagy mexikéi f6ldon, ahol a termékenységi ritus
oltirin iskolai kockds flizetbdl kivigott szellemlények repesnek, a gydgyit6
ritusén pedig Coca-Coldt és Coronita sort ajinlanak fel az isteneknek,
s mindjirt a Madonna képe eldtt dssik foldbe a démonok eledelédl szolgi-
16 tojast. A ritus idejébdl igy a ritusokban és a hétkéznapokban ,,6sszetorl-
dé” torténelmi korok vildgiba 1ép it, s még egy kivételes térélménnyel lesz
gazdagabb. Fiktiv szentély hangulatiban 1épdel a valsigosan elképzelhets
oltirok mdsai elé; az apszist fvelt fotdmontizs pétolja, rajta az indidn falu
életébdl vett jelenetekkel. Kozéptijt négy kukoricacsé alkot keresztet,
de Krisztus szobra sem hidnyozhat. A kordbban mir megismert szalagszer
képsor itt is az id6 tagolisinak mddozataira utal; a tény, hogy ezek éppugy
egyiitt élnek, ahogy a korok kultardi vegytilnek, az oltirok hitterében
marad. A térbeli elgondolds mégiscsak hii parja a gondolat terének.

Alig csendestil a berber eskiivé vigassiga, maris felhangzik a buddhistik
mantrizisa. Az Gt bejérdsa és az oltirhoz jarulds utin ilndd kellene. Csak iilj,
tandcsolnd a zen mester, ha oddig jutndl, hogy a rezzenéstelen mediticié jelen-
1étében és jelenvaldsigiban kivinnad felfiiggeszteni és Osszefoglalni az id6t.
Virnid, mig elttinik az ,.én”, s el6tlinik a nagy valami. Elveszett innen a medi-
titor, de nem veszett nyoma: fénykorok hullanak a kerekfeji szerzetesek
helyére a félhomalyban. Mikozben a ,nem-én” ott idézne, engedné, hogy az
Lén” elgondolkodjon a zen mtivészet koroskortiil elhelyezett alkotdsainak értel-
mérél. Ha tudna valamit a zenr6l, azt kérdezné: amit a mediticié elenged,
éppen az ragadja meg e tirgyakat? Vagy a mediticié tirgyiasul és tudatosul ben-
niik? Ha a zenrdl semmit sem tudna, ezt tudakolna: mire valé e sok szép hol-
mi, az id6hoz mi koziik, s egyaltalin minek a diszletei? Ha ilyeténképpen elab-
rindozna, hitin csattanna a mester botja; és csak akkor lep&dne meg, ha nem
tudna, valdjiban ,,Buddha ujja” kopogtat.

Megviligosodison vagy meghasadison tal az ,ilomidSben” talilnid
magad — a zen szoba falaként szolgilé paravin mogott —, ahol az ausztril
Sslakék Gsei szunnyadnak. Egykor a csurungik révén lehetett kapcsolatba
1épni velitk. A lapos kovek és fadarabok a tirl6k koporséjdban fekszenek,
s a barna és vords hidba oly eleven, hidba biivoli el a karcolt minta szépsége
a tekintetet, mindez halotti pompa csupin: nem kelnek életre, nyugszanak
tovibb a szellemek is. Hogy szomortsigod az dlommal egyiitt még
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mélyebb legyen, a Haldl kamrdjiaba menj. A kordon mogott székely halottas
szoba, a huszadik szdzad kozepe tdjardl. A faliéra majdnem éjfélt mutat.
Sotét van. Bibu fekszik a ravatalon. Végy bucstit a siratdstdl is. Mualik a gyasz,
szinesedik a kalotaszegi n6 ruhdja: emlékezz a t6kotSk szintelenedésére.

A komor beszéd utin szét széba Oltenek az ittmaraddk: megnyugtatd
fecsegésiik néha a perverzitdst strolja. Igen, a més haldla el6szoba a gydszo-
16knak, ajtaja diszterembe nyilik. Az ,elmalds elleni” csodaszerek tiliradéd
kedvvel dsszeszedegetett gytjteményében izlés és érzékenység szerint lehet
okulni és borzongani, a haldl, az emberi természet, vagy épp e forgatag
okan. Visszatérnek régi ismerdseink, az &sszobrok, vannak maszkok szép
szdmmal, igazi koponya kong, és loboncos zanza zsugorodik. Végiil it kell
menni a legroszszabbon: az 6ridsi termet harmaddban oszté6 marvinyosz-
lopokon til valéban a holtak hiza nyilik. Az egyiptomi gyermek szarkofig-
ja mellett a véci kripta férfimamidja fekszik. Hajts térdet a Halal nemek,
élet- és torténelmi korok, miveltségek feletti teljhatalma el8tt. Vagy rogto-
nozz morilis eszmefuttatist a ,van-e jogunk” kdzismert témdjara.

Véget is érhetne itt utunk, de jon a vigasztal6 rdadis, azon személyek
munkdi, akiknek arasznyi 1étiikben is elég 1d6 adatott a lasst munkdlkodas-
ra. Mi mas kotné dssze a kolostorok és bortonok lakéit, mint a tiirelem,
amely ékes ereklyetartdkat, kegyképeket, és szikdr fakereszteket terem?
Vannak, aki hollétiiktdl és kotelmiiked] fiiggetlendil is kitart6ak: 6k tiirelem-
tiveget fabrikdlnak 4llhatatosan. Ha a nyomaszt6 dlombdl szorgos ébrenlét-
re jutottunk, most egyenesen a transz dllapotiba emelkedhetiink, még ezen
a szent helyen. Mar a Halil termében hallani lehetett a tompa morajlist,
de csak most vehetdk ki tisztdn a ritudlis hangzatok. Az djabb lelki utazds-
ban a mongdliai simdn eszkozei lennének segitségiinkre, amennyiben mes-
terségének kellékei fogalmat adndnak haszndlatukrdl és rendeltetésiikrdl.
A sejtelem mégis rejtelmet old, a tirgyak lebegve mutatjdk az égi utat. Aki
mindent szemeinek ltisival ité]l meg, mi sziiksége annak simdinokra!
Megérdemli, hogy még egyszer visszaessék a toldre, és a rogziilt pillanat
homalyos tiikreiben nézegesse 6nmagit. Hogy fér meg a szerelmi ajandék,
a jegykendd, az els6 szent dldozisi emlék Melius Herbariumdval, Istvintty
histéridjaval, az énekes- és imidsigos konyvekkel, a napléval, levéllel és
levelezSlappal? Mig e kérdés foglalkoztat, a b6ség zavarba ejt6 érzése fog el,
mint az 6rdk és naptirak termében. A szemlél6dés kdzben a pillanatokbdl
valamiképp mégis torténelem lesz... Jové és szerencse titkaiba vardzserd
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hijin is betekinthetiink. Kérben kirtydk és tirsasjitékok. ,,Csak romldst hoz
a kasza; és bedont mély banatba. Ki lehetne azt keriilni: j6 kirtyak kozé ve-
gylilni.” Kézépen jiték a jitékkal: a nagy indiai tibla figurdinak sorsit a {o-
1¢jiik borulé eurdpai égbolt csillagképei irdnyitjak.

Kiviildllé maskor nem litja a mizeum bels6 udvarit. Most szinpad 4ll
rajta, s ¢ tér a reneszansz palotdk alkalmi tedtrumaira hasonlit. Hol is, talin
a firenzei Pitti-palotiban rendeztek egyszer tengeri csatajelenetet, vizzel
toltvén meg az egész udvart. A vildgot jelentd deszkikon azonban képer-
nySk dgilnak, fiiggdny helyett vetitévisznak fesziilnek. A tévécsatornikon
a jelen, a mozivdsznakon a torténelem keriti hatalmaba az évatlant. Pirhu-
zamos uralmuk mindkét emelet folyosdjardl tanulminyozhaté az iivegen
it. Vajon f6liil tudndl emelkedni, ha a méisodikrél néznéd? Elforditod a fe-
jed, tekinteted 4dlloképekbe iitkozik a falon. A mindig nyilvinos azzal ver-
seng, ami a raktirak rejtekébdl bujt eld. A szakértelem nem feledkezhet meg
sajat torténetének darabkdirdl, ha elmult életek apré mozaikjait rendszerezi
az egyik folyosén, a mizeum ,id6gépében”. Lelkes magingyijték hagyaté-
kit a tudomany hirom tvegkalickiban 1ényegiti 4t az onreflexié tirgyava.
A fényképeken dokumentilt régi kidllitisok tablészertien zsafolt tirldihoz
hasonlé vitrinekbe szoritja a Zsolnay holgytél maradt himzéscket, a ve-
gyészmérnok Slomkatondit, egykori felvétel alapjan pontosan rekonstrudlja
az 1910-es Afrika-kidllitist. Balra az elfuté képek villédzisa, jobbra mozdu-
latlan tirsaik csillogisa. A kett6 kozt hovd lesz idéd és életed? S hovi a re-
piilés kezdeti szabadsiga? Hidnyzik a napfény és az ég. Ha sziirkiiletben,
halvany fényben jottél iddig az elfiiggdnyozott ablakd termeken 4t, most s6-
tét éjszaka borul rad.

Vendégkonyvet lapozgat a litogatd, a katalégusban pedig azt keresi,
honnan valé a plakit hirom kore. Egyik a sdman kabdtjardl, mésik a zsik-
rél, amit a berber menyasszony kezére hiiznak. A harmadik elbdjt, Gjabb
keresésre var. Vissza lehet térni, a Néprajzi Mtzeum kapui tobbféle érte-
lemben is tigra nyilnak ebben az esztend6ben. Van még egy vastag, bordé
kotet, cimlapja megfoghatatlannak mondja az id6t. A kidllitds témdi kozil
j6néhanynak megvan benne az irott és elmélyitett viltozata, de a tanulma-
nyok tallépnek a litottakon. Fejés Zoltin a kidllitds Gtletaddja, férendezdje,
s a kotet fészerkesztdje. A huszonnégy szerzé koziil tizenheten a kidllitis
anyagit vilogaté harmincnégy s csapatban is részt vettek. A konyv talin
hozzdjirul a séta alatt formalédé kérdés megvilaszoldsihoz.
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Az id6 megfoghatatlan, de képeink vannak réla: mibenlétéhez tirgyak
kozel nem férkézhetnek. A tirgyak a képeket mutatjadk meg, és az id6rél
sz6l6 tuddst tiikrozik. Hol az id8? Mindenhol és Seholse kozott titvesztd-
ben tévelygiink, vagy szabadon kalandozunk? S vajon mi donthetiink-e
err6l? Az id6 megragadisinak emberi eréfeszitése egyszerre magasztos és
hidbavalé. Igy a kidllitis is batran kozeliti a teljességet, mikizben vakmerén
kisérti a semmit. Id6élmények koré csoportosit tirgyakat, s van, hogy eze-
ket sem tobbé, sem kevésbé nem jirja az id§, mint minden belévetett dol-
got. Ami lithat6, néha lassan koveti a gondolat lendiiletét. Nehézkedés és
szdrnyalds adja hit e mazeumi Gtnak az értelmét: épp ezt sugallta az els
ajténdl a két képernyd, a Kékes tévé burkiban.

A viz hullimain sodrédé tirgyak: mozdulatlan pillanatok az id6ben.
Ha csak ezzel a tudéssal tivozunk is, a kiillitds mér eleget mondott. Ha tu-
disa gyarapodott a bejirds sordn, de mégsem keltheti életre a tirgyakat,
akkor a litogat6 két irinyba indulhat, mikor kilép az épiilet kapujin: felad-
ja a probalkozist, vagy folytatja a tanulst. Igy veheti kézbe késébb ezt a ko-
tetet is. Hogy viszonyulnak az id§ képei a széveghez? Mindkettd az id6rél
sz6l6 tudis bemutatisinak az eszkoze. A tudis dtaddsirdl pontosabb birdla-
tot lehetne adni, mint az id6 lithat6vd tételének komoly és jatékos kisérle-
térél. Ezt azonban a litogaté nem litogatdi mindségében, s egy mdasik 1d4-
ben tehetné csupan. A 1épesén eljon a vilasztis pillanata. Oréjara nézzen?
Inkébb a napra? Egyikre sem? A megértésbdl ennyi szabadsig fakadhat szi-
mdra: az id6t nem ragadja meg, de azt sem, ami helyette kézzel foghatd.
J6 a medence, melyben @szni tanulunk. Van-e atjaris a tenger felé?



Konyvismertetések

Taldljunk ki egy Kelet-Eurépit!

Larry Wolff: Inventing Eastern Europe.
The Map of Civilization on the Mind of the Enlightment.
Stanford University Press, 1994. 419 o.

A diskurzuselemzés az utébbi htsz-harminc év egyik legszélesebb kor-
ben divé tudomanyos divatja. Megannyi értékes munka mellett fel kell figyel-
nilink azonban arra is, hogy e hullimot meglovagolva szimos, bevett recepte-
ket kovetd, csak latszélag Gjité munka is sziiletett. A régiddiskurzusok sem ki-
vételek ez alél — s6t, e téren Edward Said sokat vitatott, de kétségbevonhatat-
lanul 4jité orientalizmus-tanulmanya kész, kovethet§ mintit nyijt az epigo-
noknak. Wolff Kelet-Eurépa felviligosodis kori diskurzusit meghatirozni
szdndékozd konyve azonban még vitathaté (j modellt sem ad, csak szorgal-
masan — és nem is igazdn sikeresen — koveti az ismert mintdkat.

Keziinkbe véve a konyvet, egy metszetet és egy ambicidzus cimet tali-
lunk a cimlapon. A metszetrdl a szerzé a cimnegyedben elmagyarizza, hogy
a rajta szerepl$ allegorikus alakok koziil a két istenség Franciaorszdg és
a Birodalom, akik szemben 4llnak a vadakként dbrizolt Lengyelorsziggal és
Oroszorsziggal, és hogy itt a kor filozéfiai nézeteit lithatjuk a ,civilizacié-
rél”, képi formiba ontve. Hogy helyes-e kifejezetten ,,vad”-nak tekinteni
a képen lithato alabardos lengyel néalakot és nyilas tatir gyermeket (a met-
szet alkotdja Szibéridig utazott, innen a tatdr vonatkozas), kérdéses, hiszen
a kor ,vad”-dbrazolisai ennél gyakran sokkal explicitebben jelzik a vadsigot,
dm a két alakcsoport szembenilldsa kétségtelen.

A cimrdl egyszerre sok dologra asszocidlhatunk. Az ,Inventing” Shatat-
lanul Hobsbawm Invention of Tradition-jére enged gondolni, dm & nem sze-
repel a kotetben, igy ezt a pirhuzamot el kell feledniink, s6t a hobsbawm-i
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értelemben vett invention-nel (ennek leghelyesebb magyar forditisa
a  feltalilds” marad, mert a feltaldlds-fellelés régies fordulattal feloleli az an-
gol sz6 teljes jelentéstartalmdt) sem fogunk igazin talilkozni a munkaban.
Hogy mit ért Kelet-Eurdpa alatt, nem mindig vildgos (helyenként biztosan
egymisba mos6dik az a szévegben a Balkin- és, bevallottan, az Eszak-dis-
kurzussal), de érdeklSdésiinket feltétleniil fel kell keltse az a tény, hogy
Magyarorszig érzékelhetSen ide tartozik.

A konyv alcime alapjin nem kevesebb kérvonalazddik, mint hogy
a szerz§ a felviligosodis mentilis viligtérképét kivinja megrajzolni. Nem
6 az elsd, torténtek mdr erre kisérletek, melyekbdl a legelismertebb Numa
Broc 1972-es, konyvként is megjelent doktori disszerticidja, a La géographie
des philosophes — egy Gjabb munka, melynek nyomit sem leljitk Wolffnal.
Felvethetjiik a kérdést, hogy valéban a felviligosodis térképét rajzolja-e
Wolff: e kategéria ald besorol ugyanis szévegeket vilogatds nélkiil, mintha
minden utazd és szerzd a 18. szizadbdl magitdl értetéddn a felviligosodas-
hoz tartozna. Ezt, j6l tudjuk, sem Anglia, sem Franciaorszig, sem Német-
orszig (ezek Wolff forrdsként szolgild utazdinak legfontosabb kiindulé or-
szigai) tekintetében nem fogadhatjuk el. E tévedés persze nem Wolft sajit-
ja, s6t sajnos nagyon is elterjedt gyakorlat.

Az elsé fejezet cime Entering Eastern Europe, és a Kelet-Eurépa hatirira
érkez8k gondolatait Osszegzi a teriilettel kapcsolatban. Nem csak e fejezet-
re igaz, hogy nem beszélhetiink voltaképp feldolgozott korabeli szerz6krél
e miben, csak korabeli szovegekrsl: minden utazé kontextusitdl és sokféle
hatterétél megfosztva bolyong e meghatirozatlan térben. Ennek az eljiras-
nak a jogosulatlansigira hosszabban nem is sziitkséges kalon kitérniink,
de a puszta szdvegkritika szempontjabdl is fenntarthatatlan, hogy nem is-
merjik a szerz8k célkozonségét, igy a szovegek intencionalitisit sem. S6t,
Wolff gyakran (bir nem mindig, ahogy litjuk majd) indokolatlanul egy az
egyben igazként fogja fel egy olyan korszak szdvegeit, melyben a szdvegtest-
be valészertien beilleszkedd kitalalt elem, a képzelt utazis, az utazisi széve-
gek kozotti intertextualitis (mely Wolft szerz6i kozott nem egyszer egyér-
telm és tagadhatatlan, 4m részérdl fel sem tételezett) bevett gyakorlat.

Wolff fejezetei altaliban egy, esetleg két sz6 koré csoportosulnak, eze-
ket alfejezetenként mas-mds szerzével illusztrilja. Az elsd fejezet szava az
satmenet”, esetleg az ,ellentét”. Nem vonhatjuk kétségbe illitisit, hogy
Kelet-Eurépa tobb szempontbdl a Nyugat és a valddi Kelet kozti dtmenet-
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ként jelenik meg a korszakban. Jogos az ellentét felemlegetése Nyugat és
Kelet, Nyugat és dtmeneti tér kozott is, sét a teriileten beliili ellentétparok
is, igy pl. Magyarorszdg — akkor mir szdzotven éves — ,termékeny, de kihalt
orszig” képzete. Am ez utolsé jelzi, hogy ezeket feltétleniil a felviligosodas
kordhoz kétni nem helyes — mint ahogy nem helyes ezeket kizdrélagosan
Kelet-Eurdpit jellemzd szavakként felfogni, ahogy ezt a szerzé sem teszi.
Véleményiink szerint szdmtalan tanulsigot lesziirhettiink volna példiul
abbdl, ha az eurdpai civilizicié mis peremteriileteinek diskurzusival 6ssze-
veti e szovegeket: kézenfekvs példaként kindlkozik a fejlett Anglia mellett
kontrasztot alkot6 Skdcia tudomdnyosan tobbszor is feldolgozott képe. Ma-
sutt mas korabeli régié-diskurzusokkal kindlkozna parhuzam (igy Krakké
Lrégl nagysiga” és ,romba dolt magasztossiga” a korszak Itilia-képének
egyenes megfeleldi), 4m ezek a lehetéségek kiakndzatlanok maradnak.

A szdmos hosszu, illusztrativ, de ritkin valdban lényegbe vigé idézettel
rendelkezd alfejezetek koziil forduljunk a magyarorszagi felé. Fijdalmas
a magyar olvasé szdmadra az 1527-es (!) mohdcsi csata emlitése, de ennél is
zavar6bb, hogy egyetlen 1717-es angol szoveg alapjin igyekszik sszegezni
a Magyarorszig-képet — és e széveg (Lady Mary Montagu atkelése az orsza-
gon) semmi olyat nem tartalmaz, ami birmennyire is felviligosodis-jellegti
lenne, illetve ami ne lenne bevett elem az 1660-as évektdl fellendiild Ma-
gyarorszig-irodalomban. Am ezeket Wolff tigy mutatja be, mintha az utazé
holgy sajat felfedezései lennének — az utazé mentilis eszkoztira, sajnos, fel
sem mertiil itt.

Wolft tgy gondolja, hogy a magyarorszigi utazdsok eléfeltétele volt
a torok kiszoritisa, 4m ennck a gyakorlat — igy az iltala is futdlag emlitett
angol Browne és sok mds utazd — sajnos ellentmond, mert az ¢l6z4 szizad
hatvanas éveitdl a hatirvidékek, sét a torok ellendrzése alatti teriiletek is
bejarhatdak, és ha nem is gyakran, de litogatottak. Helyesen ismerte f6] vi-
szont Lady Montagu lefrdsinak szinhizi elemeit (drimdkrdl, szinekrdl, sze-
replSkrél értekezik), dm egy-két sz6 értelmezésében tévedésckre lelhetiink:
igy a ,horror” sz a korszakban nem feltétleniil jelent borzalmat, jelentésé-
be beletér borzongis, dobbenet is.

A misodik fejezet cime Possessing Eastern Europe: Sexuality, Slavery, and
Corporal Punishment, és a kelet-eurdpai utazdsokban a szexualitissal és a test-
tel kapcsolatos témadkat oleli 61 — nehéz nem észrevenni, hogy a szerzd itt
Foucault nyoméba igyekszik szegédni. Majd felét Casanova kalandjinak
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elmesélése teszi ki: a nagy kalandor (e téméban feltétleniil hivatkozast var-
tunk volna Suzanne Roth hires monogrifidjira a 18. szizadi kalan-
dorokrdl...) oroszorszdgi utazdsa sorin egy aprébb homoszexuilis kaland
mellett egy 14 éves lanyt visirolt maginak, mely kalandot j6 hisz oldalon
keresztiil elemezi a szerz§ (ezzel az erével le is kozolhette volna a vonatko-
z6 részt a Casanova-emlékiratbdl...). E kapesolat alakuldsa elvezet minket
a testi fenyitéshez, mely Wolft tétele szerint ,megkeriilhetetlentil sziiksé-
ges”-ként mertil {6l e Kelet-Eurépa nevii térben, illetve Sade markihoz, aki
a tétel szerint a fentick okdn ad épp orosz szerepldje kezébe korbicsot
a Juliette-ben, és ezért a regény szibériai epizddja alakul 4t gyilkos és kanni-
balisztikus erdszak-dmokfutissi. Hogy ebben mekkora a szerepe az orszdg-
nak, és mekkora Sade az id6vel és f6leg bebortonzésével logikusan néveke-
dé erészakminidjinak, kérdéses, dm az utébbi tényezd figyelmen kiviil
hagyisa nem szerencsés.

A kovetkez6 fejezet a képzelt Kelet-Eurdpikat veszi sorra. Jogos Wolft
részérdl itt tirgyalni Voltaire XII. Kdrolydt (mely a kdtet sordn mindvégig,
igy a rikovetkezd, a térség feltérképezésével foglalkozé fejezetben is elss-
rend forrds) igy tirgyalni, ez esetben nem mertiil fel az a kérdés, hogy a fel-
vildgosodishoz sorolhatjuk-e a szoveget. Ami ellenben hidnyzik, az Voltaire
(ismert) forrdsainak tirgyaldsa. E fejezetben kertil el Lessing egy befejezet-
len, lengyel tirgyd drimdja és Marat Lengyel levelei (mely bevallottan a Per-
zsa levelek alapjan {rédott, modernizilva), valamint — az ttleiré- és tudoma-
nyos irodalomra vonatkozé parodisztikus elemek sziikséges és helyes ki-
emelésével — a Miinchausen 1devagd részei.

Nem vitathatjuk Wolff tézisét arrdl, hogy Kelet-Eurdpa tekintetében
a Kelet-Nyugat foldrajzi ellentétnél akdr fontosabb is a nyelvi hatdr: Priga
nyugatabbra van Bécsnél, 4m szliv nyelve ,érthetetlen”. De, vethetjiik £ol,
mennyiben szldv viros Priga az dltala tirgyalt forrds, Mozart ttilevelei ide-
jén? Helyesen mutat ra arra a szerzd, hogy Priga a szimtalan, Eurdpit jiré
cseh zenész okdn egyfajta ,zenei f6viros” rangra jutott, dm nyelvi nehézsé-
geket feltételezni Priga lakosai és Mozart kozott véleményiink szerint tir-
gyi tévedés. Erre Wolft bizonyitéka, tigymond, az, hogy Mozart és tirsasiga
vicces neveket taldlt ki magdnak a csehorszdgi Gt sordn: még ha feltételez-
ziik, hogy ez a cseh nevekre valé reakcié (ami tdvolrdl sem biztos), akkor
sem kell azt gondolnunk, hogy e cseh nevii emberek ne lettek volna német
nyelviiek (gondoljunk csak a kor magyar arisztokricidjira). Mozartnil
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maradva Wolft a zeneszerzd Kelet-Eurdpdjit a Cosi fan tutte két, albdnnak 61-
t6z6 1fjandl véli felfedezni. Kérdéses, Albania Kelet-Eurdpa része-e (emli-
tettitk a Balkdn-diskurzust, a tirgyalt tér meghatdrozatlan voltit), és nem
szabad azt sem feledniink, hogy albant talilhatunk magdban Itilidban is:
a torok hoditds idejétdl folyamatosan €l Itilidban egy albin arisztokrata ré-
teg. Véleménytiink szerint a csehorszigi névjitékok megfelel6jének a Cosi
itoltozéseit venni, és ezt egy Osszefliggé mozarti Kelet-Eurdpa-diskurzus-
ként értelmezni tobb szempontbdl is kényszeredett és elfogadhatatlan.

A képzelt utazdsok kozott voltaképp jogosan bukkannak fel valds utazi-
sok — dm felvethetjiik, hogy kordbban egy az egyben elfogadott dtleirdsok
utdn miért pont az itt tirgyalt két forrdsnal emeli ki Wolft a kitaldlt eleme-
ket. Az invencid teriiletén pedig ismét csak hidnyoljuk a célkdzonség bemu-
tatdsit, mely ravildgithatna a szovegek intencionalitisira, illetve — az egész
kotetre igaz ez — a két évtizede virdgzd utazdselméleti irodalom szdmos alap-
vetd elméleti munkdjit.

Erdekes zirhangot ad a fejezetnek a Krim ,feldolgozisinak” torténete,
melynél csak az a kérdés meriil fel az olvaséban, hogy miért a képzelt uta-
zdsokhoz kertilt. Ezuttal kivételesen tallép a 18. szdzadi idSkereten (hogy
a Hfelviligosodds kora” zavaros kategdridjat ne haszniljuk), és Byronig, st
Tennysonig halad az orosz témak nyugat-eurépai felbukkandsinak elemzé-
sével. Semmiképp sem tudominyos, dm kétségtelentil frappins ziré meg-
allapitisa: a II. vilighdboru végi rendezések két kulcsfontossiga helyszine
a kelet-curdpai utazisok két fontos pontja volt: az egyik lehetséges belépési
pont a térségbe, Potsdam, és — kordbban — az egyik lehetséges legtivolabbi
pont, a krimi Jalta.

A kovetkezd, a térség térképészeti dbrizolisihoz kapcsolddo fejezetben
megismerkedhetiink a térképészet el6haladdsival, mely tobbé-kevésbé
valéban a korszakban jutott el a tertilet pontos és részletes dbrazoldsihoz.
A térképek mellé helyezi az ismert teriilet és a kevéssé ismert teriiletek
ellentétparjit, a felfedezés aktusit — ez nem feltétlendil helytelen, dm a tér-
képészet szitkebben vett témakorén kiviil es§ téma. Mindkét kérdéskérben
hidnyérzet kel az olvaséban: noha kifejezett pontatlansigokkal és tévedések-
kel — ellentétben a megel6z6 fejezetekkel — itt nem talilkozunk, ennek talin
az az oka, hogy semmilyen tudominyos megillapitissal nem keriiliink
szembe, ellenben megkapjuk a kor térképeinek hosszas listdjit, mig a kiter-
jedt nemzetkdzi térképelméleti irodalomra utalist sem tesz. Sz6 esik a feje-
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zetben a kor Magyarorszdg-irodalmirdl is, melyben Antalfty kevéssé ismert
1943-as konyve, az angolul is megjelent A honi utazds histéridja és Kopeczi
Béla egy tanulmanya a forrds — nagyon hiinyoljuk itt Eckhardt Sdndor fran-
cidul megjelent, a Magyarorszig-képet torténeti tivlatban és jéval szélesebb
kontextusban vizsgilé kivilé tanulmdinyit, a De Sicambrie a Sans-Souci cimt
esszét. Felbukkan a régi Magyarhon problémdja is: a kérdéskor a régi ma-
gyarokkal egyiitt valdban a kérdéses iddszakban meriil f6l, im bévebb tir-
gyaldst is érdemelne.

A konyvben helyzete és terjedelme okdn valdszintileg kézponti része az
Addressing Eastern Europe (Kelet-Eurépa megsz6litdsa) két része, Voltaire
Oroszorsziga és Rousseau Lengyelorsziga, tehit két, utazds nélkiil megva-
16sult szellemi kapcsolat. A Katalin-kultusz (melyben Voltaire mellett Dide-
rot és d'Alembert is osztozott) valéban figyelemre méltd jelenség, mely
mellé, elé helyesen keriil az azt megel6z8, Voltaire ltal megalapozott I. Pé-
ter-kultusz is. Féleg a koribbi fejezetekhez képest 6rvendetesen nagy sza-
mu forrdsra timaszkodik az orosz fejezet — csak a jegyzetekhez lapozva
komorodunk el. Mindkét monografikus fejezet mar meglevé monografii-
kon alapul, melyekbdl kiilondsen (de nem egyedill) C.H. Wilberger
Voltaire's Russia cim, tobb tiz jegyzetben visszatérd konyve 4l szinte kino-
san kozel a témakorhéz. Miutdn a szerzd sosem él a szakirodalom kritik4ja-
nak eszkozével (illetve a szakirodalmat a f8szdvegben meg sem emliti), el
kell gondolkodjunk azon, mennyire sajt kutatisokon, elemzéseken alapul-
nak, milyen Gjdonsigokat tartalmaznak e fejezetek.

Rousseau lengyel kapcsolata kevésbé egyértelmt, mint Voltaire
Oroszorsziga — f6leg egy kevésbé ismert esszéje, az Elmélkedések Lengyelor-
szdg kormdnyzatdrél ad alapot e fejezetnek, melyben mds francia-lengyel kap-
csolatok, igy Voltaire, illetve Stanislas Poniatowski francia levelez&partnerei
is felbukkannak. Wolft tudomdnyos forrisai itt a kiterjedt francia nyelv(,
lengyel szerz6ktSl szairmazd Lengyelorszig-irodalom, mely meglehetds ala-
possiggal feldolgozta a kor Lengyelorszdga és Eurdpa kozti kapesolat kérdé-
sét — ez a fejezet sem tud, Ggy tlinik, ehhez képest valédi djdonsigokat fel-
mutatni, bar a széles irodalom 6sszefoglalisa nem haszon nélkali. A kérdés
inkabb annyiban meriil 5], hogy miért kell Rousseau nevéhez kapcsolni az
egész fejezetet, melyben megannyi mis francia (és ha mir igy, miért csak
francia?) kapcsolat is megjelenik — ezt a kifogist, kisebb mértékben, az orosz
fejezet Voltaire-hez kapcsoldsival kapcsolatban is megtehetjitk. Az utébbi
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id6ben tobbek kozott amerikai szerz8k is hozzdjarultak ahhoz, hogy a 18.
szdzad kérdéskorében a kényszeres ,nagy nevek kultusza” megdéljon —
nem szivesen litndnk ennek esetleges djjaéledését.

Az utolsé két fejezetet is parba éllitotta Woltt, Peopling Eastern Europe
cimmel: ezekbdl az elsé a barbirokra vonatkozé elemzéseket, a misodik
a faji értekezéseket elemzi. Noha ezek a fejezetek is kévetik Wolft kompo-
zicids sémdjit, miszerint szerz6rdl szerzére lépked, ismerteti azok vélemé-
nyét, és nem igazdn emeli ki a kindlkozé parhuzamokat, mégis ezek — és £6-
leg az els6 — tlinnek a konyv legértékesebb részeinek. Eztttal sikertilt valé-
ban a felvildgosodis szellemi eszkoztirdval érkezd szerzékre (igy Peysonnel,
Herder, Fortis) lelni, akik kivételesen — talin mert kevesebben vannak —
még hitteret is kapnak, és megallapitisaik, elemzéseik valéban jdonsignak
tekinthetéek e korban. Igy példiul megkérddjelezhetetleniil a kor terméke
a lefrni szdndékozott teriiletre ellitogatd, a nyelvet is esetleg megtanuld tor-
ténészi szerep. Orvendetes a Magyarorszig-lefrisban a Nyugaton is ekkor
mir ismertté vilé magyar munkak szerzdinek — Pray, Katona — kiemelése,
sajndljuk viszont, hogy egy Magyarorszigot dbrizolé metszet egyébként
frappins elemzésénél ,nagylelkii, de félrevezets” illitisként interpretilja
azt, hogy az orszigot kiilonall6 foldrajzi egységként mutatta be a francia tér-
képész.

Némileg zavarosabb ennél a faji kérdéseket tirgyald fejezet. Wolft regi-
onilis sajitossigként értelmezi azt, hogy a teriilet leirdsaiba mindig illeszte-
nek antropoldgiai leirdst is, 4m a korabeli utazisi gyakorlatban ez bevett, és
barmely tertiletre vonatkozdan fellelhets. A fejezet ismét jé Gsszegzést ad
e kérdéskorrdl, dm ezattal is fellelhetiink a jegyzetek kozott egy munkat,
mely gyandsan kozel 4ll a f6leg Lengyelorszdgrol szolé német forrdsokra ta-
maszkodé fejezet témdjihoz: ez Robert Arnold Geschichte der Deutschen
Polenliteratur cim( mfve.

A koncepcidjit tekintve nem igazan atlithatd, hibrid mtfaja — esszének
nem elég elméleti és eredeti, monogrifidhoz tal kevés forrassal rendelkezd
— kényv végére érkezve érthetd érdeklédéssel fordulunk a zarszé felé. Vég-
kovetkeztetést azon tdl, hogy a korszak Kelet-Eurépa-képét, kulturilis
konstrukcidjat az instabilitis jellemzi, nem kapunk, de legalibb - igy zdris-
képp — megismerkedhetiink a szerzd szindékaival.

Célja az volt, hogy leirja a felviligosodis Kelet-Eurépa ,rubrikdjinak”
megalkotasit, a valds és a fiktiv egymas mellé helyezésével. Nem Kelet-Eu-
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répat akarta leirni (ezt mégsem fogadhatjuk el a megannyi puszta tirgyi té-
vedés magyarizataként), hanem azokat a mentilis eljardsokat, amellyel az
megalkotisra kertilt. Nem tudunk mdist mondani, mint hogy: barcsak ezt
tette volna. Kar.

Végiil madartivlatbdl végigsuhan néhiny késébbi Kelet-Eurdpa-képzet
folott, melyeket mind levezethetSként értelmez a felviligosodas-kori dis-
kurzusbdl (ismét csak a nagy nevekhez kapcsolt, elavult leszdr-
maziselmélet), és eljutunk, ki hitte volna, Gorbacsovig, aki megillapitotta,
hogy Kelet-Eurdpa is csak Eurdpa része.

Szokatlanul sok negativ megjegyzésre kellett ragadtassuk magunkat
e kotet recenzidjdban. Meghatirozatlan kategéridk sora, bizonytalan forras-
kezelés, a szakirodalom esetleges hasznilata, primér dtvétele, orditd tirgyi
tévedések mellett talin mégis az marad a legfdjdalmasabb, mennyire recept-
szer(i és sematikus ez az elemzés. Kelet-Eurépa sok ponton valéban felti-
rdsra varé diskurzusa megérdemelt volna egy sajit, netin a teriilethez alkal-
mazkodé elméleti keretet és egy gondosabb, eredetibb elemzést. Erre
a munkdra tovibbra is virnunk kell, és csak reméljiik, hogy egyetlen szer-
z6t sem fog eltdntoritani az, hogy egy ilyen témdja kényv mir sziiletett.
Minden Kelet-Eurépa (vagy K6zép-Eurdpa) témdjiban kutaténak tizenjiik
tehdt: ez a munka nem az a munka. Még csak nem is majdnem. Tivolrdl
sem. Ez nem Kelet-Eurépa.

Gelléri Gdbor
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H mint hatareset

Peter Sahlins: Boundaries: The Making of France and Spain in the
Pyrenees, Oxford: University of California Press 1989.

LEs szolal az Ur Mézesnek, mondvin:

Parancsold meg Izriel fiainak, és mondd meg nékik: Hogyha bementek ti
a Kanadn foldére; (ez a fold, a mely 6rokségiil esik néktek, tudniillik

a Kanain folde az 6 hatirai szerint),

Akkor legyen a ti déli oldalatok a Czin pusztdjitdl fogva Edom hatdriig, és
legyen a ti déli hatdrotok a Sés tenger végétdl napkelet felé.

Jozs. 15,1., J6zs. 15,2.

Es keriiljon a hatar dél fel6l az Akrabbim hagéjiig, és menjen 4t Czinig, és
a vége legyen Kides-Barnedtol délre; és menjen tova Haczar-Adérig, és
menjen Aczmonig.

Jozs. 15,3.

Azutén keriiljén a hatir Aczmontél Egyiptom patakiig, a vége pedig a ten-
gernél legyen.

1 Méz. 15,18.

A napnyugoti hatdrotok pedig legyen néktek a nagy tenger; ez legyen nék-
tek a napnyugoti hatirotok.

Ez legyen pedig a ti északi hatdrotok: a nagy tengertdl fogva vonjatok ha-
tart a Hor hegyének.

A Hér hegyétdl vonjatok hatdrt a Hamdthba vald bejdrisig; a hatirnak vége
pedig Czedddnil legyen.

Es tovamenjen a hatir Zifronig, a vége pedig Haczar-Enin legyen. Ez le-
gyen néktek az északi hatdrotok.

A napkeleti hatdrt pedig vonjitok Haczar-Enantdl Sefimig.

Es hajoljon le a hatdr Sefimt6] Ribliig, Aintl napkeletre; és tjra hajoljon
le a hatdr, és érje a Kinnéreth tenger partjit napkelet felé.

Azutin hajoljon le a hatdr a Jordin felé, a vége pedig a S6s tenger legyen.
Ez legyen a ti foldetek az 6 hatdrai szerint koroskoril.”

MOZES 4. KONYVE AZ IZRAELITAK MEGSZAMLALASAROL
(34. Fejezet)

A hatdrmegvonis és a tér szétvilasztisa az emberiség legrégibb problé-
miinak egyike, igy nem véletlen, hogy a hatirok problémdja és fogalma
a diplomicidtdl az emberfoldrajzig, a nemzetkozi jogtdl a kézgazdasigtanig,
a matematikatdl a pszicholdgidig szinte minden természet- és tirsadalom-
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tudomdnyban megtalilhaté.! Hogy mennyire tig a hatir fogalmanak jelen-
téstartalma, arra Ottlik Géza Iskola a hatiron cimf regénye az egyik legké-
zenfekvSbb példa. A magyar olvasé elvirdsainak megfeleléen a cimben sze-
repld széban rejld tobbletjelentés itt egyszerre vonatkozik foldrajzi egysé-
gen (orszdghatdr) tali tirsadalmi alakulatra (végvirisig), és az dtmenetiség-
hez, a hatirhelyzet(ek)hez kapcsolddé identitdsra (ldsd példdul a hallgatis,
vagy az alkalmazkodds hatirdnak jelent6ségét a regényben).

A hatir sz6 torténeti etimoldgidja tobb eurdpai nyelvben is arrdl tants-
kodik, hogy az egyarint vonatkozik egy jelenség kiterjedésének szélére (ha-
tarvonal, szegély, perem, mezsgye, gyep(l), valamint az azon tali és azt ko-
rllvevd teriiletre (hatirsdv, zéna, dvezet, vidék). A magyar ,hatir” sz ere-
detérdl annyi ismeretes, hogy a hat igébdl alakulhatott ki az ,,-4r” deverbilis
névszoképzdvel, igy a hat ige ,el6remegy, el6rehatol” jelentésének megfele-
16en arra a pontra vagy vonalra vonatkozik, ameddig el6re lehet hatolni.” Ezt
a jelentésbeli kettésséget az angolban funkciondlisan is elkiiloniild szépar
Orzi: a cselekvés hatirdra vonatkozé ,boundary”, illetve egy tertilet szélére
utalé ,frontier”.’

Ugyanezen a fogalmi megkiilonboztetésen alapul a modern politikai
foldrajztudomdnyban a hatir kialakuldsinak — egyébként minden torténel-
mi tapasztalatot nélkiil6z8, pusztin fogalmilag levezetett — torténeti mo-
dellje (példdul Ratzelnél), mely a frontier-tél a boundary-ig, a véltozé szé-
lességi hatdrzéndval rendelkezd territériumoktdl a konkrétan megjelolt ha-
tarvonald dllamtertiletekig tart. A boundary tehdt inkdbb egy linedris politi-
kai korlatot jelol, ameddig a szuverenitis kiterjed, a frontier pedig egy kép-
l1ékeny, sivosan mozgd, tigabb tirsadalmi jelentést hordoz. Peter Sahlins
munkdja épp azt a kordntsem egyenes vonald fejlédési folyamatot mutatja
be, ahogy a két ,hatirfogalom” megjelenik a multban, és a jogi hatir egysze-
rl teriileti hatdrrd vilik: dllitisa szerint a francia forradalom a teriiletiség
képzetének nemzeti tartalmat kolesonzott, a 19. szdzad politikai jelentéssel
ruhdzta fel, s igy att6l kezdve mir a nemzetillam teriileti szuverenitisat fe-
jezte ki. A kérdést Sahlins a nemzetdllam két szerkezeti eleme, a nemzeti
kozosség és a hatirokkal koriilkeritett dllamteriilet szemszogébdl kozeliti
meg.

A nemzetillam kialakuldsinak és a nemzeti kozosségek létrehozisinak
folyamata mas szerz8k munkdiinak is kdzponti kérdései voltak — Benedict
Anderson ,imagined communities”, Eric Hobsbawm ,invented traditions”,
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illetve Eugen Weber ,,peasants into Frenchmen” koncepcidja gyakran hivat-
kozott példik. Igy Peter Sahlins mar egy létezd kutatisi iriny eredményei-
re, belatdsaira timaszkodhat és egyben tdl is 1éphet azokon. Jogosan meriil
fel a kérdés, hogy miben 4ll Sahlins koncepcidjinak eredetisége, mennyiben
médositja vagy haladja meg az 6roklott fogalmi kdnont?

J6l ismert, hogy a modern nemzetillam kialakuldsa nem szikithetd le
a hatdrmegvonis és a teriiletiség kérdésére, hiszen mindehhez rendszerint
a nemzeti identitds megteremtésének programja is tirsul. A francia tapasz-
talaton nyugvd, egy kozpontbdl kisugirzd, erészakkal végrehajtott egysége-
sités torténeti modellje tagadja a helyi kozosségek szerepét sajat identitisuk
felépitésében. Peter Sahlins esettanulmanya a francia-spanyol hatirvidékrél
ezzel szemben azt illitja, hogy itt mar a 17. szdzadtSl kimutathat6 az 4llam
és a nemzet épitésének kétirinyt folyamata a tertiletiségben és az identitds-
ban. A fordulépont a francia forradalom, mely kikristilyositja ugyan a nem-
zeti identitist, de nem feltétlentil dgy, hogy az egyéneket és kozosségeiket
kozos cél jegyében egyesiti. Gondoljunk csak a katonai toborzds feladatira,
amit a francia dllam rendszerint alig tudott végrehajtani. A hatirok rogziilé-
sével a francia szuverenitist a kirdlyi jogszolgiltatis helyett egyre inkibb
a nemzeti teriilet testesitette meg. A konyv helyszinét képezd Pireneusok
spanyol-francia hatirvidéke tehdt nem azért vilik érdekessé, mert — mint
a geopolitika irodalméban fogalmaznak — rendkiviil stabil, vagyis ,fosszi-
lizdlédott”, hiszen ez mds hatirok esetében is el6fordul. Peter Sahlins tor-
téneti munkdja a tertiletiség és az identitds sikjin halad elére. Egyrészt az
illamisdg kialakuldsa és a nemzeti hatirok rogziilése érdekli, misrészt
a nemzetépités identitiskonstrukcids folyamata, vagyis ahogy a francidkbdl
francidk, a spanyolokbdl spanyolok lesznek. A hatirmentiek tirsadalmi
identitdsa, praxisai és érintkezési formai kapcsin az egytittmiikodés, az egy-
misrautaltsdg, a versengés és az clkiiloniiltség fenntartisinak dinamikus
clegyét tekinti 4t harom évszizadon keresztiil.*

A vizsgilt peridédus hatdrait a spanyol-francia viszony fordulépontjai je-
16lik ki. Az 1659-ben megkotott pireneusi békében Franciaorszighoz kertilt
Eszak-Katal6nia (Rousillion és Cerdanya 33 falva), de a pontos hatirvona-
lat ekkor még nem jelolték ki. A francia dllam fokozatosan annektilta, integ-
ralta és asszimililta a birtokaba keriilt volgyvidéket. A volgy kétfelé osztisa
gyakorlatilag azéta is érvényben van, csupin a felosztis jellege viltozott.
Az 1868-as bayonne-i hatirmeghtziskor (delimiticié) dllapitottdk meg
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a konkrét politikai hatdrokat és helyezték el a hatirkoveket. A Boundaries
a kozbeesd két évszizadrdl szol. A torténet f6szerepldi a katalinok sokszint
rurdlis tirsadalmanak képviseldi: dllamférfiak és parasztok, miniszterck és
polgirmesterek, vimtisztek és csempészek, tibornokok és szokevények.
Végtére is azt mutatja be Sahlins, hogy mely szerepl6k jarnak jol, illetve
rosszul. A megoldds szerinte nem olyan egyértelmf, ahogy azt kordbbi
olvasminyaink alapjin virnink. Ugyanis nem pusztin arrdl van sz6, hogy
egy helyi kulttra fokozatosan beolvad a nemzetillamisig olvasztétégelyébe.
A forgatékonyv ugyanakkor a centrum-periféria viszonyan alapszik: Sahlins
a politikai dllam és a civil tirsadalom elkiiloniilését és szembenallasit vizs-
gilja. Ily médon a politikai-diplomiciai eseménytorténet és a torténeti et-
nografia makro- és mikroszintje taldlkozik 6ssze a hatiron kialakulé katalin
kulttraban.

Sahlins a cerdanya-iak hatirhelyzetét az identitdskonstrukcié egyik
mintaterepének tartja. Nem véletlen, hogy az ,emlékezet helyeir6l” sz6l6
egyedi és nagyszabdsd francia torténeti munka egyik szerzdje, Daniel
Nordman is ismertette a hatdrvidéket a ,nemzet” cimszé megirdsakor.’
Sahlins a hatirmentiséghez kot6d6 identitds viltozé elemeit vizsgilva
kimutatja, hogy kiilonb6z6 idszakban az identitis halmazinak eltéré ele-
mei miként mozgésithatok. A volgy felosztisa utin két évszdzadon it a he-
lyi k6z6sség a spanyol, illetve a francia nemzetet hasznilta (ki) identitisa
alapjdnak megteremtésében. A nemzeti identitas retorikdjinak kialakitisival
leplezték sajit partikuldris érdekeiket és arattak sikert a hivatalossig kiilon-
b6z szerveinél. Az ,il-nemzeti” identitds azonban két évszizad alatt gya-
korlatilag val6sdgossa vilt. Mindez nem jelenti a lokélis identitds teljes fel-
adasit, hiszen a tirsadalmi és tertileti hatirok idegenek elleni védelme to-
vébbra is annak kdzponti magja maradt. S6t, a kiils6 betolakoddkkal valé
szembeszegiilés minden esetben a kozosség helyi érdekeinek megerdsitésé-
vel jirt.® A nemzeti identitds techit nem a természetes hatirokon, vagy
a tirsadalmi-kulturilis jellemz&kon alapul, hanem tirsadalmilag felépitett,
a barit-ellenség, mi-6k viszony folyamatos djradefinidldsival teremtik.
Az identitisnak (és ellen-identitisnak) effajta oppoziciondlis modellje a kii-
16nbség észlelésének szubjektiv tapasztalatib6l bomlik ki.

A hazai torténeti irdnyd hatirvizsgilatok ritkdk és inkdbb csak az ese-
ménytorténet, a lefrds all érdeklédésiik fokuszaban.” A magyarorszagi hatir-
régié-kutatdsok koziil az identitiskonstrukcié szempontjit is érvényesiti az



208 KONYVISMERTETESEK

egyre népszertibb regiondlis tudomdiny egyik irinya, mely alapvetSen
a Phare programok 4ltal timogatott hatirrégiok vizsgilatival foglalkozik.*
Az MTA Regionilis Kutatisok Kézpontja dltal koordindlt vizsgilatok 1989-
ben kezdddtek. Legfébb témdi a hatirmentiség jelensége, az egytittmiko-

dés, a hatir és ,a masik oldal” imdzsa stb.’
ook ok

Peter Sahlins, az antropolégus Marshall T. Sahlins fidnak pélydja az Ivy
Leage egyetemeinek (Princeton, Harvard, Columbia, Yale, Berkeley) torté-
nelem tanszékein 4t fvel, ahol a koratjkori és modernkori francia és spanyol
tirsadalomtorténet (16-19. sz.) kérdéseit kutatja és tanitja." Témdi kozott
szerepel a rurélis tirsadalmak torténete, a tomegkulttra vizsgilata, a nem-
zetillam épitésének és a helyl tirsadalom ellendlldsinak problémdja, az
identitas és a nacionalizmus, valamint a hatdrok és hatdrvidékek kérdése.

Baldzs Bdlint

JEGYZETEK

' E rovid frisnak nem célja, hogy a jelentésekkel kapcsolatban valamifajta fogalmi
tisztizdst, a részdiszciplindk kozott pedig afféle ,,boundary work”-6t hajtson vég-
re. Pusztin jelezni kivinja azt az érdekességet, hogy a hatdr analitikus fogalom-
ként mennyire inspirdlé a tirsadalomtuddsok szdmdra. Itt tényleg csak a legismer-
tebb példikra utalhatunk a politikai antropolégia (van Gennep, Victor Turner),
a szimbolikus antropolégia (Cohen, F. Barth) a pszicholégia (borderline, test ha-
tar, én-hatdr, végs hatir stb.) teriiletén.

Benkd Lordnd (fészerk): A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra II. Budapest:
Akadémiai kiadd, 1970., 74. o.

> T. F. Hoad (ed.) The Concise Oxford Dictionary of Etimology. Oxford University
Press, 1996.

Ebbdl a szempontbdl érdekes és vizsgilhaté Cerdanya webes megjelenitése is,
mely spanyolul, katalinul és baszk nyelven egyardnt elolvashaté akar a hivatalos
onkormdanyzati (http://www.cerdanya.net/) akir a kereskedelmi viltozatban
(http://www.cerdagne.cony).

> Lésd: Pierre Nora: Les Lieux de Mémoire, Paris: Gallimard, 1984-1986; ugyanerrdl
Peter Sahlins: ,Natural Frontiers Revisited: France's Boundaries Since the Seventeenth
Century,” American Historical Review 95 (1995): 1423-1451.

Pontosan ezt az ellenillist elemzi részletesen Sahlins egyik esettanulmdnydban
(Forest Rites: The War of the Demoiselles in Nineteenth Century France, Cambridge:
Harvard University Press, 1994.), mely az allam és a kapitalizmus beavatkozdsi-
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val szemben inditott ,parasztfelkelés” kapcsin azokrdl a hétkoznapi ellendllisi
formakrol sz6l, amelyek a népi hagyomanyokban és a folklérban gydkereznek.
Ugyanakkor a mikrotorténet lehetéségeit messzemenden kihaszndlé munkat leg-
aldbb ennyire olvashatjuk kornyezettorténetként (environmental history) vagy
kultarkritikaként is.

Példaul Sallai Janos (1996): A magyar-osztrik hatdr torténetérsl a XVIIL. szdzadtdl nap-
Jjainkig. In: Soproni Szemle 50. évf. 4. sz. 289-301.

Lisd: http://www.pharereg.org.hu/hungarian/credo_info.htm

Példaul: Rechnitzer Janos: Az osztrak-magyar hatdr menti egyiittmiikodés a kilencvenes
években. In: Rechnitzer Jdnos — Ndray Mirta (szerk.) Elvdlaszt és dsszekot — a hatdr.
Budapest ; Pécs-Gy6r : MTA Regionilis Kutatdsok Kozpontja, 1999. A hatir és
identitds problémdjirdl 1isd még a Regio 2000/4. szimat.

’ Részletes bibliografia: http:/history.berkeley.edu/faculty/Sahlins/

6

Létezik-e Kozép-Eurdpa?
Lendvai L. Ferenc: Kozép-Eurdpa koncepciok. Budapest, 1997,
Aron Kiads, (Tények és érvek), 308 o.

A konyv utdszaviban a szerzd egy 1989-es lipcsei tiintetés végén
leereszkedd stirdi, dthatolhatatlan kod képét idézi fel. Lendvai érzései
szerint, mintha ez a kod koltozott volna it a rendszerviltozisok idején
a kelet-eurépai demokrata értelmiségiek fejébe, amikor a térség tovibbi sor-
sdval kapcsolatos illtizidikat fogalmaztik meg. Az eredetileg 1990-1991-ben
irt doktori disszerticié atdolgozott viltozatinak tekinthet§ monogrifia
annak a K6zép-Eurépa-fogalomnak a torténetével és 1étének jogosultsigi-
val foglalkozik, amely fogalom 1jbdli feltimadisit a konyv szerzdje a fen-
tebb emlitett 1llazidk egyikének tartja.

Lendvai, az dltala a torténelemfilozéfia, illetve a f6ldrajzfilozétia ha-
tarteriiletérdl készilt esettanulmanynak jellemzett irds bevezet§jében ra-
mutat arra, hogy a Kézép-Eurdpa kifejezés haszndlata ugyan széles kor-
ben elterjedt, pontos jelentése azonban tisztizatlan, s6t értelmessége is
megkérdgjelezhets. A bizonytalansig t6 oka az, hogy egy t6ldrajzi régidt
nem lehet csupdn objektiv, természetfoldrajzi kritériumok alapjan koriil-
hatirolni, hanem csak a sokkal szubjektivebb és id6ben viltozékonyabb
tirsadalomfoldrajzi szempontok (néprajz, kulttra, torténelem, politika
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stb.) komplex egyiittesének figyelembevételével lehetséges definidlni.
Mivel egyrészt ezek a szempontok gyakran nem esnek egybe, mésrészt
egyértelmd tertilethatirok helyett dltaliban csupin elmosddott hatirzé-
ndkrol lehet beszélni, maguk a régidk is killonboz6képp 1étezhetnek vagy
nem létezhetnek az egyes emberek szubjektiv felfogisiban, illetve az
objektiv tudomanyos vizsgilatok szerint. Kézép-Eurdpa — nevébdl kovet-
kez8en — dtmeneti régid, meghatirozisa, tartalommal val6 kitoltése prob-
lematikus, hiszen ez nagyban fligg att6l, hogy pontosan mit tekintiink
Kelet- és Nyugat-Eurépanak. Bonyolitja a kérdést az is, hogy a Kozép-
Eurdpa-kérdést nem lehet kiilonvilasztani a német mualta és nyelvi dlla-
mok torténetének kérdésétdl (a fogalmat magit is német tuddsok alkot-
tdk meg a 19-20. szdzad forduldjin). Lendvai a térségre vonatkozé fold-
rajzi, torténeti és filozdfiai szakirodalom vizlatos dttekintése utin arra
a problémira keres vilaszt, hogy Nyugat- és Kelet-Eurépa kozott foko-
zatos-¢ az itmenet, vagy pedig létezik kozottitk egy 6ndllo jellegzetessé-
geket hordozd, kiilon régié. Az elgbbi esetben Kozép-Eurdpa nem, vagy
csupin efemer médon létezett, az utébbi esetben viszont konstans torté-
nelmi-foldrajzi régié. Ennek az alternativinak az eldontéséhez a szerzé
hirom kérdést szdndékozik megvizsgilni miivében:

»1. Kiilonboznek-e egymistdl oly nagy mértékben az egykori (Rémai-)
Német Birodalom utédillamai, hogy ne lehessen Sket egy régidba sorolni?

2. Jobban kiilonboznek-e az igy koriilhatdrolt német tertiletek a tSlik
nyugatra, mint a t6liik keletre fekvd tertiletektdl?

3. Jobban kiilonboznek-e a kelet-eurdpai vagy legalibb némely kelet-
eurdpai teriiletek Oroszorszdgtdl, mint a télitk nyugatra fekvd tertiletektSl?

Ha ugyanis 1étezik K6zép-Eurdpa, akkor az csakis a német teriiletek és
bizonyos, eredetileg kelet-eurdpai teriiletek egysége lehet: konkrétan
Németorszigé és az tn. Kozép-Kelet-Eurépaé.” (23. o.)

Mivel Lendvai — fenti meghatirozisbdl kévetkezéen — a németeket
tekinti a kozép-eurdpai térséget kialakité és meghatirozé erének (az ettdl
eltérd Kozép-Eurdpa elképzelésekre csak a befejezésben tér ki részleteseb-
ben), konyvének tialnyomé részét a régiét az tjkor folyamin befolydsa ald
vond két dllam, Ausztria és Poroszorszdg, majd az utébbi vezetésével meg-
alakult Német Birodalom helyzetének vizsgildsira, illetve a német szerz6k
altal a kérdéskorben 1945 elétt irt munkdk elemzésére szdnja.
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Az els6 rész a Habsburgok Ausztridjaval, és az dltaluk kialakitott és uralt
dunai monarchiival foglalkozik, mikézben arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy
mennyiben volt térvényszer( ennek a birodalomnak a kialakuldsa, mennyire
alltak egymdssal szerves kapcsolatban az 6t alkotd egyes részek, és mennyiben
jogosak az Osztradk-Magyar Monarchiit, mint valaha 1étez8 kozép-eurdpai
egységet visszasird nosztalgidk (Ausztria é a ,Donaumonarchie”). Ausztria —
Poroszorszdg magteriileteihez hasonléan — eredetileg keleti-frank/német
hatirtartomdny (Mark) volt, a germén keleti terjeszkedés kiindulépontja. Bar
teriiletének nagy része az Alpok keleti hegyvonulatai kozé esik, silypontja
a Duna volgyében és legf6képp a kelet felé nyitott Bécsi-medencében taldlha-
t6. A keleti nyitottsig ellenére Lendvai szerint ez a térség mégis inkabb a dél-
német teriiletekkel 4ll szerves kapcsolatban, és nem a Szudétik, a Kirpitok és
a Karszt-Dindri hegységrendszer altal koriilolelt kozép-dunai medencerend-
szerrel. A 13. szdzadtdl a Habsburgok az osztrik tartomanyokra timaszkodva
prébéltak kiépiteni regiondlis hatalmi bizisukat, és megszerezni a csisziri
cimet, bar ahhoz egyre kevesebb tényleges hatalom kapcsolédott. Ezzel parhu-
zamosan azonban a csalid szdmos, a birodalmon kiviil fekvé tertiletet is meg-
szerzett, amelyek koziil a dinasztia jovSje szempontjabdl a konyv dltal vizsgilt
régidéban fekvs, 1526-ban megorokolt Cseh és Magyar kirdlysig volt a legfon-
tosabb. Bir a térség orszigait mar addig is szdmtalan alkalmi perszondlunié
egyesitette, a Habsburg kisérlet sikerességét az tette tartdssd, hogy az oszmin
vesz€ly ellen egyetlen mads, itt talilhat kirdlysig vagy dinasztia sem volt képes
hosszabb tivon folvenni a harcot. Ez a feladat a Habsburgoknak is csak
Magyarorszig nagy részének feladdsa rdn sikeriilt, részben azért, mert a tor6-
kok hadigépezetével az adott viszonyok kozott csak korlitozott méretti és
mindségli haderdt tudtak felsorakoztatni, masrészt a birodalmi és mds nyuga-
ti elkdtelezettségeik (a spanyol dg birtokai), valamint ellenségeik igencsak meg-
osztottik figyelmiiket és eréforrsaikat. A ,,dunai monarchia” végleges kiépti-
lésére és Magyarorszig visszafoglaldsira csak akkor kertilhetett sor, amikor
a 17. szézad folyaman a Habsburgok nagyrészt elvesztették befolyasukat a tar-
tomdnyaikon kiviil es§ német teriiletek f616tt (harmincéves hibora), és ami-
kor — az oszmdnok meggyengiilésével pirhuzamosan — sikeriilt a rendekkel
szemben kiépiteniiik egy viszonylag hatékony abszolutista hatalmat. Ez a koz-
pontositis azonban legkevésbé a magyar korona ald tarozé teriileteken jart
sikerrel, ahol végiil 1711-ben kénytelenek voltak a nemességgel kompro-
misszumot kotni.



212 KONYVISMERTETESEK

A 18. szizadra megszilirdult birodalom azonban tovibbra is szimos
problémaval kiizdott. Mig a térség silypontja a torténelmi Magyarorszagra
esett (nélkiile az egész uralmi teriilet széthullott volna), a birodalom politi-
kai (Bécs) és gazdasigi (Cschorszig és Ausztria egyes részei) kdzpontja raj-
ta kivll helyezkedett el. A Habsburg uralkodék ugyanakkor még mindig
nem tudtak egyértelmtien donteni német és kozép-dunai érdekeik elsédle-
gessége kozott. Rdadisul a birodalom egyes részei kozotti kapesolat tovabb-
ra is dontSen dinasztikus maradt, és mire II. Jézsef megkisérelte a valédi
egység létrehozdsit, mir nem jirhatott sikerrel: egyrészt Magyarorszig
ezuttal is ,megemészthetetlennek” bizonyult, misrészt a kézpontositissal
egyiitt jir6é németesités kivivta az épp ekkor ébredd nacionalizmusok ellen-
allasat. A 19. szdzadra tobbszorosen is megkérddjelez6dott a monarchia 1ét-
jogosultsiga: a magyar nemesség egységes és minél fiiggetlenebb orszdgot
akart, nem érdekelve ket, hogy mi lesz a birodalom t6bbi részével. Meg-
torésiik sem II. Jozsef, sem a Bach rendszer idején nem sikeriilt. Masrészt
1867-ben, miutin Bismarck kitaszitotta Ausztriit a Német Birodalombdl,
megkottetett a kiegyezés, ami az ausztriai németség szdmadra a részben val6-
sdgosan is, de még inkabb a formak szintjén a birodalmi hegeménia végét
jelentette. Ezzel szimukra szintén megkérddjelez8dott a monarchia fenn-
maradisinak sziikségessége a sokkal vonzébb 1) Németorsziggal szemben.
Ugyanakkor nem volt véletlen, hogy mennyi terv sziiletett a birodalom
toderalizaldsira, és ezdltal megmentésére: a monarchia népei nem érezték
magukat elég erésnek, hogy 6ndlléan helyt dlljanak a Német és az Orosz Bi-
rodalom kozé szoritva, illetve az osztrik-németek is tartottak attdl, hogy
nem birndk a versenyt az egyesiilt Németorszigon beliil. Am ezek a tervek
(jelentds részben a magyarok ellenilldsa miatt) nem valésulhattak meg, sét,
Lendvai szerint nem is volt erre redlis lehet&ség, mert mar két értelemben
is dstdk a Monarchia sirjit a Balkinon. Egyrészt a Torok Birodalom felbom-
lisdval keletkezett kis balkdni nemzetillamok heves nacionalizmusa a hatir
taloldaldn él6 néptirsaik csatlakozasi vigya altal folerdsitette az Osztrak-
Magyar Monarchidra haté centrifugilis eréket. Masrészt a fenti folyamat
kovetkeztében nem csupdn az eredeti Osszetartd erd (az oszmdan veszély)
sz(int meg a Habsburgok alattval6i szdmdra, hanem a Monarchia a Balki-
non Jsszelitkdzott az ott szintén érdekelt Oroszorsziggal, amellyel szem-
ben egyre inkibb a Német Birodalom védelmére szorult. Amikor aztin
1917-ben a cdrizmus Gsszeomlott, és ezzel pirhuzamosan Ausztria szinte
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mar Németorszig vazallusiva vilt, megpecsétel6dott a birodalom sorsa: az
Antant agy litta, hogy a németek és oroszok kozti pufferzéna szerepét job-
ban litnik el fiiggetlen nemzetillamok, mint egy a németeknek aldrendelt
csatlés. Ekkorra pedig mir a délszlivok és romdnok mellett a monarchia
magjit alkoté csehek is elutasitottik a Habsburg Birodalom tovibbi fenn-
tartisit, ami pedig szintén f6lért egy halilos itélettel.

Az eddig 6sszefoglalni szindékozott gondolatmeneten beliil Lendvai
tobb, az alaptémdihoz szorosan nem kapcsolédé kitérét tesz. Szdl példiul
a Kérpit-medence foldrajzi régiéirdl, ezéltal pedig (Szektt Gyula nyoman)
a ,dunai” és a ,tiszai” magyarok kozti kiilonbségekrdl, az oszméin birodalom
jellegérdl, és arrdl, hogy elfogadhatta volna-e Magyarorszdg a sokat vitatott
»szulejmani ajdnlatot”. Elemzi ezen kiviil a Habsburgok és a magyar rendek
kozti 16-18. szdzadi kiizdelmet, amelyben — a hagyomdnyos, ,kurucos” ma-
gyar felfogdssal szemben — inkibb a csdszdri hiz kozpontositd torekvéseit
érzi jogosnak. Szimunkra itt most inkdbb azok a kovetkeztetések fontosak,
amelyeket az els rész végén Lendvai a Habsburgok birodalmanak kozép-
eurdpai jellegével kapcsolatban tesz. Véleménye szerint a dunai monarchia
sohasem alkotott szerves egységet, hanem mindvégig megmaradt keleti és
nyugati elemeknek a torténelmi sziikségszertiség altal 1étrehozott konglo-
meritumdanak, amely elemek tehetetlenségiiknél fogva, jobb hijin egy ide-
ig egylitt maradtak, de ahol (az uralkodé eliteken kiviil) senki nem érezte
magit igazdn jOl. Ez az alkalom sziilte kelet-nyugati keverékbirodalom,
amely csak a modern nacionalizmusok szinre lépte el8tt lehetett mikods-
képes, kordntsem lehetett az az eszményi kozép-eurdpai egység, amely irdnt
a szerz§ szerint érdemes nosztalgidkat timasztani.

A konyv misodik részében Lendvai el6bb attekinti azt az utat, ahogy
a miésik keleti német hatirtartomdny, Poroszorszig-Brandenburg eljutott
a kisnémet egység megteremtéséig, majd azokat az elméleteket veszi sorra,
amelyek a németek kelet-eurdpai vagy kontinentilis hegemonidjit voltak
hivatottak aldtimasztani (Poroszorszig és ,Mitteleuropa”). A szerz$ ebben az
esetben is a magtertilet torténelmi terének behatiroldsdval kezdi: az Elba és
a Memel, a Szudétik, a Karpatok és a Balti-tenger hatiroljak azt a teriiletet,
amelyen az djkor elején Poroszorszig és Lengyelorszdg, a németek és szli-
vok osztoztak. A széban forgd térségbe 800 és 1200 kozott hatoltak be
a német telepesek, de mig az Odera-Neise vonaltdl nyugatra csaknem tel-
jesen beolvasztottik magukba az ott laké szlidvokat, addig az ettd] keletre esé
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részen csak ott tudtak el6rehatolni, ahol viszonylag kedvezdbbek voltak
a természeti, kiilondsen a talajviszonyok: a tengermelléken (Pomerénia) és
a hegységek eléterében (Szilézia). Az Elba nem csupin természetfoldrajzi-
lag, hanem a tirsadalomfejlédés tekintetében is hatirt képez a német terii-
leteken beldil: a hatdrgréfsigok teriiletén szdmos kelet-eurdpainak tekinthe-
t6 fejlédési jellegzetesség bukkant fol a szdzadok sordn (felvildgosult abszo-
lutizmus, masodik jobbagysig, er6s nemesség). Lendvai, mikézben bemu-
tatja, hogyan vilt Poroszorszidg-Brandenburg elébb balti-tengeri, majd
észak-német hatalommad, hangsiilyozza a porosz protestantizmus 9sztonzd
hatdsit a német szellemi életre, és igyekszik cfolni az agressziv porosz mi-
litarizmusrdl sz616 széles korben elterjedt dllitisok val6sigalapjit. Vélemé-
nye szerint a 19. szdzadra jelent8s méreteket elérd kirdlysig — a Habsburg
Birodalommal ellentétben — szerves, egységes dllamalakulatnak volt tekint-
hetd, néhiny, dontéen szldvok lakta keleti teriilete kivételével, melyeket
Lengyelorszig masodik és harmadik felosztisa alkalmabdl szerzett meg.
Kiemeli, hogy a napdleoni hibortk lezdrdsa utin egyediil Poroszorszig volt
alkalmas a német egység megvalésitisira, mert mig Ausztridnak jelentds,
a németséghez nem kapcsolédd  kiilonérdekeltsége 1étezett, addig
a Hohenzollernek dinasztikus érdekei lényegében egybeestek az egységes Né-
metorszigot megteremteni kivindk torekvéseivel. A porosz, kisnémet tt elfo-
gadisa a tobbi német allam, és a kozvélemény részérdl azonban tobb évtizedes
folyamat volt, amely lényegében csak 1866-ban, illetve 1870-ben zarult le.

Az elsé Kozép-Eurdpa elképzelések éppen ebben az dtmeneti id8szak-
ban — a 19. szdzad negyvenes éveiben — fogalmazédtak meg (Friedrich List
nevét kell itt mindenképp megemliteni). Ezek a koncepciék mir tobb olyan
elemet tartalmaznak, amelyek dllandéan viszsza fognak térni a kés6bbi ha-
sonld irdnyt német tervezetekben: az egységes gazdasigi tér jelent8sége, vé-
dekezés a keleti (orosz) és nyugati (ekkor francia) fenyegetés ellen, délkele-
ti irdnyd gazdasdgi és politikai expanzié. Lendvai ugyanakkor megemliti
Konstantin Frantz irdsait is, aki Ausztria mellett Poroszorszigot is levilasz-
totta volna keleti érdekeltségeik okdn az igazi Németorszagrdl, és e két mo-
narchidt csupin szdvetség ttjin kapcsolta volna a tdbbi német teriilet fode-
rici6jdhoz. E hirom fédericié (Ausztria és Poroszorszdg — a lengyel és lit-
van teriiletekkel — is igy szervez&dott volna a tervezet szerint) alkothatnd
egy, a Csatornitdl a Finn-6bolig és a Genfi-t6tdl a Fekete-tengerig tarté ko-
zép-eurdpai dllamszovetség magjit.
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Az egységes Német Birodalom kialakuldsa, gy, ahogy azt Bismarck
megalkotta, Lendvai szerint szimos problémit rejtett magiban. Ezek kozil
a legfontosabbnak Ausztridnak a német egységbdl vald ,kizardsa” bizonyult,
bar Bismarck nem zizta szét a Habsburgok birodalmait, hanem szovetsége-
sévé tette, st ,kozép-eurdpai” hivatist szint neki: a német befolyas délke-
leti irdnyd kib&vitését. Ennek az el6torésnek az igazi alapjait azonban legin-
kibb Németorszdg rohamos gazdasigi fejlédése vetette meg, mely fejlédés-
hez a német iparnak nyersanyagra és piacra volt sziiksége. Ezek megszerzé-
séhez kézenfekvd 1épés lett volna a vimunié megteremtése az Osztrik-
Magyar Monarchidval (amelyet végtére is német jelleg(i dllamnak tekintet-
tek), majd gazdasigi behatolds a hagyomanyos osztrik érdekteriiletekre,
a Balkinra és tovabb Torokorszdgba egészen Bagdadig. Ez a torekvés tor-
vényszertien Osszeiitkozést eredményezett a Balkinon Oroszorszdggal,
keletebbre pedig Nagy Britannidval, de a kézép-eurdpai Osszefogis egyik
ideoldgiai alapja Ggyis az orosz és angolszdsz zsarnoksig elleni védekezés
volt, természetesen német vezérlettel. Ahogy Németorszidg egyre jobban
elszigetel6dott a viligpolitikdban a 20. szdzad elejére, agy vilt egyre sziiksé-
gesebb programma egy sajit, kontinentélis gazdasigi hitorszdg kialakitdsa:
a német-osztrik-olasz ... Hirmasszovetség atalakitisa egy kozép-curdpai
gazdasigi szovetséggé, kiegészitve Svijccal, Belgiummal, Hollandidval,
lehetSleg Lengyelorszidggal és Litvdnidval [...], valamint Torékorszdggal
mint f6lvevd piaccal ...” (138-139. o.). Egyes szerz6knél (mint példdul Paul
de Lagarde) a faji motivum is megjelent: a németek fels6bbrendtiségiik
okan alkalmasak a kdrnyezé népek folotti uralomra, K6zép-Eurdpa pedig
nem mds, mint Németorszig keleten és délen terjeszkedd 6j ,,Ostmark”-ja.
Ausztria létjogosultsiga pedig, mint fentebb mir emlitettiik, a német hege-
monia megingdsival megsziint, ezért a Német Birodalom gyimsiga ald kell
helyezni.

Ezen ismertetés keretei kozt nincs médom még csak folsorolni sem
mindazokat a német tuddsokat, politikusokat, publicistikat (példiul Joseph
Partsch, Friedrich Naumann, Albrecht Penck), akik ezirinyti munkassigi-
val Lendvai foglalkozik, csupdn az elgondoldsokbdl levont kovetkeztetéseit
prébilom osszegezni a tovibbiakban. A szerzd szerint az elsé vilighdbora
idejére Kozép-Eurdpa létezése olyan axiéma lett a német kdzgondolkodis-
ban, mely inkibb szubjektiv vigyakbdl, mint az objektiv tényekbdl tiplal-
kozott. Kozép-Eurdpara azért volt szitkség (amint Lendvai Hugo Hassinger
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munkidi kapcsdn kifejti), hogy a németek altal lakott tertiletek f6ldrajzi érte-
lemben is egy egységet alkossanak, mintegy tigabb Németorszigot. Nem
véletlen, hogy az elgondolist leginkdbb azok a németek timogattik, akik
a Reich hatdrain kiviil éltek. Ugyanakkor megkiséreltek magyarizatot adni
a térség kettSs jellegére is: igy sziiletett meg Nyugat-K6zép-Eurdpa (a tulaj-
donképpeni német teriiletek) és Kelet-Kozép-Eurépa (a német befolyis
alatt 4ll6 térség) fogalompdarosa. Lendvai ugyanakkor a kifejezés iiressége
mellett érvel: ,Vajon kozelebb van-e egymashoz birmilyen szempontbdl
Varsé és Briisszel, mint Briisszel és Parizs, vagy mint Varsé és Riga?” (163.
0.) A kérdéssel foglalkozé szerzdk, véleménye szerint, az aktudlpolitikai
helyzettdl elvakitva ugyanis tobbnyire meg sem kisérelték egymadsra vetite-
ni a természeti, kulturalis és politikai-foldrajzi tényezdk szerinti folosztiso-
kat. A politikai helyzet pedig gyorsan viltozott. Az elsé vilighdbort elején
a német vezetés Kozép-Eurdpa szabadsigharcaként illitotta be kétfrontos
kiizdelmét. Késébb a breszt-litovszki béke, Oroszorszdg visszaszoruldsa
utin Kozép-Eurdpa egyesitése hiboris célbdl eszkdzzé fokozddott le: a tel-
jes Kelet-Eurdpa feletti uralom megszerzése, a kontinentilis uralom bizto-
sitdsa kovetkezett volna, amely torekvést azonban az 1918 &szi dsszeomlis
tett illuzérikussa.

Aversailles-1 békét kévetden a célok alapjiban véve nem, csupin az esz-
kozok valtoztak: Lendvai alapvet$ folyamatossigot tételez £l a vilmosi és
a hitleri kiilpolitika kozott. Ilyen Gj eszkdz volt a mar az els6 vilighdbora
idején népszertivé vilt geopolitika, amely iskola német képvisel6i a Kozép-
Eurépa megnevezés hasznilata mellett bevezették Koztes-Eurdpa fogalmat
is az oroszoktdl nyugatra fekvd (természetesen német befolyds alatt 4ll6)
kisnépi zéna megnevezésére. A Mitteleuropa gondolat reneszdnszit a szerzd
a htiszas évek végére teszi, amikorra nyilvinvaléva vilt a térségre vonatko-
26 francia rendezési tervek kudarca. Am ez a feltimadis nem volt hosszt
életi, a Kozép-Eurdpa gondolat hamarosan dtadta helyét a Grossraum-
wirtschaft (nagytérgazdasig) eszméknek. Bar ezek a tervek (f6ként a nicik-
hoz kozeldllé véltozataik) médszereiket tekintve jéval agresszivabbak voltak
és nagyobb teriileteket vettek célba, mint a Naumann féle korabbi koncep-
cidk (inkdbb az 1917-1918 koriili ,grosseres Mitteleuropa” elképzelésekre
emlékeztettek), Lendvai kiemeli azt az alapvetd jegyet, mely szerinte egyér-
telm@ivé teszi az eszmei folyamatossigot. Mindegyikitk mogott ott allt
a Német-Rémai Birodalom, és féként a két régi ,,Ostmark” dél- és észak-
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kelet felé irinyul6 terjeszkedési hagyominya. A mésodik vilighibort els§
éveinek torténései aztin a szerz$ Osszegzésében viligosan megmutattik
(az elsé vildghdborihoz hasonléan) a német Kozép-Eurdpa tervek dtmene-
ti, eszkoz jellegét. ,Ily médon a nici Németorszig kiilpolitikdja mondhatni
minden tekintetben 4j kiaddsa volt [...] a csdszdri Németorszag kilpolitiki-
janak. A végeredmény is ugyanoda futott ki: el6bb a Kézép-Eurdpa terv,
azutdn a ,Stdostraum”, végiil az egész kontinentilis Eurépa f6lotti uralo-
mért vivott hibora.” (214. 0.)

Egy kisebb kitéré utin (Exkurzus: nemzetiszocializmus és porosz szocializ-
mus), a mi zdréfejezete a Kozép-Eurdpa gondolat 1945 utini torténetével
foglalkozik, és megprébal vilaszt adni a konyv bevezet§jében feltett kérdé-
sckre (Kozép-Eurdpa versus Pin-Eurdpa). Ahogy fentebb mdar idéztem,
Lendvai megillapitotta, hogy a 20. szizad és a két vilighdbort folyaman
Németorszig az eredeti Kozép-Eurdpa felfogist oly mértékben kitigitotta,
hogy az italakult, Nagy Britannit és Oroszorszigot leszdmitva egy egész
Eurdpit dtfogni kiviné kontinentilis blokk tervévé. Ennek kiterjedése, vé-
leménye szerint, 1ényegében egybe esik a Coudenhove-Kalergi gréf iltal
a hiszas években kidolgozott Pin-Eurdpa terv foldrajzi hatdraival. Termé-
szetesen ez az egybeesés csupdn formai (a terv f6 timogat6i annak idején
a francidk voltak), de hogy az eszme alternativija volt a Mitteleuropa koncep-
ci6knak jelezte az is, hogy a korabeli német K6zép-Eurépa irodalom jelen-
t8s része hatirozottan ,,Pin-Eurépa”-ellenes volt. A nemzetiszocializmus és
ezzel egyiitt a kilonbdzé német indittatisti régidkoncepciék bukasival
ellentétben, a 20. szdzad masodik felére tgy litszik — legaldbbis Nyugat-Eu-
répiban — a Pin-Eurdpa eszme gybézedelmeskedett. Kozép-Eurdpirdl soki-
ig valoban sz6 sem eshetett. A Német Szovetségi Koztirsasig eszmeileg is
egyértelmtien a Nyugathoz csatlakozott (salypontja is a Rajna volgyébe he-
lyez8dott t), nem meglepé médon a nyugati torténészek is most mar
a német és francia tertiletek kozti 6sszekotd szalakat hangsialyoztik. A vas-
figgony talsé oldala pedig egyértelmtien Kelet-Eurépavad vilt. Lendvai
hangstlyozza, hogy a Németorszigot kettévigd jaltai vonal nem tekinthetd
esetlegesnek: ott hizédik, ahol az Eszak-német siksig foldrajzi jellege meg-
viltozik, masrészt ahol a korai német torzstertiletek és a hatdrérgréfsigok
kozti hatdr létezett (ezek szerint Ausztria 6ndllénak maradisa sem pusztin
a nagyhatalmi dontések kévetkezménye). A mdasodik vilighdborat kovetd
évtizedekben természetesen a szovjet hatalmi zéndban sem eshetett sz6
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KozEép-Eurépardl. Ennek ellenére Lendvai alapjdban egyetért az elmult év-
tizedek azon magyar torténészi megillapitisaival, amelyek Magyarorszigot
és a kornyezd régidt egyértelmiien Kelet-Eurdpéba, illetve Kelet-Kozép-
Eurépiba soroltik. Véleménye szerint a valldsi kiilonbségek és a nyugati
hatds méisodlagos a kelethez kotd gazdasig- és tirsadalomtorténeti hasonls-
sagokhoz képest. Ha Anglidt tekintjitk a nyugati és Oroszorszagot a keleti
fejlédés modelljének, ez a kisnépi dvezet inkdbb az utdbbihoz hasonlé
fejlédési utat jart be, allitja a szerzd.

Ezek utin a Kozép-Eurdpa gondolat 1945 utini torténetével kapesolat-
ban Lendvai hatirozott szkepticizmust mutat. Meglitisa szerint az eszme
@jabb német interpreticidit csupdn a nosztalgia hatja it: Németorszdg (az
egyesiilt is) egyértelmtien a nyugat része, nincs német kiilontt. A fogalom
kelet-eurdpai reneszdnsza esetén pedig csupan az orosz uralom aldl szaba-
dulni vigyd, és orszigukat ,eurdpaizilni” akard értelmiségiek ,regionélis
mezbe oltdztetett torténelmi-tirsadalmi utdpidjardl van sz6”. (263. o.)
Ebben az esetben persze az Gn. ,bennsziilott”, ,németmentes” K6zép-Eu-
répa felfogdsrdl van szd, amely fogalom torténetének ismertetésével egyéb-
ként meglehetdsen mostohdn banik e kdtetben a szerzé.

A bevezetében foltett hirom kérdésre tehdt a kévetkezSképp alakul
Lendvai véilasza. Németorszdg ugyan a mdaltban jelentSsen lemaradt fejls-
désében Svijctdl és Németalfoldtsl, és ugyancsak lényeges kiilonbségek
voltak nyugati és keleti részeinek dllapota kozott, de ezen a kiilonbségek
a 19-20. szdzadban jelent&sen csokkentek, s6t szimos vonatkozdsban el is
tlintek. Tehit a német teriiletek egységes régidnak tekinthetSk és inkibb
a nyugati szomszédaikhoz hasonlitanak. ,Koztes-Eurépa” esetét a legvitat-
hatébbnak tartja ugyan, de, mint az eddigiekbdl is kidertilt, Lendvai egyér-
telmtien a kelethez valé kot6dés mellett teszi le a voksat. Bar attdl tiiggben,
hogy Oroszorszdgot Eurépihoz soroljik-e¢ vagy sem, lehet a térséget
Kozép- illetve Kelet-Eurépanak nevezni (,bennsziilott” értelemben), de
a szerz§ szerint 6ndllé régidrdl nem lehet beszélni, csupin egy dtmeneti tér-
ségrél (ebben a tekintetben jogos a Koztes-Eurépa megnevezés), amelynek
keleti hatdrai oly bizonytalanok, hogy semmi esetre sem lehet egyértelma-
en elvilasztani az eurdépai Oroszorszigtdl, vagyis az értelmezése szerinti Ke-
let-Eurdpa magteriiletétSl. Ezen elmélet szerint K6zép-Eurdpirdl csak id6-
legesen és feltételesen lehet beszélni, amikor a 18-19. szdzadban Ausztria és
Poroszorszag uralma litszélag elfedte az elmaradottabb keleti német tertile-
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tek és az alapvetSen keleti jellegti torténelmi Cseh-, Lengyel- és Magyaror-
szig kozti kiilonbségeket. De ett6l még Magyarorszdg — példiul az egyfor-
mdra tervezett kozépiiletek miatt — nem keriilt egy szintre Ausztridval.
A Jalta dltal meghuazott vonal tehdt nem volt 4j: csak ezdttal nem Nyugat
keleti eléretorésének kiindulépontjaként, hanem Kelet nyugati behatoldsit
megakadilyozni hivatott falként funkciondlt; majd negyven évvel késébb
1jbdl errdl a pontrdl kezdhette meg hédité atjat a nyugati (amerikai) téke.

Lendvai végezetiil felteszi a kérdést, szitkség van-e a kilencvenes években
Kozép-Eurdpara (mint emlitettem, a konyv alapjiul szolgdlé disszerticié
1990-1991-ben késziilt)? Ehhez, véleménye szerint, Németorszignak ajbdl
kelet felé kéne orientilédnia, a szomszédos keleti teriileteknek pedig gyorsan
utol kellene érniiik legaldbb az 1990-ben csatlakozott volt NDK tartomanyok
és Ausztria gazdasigi szintjét. Még ha ez az dltala valészintitlennek mindsitett
allapot be is kovetkezne, akkor sem lehetne meghuazni ennek az @j Drang nach
Osten-nek az egyértelm keleti hatdrait: szerinte hamarosan mér a hatalmas
orosz piacok megszerzésérdl lenne sz6, vagyis Kozép-Eurdépa megint eltéinne
Kelet-Eurdpa mogott. Tavlati megoldas tehit az Eurdpai Unid kelet és délke-
let felé torténd kiterjesztésével, és eziltal a téderalizmus és a helyi autonémi-
dk rendszerének megteremtésével egy valddi eurdpai egység (,,tdgabb Pin-Eu-
répa”) megsziiletése lenne, ami azonban ma még (f6ként Oroszorszdg bevo-
nisa esetében) utdpisztikus tivlatnak tdnik.

Lendvai L. Ferenc konyvében széleskortien mutatja be a K6zép-Euré-
pa kérdéssel kapcsolatos, f6ként német nyelvii irodalmat, és az ebbdl levont
kovetkeztetései aldtdmasztisira nagyivii torténeti-foldrajzi elemzésben
ismerteti a két valamikori német hatirtartomany, Ausztria és Poroszorszig
sorsit. A monogrifia végiglapozdsa sordn azonban szimos kétség és kérdés
meriilhet fol az olvaséban, és igy az ismertetés fréjiban is. A kétségek egy
része a szerz$ Kozép-Eurdpa felfogisira vonatkozik. Bir az nyilvinvald,
hogy a fogalmat németek talaltik ki, és eleinte f6ként a német nagyhatalmi
torekvések aldtimasztisira szolgilt, Lendvai azonban méltatlanul elhanya-
golja azokat a féként nem német (példiul lengyel és magyar) nézeteket,
melyek a Cseh, Lengyel és Magyar Kirilysig sajitos torténeti fejlédésére,
,kOzép-eurdpai” jellegére utalnak. Szintén vitathaté az az illitisa, hogy
a 1égi6 keleti hatdrai annyira megfoghatatlanok. Itt nem csupdn a valldsi-
kulturilis vilasztévonalakrdl, vagy a német telepesek elterjedésének keleti
hatdrairdl van sz6, hanem szdmos olyan gazdasigi és tirsadalmi sajitossig-
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rél, ami elvilasztja a térséget az orosz és balkdni tertiletektdl (elég itt csupan
a szerzd dltal is tobbszor hivatkozott Szfics Jend ,Vizlat Eurépa hirom tor-
téneti régidjardl” cimd mivének megillapitisaira utalni). A kétségek masik
csoportja egyes részletkérdésekre vonatkozik, amelyekbdl, miutin Lendvai
mtve széles foldrajzi- és id6hatirokat Slel 4t és tobb szaktertilet eredmé-
nyeit hasznilja f6l, most csak két Magyarorsziggal kapcsolatos torténeti
problémat emelnék ki. Az elsé esetben a torténelmi Magyarorszdg nyugati
és keleti fele kozti geogrifiai, néprajzi, tirsadalmi és mentalitisbeli kiilonb-
ségekre utal, és Szekfi Gyula nyoman megkiilonbozteti egymistdl a ,,du-
nai” és ,tiszai” magyarsigot, részben igy magyardzva a torokkori hirom
részre szakadt orszdg nyugati (Kirdlyi Magyarorszig) és keleti (Erdélyi Feje-
delemség) részének sorsa kozti eltéréseket. A masik ehhez szorosan kapcso-
16d6 kérdéskor a Habsburgok és a magyar rendek kozott lezajlott kiizdelem,
melyben Lendvai szinte teljes mértékben a bécsi uralkoddk politikdjat tart-
ja torténelmileg helyesnek. Igaz, a magyar torténelmi kéztudat tin talzottan
ykurucos” szemlélet(i ebben a kérdésben, de a kényv emlitett részeit olvas-
va helyenként némi ,labancos” elfogultsigot érezhetiink. (Erdemes megje-
gyezni, hogy e két problémaval kapcsolatban a szerzé t6ként Szekfli és
Hoéman munkdira és Salamon Ferenc egy 1886-ban keletkezett konyvére
hivatkozik).

Létezik-e Kozép-Eurdépa? Lendvai L. Ferenc e kérdésre gyakorlatilag
nemmel vilaszol. Az utébbi évtizedek Kozép-Eurdpa ,reneszinsza” azon-
ban azt sejteti, hogy a vita még jé ideig nem zarhat? le.

Kié a tér?

Miénk a tér? Szimbolikus térhaszndlat a székelyfoldi régicban. KAM —
Regiondlis és Antropoldgiai Kutatdsok Kozpontja, Pro-Print Konyvki-
adé, Csikszereda, 2000. szerk. Bodé Julianna'

A ,Helyzet konyvek” sorozatban megjelent Miénk a tér? Szimbolikus tér-
haszndlat a székelyfoldi régidban cimii kotet a térhasznilati szokdsok vizsgilatit
tlizi ki célul antropoldégiai mddszerekkel. A kotetben taldlhaté minden
egyes tanulméiny a bevezetd szerint a rendszervéltis dltal dtalakult tirsadal-
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mi teret vizsgdlja, azon beliil leginkdbb a politikai szférit és az etnikai iden-
titds termelésének 1 formiit. (8. 0.)> Mig a kutatds fizikai terét e vizsgilat-
nak a székelyfoldi régié szimbolikus jelentéssel bird, a tirsadalmi gyakorlat
dltal tinnepinek tartott terei adjik, addig a tanulminyok idékerete valtozé:
hol egy-egy iinnepinek tartott esemény (pl. iskolanévadis)’ ideje hatirozza
meg a tanulmdany atfogta 1d6t, hol egy hosszabb folyamatot (pl. egy emlék-
mii felallitdsdnak torténetét)’ tekint at egy-egy szerzd, igy a szocialista id&-
szak tinneplési gyakorlatit tobben kisérlik meg elemezni. (123-143. o., 161-
184. 0.) A médiavizsgilat idSintervalluma 1990-1998. (184-198. o.)

A kotet a térhaszndlat antropoldgiai vizsgilatiban rejlé lehetdségek ko-
ziil sajnos csak nagyon keveset hasznalt ki. Bodé Julianna és Biré A. Zoltin:
sSzimbolikus térfoglaldsi eljardsok” cimii tanulmianyukban (9-43. o.) az
antropoldgiai megkozelités feladatit Ggy fogalmaztik meg, hogy ,tolfedez-
ze és értelmezze a széban forgd tirsadalom szervezddésének idevagd dssze-
tevéit”. (11. 0.) Ehhez képest a kétet frdsainak nagy része a szimbolikus tér-
értelmezést jéformdn lesztkiti arra a problémakorre, hogy a térnek hogyan
adnak szimbolikus jelentést egyes iinnepi alkalmak és ,tereptirgyak”, vagyis
az emlékmtvek. A tér szimbolikussi tételére mind a zirt tér (emlékhdzak,
iskoldk), mind a szabad tér példiit felelevenitik, ez utdbbit tgy, hogy egy-
egy tinnepi alkalmat, annak megszervezését és lebonyolitisit taglaljik, vagy
egy-cgy emlékmil keletkezéstorténetét és els@sorban tinnepi alkalmakkori
hasznidlatit irjék le, esetenként elemzik is. Tehdt a szdmos térértelmezési
lehetdség koziil részletesen egy sziik teriiletet vizsgilnak: a régié magyar et-
nikumd eligjének térértelmezési kisérleteit. Az, hogy hogyan viszonyulnak
ezekhez a politikai-etnikai alapt térértelmezési koncepciékhoz a tirsadalom
kiilonbozd rétegei, hogyan élik meg ezeket az tinnepi alkalmakat, rejtve
marad az olvasé elétt. Igy a tanulmanyok nagy része egyszertien az iinnepi
alkalmak leirdsa, és nem elemzése. J6l mutatja, hogy ez az értelmezési keret
lesziikiti a térhaszndlat témdjiban rejlé lehetSségeket, hogy a régidra vonat-
kozbéan 6sszegzésképpen azt tudtik megdllapitani, miszerint hiromlépcsés
a térhaszndlat: a szimbolikus térfoglalds kialakitisa, fenntartisa, mtikodteté-
se. (21. 0.) Pedig az antropoldgiai térhasznilat-vizsgilat lehetévé tenné az
egyidejiiségben rejlé lehetSségek kihaszndldsat is. Ha a térhasznalat-vizsgi-
latokkal kapcsolatban elfogadjuk a kétet alapkoncepcidjit, miszerint olyan
teret vizsgilnak, amely tinnepi jellegli, szimbolikus fizikai tér, ahova etnikai
alapon nemcsak romdn, hanem magyar térhasznilati torekvés, tinnepivé
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tételi igény irdnyul, még ebben a megkozelitésmddban is tobblet-értelme-
zési lehetSségek rejlenck. Az iinnepi alkalmak lefrdsa, a térhasznilati
gyakorlat felvillantdsa csak egyetlen a sok koziil. Lehetett volna elemezni az
innepek eszkoztirdt, a keletkezett forrdsokat narrativ szempontbdl, az
ezekben megjelend eszkoz- és fogalomkészletet, viltozatait, Gsszevetni
kordbbi idészakok tinnepségeivel, vagy hasonld jellegli romén tinnepségek
eszkoztirdval.

Ha a vizsgilatok behatirolédnak az etnikai alapti megkozelitéssel, akkor
érdemes lenne vizsgilni, hogyan haszniljidk egymds szimbolikus tereit
a magyarok és romdnok, haszniljik-e egyiltalin, milyen funkcidkat tolte-
nek be az emlékmivek a mindennapi életben, egyaltalin: mennyire talilnak
befogaddkra a hivatalos tinnepségek? De felesleges lesziikiteni a vizsgilatot
csak a terek szimbolikus iinnepi hasznalatira. Erdemes lett volna a tébb, ha-
sonld problémakort korbejard tanulminy helyett kiilonbozé térhasznilati
tematikdkat kivalasztani. Példdul elemezni lehetett volna azt, ha marad
a koztér, mint kiindulisi pont, a koztér egyes részeir6l az emberekben mi-
lyen képzetek alakultak ki. A kialakultak nyoman értelmezni lehetett volna
a lakdk és idegenek mentilis térképeit, az emberek térhasznilisi gyakorla-
tit, a mentilis térképek nyoman a viros mikrotereirdl kialakult el6itéletei-
ket, sztereotipidikat.” Es nemcsak az iinnepi teret lett volna érdemes vizsgil-
ni politikai és/vagy etnikai szempontbdl, hanem a mindennapok olyan koz-
tereit, ahol az emberek szabadidejiik nagy részét eltdltik (kocsma, bevisar-
1is helyei).® Hogyan jelenneck meg ezek a terek mentilis térképeiken, és
hogyan haszniljik ket?

Kiér volt lesztikiteni a térhaszndlat vizsgilatit csak a koztérre. Hiszen
a magantér, az otthon, annak berendezése és annak kulturilis jelentéstartal-
mai ugyancsak jol vizsgilhatak antropoldgiai médszerekkel (példdul részt-
vevd megtigyeléssel), vagy alkalmazni és tovibbfejleszteni a még kibontako-
z6éban levs vizudlis antropolégia eddigi mddszertanit (lakdstényképezés,
emberek lakdstérhaszndlata stb.).” A térhasznilat vizsgilati mddszereinek
persze szimos mds lehet8sége is van.*

A kotetben szerepld tanulminyok forrdsa leginkibb sajtéanyag, ezt
egészitik ki a résztvevd megfigyelés tapasztalatai, és az iinnepekre megje-
lentetett kiadvanyok, brostrik elemzése. ,A média és a tirsadalmi nyil-
vinossig szerkezetének dtalakuldsa” kutatisban hirom megye hirom
napilapjdnak kilenc évfolyamit elemezték térfoglalisrdl sz6lé cikkek
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szempontjabol. (190. o0.) A kutatisban résztvevsk tudatosan ,tombmag-
yar régiét” vilasztottak ki kutatdsuk tirgydul, magyar Gjsigok térfoglalas-
sal kapcsolatos cikkeit elemezték.

Nem aknaztik ki azt a lehetSséget sem, hogy 6ssze lehetett volna vetni
a romdn és magyar térfoglalisi gyakorlatot, ha mar mindendron a tér politi-
kai-etnikai meghatirozottsiga all a vizsgilatok kozéppontjdban, féként
a szerz@k dltal ,kettSs térfoglalisnak” nevezett eljards szemszogébdl. (13. 0.)
Az antropoldgiai megkézelités az irdsos forrdsok talstlya miatt inkibb ,em-
berek vizsgilata a térben” marad. Mds ,Helyzet kotetekkel” szemben nem
hasznositottik az oral historyban rejlé lehetdségeket.” Hiszen egy iinnep
elemzésénél mi sem volna egyszertibb, mint nemcsak a szervezdket kérdez-
ni, hanem a résztvevsket is, akir utdlagosan is. Lehetséges az is, hogy
késziiltek interjuk, de errdl csak egy-egy odavetett megjegyzésbdl
értesiiliink."” Az iinnepekrél sz616 elbeszélések struktardinak elemzése igy
teljesen figyelmen kiviil marad.

A kotet elméleti igényt tanulmdnyai, dgy érzem, sokszor tal béven idé-
zik a nyugati szakirodalmat, ezt prébaljik vonatkoztatni az adott régid jelen-
ségeire, és emellett pont a tanulmény eredeti célkitizése marad el: a regio-
nalis, helyi jelenségek elemzése mikroszinten. A két torekvés gyakran ide-
gen testként marad egymds mellett a szovegben. E tanulminyok koziil
Bodé Julianna A nyilvdnos és a privdt. Az iinnep szerepe a szocialista nyilvdnossdg
és a privdt szféra miikodésében (161-184. 0.) cimf irdsa lényegileg arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a nyugati tirsadalmakban szokdsos nyilvinos/privit
dichotém felosztis nem alkalmazhaté a szocialista nyilvinossig id6szakdra.
Hanem — Marc Garcelon nyoman — bevezeti a kvdzi-nyilvinos szféra fogal-
mat (178. 0.), ahol a maginszfériba meneckitett értékeket kiemelik a privt-
sztérabol és bizonyos alkalmakkor kozdsségi kontextusban mutatjidk meg,
ezek pedig az elrejtett értékek sorozatos felmutatisinak szinhelyeivé viltak
igy. (178. 0.) Ennek a hirmas felosztisnak a segitségével nem tud meg tob-
bet az olvasé a szocialista id&szak tinneplési gyakorlatairdl. Pedig més tanul-
manyéban a szerzd, ha villanisszerten is, de felmutatta a szocialista id8szak-
beli eskiivék térhasznailati szokisait, nemcsak ebben a kotetben'', hanem
a ,Helyzet” kényvsorozat misik kotetében szerepld tanulminyaban is.”
A szocialista korszak {innepeinek vizsgilata annil sokkal tobb figyelmet
megér, minthogy egy elég bizonytalan megalapozottsigti elméleti sika tri-
chotém jellegii értelmezési keretet rieréltessenck, ahelyett, hogy empirikus
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megalapozottsigii elemzésekbe mernének bocsitkozni. Ugy érzem, érde-
mesebb lenne azt az utat jirnia, amelyet a szerz6 Szempontok az iinneplési
gyakorlat vizsgdlatdhoz cim(i tanulmdnyiban mar elkezdett az eskiivéi parok
viseleti szokdsaival kapcsolatban (székelyruha visszatérése, vélemények a vi-
seletrdl 56. 0.) A szocialista id8szak tinneplési gyakorlatiban érdemes lenne
nemcsak leird jelleggel foglalkozni a hivatalos és maginiinnepekkel, hanem
elemezni a mogdttes tartamokat is. Es nem feltétleniil érdemes lesziikitd el-
méleti keretekbe szoritani ezeket a kutatisokat (gondolva itt a ,hétkdznapi
ellendllds” ma divatos dramlatira is), hanem a jelenségeket a maguk sokfé-
leségében lattatni. Egyetlen példa sajit kutatisombdl: az dltalam
mikrotorténeti szempontbdl elemzett néi szocialista brigdd (tagjai segéd-
munkisok voltak) hivatalos tinnepeit vizsgilva azt tapasztaltam, hogy az 4p-
rilis 4-1, november 7-1 innepségek ,,mthelyszintG” viltozatai — amelyek
a gyari kozponti tinnepséget kovették — nemcsak a hivatalos tinneprél, ha-
nem egészen misrdl is széltak. A visszaemlékezések, tjsigeikkek, brigid-
napld, tényképek tandsiga szerint a ,hivatalos iinnepi részt”, amely plaka-
tok kirakdsibdl, az ebédlé feldiszitésébdl, a brigidvezetd dltal tartott tinne-
pi beszédbdl dllt, kovette egy felszabadultabb iinneplés, amelynek mar j6-
formdn semmi koze nem volt a politikai toltet(i tinnepséghez. Az asszonyok
sajit maguk készitette siiteménnyel laktak j6l, majd tincoltak, énckeltek
egymdssal harmonikaszoéra, a késébbi években tinczenei lemezekre, kazet-
tikra, egymissal, korben, és az ez alkalomra a szovjet laktanyibdl ,,kolcson-
z6tt” katondkkal is, akik szivesen bemutattik ,guggolds” tincukat is. (Persze
erre meg lehet jegyezni, ugye-ugye a politika itt is jelen volt.)

Ezen tinnepi alkalmak elemzése ennél sokkal b&vebb terjedelmet érde-
melne, de talin ebbdl a rovid Ssszefoglaldsbdl is lithatd volt, hogy az ilyen
iinnepi alkalmakat t6bbféle néz8pontbdl is érdemes értelmezni.

Ugyancsak egy dichotém keret (fent/lent) alkalmazdsa szGkiti le egy
misik tanulminy témdjiban rejlé értelmezési lehetéségeket. Bird A. Zoltin
és Oldh Sindor tanulminya Emlékmii-jelkép-identitis cimmel, amely
a lovétei els vildghdboras emlékmt 4jjaépitésének torténetét és az emlék-
mi hasznilatit kéveti nyomon, Osszegzésében e folyamatot a ,fent” és
Jlent” viliginak szembeillitisira egyszertisiti le. Es az e torténetben rejlé
tirsadalomtorténeti ,tanulsigokat” valamilyen ,nagy nemzeti hagyomany-
ban” prébilja elhelyezni: ,,Amennyiben egyéltalin beszéliink kozép-kelet-
eurdpai régiérdl, akkor ennek a régidnak a Nagy Torténet végsd soron nem
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mds, mint e kett6sség felolddsinak (a mindenkori elit részérdl), illetve meg-
6rzésének (a mindenkori szélesebb tirsadalom részérdl) tirsadalmi jatéka.
Az emlékmiallitisok és emlékmtihasznilatok helyi [éptékd mikrotorténetel
ennck a jatéknak egy-egy viltozatit hordozzik”. (78-79. 0.) E megkozelités-
méd tudomdst sem vesz arrdl, hogy egy ,Nagy Torténet” nincsen, csak
annak id6beli és térbeli viltozatainak sokasiga, amelyek persze kiilon elem-
zést ugyancsak megérdemelnének. Bir a mikrotorténeti megkozelités sem
egységes dramlat, és sokféle iskolit foglal magdban, tigy érzem, ez a ,.csepp-
ben a tenger” felfogis szikiti be leginkibb a mikrotorténetnek azt a szere-
pét, amelyet a tirsadalomtorténet megujitdsiban betdlteni hivatott volna.
Hiszen ez az elképzelés azt sugallja, mintha a sok kis viligbdl 6ssze lehetne
allitani egy egységes nagyot. A mikrotdrténetnek pont ez az értelmezése
kérddjelezi meg a sajit jogosultsigit, hiszen nem ismeri el azt, hogy a ,kis
torténetek” onmagukban megillnak, és nincs szitkségiik olyan fogddzora,
hogy valamilyen nagy torténetnek lennének a részei.

Osszegzésképpen: bir sok kritikai megjegyzéssel illettem az eddigiek-
ben a tanulminykdtetet, megjelenésének t6bb elénye van. Hiszen azzal,
hogy egyéltalin a térhasznilatot illitja a kutatds kdzéppontjdba, és kisérletet
is tesz ennek specifikus elemzésére, mindenképpen tttoré jellegli munka.
A kotetben szerepld egy-két tanulminy egyes részletei jé tton indultak el
afelé, hogy a térhasznailatok tirsadalmi gyakorlatait vizsgilva sokrétti képet
kaphassunk e régiérdl. Kiilondsen Bodé Julianna.: Szempontok az iinneplési
gyakorlat vizsgdlatdhoz, Gagyi Jézset: Emlékmii Mdréfalvan és Olih Sindor:
Viltozatok ritudlis térteremtésre cimi tanulményainak egyes részei. Oldh Sin-
dor maga fogalmazta meg, hogy a kutatis eddigi médszereivel: ,rejtve ma-
rad és csak mdédszeres esettanulminyokkal lehetne feltdrni, hogy a lokdlis
tirsadalmi csoportok szélesebb rétegei mennyire azonosulnak a helyi elit
nydjtotta identitiskategoridkkal, onreprezenticiés formdkkal”. (157. o.)
Pedig talin éppen ilyen ,,mddszeres esettanulmanyokkal” lehetne kib&vite-
ni nemcsak a térhasznilat értelmezési lehetdségeit, hiszen az itt megfogal-
mazott cél is tobb volt ennél. De a térhasznilat vizsgilatinak, mint a fenti-
ekben mutattam rd példakat, nemcsak az tinnepek szimbolikus térszervezd
ereje lehetne tirgya, és taldn érdemesebb lenne a kutatisokat ilyen irdnyban
béviteni, mint mds témakba is bele-belekapni.

T6th Eszter Zsdfia
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SZEMLE

ERDOSI PETER

Az 1d6 miizeumaban
— vendégkonyvi jegyzet —

mig nem litogatd, pusztin utas volt, a villamos ablakibdl hirom
szines kort latott a plakdton, alattuk négyszer két libat; mire ala-
posabban megszemlélte volna Sket, a jairm{ elindult, vele a libak is, az
ellenkezd irdnyba, a korok pedig megtejtetlentil téintek el. Egyszer aztin,
hosszt virakozas kozben, toviabb gondolkodhatott: a Tan kereke lenne az az
aranyszin(i? A vorosre mintha keszty(iformat himeztek volna eziistds gyon-
gyokbdl, holddal és csillaggal... a harmadik meg fekete tinyér, melyen fehér
kigy6 tekeredik? Taldn a deréktdl felfelé lithatatlan gyalogos lények ismeret-
len arcit pétoljik ezek a korok?

Néhiny nap mulva egy miésik villamos a Néprajzi Mtzeum elétt 4ll
meg. A 1épcsé felett az ismerds plakit fogadja a vendéget: Id6képek. Az el6-
csarnok medencéjében, mondjik, a szilveszteri megnyitd kézonsége Gszott
it az Gjabb évezredbe: télkézzel tempdztak a folyosdkon és termeken it,
csak Gvatosan, nehogy az id§ mélyére hulljanak a pezsgé cseppjei. Elsimul-
tak mdr a jékedv hulldmai, a poharak csilingelését a viligrasz6l6 éjtéli kon-
dulidssal egytitt nyelték el a falak. A tenger elvonult, a felszinre kertil6 tir-
gyak még egy évig szdritkozhatnak, félhomélyban és limpafényben.

Els6 emelet, a kisérlet elsé része: felel-e egymasnak Khronosz, melyet
természet anyink hord méhében, és Tempus, melyet az emberi tirsasig hoz
vildgra? Csupin alldogilni kell és jarkilni itt is, mint mds kidllitisokon,
de a két képernyd, mely a bejaratnil érkodik, szdrnyaldsra és zuhandsra hiv.
A merev arcti piléta mintha a graviticiénak ellendllna, a madar szdrnyai
szaggatottan verdesnek, a mozgis mindkét képernyén 6nmagiba tér vissza.
Mindkettének Kékes televizié dobozibdl van a burkolata.
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Az 1d§ talinyinak termében el6szor a Kerék titkat fejtsd meg, latogatd:
miféle forgist litsz, minemd vildgitisban? Ha tgy forog, ahogy litod, tiéd
az értelmezés szabadsiga. Ha élsz vele, menj tovibb, ha nem, akkor is 1épj
elére; mindenképp wjabb feladvinyok virnak redd. Nézd csak Hogarth
metszetét, egyszer a félelmes aggastyan is kileheli lelkét. Még alig indultil,
vége a vildgnak. Ennek tudatiban veszitsd el irinytidet Kelet és Nyugat
kozott, vilogass az 1dS allegéridi koziil, fajansz koponya szemiiregébe
mélyedj, hajolj el a szdrnyas alak kaszdja el6l, szemléld a Tan kerekét, s ha
arasznyi haladdst értél el, gondolkodj: mennyivel t6bb a kerék az id¢ jelé-
nél, s végtére is, egyrdl beszélnek-e mindeme tirgyak. Képzeletedben lesz
tigas a Zene mindensége is. Mert mennyivel tobb a zene ideje, mint az itt
hallhat6é Bach-capriccio (kicsiny m{i az univerzilis mester asztalirél), me-
lyet a kotta eltér viltozataiban is litni vélsz. Ha szived ritmusinak gyorsu-
lasit metroném jelezné, bizony keveset titne, mig ebben a sarokban illsz.
Léted rovidségére gondolj: annyi az csupdn, mint [épés a kiiszobon at. Gyors,
mint az ugrds barokk muzsikitdl a tizenkilencedik szizadi f6kotSkig, melyek
az ajt6félfira akasztott tivegdobozban egyensilyoznak: az élet tigy virul és sza-
rad, ahogy szinirnyalat és diszités viltakozik a néi fejékek sorozatin.

Hanem a csalid terebélyes fija csak nagy 6blii terembe fér! Mi vélaszt-
ja el a familia geniusat annak genealdgusitdl, aki két kezével kapkodna a gu-
ruld almik utdn, ha kézben nem fuggeszkedne az dgon? Gyokér és gally ko-
z¢é a fa torzse 4ll. Ledsni vagy felmenni, onnan megint leszirmazni, villra
allni, kézzel kézbe kapaszkodni kell. A nigériai népcsoport titkos tdrsasigi-
ban faragott §sszobor... egy tdbla, amit a ny. ll. titkdr, budapesti lakos 4llit
dssze az Orszagos Levéltir okmdnyaibdl 1940-ben, a muhi csatdig visszate-
kint§ csalddjrdl, mely aztin tirsasigot alapit a hagyomdinyok dpolisira
a hétszazotvenedik évfordulén... A bélvinyok rezzenéstelen arccal illjik
a kivincsiskodast, de mikor tovibblépsz, mintha dsszekacsintandnak: vajon
sikertilt-e a csel, dldozol-e az emberi egyetemesség csibité eszméjének,
vagy kereket oldasz?

Megnyugtatéan behatirolt vildg fogad. A torzs ideje, véled, épp annyi-
val bonyolultabb dolog, mint a csalidé, amennyivel dsszetettebb a torzs
szervezete a csalidéndl. Talin ezért nem folytatédhat a tobbkultiris jaték:
itt minden az Amur-vidékrél vald. Teljes a korkép az életmddrdl, de hol is
az 1dé? Abban, ahogy az élet az évszakok viltakozisihoz igazodik. A tir-
gyakhoz tartozé emberek nagyon tivoliak maradnak, hidnyukat négy felol-
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toztetett baba igyekszik pétolni, a divatbemutatdktdl kolesonzott kifutén
illdogélva. Téli férfiak és nyari nék. A tirgyak hallgatnak, a dermedtséget,
vacogdst és siitkérezést a képzelet teszi hozza. De 1épj it falu és viros termé-
be, mar nemcsak szellemed edzddik, hanem tested is idité kalandban
részestil ott, hol a téma tovibb bonyolédik, a kifinomultan egyszer(i megje-
lenités pedig eltiinteti a tirgyakat, és dlomszer(i fotdmontizsban sorakoztat-
ja fel az embereket. Nagy ellipszis avagy szalag all kdzépen, mely kiviilrdl is
nézhetd, s ha atbijsz alatta, beltilrdl is. Kint a 19. szdzadi Miskolc és Dids-
gy6r polgirai, bent vidéki kortrsaik sorakoznak, parasztok az Eszaki Ko-
zéphegységbdl, 6rok epizddszereplék az Gnmagiba visszatérd filmszalagon.
Tornamutatvinyoddal derekasan adézol a falu és viros kozti migracié tirad-
sdginak, de ha nem merészkedsz el§ a megtigyelSi biztonsigbdl, akkor
kukucskilnod is szabad: a forgathaté korongok nyitnak ablakot a madsik
vildgra, a lovaskocsindl automobil jelenik meg, a miskolci f6utcin falusi
sokadalom timad. Vidéki hangokkal virosi zajok keverednek.

A ,nemzet idejérdl” nem a hivatalos torténetirds ad szdmot, hanem
a ,nép” emlékezete. A faragott botokon nagy hdsok, nagy események.
»Rékoci” és , Tokoli” két huszar. Bus iz alatt jovenddl a sellé: JEn hal leany
vagyok jaj nektek magyarok.” A pédsztor Rézsa Sindor képét vési a botra,
meg a szép kontesznek s a birénak szolé jokivansigait. ,Eljen Tisza
Kéilmany miniszt. nagyméltdsiga Pesten”. De mit ad cserébe az tri huncut-
sdg? Védegyleti jelmondat keriil a tiszafiiredi tinyér karimdjira, ,honi
tanyért veszekén abbdl ebédelekén”. Fazekasaink akkor is toretlen lendiilet-
tel készitik z6ld mazas cserépkancséinkat, mid6én koronds cimer helyett
a Rakosi-féle divik. S vajon micsoda kéz vigja ki a terebélyes tolgyet, ki jelo-
li meg az évgytriik mellett a térténelmi eseményeket a Rikdczi-szabadsig-
harctdl a Tandcskoztirsasigig?

Hogyan fedezik fel a 19. szdzad végén a magyar népmiivészetet? Ez le-
hetne a kovetkezd terem témdja, de mivel az eset a millennium alkalmaval
tortént, a kendok, teritdk, tilak, Zsolnay-tinyérok — némelyik az Ezredéves
kigllitas anyagibol maradt fenn —, az Utolsé Ttélet két ikonjaval gyarapodo,
vegyes gyljteménye mar az Ezredvég, viligvége, szdzadfordulé cimmel
biiszkélkedhet. Ki tudja? Vegyiik biztatisnak: a szdz évvel ezeldtti viligvé-
gén is volt, aki csendesen iparkodott, riérésen felfedezett. S mindjirt vissza
a kezdetekhez, viszsza a Fold idejéhez. Miutin becserkésztitk a fosszilis
Gskrokodilt, ammonitészt, juharlevelet, mammutfogat, a felfedezések
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nyomdt kovetjiik a kora djkori vildg térképein. Iskolai szertirban vagyunk,
ahol paleontolégiai és kartogrifiai 6ra kozott, mitoldgiai sziinetben a didkok
krétdval palatiblikra (fosszilissel fosszilisre) térképszegélyen laké fantaszti-
kus monstrumokat rajzolgatnak, melyek, ha tgy tetszik, a megkovesedett
lények rokonai: a tényanyagbdl helyre is 4ll a rég hidnyolt holisztikus vilig-
kép az elkalandozé tanitvinyok fejében. Ha firkildsra timad kedviik, ott az
iires f6 fal teljes hossza. A térrel dltaliban b&keztien biannak; a fényt sztiko-
sen mérik. Az id§ labirintusiban nem egyszer@ a nyomkeresés.

Nem huzhatjuk az 1d6t a végtelenségig a felmérhetetlen birodalmaban;
éljiink beosztissal a muizeum képzeletbeli univerzumiban is. Szdl az
ébresztd, egyelére vége az dlomnak. Ha kidllitisunk beérné az id6mérés
témdjival, ez a két terem lenne kézéppontja. Az elsében a csillagiszati esz-
kozoktdl a naptirakig jutunk, a masikban érakat hasonlitunk 6ssze. Itt nincs
szitkség kiilonos metafordkra, tirgy és id6 kapcsolata eleve adott. A csaknem
enciklopédikus rendben sorakozé tirgyak a hozzdjuk ill6 pontossiggal
szemléltetik a mérés torténetének szakaszait, az eszkézok viltozatait, szép-
ségiikkel pedig e praxis esztétikai vonatkozdsira is utalnak. A néprajzi témi-
tol és gytjteménytdl vald eltdvolodis kisérlete, mely sokszor meglepd kép-
zettirsitdsokkal és tigyes latvanytervezéssel jar egyiitt (persze litjuk ennek
ellentétét is, mikor a rendelkezésre 4116 tirgyegyiittes gy6z a gondolat felett:
ahogy a népmiivészet uralkodott a végs6 1dSk termében), tehit e kisérlet
ezuttal a konyvészet, technika- és muvészettorténet, valamint a néprajz
talilkoz6jat hozza létre. Sokat latunk itt vagy keveset? Jobb lenne kevesebb,
de érintéskozeli tirgy? A sokasig a térben nem jelent zstfoltsigot. Ebben
a két teremben épp megtelelének litszik a hely kihaszndldsa. Kongis, csilin-
gelés, ketyegés hangja érzékelteti a mozgist. Egyszercsak vasati menetrend
tolakodik az 6rik felvonuldsiba, mellette egy vonat modellje, és cserépku-
lacs, melyre 6rat véstek, vasutast, Mari nénit. Itt egy 18. szdzadi krénika kéz-
irata is, benne az 6ra mint Szulimén ajindéka.

Ritka pillanatok ezek, mert a rendszeres tuddst, mely nagy mennyiségben
és mindségben vonultatja fel az érakat, naptirakat, kalenddriumokat, ezittal
csak elvétve teszi konnyeddé a kidllitis otletessége. Ambir lehetséges, hogy
a mérés rendszerességét éppen ez a mddszeresség titkrozteti legjobban, lehet,
hogy a jatékrél maguk a tirgyak gondoskodnak. Nem kis mulatsig ugyanis
a kalendariumok cimlapjit olvasgatni, farkasszemet nézni a kackiis Lehel
vezérrel, aki ,VII. F6-Kapitinya a' Magyaroknak”, 1itni Siva és a ,,hires spanyol
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bikaviadal” képét az 1838-as kassai kalendirium egyazon lapjin a messzi fol-
dek irint vonz6do szerkeszt jévoltabol. ,Onérzetes gazda, iparos és foldmii-
ves elveti a selejtes ponyva naptirakat.” Itt egy zsebnaptir 1948-bdl, melyben
a kiilonboz6 felekezetek hivei egyarant megtaldltik tinnepeiket. Apré jel, mely
nagy lehet6ségre utal: a néprajz mizeumdban, az 1d6rél sz4l6 kidllitison az
egyhdzi év tinnepkoreti is helyet kaphattak volna.

»Tikmony, Gyiirti, Flge, Sz{iz, Koszord, Vége.” Itt az emelet vége, a sok
mozdulatlan mutaté utin a litogatd sajit karérdjin ellendrzi a viltozatlan
mulandésigot. Most van fele atjdn, a misodikon végre kitirul el6tte az élet
kapuja. Uj kérdést kap: mit jelent ,id6ben élni”? A vilaszt nem adjik
ingyen. Odalent talinnyal kezd6dott az t, most sincs ez masként. Hogy
lehet ,felhalmozni” az id6ét? Ha tdrolni valéban annyi, mint idében meg-
Srizni, élelmet, tudist, Ggy az elsd terem elsé tirldja csakugyan az inka bi-
rodalom raktirozisi technikdirél szélna. Am a textilidk, fegyverek és a negy-
ven évvel ezel6tt elejtett maddrkdk (valaha azért tiroltik Sket, hogy tolluk-
bdl koronit készitsenek; ide is keriilt két szinpompds miremek) abbdl
adnak izelitét, mi halmozddott fel Budapesten az inkdk és kései utédaik
kultardjabol. A lelki szemek tivlatokat nyitnak, a testi szemek tirgyakra
vigynak. Ha e rekvizitumok énmaguk meg6rzédésénél tobbet mondana-
nak a megdrzésrél, szépen felelnének nekik az ,,idé vastoga” dltal megrigott
anyagi dolgok. A meg6rzés drimdjinak ebben a misodik felvondsiban mar
télreérthetetlen, ki a f&szerepld. Hésiink restaurdtor. Id6ben toltott élete
mindennapos harc. Az dtfestések, az elszinez6dés, a torés, kopds, bepiszko-
16d3s elleni kiizdelmérdl tobbnyire a megrongdlédott és helyredllitott par-
darabok adnak tantbizonysigot. Azonban nemcsak a folyamat kezd4 és
végpontjat litjuk, hanem magt a folyamatot is, a helytelen tiroldsét. A mua-
zeumi hirlevél boritdja, egy vas- és témdarab lassan tonkremegy a sarokban
elhelyezett paras tivegdobozban.

Végre bekdszont az élet, eskiivével érkezik. Az dtmeneti ritus nem is
akdrhonnan jon 4t, hanem a tunéziai berberektdl. Az ifja par remélhetdleg
tartdsabb egészségnek orvend majd, mint az iménti romlandé dolgok.
A driga kelmék sem szdlazédnak szét, ha letorlik a menyasszony festett
szépségjegyeit. Tin kikezdhetetlen bija lesz annak a légies portékanak, aki
konnytiszerrel Ul fel a teve hatira, melyet két fiiggd lepel és egy szdjkosar
helyettesit. A lakodalmi késztil6dés hivatlan meghivottja a litogatd, végig-
halad a ritus szakaszain, a feje £616tti képeken litja is Sket, a bejards Gtvona-
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lin fogalmat alkot a fizisok kozt elteld id6rdl. Erdeklddve nézi a niszagyat.
Parfiim van mellette temérdek, korhti Givegesékben. De milyen korhoz hd,
kérdi a szomszédban, avagy mexikéi f6ldon, ahol a termékenységi ritus
oltirin iskolai kockds flizetbdl kivigott szellemlények repesnek, a gydgyit6
ritusén pedig Coca-Coldt és Coronita sort ajinlanak fel az isteneknek,
s mindjirt a Madonna képe eldtt dssik foldbe a démonok eledelédl szolgi-
16 tojast. A ritus idejébdl igy a ritusokban és a hétkéznapokban ,,6sszetorl-
dé” torténelmi korok vildgiba 1ép it, s még egy kivételes térélménnyel lesz
gazdagabb. Fiktiv szentély hangulatiban 1épdel a valsigosan elképzelhets
oltirok mdsai elé; az apszist fvelt fotdmontizs pétolja, rajta az indidn falu
életébdl vett jelenetekkel. Kozéptijt négy kukoricacsé alkot keresztet,
de Krisztus szobra sem hidnyozhat. A kordbban mir megismert szalagszer
képsor itt is az id6 tagolisinak mddozataira utal; a tény, hogy ezek éppugy
egyiitt élnek, ahogy a korok kultardi vegytilnek, az oltirok hitterében
marad. A térbeli elgondolds mégiscsak hii parja a gondolat terének.

Alig csendestil a berber eskiivé vigassiga, maris felhangzik a buddhistik
mantrizisa. Az Gt bejérdsa és az oltirhoz jarulds utin ilndd kellene. Csak iilj,
tandcsolnd a zen mester, ha oddig jutndl, hogy a rezzenéstelen mediticié jelen-
1étében és jelenvaldsigiban kivinnad felfiiggeszteni és Osszefoglalni az id6t.
Virnid, mig elttinik az ,.én”, s el6tlinik a nagy valami. Elveszett innen a medi-
titor, de nem veszett nyoma: fénykorok hullanak a kerekfeji szerzetesek
helyére a félhomalyban. Mikozben a ,nem-én” ott idézne, engedné, hogy az
Lén” elgondolkodjon a zen mtivészet koroskortiil elhelyezett alkotdsainak értel-
mérél. Ha tudna valamit a zenr6l, azt kérdezné: amit a mediticié elenged,
éppen az ragadja meg e tirgyakat? Vagy a mediticié tirgyiasul és tudatosul ben-
niik? Ha a zenrdl semmit sem tudna, ezt tudakolna: mire valé e sok szép hol-
mi, az id6hoz mi koziik, s egyaltalin minek a diszletei? Ha ilyeténképpen elab-
rindozna, hitin csattanna a mester botja; és csak akkor lep&dne meg, ha nem
tudna, valdjiban ,,Buddha ujja” kopogtat.

Megviligosodison vagy meghasadison tal az ,ilomidSben” talilnid
magad — a zen szoba falaként szolgilé paravin mogott —, ahol az ausztril
Sslakék Gsei szunnyadnak. Egykor a csurungik révén lehetett kapcsolatba
1épni velitk. A lapos kovek és fadarabok a tirl6k koporséjdban fekszenek,
s a barna és vords hidba oly eleven, hidba biivoli el a karcolt minta szépsége
a tekintetet, mindez halotti pompa csupin: nem kelnek életre, nyugszanak
tovibb a szellemek is. Hogy szomortsigod az dlommal egyiitt még
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mélyebb legyen, a Haldl kamrdjiaba menj. A kordon mogott székely halottas
szoba, a huszadik szdzad kozepe tdjardl. A faliéra majdnem éjfélt mutat.
Sotét van. Bibu fekszik a ravatalon. Végy bucstit a siratdstdl is. Mualik a gyasz,
szinesedik a kalotaszegi n6 ruhdja: emlékezz a t6kotSk szintelenedésére.

A komor beszéd utin szét széba Oltenek az ittmaraddk: megnyugtatd
fecsegésiik néha a perverzitdst strolja. Igen, a més haldla el6szoba a gydszo-
16knak, ajtaja diszterembe nyilik. Az ,elmalds elleni” csodaszerek tiliradéd
kedvvel dsszeszedegetett gytjteményében izlés és érzékenység szerint lehet
okulni és borzongani, a haldl, az emberi természet, vagy épp e forgatag
okan. Visszatérnek régi ismerdseink, az &sszobrok, vannak maszkok szép
szdmmal, igazi koponya kong, és loboncos zanza zsugorodik. Végiil it kell
menni a legroszszabbon: az 6ridsi termet harmaddban oszté6 marvinyosz-
lopokon til valéban a holtak hiza nyilik. Az egyiptomi gyermek szarkofig-
ja mellett a véci kripta férfimamidja fekszik. Hajts térdet a Halal nemek,
élet- és torténelmi korok, miveltségek feletti teljhatalma el8tt. Vagy rogto-
nozz morilis eszmefuttatist a ,van-e jogunk” kdzismert témdjara.

Véget is érhetne itt utunk, de jon a vigasztal6 rdadis, azon személyek
munkdi, akiknek arasznyi 1étiikben is elég 1d6 adatott a lasst munkdlkodas-
ra. Mi mas kotné dssze a kolostorok és bortonok lakéit, mint a tiirelem,
amely ékes ereklyetartdkat, kegyképeket, és szikdr fakereszteket terem?
Vannak, aki hollétiiktdl és kotelmiiked] fiiggetlendil is kitart6ak: 6k tiirelem-
tiveget fabrikdlnak 4llhatatosan. Ha a nyomaszt6 dlombdl szorgos ébrenlét-
re jutottunk, most egyenesen a transz dllapotiba emelkedhetiink, még ezen
a szent helyen. Mar a Halil termében hallani lehetett a tompa morajlist,
de csak most vehetdk ki tisztdn a ritudlis hangzatok. Az djabb lelki utazds-
ban a mongdliai simdn eszkozei lennének segitségiinkre, amennyiben mes-
terségének kellékei fogalmat adndnak haszndlatukrdl és rendeltetésiikrdl.
A sejtelem mégis rejtelmet old, a tirgyak lebegve mutatjdk az égi utat. Aki
mindent szemeinek ltisival ité]l meg, mi sziiksége annak simdinokra!
Megérdemli, hogy még egyszer visszaessék a toldre, és a rogziilt pillanat
homalyos tiikreiben nézegesse 6nmagit. Hogy fér meg a szerelmi ajandék,
a jegykendd, az els6 szent dldozisi emlék Melius Herbariumdval, Istvintty
histéridjaval, az énekes- és imidsigos konyvekkel, a napléval, levéllel és
levelezSlappal? Mig e kérdés foglalkoztat, a b6ség zavarba ejt6 érzése fog el,
mint az 6rdk és naptirak termében. A szemlél6dés kdzben a pillanatokbdl
valamiképp mégis torténelem lesz... Jové és szerencse titkaiba vardzserd
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hijin is betekinthetiink. Kérben kirtydk és tirsasjitékok. ,,Csak romldst hoz
a kasza; és bedont mély banatba. Ki lehetne azt keriilni: j6 kirtyak kozé ve-
gylilni.” Kézépen jiték a jitékkal: a nagy indiai tibla figurdinak sorsit a {o-
1¢jiik borulé eurdpai égbolt csillagképei irdnyitjak.

Kiviildllé maskor nem litja a mizeum bels6 udvarit. Most szinpad 4ll
rajta, s ¢ tér a reneszansz palotdk alkalmi tedtrumaira hasonlit. Hol is, talin
a firenzei Pitti-palotiban rendeztek egyszer tengeri csatajelenetet, vizzel
toltvén meg az egész udvart. A vildgot jelentd deszkikon azonban képer-
nySk dgilnak, fiiggdny helyett vetitévisznak fesziilnek. A tévécsatornikon
a jelen, a mozivdsznakon a torténelem keriti hatalmaba az évatlant. Pirhu-
zamos uralmuk mindkét emelet folyosdjardl tanulminyozhaté az iivegen
it. Vajon f6liil tudndl emelkedni, ha a méisodikrél néznéd? Elforditod a fe-
jed, tekinteted 4dlloképekbe iitkozik a falon. A mindig nyilvinos azzal ver-
seng, ami a raktirak rejtekébdl bujt eld. A szakértelem nem feledkezhet meg
sajat torténetének darabkdirdl, ha elmult életek apré mozaikjait rendszerezi
az egyik folyosén, a mizeum ,id6gépében”. Lelkes magingyijték hagyaté-
kit a tudomany hirom tvegkalickiban 1ényegiti 4t az onreflexié tirgyava.
A fényképeken dokumentilt régi kidllitisok tablészertien zsafolt tirldihoz
hasonlé vitrinekbe szoritja a Zsolnay holgytél maradt himzéscket, a ve-
gyészmérnok Slomkatondit, egykori felvétel alapjan pontosan rekonstrudlja
az 1910-es Afrika-kidllitist. Balra az elfuté képek villédzisa, jobbra mozdu-
latlan tirsaik csillogisa. A kett6 kozt hovd lesz idéd és életed? S hovi a re-
piilés kezdeti szabadsiga? Hidnyzik a napfény és az ég. Ha sziirkiiletben,
halvany fényben jottél iddig az elfiiggdnyozott ablakd termeken 4t, most s6-
tét éjszaka borul rad.

Vendégkonyvet lapozgat a litogatd, a katalégusban pedig azt keresi,
honnan valé a plakit hirom kore. Egyik a sdman kabdtjardl, mésik a zsik-
rél, amit a berber menyasszony kezére hiiznak. A harmadik elbdjt, Gjabb
keresésre var. Vissza lehet térni, a Néprajzi Mtzeum kapui tobbféle érte-
lemben is tigra nyilnak ebben az esztend6ben. Van még egy vastag, bordé
kotet, cimlapja megfoghatatlannak mondja az id6t. A kidllitds témdi kozil
j6néhanynak megvan benne az irott és elmélyitett viltozata, de a tanulma-
nyok tallépnek a litottakon. Fejés Zoltin a kidllitds Gtletaddja, férendezdje,
s a kotet fészerkesztdje. A huszonnégy szerzé koziil tizenheten a kidllitis
anyagit vilogaté harmincnégy s csapatban is részt vettek. A konyv talin
hozzdjirul a séta alatt formalédé kérdés megvilaszoldsihoz.
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Az id6 megfoghatatlan, de képeink vannak réla: mibenlétéhez tirgyak
kozel nem férkézhetnek. A tirgyak a képeket mutatjadk meg, és az id6rél
sz6l6 tuddst tiikrozik. Hol az id8? Mindenhol és Seholse kozott titvesztd-
ben tévelygiink, vagy szabadon kalandozunk? S vajon mi donthetiink-e
err6l? Az id6 megragadisinak emberi eréfeszitése egyszerre magasztos és
hidbavalé. Igy a kidllitis is batran kozeliti a teljességet, mikizben vakmerén
kisérti a semmit. Id6élmények koré csoportosit tirgyakat, s van, hogy eze-
ket sem tobbé, sem kevésbé nem jirja az id§, mint minden belévetett dol-
got. Ami lithat6, néha lassan koveti a gondolat lendiiletét. Nehézkedés és
szdrnyalds adja hit e mazeumi Gtnak az értelmét: épp ezt sugallta az els
ajténdl a két képernyd, a Kékes tévé burkiban.

A viz hullimain sodrédé tirgyak: mozdulatlan pillanatok az id6ben.
Ha csak ezzel a tudéssal tivozunk is, a kiillitds mér eleget mondott. Ha tu-
disa gyarapodott a bejirds sordn, de mégsem keltheti életre a tirgyakat,
akkor a litogat6 két irinyba indulhat, mikor kilép az épiilet kapujin: felad-
ja a probalkozist, vagy folytatja a tanulst. Igy veheti kézbe késébb ezt a ko-
tetet is. Hogy viszonyulnak az id§ képei a széveghez? Mindkettd az id6rél
sz6l6 tudis bemutatisinak az eszkoze. A tudis dtaddsirdl pontosabb birdla-
tot lehetne adni, mint az id6 lithat6vd tételének komoly és jatékos kisérle-
térél. Ezt azonban a litogaté nem litogatdi mindségében, s egy mdasik 1d4-
ben tehetné csupan. A 1épesén eljon a vilasztis pillanata. Oréjara nézzen?
Inkébb a napra? Egyikre sem? A megértésbdl ennyi szabadsig fakadhat szi-
mdra: az id6t nem ragadja meg, de azt sem, ami helyette kézzel foghatd.
J6 a medence, melyben @szni tanulunk. Van-e atjaris a tenger felé?
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