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A n6k helyzete Romanidban:

Hagyomdny és modernizdcié vdlasztévonaldn®

roman tarsadalom a konzervativizmus és a nemek kozotti megkii-

16nboztetés bizonyos jegyeit viseli. Ezek szivés fennmaradisa és

erételjes jelenléte a totalitirius és az 1989 utdn djraéledt pretotalitirius pat-
riarchilis 6rokséggel magyarizhaté.

A mai romidn tirsadalom egyik jelentékeny sajitossiga (mely kiilonben
tbb volt szocialista orszdgban is fellelhetd), hogy a feminista mozgalmak ltal
szorgalmazott kovetelések koziil néhdny fontosabb, mindennem némozgal-
mi szervezkedés és mozgalmi harc hijn teljesiilt: a n6k szavazati joginak biz-
tositisa, a munkihoz valé jog elismerése (a kommunizmus id&szakiban
a romdniai n6k az dsszmunkaerd 47%-4t, ma pedig megkozelitéen 45%-it al-
kotjak), a terhesség megszakitisinak joga (1949-t6l 1966-ig, majd 1990-t8l
napjainkig), valamint 1997-t8l a gyermekgondozasi szabadsighoz valé jog tor-
vényesitése. A kommunista korszakban a néket megilletd, diktatérikus médon
sziiletett jogokrdl (a munkdhoz vald jogrdl és kotelességrél, a térfiakéval
egyenlé munkaért jard azonos bérhez vald jogrdl, a politikai képviselet jogirdl)
alig csak most bizonyosodik be, hogy mennyire kiilsédlegesek, és hogy a pol-
girok mennyire nem tekintik ezeket sajitjuknak. Amig a kommunista rend-
szer éveiben senki sem mert megmukkanni, ha néket neveztek ki politikai
tisztségekbe, 1989 utin a helyzet drimai fordulatot vett. A nék politikai meg-
nyilatkozdsait gyakran kiganyoljik, a terhesség megszakitisihoz valé jog
visszallitdsa pedig nem annyira a nék valasztdsi szabadsdgat, mint inkabb a fér-
fiak ama szabadsigit jelenti, hogy ezutin akadailytalanul nemi kapcsolatokat
létesithetnek. Ugyanakkor a gyermekgondozisra igénybe vehetd szabadsig jo-
ginak torvényesitését alig jelezte a sajtd, a tévéaddk viszont csak mint ,nevet-
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séges torvényt” mutattik be, és olyan konzervativ reakcidkat adtak kozre,
miszerint ,természetes dolog, hogy a nék szabadsigot vehetnek maguknak”.
Ennek magyarizatit ama pretotalitirius 6rokségben taliljuk meg, amely
a kommunizmus korbdl, a hivatalos ideolégidval nyilvinvaléan parhuzamos,
avallds és a kulttra altal folyamatosan tiplalt ideolégiaként hagyomanyozddott
it. Az dllitélagosan egyenlSségelvii kozosség telbomlisinak és a kiilonbsége-
ken nyugvd tirsadalom létrejottének folyamatdbdl nem a kiilonbségek ardnyos
egyenlGségként vald értékelése, hanem az ald- és tolérendeltségi viszonyok
fontossiganak bens6vé tétele kisérte.

Noha a volt szocialista orszdgok polgarai mér sajit keziikbe kezdték ven-
ni sorsukat, legaldbbis megvan benniik az erre irdnyul akarat, a maginéletet
teliigyeld egykori partillamot mégis egyéb, gyakran azonosithatatlan instanci-
dkkal helyettesitik be. A polgirok 6nmeghatirozisira és 6nrendelkezésére va-
16 eme képtelenségének alapjit a totalitirius dllam és a tervszertsitett gazdasig
elemi erejli dezintegricidjit kovetd gazdasigi bizonytalansig jelenti. Ebben az
dsszefiiggésben a romdniai nék a személyes onrendelkezéstsl valé kétszeres
megfosztottsig szenvedd alanyai. Ehhez adédik még a Nyugatrdl szdrmazé
né-modellek invizidja, mely szelektiven, az ott mar nem kivinatos, de itt még
telhasznalhaté hulladékokhoz hasonlatos médon tér elére.

Anélkiil, hogy a szokdsos fejl6dés fogalmit talértékelnénk, ki kell mon-
danunk: Roménidban ezidiig nem alakult ki valédi n6mozgalom. Semmi-
képpen sem jutottunk el a nemek kézotti paritds vagy egyenléség fogalma-
nak olyan tirsadalmi méret@i elfogadottsigdig, amilyen a feminista mozga-
lom misodik hullima nyomdin a fejlett nyugati orszdgokban mar végbe-
ment. Liberilis feminista mozgalom Romanidban csak embrionilis alakban
létezett az elsd vilighdbortt kdvetSen. Jelen pillanatban viszont nincs még
olyan konzisztens liberilis mozgalom Romanidban, amely a feminista moz-
galmat sajitjinak tekintené. A szocialista némozgalomnak rossz a hire,
mivel a kommunista hatalom dltal feliilr6l vezérelt emancipicié parancs-
uralmi gyakorlatival asszocidljik. A szocidldemokrata némozgalom spora-
dikus, a kdrnyezetvédd feminizmus pedig kivétel, mivel a fejlettség olyan
staidiumit el6feltételezi, amelyben a tirsadalom, miutin mar megoldotta az
emberi lények vitdlis gondjait, nemes nagylelktiséggel fordulhat a t6bbi é16-
lény felé. A radikilis feminizmus érvényestilésének még csak el6feltételei
sem adottak. Ezek megteremtése a kultdra, a hagyomdnyok és a tirsadalom
egészének szerkezeti dtértékelését kovetelné meg.



A nbk helyzete Romdnidban 85

Az egykori, hivatalosan egyenléségelvii tirsadalom, melyben a magin-
szféra ugyan a n6k doméniuma maradt, azonban a két miszakot kitevd
munkaidével és a szélséségesen népszaporulatparti politika okozta rémiilet-
tel egyiitt, 1989 utin mind nyilvinval6bban patriarchélissd alakult. Ez a vil-
tozés eltordlte az ,4j, kommunista tipusd ember”, a nemek kozotti kiilonb-
ségektdl eltekintd (genderless) ideolégidjit. Ez utébbi helyét — megfelels
tdimpontok hidnyiban — a két vilighdbort kozotti korszakot idéz6 emléke-
zetben fellelhetd értékek foglaltik el. A kommunizmus kordt megel$zé 1d6-
szak nosztalgidi, a kommunizmus életvalésdginak, valamint a fogyaszt6i
tirsadalom média dltal kdzvetitett ,new women” modelljének 6tvozete egy-
fajta ,apik nélkdli patriarchitus” fennmaraddsit eredményezte.

Romidnidban a jovedelmek kozotti killonbségeknek alig taldlhatjuk
nyomit, ugyanakkor a munkavillalds kotelezettsége (amelyet 1989 elétt
politikai, késébb pedig egzisztencidlis kényszer diktilt) majdnem min-
denkire kiterjed. Ezt a gazdasigi szempontbdl apik nélkili patriarchdtust
(az egykori szocialista tirsadalom rinkhagyott orokségét) rejtetten,
a prekommunista id6kbdl dthagyomanyozott, a vallds és a tirsadalmi,
csalddi stb. szokdsok altal kozvetitett, nemek kozotti megkiilonboztetés
mentalitdsa hatja it. A kommunista korszakra jellemz§ patriarchitus nem
az anyagi forrdsokkal rendelkezd, azokat elosztd férfi csalidfenntartok
szerepkorébdl addédott. A ,csalddfs” kifejezés ezért ndlunk pusztin ideo-
logikus fogalmat jeldl, amely a kommunista tipust statisztikik és az
egyetlen djraélesztett és széles korben elfogadott vallisi hagyoméiny koz-
vetitésével oroklédott at.

Romadniiban a nék kettds paternalizmust fogadnak el. A lakossdg in-
tézményekbe vetett bizalmit felmérd kutatisok szerint ennek mértéke
igen magas a tekintélyelvli intézményekkel szemben (ezek koziil az elsé
helyen dll6 egyhidzat a megkérdezettek 89%-a, mig a masodik helyet
clfoglalé hadsereget 81%-a illette bizalméval),' 1988-ban pedig az egyhiz
és a hadsereg mellett az elndki hivatal és az értelmiség birta a népesség
jelentékeny részének bizalmit. A demokratikus intézmények irdnti biza-
lom foka igencsak kicsi (a parlamentnek elélegezett bizalom folyamato-
san alacsony, 21% koriil mozgé értéket mutat). A nemkormdnyzati szer-
vezetek imidzsének befolydsa szinte elhanyagolhaté. Ezekbdl az eredmé-
nyekbdl sokkal inkabb a tekintélyelvii modellek, az 4tlithaté hierarchidk,
a szabatos utasitisok, kotelezettségek és kényszerek, semmint a szabadsig
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és a jogok felé val6 fordulds tendencidja kovetkeztethets ki.> A nék egy-
szerre hajlanak arra, hogy a kdzponti politikai intézményekhez val6 vi-
szonyuldsukban a tekintélyelviiség eme modelljét kdvessék, dm ugyanak-
kor arra is, hogy a civil tirsadalmi viszonyokat 4thaté patriarchilis mo-
dellnek is aldvessék magukat.

A romin ndk egyébként nemigen talilhatnak olyan el6déket, akik
modellértéktien nyilvanitottik volna ki jogaikat és szabadsigukat. Am
nem azért, mert nem voltak ilyen n8k, hanem mert az ilyen példikat sen-
ki sem jegyezte fel. A torténészek és iristuddk hajlamosak eltekinteni
a nék hangsulyosan kovetel6 emancipatorikus magatartisinak szimbavé-
telétSl. Ha mégiscsak (tdbbnyire esetlegesen és felszinesen) szdmot vet-
nek, ez akkor is csak nagyon szlik kérben vélik ismertté. Az iskoldban
tanitott torténelem semmit sem mond a ndk 6nfelszabadité harcirdl.
Csak nehezen hozzitérhetd forrdsok tanulmdinyozisa utin dertl ki, hogy
igenis, a n6k emancipaciés harcdnak is megvan a maga torténete. Ama ke-
vés ndalak, akirdl a kommunizmus éveiben tanultunk, a feledés homi-
lydba veszett. Az onnon akaratit és személyét kinyilvinits, nyiltan
dnmegvaldsitisra toré né példaértéki modellje eléggé ritka ndlunk, ha
mégis el6fordul, akkor negativ jelentésekkel tarsitjak: vigyait és akaratit
prostitiicié révén megvaldsitd, tehit erkolestelen né képével. A sziikség-
leteit és személyiségét nyiltan megvallé né alakjival szemben a romin
irodalom és torténetirds a néi onfelildozds mitoszat részesiti elényben.
Ez utébbit tdlnyomorészt azok a gylijtogetés — jrafelhasznilds olcsé esz-
kozeivel biztositott talélés ,mikro-politikai” praktikdi tdplaltdk, amely
praktikikat megfelel§ anyagi forrisok hidnyiban sok kelet-eurdpai né
volt kénytelen gyakorolni. Mindezt egyébként Slavenka Drakuli¢ nagyon
j6l lefrta How we Survived Communism and Even Laughed® cim® munk4ja-
ban. Szerinte mig Nyugatot a nék mind keményebb kovetelései ldtszanak
eldrasztani, addig nilunk a kétségbeesés ezzel ellentétes okokbdl ered.
Ugy tiinik, hogy itt a n6k semmit sem kovetelnek maguknak, sét mi
tobb, erkodlestelennek éreznék magukat, ha ahelyett, hogy adndnak, kove-
telésekkel dllndnak elS. Ezt a fajta magatartist kulttrink felerdsiti. A roma-
niai n8k két §shonos modell koziil vilaszthatnak: az engedelmes, alizatos és
folyamatosan 4ldozatot véllal6 né példaképe, szemben a céljai eléréséért nagy
— nagy kompromisszumokra (szexuilisokra is) hajlandé né képével. Harma-
dik modell nincs, ilyet csak a nyugati kultariban taldlhatunk.
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1. Az dtmeneti korszak hamupipbkéi

A posztkommunista romdan tirsadalmat tobbdimenzids elmaradottsigit
tjratermeld, egyszertien csak a kilétére berendezkedett tirsadalomként irtdk
le.* Jelen pillanatban a népesség mintegy 52%-a ¢l vidéken. A lakossig eme
részének a virdgtermesztéstdl az allattartisig terjedd sokféle termelStevé-
kenysége kizdrélagosan az dnfenntartist szolgdlja. A romdn falvak mai lakéi
parasztok, nem pedig farmerek’, mivel gazdasigaikban csak annyit tudnak
termelni, amennyi pusztin életiik egyszer(i Gjratermelését teszi lehet6vé,
olyan stratégidkat timogatnak, amelyek a tdlélést és nem a moderniziciét
célozzik meg. Az ilyen parasztgazdasigokban dolgozdk tobbségét a ,tizetés-
nélkiili csalidi munkavillalé” kifejezéssel jeloli a statisztika. Ezek 78,4%-a
nd. A premodern mez&gazdasigi eszk6zok hasznélatinak és az éppannyira
premodern csalddi viszonyoknak a hitterében litnivaléan a patriarchilis vi-
dék djraéledésének jelenségével van dolgunk.® Sok faluban a lakok tSbbsé-
gét 1d6s dzvegyasszonyok alkotjdk. Az ilyen szerkezetli kozosségek termé-
szetes médon a marginalizalt polgiri 6ntudat hitorszigaként jelennek meg.
Szimukra az emberi jogok problémdja amolyan ,virosi mesének” tdnik,
amelyrdl esetleg a tévé addsaibdl szereznek tudomdst.

A tdlélésre berendezkedett tirsadalom mdsik szindrémdjit a szolgilta-
tisok koltségeinek a csalddi koltségvetésben elfoglalt nagysigrendje jelzi.
Virosi kornyezetben a szolgdltatisokra forditott koltség a csaladi koltségve-
tés mintegy 15%-it jelenti. Enncek tilnyomoérészét a kozlekedésre, nevelés-
re és egészségligyi ellatisra forditjak. Vidéken csak ennek felét koltik szol-
giltatisokra. A hiztartisi szolgiltatisok koltségei teljességgel elhanyagolha-
t6 mértéket mutatnak. Az ilyen jellegli szolgiltatdsokat ama ,fizetés nélkii-
li csalddi munkavéllalok”, talnyomé ardnyban nék végzik el. A hdztartisi
munkavégzés eszkozhidnyos volta pétldlagos idé- és fizikai erdriforditist
kovetel meg. 1989 utin a hiztartdsi szolgiltatisok kindlata jelentéktelen
mértékben novekedett. Ugyanez érvényes az e teriileten végbement priva-
tizdcié mértékének tekintetében is. Hidnyzik tovibba egy olyan adépolitika,
amely a hdztartdsi gépek gyartisira és importjaira, valamint az ezekkel kap-
csolatos szolgaltatdsokra vonatkozd adészabilyozissal gazdasigilag felélén-
kithetné ezt a szektort.

Ama képlet, miszerint ,a nék eltartdsuk és védelmiik ellenében héztartdsi
és szexudlis szolgaltatisokat nydjtanak” mér 50 évvel ezelStt érvényét vesztet-
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te Roménidban. A néknek nytjtott védelemrdl csak egy demagdg diskurzus
jegyében beszélhetiink. Egyetlen torvény védi meg sajitlagosan a néket az ott-
honi, az utcai erdszaktdl, a szexudlis zaklatdst6l és a hizassigon beliili nemi
er6szaktdl. Kiilontéle okok folytin az ilyen jellegi panaszok ritkik, a rendér-
ség viszont elsé helyen 4ll ama intézmények sordban, amelyek csak a nagyon
stilyos esetek kapesin foglalkoznak komolyan a sértettek panaszaival.” A rend-
Orség nem avatkozik be a csaldd ,intim jellegi” konfliktusaiba, s6t sajnilja
a bepanaszolt térfiakat, és a n6k kénnyebb testi fenyitését — sok nével egyetem-
ben - tirhetének, vagy éppen természetesnek itéli meg. Itt kell jelezniink
a Szovetség az Emberi Jogok Védelméért nevii szervezet dltal, f6leg az utébbi
években, azon torvénymddositisok bevezetése érdekében kifejtett erdfeszi-
tését, amelyek sulyos csalidon beliil elkévetett erészak esetén lehet6vé tennék
a renddrség beavatkozasit. A nemi erdszak bizonyitisa a nék szimdra teljesség-
gel megaldzd, hiszen t6litk kérik vétlenségiik igazoldsit. Csak agy védekezhet-
nek, ha igazolni tudjik a nemi erdszak el6tti sztizességiiket, és/vagy j6 magavi-
seletliket szomszédok, ismerdsok stb. tantivallomdsaival timasztjik ald. Egy
barittal val6 taldlkozds sordn megesett nemi erészakot (ha a tallka az dldozat
egyetértésével jott létre, vagyis az an. date rape esetén) nem is veszik figyelem-
be, s6t a néket teszik feleléssé, mintha egy térfival valé egytittlét elfogadasa
mir eleve a vele val6é nemi kapcsolatra [épés szindékit jelentené. Egyenjogt-
sig manidja folytin torvénykezésiink nem veszi észre a valdsigos diszkrimind-
ci6 fennilldsit.

A ndék gazdasigi védettségének azonban nincs valds alapja, az aktiv népes-
ségnek pedig 43%-a né.* Bir a ndk tobbsége 6nallo jovedelemmel bir Romi-
nidban, mégis a legtdbb orszidghoz hasonldan a szegénység nilunk is elsésor-
ban a ndket sijtja. 1996-ban a ndk jovedelme itlagosan 10,9%-al volt ala-
csonyabb a férfiakénal, a foglalkoztatis ama teriiletén, ahol a nék tobbséget
alkotnak, bériik az orszigos 4tlag alatt maradt’. Az egysziilés csalidok szdma
az 1990-ben regisztriltnak a mastélszerese, ezek a csalidok a legszegényeb-
bek. Klasszikus esetnek szdmit az olyan csaldd, amelyben elhagyott anya él egy
vagy tobb gyermekével. Az Gjabb korminy” szocidlis intézkedései a nékdn
semmit, a gyerekeken pedig alig segitett valamit." A szocidlis védshalé
a munkanélkiiliség esetében viltja be a hozzifizétt reményeket. A néket
bocsatjik el elséként, a fiatal nék dlldsszerzési esélye pedig mindinkibb csok-
ken. Ez utébbiak 23%-a 4llistalan." Ugyanakkor, ha munkit vallalnak, elég-
gé védtelenek a szexudlis zaklatissal szemben. Az ilyen esetekre vonatkozd
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torvényi szabilyozis még nem hatilyos, ugyanis az 1988 majusiban még csak
kormdnyzati szinten jévihagyott, az Esélyek egyenldsége nevet visel$ tor-
vénytervezetben kapott helyet. Ugy is mondhatnink, hogy a tirsadalmunk-
ban valésigosan is miikéds egyetlen véddhalé éppen azt, amit a legmosto-
hibb korilmények kozott alkalmazott kiilontéle talélési stratégidik révén
a nék a férfiak szdmdra biztositanak. A nékre harul a hiztartis menedzselése,
az dltaldban szegényes forrdsok adminisztricidja, a tobbnyire kéziszerszimok-
kal felszerelt hdztartds miitkodésének firaszté munkaja.”” Ebbéli mindéségiiket
»a N6k jobb ha kidolgozzik magukat” személytelen kifejezésével ismerik el,
és a nyugdijazis alacsonyabb korhatirdval honordljik. A termeld, Gjratermeld
és kozosségi tevékenységekben valé részvételitk okdn a néknek nem marad
szabad idejiik. Bar nem kivinunk cinikusak lenni, mégis azt hissziik, hogy
a nékre az Arbeit macht frei rosszemléki szlogenjének valdsiga nehezedik.
A csaldd védnokeként a ndk ontudatlanul is a férfiaknak a kdznapi élet vonat-
kozdsiban megnyilvinulé infantilizicidjat idézik elS. A férfiak ugyanis talzot-
tan fuggenek a n6ktdl, s még tetszelegnek is kiszolgiltatottsagukkal, nem fej-
lesztik villalkozé szellemiiket, kevésbé kezdeményeznek, végiil pedig sajit
autonémidjukba gabalyodnak, és frusztriltakkd vilnak.

A ndégytlolsk rovidlité metaforai (,gyengébb nem”, ,védtelen lény”)
dltal sugalltakkal ellentétben a nék nagy ellendlld képességrdl, és hozziér-
tésrél tesznek tandabizonysigot, csakhogy a nék eme adottsigi a ttlélési stra-
tégidkban, nem pedig 6nmegvaldsitisukban tirgyiasulnak. Gyakorlatilag
sok igazsig van abban az illitdsban miszerint a nék, életmddjukkal és az ,az
apak nélkiili patriarchitus” tolerdldsaival, maguk is akadilyozzdk a romin
tirsadalom moderniziciéjit. A nék egyetlen, hangtalan, 4m annil sokat-
mondébb tiltakozdsa ma az anyasig megtagaddsiban, magzatelhajtisok és
a gyermekelhagydsok szdmanak nagymértéka torekedésében viélik lathat6-
va. A fiatal romdn ndk, akik ma a legszimottevébb nemzedéket alkotjik,
ugyanis 6k a 60-as és 70-es évek szélsGségesen sziiletéspdrti politikdjanak
gylimolcset, fizikai, gazdasigi szocidlis elbizonytalanodisuk és perspektivat-
lansiguk, valamint a partnerségen alapulé otthoni egyiittlétre felkésziiletlen
térjeik okin nem mernek gyermeket vallalni. Nem akarnak mar gyermeket
nevelni a csekély jovedelmek és az apdk dltal vallalt ardnytalanul kisebb fele-
16sség miatt sem. Ugy gondoljik tovibbd, hogy teherbeesésiik esetén
elvesztik majd munkahelyiiket és egyiltalin, olyan tirsadalomban élnek,
amelynek parlamentje még csak szdimon sem tartja probléméjukat.”
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2. A romdn nék polgdrjogi minimalizmusa

Rominiiban a polgiri stitusz egyetemessé vildsa egy nagyon hosszadal-
mas és nehézségekkel teli folyamat eredménye. A romdn tirsadalom az
1829-es évvel kezd6dden kezdett a modernizicié kihivisaira vilaszolni.
Jelentékeny visszalépésekkel tarkitva megnyilt a romanok elétt is az dllam-
polgirsig lehetdsége. Idomultunk az 1848-as forradalmi folyamathoz."
1858-ban bevezettitk a cenzoros (vagyis az dllampolgirok szavazati jogait
vagyonuk fliggvényében) torténd szavazist, 1923-ban a hadsereg tisztjei és
a t6birdk kivételével, dltalinossd tettitk a férfiak szdmdra a vilasztSjogot
a n8k polgirjoginak elismerésérdl folytatott hosszt parlamenti vitik utin.”
Amikor a kommunizmus uralomra jutisa kovetkeztében mir senki sem
vitatkozhatott a parlamentben és a vilasztisok puszta ritudléva ziillottek,
hiszen csupidn egyetlen politikai ajanlat allt rendelkezésre, az dllam pedig
a parttal azonosult, éppen akkor 1948-ban kaptik meg a nék az iltalinos
vilasztdjogot. Valdjdban még az elbtt, 1946-ban vettek részt elészor a valasz-
tisokon — amelynek eredménye j6l ismert ... A nék tehdt formélisan 1948
6ta rendelkeznek polgari stitusszal. Polgiri mivoltuk igazi torténete csak
1989-ben kezd4dott el. A nék minimilis részvétele a koziigyekben tobbek
kozott éppen a néi polgirjogi gyakorlat Gjraériékelésének el6bb jelzett meg-
késettségére vezethetd vissza. A részvételitk elé tornyosulé mai akadilyok
viszont ama pretotalitirius torténeti kor megrogziilt emlékezetéhez kotsd-
nek, amely korban a kozéletet szinte kizdrdlag a térfiak uraltik. A nék tivol-
tartisa a nagy politikdtdl tokéletesen Gsszecseng a helyi politikibdl valé kiza-
risukkal. Az 1996-os vilasztisok nyomin a polgirmesterck 2,75%-it,
a helyi tandcsosok 6,11%-4t, a megyei tandcsoknak pedig csak 5, 47%-4t tet-
ték ki a n8k' (jellemzd, hogy a féviros polgirmesteri tisztségéért versengd
22 jelolt mindegyike férfi volt). Furcsa médon a két vilighdborta kozotti
id6kben ndéket is vilasztottak a helyi tanicsokba, bir maguk a nék nem
vehettek részt a vilasztisokon. A mai romin koézéletben nem talilunk
egyetlen rektori, vagy prefektusi tisztséget betolté nét. S6t még azokban az
intézményekben is, ahol a néi alkalmazottak tobbségben vannak, a vezetd
tisztségek betdltésének nemek kozotti ardnya 36 a 100-hoz, a férfiak javira."”
A kommunista il-parlamentben a képvisel6k 34%-a, a kormanytagoknak
pedig 11%-a volt né. Ezzel szemben a késébbi ,,demokratikus” képviseleti
rendszerben a parlamenti képviselknek 1993-1996 kozott csak 3,4%-a volt
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nd, az egyetlen miniszter asszonyt is kozvetleniil az 1996-os vilasztisok
el6tt nevezték ki." Az 1996-2000 kozotti parlamenti ciklus alatt a képvise-
16n8k szazalékarinya 5,5%-ot mutat (a szenitusnak 2, a képvisel6hiznak
pedig 24 né tagja van, a miniszterek mind férfiak). Az az inkonzisztencia, ami
a ndk érdekvédelmében (a tobb mint 60 nem kormdinyzati ndi szervezet
megléte ellenére) megnyilvinul, hasonlé médon jellemzi a romdaniai politi-
kai partok hozz4illisit a nék problémadihoz. Ezek a kérdések a legtobb po-
litikai part programjaban az id4sek, gyermekek, betegek, és fogyatékosok —
egyszéval a magatehetetlenck helyzetét és gondjait tagold fejezetben kapnak
helyet. Az ilyen megkozelités a kozfelfogisban a hangsilyt természetszerti-
en a ndk gyengeségére, védtelenségére, dldozat voltira tereli és ezzel
a ,mindenkori kiskora és fogyatékos” stituszdval asszocidlja. A politikai
programok tizenete iltaliban arra fut ki, hogy a nék szocidlis védelemre
szorulnak, 4m ezen tdlmenden semmi egyebet nem tartanak sziikségesnek.
Igy azutin sz6 sem esik fejlesztést szolgl6 segélyezésrdl, snmegvaldsité ak-
cidk tdimogatdsirdl, vagy legalibb az elektromos hiztartisi gépekre kivetett
addk csokkentésérol. A liberilis orienticidji partok a nemek sajitos problé-
maitdl elvonatkoztatd ,genderblind” stratégidkat kévetnek, a szocidldemok-
ratdk iires programszélamokat pufogtatnak a ,nék hangsualyosabb kozéleti
szereplésének szitkségérsl”, a nacionalista és a keresztény-demokrata partok
viszont a hagyomdnyos csalidrél nosztalgidznak, mely dgymond ,felszaba-
ditja a n8ket a munkavillalds kényszere al6l”, és a patriarchilis csalid hagyo-
miényos keretébe tereli életiiket. A kisszam kivétel” nyomén a kdzfelfogis-
ban kialakult kép is csak a masodrendd, az ,alig polgdr” legreprezentativabb
kategéridjaként littatja a nSket.

Tirsadalmunk né tagjainak polgdrjogi minimalizmusa® a kévetkezd
jegyekkel hatirozhaté meg: a nék dllampolgari stitusza teljesen kimeriil
abban, hogy megvilasztjik és legitimaljik a hatalmat gyakorldkat (akik-
nck elsopré tobbségét kiilonben a férfiak alkotjak — 94,5%-ot a Parla-
mentben és 100%-ot a rendelkezésre 4116 miniszteri barsonyszékek
tekintetében); a ndk fizikai kiszolgiltatottsiga (a csalidon beliili erészak
tirgyai, munkahelyiikon szexuilis zaklatidsnak lehetnek kitéve, a kozszfé-
riban valé6 megnyilvinuldsuk korlitozottsiga miatt félelemben élnek,
a szocidlis marginalizdci forrisaként a szegénység stilyosabban érinti
a néket (kilonosen mert 8k még a ,szegények kozott is a legszegényeb-
bek™); a torvényi szabdlyozissal szembeni dltalinos bizalmatlansig (a nék
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jogait kiilon szabilyozé torvények kidolgozasa, valamint a ,kénnyebb”-
nek mindsiilé szexudlis zaklatisok és erészakoskodisok tetteseinek meg-
biintetése ma még utépiaszimba mend kovetelmény); a hierarchikus ali-
rendeltségbdl fakadé kisebbségi komplexus (a nék £61é tornyosulé felet-
tesek szdma exponencidlisan emelkedik); az adéfizets polgir hidnyzé te-
kintélye (a koztisztvisel6k tovibbra is az dllamot, nem pedig az adétize-
téket szolgiljak), az an. ,partenogenetikus anya”- kép (amely talzé mé-
don és szinte kizdrdlag csak az anyikat teszi felel§ssé a gyermekek felne-
veléséért és a csaldd egybentartisdért). A nék polgirjogi minimalizmusa
a tdrsadalmi tigyekbe val6é benemavatkozis hiivos korét gerjeszti, és csak
felerdsiti a n8k azon — tobb szocioldgiai kutatds 4ltal is kihangstlyozott —
magatartisjegyét, miszerint 8k konzervativabbak a férfiaknal.

3. N6k vezet§ pozicidkban? — tdvozz téliink Sdtdn!

Afeletti 6romiink csitultival, hogy Nyugaton egyesck mdr a posztfe-
minista korba valé dtmenet el6késziileteirdl beszélnek, ' nem marad mis
hitra, mint hogy felmérjitk ama tdvolsigot, amely benniinket ettdl az 3lla-
pottdl elvilaszt, és felismerjiitk, hogy szdmunkra ez a ,végitélet” nemcsak
id6szerttlen, hanem egyszertien veszélyes is. Anndl is inkdbb, mivel ugyan-
csak ezt szajkdzzdk a hazai média 4ltal preferilt, Nyugatrdl vissza-visszaté-
ré romdn szakemberek is: csendesebben azzal a feminizmussal, hiszen mar
idejét malt, mozgalmatok ezért korszertitlen és nevetséges. Kevesen, dm
vannak ellenben olyanok is, akiknek egészen mis a véleményiik. Példinak,
Sorin Alexandrescut idézziik: ,A ma zajl6 dltalinos demokratikus emanci-
paci6 elfeledi a tényt, miszerint bizonyos tirsadalmi kategéridk, kozottiik
a n6k emancipicidja, valdjiban még el sem kezdédott. Mi tobb, maga
a probléma alig most kezd lathatéva vilni. Szdmos férfi és — horribile dictu
- né tudatiban a nék emancipicidjanak eszméje mégcsak a kovetelmény
szintjén sem fordul el8, hogy a mai demokratikus romdn politikai élet elké-
pesztd fallokratizmusit (a nék hidnyit a Parlamentben, a kormdnyban, sét,
még a ,demokratikus” ellenzéki partok vezetSségében is) mdar ne is részle-
tezzem. Kik szimara demokratikusak ezek az intézmények? Ime, miért tar-
tom egyszerlen tiszteletlennek a feminizmus csapddirdl folytatott nagyon is
elméleti vitit akkor, amikor a feminista mozgalomra oly fdjdalmas és paran-

csolé médon sziikség van”.”
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A poszkommunista viligot ,,6rdogok” népesitik be, mint ahogy a lap-
pok képzeletviligit az 6rdogfiokik. A rossz szellemek mindig ott jelennek
meg, ahol azok a bizonyos ,,misok” taldlhatdk, akiknek semmi keresnival6-
juk sincs ott, ahol a ,joknak” az nincs inyiikre.

A ,szornyekkel” vivott harcban, amikor éppen a j6 gydz, valsigos
ordogiizé ritudlék folynak. Ilyenre kertilt sor az 1996-os vilasztisok nyo-
mén, mikor is a miniszteri iroddkbdl ,,tizték ki a gonosz szellemeket”.” A ti-
pikus szornyet a ,kommunizmus” jelentette. A feminizmus ennél kisebb
szorny, ezért az 6rdoglizé praktikikban kevesebb figyelmet forditanak ra.
A probléma csak akkor vélik akuttd, mikor a n8k az drnyékbdl a kozélet,
a politika nyilvinossiginak fényébe 1épnek, amikor vezetSként vilnak
lithatokka. Az gy kialakult diskurzusok valéban reakciésak.”

A legfelsébb politikai vezetésben vald részvétel torténete olyan ismert
neveket idéz, mint Zizi Lambrino, Elena Lupescu, Ana Pauker, Elena
Ceausescu, Aneta Spornic és Suzana Gidea (az utdbbi kettd a Ceausescu-
kormanyban a tantigyi, illetve a miivel6déstigyi tircit vezette). Bar szdmari-
nyuk tekintetében jéval kevesebben voltak, mint a férfiak, az id6kozben el-
kovetett politikai rossz jorészét mégis a n6k szdmlijira irtdk (ama egymadst
kiegészitd elvek alapjin, amelyek kimondjik: ,a férfiak iltal elkovetett
btinok mogott egy diabolikus né bujkil”, illetve ,a nék érdemeinek rejtéz-
kodd erkolesi szerzdje bizonyosan egy férfi”). Az érvelés logikdja a kévetke-
z8: ,mit kerestek ama nék a politikiban? Hiszen a néknek amagy sincs mit
keresniiik ott. Lim-1dm mégis beletitotték az orrukat, ezért tortént aztin
mindaz, ami tortént” (Elena Ceausescu szerepének altalinos értékelése pél-
dizza ezt szimunkra a legkozvetlenebbiil).

Annél az egyszer(i ténynél fogva, hogy szerepvillalisukkal megszegték
a n6k kozszereplését tiltd hagyomanyt, a n8k barmifajta nyilvinos megjelené-
sét a hagyomianyos j6 erkolesok megsértéseként szankcionaljak. E logika ered-
ményeként a nék dltaliban vett, vagy kvétaszerinti eldmenetelének szorgalma-
zasit tobbnyire kommunista szokdsként aposztrofiljik. E logikinak madsik,
sokkal kevésbé nyilvinvald el6feltevése szerint a nék igazibdl azért nem lehet-
nek vezetSk, mert hidnyzik az ehhez val6 képességiik. Az § ,helytik” egészen
midshol van: ,,Hogyan? A nSk vezessenek benntinket?” E logika szerint ez nem
lehetséges, ugyanis a vezet6i beosztds a férfiak kiviltsdga.

A poszttotalitirius roman kozélet egyetlen jelentds né szerepldje sem
tszta meg, hogy legalibb egyetlen olyan cikk ne jelent volna meg réla vala-
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mely nagy példinyszdma napilapban, amely ne viselhette volna akér a ,,Vade
retro Satana!” cimet is. Romdniiban jelenleg csak hirom né imidzsét medi-
atizdljik az dltaluk betoltott koztisztségek okdn: Zoe Petre-ét (az dkori tor-
ténetkutatds jelentds alakja, az dllamelnok tanicsaddja), Ana Blandiana-ét
(hirneves kolts, a Polgiri Szévetség elndke) és Alina Mungiu-ét (tirsada-
lompszicholégiai kérdésekre szakosodott orvos, 1998 novemberéig a roman
kozszolgilati tévé Informiciés Osztilydnak igazgatdja). Kozéleti szerepls-
ként természetesen mindhdrman tirgyai a személyes tévedéseket és mellé-
fogisokat kovets klasszikus sajtévadiszatnak.

Emellett azonban, kimondottan néi mivoltukban is timadjik 8ket. Zoe
Petre ismert torténészt ,firamdszott koca”-ként emlegetik és azt vetik sze-
mére, hogy sajit fidnak lett fénoke, aki viszont mivel ,elfogadta, hogy any-
ja alkalmazottja legyen ... nem is lehet férfi és annal kevésbé Romdnia kiil-
politik4jat befolyisol6 tényez8”.” Ana Blandiana-t, aki igen befolydsos sze-
mélyiségnek szdmit, mivel az dltala vezetett Polgiri Szovetség részt vesz
a kormanyzasban, azzal vidoltik, hogy az (dllam-)térfi elnokot ,papir baba-
va” véltoztatja és igen drtalmas szerepet jitszik Romdnia torténetében azzal,
,hogy nem villal nyilvinosan valamilyen felelds tisztséget, hanem inkibb
bizonyos férfi politikusok hita mogé btjva szévi hal6jat”.* Blandiana-t
kiilonben II. Kéroly egykori romin kirdly ,gonosz” szeret8jével asszocidl-
jak. Alina Mungiu-t, aki egyébként igen rimends és erés személyiség, azért
timadjik, mert tdlsigosan is férfias lénye kasztril6lag hat férfi féndkeire és
ybalficin férjekké” szelidiilnek mellette. Azt irjak réla, hogy ,tet6tdl talpig
férfi egyetlen pici, talin egészen jelentéktelen kivételtsl eltekintve.”
Ot nem a kirélyi szeret6 figurdjaval, hanem a kommunizmus ,,gonosz” nd
alakjaival, jelesiil Ana Pauker-ével hozzik Gsszetiiggésbe. Mindhirméjuk
barmilyen tévedését szexista mintik szerint szankciondljak. Rendszeresen
kett6s minéségben taldltatnak vétkesnek: dgy is, mint kozszereplSk és tgy
is, mint nék (akik né létiikre villalni merték a kozszereplést). Mindegyikiik
koré a kozéleti szerepet villalé né egy-egy mitoszat fontik: Zoe Petre az
anya alakjat testesiti meg, aki éppen anyasigibdl fakadéan cselekszik irraci-
onilisan, Ana Blandiana a kifinomult érzéki néét, aki érzékisége folytin haj-
lamos a rejtézkods, perverz cselekedetekre, mig Alina Mungiu a virilis
amazont képviseli, aki ,férfiassdga” okdn cselekszik diktatérikus és kasztra-
16 médon. Mindhérom tipus negativ és gonosz jelentéseket idéz. Az Gjsig-
irék pedig, akik ezeket a képeket mediatizdljak, kivétel nélkiil a pillanat leg-
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befolydsosabb vezércikk iréi egy olyan tirsadalomban, amelyben a média te-
kintélye minden gond nélkail maga ald gytri a szakmai megfontoldsokat.

Azzal, hogy csak félénken vagy egyiltalin nem reagiltak ilyen esetek-
ben a nem kormdnyzati nészervezetek, maguk is hozzdjirultak a kdzszerep-
1ést villalé n6k jelzett imidzsének kialakuldsdhoz. A sajtéban tekintélynek
orvendd nék sok éven 4t hallgattak a nemek kozotti diszkrimindciérdl és
csak a ndgytldletre reagiltak (amely inkibb csak eléitéletnek szamit, és
mint ilyen nem von maga utin szankcidkat). Tiltakozdsuk természete foly-
tan, csak olyan esetekre reagdltak, amikor a politikai elithez tartozé néket ta-
madtik, és esetleg a timadds éppen az azonos politikai szimpatiat képvise-
16k oldalrdl jott). Az utébbi id6ben azonban mind tSbb nyilvinossignak
orvendd pozicidt betdltd né kezdi a szexizmust (a nemek kozotti diszkrimi-
niciét) problémaként kezelni. Jelesen a Demokrata Pirt politikus néire
(f8leg Mariana Stoica képvisel6ndre, tobb, a nék nyilvinos szereplését szol-
gilé politikai projekt kidolgozdjira) és a ,22” nevi(i folydirat vezetSire
Gabriela Adamesteanu-ra és Rodica Palade-re gondolunk.

A politikailag aktiv és parttevékenységekben résztvevs nék koziil sokan
tisztdban vannak az egyenld esélyek biztositisinak nehézségeivel. Féleg
azok, akik olyan partok tagjai, melyek a két vilighdbort kozti id8szak ha-
gyomdanyai felélesztésének nosztalgidjiban osztoznak.

Maginbeszélgetésekben ezek a ndk arrdl panaszkodnak, hogy bir
keményen kihaszniljak ket a vilasztisi kampanyok sordn, a valasztisi listi-
kon mégis az utols6, reménytelen helyeket kapjak viszonzdsul, és arra kény-
szeriilnek, hogy a ,tlzhelyet 6rizzEék”, mikozben helyi érdeki jelentéseket
és kivékat készitenek a szavazdkorzetbe visszatéré megvilasztott férfiak
szdmdra.

4. U] kivétel: , A feminizmus nem nekiink valé”

»A ndk — irja Kathy Ferguson — nem azért er6tlenek, mert néiesek.
Ink4bb azért néiesek, mert nincs erejiik.” Ezt igazolandé, sok romén ku-
taté hivja fel a figyelmet a tényre, miszerint a poszttotalitirius tirsadalom
talsigosan elndiesedett. Amit a kommunista nevelésnek sikertlt kialakita-
nia az emberekben, az mind néi és negativ ,erény”: aldvetettség, félelem, az
onrendelkezés hidnya, bitortalansig, képtelenség sajit maguk irdnyitisira.
Néhinyan e kutaték koziil éppenséggel a feminizmus ellen 1épnek fel
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(8k a feminizmust is megel6z8 antifeministak). Ervelésiik a romén térsada-
lom tilzott elnSiesedését veszi alapul >

Az elndiesedés a kordbban emlitett ,talélésre bedllitédott tirsadalom”
jellegzetessége. Mindazok, akik egy ilyen tirsadalomban élnek ,,nemiiktd]
fuggetleniil sajititjdk el a megaldztatis, az alirendeltség és a méisoktdl valé
illand6 fuggés kesert leckéjét. Az ilyenfajta tirsadalom tdlzottan hierar-
chizalt. Akik a hierarchia aljin helyezkednek el, néi szerepekkel azonosul-
nak: mésok eltartdi, kiszolgildi és tartozékai. Arra kényszeriilnek, hogy
a biirokricia kegyeibe térkdzzenek, hogy ,gazddik” parancsait lessék, hogy
ne torédjenek sajit elémenetelitkkel. Ugyanakkor, dnbizalmuk gyenge, 6n-
becsiilésiik foka alacsony, és a hatalmat birtoklékkal szemben szolgai mé-
don viselkednek.™

Negativ koordinitdja mentén az elndiesedés zajlik, a radikélis véltozas-
t6l valé félelemhez vezet, ami persze érthetd, ha a mindennapi megélheté-
sért folytatott kiizdelem nemigen hagy helyet az értelmes, 6n6n akaratbél
megvalosul6 életvezetésnek. Az dtmeneti korszakkal foglalkozé romén ku-
tatdk felfigyeltek arra, hogy statisztikai értelemben a nék konzervativabbak
a térfiakndl. A nék ,a viltozdsokkal szembeni ellenséges tradicionalizmus
szindrémijinak szenvedd alanyai”?’' Ugy tiinik, a roméin konzervativiz-
musnak van egy, a nemekkel sszetiigg dimenzidja is. Ezt a tényt még a ci-
vil tirsadalomban aktiv nék is elismerik, és azzal magyarizzak, hogy a hol-
naptdl valé félelem hangsilyozottabban jelentkezik azoknal a néknél, akik
a férfiakénil nagyobb felelésséget véllalnak a mindennapi talélés biztosita-
sdban.

Amit a roméin antifeministdk lithatéan nem vesznek figyelembe az az,
hogy az elndiesedés és a konzervativizmus alapvet$ oka éppen a feminista
politikai stratégidk hidnyaban, a ndk sajitos problémadinak ideoldgiai és poli-
tikai szint@ artikulalatlansigiban jelolhet6 meg. A valédi okok kutatisinak
megkeriilésével és az esélyegyenlétlenségek tudatositisin nyugvé stratégidk
hatdrozott melldzésével a romin ,,demokratik” aldakndzzik a tirsadalom
modernizicidjit és a demokricia megszildrditisinak folyamatit, ugyanis
mindezzel a polgirjogi minimalizmus és a talélési stratégidk fennmaraddsit
szorgalmazzak.

A politikusoknak, torténészeknek, szociolégusoknak, politolégu-
soknak, filozéfusoknak, de még a kevésbé teoretizl személyeknek is a ne-
mekrdl folytatott uralkodé diskurzusa vagy magasztald, vagy torténetietlen
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és tradicionalista (mely a klasszikus retorikai fonalat kévetve a ,né termé-
szetérol”, az anyasdgrél”, a  kifinomult érzékenységrél” beszél) vagy pedig
kimondottan antifeminista. Sajitosan feminista diskurzusok még igen csak
esetlegesek és ritkdk. Ezek egy kiilon elemzés tirgyat képezik. A magaszta-
16 tinnepi diskurzust mindkét nem mftveli. De amig a hagyoményos reto-
rikdn alapulé diskurzus bandlisan koézismert (és olyannyira hasonléképpen
nyilvinul meg a kiilonboz6 kulturilis terekben, hogy épp annyira érvényes
mindeniitt, mint ahogy sehol sem), addig az antifeminista sokkal érdeke-
sebb és sajitosabb. Ez utébbinak hirom meghatirozé vondsit emeljiik ki:
1. a feminizmus mindenkori megnyilvinuldsa veszélyes (ez a radikilis
antifeminizmus dllispontja); 2. a feminizmus sajitos veszélyt jelent a roman
tirsadalomra nézve (ez az Gn. autochton vagy hazai antifeminizmusra jel-
lemz3); 3. a nék jogainak megelSlegezése a jelenlegi gazdasigi helyzet
feltételei k6zott nem élvezhet semmiféle prioritist (ez a kdzvetett vagy imp-
licit antifeminizmus alaptétele).

1. A feminizmus mindenkori megnyilvinuldsa azért veszélyes, mert
a néket egyfajta ,vad és vak revizionista dith” vezérli, a nék szélséségesek és
veszélybe sodorjik a Platéntdl Kantig terjedd kulturélis vonulat kiemelke-
dé momentumait, a nék leromboljdk a logikai racionalizmus épitményeit,
eltizik vagy intellektudlisan kasztriljidk a férfiakat, Gjabb fajta eugéniit
teremtenek, végsd soron egy ésszertitlen hisztérikus vilig abszoltt barbariz-
musat kivanjik bevezetni.”® A feminizmus ,,a modern szellemiség patolégi-
4s tlinete”, mely ahhoz hasonlit, amely a franciikat timadta meg 1789-ben
(sic!). A feminizmus olyan megnyilvinuldsait emelik itt ki, amelyek sokkol-
jak az egyébként mérsékelt, a flggetlen és a szokdsostdl eltérd megnyilva-
nuldsoktdl 6dzkodé romin kézvéleményt. Az ilyen jellegli megnyilvinuli-
sokat persze ,elitélend6kként” illitjik be, dgy hogy kimozditjik valédi kon-
textusukbdl és eltekintenek a kiilonféle feminista irinyzatok racionilis
allastoglalasaitSl. Ezt a radikalis antifeminista diskurzust a feminizmust ille-
téen tdjékozatlan személyek mivelik, és igy egyfajta ,,tobbségi 6nkényural-
mat”, més széval a tdbbségi gondolkodénak a nék szérvinyos emancipéci-
6s kisérleteivel szembeni ellendlldsat tiplaljik.

2. A feminizmus azért veszélyes mai tirsadalmunkra, mert bardtsigta-
lan, bossztallé és negativ, mirpedig elég ellenségiink és feljelentd leleple-
z6nk van mar amagy is. A feminizmus azért is veszélyes, mert ,szocialista”,
s mint ilyet mir kiprébaltuk. A feminizmus az emberi jogok klasszikus
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alapjai elleni timadis, ezért mi, akik csak most kezdjiik e jogokat bevezetni,
nem fogadhatunk el egy ilyenfajta diskurzust. Komoly erkolesi problémak-
kal kiiszkod6 tirsadalomban éliink, a feminizmus pedig éppen az erényeket
timadja, és ezzel alddssa a még miikddd erkolesot. Az antifeminista diskur-
zus eme fajtdja sajitosan reagil a tobbszdzéves esélyegyenl6tlenség néi
kirvallottjainak 4j erét adé emancipicié problémdjira: a n6k jogainak és
tirsadalmi el6menetelének igenlését télezer éve a ,pozitiv diszkriminicié”
kategéridjiba soroljik.

3. A n6k (értelemszertien az dllampolgirok egy meghatirozott csoport-
jat jellemzd) sajitos problémdinak el6térbe helyezése helytelen 1épés lenne
a nemzeti mértékd reform bevezetésének jelenlegi szakaszdban, hiszen
eldbb az Ossztdrsadalmat érinté gondokat kell orvosolni és csak ezutin gon-
dolhatunk majd a kiilénb6z6 tirsadalmi csoportok problémainak megolda-
sdra. Ez az illdspont annak az dltaldnosan elfogadottnak hitt elképzelésnek
a foglya, amely a megolddsra viré problémdk idébeli egymasutinisigit és
fontossigi sorrendjének hierarchikus tagoltsigit tételezi. Mintha az orszidg
polgirainak gondjait lehetetlen lenne az egyes tirsadalmi csoportok problé-
miinak felvetésével és kezelésével megoldani. Ez a fajta diskurzus nem
kimondottan antifeminista, de kdzvetve és gyakorlatilag mégis feminizmus
ellenes. Bar elvben és ltszat szerint nem tagadja az olyan problémaik meg-
1étét, amelyek a romdniai nék polgirjogi stituszat korlatozzdk, dm azzal,
hogy gyakorlatilag sine die elnapolja politikai megoldisuk id6észertiségét,
mégis csak a feminista mozgalmak ellen hat.

5. A nék polgdrjogi ontudatdnak dijrasziiletése

A nyugatiak, akiknél a torténelmi fejlédés gordiilékenyen és eléggé biz-
tonsdgosan zajlott, nehezen tudjik elképzelni, hogy (akir részleteiben is)
mennyire intenziven tortént ez meg nalunk az elmalt kilenc év alatt. A st-
lyos, gyakran megoldhatatlan gazdasigi gondok és az elvetélt modernizicid,
valamint a ,kommunista hagyomanyok” kett8s szoritisinak nyomadsa alatt
Rominidban egy demokratikus intézményekre, tobbpértrendszerre, civil
tirsadalomra, piacorientdlt termelésre épiil6 tirsadalom megalapozisa
folyik. A nyilvinvalé akadilyok a kozosségek és a kozélet tjjasziiletésének
nehézségei ellenére Romdnidban a torténelmi Gjrakezdésnek és az egyéni
ellendrzés visszaszerzésének valdsigos folyamata zajlik. Ezt az ajjdsziiletést
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két pdlus tiplalja: egyrészt a tirsadalom igényei és sziikségletei (az emberek
felfedezik, hogy sajitos érdekeik vannak és azokat politikailag meg is fogal-
mazhatjak), mésrészt az intézményi és intellektudlis kindlat. Tagadhatatlan
fejlédést jelent ez egy olyan orszdgban, ahol az emberi jogok hosszu ideig
Jimportirunak” téintek és minden 6j ideoldgia kognitiv disszonancidkat
valtott ki.

A polgiri tudatnak ez az ajjisziiletése a kormanyzatnak és maguknak
a polgiroknak az dllampolgdrokkal szembeni meghatirozott magatartisival
fugg alapvetSen Ossze. Ennek nyomin a kozrendd polgirok tapasztalatait
LEletiink politikai csomépontjaiként™ kezelik. ,A grandiézus problémék-
kal” és az ,idegen és absztrakt gondokkal” tirsitott politika a kommuniz-
musban tet6zott, annak ellenére, hogy a feministik a politikinak eme voni-
sat az dltaldban vett férfi kdzponta (androcentrikus) tirsadalmak sajitossigi-
nak tekintik. A személyes érdekek és koznapi tapasztalatok djra felfedezése
Rominiiban az dnmagiban vett politika Gjrafelfedezésének (tjrafeltalilisi-
nak) folyamatival pirhuzamosan halad. Igaz ugyanakkor az is, hogy a j6l be-
vésett torténelmi reflexek nyoman e folyamatban a nék és a marginalizal6-
dott csoportok gondjai kiszorulni litszanak az éppen artikuldlédé politika
terébdl.

Ugy tiinik, hogy a nék a totalitirius karambdl kiilnféle kijaratokon 4t
szabadulnak ki: a vidéki haztartisi elfoglaltsigok jrafelvételével, a bizony-
talannd vilt munkahelyek révén, bizonyos nyugati né-modellek utinzdsival
és a kozéletben vald kozvetlen részvétel atjan (bir a ndék tobbségének két-
szeres munkaid6t kitevd elfoglaltsiga 1ényegesen csokkenti ennek a férfia-
kéhoz mért esélyét). Az utdbbi két lehetdség kapesin fel kell hivnunk a fi-
gyelmet a nyugatrdl szirmazo, keleten keresletnek 6rvend6 maradékok im-
portjira: az 4j ital- és cigarettamarkakra, amelyek érrendszeri megbetegedé-
sck, a cukorbaj és rikbetegségek kialakuldsinak fokozott veszélyét hordoz-
z4k, a blindzés 4j formdira és jelen esetben az ugyancsak importilt ,konzum
n8”** modelljére. Ez a kindlat nem hogy elésegitené, hanem inkabb hitral-
tatja a nék emancipicidjit.

E problémék semmilyen Gsszetiiggésben sem kapnak jelent8ségtikhoz
mért nyilvinossigot. ” A mir kilenc éve deklaralt pluralizmus ellenére az
Ujsagirdk tobbsége tovibbra is gy gondolja, hogy a nék problémadi egybe-
esnck az dltalinos, mindenkit érinté gondokkal, kévetkezésképpen megkii-
1onboztetett és sokoldald megkozelitésitk és tirgyalisuk sziitkségtelen.
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A befolyisolds viligiban a televizié mindenhaté. A kalontéle csatorndk
a néket vagy a mosdport reklimozé szinésznd alakjiban, vagy a szérakozta-
t6 mtisorok dekorativ figurdjaként, esetleg topmodellként mutatja be, ami-
vel persze a romdn férfiak (és nék) tudatiban az amugy is j6l bevésédott
sztereotipidkat erdsiti fel. Bemutatnak olyan féleg amerikai filmeket is,
amelyekben ezektdl eltérd ndéi alakokkal is talilkozhatunk. Ugyanigy, els6-
sorban a kozszolgilati televizid ritkin olyan specidlis addsokat is sugdroz,
amelyek a romdniai nék életének fontos vonatkozdsait tematiziljak. Ezek
azonban kivételek.

A nagy példinyszama napilapok a néket ért stlyos timaddsokat és sér-
téseket minden kommentir nélkiil, egyszertien csak bulvirhirekként adjik
kozre. Gyakran irénidval kezelik a nék jogkovetels kezdeményezéseit, a fe-
minizmust a homoszexualitissal és a kornyezetvédelemmel tirsitjak.
Az utébbiakat lenézéen vagy éppen értetleniil kezelik, amivel azutin nehe-
zen leépithets sztereotipidk kialakuldsit segitik el6. Egyetlen napilapban
sem taldlunk a nemek problémdival foglalkozé oldalt vagy akir ennél kisebb
helyet. A n8krdl sz616 hirek az 6sszes kozolt hir 0,7-1,3%-4t teszik ki. A n6k
sajtébeli szereplésének kontextusit tekintve elmondhatjuk, ahhoz, hogy
e nékre felfigyeljen a nyilvinossig, vagy az kell, hogy szérnyen megverjék,
esetleg megerdszakoljik, vagy hogy miivésziesen tudjon levetkdzni vagy
alig 6ltozotten megjelenni, vagy hogy biineset, esetleg skandalum alanya
legyen, vagy valamely hires férfi személyiség (politikus, iizletember, ma-
vész, sztar stb.) ,tartozéka”- ként mutatkozzon, vagy pedig § maga viljon
kozéleti személyiséggé (politikussd, jolmend tizletasszonnya stb.), mely
esetben természetesen kiteszi magat annak, hogy a romdn torténelem rossz-
hir(i asszonyaival hasonlitsik Ossze, esetleg azzal gyandsitsik meg, hogy
valamelyik jélszituilt személyiség szeretGje (ha éppen joképti) vagy pedig (ha
mir tallépett hamvas virdgkordn) idésebb kora kigtinyoldsaval timadjak.”

A kulturilis sajté ebbdl a szempontbdl paradox helyzetben van, hiszen
egyszerre nydjt lehet8séget a konzervativ és a feminista eszmék kifejtésére.
Mivel Romidnidban a konzervativizmus messzemendleg uralkodé helyzet-
ben van a feminizmussal szemben a széban forgé sajtékiadvanyok éltal jat-
szott szerep kétértelmi: egyrészt a modernizicids torekvések élén 4llnak, és
ezéltal a ndi emancipiciot is szolgaljik, masrészt viszont, az dltalinosan elis-
mert kulturdlis tekintélyek a ,romdn kultdra pétridrkdi” szécsoveként
a feminista torekvésekkel ellentétes iizenetet is tovibbitanak. fme néhiny
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példa: a feminista elméletek és a nemek kozotti viszonyok elemzése szem-
pontjabdl legfontosabb folySiratok, a Dilema®, Revista 22, Contrapunct és
a Romdnia Literard helyet adtak a kulturilis feminizmust taglal6 cikkeknek és
a feminista kiadvinyokat népszer(isité recenzidknak. A Sfera Politicii és
a Revista de Cercetari Sociale ugyancsak nyitott a feminizmust taglalé frisokra
és a fair-play alapon folytatott vitikra. Erdekes eset 4ll el8 a legnagyobb
presztizsnek drvendd kiadviny, a Secolul 20 kapcesdn. Ez a lap egy egész sza-
mot szentelt a nék és a feminizmus problémdinak.”™ Ez a kiilén szdm pél-
daszertien titkrézi a mai romin kultdra cklektizmusit. Posztmodernnek
szdmité feminista frisok mellett helyet adott a pre-wollstonecraft-i szellem-
ben (dm a huszadik szdzad végén) fogalmazddott cikkeknek is, mint ahogy
megjelenhettek a feminizmus romdniai aktualitdsirdl sz616 cikkek olyanok
mellett, melyek vészharangot kongatnak az egészséges romdn tirsadalom
magjinak feminizmus okozta romldsa miatt. A lapszim maga egy olyan hib-
rid tizenetet ko6zol, mely jol jelzi a vilasztott problematika tudatositisinak
jelenlegi dllapotit éppen azoknak a szerzéknek az {rdsaiban, akik a romin
kultdra élvonaldhoz tartozéknak hiszik magukat.

Kimondottan n6khéz sz6lé folydiratok is léteznek, csakhogy ezek
a nék problémdihoz még prefeminista — némely esetben éppen hagyomai-
nyos — konzervativ médon kézelitenek. Néhany koziilik (Lumea Femeilor,
Triumful femeilor in tara barbatilor, Familia, Familia mea, Avantaje) a ,nyugati
modellt” kévetik s gyarmatosité gyakorlatukkal két alapveté nyomvonalat
szoritanak hittérbe: magit a feminizmust és a nemek szociilis dimenzidjit,
ugy, ahogy az Roménidban valésigosan megnyilvinul. Azok a lapok, ame-
lyek az autochton nyomvonalat 6rzik, a posztszocialista tradicidk ,egészsé-
ges” Gtjan haladnak (Femeia modernd, Doina).” A foly6iratok kdzds vondsa,
hogy megerdsitik a néknek a testiséghez, a csalidhoz, a privit térhez fiz6-
dé asszocidcidk sorit. Az Unica (Egyetlen) nevet viseld folydirat (els6 szima
1997. december 17-én litott napviligot) valéban egyetlen abban az értelem-
ben, hogy olyan nék életének bemutatisira torekszik, akik dnerejiikbdl va-
16sitjdk meg magukat a koézéletben, és akik szdmdra karrierjitk legalibb
olyan fontos, mint maginéletiik.

Azok a szervezetek, amelyek a nemek szocidlis dimenziéjdnak kutatisi-
val foglalkoznak, csak nagy nehézségek és eréfeszitések drdn tudjik a sajit
kiadvinyaik kozzétételének anyagi fedezetét biztositani (ilyen helyzetben
van az AnA nev( szervezet, amely eddig az egyetlen feminista tanulminyo-
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kat ko716 folydiratot adja ki AnaLize cimen). A tanitis és a nevelés kettds ér-
telemben segitheti a néket a polgirjogi minimalizmusbdl valé kilibaldsuk-
ban: egyrészt a n6i nem, mésrészt a nénema dllampolgir sajitos probléma-
inak tudatositisival. Erdekes, hogy a masodik megkozelitési mod artikulal-
tabb, mint az els6.* A romin tirsadalomnak még sok vonatkozdsit nem
kutattik kell6képpen, de az eddigi kutatisok annyit mdr kideritettek, hogy
egyetlen mutatd (a virhaté dtlagéletkor) kivételével a nék minden egyéb
tirsadalmi vonatkozdsban hitrinyos helyzetben vannak. A kvalitativ meg-
hatirozottsigok kutatisa még nagyon sztik kordi, a kvantitativ felmérések
pedig semmit sem mondanak a széban forgé jelenségek okairdl. Az utébbi
években azonban elszaporodtak a nemek determindciéit tematizilé szak-
dolgozatok, doktori disszerticidk féleg a szocioldgia, filozéfia, pszicholdgia,
politikatudomdnyok és kisebb mértékben a torténelem és jogtudomanyok
teriiletein.”!

Tobb oknil fogva Roméniiban elenyészéen kevés még a nemekkel fog-
lalkoz6 idegen nyelvli tanulmédnyok forditisa® (egyebek kozt a copyright
megszerzésének nehézségei és a probléma komolyabb tirgyaldsa irinti még
gyenge érdeklédés miatt). Ezzel szemben egyre tobb hazai szerz6 munkéja
jelenik meg: a teoldgiai feminizmus problémakorétsl kezdve (Anca
Manolache Imaginea feminindg in biserica lui Hristos — A n6 képe Krisztus Egy-
hiziban, 1994), a filozdtiai feminizmus témakorén it (Gdandul umbrei.
Aborddri feministe in filosofia contemporand — Az drnyék gondolata. Feminista
megkozelitések a jelenkori filozéfidban 1995; Mihaela Miroiu Convenio.
Despre naturd, femei si morald — Convenio. Természetrdl, n6krél és erkolesrdl,
1996) a nemekre vonatkozé interdiszciplindris kutatdsokig (Maidilina
Nicolaescu kiadisiban Cine suntem noi? — Kik vagyunk mi?, 1996, valamint
Laura Griinberg és Mihaela Miroiu kiaddsiban Gen si educatie — Nem és
nevelés, illetve Gen si societate — Nem és tirsadalom, 1997). A gender kateg6-
ridba tartozé kutatdsok a politikai tudoméinyokkal és a szocidlis politikikkal
foglalkozé kotetekben ldtnak napviligot.

A feminizmust taglalé eladasok, melyeket kezdetben az importilt fur-
csasigoknak kijar6 ironikus mosollyal fogadtak, mind tobb felsGoktatdsi
intézményben kezdenck meghonosodni. Példdul Feminista filozéfia cimi
kurzus (amelyet 1994 6ta adnak el8 a Bukaresti Egyetem Filozéfia Karan).
A nem a szocioldgiai kutatdsban (1994-1995 kozott a Szociolégia Karon), A nem
és a média (1995-t8] az Ujsagirdi Karon), Feminista nyelvészet és irodalomkritika
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(1995-t61 az Angol Nyelv Karon). 1996-t6l kezd6dGen hasonléd tematikdja
kurzust a kolozsviri és lasi-i egyetemeken is bevezettek (Kolozsviron 1997-
t8] kezd6dSen A nék és a politika cimi kurzust is el8adjik).

A feminista megkozelitési médokkal szembeni ellendllds mas diszcipli-
nakban is oldédni kezd. A feminista elméletek és a nemek kutatisa a politi-
katudomdnyok, a torténelemtudominy, a nemzetkdzi kapcsolatok és a jog-
tudomdinyok korében folyd képzés részévé vilt. 1998-ban indult be elss-
ként a nemek kutatdsira szakosodott 6ndllé masterképzés a Bukaresti Egye-
tem Politikatudomdnyok Kardn, valamint a Politikai és Kozigazgatisi Tanul-
manyok Nemzeti Intézetében. A nemek kutatisira val6 felkészitést szolgal-
jak tovabbd a rovid tiva képzések is. Tobb ilyenfajta tanfolyamot szervezett
a PNUD valamint az AnA nev(i Feminista Tirsasig (a PHARE és a PNUD
egyiittes kdzremikddésével).” Az utébbi két évben mas nemkormanyzati
szervezetek (a lasi-1 SEP és a marosvisirhelyi PRO EUROPA) is dtvették
a képzésnek ezt a formdjit.

A romin feminizmus tjraélesztésének elsé éveit (gyakorlatilag 1992-t61
kezdddben) kezdeményezdi egyéni elszigeteltsége, majd késébb kiscsopor-
tos szigetszer(i egyiittmiikddése jellemezte. A téma kutat6i a nék probléma-
inak valodi mélységeitdl és a mesterséges akadémiai kdrnyezeten kiviili véd-
telen noék vilagatdl eléggé tivol dlltak. Az egyetemi szférihoz kototten kez-
detben csak elméleteket kezdtek gydrtani, és inkdbb feminizmusokkal, sem-
mint valésigos nékkel benépesitett egyfajta ,idedk viligival” foglalkoztak.
A n6k nemkorminyzati szervezetei fel8l jov6 szemrehdnydsok akkor is, és
még ma is megalapozottaknak bizonyulnak. Az elméletekkel foglalkozé ku-
taténdk bizonyos 1d6 elteltével taljutottak a maginyos-elszigetelt vizsgals-
disok stidiumadn, és ,visszatértek a foldre”. A tirsadalmi elvirisok nyo-
masztéak, nagyon nagyok, mig ezeket az elvirdsokat tudatosité és politikai
szféridba emel§ erdk, bar novekvében vannak, még nagyon gyengék. A leg-
fontosabb jelzések e téren maguktdl a néktdl érkeztek, akik egyre kevéssé
tlrik el a nemek kozotti megkiilonboztetésekbdl fakadd igazsigtalansi-
gokat.* A legjelent8sebb eredmény, amit e téren elértek az az, hogy a ne-
mekrdl és az dllampolgiri jogokrdl sz6l6 elméletek bekertiltek az alsébb
osztilyok polgiri nevelését megcélzd tankdnyvekbe.” A legnagyobb
reményre az jogosit fel, hogy a fiatal nék (akik koziil sokan még didkok)
mindinkdbb véllaljdk néi mivoltukat, aktivan kozremiikodnek a nemkor-
manyzati nészervezetek munkdiban, részt kivinnak venni a nemekkel kap-
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csolatos kutatdsokban, illetve a megfelel$ politikai stratégidk kimunkaldsa-
ban és megvaldsitisiban. Sokan koziiliik osztjak azt a véleményt, miszerint
az antifeministdk antiliberdlisak, hogy a feminizmus a liberilis demokrici-
ik alkotéeleme, és hogy a feminista mozgalom csak a n8k 6nmegvaldsité és
emancipatérikus érdekeinek felvéllalisival indulhat be.

6. A feminista mozgalom hidnydrdl

A nemkorminyzati szervezetekben a nék részvételi ardnya 50%-os. Ezek-
ben vezetd pozicidkat is betdltenck.” A hivatalosan bejegyzett nemkor-
manyzati szervezetek szdma 12000, ezek koziil 60-70 kimondottan a nék saja-
tos problémainak megoldisin faradozik.” Vajon e szervezetek valédi némoz-
galommi terebélyesednek? Ugy hissziik, hogy e pillanatban még csak ténye-
z61 lehetnek egy majdani mozgalomnak, egyfajta ,,primum movens” irdnyi-
ban, de semmiképpen sem a ,movens” dllandéan haté (fenntartd) értelmében.
A n6k részvételét az ilyen jellegii szervezetekben nem a romian tirsadalomban
elfoglalt stitusuk motivilja. A ndk elsésorban a karitativ és a csalidokat timo-
gaté tevékenységek felé fordulnak. Csak néhiny szervezet foglalkozik a nék
jogaival®, a nék védelmével, szakmai tarsuldsok létrehozdsaval, a munkanélkii-
li n8k szakmai tovibbképzését szolgilé egyesiiletek mutikodtetésével, az tizlet-
asszonyok Osszefogisinak batoritisival. Kevés civil szervezet véllalt kdzvetve
vagy kozvetleniil feminista elkotelezettséget. Ezek koziil is f6leg az AnA
(Feminista Elemz¢& Tirsasig), a GENDER (a Néi Identitdst Kutaté Kézpont),
a SEF (Egyenl$ Esélyeket a N6knek), a CRED Alapitviny, az Idegenvezets
Linyok Egyesiilete, a SIRDO, a SECS, az ARIADNA (az Uijsigiréndk Egye-
stilete), a Menedzserndk Egyesiilete emlithetd meg. Egyes partok olyan alapit-
vanyokkal tirsulnak, amelyek tevékenysége feminista elemeket is tartalmaz:
ilyenek példiul a N6k Szocidl-Demokrata Féruma és a Szévetség a N6k Mél-
tosagaért.

A PNUD és PFD iltal 1994 novemberében rendezett ,Hogyan szer-
veznek egy vélasztisi kampdnyt?” cimi szemindriumon (amelyen 40 olyan
nd is jelen volt, akik aktivan részt vesznek a politikdban, a kozéletben és
a n6k civil szervezetében) sziiletett meg a romdaniai nék politikai érvénye-
stilését szolgild kezdeményezés. Létrehoztik a ,,222-es Csoportot”, amely
a paritdsos demokracidért szall sikra. A tervet a vilasztisi kampanyban részt-
vevd ndk felkészitését szolgild képzésekkel timogattik. Ezeket a kiilonbo-
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z8 politikai partok nészervezeteinek kozremiikodésével szervezték meg.
E kezdeményezés eredményei azonban messze elmaradtak a hozzijuk
flzott varakozasoktdl. A helyi és az orszigos vilasztisok eredményei csak
felerdsitették a ndk politikai kirekesztettségét. A civil szervezetek is jocs-
kin ludasok a kudarcban: nem késziilt kozos cselekvési terv, amatér mo-
don jartak el, féltek a rejt6zkodd antifeministik dltal folyamatosan taplalt
ydeviancidk” vallaldsit6l.” A civil szervezetek tobbsége inkibb a nék
megsegitésének perspektivdja, semmint emancipicidjuk elémozditisinak
tivlata felé hajlik. A kialakult helyzet valédi okai azonban mésutt kere-
senddk. Az ,apdk nélkiili” patriarchdtuson tdl a politikai élet Romaniiban
még nem jutott el egy széles tdmegek dltal timogatott liberilis-demokra-
ta mozgalom kiterjedéséhez (amely 1ényeges szocidl-demokrata elemeket
is magiba olvaszthatna).

A hagyominyos demokriciiban a hosszabb 1d§ alatt kimunkalt és az
emberek altal interiorizélt liberdlis értékek (mint amilyen az egyes szemé-
lyekkel és a személyek kozti kiilonbségekkel szembeni tisztelet), minden
tovabbi tirsadalmi kovetelés magitdl értetédd alapjit képezik. Romanidban
ezek az értékek még csak szigetekként és toredezetten jelennek meg. Az is
igaz, hogy az egyes személyek 6ndllé magatartisinak olyan anyagi el6felté-
telei vannak, amelyek nehezen teremthetk meg a jelenlegi dtmeneti 4lla-
potban. Mindemellett, szimot kell vetni a totalitarianizmus éveibdl 4t6rok-
16dott tehetetlenséggel is. Az individuum leértékelédott, és legitim mddon
feldldozhattik bizonyos, a partvezetdség altal deklardlt ,magasabb érdekek”
oltirdn. Ugyanakkor a polgirok, a ,sokoldaltian fejlett szocialista tirsadal-
mat és kommunizmust” épit§ kozosség tagjaiként a szocialista dllam védel-
mében részestiltek (biztositott volt szimukra a munkahely, az egészségiigyi
ellatis, a képzés és a lakis).

Mira ez a fajta kdzosség mir eltlint, a polgirok tobbsége pedig az dtme-
net viharos szeleinek és hullimzasinak van kitéve. Az emberek a koribbi
kozosségtipus elvesztésébdl és egy Gjfajta kozosségl identitds kialakuldsdnak
hidnydbdl fakadé egyenstlyzavar dllapotit élik meg. Ebben a helyzetben
a totalitdrius idGszakban meggyokeresedett dllam és polgdr kozotti aldren-
deltségi viszony, mas terminusokban ugyan, de tovibb ¢l az emberek tuda-
tiban. Bizonyos kis szdmu polgir felettesként” tételezi nmagit, mig
a tobbiek nagy része az ,alirendeltek” szférdjit ,,toltik ki”. A hierarchikus vi-
szonyulds igy méginkibb meggyokeresedik a romanok tudatiban.
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A missiggal, a kiilonbozdséggel szembeni tisztelet érvényesiilése a ro-
min tirsadalom sok problémdjit oldand meg, kozottiik az etnikai, a szexu-
ilis preferenciikkal kapcsolatos, és nem utolsésorban a nemek tirsadalmi
megkiilonboztetésébdl fakadd diszkrimindcidkat.

Egy liberilis-demokrata mozgalom minden dton-mddon az egyéni
onérték, az dllampolgir autonémidjinak, az egyének illetve csoportok ko-
zotti kiilonbségekkel szembeni egyenldségen alapuld tiszteletnek kijérd
rangot szorgalmazni.

A valésigosan adott helyzetben viszont valamely hazai feminista moz-
galom kevéssé hasonlithatna a nyugaton honosra, hiszen nem két6dik olyan
politikihoz, amely az egyenl$ esélyek feltételei kozott a jogokra és az
dnmegvaldsitisra irinyul. A romin tirsadalom a szocializmusrdl egy hii-
nyokkal kiizd6 kapitalizmusra valé dtmenet sordn vélt felnétté. Nagyon ta-
vol vagyunk az autentikusan liberalis-demokrata fejlédés modelljétsl. A li-
beralis-demokrata dttorési kisérletek nem belsé feszité erék és nem is a be-
lalrdl fakadd sziikségletek és kovetelmények nyomdsara jottek 1étre, hanem
az eurdpai integricid feldl érkezd kiilsé hatdsok eredményeként értelme-
zend6k. Az 1j torvények bevezetése inkibb bizonyos térvények importja-
ként, semmint belsé normativ sziikségletek kielégitéseként valdsult meg.”
Reméljiik, hogy a romén férfiak és nék polgri illetve politikai felnétté va-
ldsa elvezet ama bels6é képesség kialakulisihoz, amely a nemek kozotti
esélyegyenl@séget is a hiteles demokratizdlédis részeként célozza meg.

Forditotta: Blintfi Ida és Bdlintfi Ott6

JEGYZETEK
' Ezeket a kdzvéleménykutatdsokat az 1996-o0s év folyamin végezték. Az egyhizba
vetett bizalom inkdbb axiomatikusnak tekinthetd, hiszen a romdnoknak csupin
mintegy 11%-a gyakorl hivé.

1997 tavaszin a befektetett bizalom elmozdult az elndkség, a korrupci6 ellenes bi-
zottsigok és a Beltigyminisztérium felé is.

Drakuli¢, Slavenka: How we Survived Communism and Even Laughed, W.W. Norton
Company, New York, 1991.
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* Pasti, Vladimir; Miroiu, Mihaela; Coditi, Cornel: Romdnia: Starea de fapt. Vol. I:
Societatea (Romdnia: A tényleges helyzet, I. kotet: A tirsadalom), Bucuresti, Ed.
Nemira, 1997

> Uo.: 205-206

A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai szerint a jelenség terjedében van.

E témadt illetden napvildgot litott néhiny jelentds tanulmdny: az egyik tanulmanyt

a Minnesota Advocates for Human Rights csoportja készitette: Lifting the Last

Courtain: a Report on Domestic Violence in Romania, Minneapolis, MN, MAHR,

1995. Egy misik tanulminy szerz8je Monica Macovei: Protectia egald si drepturile

femeilor in legislatia romdnd (az UNDP project keretén beliil — Women in

Development, 1995).

® A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai szerint, 1996 m4jusiban.

’ Ibid. Az oktatdsrdl (a férfiakhoz képest 92,1%), a kereskedelemrdl (79,8%), egész-
ségligyrdl és szocidlis védShilérdl (73%) van szé.

* Az 1996 novemberében megvilasztott kormanyrél van sz6 (szerk. megj.).

" Egy gyermek neveléséhez el8irdnyzott p6tlék havi 7$-nak megfelel 6sszeg. Ez 2
kg hus vagy egy fél par cipd drinak felel meg.

" Romdnia legnagyobb példinyszimban megjelend napilapjdnil, az Adevirul-nil

dolgozé egyik fiatal Gjsigirond 1997 jaliusiban beszamolt dlliskeresd tapasztala-

tairél. Néhdny nap alatt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Romdnidban egy fiatal
né szdmdra az egyetlen ,biztos” llds a prostitacid.

Popescu, Liliana — ,,Cenusireasa tranzitiei”, Dilema, 1997/220 szdm.

A terhességmegszakitis drainak novekedését illet§ szabalyozast, példiul, nem el6z-

te meg egy fogamzdsgitlékra vonatkozd ingyenességi szabdlyozds (vagy legalibb

drcsokkentés). Ez utdbbit egy ,késébbi alkalomra” halasztottik.

Ebbe egy nd, Ana Ipitescu is belekeveredett. Neki sikertilt megszerveznie az ide-

iglenes forradalmi kormany kiszabaditdsit. Bukarestben, az elmdlt évig, egy fon-

tos sugdrit viselte a nevét, de ezt kicserélték egy konzervativ miniszterelnok ne-
vével, még jobban kitorolve ezzel a n6k ,nyomait” a modernizilddds torténeté-
bol.

A férfiak egyetemes szavazati joga 1919-t8l valdsig lett. Az 1923-as Alkotmdny

csupin ratifikilta azt.

16 A Nemzeti Statisztikai Hivatal szerint, 1996.

Lisd: Pasti, Miroiu, Codit3, i. m., 189-190.

Daniela Bartos csupin néhany hénapig volt egészségiigyl miniszter, az 1996 no-

vemberi dltalinos vilasztisok el6tt.

Példiul a Demokrata Pirt esete, amelyben a ndk feminista irdnyzatd szocidl-

demokrata politikit dolgoztak ki, és tigy tiinik, hogy egy kortars stilusban érdekel-

tek a politikai élet mfajiban.

* Lasd még: Pasti, Miroiu, Coditi, id. m.

*! Ezt azonban sok feminista vitatja.

? Alexandrescu, Sorin — ,Alunecosul, necesarul feminism”, Secolul 20, 1996/7-9 szim.
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» A tény észlelhetd még a Democracy in Romania cim{i frdsban is. Assessment
Mission Report, International IDEA, Stokholm, 1997, 25.

** Popescu, Liliana — ,Soapte fierbinti si fantezii romantice;”, Sfera Politicii, 1997/47.

% Cristian Tudor Popescu, Adevdrul, 1996. december 20., ,in copacul de la Cotro-
ceni nu mai cAnti cucuveaua, dar se urca scroafa”.

* Ton Cristoiu, ,De la Elena Lupescu la Ana Blandiana”, Evenimentul Zilei, 1997.
janudr 21.

7 Ton Cristoiu, ,Cum l-a cenzurat TVR pe Bill Clinton”, Evenimentul Zilei, 1997.
janudr 13.

* Ferguson, Kathy — ,Bureaucracy and Public Life: The feminisation of the policy”
in Feminism and Philosophy, Nancy Tuana and Rosemarie Tond (szerk.), Westview
Press, Boulder, 1995, 377.

* Lasd pl. Cristian Preda ,,Feminism si efeminare totalitard”, Dilema, 1995/150.

* Miroiu, Mihaela — ,Hrana conservatorismului: antifeminismul”, Sfera Politicii,
1997/47 sz.

*' Sandu, Dumitru Sociologia tranzifiei, Staff, Bucuresti, 1996, 47. A gondolat fellel-
het6 mais kutatisokban is: Politici sociale, (E. Zamfir és C. Zamfir szerk.),
Alternative, Bucuresti, 1995, Citilin Zamfir Dimensiuni ale sardciei, Expert,
Bucuresti, 1995.

2 Irimia, Mihaela — ,Amazoniada”, Dilema, 1995/150. sz.

* Philips, Ann — Engendering Democracy, The Pennsylvania State University Press,
1991, 111.

* Nicolaescu, Midilina — ,,Cu cit mai artificiali, cu atit mai feminini — impactul
idealului de feminitate occidentald”, In Cine suntem noi?, Midilina Nicolaescu
szerk., Anima, Bucuresti, 1996.

» Lisd Monica Lotreanu (Informarea sau manipulare: despre imaginea femeilor in

presa posttotalitard”, In Cine suntem noi?, Madailina Nicolaescu szerk., Anima,

Bucuresti, 1996) és Liliana Popescu (Soapte fierbinti si fantezii romantice”, Sfera

Politicii, 1997/47 sz.

Miroiu, Mihaela -, Ziaristilor, cu multumiri”, Curentul, 1997. december 31.

77 Koszonet nagyrészt Delia Verdes szerkeszténének, aki feminista lingvisztikibol
doktoril.

¥ Secolul 20, 1996/7-9 sz.

** Nicolaescu, Midilina — a 34. jegyzetnél idézett cikk.

“ Megjegyzendd, hogy 1977-1989 kozétt szinte tiltott volt tirsadalomkutatist vé-
gezni, azt megel6zéen pedig az eredményeket gyakran ideoldgiai érdekek szerint
viltoztattik meg.

# Ugy tiinik, hogy egyes fiatal jogiszndk hatisira és Julie Mertus kurzusainak ko-
szonhetSen a jog terén is médosulnak a dolgok.

* Gyakorlatilag csupan két szoveggytijtemény létezik: Jumdtatea anonimd. Antologie
de filosofie feministd, Sansa, 1995 és Sophia Editura Universitatii Bucuresti, 1995 —
Mihaela Miroiu kiaddsiban.

36



A nbk helyzete Romdnidban 109

* Lényeges tdimogatist biztosit a Soros Alapitvany, illetve nagyon szoros a kapcsolat
a Budapesti K6zép-Eurdpai Egyetemmel (a Gender Studies Karral).
* A Liga pentru Apirarea Demnititii Femeilor 1997-ben ,,mércius 8-4t” egy hamis
iinnepbdl dtviltoztatta az ellen vald tiltakozdssa, hogy végsd soron az dtmeneti id
ildozatait csak nSk viselik el.
Az elemi iskola III. osztdlya szdmdra kiadott Cultura civica (Dorina Stefinescu és
Dakmara Georgescu, Humanitas, 1997) ilyen értelemben mintatankonyv. A nék
jogai és a szexizmus problémidi lényeges részévé vilt a liceumi oktatds elsé éve sza-
madra kiadott Cultura civicd tankonyvnek (1995, szerk. Mihaela Miroiu).
A ndk részvételével a nem-kormdanyzati szervekben legalapvetSbben foglalkoz
tanulmany Laura Griinberg tollibdl ered ,,Romanian Women's NGO-s or Alice in
Transition-Land”. A szerz$ a Socictatea de Analize Feministe AnA elnékndje. A ta-
nulminy része lesz egy Gail Kligman és Susan Gail szerkesztette kotetnek is.
Az adatokat az FDSC (Foundation for the Development of the Civil Society)
szolgaltatta és az 1996-o0s év végére drvényesck.
Asociatia Femeilor cu Carierd Juridici, Liga Democratici a Studentelor, Liga Pro-
Europa (Departamentul pentru Femei), SIRDO, Asociatia Romina pentru
Drepturile Femeilor. Nagyon jellemz6 és kockdzatos, hogy a nészervezetek alig
4%-a 6rvend hazai anyagi timogatisnak.
A feminizmust még nagyon rossz szemmel tekintik és a feministik ki vannak té-
ve annak, hogy tirsadalmi elitélés folytin elveszitsék ,johirtiket”. Lisd ezirinyban
Adrienne Rich rendkiviil aktudlis véleményét az Of Women' Bom, Virago, London,
1997, 58-59.
Lisd példdul az 1997 jaliusiban kozzétett, a gyermeknevelési szabadsigrol sz616
torvényt. A Munka és Tirsadalmi VEd6hilé Minisztériuma terjesztette eld, olyan
ndk timogattik, akik ismerték a nemzetkozi torvényhozast és a nemkorméanyzati
szervek belsé sugalmazisait. Ha nyilvdnos vitira bocsitottik volna ezt a térvényt,
sosem fogadtik volna el, feleslegesnek vélték volna.
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