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Tilkovszky Lorant: Nemzetiség ¢és magyarsag. Nemzetiségpolitika
Magyarorszagon Trianontél napjainkig. Budapest, Ikva Kiado 1994.
164 p. (Nemzetiségi konyvek)

A szerz0 jO néhany monografikus feldolgozassal a hata mogott egyetemi oktatoi
tapasztalatait is kamatoztatva harmas szerkezetli rovid 0sszefoglaldsat kinalja a trianoni
Magyarorszag legfontosabb nemzetiségpolitikai eseményeinek, folyamatainak, illetve
azoknak az elképzeléseknek, koncepcidknak, amelyek részben jelentds mértékben
befolyasoltak a magyarorszagi nemzeti kisebbségek sorsanak alakuldsat.

A kisebbségek demografiai fejlodésének rovid, legfébb adatokra kitérd
bemutatdsa, az enumeracid kell6képpen rahangolhatja az olvasét a konyv elemzd
fejezeteire, illetve az ott bemutatott problémakra, mint példaul a kisebbségek
asszimilacios folyamatai, telepiilésszerkezetiik valtozasai, a magyar kormanyok veliik
szemben tanusitott magatartdsanak alakulasa stb. Mindezeket a kérdéseket a bevezetdben
a szerz6 altal is hangsulyozottan els6sorban a magyarorszagi német kisebbséggel
kapcsolatosan jarja koriil alaposabban a konyv.

A Karolyi-féle népkoztarsasagi, illetve a tanacskoztarsasdgi periddus
nemzedségpolitikai gyakorlatanak 1ényegi elemeit felvillantva Tilkovszky Lorant a
kortars kritikusok altal hasznalt ,,nemzetietlen” mindsitést cafolva a felbomloban 1évo
régi Magyarorszag megkésett reformkisérleteként értékeli Jasziék probalkozasat a ruszin,
német ¢és vend autonomidkkal. A Tanacskoztarsasag bukasa utani idészakban a Bleyer-
féle nemzetiségi minisztérium koriili politikai vitak érveit ismertetve mutatott r4 a kdnyv
a magyar nemzetiségi politika egész 20. szdzadon végignyuld dilemmajara: milyen
mértékben kell és lehet az orszagon beliili kisebbségek és a hataron thlra keriilt magyarok
ligyét egybekapcsolni.

Bethlen Istvan tizéves kormanyzdsanak idejét a szerzd tobb szakmonografiaja
vizsgalati terrénumaként aprolékosan ismeri, igy a takarékos szovegezésii Osszefoglalas
vélhetden itt jelentett igazi Prokrusztesz-dgyat: a bilateralis kisebbségvédelmi
szerzOdések elvetélése, a kormdnyzati kisebbségi politikai intézményi bazisanak
atalakitdsa (nemzetiségi minisztérium helyett a Pataky-féle nemzetiségi iigyosztaly,
illetve az orszadg szlovak, roman, német kisebbsége részére kijelolt nemzetiségi
korménybiztosok), a nemzetiségi iskolapolitika 0 szerkezetének kialakitasa jelzi azt a
mozgalmas hatteret, amely a huszas években a félmillional is nagyobb magyarorszagi
németség szamadra is egyfajta erdgylijtést, az onszervezddés fellendiilését jelentette. A
népi német (volksdeutsch) iranyzat feltartoztathatatlan terjedésének a Bethlen-kormény
igyekezett utjat allni, ami Ohatatlanul fesziiltségeket okozott a magyarorszdgi német
kisebbség helyzetének megitélésében Magyarorszag és Németorszag kozott. A magyar
nemzetiségpolitika magyar kisebbségekkel szembeni elkotelezettsége €s a teriiletrevizidok
elérését els6szamu célként kezeld {6 torekvése s az ezekhez sziikséges német tdmogatas
biztositasa azonban megakadalyozta a német kisebbségen beliilli nemzetiszocialista
befolyas visszaszoritasanak hathat6sabb kisérleteit.

A konyv négy fejezetben foglalkozik a masodik vilaghabort éveinek magyar
nemzetiségpolitikai sikereivel, dilemmaival ¢€s cs6djével. A visszacsatoldsok utani
helyzetben, a vilaghédboruba sodrodott Magyarorszadgon a kisebbségi kérdés a szomszédos
¢és a habortban szovetségeseknek szamitd allamokkal szemben igen kiélezett viszonyt
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eredményezett. A szerz6 meggy0zden tarja fel ,,a kolcsondsség vagy az egyoldali
kezdeményezés dilemmajat” a Bardossy- ¢és a Kallay-kormany politikdjaban. A
miniszterelnokség nemzetiségi osztalyan felismerték ugyan a kisebbségeket tuszként
kezeld reciprocitas-politika kilatastalansdgat, de a magyarorszagi kisebbségekkel
szemben foganatositott kedvezményeknek a haborts koriilmények kozt vajmi csekély
jelentésége lehetett.

Kiilon részben targyalja a szerzd a két vilaghabort kozti korszak és a masodik
vilaghaborts periddus magyar nemzetiségpolitikai elképzeléseit, ugy, ahogy azok az
egyes politikai partok, mozgalmak, illetve tudomanyos munkdk és politikai programok
keretében megfogalmazodtak. Tobbek kozott igen szemléletes képet kaphatunk Illyés
Gyula Pusztulas cimi Nyugatban megjelentetett irdsanak korabeli fogadtatisarol, a
nemzetiségpolitikai eszményekrél vagy éppen a Szélasi-féle hungarizmus torz
nemzetiségpolitikai elképzeléseirdl.

A konyv harmadik része a magyarorszagi kisebbségek sorsanak, helyzetének
1945 utani alakulasat elemzd fejezeteket tartalmaz: a magyarorszagi németek szovjet
munkataborokba hurcoldsat és kitelepitését, illetve a koalicidés iddszak magyar kor-
manyzati nemzetiségpolitikajat mutatja be egy-egy rovid fejezet. A harmadik részt a
kommunista partdllam és a rendszervaltozas elsé iddszakanak nemzetiségpolitikajaval
foglalkozé attekintés zarja le. Ebben a szerzd igen kritikusan tekint vissza a hetvenes
évek magyarorszagi ,,mintaszeri” nemzetiségi torekvéseire, amelyek a hidszerep-
elmélethez kapcsolodva valojaban a hataron tuli magyarsaggal kapcsolatos ovatos kadari
elvarasokat voltak hivatottak kifejezni.

A magyarorszagi kisebbségi (foként a német) kérdés ¢€s a magyar kisebbségi
politika irant érdekldd6k Tilkovszky Lorant konyvét tankonyvként forgathatjak: olyan
bevezetést ad a vizsgalt témaba, amelynek szovege mogott konyvek és tanulmanyok
egész sora all, tehat egy-egy bekezdéssel képes a legfontosabb szempontokat és
tényezoket érzékeltetni.

A kotetet két térkép egésziti ki (az elsd nyilvan a két vilaghabort kozti llapotokat
titkkr6zi, noha 1941. éviként van feltlintetve), a masodik pedig az 1980. évi népszamlalas
adatai alapjan késziilt. Ezenkiviil Jaszi Oszkar portréjatol a nemzetiségi vezetdk Antall
Jozsefnél tett latogatasakor késziilt csoportképig bezardlag szamos fénykép is illusztralja
a konyvet.

Szarka Laszl6

Mirnics Karoly: Kisebbségi sors. Tanulmanyok. Ujvidék, Forum
Konyvkiadé 1993. 139 p.

Konyve bevezetdjében a vajdasdgi magyar demografus a délvidéki magyarsag felgyorsult
asszimilaciojanak eldzményeit, okait vizsgald tanulméanyok indokoltsdgat 6t nagyobb
témakor kijelolésével tamasztja ald. A kordbban is sokat hangoztatott kisebbségi
Onismeret még a Vajdasag viszonylag nagyobb lehetdségei kozott sem terjedhetett odaig,
hogy a magyar kisebbség népessé¢gcsokkenésének valodi okait firtassa. A délszlav etnikai
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belhaboru veszélye miatt a magyar kisebbség katonakdteles fiataljai tomegesen hagytak
el sziilofoldjiiket. A héaborus hisztéria nyoman feler6sodott szerb nacionalizmus egyre
kisebb mozgasteret biztosit a sziiléfoldjiikkon maradé magyarok szdmara. Nehéz
prognosztizalni a habort befejezése utani szerb kisebbségpolitika alakulasat, mint ahogy
azt a kérdést is nehezen lehet megvalaszolni, hogy a magyar partok, szervezetek és az
értelmiség mit tehet a magyar kisebbség megmaradasaért.

Mirnics Karoly kotetbe gy(ijtott tanulmanyai a politikai téren is cselekvé tarsada-
lomtudés eredményei. A jugoszlaviai magyarkisebbség demografiai jellegzetességeit
vizsgdald 1968-ban késziilt tanulményanak helyzetelemzése és ajanlasai - még ha a
racionalis jovOképek esé€lyét, a korabeli jugoszladviai reformtérekvések lehetdségeit
tulértékelték is - ma szinte valtoztatas nélkiil vallalhato téziseket fogalmaztak meg. Igaz
ez példaul az anyanyelvli oktatds Ondllo szervezettségére és az annak elgancsolasat
szolgélo, ma yjra felerdsodo ellenérvekre vonatkozoan: ,,Az 6nallé szervezettségnek az a
jelentésége, hogy 4altala a nemzetiség tagjai kozvetlen tarsadalmi és tdrsasagi
kapcsolatokat alakitanak ki. Nevetséges az az ellenvetés, hogy a magyarsag igy magaba
zarkozik, autarchikussa valik, gettoba vonul stb. Ez nem térténhet meg, mert modem
tomegkommunikacids jellegli tarsadalomban szdmtalan személytelen kapcsolat flizi 6ssze
az embereket, minden altalanosodik. Eppen ezért a sajatsagok megdrzése az egyik
legnehezebb feladat™ (32-33).

A konyv harom demografiai tanulmédnya, a Szorvamnymagyarsagtol a
szigetmagyarsagig (1991), illetve A népszamlalasok és a vajdasagi magyarok identitisa
(1992) és A4 vajdasagi magyarok politikai-demografiai helyzete 1988-1992 kozott cimii
elemzések egyarant a vajdasagi nemzeti kisebbségek, elsdésorban a magyarok ijesztéen
felgyorsult asszimilaciojanak folyamatat és kovetkezményeit mutatjak be: ,,A magyarok
szdzalékardnya 1991-ben 16,9 szazalékot tesz ki (1948-ban még 25,6 szazalék volt), a
szlovakokeé 3,2 szazalék (1948-ban 4,4 szazalék volt), a romanoké 1,9 szazalék (1948-ban
4,3 szazalék volt), a ruszinoké 1 szazalék (1948-ban 1,5 szazalék)” (76). A legfébb okok
kozt a kivandorlds, a szétszorodas, a szérvanyosodas és a depopulacid mellett az
asszimilacid valtozatos formadit - kiilon sullyal a vegyes hdzassag igen erds asszimilacios
szerepét - elemzi a szerzd. Jollehet a Vajdasag 461 telepiilése koziil az 1991. évi
népszamlalds tantisaga szerint 81 a magyar tobbségliek szama, de ezek koziil csupan 47
helység tartozik magyar tobbségli korzetekbe. A magyar tobbségl telepiiléseken 212 ezer
magyar €l, tehat az 1991-ben regisztralt 340 960 vajdasagi magyar 62 szdzaléka. Ebbdl a
szambodl a nem magyar tobbségli korzetekhez tartozo 31 kozségben hozzéavetdleg 50 ezer
magyar nemzetiségli személy ¢él, mig 128 ezer vajdasdgi magyar lakhelyén is
kisebbségben ¢l.

Ez a meglehetdsen vigasztalan telepiilésszerkezeti szitudcid nem sok jot igér a
kozeljovoben, kivalt ha Mirnics Karolynak a jelenkori demografiai folyamatok alapjan
levont kovetkeztetésére gondolunk: ,,Ami most torténik a volt Jugoszlaviaban, etnikai és
népességi értelemben nem mas, mint harc az asszimildlds jogaért: azért, hogy
véglegesitsenek bizonyos elkezdett, de még be nem fejezett asszimilacids folyamatokat”
(93).

Szarka Laszl6
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Demeter Zayzon Maria: A budapesti népesség nemzetiségi, etnikai
arculata - honos népcsoportok és bevandorlok. Budapest, Szerzoi kiadas
1994. 192. p.

A koObanyai Onkorményzat kisebbségi csoportot vezetd szerz0 munkédja a Budapest
Févaros Altalanos Rendezési Terve cimii programja keretében a FSvéarosi Polgarmesteri
Hivatal Varosfejlesztési Ugyosztilya megbizdsabol késziilt. A kdnyv két kiilonbdzd
adatbazisra tdmaszkodik: az els6 Ot fejezetben - alapvetéen az 1980-1990. évi
népszamldsok nemzetiségi adataira tdmaszkodva - a mai magyar fovaros nemzetiségi
arculatat ¢és szerkezetét, a hagyomanyos kisebbségek statisztikai, demografiai, szo-
cioldgiai jellemzdit, az 1j bevandorolt kisebbségi csoportok (mindenekeldtt a kinaiak)
kozosségi szervezodésének statisztikai, szocioldgiai tényeit, illetve a szerzé altal
,hemzetiségspecifikus életkereteknek™ nevezett nemzetiségi intézményhdlozatot, a
budapesti kisebbségi csoportok egyes keriiletekben eltérd ,,altalanos életkereit” mutatja
be. A 6. fejezetben a szerzé Sz. Dévai Judit éltal a cigany, gordg, horvat, lengyel,
ormény, roman szerb, szlovén, ukran-ruszin egyesiiletek, szervezetek vezetdivel készitett
mélyinterjiinak tablazatokba stiritett informdcioit adja kozre.

Demeter Zayzon Maria munkéja gazdag tablazat-, abra- és térképanyagaval tobb
konkrét kérdés vizsgéalatanak lehet fontos kezddpontja: igy példaul a magyarorszagi
kisebbségek majdnem mindegyikére jellemzdé budapesti munkaerd- (szakmunkas,
betanitott munkds, értelmiségi) bevandorlas és akkulturdcio-asszimilaciéd kutatdsiban.
Mar onmagaban az az adat is ritkdn bukkan fel a hazai kisebbségekkel foglalkozo
munkdakban, miszerint Budapesten ¢l az 0sszes magyarorszagi kisebbségi allampolgar 18
szazaléka, azaz kozel ugyanakkora hanyada, mint a magyaroknak. A kisebbségi
csoportok iskolazottsagi-foglalkozasi adatai, valamint életkor ¢és keriiletek szerinti
megoszlasuk adatsorai mind-mind igen sokat arulnak el a kisebbségiek fOvarosi
bevandorlasanak motivumairol és kdvetkezményeir6l.

A szerz§ ¢érezhetéen az adatok Osszegylijtését és csoportositasat tekintette
elsddleges feladatdnak. Alighanem ezzel magyarazhatd, hogy elemzései takarékosan
visszafogottak, s foként kiegészitd informéciokat tartalmaznak. igy példaul kideriil, hogy
a legnagyobb Iélekszamu budapesti kisebbség a szervezetek szamat tekintve is a
legerdsebbnek tlinik, a budapesti németek ,,belsd szervezettsége, az érdekképviselet
tudatossaga egyértelmiien a legmagasabb” (86). A konyv a magyarorszagi kisebbségi
Oonkormanyzatok kialakulasa el6tti allapotokat rogziti, feltliinteti a kisebbségek
hagyomany0Orz6, kulturdlis, egyhéazi szervezeteit, az utobbi években I1étrejott
alapitvanyokat, beszamol a kisebbségi oktatas ¢és hitélet szervezett lehetdségeirdl és a
kisebbségi csoportok onszervezddésének helyzetérdl, valamint a tervekrdl €s igényekrdl-
kovetelésekral.

A konyv fentebb jelzett miifaji kotottségeinek megfelelden politikai szempontok
szerint is hasznosithatd kovetkeztetésekkel, illetve ajanlasokkal végzddik: igy példaul
,onkormanyzatkonform komplex programcsomagok alkalmazasanak™ lehetdsége meriil
fel az egyes kisebbségek altal leginkabb lakott keriiletekben. A felvandorlas trendjeinek
megitélésében a szerzd a nehezebb gazdasagi feltételek hatasat ugy itéli meg, hogy az a
leginkdbb érintett cigadnysag esetében felerdsitheti ezt a folyamatot (135-136). A
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legfontosabb ajanlasok szintén a budapesti ciganysagra vonatkoznak: a budapesti cigany
népességen beliill magas aranyban jelen 1évé gyermekkortak ¢és fiatalok korében
kiilonbozd keriileti ifjusdgi mikroprojektek beinditdsat, a magukra hagyatott csoportok
szocializaciojat eldsegité programok beinditasat €s tdmogatasat, a mar is marginalizalt
rétegek felzarkoztatasat veti fel a legsiirgetdbb teenddk kozott Demeter Zayzon Maria,
munkdja 0sszefoglalasaban.

A kétféle adatbazis alapjan bemutatott és csoportositott tények kozreadasaval ez a
konyv kétségkiviil uttord jelentdségli. A kérdés most mar csupan az, hogy a kisebbségi
onkormanyzatokkal Osszefogva a hazai kisebbségkutatas képes lesz-e a kdzeljovében
vizsgélatara. Tekintve, hogy egyszerre tobb tarsadalomtudomany, tobb intézet és
kutatocsoport is érdekelt a feladatok elvégzésében, illetve az ezekhez sziikséges
pénzeszk6zok megszerzésében, ideje lenne a feladatok sorrendjét €s felosztasat minél
hamarabb valamiféle mdédon kozosen megallapitani. Az alapitvanyi finanszirozdsnak
ugyanis maris kiiitkoznek a gyengéi: sok a kiegyensulyozatlansag, az atfedés, illetve a
masik oldalon még mindig sok a fehér folt. Demeter Zayzon Maria konyve egy
»rendezési terv” elokésziileti anyagaként késziilt, de a fovarosi kisebbségek megismerése
szempontjabol a fehér foltok eltavolitasanak fontos vallalkozasava valt.

Kiss Katalin

Vew W

Vera KrziS¢nik [szerk.]: Slovenci v Hrvaski (Szlovénok Horvator-
szagban). Ljubljana, InStitut za narodnostna vprasanja, 1995. 415, S. p.

A Szlovéniat koriilvevé valamennyi orszagban €l szlovén kisebbség. A szlovén politika,
tomegtajékoztatas és konyvkiadas mindig is élénk figyelemmel kisérte ezen kisebbségek
helyzetét, kivéve a Horvatorszagban ¢lokét. Marpedig ez utobbiak szama az 1991-ben
megtartott népszamlalas szerint 22376, azaz tobbszOrdse a magyarorszagi szlovénok
szamanak. Oréluk Szlovéniaban eddig nem til sok szo esett. Az eddigi érdeklédés hidnya
els6sorban azzal magyarazhatd, hogy a torténelem soran ugyannak a birodalomnak a
lakosai voltak, mint az anyaorszagbéliek, nem érezték ¢és nem is kellett magukat
kisebbségnek érezniiik. Kiilondsen érvényes ez a megallapitds az 1918 ota 1étezd
Jugoszlaviara, amelyben a szlovénok allamalkoté nemzetként éltek.

1991-ben Szlovénia ¢és Horvatorszag fiiggetlenné valasakor azonban alapvetéen
megvaltozott a helyzet, és amint M. Ule Socialna psihologija odnosa med manjsino in ve
ino (A kisebbség és a tobbség kozotti viszony szocidlpszicholdgidja) cimll irasaban
kifejti, a probléma ekkor talndtt a privat szféran, és a szlovénoknak ezutan mar
nyilvanosan donteniiik kellett arrol, hogy milyen allampolgarsdgot valasztanak, és meg
kellett erdsitenilik, hogy vajon a szlovén nemzethez tartozonak valljak-e magukat. E
kérdés akutta valasat felismerve a szlovén kormany 1991-ben ugy dontdtt, hogy
tamogatja a volt Jugoszlavia terliletén €16 szlovénok helyzetére iranyuldé tudomanyos
kutatasokat. E program részeként jott 1étre ez a kotet, amelyben horvat és szlovén kutatok
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szamolnak be eredményeikrdl, s amelynek kiaddsat a szlovén intézményeken és a Soros
Alapitvanyon kiviil, Horvatorszag szlovéniai nagykovetsége is tamogatta anyagilag.

A kotet hat fejezete a kérdéskor lehetd legteljesebb bemutatasara torekszik. Az
elsé fejezet metodologiai kérdéseket targyalod tanulmanyat a térténelmi hatteret felvazolo
blokk hat irdsa koveti. A harmadik fejezet a szociologiai-demografiai-geografiai
problémakat targyalja, a negyedik az etnologiai nyelvi és szocialpszichologiai, az 6todik
a jogi-politologiai szempontokat tarja fel. A zarofejezet hadrom irdsa az isztriai szlovénok
néhany, problémajat illetve az Argentinaban ¢él6 horvatok és szlovénok egyiittélését
vizsgélja

A torténelmi fejezet tanulmanyaibol megtudhatjuk, hogy a szlovénok vagy a
szlovénok elddei Isztria teriiletén mar a 6. szazad végén, valamivel a horvatok elédei el6tt
megjelentek. Nem tomeges betelepiilésrol van sz, a 6. szdzadi beszivargas csupan a
kezdete egy sok évszazados folyamatnak, amelynek sordn a szlovénok is alkotoelemévé
valtak az isztriai lakossagnak. Darko Darovec tanulménya a torténeti forrasok, a politikai
fejlodés eseményei, a helynévanyag, a falusi telepiilések tipusai és a dialektusok
elemzésének segitségével a 1 7. szazadig koveti a Dragonje €s a Mirna folyo kozott
megteleplilt szlovénok torténetét. A torténeti rész tobbi tanulmanya figyelemmel kiséri a
horvatorszagi szlovénok kulturalis és egyhazi életét.

A Horvatorszag és Szlovénia kozott jelenleg zajlo hatarvita eredményeként a sajtd
figyelme elsdsorban az isztriai szlovénokra iranyul, holott ezek a horvatorszagi
szlovénoknak csak toredékét alkotjak. A tobbiek zome a 19. szdzad nagy gazdasagi
népvandorlasa részeseként hagyta el sziil6foldjét. Nem csupan szezonmunkasként
keresték fel Horvatorszagot, de a legkiilonbozébb foglalkozasok képviseldiként - az
emlitettek kozott orvosok €s tanitdok is vannak -, 1860-ban mintegy 30 ezren éltek
Horvatorszag teriiletén: Zagrabban, Varazsdon, Fiuméban és mésutt.

V. Kris$nik-Buki tanulmanya a Horvatorszagban ¢él6 szlovénok nemzeti és
kulturalis onszervezdésének folyamatat, legfébb eredményeit mutatja be. [rasabol
kideriil, hogy a szlovénoknak - akik Isztria nem egy telepiilésén hol szlovénoknak, hol
pedig horvatoknak deklaraltdk magukat - Zagrabban és Fiumében, ahol a legnagyobb
szdmban ¢éltek szlovénok, jol muikodd szervezeti életiik volt. S. Me nari ismert
szociologus alapos tanulmanyban térképezi fel a- meghatdrozdsa szerint- Croatian
citizens of Slovene ethnic origin helyzetét. A statisztika tanulsaga szerint a magukat
szlovénnak vallok szama az 1948-as 38734-r6l - az akkori horvatorszagi lakossag 1
szazalékrdl, 1991-re az emlitett 22376-ra, 0,50 szazalékra csOkkent. A szlovénok
tobbsége a nagyvarosokban - Zagrdbban tobb mint hétezren, Fiumében haromezren -,
illetve a szlovén hatarhoz kozel esd terlileteken - Murakdz, Isztria- €él. Tobbségiik
férjezett nd, két gyermekkel, kozépiskolai végzettséggel. Feltiind a fiatalok csekély
szama, tobbségiik az dtvenen feliili korosztalybol keriilt ki. Ez utobbit nyilvan az a tény is
magyarazza, hogy a hazastarsak dont6 tobbsége horvat vagy mas jugoszlav nemzet tagja,
s csupan kétezren valasztottak maguknak szlovén tarsat.

A magukat szlovénnak vall6 polgarok jogi helyzetét az 1990 decemberében elfo-
gadott horvat alkotmany és az 1991 decemberében elfogadott ,,Az emberi szabad-
sadgjogokrol és a Horvat Koztarsasagban €16 etnikai €s nemzeti kozosségek, illetve
kisebbségek jogairdl szo6l6 torvény” rendezte. B. Jesih azt vizsgalva, hogy az emlitett
horvat dokumentumok ¢és a Szlovénidban elfogadott alkotmany, illetve az 1994
oktoberében elfogadott ,,Az dnkormanyzattal bird6 nemzeti kdzosségekrol szolo torvény”
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miképpen védi a nemzeti kisebbségeket, megallapitja, hogy eltekintve a horvatorszagi
szerbek bonyolult helyzetétdl, a két orszdg megfelelden rendezte ezt a problémat, s nem
Iépett vissza a kisebbségi jogok rendezésében mar elézdleg elért eredményektdl. A
szlovénoknal a két autochton nemzeti k6zosség torvény altal biztositott képviseleti helyet
kapott a parlamentben, Horvatorszdgban ez nincs igy. Igaz viszont, hogy Szlovénidban
nemzetiségi jogok csak az autochtonnak tekintett magyarokat és olaszokat, illetve
részben a romdkat illeti meg (az alkotmany az ott ¢l6 szerbekrdl, horvatokrol,
muzulméanokrol nem szo6l), mig a horvat alkotmany kevésbé restriktiv, és elismert
nemzetiségként emliti a szerbeket, muzulmanokat, szlovénokat, cseheket, szlovakokat,
olaszokat, magyarokat €s a zsidokat.

A kotet tanulményai, amelyekre - vélhetéen a jovObeni még jobb egyiittmiikddés
reményében - az empatikus helyzetfelmérés és a kevés kritikai hang a jellemzd, komoly
segitséget nyujtanak a horvatorszagi szlovénok helyzetének megismeréséhez.

Szilagyi Imre

Bartosz, Adam: Nie boj si¢ cygana. [Ne félj, cigany.] Pogranicze. Sejny
1994. 206 p.

Az utdbbi években a lakossag csekély hanyadat alkoto cigdnyok irant megnétt a kutatok
¢s a tarsadalom érdeklddése Lengyelorszagban. A ma mintegy 30000-nyire becsiilt
ciganysagrol egymas utan jelennek meg kiilonb6zé mélységii, szinvonali ismertetések,
leirasok, amelyek egyben e népcsoport dnmeghatarozasi torekveésérol is hirt adnak.

A szerzd - aki egyik jeles képvisel§je a kevés szamu lengyel ciganykutatoknak -
konyve elé azt a célt tlizte ki, hogy a hazajaban €16 ciganyokat a lakossag - roluk kevés
hiteles informéacioval rendelkezd, toliikk idegenkedd - részével alapfokon megismertesse,
hozza életszerii eléadasban kozelebb hozza. Epp ezért olyan, a koztudatban ¢16 cigany-
képekbdl indul ki, mint hogy a cigdnyok: - blin6zdk, misztikus erdkkel rendelkeznek,
illetve ¢€letmodjuk az operettekbdl megismerthez hasonldé. Mindezt azonban egy
ciganykutatasban eltoltott életpalya gazdag tapasztalatai birtokaban teszi, s igyekszik az
emlitettek helyébe realis, életbdl vett képet bemutatni.

Ez a kép sok aprod életképbdl tevodik 6ssze. A lengyelek és ciganyok egymastol
idegenkedésének érdekes, kutatdi tapasztalatokon alapuld példai utdn a ciganyok
eredetérdl, vandorlasaik torténetérodl - illetve az ezekrol kialakult tévhitekrol olvashatunk.
Ezt a ciganyok erkolcsi magatartasarol tanuskodo példak kovetik: napjainkban koldulés,
korabban lopasok a lakossagtol, a figyelem tigyes elterelésével - ami mellett a keresztény
vallas mély atélésére, embert probald, faradalmas zarandokutak megtételére
vallalkozokrol is sz6l hiradas.

A helyi tarsadalmak normai ellen vétd ciganyokat a torténelem folyaman az adott
korban jellemz6é modokon biintették, fenyitették, sot ldozték, de a ciganyok
megbecsiilésére, munkajuk értékelésére is olvashatunk példakat. A cigdnyok magatartasat
vajdaik iranyitottak, s Ok is feleltek ezért az allami szervek el6tt. Mindaz azonban, ami az
elmult szdzadokban a ciganyok ellen tortént, nem mérhetd Ossze azzal, amit a masodik
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vildghaborti idején, és a Holocaust altal elszenvedtek. Az akkor Otvenezernyi
lengyelorszagi ciganybdl csak 15000 élte at és tul ezt az idészakot. A megsemmisitd
taborok emlékét a helyi cigany folklor is megorokitette. A kozvélemény-kutatasok
napjainkban is a lakossag idegenkedésérdl tantiskodnak a ciganyok irant. Az idegenkedés
gondolatat a lengyel nacionalizmus propagalta is, nyiltan kifejezve azt az 6hajt, hogy a
ciganyok hagyjak el Lengyelorszagot.

Mind e sok hatrany és veszteség ellenére a ciganyok - rom-ok - bliszkék
mivoltukra, eredetiikre €s kapcsolataikra mas cigany csoportokkal, amihez az utobbi
idokben kibontakozott nagyobb aranyl nemzetkozi kapcsolattartasi lehetdségek is
hozzajarulnak. Ertéknek tartjak tarsadalmukat, annak szokasait, ¢letmodjat, nyelviiket -
amelyet a kiviildllok nem értenek, mig Ok azok nyelvét megértik! - folklorjukat,
hiedelemvilagukat, amely utobbit kiegésziti a helyi lakossag valldsdhoz -
Lengyelorszagban a romai katolikushoz - vald, gyakran mély és 6szinte alkalmazkodas.

A ciganyok ¢leteleme a vandorlds, vandorélet, amelyrdl gyakran akkor sem
mondanak le, amikor azt az eldszereteten kiviil més nem indokolja. A vandorlas az utobbi
idében modern, korszeri kellékekkel is torténhet. A vandorélet régebbi eszkozei kozott
az egyszeri ekhos szekerek mellett népmiivészeti ornamentikaval diszitett lakokocsikat is
talalunk.

A cigény zene, a zenéld cigany fogalma az altalanos miiveltség része, ugyanakkor
a ciganysag egyik legfontosabb dnmeghatarozodja is, fliggetleniil att6l, hogy mindeniitt
elsajatitottdk a helyi lakossag dallamkincsét is, csupan eléadoi stilusukkal modositottak
azt. Sajat dalaikat azonban az eddigiekben nem szantdk a nyilvanossagnak.

A cigany kozosségek nagy fontossagot tulajdonitanak erkolesi elvarasaik
betartdsanak ¢és betarttatdsanak, bizonyos formasdgok nélkiilozhetetlenségének. E
meglévo torekvéseket erdsiti a ciganysag tarsadalmi elismertetésének elérehaladasa, amit
a cigany egyesiletek, talalkozok, kongresszusok elésegitenek. A ciganyok ¢élete
nehézségeinek, arnyékos oldaldnak bemutatdsa mellett a szerzd utal annak szépségére -
»taldlkoztam boldog ciganyokkal is” -, és irodalmi eligazitast ad a ciganyokrol tobbet
tudni Ohajtoknak. Itt Lakatos Menyhért egy konyvét emliti, Mrdz, Lech jeles cigany-
kutatétol megemliti Geneza Cyganow i ich kultury [A ciganyok és a kultarajuk eredete]
cimii konyvét. (Historia pro futura, PAN, Institut Histori, Warszawa, Rynek Starego
Miasta), és elobbi szerzé Mirga, Andrzej jel egylitt irott mivét: Cyganie. Odmiennos'c'i
nietolerancja [Cigényok. Kiilonbozdség ¢és intolerancia] (Pan'stwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa, ul. Miodowa 10.). Tovabbi cimek mutatjak, hogy a ciganysag élete
¢s kulturdja rendszeresen jelen van az utobbi évek lengyel néprajzi szakirodalméban.

A kitlind, életbdl ellesett jeleneteket abrazolo fényképek élményszeriivé teszik az
olvas6 szamara a konyvben olvasottakat. A mellékelt dokumentumok pedig
megmutatjak, milyen feladatokat tekintettek sajatjuknak kiilonboz6 idépontokban a
hatdsagok a cigdnyok életmodjaval kapcesolatban.

A konyv fejezeteiben 1épten-nyomon felmeriil, hogy a ,,lengyelorszagi ciganysag”
mennyire cseppfolyos fogalom, hogy az ott tartdzkodo, ott tanulményozhato cigdnyok hol
Magyarorszagrol, hol Roméniabol érkeztek. Magyarorszag, a magyarorszagi cigdnyok
emlitésével siirlin talalkozunk. SzerzOnk az egykori magyarorszagi Szepes varmegye - a
dél-lengyelorszagi Spisz teriiletén kezdte néprajzi palyafutasat, az ott mikodo, kivétel
nélkiil cigdny kovacsok tanulmanyozéasaval.
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A bemutatott kdnyv szerény hiradas az ennél joval tobb, alaposabb, szakszerlibb
eredményeket felmutatd lengyel ciganykutatasrol, amely a jelenben is folyamatosan
gazdagodik. Erdemes lépéseket tenni ezek megismerésére, a magyar kutatas és kutatok
irant Oszintén érdeklddd szakemberek felé is.

Gyorgyi Erzsébet

Koés Karoly Valogatott bibliografia. Osszeallitotta és bevezette Vajk
Ilona. Budapest, Orszagos Idegennyelvii Konyvtar 1994. 193 p. +19 t.

A magyar kultarhistoria egyik legizgalmasabb alakja Kos Karoly. Sokan és sokszor
leirtdk mar: igazi polihisztor volt, mert bar magat elsdsorban épitésznek tartotta, irt
regényt, dramat, szerkesztett, illusztralt, diszletet tervezett, politikai partot alapitott, volt
konyvkotd, nyomdasz, fafaragd, miiszaki rajzold. Tette a dolgat, ahogy kellett, ahogy
lehetett és - vallja szerényen - ahogy tudta. Ami ezt a reneszansz szenvedélyt
kormanyozta, az az elkotelezettsége az erdélyi magyarsagért, sziilkebb kozosségéért a
kalotaszegi emberekért. Es igy tekintve a dolgot, taldan mégis a legkifejez6bb mindsités
munkéssagara a csaladi gyaszjelentés szikar titulusa a neve alatt: , Epitész, ir6”. Alkotoi-
emberi torekvéseit a magas poézis tomorségével igy jellemzi Kanyadi Sandor: ,,Hajlékot
Istennek, / hajlékot embernek / kdbdl, fabol / hazat, / raktal a Iéleknek / konél, cserefanal
/ er6sebb igékbdl / varat.”

Epitd6 ember volt Koés Karoly, akinek Zebegénytdl Kolozsvaron at
Sepsiszentgyorgyig szdmtalan gyOnyorli épitménye nem a kezenyomat viseli, de
lelkiségét, amely maig feliilmulhatatlanul 6tvozte a magyar épitdhagyomanyokat a
célszertiséggel és a modernséggel. Am ugyanezt tette iroként, szerkesztoként, gazdaként,
kultarpolitikusként is. Ihletdje a taj, a benne €16 ember, a magyar €pitészeti hagyomany,
de éppen igy a szdzadeld nemzeti épitészeti stilusteremtdinek, az angol Ruskinnak,
Morrisnak és a finn Saarinennek a munkassaga.

Ezért nem eldontheté ¢és eldontendd kérdés: ,,muszdj Herkules” volt-e Kos
Karoly, akit a kisebbségi sors kényszere vitt regény- és szindarabirasra, diszlettervezésre,
sOt partalapitasra (az els erdélyi magyar part, a Magyar Néppart életre hivasa az 6
nevéhez flizodik), vagy I¢lekalkata, érdeklddése eleve magaban hordozta az onkifejezés
gazdagsagat, sokszinliségét.

Mert egyrészrdl tény, hogy éppen a két vilagégés idején - 1918-ban és 1940-ben -
valasztotta az ¢let arnyékos oldalat, Erdélyt és Kalotaszeget, elharitva hizelgé févarosi
invitaciokat az Iparmiivészeti Foiskolara, illetve a Miiegyetemre, és Erdély Romanidhoz
csatolasa tette Kos Karolyt a transzszilvanizmus egyik fundalojava, s ami ezzel jart. Ha
kellett, folyoiratot szerkesztett, kiadot alapitott, egyhdzmegyei fégondnoksagot vallalt,
gazdalkod6i ismereteket terjesztett. So6t, maga vallja, hogy irodalmi sikerei
megriasztottak, zavartdk olykor: amikor 1909-ben fakszimile kiaddsban megjelent elso
irott-rajzolt munkédja, az Atila kiralrol ének cimii balladaja, a fogadtatast latva, tiz éven at
nem nyul ,,sz&pirdi penndhoz”. Bantotta, hogy épitészként - ugy latta nem aratott ekkora
sikert. Tény: mikozben egyre-masra tervezi, épiti szebbnél-szebb épiileteit, 1918-tdl a
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kisebbségi sorsba szakadt magyarsag érdekében mar nemcsak kébdl és fabol, de szobol
€s 1g€bdl is épit.

Mégsem mondhatjuk, hogy életutjat pusztan a kiilsé koriilmények iranyitottak
volna: a gondolatot nala mindvégig a latvanybdl sarjado képzelet sziilte. A Budai Nagy
készitette el rajzait a birordl, vajdarol, kolduld baratrdl, s csak utobb a textust. S ez a
latasmod tobbé-kevésbé érvényesiilt majd' minden irdi alkotéséara, az Erdélyre, a Székely
balladdkra, a Régi Kalotaszegre, a Sztambulra, sét az altala szerkesztett, kiadott,
tipografizalt, terjesztett Kalotaszeg cimii folydiratra is.

Akarhogy is nézziik: ha van ¢életmii, amit egybegytijteni, rendszerezni, a hataron
inneni és tali magyar olvasé szdmara kozkincesé tenni fontos feladat, az Kos Karolyé. A
feladat azonban nemcsak szép, de igencsak nehéz: a hosszu és tevékeny ¢letit - a fentiek
szellemében - rendkiviil valtozatos miifaji palettat mutat, s a benne dominans vizualis
miifajok a bibliografust valéban alkoté munkara kell, hogy serkentsék. Nos, Vajk Ilona, a
bibliografia szerkesztdje - ad personam: Kos Karoly-kutato - arra vallalkozott, hogy régi
hidnyt potolva Kos Karoly teljes munkassagat, az alkotd tevékenységére vonatkozo
irasokat Osszegylijtse, ¢és a bibliografia mifaji kovetelményeinek megfeleléen
megszerkessze az anyagot. Szogezziik le nyomban: vallalkozésa sikerrel jart.

A bibliografia f6 része tartalmazza Kos Karoly miiveit és a rola sz6l6 irodalmat,
masodik része pedig a regisztralt irodalom visszakeresését szolgalja (mutatok).
Szerencsés megoldds, hogy az ¢életmili sajatossdgaira tekintettel a név-, cim- ¢és
targymutatd mellett a szerkesztd foldrajzi mutatdt is felvett a bibliografidba, viszont
bolcsen lemondott a mutatéfajtadk oncélil szaporitdsardl, ami - a tapasztalatok szerint -
éppenséggel nem az eligazodast segiti az irodalomban, inkabb dezinformalja az olvasot.

A Dbibliografia mindségét, hasznalhatosagat els0 renden az anyaggyljtés
igényessége (az érdemi teljesség, az ésszerl szelekcid és a hangsulyok kijelolésének
egyiittes kivanalma) hatarozza meg. Jelen esetben 6nmagéaban jelzi a munka méreteit a
kotetben szerepld 1175 bibliografiai tétel, amibdl 646 egység Kos Karoly miive, a tobbi a
rola sz616 iras. Az elsd fejezet az Ondllé kétetben megjelent miivek, szinhdzi eléaddsok
cimet viseli. Ide keriiltek Kos Karoly valdéban legfontosabb irott-nyomtatott mivei (s
megtudhatjuk azt is, hogy példaul a Sztambul cimi hires konyvét 1918 ota maig nem
adtak ki), mégpedig sziikség esetén tartalom-ismertetéssel (példaul a Kalotaszeg vagy a
gylijteményes munkdk alatt) és a miire vonatkozd kritikakkal kiegészitve. Az utobbi
megoldas jol illusztralja a miivek korabeli fogadtatasat: kitlinik, hogy irodalmi miivei
kozil az Orszagépitonek (Erdélyi Szépmives Céh, 1934), dramai koziil pedig a Budai
Nagy Antalnak (Vigszinhaz, 1937) volt a legnagyobb visszhangja.

A bibliografia legterjedelmesebb ¢és nyilvanvaloan legmunkaigényesebb fejezete
Kos Karoly sajtoban, folyodiratokban megjelent munkdit kozli. Az anyaggytjtés
nehézségeit itt nem pusztdn a mennyiség adta, de a forrdsok és a Kos altal mivelt
miufajok rendkiviili valtozatossaga, sokrétiisége. Az utdbbi problémat Vajk Ilona ugy
oldotta meg, hogy az egyes éveken beliill miifaji alfejezeteket vett fel, ugymint
tanulmany, muforditas, €épitészet, terv, iparmiivészet stb. A metddussal egyetértve sem
hallgathatunk el egy kritikai megjegyzést: atérezve a szerkeszté gondjait és megértve
koncepcidjat (tudniillik az évenként kozolt hatalmas anyagmennyiség ¢s mifaji
gazdagsag fejezze ki Kos Karoly elképesztd alkotoképességét) sem érthetiink egyet azzal
a megoldassal, amelynek eredményeképp Kos Karoly épitészi-tervezo tevékenysége egy
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fejezetbe kertilt 0ijsag- és folydiratcikkeivel. Tole is tudjuk, épitész volt elsdsorban, s a
sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeum megalkotasdnak jelentdsége példaul nem
igazan vethetd 6ssze a barmily gondolatgazdag alkalmai irésaival. Epitészeti alkotasainak
(egyebekben nagyon helyesen jeloli roluk, hogy megvalosultak-e vagy sem) a
regisztracidja kiilon fejezetet érdemelt volna, de legalabb az elsd, 6nalldo miiveinek soraba
kellett volna illeszteni Oket.

A Kos Karolyrol szo6l6 irodalom feldolgozasa mutatja igazan, hogy autentikus, a
téma irant elkdtelezett személy vallalkozott a bibliografia dsszeéllitdsara. Tobb ponton is
kideriil: a hatalmas anyagra vonatkozd informécioit nem ,,masodkézbdl” vette, de
autopsziat alkalmazott, s6t elemezte a forrasokat. Olyan gyiijteményes koteteket (példaul
a Miiegyetem Kos Karoly cimii kiadvanya, vagy a Ko6bdl, fabol hdzat... igebdl varat cimi
mil), amelyek ,,vegyes” miifajiak: Kos Karoly-szovegek mellett tartalmaznak rola szolo
irdsokat is, két helyen is regisztralt. De ami ennél is fontosabb, a bibliografidba felvett
olyan lényeges tételeket is, amelyekrdl csak a szoveg tanulmanyozasa révén deriil ki,
hogy Kos Karoly munkéassagarol (is) szol. Ilyen példaul Deér Jozsef: Ujabb torténeti
regények... cimili tanulmanya a Magyar Szemlében.

A kotet mutatdi arnyaltak, szakszertiek: valoban jol szolgéaljadk az olvasé
lehetséges keresési igényeit. Az elismerést fenntartva emlitjiik: a névmutatobol
hianyolhaté Ruskin és Wright neve, holott Kés mind az angol, mind az amerikai épitészt
ugy méltatta tobb irasdban is, mint akik hozza kozel allo felfogast képviselnek; a
targymutatoban egymastol fliggetleniil szerepel az ,erdélyi gondolat” ¢és a
Htranszszilvanizmus”; a foldrajzi mutatoban pedig ,,Budapest” cimszo6 alatt rejtézik (a
korabeli elnevezéssel ,,Kispesti munkds- és tisztviseldtelep”) a Wekerle-telep foétéri
épitészeti terve, holott ez az egyik legfontosabb anyaorszagi alkotdsa. (Raadasul a hely
maga csak az 1950. évi kdzigazgatasi atszervezéssel keriilt a fdvaroshoz.)

Mindez természetesen nem arnyékolja be a mi érdemét: az Orszagos
Idegennyelvli Konyvtar a bibliografia kiaddsdval nagy szolgalatot tett az egyetemes
magyar kultaranak, Vajk Ilona pedig Kos Kérolyhoz mélté miivel drvendeztette meg az
olvasot. Ennek fényében bosszantd igazan a kirivo tipografiai ,,baki”, amely a kiadasi és
terjesztési adatoknak kiilon, mintegy masodik cimlapon talalt helyet.

Cholnoky Gy6z6



