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SZABO ILDIKO
Szocializacios folyamatok a muravidéki magyarok korében'

Iskolai élmények

A kisebbségi identitds nemzedéki kérdés is. Az idésebb nemzedék - ahogy egyik id6s
beszélgetdtarsunk fogalmazott - vagy a ,kis rovid magyar idoben” végezte iskolait,
vagy még azelott, a régi Jugoszlavidban. Nekik volt a legkonnyebb megdrizniiik
magyarsagukat. Egyrészt nem mosodott el emlékezetiikben az az iddszak, amikor még
magatol értédé volt magyarnak lenni. Masrészt meg a régi Jugoszlaviaban az akkor
még szinmagyar falvak lakéinak nem volt ra lehetdségiik, hogy magyarul tanuljanak
az iskoladban. Mivel pedig szlovénul nem tudtak, a helyi magyar k6zosségekbol valo
kiszakaddsuknak sem volt sok esélye.

Az interjukbdl az deriil ki, hogy az egylitt ¢l6, egy nemzedékhez tartozo
magyarok és szlovénok viszonyanak az elmult négy évtizedben sajatos dinamikaja
volt. A haboru eldtti nemzedéknek kevés kapcsolata volt a szlovénokkal. Tanuloéveik
idején a magyarok még eléggé zart kozosségekben ¢éltek. A tanulményait a habort
utan kezdd és a most negyvenes évei végeén, otvenes évei elején jard6 nemzedéknek
viszont taldn minden tagja Oriz valamilyen kinos emléket arrol, hogy a szlovén
oktatasi nyelvii iskoldba kertilve kideriilt: nem tud jol szlovénul.

,»Az volt a baja annak a nemzedéknek, hogy nem tudtuk jol a szlovén nyelvét” -
mondta az egyik muravidéki magyar kolt6-1jsagird. Ehhez azonban rogton hozza kell
tenniink, hogy beszélgetdtarsaink, miutan felidézték kiillonbozd megszégyeniiléseik
torténetét, mindig elmeséltek egy masik torténetet is, amely arrdl szolt, hogy vagy
szlovénok, vagy a szlovén tarsadalomba nyelvileg és politikailag beilleszkedett
magyarok segitették ket nyelvi nehézségeik athidaldsaban.

A nyelvi nehézségek sokszor nevetséges helyzetbe sodortdk az egykori
didkokat: ,,Voltak ilyen tréfds megjegyzések. Hogy mondjuk, bizonyos rovarokrol
tanultunk. Nem tudtuk a nevét neki, és sugtak, és az ember rosszul hallotta. Rohogtek
rajtunk, de azt hiszem, nem volt érezhetd, hogy ezért lenéznek.” Més esetekben még a
kedélyesség sem oldotta a konfliktusokat: ,,Na, voltak akkor ilyen konfliktusok még
az internatusban is, a szlovén sracokkal. Magunk koz6tt mindig magyarul
beszélgettiink. Akkor azt mondték, hogy »beszélj szlovénul, szlovén kenyeret eszel«.”
Tobbszor rank szoltak, mikor magyarul beszéltiink. Voltak verekedések is. A
labdartigd vilagbajnoksagon mi a magyaroknak drukkoltunk. Es ott volt veliink
szemben a tanulmanyi konyvtar. Es 20 paraért be lehetett menni a tévét nézni, mert
nalunk, a kollégiumban nem volt televizio. Es aztan atmentiink oda tévét nézni, és
mindig drukkoltunk. Aztan nagyon bosszankodtak, hogy miért drukkolunk mi a
magyaroknak? Itt éliink. Miért nem a jugoszlav csapatnak drukkolunk?”

Ezekbdl a torténetekbdl egyértelmlien az rajzolodik ki, hogy a szlovén
gyerekekbdl allo kortarsi csoport részérdl érték sérelmek a magyar gyerekeket. A
didkok kozotti etnikai ellentéteket - ugy tlinik - a nemek kozotti kdzeledések oldottak
a leghatékonyabban: ,Mi harman voltunk magyar fitk az osztalyban. Es a lanyok
sokat foglalkoztak veliink. Tanitottak benniinket tancolni, dolgozatokat, hazi
feladatokat segitettek megirni. Es mikor megirtam szlovénul a dolgozatomat, akkor
odaadtam mindig valamilyen lanynak, és az kijavitotta. Mert én tartalmilag jol irtam
mindig.”

A kovetkezd interjurészletben is a pozitiv és a negativ, élmények
Osszefonddasat figyelhetjilk meg. A felidézett torténetbdl kideriil, hogy a muravidéki
kozépiskolaban egy tandr sietett a didk segitségére. Beszélgetéseink sordn tobb, ehhez
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hasonld torténettel is taldlkoztunk. Az elbeszélésekbdl kirajzolodd tanari magatartas
két szempontbol is figyelemre méltd. Egyrészt az emlékezet egyarant megOrizte
olyan, magyar és magyarul jol tudd szlovén tandrok emlékét, akik megengedték a
magyar didkoknak, hogy magyarul feleljenek, ¢és jo jegyet adtak nekik. Masrészt meg
ezek a torténetek jol jelzik, hogy ezt a legnehezebb id6szakban, az Gtvenes években is
meg lehetett tenni. A tanarok egy része meg is tette. Az értelmiség tehat a
gyerektarsadalomnal megértébben viselkedett a szlovénul nem tudé magyar
gyerekekkel. ,,Bizony, fejbdl tanultunk, ¢és sokszor kinevettek az osztalyban
benniinket. De volt egy tanarom, az Szegeden végzett, és mondta, hogy mondjam el
magyarul, mikor feleltem. A tobbiek hallgattak. Két osztalytarsam tudott magyarul
csak. Es én mindig magyarul feleltem egy ideig az elsd évben torténelembdl.
Négyeseket meg 6tosoket kaptam, és haragudtak ram, hogy biztos, csak beszélgetiink.
Nem értették, hogy mirdl van szo.

Es akkor elmondok még egy epizddot ezzel kapcsolatban: hogy magyarul irtam
meg az érettségi dolgozatomat, és magyarul védtem meg. A cime: A muravidéki
kétnyelvii iskolak tiz éve. Dr. Ivas, hires szlovén pedagdgusnd elnokolt. A Stefan
Barbarics, a Horvath Béla és a Mejak Renata volt a bizottsagban. Es még, azt hiszem,
a Voros Jozsef. Ugy, hogy én magyarul beszéltem, meghallgattak, és akkor
kérdezgettek a dolgozatrél. Akkor erre nem volt szabalyzat. De én ennek ellenére
Muraszombatban szépen magyarul védtem meg a dolgozatomat.”

Ebbdl az interjubdl az is kidertil, hogy az etnikai konfliktusok kissé paternalista,
,,k€z1 vezérlésli” megoldasa a helyi hatalomtol sem volt idegen: ,,Volt egy igazgaténd
az internatusban, aki jol tudott magyarul, a mai szlovén elndknek, a Kucsan Milannak
az anyja. Az mindig behivatott benniinket, és letisztazta a konfliktusokat. Es a
mostani budapesti konzul volt még ott a jarason. A nemzetiségi ligyekkel
foglalkozott. Es az is el szokott jonni az internatusba, és a gytiléseken magyaréazott
arrol, hogy nem kell minket bantani, mert magyarok vagyunk. Ekkor mindig voltak
ilyen beszélgetések, és ha mondtuk, hogy valamire sziikség van, akkor mentiink
hozza. Mert abban az iddben az ilyen nemzetiségi politikus a taskdban hordta a pénzt
is meg a papirokat is. Egyszemélyben mindenes volt a magyar nemzetiségi
hogyishivjak.”

Osszefoglaldéan azt mondhatjuk tehat, hogy a legidésebb nemzedékhez tartozok
- akik szlovén oktatési nyelvil iskolaba jartak a haboru el6tt, de gyenge volt a szlovén
nyelvtudasuk és tobbségiikben vagy kizarolag magyar gyerekekbdl allo osztalyokban
tanultak - a szlovén nyelvvel kapcsolatos konfliktusaikat az iskolan kiviil élt¢k meg,
vagy az iskolas évek utan, feln6tt korukban.

Ezzel szemben a kézépnemzedék szamara elsésorban a magyar altalanos iskolat
kovetd szlovén kozépiskola vildga hordozott etnikai konfliktusokat. E nemzedék
tagjainak identitdsadt mély sérelmek érték akkor, amikor a legvédtelenebbek voltak:
serdiilokorukban.  Valdjaban tarsadalmi identitdsuk keriilt szembe etnikai
identitasukkal. Az el6bbibdl kovetkezett szakmai-tanulmanyi érvényesiilési vagyuk.
Ez vitte Oket a szlovén kozépiskolaba. Az utdbbi személyiségiik épségének
megOrzésére Osztondzte Oket. Ez inkabb elforditotta volna Oket az elszenvedett
sérelmek helyszinétdl. Am tarsadalmi identitasuk er6sebb volt. Elvégezték iskolaikat,
amelyekért - ngy érezték - nagy érat fizettek: gyermek- vagy kamaszfejjel
elszenvedett sérelmeket. Es akar Gigy reagaltak ezekre, hogy feladtdk magyar
identitasukat, akar Ugy, hogy megdrizték ezt, nem kaptak intézményes elégtételt,
amely meghozta volna a kollektiv katarzist. MegOrizték viszont az egyéni elégtételek
emlékeit: megérté tanarok, emberséges partfunkcionariusok gesztusait. Allampolgari
tudatukat a frusztraciok mellett ezek az emlékek is alakitottdk. Etnikai identitasa
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szempontjabol ez a nemzedék tiinik a leginkabb megosztottnak. Vagy ugy reagaltak
az elszenvedett sérelmekre, hogy feladtdk magyar identitdsukat, vagy éppen
ellenkez6leg: rendkiviil tudatosan vallaltak ezt.

A mai harmincasok nemzedékének - gy tinik - mar kevésbé voltak nyelvi
nehézségei. Az egy generdcidhoz tartozd magyarok és szlovénok viszonya az 6
iskolas éveikben volt a legkiegyensulyozottabb. Ekkor vezették be a Mura-vidéken a
kétnyelvii iskoldkat. Ezek ,felfuté idészakdban™ tobbé-kevésbé stabilizalodtak az
interetnikus kapcsolatok az iskolaban. Egy Gjsagirond igy idézte fel ezeket az éveket:
,Fontosnak tartom azt is elmondani, hogy egyediil az altalanos iskoldban tanultam
magyarul. Tehat sem a koézépiskolaban, sem a fdiskolan. A magyar nyelvtuddsom
autodidakta modon fejlédott, amennyiben fejlédott. En gyakorlatilag nem is tudtam
szlovénul, amikor bekeriiltem a kozépiskolaba. [...] Az én iskolatarsaim, a szlovénok
most is tudnak velem beszélni, ha Mariborban élnek, ha Ljubljanaban. En nem azt
mondom, hogy nem tudom, milyen filozéfiai tarsalgas, de meg tudjuk beszélni a
dolgokat. Ugy beszéljiik, hogy kicsit magyarul, kicsit szlovénul. De tudnak.”

Ez az egyenstly az elmult masfél évtizedben mindinkdbb megbomlott. A
hattérben az asszimilacid felgyorsuldsa, az etnikailag homogén telepiilések etnikai
aranyainak megvaltozasa huzodik meg. A kétnyelvii iskola lehetdségei sem a beliilrdl
is akart asszimilacié megforditdsara nem bizonyultak elégségeseknek, sem arra, hogy
a szlovénokat érdekeltté tegyék a magyar nyelv tanulasaban.

A ma iskolaba jarék nemzedéke mar jobban tud szlovénul, mint magyarul. A
lendvai kétnyelvii iskola tanarndje a kovetkezd példaval illusztralta a beliilrdl is akart
asszimilaciot: ,,Most csindlom a gyerekekkel a bucsut (a ballagast - Sz. 1.). A
nyolcadikosokkal, az iskoldban. Miért szégyelli a pincei gyerek, hogy tancol a
tanccsoportban? Nem tudom, hogy a pincei gyerek miért szégyelli - mert szégyelli -,
nem akarja, hogy fololvasson a nagykozonség elStt magyarul egy verset. Es nemcsak
egy gyerek. Egy csomo ilyen volt. Es borzaszto volt nekem most, az iskolai év végén
megtudni, hogy mi is van azokkal a gyerekekkel, akik jol csinaljak ezeket, mindenki
meg van veliik elégedve, csak éppen 6k nem szivesen csindljak.”

A legfiatalabbak nyelvi kapcsolatairél az elébbi 0jsagironé a kovetkezoket
mondja: ,,A szomszéd kisfin, aki a fiammal jart négy osztalyban, bejon reggel. En
kérdem téle magyarul, hogy »hideg van?« Azt mondja, »nem értem«. Ilyenkor
maszok a fara, hogy mi az isten ez? Akkor mi torténik? Hat hol vannak a magyar
tanarok? Ett6l maszok fara. Vagy attdl maszok fara, hogy leiilok a fiammal
atismételni az anyagot. Folteszem magyarul a kérdést, és azt mondja: »anyu,
szlovénul kérdezd, mert igy nem értem«. Tehat ettél mdszok fara, hogy a fiam
Magyarorszagra késziil tovabbtanulni, és oda fog menni, és nem fog tudni beszélni,
annak ellenére, hogy magyar, hogy az 6vodaba val6 belépéséig nem tudott szlovénul.
Tehat az én fiam konyhanyelven tudja beszélni a magyart. Amikor Jokait vagy
Mikszathot ismételtiik, akkor az olvasokonyvbol nem értette a kifejezéseket. Azt
kérdezte télem, hogy »mi az, hogy erkdlcsos?« Es ilyentél masztam fara.”

A torténelem rétegei

A szomszédos orszagokban ¢l6, idésebb nemzedékekhez tartozé magyarok tobb
impériumvaltast is megéltek, és tobb politikai rendszerrdl is szereztek tapasztalatokat.
A Mura-vidéki falvakban folytatott csoportos beszélgetéseinket torténelmi
mérlegkészitéssel kezdtiik. Rendszerint a legidésebb lakos foglalta 0ssze a huszadik
szdzad helyi torténelmét. Tapasztalhattuk, hogy még a kozépnemzedék is jol
eligazodik az egymast valto allamrendszerek kozott, de a naluk fiatalabbak koziil mar
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csak azokat foglalkoztatja a torténelem, akik értelmiségi palyakra késziilnek, vagy
maguk is értelmiségiek. A tizenévesek tobbsége torténelmileg légiires térben él.
Lakohelytik torténetérdl szinte semmit sem tudnak, a magyar torténelemrdl sem sokat.
Az eldbbi a helyi kozélet sekélyességének vagy €ppen tobb évtizedes hidnyanak épp
hivatalos értékelésektél rendre eltérd tapasztalatokrol talsdgosan sokaig volt
érdemesebb hallgatni, mint beszélni. Amikor pedig mar lehetett, talan késo volt.

A magantorténelem, ha sokdig nem tdmaszkodhat nyilvanos megerdsitésekre,
konnyen elveszti a tovabborokités értelmét. Megéldit elbizonytalanithatja, hogy a
,hivatalostol” eltéréen vélekednek valamirél. Marpedig az elmult négy évtizedben az
itt ¢l6 magyarok torténelmi és tarsadalmi tapasztalatai kettds értelemben is
nélkiilozték az intézményes visszaigazolast. Egyrészt - honfitarsaikhoz hasonloan - 6k
sem ismerhették fel mindig allampolgarként megélt élményeiket a nyilvdnosan
kommunikalt tartalmakban. Masrészt pedig magyar nemzetiségiickként a rajuk vagy
altalaban a magyarokra és a magyar torténelemre vonatkozd, hivatalos vagy
félhivatalos, hatalmi pozicidobol kifejezett tartalmakkal sem tudtak mindig azonosulni.
Ezek a tartalmak - sokszor aktualpolitikai célokbdl - éppen magyar identitasuk: ellen
iranyultak.

Fenntarthatta volna a koz0s torténelmi sorsban gyokerezd kollektiv
azonossagtudatot a lakokozosségek szintjén szemezO0dd civil tarsadalom a maga
intézményeivel és kommunikacids rendszerével. Ilyen dnszervezddéseknek azonban a
feliilrdl épitkezd el6zo politikai rendszer nem kedvezett, €s végképp nem kedvezett a
kisebbségi statussal dsszefliggd civil ,,ellenvildgok™ szervezddésének.

A legtobb helyen a mult felidézése katartikus volt. Csoportos beszélgetéseink
voltak az els@ alkalmak a nyilvdnos emlékezésre. Elfelejtettnek hitt kollektiv
¢lmények jottek eld, és a beszélgetés az egyiivé tartozas kifejezésének kiilonleges
alkalmava valt. Nem szabadulhattunk attdl a benyomadstol, hogy évtizedek ota mi
vagyunk az elsok, akik azoktol, akik mindig csak elszenvedték a torténelmet, anélkiil,
hogy az 0jabb és wjabb valtozadsokhoz a beleegyezésiinket kérték volna, legalabb
megkérdezziik: hogy ¢lték meg az elmult idészakokat?

Arra a kérdésre, hogy a kiilonb6z6é korszakokban milyen volt a Mura-vidéki
magyarsag helyzete, az értelmiségiek a kovetkezd valaszokat adtak:

A muravidéki magyarsag helyzetének értékelése a kiilonb6z6 korszakokban
Szazalékban és indexben’

Nagyon Elég Kozepes Elég Nagyon Index
10SSZ rossz
Osztrak-Magyar Monarchia 8 32 30 5 24 50
Kiralyi Jugoszlavia - - 19 54 4 30
Magyar uralom 14 35 27 4 - 71
Szocialista Jugoszlavia 1 50 37 4 - 65
Fliggetlen Szlovénia 5 62 26 1 - 70

A Mura-vidéki értelmiségiek 24, 23, illetve 20 szazaléka - elsdsorban a
fiatalabbal: - nem vallalkozott az 1945 eldtti harom korszak megitélésére. Azok
szerint, akik értékelték az egyes korszakokat, az 1941-t6l 1945-ig terjed6 ,,magyar
iddszakban” és a jelenlegi Szlovénidban a legjobb a magyaroknak. Arra a kérdésre,
hogy véleményiikk szerint a kovetkezé években hogyan alakul a Mura-vidéki
magyarok helyzete, 35 szdzalékuk valaszolta azt, hogy vdltozatlan marad, és 30
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szazalékuk azt, hogy javul. Ezek a vélaszok a jovo oldalardl tdmasztjak ala a jelennel
valo viszonylagos elégedettséget.

A csoportos beszélgetések soran nem tapasztaltunk jelentos eltéréseket az egyes
korszakok megitélésében. A legtdbb faluban az értelmiségiekhez hasonloan értékelték
Oket. A kollektiv emlékezet miikodésének sajatossagait jol mutatja a volgyifalusi
csoportos beszélgetés egyik idds résztvevojének valasza:

(,,Az itteni magyaroknak melyik idészakban volt a legjobb?”) ,,Ez egy kicsit
nehéz. Példaul az Osztrak-Magyar Monarchidnak én is részese voltam. Az is csak
olyan volt, mint az a kis rovid magyar id6 (1941-t6l 1945-ig - Sz. 1.). Azzal is meg
voltunk elégedve. En ugyan nem, mert én kint voltam a fronton par évig, igy én abbol
sokat nem ¢élveztem. De akik idehaza voltak, azok is meg voltak avval elégedve. No,
akkor jott egy kiilon rendszer (a Tito-korszak - Sz. I.). Hat a végén ezt is megszokta a
nép, mert bele voltak torédve, hogy ennek igy kell lennie. Nem? Es hat akkor mit
csindltunk... Kellett dolgoznunk. Az egyik jobban feltalalta magat, a masik nem talélta
ugy fel magat. Most aztan... egy uj életet ¢liink megint csak. Hogy ennek mi lesz a
vége mar? Ez elég szépen kezdddik. Hogy mi lesz a vége - majd meglatjuk.

(,,Es melyik volt a legnehezebb?”) Talan a harmincas évek, 38-ig mondjuk, a
régi Jugoszlavia. Nekiink legaldbbis az volt a legnehezebb. Nem volt munkahely.
Szoval, nehéz volt. Nem tudta az ember azt sem értékesiteni, amit termelt.

(,,Es a habort utan?”) Hat, ez egy kicsit nehéz dolog volt. Nekiink legalabbis,
magyaroknak. A par év alatt megszoktuk ezt a szabadsagot, hogy egyben voltunk.
Nem? Hat egy kicsit nehéz iigy volt, mert egy kicsit nyomas alé vették a magyarsagot
az elsé években.”

Figyelemre mélto, hogy interjualanyunk finom visszafogottsaggal jellemzi mind
a jobb, mind a nehezebb iddszakokat. A két magyar idészakot egymassal jellemzi: ,,(a
Monarchia) is csak olyan volt, mint az a kis rovid magyar id6.” A haboru utani idék
emlékét pedig minduntalan a ,kicsit” jelzdvel lagyitja, és altalanossagokkal haritja:
,kicsit nehéz dolog”, ,kicsit nehéz ligy volt”, mert ,,egy kicsit nyomas ala vették a
magyarsagot”. Az a tény pedig, hogy az itt éloket nem szokéds megkérdezni arrdl:
melyik allam kotelékébe akarnak tartozni, csak a ,,megszokas” sajatos indoklasaban
(,,mert bele voltak térddve, hogy ennek igy kell lennie”) sejlik fel.

Az impériumvaltasokért az itt él6k nagy arat fizettek. Ennek maig hato
kovetkezményei vannak. Akik magyar katonaként keriiltek hadifogsagba, nem kaptak
karpotlast, mondvan, hogy Jugoszlavia ellen harcoltak. Akik Magyarorszagon
dolgoztak - és ilyenek kordbban is sokan voltak -, nyugdijazdsuk soran keriiltek
hatranyba. Egy ujsagir6 a kovetkezOket mesélte apjarol: ,,Elment Bécskaba,
magyarorszagi uradalmakban dolgozott napszamosként. Es késébb megalakult itt ez a
fiirésztelep, ami sok munkast alkalmazott. Es aztan a Feketeerdében dolgoztak, és itt
lett munkavezeté. Es 19 vagy 20 évig dolgozott ilyen mindségben. De nem tudta
érvényesiteni a nyugdijat. Mert az 1j rendszerben azt mondtdk, hogy aki nem
dolgozott Jugoszlavidban, nem ismerik el a munkaéveit.”

A legsulyosabb arat azok fizették azért, hogy a nagypolitika jatékszerei lettek,
akiket kitelepitettek. A kitelepitések nem egyforman érték a falvakat, és nem is voltak
olyan méretiick, mint mas orszdgokban, de ugyanugy ,kibeszéletleneck” maradtak,
mint mindenhol a volt szocialista orszdgokban, és itt sem kovette meg senki azokat,
akik elszenvedték. Volgyifaluban példaul ,,csak™ hét vagy nyolc csaladot internaltak,
de ,,gyerekeket, mindenkit elvittek” - mesélte az egyik asszony. ,,A mieink Rakovecen
voltak. A papa azt szokta mesélni, hogy le kellett nekik fekiidni, aztdn motorbiciklivel
mentek végig rajtuk. Akkor a mamanak a papéja meghiilt, ugy, hogy az ideg...
rendszere tonkrement a fejibe. Akkor a Bozsikének meghalt a fia. Ott halt meg.”
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A kitelepitések a peteshaziakat sujtottdk a leginkabb: az egész falut
kitelepitették, amit az ujonnan feltdrt kdolajmezok biztonsagos kitermelésével
indokoltak. ,,1948 decemberében hirom nap alatt ki kellett a falu lakossagat
telepiteni, ¢és az Osszes csaladnak el kellett hagynia a csaladi fészket, kivéve azokat a
csaladokat, amelyeknél foglalkoztatott volt a vallalatnal. Ez az els¢ kitelepités igen
brutalis és minden emberi méltosagot sértd volt. Némely csaladok fellazadtak, és az
ellenszegiiloket az UBDA (4llamvédelmi hatdsag) és a katonasag bezarta a lendvai
bortonbe. [...] 1949 elején az az utasitas érkezett, hogy az egész falut ki kell telepiteni
és szoges drottal koriil vonni”.> A peteshaziak 1952. aprilis 2-4n Tito marsallnak
kiildott leveliikben ezt irtdk: ,,A falusiaknak egy napon azt mondtdk, hogy a
kitelepitést »miiszaki« okokbdl végre kell hajtani. Ezek a miiszaki okok véleményiink
szerint a kovetkezOk voltak: Peteshaza lakossaganak tobbsége (85 szazaléka) magyar
nemzetiségl, ez, azt jelenti, hogy fenndllt a szabotazs veszélye. Hangstulyozzuk, hogy
nem volt egyetlen eset €s szabotazskisérlet sem, ¢és a kitelepitett falusiak nem okoztak
a vallalatnak még kisebb kart sem, annak ellenére, hogy ezt az elkeseredésiik sorsanak
folytan elvarhattak volna.” 46 lakéhazat és igen sok gazdasagi épiiletet bontottak le.
Akik 1951-ben aldirtak egy nyilatkozatot, hogy nem kérnek kartéritést hazaikért vagy
mas tulajdonukért, visszatérhettek. Sokan rakényszeriiltek erre.

A megélt torténelem tehat olyan tulélési stratégiakat valosziniisit, amelyek a
leginkébb alkalmasak az etnikai konfliktusok elkeriilésére. A negativ tapasztalatok
akkor is befolyasoljak a tarsadalmi magatartasokat, amikor mar multta valtak. Egy kis
létszamu nemzetiségi csoport esetében logikusan vezetnek a beliilrél akart
asszimilacio felé. Ezt az is eldsegiti, hogy a tanitott torténelem nem teszi eléggé
lehetévé, hogy a felndvekvd nemzedékek pozitiv érzelmekkel kotddjenek a magyar
torténelemhez. Ahogy az egyik tandrné mondta: ,,Ha azok el6tt a gyerekek eldtt, akik
egylitt voltak az iskolaban, a magyar gyerekek 6sei megszalloként voltak bemutatva
az iskoléban, akkor érthetd valahol, hogy mitdl beszél tiz magyar ember szlovénul, ha
itt van a tarsasagban egy szlovén.”

Az egyhaz szerepe a kollektiv azonossagtudat megorzésében

1948-ig Szlovéniaban is miikddtek egyhazi iskoldk - mint Jugoszlaviaban mindeniitt -,
de akkor allamositottak 6ket. Ezeken az iskoldkon keresztiil azonban az egyhdz csak
kevéssé érzékelhette a kisebbségi problémakat, mivel a két vilaghdboru kozott az
egyhazi iskoldkban is a szlovén volt az oktatds nyelve. Kivételt csak a hittan képezett.
Mennyire hasznaljadk most a magyar nyelvet a hittanorakon és az istentiszteleteken? A
tanulmany elsé részében kozolt elsd tablazat adataibdl lathattuk, hogy a megkérdezett
Mura-vidéki értelmiségiek az altalunk felsorolt 17 helyszin kozil a templomrol
mondtdk a legnagyobb aranyban, hogy ott a magyarok hasznaljdk az anyanyelviiket.

Az allamositds ota a hittanorak szinhelye a lelkipéasztori hivatal. A lendvai
plébanos, aki még harom helyen: Voélgyifaluban, Pincén és Gyertyanoson teljesit
szolgalatot, nem tudja pontosan, hogy jelenleg hany csoportban folynak a hittanorak:
,Ugy 16-20 csoport van csak Lendvan”. Abban is bizonytalan, hogy hany csoportban
folyik szlovén nyelven a hittan tanitasa: ,Korilbelil 16... vagy azt hiszem, 14
csoportban”. Végiil arra a kérdésre, hogy a tobbi Ot-hat csoportban tiszta magyar
nyelven folynak-e a foglalkozasok, azt valaszolja: ,,inkdbb magyar nyelven”.

A lendvai kozség 11 ezer lakosa koziil 10700 katolikus. A plébanos aki 1969
ota lelkipasztorkodik Lendvan, és 1990 o6ta all a plébania €lén koriilbeliil hétezerre
becsiili a magyar anyanyelviiek szamat. A magyar nyelvli hitélet gyakorlasanak
kérdése tehat a Mura-vidéki magyarok abszolut tobbségét érinti. ,,Lehet, hogy ez az
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adat nem egyezik meg a népszamlalassal, mert sokan magyarok, és nem magyarnak
mondtdk magukat”, teszi hozza. Ugyanakkor a magyar nyelvii hittanorai csoportok
aranya (amelyekben ,,inkabb magyarul” folynak a foglalkozasok) joval kisebb, mint
ahogy ez a magyar anyanyelvii hivek aranyabol kovetkezne.

Nem kétséges, hogy a katolikus valldst Mura-vidéki magyarsadg kollektiv
azonossagtudatanak gondozasaban fontos szerepet jatszhat az egyhaz, ugyanugy, mint
mas kisebbségek esetében. A kisebbségi szocializdcid egyéb intézményeihez: az
iskolahoz és a médiumokhoz hasonloan az egyhaz is egyik lehetdsége az anyanyelv
hasznalatanak. A masik két intézményhez képest azonban sajatos lehetdségei is
vannak. Az egyik az, hogy a hivek legszemélyesebb és legintimebb problémadikat
fogalmazhatjak meg anyanyelviikon. A masik lehetdség pedig az, hogy az egyhaz az
emberi ¢élet kitiintetett pillanataiban vagy éppen forduldpontjain segitheti katarzishoz
az arra raszoruldkat, mégpedig ugy, hogy anyanyelviiket kinalja fel 6dnmaguk és
Osszetartozdsuk megfogalmazasanak eszkozEiil. Ezért nagy jelentésége van annak,
hogy az egyhazi gyakorlatban mennyire intézményesiilt a kisebbségi nyelv hasznalata.
Ebbdl a szempontbdl is meghatarozd szerepe van annak, hogy a felndvekvo
nemzedékek el6tt hogy jelenik meg az egyhdz: olyan intézményként-e, amely a maga
gyakorlataval is legitimalja a kisebbség nyelvét, és hozzéasegiti hiveit ahhoz, hogy
megorizzék nemzeti azonossagtudatukat, vagy olyan intézményként, amely a maga
sajatos eszkozeivel is az asszimilaciot segiti eld, és inkabb csak eltiiri a kisebbségi
nyelv jelenlétét.

Kérdoives vizsgalatunkban megkérdeztilk az értelmiségieket, hogy a Mura-
vidéki magyarok fennmaradasaban milyen szerepet jatszik a csaldd, az iskola, az
egyhaz, a magyar nyelvii ujsagok, a magyar nyelvii televizio, a magyar kormany, a
szlovén kormany, a kulturalis egyesiiletek és a magyar értelmiség: nagyot, kdzepeset,
kicsit vagy semmilyet? A legnagyobb szerepet a csaladnak tulajdonitottak, majd az
iskolanak, a magyar nyelvli radidonak, a magyar nyelvii televizionak és a magyar
értelmiségnek. Csak ezeket kovette a hatodik helyen az egyhaz. 58 szazalékuk gy
vélte, hogy az itteni magyarok fennmaradasaban nagy szerepe van az egyhdznak, 30
szazalékuk ugy, hogy kozepes, 8 szazalékuk pedig ugy, hogy kicsi.

A magyar nyelvli hittanérai csoportok szama nemcsak a magyar hivek
aranyahoz képest feltlinden kevés. A plébanos szerint mindig a nyolc 6rai magyar
nyelvill szentmisén vannak a legtobben, bar mostanaban csokken a résztvevok szama,
mikozben a kilenc orai szlovén misén ,,mindig ndvekszik”. Igaz, a tiz 6érai magyar
misén ,.egy ideig csOkkent, most kezd emelkedni” a résztvevok szdma. A délutani
mise kétnyelvii. Ezen nem valtozott a részvétel. A magyar nyelvi hittanérai csoportok
aranya a magyar mis¢ék latogatottsagdhoz képest is kicsinek tlinik.

Tovéabbi problémat jelent a hittandrai nyelvhasznalat. A valésagban a magyar
nyelvill hittandrak azt jelentik Lendvén, hogy kisebb-nagyobb mértékben a magyar
nyelvet is hasznaljak. ,,Kint, falvakon, Csentiben, Orifaluban - ott magyar nyelvii a
hittandra”, mondja a plébanos. ,,Kivéve, hogyha van szlovén gyerek. Akkor legalabb
roviden van szlovénul is mondva. Mig Peteshaza, aztan Pincemajor, Gyertyanos,
Hidvég - ezekben a helyiségekben a kaplanok nem tudnak magyarul” (kiemelés télem
-Sz. 1).

Mivel magyardzhatjuk a magyar hittanordk kis szamat és ambivalens
nyelvhaszndlatat? Az okokat a Mura-vidéki magyarok vallasgyakorldsdnak egyhazi
feltételeiben ¢és altalanos helyzetiikben lelhetjiik fel.

Mura-vidék a maribori pilispokséghez tartozik. Egyhdzi szempontbdl nincs
kiilonleges statusuk az itt €16 magyaroknak.
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A Mura-vidékiek tobbszor is megfogalmaztak, hogy szeretnék, ha a gyerekek
magyar nyelvii hittankonyvekbdl tanulnanak. Annak, hogy a ,magyar nyelvii”
csoportokban is inkabb két nyelvet hasznalnak, a legkonnyebben megragadhato oka
az, hogy a plispokség altal eldirt hittankonyvek szlovén nyelviiek. Kérdésiinkre, hogy
mennyire van lehetésége arra, hogy a maribori piispokség eldtt képviselje a Mura-
vidéki magyarok sajatos érdekeit, koztiik azt is, hogy szeretnének anyanyelviikon irott
hittankonyveket, a plébanos kitéré valaszt adott: ,,A nyelv... hat, az olyan kényes
dolog... Mert Oszintén megmondom, nekem tudnom kell, hogy én nemcsak a
magyaroknak vagyok a plébanosa.” Arra hivatkozott, hogy a sziilknek lehetdségiik
van ,,magyar hittankdnyvet venni, amiben gyakorlatilag a nyolc évi anyag 6sszegezve
van, a magyar plispoki kar adta ki, és ezt kinaljuk a sziiléknek, hogy vegyék meg.” A
plébanos annak idején a vajdasagi kiadasu Képes Bibliat is ajanlotta a hiveknek. Most
pedig felhivja figyelmiiket a magyarorszagi kiadasi teljes Bibliara. Ugy tiinik
azonban, hogy az egyhazon beliil nem magatol ért6do dolog a kisebbségek anyanyelv-
hasznalatanak joga és ennek intézményes biztositasa.

A maribori piispokség elsdsorban viszonossagi alapon itéli meg a magyar hivek
sajatos igényeit. A segédplispok ,,nagyon sokat foglalkozik a Réba mentiekkel”,
mondta a plébanos. Van neki érzéke ilyen nemzeti sajatossagokhoz. Akarmilyen
problémat el6hozunk, mindjart azzal jonnek, hogy a Raba-vidéken a hittan magyarul
van... Csak az a baj, hogy innen, a szlovének koziil senki nem akar odamenni
Magyarorszadgra. Nem akarnak a fiatal papok kimozdulni. Majd megint beszél a
plspok ur a mariboriakkal (a maribori papokkal - Sz. 1.). Mert odatartoznak a Raba-
vidékiek. Hat ott nem volt senki, aki teologidra menne a rabakozi szlovénok koziil.
Vannak Raba menti szlovén papok, csak nem a szombathelyi egyhazmegyében.”

Viszonossagi alapon azonban a hittankdnyvek problémdja megoldhatatlan,
hiszen a magyarorszagi szlovénok koziil viszonylag kevesen beszélnek szlovénul.
Tovabbi problémat jelent, hogy az altaluk besz¢lt nyelv és az irodalmi szlovén kozott
nagy kiilonbség van. Azért is figyelemre méltd a viszonossag elvének egyhazi
képviselete, mert a Mura-vidéki magyarok mar nem taldlkoznak vele életiik egyéb
szinterein. Az oktatasban, a kozéletben, a munkahelyeken mar nem hivatkoznak erre.
Mivel anyanyelviiknek a szlovénnal egyenrangu hasznélata allampolgari joguk, mas
terlileteken mar nem maga a jog a probléma, hanem annak érvényesiilése.

A két lendvai kaplan koziil ,,az egyik nagyon szépen besz¢él magyarul, a kiejtése
is hihetetlen. A magyar papok nem is hitték el, hogy nem magyar. A masik egy kicsit
nehezebben beszél. A szentmisét elmondja, de azt mondja, a keresztelést jobb, ha
inkabb mi végezziik. Ugyanugy a temetést is. Erre kényesek. Vigyaznunk kell.” Ha a
bérmalasnal ,két pilispok van, akkor mind a kettd szonokol. Egyik szlovénul, a masik
magyarul. Akkor a mise egyik része szlovén, a masik része magyar. De azt meg mi
nem akarjuk, hogy a bérmalasnal kiilon szentmise legyen. Ugyanugy, az elso
dldozasnal sem.” (Kiemelés télem - Sz. I.) Az &jféli misénél megoldottak a gordiuszi
csomot: az egyik évben tizkor van a szlovén ¢és éjfélkor a magyar, a masik évben
forditva. A délutani misék kétnyelviiek: az Urfelmutatasig az egyik, utina a masik
nyelvet hasznaljadk. A plébanos azonban nem tudja elképzelni, hogy kiilon szlovén és
kiilon magyar nyelvii misék legyenek. A két nyelv templomi hasznalatanak kérdését -
ugy tlinik - minden eréfeszités ellenére is lehetetlen ugy megoldani, hogy a hivek is
elégedettek legyenek vele, de az egyhazi hatdsagok is.

Interjliink sordn tobben széva tették, hogy a templom falan a miserend csak
szlovénul van kiirva, és a lelkész neve, noha magyar, szlovénos formaban olvashato.
Kérdésiinkre, hogy ezen lehetne-e valtoztatni ugy, hogy mindkét nyelven kiirnak a
miserendet, a plébanos a kdvetkezoket valaszolta: ,,.Lehetne... csak mi a nyomtatvanyt
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a piispokségtol kapjuk, és ez nincs, csak szlovén nyelven.” Lendvarol tehat minden 1t
Mariborba vezet...

Az egyhazi adminisztracidban a gyerekek nevét szlovén formaban irjak. ,, Az
egyhazi adminisztracid pedig az utdbbi idoben ugy volt, hogy a hivatalos nyelv a
szlovén. A neveket pedig ugy kell beirni, ahogy az anyakonyvi kivonatban vannak.”
Kérdésiinkre, hogy ezek szerint itt nincs kétnyelviiség, a plébanos azt valaszolta, hogy
nincs. Igy aztan természetes, hogy azokban a hittanérai csoportokban is, amelyekben
magyarul is beszélnek, a gyerekek legnagyobb része szlovénos nevet hasznal.

Talan nem véletlen, hogy a Mura-vidéki magyarok egyik sérelme éppen egy
egyhazi szertartashoz kapcsolodik. A Mura-vidéki temetéseken a halottak a szlovén
nemzeti zaszlot kdvetve teszik meg utolso utjukat - ahogy az egykori Jugoszlaviaban
is a jugoszlav nemzeti zaszIot vitték a menet €lén. Beszélgetéseinken rendre szova
tették ezt. Tapasztalhattuk, hogy a magyar lakossag gy gondolja, kotelezd vinniiik a
szlovén zéaszlo6t, a magyar nemzetiségi zaszlot azonban tilos, noha a nemzetiségi
teriileteken a torvény megengedi a magyar z4sz16 hasznélatat. Voltunk olyan faluban
is, ahol éppen temetésrdl jottek az emberek. Ott meglehetdsen indulatosan kérdezték,
hogyha magyar halt meg, miért nem vihetik a magyar zaszlot; vagy legalabb
mindkett6t egylitt? A plébanos szerint 12-13 éve viszik a halottak eldtt a temetésen a
szlovén zaszlot. Nem tud rdla, hogy ez kotelezd lenne. Arrdl sem tud, hogy a magyar
z4sz106t tilos lenne vinni. Amikor azt kérdeztiik t6le, hogy latott-e mar magyar zaszlot
temetésen, azt valaszolta: ,,Annyira nem is figyeltem”. Arr6l nem volt tudomésa, hogy
a magyaroknak rosszul esik, hogy szlovén zaszl6 alatt kell a halalba menniiik. Ugy
véli azonban, hogy a kozséghazan és a renddrségen nem kifogdsolndk a magyar
74sz16 hasznalatat.

Magyar értelmiségiek

Az elmult évtizedekben az itt él6 magyarokban is, szlovénokban is kimondva-
kimondatlanul r6gz6dott a szlovén nyelv elsébbségének - néha ,.fels6bbségének” -
tudata. A kétnyelviiség ama tarsadalmi jatékszabalyok egyike lett, amelyeket a
Hkifele” és a ,.felfel¢” valé adminisztracioban sokkal jobban szdmon tartottak az
¢rintett felek, mint a tarsadalmi gyakorlatban. Az itt él6 magyarok érdekei is azt
kivantak a hétkdznapi gyakorlatban, hogy a konnyebb ellenéllds irdnydban menjenek
el. Realitas volt, hogy a szlovénoknak kevésbé volt érdekiik magyarul tudni, mint a
magyaroknak szlovénul. Annak ellenére azonban, hogy a munkahelyeken és a
kozéletben nem érvényesiilt a kétnyelviiség, a szlovén nyelv elsObbsége csak ritkan
csapott at hatalmi poziciobol érvényesitett kizardlagossagba. Egy-két ember
panaszkodott, hogy ot-hat évvel ezel6tt ,,nem engedtek magyar lemezt hallgatni”,
vagy hogy ,,Pincehelyen a szlovénok felhdborodtak, hogy a magyar anyanyelvii
boltosné magyarul szolt a szlovénokhoz”.

Egy kis népcsoport anyanyelvének megdrzése a legjobb koriilmények kozott is
nagyon nehéz. A volgyifalusi csoportos beszélgetésen egy férfi a kovetkezéképpen
fogalmazta meg a szlovén jovevényszavak haszndlatdval kapcsolatos rossz érzését:
,Hltten hibaztunk, mert a magyarban is sok a szlovén sz6. Tudjuk, hogy hibaztunk, de
ez a szojarasunk. Itt kevés ember mondja, hogy »elmegyek a kdzséghazara«, hanem,
hogy »megyek az obcsinara«. Nem? Ilyen tdjszolas ez. Mar annyira alkalmazkodott a
népek korében; hogy senki nem mondja azt, hogy »elkiildtem egy levelezblapot,
hanem egy »dopisznyicat«. Nem? Tudjuk, hogy hibazunk, de ez a népek korében mar
annyira beilleszkedett, hogy... Egyfajta kultirat hoztunk magunkkal.” A szembesiilési
helyzet mintegy rakényszeriti a feleket, hogy a masik szemévet is lassak egymast.
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Interjualanyunk érezhetéen a Magyarorszagrol jottekkel vald szembesiilés hatisara
fogalmazta meg maganak ¢€s a tobbieknek nyelvhasznalatuk sajatossagait.

Ugy vélem, a nyelvi méasodrendiiségi érzés 6rdogi kort mozgat. A magyarok
bizonyos helyzetekben nyelvi szempontbdl hatranyban vannak a magyarorszagiakhoz
képest. Igy beszélt errdl egy volgyifalusi férfi: ,,[Magyarorszagon] észreveszik, hogy
te nem vagy magyar, vagy magyar vagy. Es akkor, ha bevallod, hogy magyar vagy,
akkor észrevettem, hogy utdna szolnak, hogy nem beszélsz magyarul. Ha példaul
tarsasagban beszélsz. Hat, jobb megmondani, ha Magyarba bemensz - nem itt, mert itt
jo -, de ha beljebb mensz, jobb megmondani, hogy szlovén vagy, és akkor beszélsz
magyarul. Es akkor utobb mar megdicsérik, iogy nagyon szépen beszél magyarul! Ez
sajat tapasztalatom.”

Anyanyelvi  hatranyaik  kisebbrendiiségi  érzést keltenek benniikk a
magyarorszagiakkal szemben. De a szlovén nyelv gyengébb tudasa és a magyar nyelv
nem teljesen érvényesiild nyilvanos hasznalata miatt egy résziik a Szlovénokkal
szemben is hatranyban van. Els6sorban az iddsebbek helyzete nehéz ebbdl a
szempontbol, mert nyelvi hatranyaik gyakran 6sszefonddnak allampolgarként megélt
masodrendliségi  élményeikkel. Ennél szélesebb korben tartja magit az a
meggy0zddés, hogy a magyar nemzetiségiiek bizonyos esetekben hatranyban vannak
a szlovénokhoz képest. Kérddiviinknek arra a kérdésére, hogy milyen esélyei vannak
egy Mura-vidéki magyar fiatalnak, hogy egyetemen vagy fdiskolan tanuljon tovabb, a
magyar értelmiségiek 87 szadzaléka valaszolta azt, hogy ugyanolyanok, mint egy
szlovén fiatalnak. Csak 5 szdzalékuk gondolta, hogy egy magyar fiatalnak kisebbek az
esélyei. Arra a kérdésre viszont, hogy milyen esélyei vannak egy magyar
értelmiséginek arra, hogy vezetd beosztasba keriiljon a nemzetiségileg vegyes
lakossagu teriileteken, mar csak 54 szdzalékuk vélaszolta azt, hogy ugyanolyanok,
mint egy szlovén értelmiséginek. 39 szdzalékuk szerint kisebbek az esélyei.
Figyelemre mélt6, hogy az értelmiségiek haromnegyede ismer olyan Mura-vidéki
magyarokat, akik nem mindig valljak be a nemzetiségiiket, hanem masnak mondjak
magukat. 24 szazalékuk sok ilyet ismer, 51 szazalékuk keveset. 13 szazalékuk pedig
azt mondta: vele is el6fordult mar, hogy jobbnak latta, ha mas nemzetiségiinek vallja
magat.

Ha a Mura-vidéki értelmiségiek egy része az asszimilacios stratégiat valasztotta,
masik részilk megprobalt szellemileg és moralisan profitalni az egyiittélésbdl. Igy
beszElt errdl egy tanarnd: ,,Ahogy kivettem a jegyzetfiizetemet, teljesen véletleniil
erre a szinhdzi belépére bukkantam. Teljesen mindegy, hogy én Zalaegerszegen,
Pesten, Mariborban vagy Bécsben iilok be egy szinhazba. Akkor jo a soknyelviiség.
Es most ezzel probalnék valaszolni arra a kérdésre, hogy miért j6 a soknyelviiség. Ha
egy szlovén szinhazi darabban az utols6 sz6ig megért mindent az ember, akkor ennek
oriilhet. Es a magyarban tigyszintén. De csak akkor, ha az ember ennek tudataban
van.” Egy volgyifalusi pedagogusnd a kovetkezoképpen illusztralta a kétnyelviiség
biztositotta Ontudatot: ,,Ha tudom, hogy a pincér szlovén, és én elsajatitottam a
szlovén nyelvet, nekem nem megaldzd szlovénul szdlni hozza. SOt Ggy érzem, jo,
hogy én elsajatitottam, neki meg nem sikeriilt megtanulnia magyarul. Ha tehat az
ember feliil tud ezen emelkedni, akkor j6.”

Az itt ¢l6k nem kérddjelezik meg az egyiittélés realpolitikajat. ,.Itt élilnk mar
ezer éve - mondta egy tanarnd. Nekiink nem azt kell megkeresniink, hogy na, most ez
a rossz, meg az a rossz. Meg kell keresniink a j6 pontokat is. Mert egyszeriien nem
tudunk masképpen egyiitt ¢élni. Ha nem keressiilk meg, akkor egymasnak ugrunk,
amire most szamtalan példa van. Nekiink, magyaroknak most azon kell dolgoznunk -
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hogy ezzel a csunya kifejezéssel ¢éljek -, hogy a rossz dolgokon feliilemelkedjiink, és
meg tudjunk maradni magyaroknak. Ez nagyon nehéz.”

A ,.fajdalommentes asszimildciot” azonban - ahogy egy masik tanarnd nevezte -
azok is elkeriilhetetlennek latjak, akik az egyiittélés sziikségébol erényt kovacsolnak.
,Biztos, hogy a két nemzetnek egyiitt kell €lnie, és ezt valahogy meg kell oldani.
Olyan nincs, hogy ennek csak jo oldalai legyenek. Van negativ oldala is. Az a kérdés,
hogy mitdl fajdalommentes ez az egyiittélés? Szépen olvadtunk be vagy olvadunk be.
De ez természetes folyamat. Ez ellen nem tudunk tenni.”

Befejezés helyett

A kisebbségi problémak idedlis megoldasat egy lendvai orvos fogalmazta meg a
legplasztikusabban: ,En azt hiszem, hogy egy ilyen eurépai regionalis
gondolkodasban - ahol, ha fenn fog 4&llni a politikai nézetek normalitisa ¢és
normalizalédasa az orszdgok és a régidok kozott, és ha megjonnek azok az idok,
amikor a hatarok megsziinnének Europaban - lehet egyediil elképzelni, hogy a Mura-
vidéki magyarsagnak lenne egy plusz kulcsa a zsebében. Mert addig mi egy ilyen kis
vakbél vagyunk, a Mura sarkaval le vagyunk zarva. De merem allitani, hogyha ez
megtorténne, mas viszonyok lennének. Mert nem lenne probléma, hogy az a magyar
gyerek elmenne a lenti magyar gimnaziumba, vagy elmenne Zalalovore,
Nagykanizsara vagy Zalaegerszegre kozépiskolaba. Es ugyantgy tudna folytatni a
tanulmanyait magyar egyetemen. Vagy, ha mar itt éliink Szlovénidban, emlitsiik meg,
hogy a Drava menti szlovénoknak sem lenne probléma, ha esetleg ugy akarjak, hogy
itt tanuljanak.”

Mint a legtobb Mura-vidéki magyar értelmiségi, 6 is a nyelvileg egyen rangu
iskolai képzésben latja az itt él0 magyarok egyenrangusaganak, érvényesiilésének és
azonossagtudatuk megdrzésének is legfontosabb garanciajat. Az altala felvillantott
politikai utépia - az eurdpai regionalitas megvalosulasa - a kisebbségek szempontjabol
optimalis anyanyelvi iskoldzas megfeleld feltételeit is biztositana.
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ILDIKO SZABO
SOCIALIZATION PROCESSES IN MURA REGION (Slovenia)

This paper examines the role played by school, historical events and church in the
socialization of Hungarians in Slovenia's Mura region. The relations of the minority's
different generations to Slovenian majority were determined by typically different
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conflicts. In the case of the oldest generation, these conflicts occurred out of school,
while the middle generations experienced them in the middle school. The generations
born in the sixties could already shape their Hungarian identity parallel to their
Yugoslavian citizen's role without language conflicts, while the youngest are
determined by an accelerating assimilation spirale. However, a common feature of
each generation is that their collective experiences, generated by their minority
situation, did not become an object of public communication for decades. The church
offers hardly any possibility for articulating and expressing their national cohesion.
Intellectuals of the region hope that, as a consequence of political changes, Slovenians
will become more interested in maintaining regional bilinguism.



