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BALLA GYULA - DIPPOLD PETER

A szomszéd orszagok magyarsaganak iigye a magyarorszagi fiiggetlen
(szamizdat) kiadvanyokban (1976-1986)*

Rovid torténeti attekintés

A magyar demokratikus ellenzék torténetének elsé monografikus feldolgozasa Kenedi Janos
tollabol sziiletett."! Kenedi 1984. februar 25-én Budapesten elhangzott eléadasaban az 1976-
tol 1984-ig terjedd iddszakot a magyar demokratikus ellenzék miitkodése szempontjabol
harom szakaszra osztja: 1976—-1979; 1980—-1981; 1982-1984. Tanulmanyunk elsé részében
ezt a hirom szakaszt, illetve az azodta eltelt két évet kiséreljiik meg attekinteni és
dokumentalni.

Témank szempontjabol — az ellenzék viszonya a nemzeti-nemzetiségi-kisebbségi
kérdéshez — az elsé periddus kevés fogoddzot kinal, ugyanis az ellenzék akkori képviseldi
Kenedi szerint nem rendelkeztek a magyar és a kelet-eurdpai valdsag empirikus ismeretével,
inkabb a régiotol elvonatkoztatott teoretikus tudas volt a meghatarozo jegyiik. Ezt mutatja a
korszak szamizdat irasbelisége is (Marx a 4. évtizedben, Profil; Krokovay Zsolt: Levél a
cenzurarol; Hegedls Andrés: Tarsadalmi uralom, tarsadalmi hatalom stb.).

A nemzetiségi kérdés ekkor még csak ritkan kapott teret (Erdélyi Jelentés, és Kiraly
Karoly lemasolt levele).

Targyunk szempontjabol anndl érdekesebb az 1980-1981-es, masodik korszak. Erre a
periddusra esik a Bibo-emlékkonyv, amely Kenedi Janos szerint még a népies-urbanus
ellentét f616tt is hidat képezhetett. Mindségi valtozast hozott az emlékkdnyv azért is, mert az
iigy ad hoc bizottsagot tudott maga koré szervezni, amely képesnek mutatkozott a szerkesztés
hosszt ideje alatt kozvetiteni a kiilonboz6 vilaglatasu és ellentétes vérmérsékletli szerzok
kozott az igyhdz méltdo mddon. Ez tette lehetové, hogy a szerzok és olvasok ugy érezhették:
van visszaut a magyar politikai kultura tiszteletremélto vallalkozasahoz: a népfronthoz.

Ugyancsak a masodik korszakra jellemzd, hogy az ellenzék és a tobbi tarsadalmi csoport
kozott kialakultak az érintkezés kiillonb6z6 formai (a SZETA rendezvényei; a Mozg6 Vilag és
a F1JAK kortil csoportosulo fiatal irotarsasaggal kialakuld személyi 6sszefonddasok; lengyel
gyermekek nyaraltatdsa, romaniai csomagkiildési akcio stb.).

Merdében 1j jelenség — s az alabbiakban igyeksziink vizsgalodasunkat e kdrben folytatni —,
hogy az ellenzék és a kelet-eurdpai kiilvilag 0sszefliggésében a lengyel és a cseh szimpdtia,
kapcsolat mellé folzarkézott a szomszédos orszagokban €l6 magyar nemzeti kisebbségek
iigye is. A Csehszlovakiai Magyarok Jogvédd Bizottsagaval és késdbb az Ellenpontok kortili
erdélyi értelmiségiekkel kialakultak a kdlcsonhatdsok és személyes kapcsoldodasok, de a
szobeliség szférdjaban ennél is jelentdsebb valtozasok torténtek. Itt olyan attorés keletkezett,
amelyben a magyar tarsadalom egyik legsulyosabb fesziiltségforrasa kezdte az ellenzék
figyelmét a magyar valosdg fel¢ forditani és forditva: szélesebb kozonség kezdte az
ellenzéket komolyan venni azért, mert nyiltan besz¢lt errdl a kérdésrél. Kenedi szerint ami
ekkor tortént, az még csak ,,naiv szolidaritas” volt, mert a ,,Duray-levél” kibocsatasaig, illetve
a Besz¢ld kisebbségi allasfoglalasanak a megjelenéséig az ellenzék nem talalta meg a helyét
ebben a fontos, de eszmei zilirzavaroktol és moralis megfontolasoktol Ossze-vissza kevert
komplexumban. A szerencsés valtozas Kenedi értékelése szerint nagy mértékben Tamas
Gaspar Miklos eldadassorozatanak ¢és irasainak volt kszonhetd.

A masodik korszak kisérdjelensége, hogy fontos fordulat tortént a terjesztésben (Butik
terjesztohalozat), s annak, hogy volt mit terjeszteni (AB-kiadvanyok; periodikumok: Magyar
Figyeld; Kisugo; Szféra; Beszélo).
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A harmadik korszak (1982-1984) irasbeliségét jellemzi, hogy ijabb idészaki kiadvanyok
latnak napvilagot (megsziiletett az Alulnézet Kiadd; Hirmondd; Inconnu; Vakond,
Demokrata). A nemzeti kisebbségekkel kapcsolatos megnyilatkozdsokban fOként a
csehszlovakiai €s a romaniai magyarok sorsa all eldtérben, de ritkdbban a jugoszlaviai és
kéarpataljai magyarsag sorsit bemutatd irdsok is felbukkantak. FErdekes szinfoltja e
korszaknak, hogy az ellenzék bizonyos kérdésekben nem hatarolja el magat egyértelmiien a
hatalomtol, sot felvillantja az egyiittmiikodés lehetdségét is. Kenedi szerint mig a lengyel
vagy a cseh polgarjogi mozgalom értékszempontjai €és a korméanyuk politikaja kozott
egyetlenegy kozos jegy sem akadt, addig a demokratikus ellenzék és a magyar kormany
politikaja kozott legalabb egy volt: az életszinvonal fonntartasanak igénye, mas szdval az
Osszeomlas elkeriilése. Az ellenzék részérdl szelid ajanlatok is érkeztek a kormany cimére:
,,Ha a hintapolitikahoz a kormany maga mogé kivanja sorakoztatni a lakossagot, akkor ehhez
pedzenie kell a nemzeti érzéseket. Hogy ebbdl nacionalizmus ne legyen, s még kevésbé
uszitas szomszédaink ellen, ahhoz hozza tudunk jarulni, fokozatosan Iépve azokon a
1épcsokon, amelyet tradicioval, a népfrontgondolat az Emlékkonyv koriil mar megpenditeti, s
ez visszhangra is taldlt nemcsak a szélesebb értelmiségben, de a Duray-levél kibocsatoi
kozott és a Beszélonek a nemzeti kérdést érintd alldsfoglalasaval az ellenzékben is. Ha a
kormany vonakodik a tarsadalom bizalmat hintapolitikdjdhoz megnyerni, akkor az ellenzék
dolga a tarsadalmat figyelmeztetni, milyen kovetkezményekkel jar a tarsadalmi tdmogatas
nélkiili hintapolitika.”

Kenedi Janos 1984-ig kovette nyomon irdsaban a magyarorszagi demokratikus ellenzék
valtozatos tevékenységének torténetét, amelynek allapotardl axidémaszeriien 6 maga a
kovetkezdket allapitja meg: ,,A magyar demokratikus ellenzék valsdgban van. Valsdgban van,
mert: nem tud mire menni a vildghelyzettel; nem képes hozzatdrni a magyar tarsadalom
uralkod6 életfolyamataihoz, de jelentds befolyasolasukra sem képes; és nem tud mihez
kezdeni sajat magaval.”

Kenedi Janos ,.ellenzéktorténeti dsszefoglaldja” 1984-gyel ér véget, tehat az azt kdvetd
iddészak legjelentdsebb ellenzéki megmozduldsa, a Monori tanacskozas, ahol tjra egységet
sikeriilt 1étrehozni a Bibd-emlékkdnyvnél emlitett ,kiilonboz6 vildglatast és vérmérsekletii
emberek kozott” a népfront-gondolat jegyében, mar nem szerepelhet a kotetben (igy a szerzo
nem is értékelheti). Miel6tt a tanacskozason témankkal kapcsolatosan elhangzott el6adasokat,
megallapitasokat, helyzetmegitéléseket ismertetnénk, elébb két jelentds ird korabbi fontos,
sok vitat kivaltd, indulatokat kavar6 megnyilatkozasara kell utalnunk, ugyanis Monoron
megfogalmazott gondolataik eldzményei mar itt fellelheték. Mindkét szerz6 munkassaga
sokrétl, tarsadalmilag méltanyolt, esztétikailag jelentds, miiveiket mind a szakma, mind az
olvasok sokra becsiilik. Csodéri Sandor ¢és Csurka Istvan irasair6l van sz6. Csoori
elkotelezettsége a kisebbségi magyarsag ligye irant nem ujkeletii, foként az erdélyi magyar
kultaraval, az ottani nemzetiségi 1éttel kapcsolatos megnyilatkozasai  voltak
figyelemébresztok, ugyanakkor a tobbségi népet sem sértették. Csurka Istvan szdvege
Csooriénal kevésbé megalapozott, épp ezért joval indulatosabb, kevésbé motivalt. ... azt is
lehet mondani, hogy én eddig ligyesen elbljtam az ilyetén feladatok eldl. Ezt szégyellem is
nagyon!” — irja dnmagardl az iro.

A téargyalt id6északban az 6 irdsaik indukaltdk a legnagyobb vitdkat, olykor a politika
legfels6bb szintjéig visszhangoztak, s miutan a hivatalos magyar politika — tekintettel a
szomszéd orszadgok, a szovetségi rendszer orszagainak érzékenységére — nem akarta és nem
tudta wvallalni egyre direktebb, ,névre sz0l6”, egyre kritikusabb megnyilatkozasaikat,
torvényszerl volt, hogy irdsaiknak fiiggetlen forumokat kerestek és talaltak (részben a hazai
szamizdat-kiadvanyokban, masrészt a nyugati emigracio lapjaiban).

Szemben a sziiken vett, Kenedi Janos altal aposztrofalt ellenzékkel, mind Cso6ri, mind
Csurka rendelkezik ,,a kelet-eurdpai valosag empirikus ismeretével”, rendelkeznek a nemzeti
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kisebbségben €16 magyarok sorsa iranti érzékenységgel és felelésséggel. Véleményilk —
amely olykor irritdlja a szomszéd orszagok politikai vezetését, illetve a magyar part- és
korményvezetést — mindenképp elgondolkoztatd, ugyanis bizonyitottan jelentds, a kérdés
irant fokozott érdeklddést tantsitd kozonséget tudhatnak maguk mogott. A kisebbségi
magyarsag szamaranyabol kovetkeztetni lehet arra, hogy a magyarorszagi tarsadalomnak
nincs egyetlen olyan rétege sem, amelyet ne érintene valamilyen modon az orszaghatarokon
kiviil ¢16 magyarok sorsa.

Idérendben haladva, elébb Csodri Sdndor gondolatait idézziik: ,,Magyarorszagon mind a
mai napig, mint fenyegetd evidencia, az a haborl utani megallapodas maradt érvényben,
hogy a nemzetiségek tigye: beliigy. Igy aztan torténhetett barmi a szomszédos orszagokban
¢16 magyarokkal, a csabité szélam mindig ugyantigy hangzott: ne sz6ljunk, ne lazadozzunk,
egyetlen kukkal se tiltakozzunk a szomszédainknal, mert arcizmunk egyetlen randulésaval is
a naluk ¢l6 magyarok helyzetét nehezitjiik. Ez a kormanyzati elv kezdetben meggy6zének
hatott, a tisztesség sulyos parancsanak, de id6kdzben kidertilt, hogy a mi tapintatos taktikank
egy fabatkat sem ér, mert a kisebbségi magyarsdg helyzete — a magyar kormany
viselkedésétol fiiggetleniil — egyre csak romlik.”

Hogy mit lehetne tenni? Csodri szerint beszédes példa lehetne a roman—magyar baratsagi
szerzOdés torténete. Amig a magyar kormany vonakodott aldirni a szerzddést, a romanok
sokkal tobb tiirelmet mutattak a magyar kisebbség irant, a magyarorszagiakkal vald
kapcsolatok is sokkal termékenyebbek, felhdtlenebbek voltak ebben az iddszakban. Az
erdélyi magyarok azért rimankodtak, hogy csak minél késébb sziilessen meg az aldiras. De
nem igy tortént. ,,Es ujolag nekik lett igazuk. Mihelyt — kiilsé nyomasra — a magyar korméany
alairta a szerz0dést, fél év se telt belé és elszabadult a pokol. Egymas utéan allitottak fol a mar
régen megfestett tilalomfakat. Egyebek kozt a baratsagi szerz0dés aldirdsa utan léptették
¢letbe azt a vildgon egyediilallo rendeletet is, hogy kiilfoldi allampolgar maganhdznal nem
aludhat, ha csak nincs vérségi kapcsolatban a haziakkal; mindenki masnak szallodaban kell
&jszakaznia.™

Csurka Istvan a Magyar [rok Szovetsége elnokéhez irott levelében fejti ki a véleményét
tobbek kozos a magyar nemzeti kisebbségekhez vald viszonyardl, masrészt a cselekvés
modjardl és lehetoségeirdl. ,,Beszélgetési, csevegési téma lett a népesség tragikus fogyasa, de
a felelds és esetleg megmentd gondolat kifejtésére nincs tér, s intézkedések sem torténnek.
Ugyanigy tarsalgasi téma lett a hatarainkon til él6 magyarsag helyzete. Mégpedig annak
elismerésével és hangoztatdsaval, hogy ez a harommillié ember a végorait éli. Tudomasul van
véve, menjiink tovabb, térjiink mas targyra. Holott sirni kéne, igy bogni, hogy az egész vilag
meghallja. A Politika azonban arra hivatkozik, hogy meg van kotve a keze és ezért megkoti a
kezét €s betdmi a szajat azoknak is, akik semmi mést nem akarnak tenni, csak hangosan sirni.
Nem, a magyarnak mar erre a természetes emberi megnyilvanuldsra sincs moddja, hogy
orditson, amikor a testvérét 6lik. Ebbdl kovetkezden szinte kézenfekvd, hogy a magyar ird
pedig nem gondolkozhat el azon hangosan — mert végiil is az ¢ feladata nem az volna, hogy
bogjon, hanem, hogy nyilvanosan gondolkozzék —, hogy vajon lesz-e még hatarainkon beliili
magyarsag akkor, amikor — taldn kissé optimista becsléssel — 30-40 év millva mar nem lesz
hatarainkon kiviili? Vajon fennmaradhat-e ez az orszag, ez a rendszer — igen, ez a rendszer! —
a kovetkezd emberoltdben, ha kézben keserves kinok kozott, cserbenhagyva elvérzik az
oldalan harommillionyi testvér, rokon, barat? Felel6sen és szabadon kellene errdl eszmét
cserélniink, nemcsak nekiink iroknak, hanem a magyar értelmiség javdnak és maganak a
politikdnak is. Ehhez azonban fiiggetlen forumra, lapra, folyoiratra és gyanakvasmentes
légkérre volna sziikség. Egyik sincs.”™

E rovid torténeti visszapillantas azt igazolja, hogy az ugynevezett demokratikus ellenzék
kezdetben csak marginélis kérdésként kezelte a szomszéd orszagokban ¢él6 magyar nemzed
kisebbségek iigyét. Mondhatnank: talalta a témat. Hogy a nyolcvanas évekre az sszefonodas
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szoros lett, ez tobbek kozott annak koszonhetd, hogy az akkori hivatalos magyar
kormanypolitika nem tudta kézmegelégedésre tisztazni a viszonyat a magyar kisebbségekhez,
illetve az Oket egy allamkeretbe integrald tobbségi nemzetekhez. Az eddigi probalkozasok — a
kettds kotédés és a hidszerep koncepcidjanak a megfogalmazasa — a partnerorszagok
demonstrativ vagy hallgatolagos elutasitdsa, vagy gyakorlatban val6é elszabotaldsa miatt
Iényegében megbukott. A helyzetet még tovabb rontotta, hogy a nyolcvanas évek kézepére, a
legnagyobb 1élekszdmu roméniai-erdélyi magyar nemzeti kisebbség léte — a kiilfoldi,
elfogulatlan vélemények szerint is - az elviselhetetlenség hataraig romlott. Ilyen koriilmények
kozott, mondhatni térvényszertien, a hivatalos magyar sajtobol kiszoruld, a szomszéd
orszagok magyarsaganak sorsaért aggodo vélemények az ellenzéki, fiiggetlen kiadvanyokban
talaltak forumot.

A kovetkezd fejezetben felvazoljuk az ellenzéki gondolkodas kiilonb6z0 szintjein
megjelent allasfoglaldsokat, igényeket, koncepciodkat.

Ellenzéki javaslatok, tervek, koncepciok a magyar nemzeti kisebbségek iigyében

Az ellenzéki periodikumok és alkalmi kiadvanyok a nemzeti-nemzetiségi kérdéskort harom
szinten targyaljak:

a. A kérdéskorbe tartozd események, napi aktualitdsok kozlése, ismertetése (Duray-per;
az Erdélyi Magyar Hirligynokség hirei);

b. Elméleti és torténelmi megalapozottsagl tanulmanyok, cikkek, amelyek legtobbszor a
szerzO(k) javaslatait és elgondolasait is tartalmazzdk a lehetséges ,kibontakozasrol”,
megoldasokrol;

c. Gyakorlati 1épések (nyilt levelek, felhivasok, memorandumok).

Az els6 szint (amely a feldolgozott iddszak kdzleményeinek tobb mint 3/4 részét teszi ki)
alapvetéen tdjékoztatasi funkciot tolt be. Tajékoztatja (sziik lehetdségeihez mérten) a
,figgetlen” kiadvanyok olvasoit, de ennél nagyobb jelentdségili, hogy — az ellenzék kiilfoldi
kapcsolatai révén — a cikkek gyakran megjelennek nyugati és magyar emigrans
sajtoorganumokban, nemritkan a SZER adésaiban is. Igy joval szélesebb kor értesiil az
eseményekrol, mint a stencilezett kiadvanyok olvasédtabora. A friss hirek és informaciok
iranti magyarorszagi kereslet — sot felfokozott varakozds — nyilvdnvaléan a magyar
tomegtajékoztatas altal hagyott Ur betoltésére szolgal. Mivel a magyar sajtdo a kérdéskort
hosszt ideig tabuként kezelte, s az rdadasul megoldatlan konfliktusként fesziil a magyar
tarsadalomban, a bizonytalan informéciokkal misztifikalodott téma fokozott érdeklodést kelt
az emberekben.

A masodik szint elméletileg kozeliti meg a nemzeti-nemzetiségi problematikat, és vazol
megoldasi koncepcidkat. A tanulmanyok kiilonb6zd alapallasbol kiindulva, kiilonbdzd
szinvonalon, az ¢let mas-mas szférait helyezve el6térbe targyaljak a témat. Kozos
jellemzdjiik: a kérdés torténelmi gyokerei fontossdganak, a kozép-kelet-eurdpai régid
determinans szerepének felismerése €s magyardzata. A tanulmanyirok kozott szintén
konszenzus van a demokracia fejlesztésének kérdésében is: az egyes kelet-europai allamok
demokratikus felépitése alapfeltétele a nemzetiségi kérdés rendezésének.

A harmadik szint a gyakorlat szférdja. A nyilt levelek, felhivasok irdi
maganszemélyekhez, kormanyokhoz, nemzetkdzi szervezetekhez irt leveleikben gyakorlati
1épéseket siirgetnek egy-egy felmeriilt probléma megoldasara.

A szomszédos orszdgokban ¢l6 magyarsag mai helyzetének gyokerei a trianoni
békeszerzddésig vezethetdk vissza. Megoldasi, illetve a békeszerzddés intézkedéseit enyhitd
lehetdség az azota eltelt idében tobbszoris adodott, de a magyar nemzetiségek helyzetének
rendezése a mai napig sem valosult meg. A trianoni ,,neurdzison enyhiteni kizarolag a
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» illetve ,,1945 utdn Roménia is kisérletezik

1 290

csehszlovékiai polgari demokracia tudott
valamiféle belatasra és rokonszenvre alapozott demokraciava

Az enyhiilési periddusok torténelmi és politikai okok miatt nem bontakozhattak ki, de
l1étiikk igazolja azt a mindenki (és nemcsak az ellenzéki bedllitottsaguiak) altal vallott
alapvetdnek itélt tételt, amely szerint a térség nemzeti-nemzetiségi problémait egyediil a
kelet-europai orszdgok politikai rendszereinek demokratizalodasa oldhatja meg. A
demokratikus alapokon kiépiil6 politikai rendszerek lehetévé tennék (tobbek kozott) az egyes
orszagok kozotti nyilt informécidcserét, amely jelentds mértékben megkonnyitené a
kisebbségek kulturdlis és politikai igényeinek kielégitését, és nagy Iépést jelentenének a
hatarok spiritualizalodéasa felé. Egyes elképzelések szerint a nyilt hatarok és a kisebbségek
helyzetének optimalis rendezése a hagyomanyos nemzetdllamok fennmaradasaval nehezen
képzelhetd el, a tavlati megoldast Kelet-Europa autonomista-foderalista atrendezédésével
vélik megvalosithatonak. (Az elképzelésben nem nehéz felfedezni a torténelmi
hagyomanyokra visszanytlé Duna-Konfoderacié gondolatat.)

A hatérok spiritualizalodasa mellett egy tanulmanyir6 gondolkodasdban még ma is helyet
kap a részleges hatarrevizid kérdése, természetesen nem ugy, mint kozvetlen ¢és
megvalosithatd célkitlizés. Tamas Gaspar Miklos egyik cikkében nem tartotta véglegesen
kizarhaténak az ,,igazsagos €s méltanyos” hatarrevizié gondolatat sem. Véleménye szerint a
kelet-europai allamok népei talan maguk se akarjak, hogy valamiféle foderalizmusban
olvadjanak Ossze a mai nemzetallamok: ,,Biztosak lehetlink-e abban, hogy a népek ennyi
keserliség utan — még képesek volndnak egyiitt élni?”’ A nemzeti kiilonallashoz minden
népnek joga van — mondja a szerzd. Tamas Gaspar Miklos véleménye az ellenzéken beliil is
ellenallast valtott ki, az Ellenpontok és a Beszéld szerkesztéi elhataroltdk magukat a
hatarrevizié gondolatatol. A cikkre Demszky Gébor valaszolt, aki nacionalizmussal vadolta
Tamas Gaspar Miklost.®

,»3z0 sincs arrdl, hogy a kisebbségi helyzet teljes megromlasaért itt, Kelet- és Kozép-
Eurdpédban csak az tigynevezett utddallamok feleldsek. Azok vagyunk mi magyarok is” —
allitia Cso6ri Sandor a monori tanacskozason elhangzott beszédében.” A Horthy-rendszer
blineit a haboru utdn sem tették jova a magyar kormanyok. A nemzeti kérdés elfojtasa és
agyonhallgatdsa nem tudott az ismert tények ellenstlyava valni. Csoori végigkoveti az 1945
utdni magyar politika alakuldsat a szomszédos orszdgokban €16 magyar kisebbségek
vonatkozasaban, és arra a szomort megallapitasra jut, hogy Magyarorszag nem tett semmit a
magyar nemzetiségek helyzetének megvaltoztatdsdért. Mivel a magyar Kkiilpolitika
tétlenségével hozzajarult a helyzet romlasahoz, az ir6 azonnali cselekvést silirget. Javaslatait,
inditvanyait a kovetkezéképpen foglalta Gssze:

1. ,,Nekiink nem tdmadnunk kell, csak a vilag nyilvanossaga elé 1épniink a gondjainkkal
és tényeinkkel. Azaz demokratanak lenniink.”"

2. Oriasi erkolesi segitséget nytjthatna a magyar allam a harom millio kiilfoldon é16
magyar szamara, ha azok maguk mogott éreznék szellemi szolidaritasat.

3. Lépniink kell, mert mi torténik, ha ,Magyarorszdg gazdasagi helyzete s a tobbé-
kevésbé liberalisnak nevezhetd légkdre hozzaromlik a szomszédainkéhoz? Ki figyel akkor
majd rank? Ki figyel harom millié kisebbségi magyar sorsara? Senki, senki, senki.”"'

A magyar kiilpolitika kritikdja az erdélyi ellenzék korében is kifejezésre jutott. Szdcs
Géza nyilt levélben tiltakozik egy magyar diplomata — és ezzel a magyar kiilpolitika —
véleménye ellen, amely szerint az erdélyi magyar koltd tevékenységét a roman beliigyi
szervek finanszirozzak.'> A magyar kisebbség elleni Magyarorszagrél szarmazo hivatalos
tamaddsok megingatjdk az anyaorszagba vetett hitet, és a beolvasztisra torekvdé roman
politika malmara hajtjak a vizet — véli a szerzo.

Az ellenzéki irodalomban a magyar kiilpolitikdval szemben tehat a kovetkezd elvardsok
meriiltek fel: Nyiltan fel kellene 1épni a magyar kisebbségek védelmében. A nyiltsagnak
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egyrészt kifelé kell hatnia: kiilonb6z6é nemzetkdzi szervezeteket kell bevonni a témaba,
fejleszteni kell a kiilfold tajékoztatasait a magyar nemzetiségekre vonatkozoan (ez
mindenképpen feltételez jobb, célravezetdbb propagandamunkat), masrészt befelé:
tajékoztatni kellene a kozvéleményt a kiilpolitikai tevékenység nyilvanossagra hozhato
eredményeirdl vagy probalkozésairél. A demonstrativabb kiilpolitika a kisebbségben €16
magyarok szamara is kézzelfoghatd reményt jelentene helyzetiikk jobbra fordulasara
vonatkozoan.

A magyarorszagi, erdélyi és szlovakiai magyar ellenzék a nemzetiségi ligyekben
nemzetkdzi szervezetekhez intézett felhivasok fegyverét is igénybe vette. Céljuk
nyilvanvaléan a nemzetkozi kozvélemény téjékoztatdsa, figyelemfelhivas, illetve adott
esetben az érdekelt kormanyokat elmarasztaldo allasfoglalds elémozditasa volt. Ilyen
felhivasok keriiltek példdul a madridi konferencia® és az Eurépai Kulturdlis Forum'
asztalara is.

A romaniai nemzeti kisebbségek helyzetérdl hozott hatarozatot az Eurdpa Tanacs,
amelynek teljes szovegét a Hirmondo kozli." A hatarozat folhivia a romaniai allamtanacsot,
garantalja az etnikai, nyelvi és vallasi kisebbségek jogainak tiszteletben tartasat, hagyjon fel a
nemzeti kisebbségek alapval6 jogainak semmibevételével. Az Europa Tanacsparlamentje elsé
izben foglalkozott plenaris iilésen szocialista orszag ligyeivel.

A nemzetiségi megbékélés érdekében a magyarorszagi ellenzék kiilonbozo szervezetekkel
vette fel a kapcsolatot. Ebbdl a szempontbdl tanulsdgos Tamas Gaspar Miklos nyilt levele a
parizsi-genfi roman kongresszushoz.'® A nacionalizmus multbeli és jelenkori hazugsagai
olyan mértékben vannak jelen a romaniai kdznapi €letben, hogy azokat belathatd idén beliil
megsziintetni igen nehéz. A demokrécia talajardl kiindulva azonban a roman és a magyar
értelmiség megtalalhatja érdekei egyeztetésének utjat — irja a szerzd. Az erdélyi ellenzék két
képviseldje, Szécs Géza és Kirdly Karoly az ENSZ-hez fordult segitségért a kisebbségek
védelme érdekében, javasolva egy kisebbségi vilagszervezet létrehozasat.!” Egy masik
levelében'® Szécs Géza frappans gondolatcsavarral egyenesen Romaniat (1) szolitja fel, vesse
fel az ENSZ-ben: az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdba vegyenek fel egy olyan
cikkelyt, amely tételesen foglalkozik a kisebbségi jogokkal, Romdania kezdeményezze a
népirtasra vonatkozd egyezmény kiegészitését a kulturalis genocidiumrol.

Az Eurdpai Kulturdlis Féorumhoz intézett felhivasaban a magyar demokratikus ellenzék
konkrét koveteléseket fogalmazott meg — tobbek kozott — a nemzetiségi-kisebbségi
témakorben. Ennek f6 pontjai a kovetkezok:

. A szlovakiai, erdélyi és karpataljai magyar kisebbség kulturalis allapotat, iskolainak
helyzetét a kormany tarja a kozvélemény elé.

2. A kisebbségi sérelmekkel kapcsolatban az érdekelt kormanyokkal folytatott
targyalasokrol tajékoztassa az orszagot.

3. Allami er6b6l és a magyar tarsadalom Onkéntes segitségét nem elfojtva, hanem
buzditva, tdmogatast kell adni a kisebbségek gyermekeinek tanuldsahoz sziil6foldjiikon és
Magyarorszagon.

4. Fokozottan segiteni kell konyvtaraik, szinhdzaik, muzeumaik és egyéb kulturalis
intézményeik mikodését.

5. Ha az érdekelt kormanyok ezt megakadalyozzik, ... a kormany forduljon nemzetk&zi
forumokhoz."

Az MSZMP XIII. kongresszusahoz intézett nyilt leveliikben® egyetemi és féiskolai
hallgatok fogalmaztdk meg kivansagaikat a part politikajaval szemben. A hallgatok kérik a
partkongresszust, foglaljon allast a magyar nemzeti kisebbségek védelmében, a megvalasztott
tisztségviselok folyamatosan tartsak szem eldtt a kisebbségben él6 magyarok érdekeinek
védelmét. Ha sziikséges, a sérelmeket terjesszék nemzetkdzi forumok elé. Adjanak anyagi,
kulturalis és politikai segitséget a kiilfo1don €16 magyarsagnak.
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A hataron tulrol is érkeztek a magyar kormanynak szolé kozvetlen vagy kozvetett
iizenetek. A Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsaga jelentésében
hangsulyozza annak fontossagat, hogy a hatarokon tal ¢él6 magyarsdg minél intenzivebb
kapcsolatokat 4polhasson az anyanemzettel. A jelentés elsOsorban a szlovak kormanyt teszi
feleldssé, hogy csokkentenék a magyarorszagi tanulds lehetdségét a szlovakiai magyarok
szamara. ,,A Csehszlovakidban ¢16 magyar nemzetiségli allampolgarok tomege politikai
dontések és teriileti atcsatoldsok kovetkeztében valt kisebbséggé. A magyar kisebbség
tovabbra is része az egész magyar nemzetnek, s ¢ kisebbség szellemi termékei az egységes
magyar kultura részét alkotjak. Kivanatos lenne tehat lehetévé tenni a Csehszlovakiaban €16
magyarok szamara, hogy minél szélesebb korben tarthassanak kapcsolatot a Magyar
Népkoztarsasaggal, ahol a Kozép-Eurdpaban oOsszefliggd teriileten lakdé magyaroknak
megkozelitdleg haromnegyed része él.

Sajnos azonban 1970 ota jelentdsen csokkentették a magyarorszagi tanulds lehetdségét
Csehszlovakia magyar nemzetiségli allampolgarai szdmara. A hatosagok megtiltottak, hogy
sajat koltségiikon tanuljanak magyarorszagi felsdoktatasi intézményekben; nem szabad
elfogadniuk Magyarorszagrol felajanlott allami vagy magandsztondijat sem. Ezek a tilalmak
ellentétben vannak a helsinki megallapodasokkal. Miként az a tény is, hogy a
konyvbehozatalban ¢évrdl évre csokken a Magyarorszagrol behozott miivek szdma és
példanyszama. A csehszlovéakiai magyar kisebbség 97%-a Szlovékia teriiletén €l, s egyben az
orszag legnagyobb kisebbségét alkotja. Ennek ellenére Szlovakiaban még mindig nem nyilt
egyetlen konzulatusi jellegli kulturalis kdzpont sem, holott bolgar, lengyel német (NDK) és
szovjet kulturalis kozpont mar évek Ota mikodik.”?' Jollehet a jelentés a Magyar
Népkoztarsasag kormanyat nem emliti, érzékelhetd, hogy e konkrét panaszok megoldasat
elsésorban az anyanemzet céltudatosabb kiilpolitikdja révén véli megvalosithatonak.

A magyarorszagi fliggetlen (szamizdat) kiadvanyok nemzetiségi targyt irdsainak
feldolgozasa kozben egyértelmiivé valt: az ellenzék redlisan gondolkodé része tisztdban van
azzal, hogy a magyar nemzetiség sérelmeinek felvetésén, napirenden tartasan és a szolidaritas
érzésének kifejezésén til mast nemigen tehet. Ugyanakkor az is tény, hogy a mai
Magyarorszagon szélesebb tomegbazis a témakor integraldsa utan alakult ki az ellenzék
mogott. Amig nem sikeriil megoldani a kérdéskor felvetésének modozatait a hivatalos
magyar tomegtdjékoztatasban, illetve a tadgabb nyilvanossdg eldtt, addig a fent emlitett
Osszefonodas valtozatlanul megmarad, mikdzben eszk6zok hijan az ellenzék természetesen
még enyhiteni sem tud a magyar nemzeti kisebbségek sorsan. A megoldas csakis az érdekelt
allamok kozos feladata lehet. S ennek tudatdban van az ellenzék — vagy a veliik szovetséget
kotd irastudok — jozanul gondolkodd része. Ezt bizonyitja példaul az Eurdpai Kulturalis
Forumhoz intézett felhivasban szerepld — a szomszéd orszagok magyarsagaval foglalkoz6 -
kovetelések természete is. Ezek — szemben tobb egyéb ponttal — 1ényegében a hivatalos
magyar politika mozgasterének korlatait is figyelembe véve nagyrészt teljesithetok.

Végezetiil, mintegy targyszodszerlien felsoroljuk azokat a teriileteket, ahol a hazai
demokratikus ellenzék koveteli a magyar kormanytol, hogy egyértelmii magatartast
tandsitson a magyar nemzeti kisebbségek tigyével kapcsolatban; tovabba azokat az igényeket,
amelyeket a kisebbségi magyarsag képviseldi fogalmaztak meg, egyrészt sorsukat
folvazolandd, masrészt a segitségnytjtas reményében:

—a kishatarforgalommal kapcsolatos allamkozi szerzddések betartdsanak fokozott
figyelemmel kisérése (féképpen Romania, Csehszlovakia és Szovjetunié vonatkozasaban);

—a kilfoldon ¢él6 magyarok magyarorszagi tanuldsanak eldsegitése (allomi- és
magandsztondijak, alapitvanyok 1étesitése stb.);

—allamkozi kulturalis egyezmények kotésével magyar kulturdlis kdzpontok 1étrehozasa,
foként a szomszédos orszagok magyarlakta teriiletein (pl. Pozsony, Ujvidék, Kolozsvar és
Bukarest);
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—a kiilfoldon €16 magyarsag kulturdlis intézményeinek fokozott segitése (konyvtaralt,
muzeumok, miivelddési kozpontok felszerelése és mdodszertani segitség);

—fellépés a magyar nyelvel sajtotermékek eléfizetésének €s kivitelének korlatozasa ellen;

—a magyar TV- és radidadas vételi lehetdségeinek biztositasa;

—kulturdlis csoportok és miivészek kiutazdsa és nem paritasos alapon torténd kétoldali
cseréje;

—a magyar kozvélemény nyiltabb tdjékoztatisa a kisebbségben él6 magyarok helyzetérol;

-egyes esetekben a hatarokon tal €l6 magyarsagot ért sérelmek felvetése nemzetkozi
szervezetek eldtt.

* A tanulmany 1986-ban késziilt
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I. Beszél6 (1982-1986)

Az Ellenpontok Memoranduma és Programjavaslata, Besz¢éld, 1982. 5-6. 45-52.

A Memorandumot az Ellenpontok szerkesztdsége a helsinki értekezlet megallapodasainak
betartasat ellendrz6 madridi konferencia résztvevdihez. A Memorandumhoz mellékelve
eljuttattak a konferencia résztvevoihez a Programjavaslatot is.

Csiky Janos—Tarr Gergely (alnevek): A csango-iigy és a roman hecclapok, Besz¢€l6, 1982.
3. majus 106-111.

Rovid torténelmi attekintés a moldvai magyarokrol, hangsulyozva, hogy a 2. vilaghdboru
utan rovid ideig magyar iskoldk miikodtek, s6t Bakoban magyar tanitoképzd is alakult. De a
békeszerz0dés utan a megnyugodott romdan nemzeti sztalinizmus megsziintette ezeket. A
csangok magyarsagtudata e rovid id6 alatt is tetemesen megerdsodott, ma viszont mar az
utcan sem mernek magyarul beszélni. A szerzOk ismertetik a mai Romania egyik
leggyiiloltebb figurdja, Adrian Paunescu &ltat szerkesztett Flacara-ban zajloé vitdit a
csangokrol, akik ,,elmagyarosodott romanok™, olyan romanok, akiket a mar elszékelyesitett
csangdk magyarositottak el az Osi roman teriileten. A képlet vildgos: a csdngdk nem
magyarok, tehat annyi se jar nekik, mint az erdélyi, partiumi, bansagi magyaroknak.

Beszélo-beszélgetés Duray Miklossal, Beszélo, 1984. 9. 61-66.

A Csehszlovakiai Magyar Kisebbségi Jogvédd bizottsdg megalakuldsanak
koriilményeirdl, feladatairdl, céljarol, a szlovak oktatasi torvénytervezet bevezetése elleni
tiltakozas megszervezésérol, a csehszlovakiai magyar kisebbség jogi helyzetérol.

A témahoz kapcsolodik még két masik cikk is a Besz¢éld e szamaban: Eorsi Istvan: Egy
Wsagcikk és a , realitdsok”. 103—106. p. (Hajdu Janosnak az Elet és Irodalomban megjelent
cikkével vitazik — Elet és Irodalom, 1984. szept 16. 3.; Eperjesi Géza: Duray Miklés
onéletrajza. 107-109. Rec.: Duray Miklds: Kutyaszorité. Onéletrajz és beszélgetések
onmagammal. New York 1983. Piiski-Corvin.

T[amas] G[aspar]: [rredenta? Besz¢ld, 1984. 10. 99-100.

Tamas Gaspar Miklos szerint Kadar Janostol Kis Janosig egyetértés uralkodik abban,
hogy a versailles-i-trianoni hatarok igazsagtalanok. gy vélekedett a két vilaghabora kozott a
Szocialista, s6t a Kommunista Internacionalé is. T.G.M szerint el kell vetni a harsany
irredentizmust, de nem art toprengeniink az értelmes hatarrevizion.

Erdélyi Arpad-Tegzes Andras (alnevek): A romdniai magyar értelmiség jelenérél —
jovojéert, Beszeélo 1984. 10. 14-29.

[rodott Erdélyben 1983-ban, alnéven. Megfeleld értelmiségi réteg nélkiil egyetlen
kisebbségi népcsoport sem tud magas szintli sajat kultirat teremteni és fenntartani, magas
szintli sajat kultara nélkiil pedig nem tud a ra nehezedd elnemzetlenitd torekvéseknek
hosszabb ideig ellendllni. A tanulmény hallatlanul adatgazdag, bdséges forrdsmegjeldléssel
késziilt. A szovegkozi tablazatokbol tobbek kozott adatokat nyerhetiink: a) Romdnia 12.
¢letévét betoltott lakossaganak iskolai végzettségérdl nemzetiség szerint — 1966: b) az iskolat
végzO lakossag megoszlasardl lakhely és nemzetiség szerint; c) a felséfoki oktatdsban
résztvevld nappali tagozatos hallgatok szamdr6l és nemzetiségi megoszlasarél 1970/71—
1980/82; d) a kolozsvari egyetem tanarainak nemzetiségi megoszlasarol stb.

Taméas Gaspar Miklos: A nemzeti fiiggetlenség eszméje e¢s a kisebbségi probléma,
Besz¢l16, 1984. 10. 46-57.
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Ennek az irdsnak az elézménye 4 nacionalizmus mint rejtjel és metafora. Bp. 1982. AB.
A nemzet-teriilet-allam harmassagon nyugvé nemzeti allam és a vele Osszefiiggd nemzeti
fiiggetlenség eszméje az eddig feltalalt leghatékonyabb eszkdz; megsziinése nem lehetséges
és végsé soron nem is kivanatos. Epp ezért ebben a forméaban a kisebbségi kérdés igazi
megoldasara gondolni is abszurdum. Nehéz kimondani, de bele kell torédniink — mondja
T.G.M. —, hogy cselekvOképességiik teljes birtokdban 1évé allamok sem tudjak ovéiket
kiilfoldon hatékonyan megvédeni (ld.: a kinai kozdsségek szorult helyzetét Dél-Kelet-
Azsiaban); a kisebbségek helyzetiiknél fogva soha nem egyenléek a tobbséggel, tehat a
kisebbségnek — ha igazsagra toreksziink — kompenzacios elényok jarnak a tobbségtdl. A
tanulmany végén harminc pontos ,,kodex” olvashaté a kisebbségekkel valé banasmoéd
értelmezésérdl ¢és helyzetiik megkonnyitésérél. Tanulsagos, aforisztikus bdlcsességek
valtakoznak gyakorlati tanacsokkal.

Sobri Jozset (alnév): 4 magyar nyelvii oktatas helyzete a Vajdasagban, Beszélo, 1984. 11.
102-103.

Az elmult négy évtizedben tobbek kozott demokratikus nemzetiségpolitikdjaval tint ki
Jugoszlavia a kelet-eurdépai orszagok lehangold sziirkeségébdl. Az egyre mélyiild
resztalinizacio — a szerz0 véleménye szerint — és az alban nacionalista megmozdulasok
nyoman szarba szokkent revanstorekvések, valamint a kozhangulat némely hisztérikus
megnyilvanuldsa szinte minden téren novelte a hatosdgi bizalmatlansagot. A nemzetiségi
tigyek teriiletén is. Lehangol6 dialég manapsag 0jvidéki, szabadkai értelmiségiekkel beszélni.
A hatvanas években kozel hatvan iskolaban folyt magyar nyelvii oktatds a Vajdasagban, ma
jO, ha negyvenben. Az altalanos iskoldk magyar tagozatain egyre kevesebb a magyar didk
[tablazat]. A kozépiskolakban még sulyosabb a helyzet.

Ipolyi Lajos (&lnév): Mondottam ember: kiizdj és bizva bizzal! Madach-iinnepségek
Szlovakiaban, Beszélo 1985. 12. 56-59.

A szerz0 Alsosztregovan jart, az egykori Madach-kuria, ma Honismereti Muzeum
vezetdje nem tud magyarul, a Madach-relikvidkat rendszerteleniil, elégteleniil gyijtik. A
Madach-szeminarium résztvevé zommel magyarok. Egymas kozott magyarul beszélnek, de
az eldadasaikat szlovakul olvassék fel. A Magyarorszagrol érkezett vendégek is igyekeznek
legalabb szlovakul idvozolni a jelenlévoket, a hazigazdak, ha tudnak is magyarul, ezt nem
teszik meg magyar nyelven. A tovadbbiakban szubjektiv észrevételek olvashatok a
csehszlovakiai nemzetiségi politikarol, a magyar anyanyelvi oktatas elsorvasztasarol.

Sz6ées Géza: A Roman Kommunista Part Kozponti Bizottsaganak, Besz€lo, 1985. 13—14.
47-57.

Szécs Géza levelének kelte: 1984. julius 14. Tobbek kozott az alabbi kéréseket
fogalmazza meg: a) az RSZK alkotmadnya ne csak személyi, hanem kollektiv jogokat is
foglaljon magaba; b) Hozzanak Iétre ujbol nemzetiségi minisztériumot; c) bocsassak vitara:
van-e sziikkség egy nemzetiségtudomdnyi intézet létesitésére, mely a Roméanidban ¢Io
népcsoportok torténelmét, sajatossagait €s kultirdjat volna hivatott tanulmanyozni; d)
tekintve, hogy az MNK-bol hidba varnak nemzetkozi kisebbségvédelmi kedvezményeket,
javasolja, Romania vesse fel az ENSZ-ben 1. az Emberi Jogok Egyetemes nyilatkozataba
vegyenek fel egy olyan cikkelyt, mely tételesen foglalkozik a kisebbségi jogokkal;

2. Romania kezdeményezze a népirtasra vonatkozd egyezmény kiegészitését a kulturalis
genocidiumrol.

A levél tovabbi részében Szdcs kitér a nemzetiségi nyelv kozéleti hasznalatanak
probléméjara, az egyetemi oktatisban érvényesiild diszkriminativ elvekre, a teologiai
intézetekbdl kikeriilok csokkend szamara, a televizid magyar adasanak megnyirbaldsara,
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adasidejének csokkentésére. A hatdsagok megvaltoztatjdk az utcaneveket, még azokat is,
amelyek a roman ¢és magyar nép kozeledésének hirdetdire emlékeztetnek (Wesselényi,
Széchenyi, Mocsary).

1985. marcius 28-an Szdcs Géza Gjabb levelet jutatott el az RKP KB-hoz, hangsulyozva,
hogy még az elézére sem kapott valaszt; ebbe a levélbe Ujabb kérések és javaslatok
talalhatok.

Sz6cs Géza—Kiraly Karoly: Javaslat egy kisebbségi vilagszervezet létrehozasdra, BeszElo
1985. 13-14. 59-60.

A romaniai magyarsag két prominens képviseldje az ENSZ-hez fordult, hogy a
vilagszervezet sajat égisze alatt vesse meg egy olyan intézményrendszer alapjait, melynek
célja: a vildg valamennyi nemzeti kisebbsége érdekeinek elvi képviselete. Véleményiik
szerint a vilag orszagaiban ¢l6 nemzeti kisebbségek egyiitt hatalmas tobbséget képviselnek
barmely, kiilon-kiilon vett tobbséggel szemben. Ennek a kisebbségbdl szervezddott
tobbségnek a kinyujtott békejobbja lehetne az altaluk elképelt Kisebbségi Internacionalé.

A Szlovakiai Magyar Iskolak Védelmi Csoportjanak levele Jan Carnoguskyhoz, Beszé1d,
1985. 13-14. 61.

Jan Camogursky pozsonyi iigyvéd. 1981-ben kizartak az iigyvédi kamarabol, és meg-
fosztottak az iligyvédi praxis folytatasanak lehetdségétdl, mert tobb izben vallalta vad ala
helyezett ellenzékiek védelmét. Egyike annak a négy szlovak értelmiséginek, akik 1984
nyaran levélben tiltakoztak Duray Miklos letartoztatasa ellen. A levél kelte: 1985. IV. 25.

Baldzs Sandor [Oll8s Laszlo]: A Salom nyilt levele egy kisebbségi magyar szemével,
Besz¢ld, 1986. 16. 101-108.

A szerz0, mint irja, ,,a Csehszlovakiaban uralkod6 viszonyok miatt” alnéven szdl hozza a
Salom nyilt leveléhez (Hirmondo, 1984. 6-7. sz.). Hangsllyozza: a magyar nemzet
egyharmadat fenyegeti a beolvadas veszélye. Csehszlovakiaban €16 magyar, ezért Ot is
fenyegeti a beolvadas. Egyszerre ¢éli meg a kisebbségi 1ét terheit és a tobbséghez tartozas
kotelességeit.

B. S. parhuzamossagot vél felfedezni a magyarorszagi zsidok és a magyar kisebbségek
helyzete kozott, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy az allamnak itf és ott érdeke a kisebbség €s
a tobbség ellentétének a fenntartasa. A hagyomanyos diszkriminalé nacionalizmusok tovabb
tenyésznek Kozép-Kelet-Europaban. A szlovakok magyar- és csehellenesek, a csehek
szlovékellenesek, a romdnok magyarellenesek, a bolgarok torok- és szerbellenesek, a
magyarok roman- és szlovakellenesek és jelentés hanyaduk zsidoellenes. A kiilonbozo
nacionalizmusok alapja lehet az is, hogy a kommunista hatalomatvétel utdn a térségben
felbomlottak az érdekvédelmi szervezetek és egyéb Onszervezddd kozosségek, ezért sokak
szamara megnott a nemzeti azonossagtudat jelentosege.

Magyarorszagon a zsidd szarmazastak egy része teljes asszimilaciora torekszik, szeretné
elfelejteni és elfeledtetni szarmazasat ,,Szeretném, ha akéar zsid6 szarmazdsu magyaroknak,
akar magyarorszagi zsidoknak nyugodtan vallhatnak magukat. Bantana és szégyellném, ha el
kellene hagyniuk a magyart. Mint magyar, még jobban szégyellném, ha mentegetni, titkolni,
feladni kényszeriilnének a zsidot” — hangsulyozza a csehszlovakiai magyar szerzo.

A Monori tandcskozds, Beszé16, 1986. 16. 91-100.

A monori tanacskozas 1985. junius 14—16. Bp. 1985. Kézirat. 76. old A BeszEéld 15-6s
szdmaban révid ismertetést olvashattunk a tanacskozasr6l, amelyen Csodri Sandor
eldadasanak targya, a kisebbségi kérdés valtotta ki a legnagyobb vitdt. A Beszéld 16-os
szamaban harom hozzaszolast kozol:
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1. Gyérik Gyorgy: Letiport kévék osztalyuralma? A szerzd foként Csurka Istvan azon
megallapitasaval vitazik, amely az ,értelmiség osztalyhatalmat” igyekszik lattatni, holott a
szerz0 szerint inkdbb az értelmiség paria-1étérdl, guzsbakotottségérdl kellene beszélni. A
szerzO a nemzetiségi-nemzeti kérdést inkabb csak attételesen emliti.

2. Szalai Pal: Tiz megjegyzés Csoori Sandor eloadasdahoz. A szerzének foként torténelmi-
faktologiai kiegészitései vannak Csoori eléadasdhoz, amelyekben leginkdbb a csehszlovakiai
¢s a romaniai magyarokkal kapcsolatos tényeket — ismert tényeket - k6zol, olykor sajatos
interpretalasban. Erdekes idézni egyik megallapitasat: ,hibanak tartom, hogy Csoori
visszamendlegesen is csak Erdély kettéosztdsat tartja »megoldasnak«, noha e »megoldas«
1940-ben is (akkor még rdadasul egy természetellenes hatarral és nem pl. a Marossal mint
hatarral) a magyar és a roman nép szembeallitasat célozta. Nem foglalkozik semmiféle
transzilvanista megoldas lehetdségével, noha az egyediili megoldas ma is az volna, mert
akarhogy »szabdaljdk« Ossze-vissza, Erdély etnikailag kevert marad.” A szerz0 tovabba
tudomasul veszi, hogy van a magyar maskéntgondolkodason beliil egy olyan ,,vonal”, mely a
hatdron tuli magyar nemzetiségek kérdését teszi a megoldandd problémak kozil az elsd
helyre (Csodri és tarsai).

3. Kasza Laszlo: Demokrdacia Monoron? A Szabad Eurdpa radid6 munkatarsa inkabb a
Monori tanacskozds megrendezésének koriilményeivel és a hatalom szempontjainak a
szambavételével foglalkozik. Kiilon kihangsulyozza, hogy hirek szerint Knopp Andras
hasonldan, mint a Bibé6 Emlékkonyv esetében, most is értékelte a tanacskozas résztvevoit és
javaslatot tett a KB-nak, hogy milyen intézkedéseket kell veliikk kapcsolatban hozni. A
nemzeti-nemzetiségi  kérdéssel kapcsolatosan Kasza Laszlonak nincs szadmottevo
megjegyzése.

II A-B Tajékoztato (1983)

Nyilt level Lazar Gyorgy miniszterelnokhoz. (Irving Howe, Susan Sontag és Kurt
Vonnegut levele.), T4jékoztato, 1983. 2. (febr.) 2-3.

Az irék felszolitjdk a magyar kormanyt, tegyen meg mindent Duray Miklds perének
befolyasolasaért, kiszabaditasaért.

Berindei, Mihnea-Ditroi Janos: Nyilatkozat. (1983. januar.), Tajékoztatd, 1983. 2. (febr.)
4.

A Périzsban €16 roman tudomanyos kutaté és a magyar publicista kdzos nyilatkozatban
hivja fel Magyarorszag és Romania népeit az elfogulatlan egyiittmiikodésre.

Az Ellenpontok szerkesztoinek nyilatkozata. 1983. jan. 14., Tajékoztato, 1983. 2. (febr.)
5-6.

Ditro6i és Berindei nyilatkozatat idvozolve az Ellenpontok szerkesztéi megerdsitik, hogy
az erdélyi magyarsag sorsa nem allamhatarok kérdése, a ceausescu-i éra a roman nép szamara
is elnyomast jelent. Kovetelik az elemi szabadsagjogok tiszteletben tartasat.

IIT Hirmondé (1984-1986)

Erdelyi Magyar Hiriigynokség (Hungarian Press of Transylvania) 1983. mdaj. 20—1983.
nov. 15., Hirmondo, 1984. 3. (jan.) 21-26.

Koézlemény az Erdélyi Magyar Hirligynokség megalakulasarél. Hirek Roméniabdl a
fentebb feltiintetett id6szakbol (Lancrajan-konyv, Toth Karoly attelepiilési kérelmének
elutasitasa, hazkutatasok, allasfelfiiggesztések, szabotazsakciok.)

Szinhdz—szinhdz nélkiil. (Erkezett Csehszlovakiabol 1983. marciusaban.), Hirmondo,
1984. 3. (jan.) 27-29.
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A komaromi Magyar Teriileti Szinhaz fontos szerepet toltott be a szlovakiai magyarsag
kulturélis igényeinek kielégitésében egészen 1978-ig, lebontasdig. Az eldzetes igéretekkel
ellentétben 1j, 6nallo épiiletet a késObbiekben nem kapott a tarsulat, igy jabb rés tamadt a
szlovakiai magyar kisebbség kulturajanak bastyajan.

S. elvtars levele a Vajdasagbol, Hirmondo6, 1984. 3. (jan.) 29-33.

Az Uj Symposion vajdasagi irodalmi folyéiratnal tortént , tisztogatasi” akcié folyaméan az
ellenzékiséggel vadolt Ujsagirdk eltavolitdsanak kulisszatitkai — egy partfunkcionarius
szemével.

Erdelyi Magyar Hiriigynokség (Hungarian Press of Transylvania) 1983. nov. 20—1984.
jan. 20., Hirmondo, 1984. 5. (apr.) 30-35.

Hirek Romanidbdl a fentebbi id6szakbol: (A Hét cimii hetilapnél fokozodik az Gjsagirok
ellendrzése, Kos Karoly-rendezvények betiltasa, Romulus Zaharia: Ademenirea c.
magyarellenes konyvének megjelenése, Tokés Istvan reformatus professzort megfosztottak
allasatol stb.)

Ujabb fejlemények a szlovik kormdny és pdrtvezetés nemzetiségi politikdjaban.,
Hirmondo, 1984. 5. (apr.) 35-37.

1983. nov. 22-én a szlovak kormany elfogadta a 345. sz. térvényjavaslatot, amely az
iskolai oktatds nyelvérdl szol A magyar iskolahdlozat ligyét a tv. jav. a megyei tanacsok
hataskorébe utalta. A tiltakozas nagyméretii volt. A szlovak partszervek megtiltottak, hogy a
CSEMADOK Koézponti Bizottsagi iilésén foglalkozzon a kérdéssel, am a felszolalok koziil
mégis tobben sz6t emeltek a tv. jav. ellen. A szlovéak part ideoldgiai titkara megtiltotta Sido
Zoltannak, a CSEMADOK fé&titkaranak, hogy Pragaban orszdgos szinten fOlvesse a
problémat. Szlovak parthatarozatok a magyarsag ellen: megtiltottak azoknak a dél-szlovakiai
helységneveknek a magyar haszndlatat, amelyek szlovdkul ugynevezett szlovak
nemzetébresztokrdl vannak elnevezve. Meg akartdk tiltani a megemlékezést a CSEMADOK
35 éves évfordulodja alkalmabol.

A Szlovakiai Magyar Iskolak Védelmi Csoportjanak nyilt levele, Hirmondo, 1984. 5.
(apr.) 37.

Tiltakozas az 1) iskolatdrvény ellen, amely az oktatasban a magyar nyelv kiszoritasat
valositana meg. A levél alkotmanyellenesnek mindsiti a torvénytervezetet, felhivja a
lakossagot, hogy lehetdségeihez mérten tiltakozzeék a magyar iskoldk megsziintetésére
iranyuld kisérletek ellen.

Duray Miklos nyilt levele. (1984. febr.), Hirmondo, 1984. 5. (apr.) 38.
Tiltakozas a késziild iskolatorvény ellen.

Tamas Gaspar Miklos: Nyilt levél a parizsi-genfi roman kongresszushoz. (1984. mdj. 5.),
Hirmondo, 1984.6—7. (m4aj.—jun.) 18-19.

A nacionalizmus multbeli és jelenkori hazugsdgai olyan mértékben jelen vannak a
romaniai koznapi életben —magyarok €s romanok részérdl egyarant —, hogy azokat rovid uton
megsziintetni lehetetlenség. A demokracia talajarol kiindulva azonban a roman €s a magyar
értelmiség megtalalhatja érdekei egyeztetésének 1utjat. Javaslatok a romdaniai magyarok
panaszainak orvoslasara: kulturdlis autonomia Jaszi Oszkar és Vasile Goldis nyomdokain,
bilingvizmus, teriileti autonomia regionalis decentralizacid 1tjan, a képtelen hatarok
spiritualizaldsa, a kivandorlas liberalizalésa, a nemzeti kisebbségek 1étének biztositasa sajat
korporativ politikai testiilet 1étrehozasaval.
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Erdélyi Magyar Hiriigynokség (Hungarian Press of Transylvania) 1984. marc.15—1984.
jun. 8., Hirmondo, 1984. 10. (szept—okt) 48-51.

Hirek Romaniabol a fentebbi iddszakbol. (Tokés Istvan ref. professzor
kényszernyugdijazasa, a sepsiszentgyorgyi szobor-robbantas, sajtohirek seb.)

B[enda] Gy[ula]-H[amburger] M[ihaly]: Ujbél letartéztattik és vad ald helyezték Duray
Miklost, Hirmondd, 1984. 6-7. (mdj.—jun.) 21-22.

Duray eddigi tevékenységének ismertetése: 1968 utan 6nallo ifjusagi szervezet alapitasa,
doktori fokozat, 1978: Csehszlovakiai Magyar Kisebbségi Jogvédd Bizottsag vezetdje, 1982:
CSMKIB feloszlatdsa, Duray elsd letartdztatasa, tiltakozas nemzetk6zi méretekben. Kozben
magyar részrdl is timadjak Durayt (Hajdu Janos cikke az Elet és Irodalom 1983. szept. 6-i
szamaban). Durayt kiengedték, de ijabb 1épés a magyar kisebbség ellen: az 1) iskolatérvény
terve. 1984. majus 10-én Durayt tjra letartoztatjak.

Kapcsolodd  kozlemény: Duray-bizottsag alakult Duray Mihaly védelmére ¢és
tajékoztatasara. Tagjai: Bence Gyorgy, Benda Gyula, Hamburger Mihdly, Nagy Baélint,
Torzsok Erika, Vargha Janos.

Dokumentum. Az iskolavédelmi csoport 2. korlevele. (1984. majus), Hirmondo, 1984. 6—
7. (m4j.—jtn.) 20.

A szlovakiai Magyar Iskoldk Védelmi Csoportja 1984. februarjaban tette kozzé elsd
korlevelét, tiltakozva a szlovdk kormany iskolailigyi torvényjavaslata ellen. Februarban-
marciusban nagyméretl tiltakozdasi hullam indult el a tv. jav. ellen (t6bb, mint /0 ezer magyar
irt levelet illetékes helyre). A magyarsag ilyen nagyméretii, egységes fellépésére még nem
volt példa Szlovakiaban. A tiltakozas hatdsara a torvényjavaslatbol kihagytak a kisebbségek
jogait serto részleteket. Az iskolaligyi miniszter marc. 24-én tartott sajtoértekezlete azonban
korantsem ilyen megnyugtatd: bejelentette, hogy a kihagyott két bekezdést miniszteri
rendeletek utjan fogjak valora valtani. ,,Reméljiik irja a korlevél — hogy a jozansag, amellyel
a kormany az iskolaligyi tOorvényjavaslatnak a nemzetiségi alkotmanytorvény elveivel
ellenkezd fejezetét visszavonta, a jovObben is gatat vet a magyar iskolak elsorvasztasara
iranyul6 torekvéseknek.”

Kende Péter. 4 kisebbségek és a magyar sérelemérzet, Hirmondo, 1984. 8. (jul.) 38-52. A
tanulmanyt a Magyar Fiizetek 13. szamabol vette 4t a Hirmondo.

Szalai Pal: Amivel nem tudok egyetérteni, Hirmondo, 1984. 8. (jul.) 52-54.

Kende Péterrel vitazva elveti annak , kisantant-hipotézisét™ (ti. a csehszlovak és a Tanan
kormany Osszejatszik a magyarak ellen). Szulai Pal véleménye szerint a ,,térség orszagainak
végso soron egy allamszovetségben kell egyesiilnitlik, ahogy ezt nagy politikai gondolkod6ink
— Martinovicstél Nagy Imréig — vallottak.”

Mihai Korne nyilt levele Tamds Gaspar Mikloshoz, Hirmondo, 1984. 9. (aug.) 25-26. A
levél valasz Tamas Géaspar Miklos nyilt levelére (megj. a Libération-ban és a Lupta — Le
Combat c. parizsi roméan lapban.) Iroja a Lupta foszerkesztdje. Kifejti allaspontjat: a jovo ttja
nem a nemzet-adllamok tovabbélése, nem is egy leend6 Duna-konfoderacié, hanem az
ugynevezett ,, Globadlis Eurdpa”, amely allamhatarok nélkiil biztositana a népek egymas
mellett élését (beleértve a 130 millid oroszt is). A jovo igy magatodl megsziinteti a magyar és
a roman nép kozotti torténelmi ellenségeskedést is.

Tamas Gaspar Miklos valasza Mihai Korne nyilt levelére, Hirmondo, 1984. 9. (aug.) 26—
27.
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Rokonszenves utopia a ,,Globalis Eurdpa” terve, de megvalositasara igen csekély az
es¢ly. Kozvetlen tennivald: az egyéni €s kollektiv emberi jogok kiharcolasa Magyarorszagon
¢s Romanidban egyarant

Demszky Gabor: Perujrafelvétel? Hirmondo, 1984. 10. (szept.—okt.) 1-3.

Vita Tamas Géspar Mikldssal, aki a kisebbségi jogok biztositasa mellett ,, méltanyos és
igazsagos hatarrendezést is akceptalna”. Veszélyes, ha a demokratikus ellenzék a
nacionalizmus szolgalatdba all. Az eurdpai kozvélemény megszerzett rokonszervét
veszitessék el, nem is beszélve pl. a romdn kormanyrdl, amely igy megtalalnd konkrét
jogalapjat a magyar veszélyre valo hivatkozasnak.

Az Europa Tanacs elitélte Romdnia nemzetiségi politikajat. 830. sz. hatdrozat a romdniai
kisebbségek helyzetérsl, Hirmondo, 1984. 11. (nov.—dec.) 10-13.

Az ET felhivja a roméan Allamtandcsot, hogy Helsinki szellemében biztositsa
nemzetiségeinek alapvetd emberi jogait.

A hatérozathoz fliz6tt kommentar szdmadatokat k6z61 a roméniai kivandorlasrol

Az ET parlamenti gyiilekezetének plenaris iilésén elhangzottakat GARZO Kalméan
foglalja 6ssze. BLAAUW holland képviselé eldadasaban elitéli Romdania nemzetiségi
politikajat.

ADRIAENSENS belga képviseld koholmanynak tartja a roman kormanyt illeté vadakat,
amit azonban az Osszes tobbi képviseld visszautasitott. Blaauw: szarmazastol fliggetleniil
mindenki ¢letkoriilményein szeretnének segiteni.

A Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvédo Bizottsaganak levele Duray Miklos
tigyében, Hirmondd, 1984. 11. (nov.—dec.) 14-16.
Duray Miklos pere kapcsan a szlovakiai magyarsagot ért sérelmek felsorolasa.

Tamas Gaspar Miklos: Mondj igazat, betorik a fejed, Hirmondo, 1984. 11. (nov.—dec.)
17-20.

Vilasz Demszky Gabor vitacikkére, aki irredentizmussal, nacionalizmussal vadolja. A
kibontakozas lehetdségét a szerz nem a kdzpontositott nemzet-adllamok tovabbélésében latja,
hanem valamiféle autonomista-foderalista jovo megvalositdsiban bizik Kelet-Kozép-
Européban.

Dénes Gyula [Béaba Ivan]: Amivel én nem tudok egyetérteni. (Megjegyzések Szalai Pal
Kende Péterrel folytatott vitajahoz), Hirmondo, 1984. 11. (nov.— dec.) 33-34.

A magyar nacionalizmus kritikdjdhoz meg kell vizsgalnunk a kornyezé orszagok
nacionalizmusat. A szomszédos orszagok nem targyalopartnerek a magyar kisebbség
kérdésében: asszimildcidjukra torekednek. A hatarainkon tuli magyarsdggal kapcsolatos
események sorozata nem mas, mint ,,tomény és dncéli sovinizmus”.

Az MSZMP XIII. kongresszusahoz. (Egyetemi és foiskolai hallgatok nyilt levele a
partkongresszushoz. 1985. marc. 24.), Hirmondo, 1985. 2. (marc.—4pr.) 18. p.

A 390 alairast tartalmaz6 nyilt levélben a hallgaték kérik a partkongresszust, hogy
foglaljon allast a magyar nemzeti kisebbségek védelmében, a megvalasztott tisztségviselok
folyamatosan tartsak szem eldtt a kisebbségben ¢él0 magyarok érdekeinek védelmét, az
igazsagtalansdgok ellen emeljék fel szavukat. Ha sziikséges, a sérelmeket terjesszék
nemzetkozi, ill. eurdpai forumok elé. Adjanak anyagi, kulturalis és politikai segitséget a
kiilf61don €16 magyarsagnak.
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Eszrevételek egy romdniai magyar felméréshez, Hirmondo,1985. 2. (mérc.—apr.) 47—18.

Az Eszrevételek a Bécsi Naplo 1984. 5. szaméban megjelent ,, Csékkeno szamok” c. cikk

szdmadatainak kiegészitésére késziiltek. Ez a cikk a Bécsi Naplo 1985. 1. szdmaban jelent

meg.

A magyarsaga ¢érintd konkrét sérelmeket sorolja fel. (A teljesség igénye nélkiil:
megszilntették a nagyenyedi Bethlen Kollégiumot, visszaszoritottdk a magyar tanar-, szinész-
¢s papképzést, egyes egyetemeken a magyar nemzetiség ardnyadt maximaltdk, a
kozépiskolakban kétnyelvii osztalyokat létesitettek, folyik az 6vodék €s az altalanos iskolak
1-4. osztalyanak elromanositasa.)

Dr. W.J.: Tamas Gaspar Miklos jelentése az erdélyi magyar kultura helyzetérol,
Hirmondo, 1985. 4. (aug.—szept.) 39.

Kivonatos ismertetés Tamas Gaspar Miklos: Censorship, Ethnic Discrimination and the
Culture of the Hungarians in Rumania c. tanulmdnyarol. A tanulmany az Emberi Jogok
Helsinki Szovetségének felkérésére késziilt az Eurdpai Kulturalis Férum alkalmabol.

Emberi jogok. A Duray Bizottsag utolso nyilatkozata, Hirmondd, 1985. 4. sz. (aug.—
szept.) 60—61. p.

Duray Miklés kiszabaduldsaval a Bizottsdg — feladata megsziinvén — feloszlatja magat. A
levél dsszefoglalja a jogi eljaras torténetét €s beszamol a bizottsag elvégzett munkajarol.

Sz6cs Géza: Kisebbségben, Hirmondo, 1985. 5. (okt.—nov.) 12—13.
Sz6cs Géza levelét Hamos Laszlo, a Committee for Human Rights in Rumania nevii
emberi jogi csoport képviseldje olvasta fel a parhuzamos forum megnyitdjan.

Dénes Gyula [Baba Ivan]: A szlovakiai magyar kisebbség helyzetérdl és gondjairol.
(Valasz Milan Hiibl cseh torténésznek.), Hirmondo, 1985. 5. (okt.—nov.) 65-68, 72. p.

A szlovékiai magyarsdg asszimilacidja vészes mértékben halad elére, amit a
kultarpolitika nagymértékben eldsegit. Az anyanyelvi oktatds egyre inkabb hattérbe szorul.
Javaslat: a szlovakiai magyaroknak sziikségiik van az ¢vodatol a fiskolaig magyar nyelvii
tanuldsi lehetdségre, konyvtarhdlozatra. A szerzd cafolja Milan Hiibl ennek ellentmondo
adatait.

Duray Miklos nyilt levele. (1985. jul. 18.), Hirmondo, 1985. 5. (okt.—nov.) 69-72. p.
1984. novemberi letartdztatdsa utan a bortonbdl irt levélben Duray megkdszoni az egyes
személyek, szervezetek szolidaritast, és ujra kifejti a szlovakiai magyar kisebbségre
vonatkoz6 nézeteit.

Szécs Géza: Levél a Magyar Népkoztarsasag Bukaresti Konzulatusanak egyik
tisztviseldjéhez, Hirmondo, 1986. 1. (jan.—febr.) 38—41.

A koltd tiltakozik Hodicska Tibor magyar diplomata kijelentése ellen, amely szerint
Szbées Géza tevékenységét a roman beliigyi szervezet finanszirozza. A feltételezést sajat — és
csalddja — sorsanak, az elleniik hozott intézkedéseknek feltdrasaval cafolja. Nehezményezi,
hogy — jollehet a magyar kisebbség helyzete és az dket sujté roman intézkedések ismertek a
magyar kozvélemény és a hivatalos szervek elétt — a Magyar Népkoztarsasdg nem tesz
semmit a romaniai magyarsag védelmében.

IV. A monori taniacskozas, 1985. junius 14-16. (Kézirat.)
Csurka Istvan: Uj magyar onépités, A monori tanacskozas. 1985. junius 14-16. 4-18. A
nemzeti jelleg XIX. szazad 6ta meghatdrozo eleme, a passziv rezisztencia 1956 utdn nemzeti
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nihilizmusba valtott at. A jelenlegi kvazi-kultara létrejottének Osszetevoi: a hagyomanyos
paraszti kultura felbomlasa, a csalad és az iskola kapcsolata és annak valtozasai nyoman
sajatos ertelmiségi osztalyuralom felé tart a magyar tarsadalom. Az 0j magyar Onépités
programjanak harom alapelvre kell épiilnie: 1. Ki kell 1épni a fenndllé hatalmi-politikai
koordinatak koziil; 2. Az Onépités programjat hangsulyozottan nemzeti alapokra kell
helyezni; 3. A szeretet programjanak kell lennie.

Csoori Sandor: Eltemetetlen gondok a Dunatajon. Uo. 24-34.

A kisebbségben ¢l6 magyarsag a szomszédos orszdgokban egyre nehezebb helyzetbe
keriil. Ezért nem csupan a szomszéd allamokat terheli a feleldsség, a mai helyzet a horthysta
Magyarorszdg revansista politikdjanak kovetkezménye is. A felszabadulas utan és
napjainkban a magyar kormény nem tett konkrét Iépéseket a kiilfoldon €16 magyar
kisebbségek helyzetének javitasaért.

Kenedi Janos: Demokratanak lenni: igen, de miért? Uo. 35-39.

Vitaba szall Cso6ri Sandor allaspontjaval a demokracia és a kisebbségek védelmének
Osszekapcsolasa ligyében. A nyugati demokracidkat kétoldaluan lehet értékelni: bel- és
kiilpolitikai értékrendszeriik szerint. A belpolitikaban érvényesiilé demokracia nem vonja
maga utan sziikségszerlien a kiilpolitikait, féleg nem hataron tali kisebbségi ligyekben. A
demokracia Kelet-Europaban folyamatosan visszafejlédik, megfigyelhetd ezen orszagok
»leziillése” a harmadik vildghoz. Sziikségszerli, hogy a fejlett demokratikus orszagok
megbecsiilését a demokracia egyetemes elveinek érvényesitésével érjiik el, amely egyben a
nemzeti kisebbségek védelmének is zaloga.

Kis Janos: Kortarainkrol és lehetoségeinkrol, Uo. 61-71.

A mai magyarorszagi belpolitikai helyet meghatarozé tényezo6jévé a gazdasag eldtérbe
allitdsa valt. A hatalom szférdin kiviil all6 értelmiség kibontakozéasi programjaira a
szakosodas, egyes részletkérdések kidolgozasa a jellemz6 am ezek nem allnak 6ssze atfogod
programma. (fgy pl. a nemzeti azonossagtudat, a kisebbségben é16 magyarok problematikaja
els6sorban a népi irdkat-kozirdkat foglalkoztatja.) Ennek elsddleges cimzettje a fiatal
értelmiségiek kore lett. 63.

V. Egyéb kiadvanyok

A magyar kisebbség Csehszlovakiaban. Kesziilt a Minority Rights Group (London)
szamdra 1980-81-ben. Bp. ABC, 1982. 47.

A tanulméany 1918-t61 1980-ig koveti a magyar kisebbség helyzetének alakuldsat
Csehszlovakidban a kovetkezd tematikus felosztdsban: a magyar nemzetiség jogallasa,
telepiilési és demografisi viszonyok, gazdasagi viszonyok ¢s tarsadalmi rétegzddés,
nemzetiségi iskolaligy, az anyanyelv haszndlata, miivelddés és tdjékoztatds, az egyhazak
helyzete, egyesiileti és politikai élet. Bibliografiat és statisztikai tablakat is kozol.

A tanulmany 1982-ben megjelent a Magyar Fiizetek sorozatban:

Szlovdkiai jelentés a magyar kisebbség dallapotardl. Parizs, 1982. Magyar fiizetek. 125.

A Duray-iigy és elozményei, Kiilon-Beszélo, 1984. (jul.) 2-9.

A dokumentum-gylijteménybdl megismerhetjiilk azokat a leveleket, allasfoglaldsokat,
tervezeteket, nyilatkozatokat, amelyek a Szlovak Kormany azon iskolatdrvény-tervezetével
kapcsolatosak, amely a magyar tanitasi nyelvil iskolak jovdjével foglalkozik. Mint kdztudott,
a tervezet szerint a magyar iskoldkat — a kertileti Nemzeti Tanacs vagy a sziilok kérésére oly
moédon alakitandk 4t hogy csupan magyar nyelvet oktatnak magyarul ami gyakorlatilag a
magyar tanitasi nyelv felszdmolasat jelentetté. (A tervezetet részben a tiltakozdsok hatdsara,
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nem fogadtak el, igy az iskolatorvény nem lépett €letbe!!!) Felemelte szavat tobbek kozott a
Szlovakiai Magyar Iskolak Védelmi Csoportja €és személy szerint Duray Miklos is
Csehszlovakia elndkéhez irott levelében. A tovabbi dokumentumok Duray letartdztatasaval
kapcsolatosak, valamint a letartoztatdas kapcsdn megfogalmazoddott tiltakozasok (Cseres
Tibor, Csurka Istvan, Mészoly Miklos nyilatkozata, amerikai magyar irok valamint Norman
Mailer, Allen Ginsberg, Arthur Miller, Kurt Vonnegut nyilt levele G. Husakhoz).

A magyar demokratikus ellenzék felhivasa a: Europai Kulturalis Forumhoz. Vakond,
1985. 1. 117-120.

A felhivas nemzetiségi-kisebbségi itigyekben a lakossdag tajékoztatasat, a nemzetiségi
biztositasat koveteli. Magyarorszagon jugoszlav, Jugoszlaviaban magyar kulturalis intézetet
kell felallitani. A szomszédos orszagokban élé magyar kisebbségeknek dllami és tarsadalmi
tamogatast kell adni anyanyelvi tanuldsukhoz, fokozottabban kell segiteni kulturalis
intézményeik miitkodését.

A demokratikus magyar megujulas programja, Demokrata, 1986. 3. 3—11.

A vazlatos javaslat — a szerkesztOség vitara szadnta — a magyar tarsadalom kiilénb6zo
szféraira kiterjed (4llampolgari jogok, kozélet, kiilpolitika, honvédelem, gazdasag- ¢és
szocialpolitika, miivel6dés, nemzeti hagyomanyok).

Hozzaszolas: Egy Virdgkedveld alairdssal: a Demokrata, 1986. 4. 28-29.

Feldolgozott kiadvanyok:
AB Tajékoztatd

Besz¢€16

Demokrata

Egtajak

Mashonnan Beszélo

BALLA, GYULA — DIPPOLD, PETER

The concern of Hungarians living in the neighbouring countries as represented by the
independent (samizdat) publication in Hungary (1976-1986)

The study makes an attempt to keep track of the most important statements the democratic
opposition made in the period 1976 through 1986 concerning the problems of Hungarians
living in the neighbouring countries. In the Opposition's literature — in respect of national
minorities — three period may be discerned: 1976 to 1979; 1980 to 1981; 1982 to 1986. While
the first period was characterized by the publication of theoretical works not directly related
to the region, the second and third periods were compassed by the appearance of the Bibo
Memorial Volume and the Consultation at Monor: the cause of Hungarian minorities living in
the neighbouring countries had increasingly come to the fore. Periodicals issued by the
Opposition tended to discuss the national-nationality problem field at three levels: topical
problems, theoretically and historically well-founded studies, and practical recommendations.
The study is completed by an annotated bibliography of articles on national-nationality topics
of samizdat publications.



