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KARSAI LASZLO

Ciganykeérdés M agyar or szagon 1944-1945

Magyarorszdgon 1943-ig a ,,cigdnykérdés” koriilbeliil olyan fontos kérdés volt, mint
az Amerikai Egyesiilt Allamokban napjainkban az ,,indiankérdés”.' De mig a 17-19.
szazadban az USA-ban modszeresen iildozték, irtottak, rezervatumokba szoritottak az
Oslakossagot, Magyarorszagon 1944 elott faji alapon megszervezett, tudatos
ciganyiild6zésrdl nem beszélhetiink.

A Holocaust korszakaig Magyarorszagon sem a legszélesebb értelemben vett
kozvélemény, sem a hatdosdgok nemigen torddtek a ciganyokkal. Az ,uri
kozéposztaly” mindennapi €életéhez hozzatartoztak a ciganymuzsikusok. A falvakban,
kisvarosokban a tekndvajo, drotos, valyogvetd ciganyok hasznos funkcidkat lattak el.
A nagy nyari, 0szi mezdgazdasagi munkdk idején a foldeken, szélokben nagy
szdmban dolgoztak cigdny napszamosok. A magyar népmesék, szolasok és mondasok
ciganyai kedves 10kotok, szoszatyar, dicsekvd alakok. A humoros, Oniroéniatdl sem
mentes ciganyok Jokai, Gardonyi regényeiben siirlin szerepelnek, gyonyori
cigdnylanyok ¢és tiizes Iéptl, villogd szemi cigany férfiak tarsasdgaban. Eo6tvos
regényében Peti ciganyt egyenesen a haza leghasznosabb polgdranak nevezi, ki téglat
vet, lakatot javit, lakodalomban muzsikal, ha kell, sirt as, s6t egyszer ifjusagaban még
hohérként is szolgélta a ,,kozallomanyt™.

1944 el6tt a magyarorszagi politikai vitdkban a ,,ciganykérdés”, mint fontos
probléma fol sem vetddott. Németh Laszlo nevetséges falukutaté dramahdsei is csak
végso elkeseredésiikben ,taldljak ki”, hogy ha Kesziben (Somogy varmegye) nem
pusztul a magyar, nincs német veszedelem, akkor jo lesz ,potszernek” a
,ciganyveszedelem™. Ha a ciganyokra egyéltalan folfigyeltek ebben a korszakban,
homadlyos indiai arja eredetmitoszuk még védte is Oket. A korszak cigany targyu
publicisztikdjadban visszatéré panasz, hogy a kozvélemény egyszerlien nem torédik a
cigany kérdéssel. Igy fogalmaz példaul az egyik ciganyszakértd csenddrtiszt: ,,A
cigdnykérdést eddigelé tizedrangu feladatnak tekintették és ha mégis szoba jott,
kézzel legyintettek: raériink még. Meg kell érteni, hogy a ciganykérdés megoldasa
nemcsak anyagi aldozatot kovetel, mely tulajdonképpen jovedelemhajtdo befektetést
jelent, mert a ciganyiigy rendezésével békés, dolgos adofizetéket neveliink a magyar
hazénak, masrészt olyan szolgélatot tesziink a ciganyok asszimildldsaval a
civilizacidonak, mely bizonyara a kiilfold eldtt is elismerésre fog taldlni, erkolcsi
haszonnal is jar.”* Jellemzé, hogy mig a ,,zsid6” fogalmat mar 1939-ben pontosan
definidlta a magyar parlament (1939: IV. tc.), arra még kisérletet sem tettek a
torvényhozok, hogy a ,,ciganysaghoz” tartozas kritériumait meghatarozzak. Ez a tény
azutan 1944-ben igen tag teret biztositott a cigany targya rendeletek helyi
alkalmazoinak (alispanok, szolgabirdk, csendOrparancsnokok). A cigdnykérdést ebben
a korszakban dontéen nem faji, hanem tarsadalmi problémanak tekintették.

A ciganyokat megregulazni Ohajtd hatdsagok szempontjabol az alapvetd
problémat az jelentette, hogy a ciganyok meglehetdsen konnyen jutottak
keresztlevelekhez, sziiletési anyakdnyvi kivonatokhoz. Kihasznalva a megtért
baranyoknak 6sidok oOta kijard joindulatot, ha mar nagyon sokat zaklattdk Oket a
csendorok, egyszerlien felkerestek egy olyan papot, aki hajlandd volt szamukra
keresztlevelet kiallitani. Fiatal cigadny férfiak és leAnyok gyakran alltak pap elé¢ azzal a
kivansaggal, hogy Ok bizony meguntak a vandoréletet, szeretnének szabalyosan,
torvényesen 6sszehazasodni. A naiv vagy csak egyszertien joindulata lelki atya ebbe
természetesen Orommel beleegyezett, és ha kideriilt, hogy a hazasulandoknak
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nincsenek szabalyos okmanyaik, bemondas alapjan minden olyan okmanyt kiallitott,
amely modjaban allt. Az iratokhoz, keresztlevelekhez jutast egyes vidékeken az a népi
hiedelem is megkonnyitette, amely a ,,ciganykomasagot” szerencsét hozonak vélte.’

A magyar hatosagok, ha egyaltalan folfigyeltek a cigany problémara, szinte
kizarolag a kobor cigdnyokkal foglalkoztak. A kdbor ciganyok sem egészségiigyi,
sem mas szempontbol nem jelentettek komoly problémat sem a helyi hatdésagoknak,
sem a csenddroknek. 1932-ben egy ciganyiigyekben szakértének szamitd csenddrtiszt
le is szdgezte: ,,Ma mar a ciganynal nagyobb ellenségei is vannak a kdzbiztonsagnak,
de azért a koborciganyt még mindig nem szabad veszélytelennek tekinteni és
elhanyagolni.”®

A 257.000/1928-as BM rendelet dvatos és igen tagan értelmezhetd formaban
ugyan, de eldirta a rendszeres ciganyrazzidk tartasat. Az 1944-ig megtartott
cigdnyrazzidk hatékonysaganak egyik f0 akadalyat az illetékes hatésagok pénziigyi
er6forrasainak sziikos volta képezte. Ha ugyanis komolyan vették volna a razziat és
sok kobor ciganyt fogtak volna el, a tolonckisérések Osszege tetemes summat tett
volna ki. Az 1930-as évek végétdl kezdve Magyarorszagon évente kétszer, altalaban
majusban ¢és oktoberben tartottak ciganyrazzidkat. A razzidk idOpontjanak
megallapitdsat a beliigyminiszter az alispanokra bizta, akik ebben az iigyben
ovakodtak attdl, hogy akar a szomszédos varmegyék alispanjaival is egyeztessék a
razzia idépontjat. Nagyon valdszinli, hogy a razzidk idépontjat az amugy sem tul
lelkes tisztviseldk, csenddrok ,,megstgtak” a megbizhatd ciganyoknak, nehogy az
istenért kobor cigdny akadjon a razzidzok tutjaba, mert akkor azt el kell fogni,
igazoltatni, bekisérni, adatait rogziteni, jelentést irni, ingdsagairdl, allatairdl leltart
felvenni, a végén pedig illetdségi helyére toloncolni az eldzdleg esetleg fertdtlenitett,
szOrzetétol, hajatol megfosztott ciganyt.

1944. marcius 19-e utdn sem valtozott meg egyik naprol a masikra a
magyarorszagi ciganyok helyzete. 1944 tavaszdn-nyardn a hatésagok ¢és a
koézvélemény minden figyelmét (a frontrdl érkezo hirek mellett) a zsido kérdés ,,végso
megoldéasa” kototte le. A korabeli vidéki sajtd hiradasai és a rendelkezésiinkre allo
levéltari anyag alapjan biztosan allithatjuk, hogy a ciganyokat azokrdl a teriiletekrol,
ahonnan egyaltalan elvitték, csak hossz hoénapokkal a zsidok deportildsa utan
tavolitottak el. A zsidddeportalasok utdin a BM ¢s a HM illetékesei elkezdtek azon
gondolkozni, hogy a zsidé katonai munkaszazadok mintdjara kiilon cigany katonai
munkaszazadokat allitanak fol. (Ezeknek a cigany katonai munkaszdzadoknak a
torténetét kandidatusi disszertaciom 6. fejezetében dolgoztam fol. A Hadtorténelmi
Kozlemények 1991/2. szdmaban teszi kozz¢é ennek szovegét.)

1944 szeptemberében a magyarorszagi ciganyok dontd tobbsége szdmara az élet
mit sem valtozott. A letelepedett, allando bejelentett lakéssal és foglalkozassal biro
ciganycsaladokat nem haborgattdk a renddrdk, csendérok. Fiaik mint honvédek egyiitt
szolgaltak a magyar bakdkkal, otthon maradt csaladtagjaik rendben megkaptdk a
hadisegélyeket. Az orszdgban minddssze két helyen, Sopron varmegyében és a
satoraljaujhelyi fészolgabirésag korzetében irtak Ossze a ciganyokat. Igaz, volt olyan
varmegye is, ahol mar hosszu évek ota vezettek nyilvantartast roluk.7

1944 0Oszén az orszagban tobb helyen a cigany katonai munkasszazadok
felallitasat kovetden az eldirt évi II. sz. ciganyrazziat is megtartottdk. A Somogy
megyei oktober 4-én minden eredmény nélkiil zarult.® Pest megyében 1944. oktober
5-én ugyancsak eredmény nélkiil tartottak meg a razziat. A kalocsai lovasérs példaul
azt jelegltette, hogy 15 ciganyt igazoltattak ugyan, de kéborciganyt egyet sem
talaltak.
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1944. oktober 15. el6tt (ez a megmaradt, bar nem gy6zziik ismételni, igen hianyos
iratanyagb6l is bizonyossdgai megallapithatd) Magyarorszagon semmiféle olyan
rendelet, bizalmas BM vagy HM utasitds nem sziiletett, amely valamennyi
magyarorszagi cigdny faji alapon torténd megkiilonboztetését, internalasat, cigany
gettoba zardsat vagy éppenséggel az orszagbol vald deportaldsukat irta volna eld. A
rendelkezésiinkre allo iratanyagban egyetlen olyan dokumentum sem talalhat6, amely
felelds német hatosagoktol szarmazna és foglalkozna a cigdnyokkal.

1944. oktober 15. utani napokban, hetekben sem adtak ki a nyilas hatdésagok
altalanos rendelkezést az egész, még uralmuk alatt 4116, de naprol napra zsugorodo
orszagrészen ¢€l0 ciganyokkal kapcsolatban. Ennek egyik okat a nyilasok
szemszOgébodl nézve egyre reménytelenebbé valo hadihelyzeten kiviil abban is
megtalalhatjuk, hogy a magyarorszagi nyilasok egy évtizedes miitkodésiik alatt soha
nem is torédtek a cigdnyokkal. Szalasi ,.csak” zsidomentessé kivanta tenni
Magyarorszagot, de ,,orszagépitd programjaban” 1935 tavaszan példaul elismerte a
Magyarorszdgon ,,zart egységben ¢l6 nemzetek Onkormanyzati jogat”. Szélasi a
nagymagyarorszagi birodalmi gondolat biivkorében ¢€lt, de nem volt szélsOséges,
soviniszta, nem torekedett az itt ¢l6 népek, nemzetek erdszakos asszimildcidjéra.
Szalasi a magyarsag vezet0 szerepét kivanta biztositani a Karpat-medencében és a
hungarizmusét a nemzetiszocialista Europaban. '

A korabeli nyilas brosturak, roplapok, sajtétermékek szinte soha nem emlitik a
cigdnyokat, ami jol mutatja, hogy még a nyilasok szemében sem volt ez fontos,
Iényeges, megoldand6 probléma.

Az els6 olyan rendelkezést, amely kivétel nélkiil minden ciganyra vonatkozott, a
déli hadmiiveleti teriilet korméanybiztosa 1944. oktober 16-an adta ki. Ennek szdvege
sz0 szerint a kovetkez6:

LA m. kir. pécsi IV. csendbrkeriileti parancsnoksag 4tirata szerint a
munkaszolgalatra behivott, valamint egyes kir. ligyészségek altal munkara kiadott
cigdnyok kozil megszoktek, s ezek, valamint visszamaradt csaladdtagjaik a
kozbiztonsdgra fokozottabb mérvben veszélyessé valtak, tovabbd a ciganyok az
utobbi idében sorozatos betoréses lopasokat kovettek el, sot egyesek fegyverrel
felszerelt banddkba is verddtek és magatartadsukkal oly latszatot kelthetnek, hogy
partizanokhoz tartoznak ezért a vagyon- és személybiztonsag érdekében az
1.500/1944. M.E. sz. rendelet 7. §-arak (4) bekezdése alapjan a déli hadmiiveleti
teriiletre vonatkozoan az alabbiakat rendelem el:

1. A cigényok alland6 tartozkodési helyliket nem hagyhatjak el. 2. A kdzségi
eloljarésagok (: polgarmesterek :) ezen rendelkezésemet a ciganyok elott tegyék
kozhirré. 3. A kozségi eloljarosag (: polgarmesterek :) cigdnyok részére allando
tartozkodasi helyiik elhagyasara, ha a néla eldterjesztett ily irdnyu kérelem teljesitését
feltétleniil sziikségesnek és indokoltnak taldlja, egyes esetekben kivételesen engedélyt
adhat. Az engedélyben fel kell tlintetni, hogy annak tulajdonosa mikor, honnan és
hova jogosult menni, haszndlat utan az igazolvanyt a kiallité kdzségi eloljarosagnak (:
polgarmesternek :) vissza kell szolgaltatni — amennyiben a cigany uj lakhelyre
koltdzne, azt az 01j lakhely szerinti kdzségi eloljarosag (: polgdrmester :) vonja be és
kiildje vissza a kiallito eloljarosagnak vagy polgarmesternek.

4. Minden cigany, aki allando tartézkodasi helyét a kozségi eldljardsag (:
polgarmester :) engedélye nélkiil elhagyja, kihagést kovet el és az 1.500/1944. M.E.
sz. rendelet 8. §-dnak (I) bekezdése alapjan biintetendd, tovabba a biintetésen kiviil
internalando is.
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Felhivom Alispan Urat, hogy ezen rendelkezésem végrehajtdsa érdekében
sziikséges intézkedéseket torvényhatosaganak a déli hadmiveleti teriilethez tartozo
részén haladéktalanul megtenni szivesked;jék.

Végiil ¢értesitem, hogy hasonld értelemben utasitottam a megyei varosok
rendérkapitanysagait, valamint az ¢érdekelt csenddrkeriileti parancsnoksagokat a
csendorség megfeleld utasitasa végett egyidejlileg megkeresem.

Pécs, 1944. oktober 16.

a déli hadmiiveleti teriilet kormanybiztosa helyett: vitéz Molnar s.k. vezérérnagy,
4. honv. Kg. parancsnok.“'' Vitéz Molnar vezérérnagy, a ciganyokat ,,roghdz kots”
rendelet alairdja rendeletébdl egy-egy masolatot kiildott Zala, Somogy, Baranya ¢és
Vas varmegyék alispanjainak.'?

Az  intézkedést kezdeményezd pécsi  csenddrkeriileti  parancsnoksag
névjegyzékeket is kért a kozigazgatasi hatdsdgoktdl. Ahol pedig névjegyzéket
készitenek, gondosan nyilvantartasba veszik egy — barmilyen szempontok alapjan — a
kozonséges halandoktol megkiilonboztetett embercsoport minden egyes tagjat, ott
1944-ben jo okunk van foltételezni, hogy eldbb vagy utobb megprobaljak Oket
taborba zarni és (vagy) depondlni is. Ez tortént 1944. november 4-én a Nagybicsérden
és Kisbicsérden (Baranya vm.) laké ciganyokkal is. Oréluk mar 1944. aprilis 20-an
részletes adatokkal névjegyzéket készitettek. A jegyz6k a 14-70 éves koru
,munkakeriild cigadnyokat” vették fol a névjegyzékbe, amelyet a szentlOrinci
foszolgabironak kiildtek meg. A nagybicsérdi korjegyzd jelentésében meglehetésen
ellentmondasos modon ,,a Nagy- ¢és Kisbicsérd kozségben laké munkakertiild
cigdnyokrol” besz¢l, akikkel kapcsolatban megjegyzi, hogy a jelentés elkészitésének
id6épontjaban valamennyi (az én kiemelésen - K. L.) cigany ,,foldmiives-napszamos
munkéra” mar elszeg6dstt. "

1944. november 4-én a nagybicsérdi helyettes korjegyz0 szo szerint az alabbi
jelentést kiildte a szentlérinci fészolgabironak: ,Jelentem, hogy folyé ho 2-an a
szabadszentkiralyi csenddrérsparancsnoksag tavbeszélon kozolt 216/1944.  sz.
felhivasa alapjan a mai napon reggel 5 orara 5 kocsi eléfogat volt eldallitando ¢és a
fogatok igénybevételével a nagybicsérdi és a kisbicsérdi ciganytanyan 1évé Osszes
ciganyokat, nemre ¢és korra vald tekintet nélkiil az 5 eldfogat igénybevételével és
csenddrkarhatalmi kisérettel Pécsre szallitottak.

Semmiféle tekintetben, semmi nemil felvilagositassal ezzel kapcsolatban a
csend6rérs nem szolgalt.

A mellékelt jegyzOkonyvekben foglaltak szerint mindkét kézségi ciganytanyan
ing6sagok maradtak, ¢és Kisbicsérd kozségben ¢él6 joszagallomany is. A joszagok
tartds és gondozés nélkiil nem maradhatnak, mert pusztulasnak lennének kitéve, s a
kunyhokba zart ingdsagok is biztos elhelyezést igényelnének, mert a rozoga kunyhdk
lezart ajtaja kell biztositékot nem nyujt.

Tisztelettel kérem szives intézkedését, hogy az ingdésagokkal mi torténjék.’

A szentldrinci fOszolgabiré 1944. november 9-én vdlaszolt a nagybicsérdi
korjegyzonek: ,,Tudomasul vétel utan a jegyzokonyveket tovabbi eljaras véget; azzal
az utasitassal adom vissza, hogy a Nagybicsérden és Kisbicsérden a cigdnyok
eltavolitasa utan visszamaradt ingosagokat gyijtesse egy jol elzarhaté kunyhoba, s ott
leltdrozva Orizze meg, a lovakat, s csikOkat szintén vegye jarlataik vagy ilyen
hianyaban kiils6 ismérvek alapjan jegyzékbe, s tartasra, egyben okszeri
mezdgazdasagi kihasznédldsra a legjobban rdszorult hadba vonultak kozt atvételi
elismervény ellenében a talalt 16tappal egylitt ossza ki. Mindezek az ingodsagok,
fogyoanyagok ¢és allatok a kozség gondozdsaban, s letétjében ilymddon 6rzendék meg
tovabbi rendelkezésig.

514
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Nem teszek észrevételt az ellen, ha az ingdsagokat elismervény mellett
menekiiltek vagy egyébként rautaltak részére hasznélatra sziikség esetén szintén
kiadja.”"

Szembedtld a két irat hangneme kozotti kiilonbség. Bicsérdrdl aggddo,
felhaborodott, megddbbent ember irt arr6l, hogy ,,nemre és korra valo tekintet nélkiil”
elvitték a ciganyokat. Ingosagaik leltarozasa, az allataikért valo aggddas talan tobb
mint valoszinlien csak iiriigy arra, hogy ezt a dontést visszavonassa, feljebbvalojat
intézkedésre sarkallja, legalabb megtudja, hogy miért vitték el a cigdnyokat, hiszen a
csenddrok ,,semmiféle tekintetben semminémii felvilagositassal” nem szolgaltak.
Ennek az embernek a ciganyok sorsa irant k6zo6mbds hivatalnok valaszolt.

De az a tény, hogy Nagy- és Kisbicsérdrdl a csendérok valoban elvitték az dsszes
ciganyt, még korantsem jelenti azt, hogy valamiféle szervezeti, orszagos akcio egyik
epizddjarol lenne sz6. A szomszédos pécsvaradi jarasban a kdrjegyzé 1944. november
9-én kozolt a ciganyokkal a déli hadmiiveleti teriilet kormanybiztosanak rendeletét.'

Ezek szerint arrol a Pécsvaradrol nem vitték el a ciganyokat, ahol — minden
bizonnyal a cigany katonai munkésszdzadok felallitdsaval kapcsolatban — ciganytabor
is volt. Legalabbis erre lehet kovetkeztetni az igali jarads fOszolgabirajanak 1944.
november 16-1 jelentésébdl, amelyben Orsés Istvan volt andorsi lakos sorozasa irant
érdeklodott. A tabi fOszolgabird valaszjelentése szerint a fentnevezett ciganyt:
,Ko6roshegyrél a csenddrors Pécsvaradra szallitotta az ottani ciganytaborba.”’

A siklési  fészolgabirdi jards 7 doboznyi, 5991-t6l 9187-ig sorszamozott
irattdmegébdl egyetlen egy irat sem utal arra, hogy 1944 novemberében a siklosi
fészolgabir6i jarasbol barhonnan is elvittek volna ciganyokat nemre, korra valo
tekintet nélkiil. Ugyancsak nincs ilyesminek nyoma — még f6szolgabiroi irat szinten
sem — a pécsvaradi és a pécsi fészolgabiréi iratanyagban.'®

1944. november elsé napjaiban Szombathelyrdl és kornyékérdl is deportaltak
ciganyokat. Pontos szadmukat megéllapitani nem lehetséges, mert az 1944-45-6s
iratanyag legnagyobb része megsemmisiilt. A deportalasra utal a magyar kiralyi
renddrség szombathelyi kapitanysaganak 1944. november 9-i1 egyik jelentése a
polgarmesteri hivatalnak. Ebben sz6 szerint a kovetkezdk olvashatok: ,,Kérem, hogy a
folyé ho 3-an Szombathelyen Osszeszedett és ismeretlen helyre elszallitott internalt
cigdnyfaju egyének Varosmajorban elhelyezett disznait, lovait és szekereit
értékesiteni, és lezart lakdsait leltdrozni sziveskedjék. Az ott felallitott két drsomet
nem 4ll moédomban tovabb a sziikséglakasoknal 16v6 ciganylakasok elétt felallitani.”"”

A ciganyokat Komaromba, a Csillag erédbe vitték. Ide keriiltek azok a ciganyok
is, akiket az 1944 novemberi nagy razziak soran fogtak el. Ezeknek a razzidknak
elsddleges célja a katonaszokevények kézrekeritése volt, de sok cigany ekkor keriilt a
hatosagok kezére és a komaromi Csillag bortonbe. A komaromi renddrkapitdnysag
1944.. november 24-1 bizalmas jelentése a kozbiztonsagi helyzetrdl beszdmol arrol,
hogy 1944. november 22-én a vagdunai 3 szigeten és a partostjtelepi részen bujdoso
kommunista partizdnok kézrekeritése végett megtartott hajtérazzia nem vezetett
eredményre. A jelentésbol kidertil, csak a ciganyteleprdl allitottak el6 tobb ,,csavargod
ciganyt”, akik kozil 10 {6t a ,,fennalld bizalmas rendeletek értelmében” a komaromi
Csillag erédbe szallitottak. >

Az 1944. novemberi nagy razziardl szot ejtett Vajna Gabor nyilas beliigyminiszter
is a Szalasi-per targyalasan. 1946, februar 16-an Jankdé Péter tandcsvezetd bird
kérdésére kozolte, hogy a honvédelmi miniszter, illetve a német hadvezetdség
kivansagara tortént, hogy Budapest kdrnyékén a hadmiiveleti teriiletrl 6sszeszedték a
kommunista és baloldali-gyants elemeket. Vajna gy emlékezett, hogy par ezer
embert tudtak Osszeszedni, kommunistakat és részben rovott multi embereket,
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kozonséges blindzoket, akiket eldbb Komdaromba széllitottak, majd onnan
munkaszolgalatra a németeknek adtak at.

Finta Jozsef altdbornagy 1945. december 7-én szamolt be az emlitett razziarol, 6
ugy emlékezett ekkor, hogy 1944 november-decemberében 0sszesen 4 razziat rendelt
el. Az els6 nem sikertilt, a méasodikon 14.600 szokevényt fogtak el, koztiik tobbezer, a
hely6rségén kiviil irasbeli engedély nélkiil tartozkodd katonat, valamint megfeleld
okméannyal nem rendelkezéket is.*!

A komaromi Csillag bortdn, mint erre még majd visszatériink, gytijtéallomas volt,
itt valogattak ki azokat a munkaképes cigany férfialt és ndket, akiket azutdn a
Harmadik Birodalom teriiletére deportaltak.”

A Szalasi-per iratai kozott taldlhaté az a levél, amelynek ir6ja, dr. V.-né a
szemtanu hitelességével szamolt be a komaromi Csillag-varban 1944 Gszén-telén
uralkod6 allapotokrél. 1945. november 25-én irott levelében tobbek kozott a
kovetkezOket irja: ,Elhajtottdk a szegény zenészeket is, akik utan elfutottak az
asszonyok és a gyerekek is. Azokat is vitték. Nevetniink kelleti, mikor hoztak
szegények a nagybdgot is, meg a klarinétot. Mintha csak zeneszdval vonult volna be a
kozség a Csillagba. Mind jobb zenészek voltak, feleségeik bundaban, prémes
kabatban. Novemberben mar kutyahidegek voltak. Hely a bortonhelyiségekben nem
volt. Az elfogottak nagy része a kazamatdk el6tti szabad térségeken tanyazott.
Kisgyerekek megfagytak tucatjaval. Azokat a latrindba dobtak. Ily mddon firitette ki
Endre a Felvidék nagyrészét és a Drava-menti, de egyéb kozségeket is. Bombazasok
esetén megszakadt az elszallitas és annyira 0sszegylltek a szegény deportaltak, hogy
a folyosokon szorultak ezerszamra batyuikkal. De oly tdmegben, hogy mozdulni nem
tudtak. Az 6rség nem akarta megfagyasztani a szabadba (sic!), egyszer 3 napig ott
szorongtak. Sziikségletiiket maguk ald végezték, ndk, férfiak, egymas mellett.
Gyerekek az anyjuk 6lében. Mikor aztdn elindultak, ruhajukbol, nadragjukbol folyt
utanuk az {iriilék, mire az allomdsra értek rajuk is fagyott... Ezerszamra kartotékoztak
a foglyokat, minden ir6gépnél allt egy német, aki a rongyosokat ciganyoknak, a
munkésokat kommunistdknak €s az Gri embereket és ndket vezettette be az elszallitas
elétt a lajstromba.””

A varbol az anyédkat csecsemdikkel, kisgyerekiikkel egyiitt elengedték. Errdl
tanuskodik a székesfehérvari csendorkeriilet egyik Orsének jelentése, amelybdl
kideriil, hogy 1944. november 24-én a komaromi tdborbdl elbocsatottak tobb
kisgyerekes cigany nét (valamennyien nyugat-dunantali lakosok). A hazafelé vezetd
ﬁtonzilégy cigany kisgyermek meghalt. A legfiatalabb 1 hetes, a legiddsebb 4 éves
volt.

Az a tény, hogy mar a koméromi tdborban megejtették a szelektalast, azt
bizonyitja, hogy a cigdnykérdést még 1944 novemberének utols6 napjaiban sem
kezelték még a nyilasok sem faji alapon. A munkaképes kort férfiakat és a
gyermektelen, munkaképes kori ndket igyekeztek dsszegytijteni, sz6 sem volt a még
nyilas uralom alatt 1évé magyarorszagi teriiletek ,,cigdnymentessé” tételérol.

Teljes bizonyossaggal csak annyit lehet megallapitani, hogy 1944 novemberében,
els6sorban Baranya, Vas és Zala varmegy¢k tobb jarasabol elvitték a ciganyokat. De
Gyomore kozségb6l példaul (Gyér vim.) nem.>

Ugyanakkor Nyaradrol (Veszprém vm.) az F. csaldd minden egyes tagjat
elhurcoltdk valamikor 1944 6szén.”® K. Gy.-t emlékezete szerint 1944. november 15-
én Badacsonytomajbol, sajat lakdsabol mint polgéri személyt hurcoltak el ,,Dahdba”
(Dachau).”’ Tolna megyében Varalja és Lengyel kozségekbél nem deponaltik a
ciganyokat, hanem koziilik tobbet helyben meggyilkoltak a csend6rok.*
Bizonyosnak latszik, hogy Somogy varmegyébdl is hurcoltak el 1944 &szén



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 1.sz.

ciganyokat Németorszagba.” K. L. ellen az volt a vad, hogy 1945 februarjiban részt
vett Komaromban ¢és kornyékén razzidkon és partizdnvaddszatokon, sOt részt vett
1945. februar 14-én a komdaromi foghdzbdl elhurcolt nék meggyilkolasaban. Az
allamiigyészségen tett vallomasaban egy ismeretlen nevii koméaromi ciganyasszonyrol
tett emlitést, akit agyonldttek ¢és 1945. februar 14-én a befagyott Dunan
kézigranatokkal kiszélesitett 1ékbe gyomoszolték.™

Bizonyosan tudjuk ugyanakkor azt, hogy a celldomolki jarasbol (Vas vm.) még
1944 decemberében sem vitték el a ciganyokat. December 14-én a fészolgabird azt
jelentette alispanjanak, hogy: ,, A koborcigdnyok felkutatdsira a kozségi
eloljarosagokat felhivtam és a ciganyok ellendrzését allandé figyelemmel kisérem”.”!
A sarvari jarads foszolgabirdja 5 nappal késObb szd szerint a kovetkezoket irta
jelentésében: ,Jarasom teriiletén koborciganyok létszamaban véltozads nem tortént,
ugyanis idegen jarasbeli koborcigdny megjelenése esetén megjelenteket illetékes
teriiletiikre visszatoloncoltam.”*

Két nappal késObb a vasvari foszolgabird arrol tajékoztatta alispanjat, hogy
jarasaban ,,a koborcigdnyok csenddri feliigyelet alatt allnak és résziikrdl a megfeleld
rendszabalyozast allandoan megkapjak.”>

December 22-én a szentdienesi korjegyzdségen Szomor Dezsd banfai lakos tett
panaszt, mint a banfai legeltetési tarsulat elndke, a banfai cigdnyok ellen, akik a
legeltetési tarsulat tulajdonat képezd legelohelyen létesitett deleléhelyeken a fakat
allandoan lopkodjak.**

Ugyanakkor Fejér megyében 1944 végén, 1945 elején a ciganyok rendkiviil sokat
szenvedtek. Szolgaegyhaz kozségben 1945. janudr végén K. F. teljes csaladjat és 27
rokonat egy ismeretlen katonai alakulathoz tartozo mintegy 50 fonyi katonai csapat
tagjai kivégezték.*

1945. januar végén vagy februdr elején Székesfehérvarrol hurcoltak el Varpalotara
kortilbeliil 100 ciganyt Egyes adatok szerint 118 ciganyt végeztek ki a a nyilasok és
temettek kozos tomegsirba Varpalota mellett.*

Vajna Gébor nyilas belligyminiszter 1945 marciuséban tartott egyik beszédében
beszamolt arrol, hogy ,,Székesfehérvarra tényleg visszajottek a zsidok az oroszokkal.
Ezek katonaszokevények voltak és elkezdtek bolsevista propagandat csinalni. Ezeket
a hadijog alapjan felkoncoltattam. Ugyanigy felkoncoltattam még 5 nét, akik felhajtoi
voltak a megbecstelenitést végzd szovjet katondknak. Ugyanigy bejelentem 40
muszkavezetd ciganynak a kivégeztetését, akik szintén birdi eljaras nélkiil intéztettek
el a helyszinen.*’

Mint az Pintér Jozsef Fejér megyei nyilas fOispan népbirosagi targyalasan az
¢letben maradt, el nem hurcolt cigdnyasszonyok tanuvallomasabol kidertilt, a féispant
a csend6rok tajékoztattak arrol, hogy . likvidaljak” a ciganyokat.®

Pintér Jozsef 1948-ban pertijrafelvételi kérelmet nyujtott be, arra hivatkozva, hogy
a Székesfehérvarrol elhurcolt ciganyokat Veszprém megyében 6lték meg, Orendy
csenddrezredes parancsara, arra hivatkozva, hogy a ciganyok allitolag a hadmiiveletek
tartama alatt fosztogattak és erdszakoskodtak. Pintér Jozsef kérelméhez csatolta
Kemenesi Imre volt véarpalotai csenddr 1948. augusztus 8-an aldirt nyilatkozatat,
amelyben tobbek kozott a kovetkezoket olvashatjuk: ,,1945. februar elsé napjaiban a
németek és nyilasok egy nagyobb ciganycsoportot hoztak munkéra Székesfehérvarrol
Véarpalotara. Székesfehérvar visszafoglaldsa (januar 23.) utan kideriilt, hogy a
ciganyok az oroszok bevonuldsa utan (december 24.) fosztogattak, raboltak,
erészakoskodtak. Elhataroztak, hogy a N.SZ.K. 1utjan (Nemzeti Szédmonkérd
Kiilonitmény = Nemzeti Szamonkérd Szervezet vagy Nemzeti Szamonkérés
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Szervezete) Orendyék felszamoljak a ciganytelepet. Hazaikat felégetik, a ciganyokat
pedig elszallitjak a hadmiiveleti teriiletrdl.”

Kemenesi Imre beszamolt arrdl, hogy igen sok ciganyt hoztak Viarpalotara, ahol
Orendy utasitasara kivégezték Oket, mivel tovabbszallitasuk megoldhatatlan feladat
volt. A nyilas fOkeriiletvezetd a tabori biztonsagi szolgalat utasitasara felszolitotta a
varpalotai csendoOrdrsparancsnokot, hogy a kivégzést hajtassa végre. Az
Orsparancsnok erélyesen tiltakozott és kijelentette, hogy partembertdl parancsot, de
még utasitast sem fogad el. Végiilis — allitolag — Fekete fotorzsérmester — az NSZK és
a Gestapo parancsara - kivégeztette a ciganyokat.””

A nyugati hatarszélen 1945 els6 két honapjaban a ciganyok helyzete nem valtozod
meg. A szentgotthardi f8szolgabird januar 11-én csaknem sz6 szerint megismétli havi
jelentésében azt, amit 1941 6ta mindig is mondod jarasa ciganyairdl: a ciganyok
Osszeirdsa, nyilvantartd lappal valo ellatdsuk megtortént, Kercaszomor és Farkasfa
kozségekben vannak ,,letelepedett koborciganyok™ (sic!), ,,napszam és mezdgazdasagi
munkakbol tartjak fenn magukat, az élet- és vagyonbiztonsagot nem veszélyeztetik.”*’

Egy héttel késobb a kdrmendi jaras fOszolgabirdja arrdl tajékoztatta az alispant:
,Jarasom teriiletén az Osszes cigdnyok nyilvantartasba vétettek, koborciganyok
nincsenek. Az itt letelepedett €s allando lakhellyel bird cigdnyok legnagyobb részének
létfenntartasa biztositva van mezdgazdasagbdl szarmazod keresményiik utjan. A
ciganyok legnagyobb részét az erdditési munkalatok sordn egyébként igénybe
vettem.”

A szentlorinci jarads foszolgabiraja még februar 4-én is arr6l szamolt be
jelentésében, hogy jarasa teriiletén ,,a cigdnyok kozott tetvesség nem fordult eld az
elmult honap folyaméan”.*

Koriilbelil ezekben a napokban adhatta ki Vajna Gabor nyilas
Beliigyminisztériumanak X. osztalya a polgari kiiiritésrdl szolo legfrissebb rendeletet.
Az ellenséges tamadasra hivatkozva az arcvonal a Nyitna folyd, Ersekujvar,
Komarom, Gyér, Gy6r—veszprémi vasutvonal, Veszprém, Balatonalmadi vonalak
kozotti teriilet polgéri kiiiritését rendelte el. A rendelet 5. pontja sz6 szerint igy
hangzik: ,,5.) A kozbiztonsagi szerveket hivja fel, hogy a kiiiritendd tertiletrdl a
polgari lakossdg koziil mindazon megbizhatatlan egyéneket, kik a szovjet csapatok
elényomulésa esetén azokhoz csatlakozhatnak, tovabba a ciganyokat, csalddtagjaikkal
egylitt. végiil a még feltalalhato Osszes zsidofajiiakat vegyék drizetbe és a kitelepitési
hely illetékes foispanja altal biztositando atmeneti internal6 taborokba kell elhelyezni.
Ezen internaltakat a kozmunkakban 4llanddéan foglalkoztatni kell. A felvevd
féispanok internald taborokrdl gondoskodjanak.

Az igy Orizetbe vetteket a befogad6 internaléd tabor szdm szerint BM-nek azonnal
jelentse be, VII. oszt. A jelentésben kiilon kell a munkaképes férfiakat és kiilon az
ilyen ndéket, a munkaképtelen férfiakat, kiilon az ilyen ndket és a gyermekeket
feltiintetni.

Az internalé tidborok Orszemélyzetét a teriiletileg illetékes renddrkeriileti
parancsnoksagtol kell igényelni.”*

Val6szinlinek tlinik, hogy ez a kozponti rendelet indithatta arra a IIL
honvédkertilet teriiletén mikodé hadmiiveleti kormanybiztost, hogy februdr 7-én sajat
hataskorében rendeletet adjon ki a cigdnyok Osszegylijtésére. Mint azt Vas megye
alispanjanak megkiildott rendeletében sz6 szerint olvashatjuk: ,,A katonai ¢és
magantulajdon biztonsaga, a kdzegészség biztositasa, végiil a katonai titok biztositasa
szlikségessé teszik azokon a teriileteken, ahol a hadmiiveletek folynak és az amogotti
terlileteken az ott lakd vagy atvonuld cigdnyok 0Osszegyiijtését és a hadmiiveleti
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teriiletrél vald kitelepitését. Kivételt csak azok a ciganyok képezhetnek, akik a
megjelolt teriileteken mar régota ott tartdzkodnak és tisztességes kenyérkeresetiik van.

Felhivom ezért, hogy joghatdsaga teriiletén az elobb emlitett ciganyok siirgds
Osszegyljtése és azoknak azonnali kitelepitése irdnt siirgdsen intézkedjék. Addig is,
mig a ciganyok kitelepitése megtorténhet, dket a gylijtdhelyeken kell feliigyelet
mellett kell elhelyezni. Az ellenszegiild, vagy szokést megkisérld ciganyokkal
szemben a legradikélisabb eszkozok is igénybe vehetdk. A ciganyok Osszegyljtése és
hasznos foglalkoztatasa szempontjabol akként kell eljarni, amint az a zsidokkal
szemben tortént. Rendeletemet a lehetd legsiirgdsebben és legkoriiltekintébben kell
végrehajtani és az eljaras eredményérdl hozzam legkésébb 8 napon beliil jelentést kell
tenni.

Vas varmegye alispanjat felhivom, hogy az intézkedések megtételére az elsé foku
renddrhatosagait megfelelden és siirgdsen utasitsa. Célszerlinek latszik a cigdnyoknak
jarasonkint, vagy ha a sziikség ugy kivanja, jarasonként tobb gylijtétaborba torténd
elhelyezése. Abban az esetben, ha a cigdnyok Osszegylijtése a varmegye egész
teriiletén nem volna egyidében keresztiilvihetd, ugy azt a hadmiiveletekhez kozel esd
terlileteken kell megkezdeni.

Egyidejiileg ezt a rendeletemet a szombathelyi csenddrkeriileti Parancsnoksagnak
azzal a felkéréssel kiildottem meg, hogy annak végrehajtdsdban, kiilondsen a
karhatalom nyujtasa tekintetében legyen Alispan Ur segitségére.

Szombathely, 1945. februar h6 7-én.

Kitartas! Eljen Szalasi! **

Mig a hadmiiveleti kormanybiztos tovabbra is jelentds, a szd szoros értelmében
¢letbevagdan fontos kiilonbséget tesz a letelepedett és a kobor cigdnyok kozott, Zala
varmegye fOispanja februar 21-i datummal a magyar kiralyi beliigyminiszter ur
rendeletére — egyébként a rendelet szamat és kiaddsédnak idépontjat nem kozli —
hivatkozik: ,,Az orszag terliletén tartozkod6 valamennyi ciganyt 0ssze kell gytijteni és
taborba kell szallitani. Felhivom f0szolgabird urat, foglalja slirgdésen névjegyzékbe a
jéarasa teriiletén lakd vagy tartézkodd ciganyokat és a névjegyzéket 3 napon beliil
terjessze fel hozzam. A névjegyzék megjegyzési rovatdban tiintesse fel a cigdnyok ez
idd szerinti foglalkozasat.” *

A fOispant — nem zarhatjuk ki ennek lehetdségét — valdsziniileg telefonon vagy
személyesen utasithatta Vajna Gabor. 1945. februar 22-én, tehat egy nappal kés6bb
mar részletes indoklassal és pontos rendeletszdmmal ellatva megjelent Vajna
belligyminisztériuma X. osztalyanak cigdny munkaszolgalat-rendelete. Szovege szo
szerint a kovetkez6: ,,M. kir. Belligyminisztérium X. osztaly — Targy: Megbizhatatlan
elemek ellendrzése és hatratelepitése. 166.578/1945. BM X. o. Féispan Urnak, Gyér.
— Megbizhato és szavahihetd egyénektdl szarmazé vallomas szerint Ersekajvar
korzetében egy orosz megszallas aldl felszabadult kozségben az orosz katonasag €s az
ott maradt csdcselék magatartdsit a kovetkezOkben ismertetem. Az orosz élek
bevonuldsakor a lakossag félelmében a pincékbe menekiilt. A kozség ciganyai és
csOcseléke 6rommel lidvozolte Oket. Az oroszok azonnal étel €s ital utan érdeklodtek,
melyek felkutatdsaban a ciganyok és a csOcselék segitségére voltak abban a
reményben, hogy 6k is részesiilnek a joban. A ciganyok és csdcselék a jobbmodu
gazdakhoz vezették az oroszokat, ahol enni- és innivalot koveteltek. Jollakottan és
megfeleld italmennyiség elfogyasztdsa utdn megkezdték a lakdsokban az ékszerek,
ruhanemtiek és értékesebb vagyontargyak utan brutdlis moddszerekkel a kutatast.
Fentiek alapjan elrendelem, hogy minden olyan teriiletrél, amely esetleg kiiiritésre
keriil, valamint a legelsé kiizdovonal mogott harom km. mélységli teriiletrdl a
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cigdnyokat és megbizhatatlan egyéneket — ha kell karhatalommal is — el kell
tavolitani. Oket a vm. alispanja altal meghatarozott ideiglenes felvevd teriileten
kozmunkara kell felhasznalni és szigort ellenérzés alatt tartani. Kapjak: a meg nem
szallt teriiletek foispanjai €s thj. varosok polgarmesterével, BM VI. és VII. osztaly.
Nagycenk. 1945. évi februar 24. A miniszter rendeletébél: Jolcvai sk. v. ezds.”*

A nyilas allamgépezet 1945. februar utols6 napjaiban mar a teljes felbomlas képét
mutatta. A rendeletet ugyan kiadtak, de megvaldsitasat az alsobb foku hatosagok nem
tekintették sem lehetségesnek, sem fontosnak, ezért igyekeztek némi
latszattevékenységgel huzni az id6t. Zala megyében a korjegyzdségeket februar 24—
25-¢én tajékoztatjak az uj rendelkezésrol, amely szerint valamennyi ciganyt ossze kell
gyljteni ¢és taborba kell szallitani. Elsé 1épésként — hidba, még makacsul élnek az
1944 marciusa és juliusa kozott a hivatali végrehajtdo apparatus vérébe ivodott
szokésok — névjegyzek Osszeallitasara utasitjak a korj egyzc'iket.47

A keszthelyi foszolgabird6 ugyanezen a napon 7 korjegyzdOjét utasitja, hogy
tavbesz¢élon vagy futar Utjan: ,,azonnal jelentse, hogy jegyzdsége teriiletén hany 6
cigany van Osszesen. Ezekre a szamszer(i adatokra azért van sziikség, mert rovid idon
beliil nevezettek tdborokba lesznek dsszegytiijtve €s elszallitva.

A létszamba nem kell felvenni a valodi zenész cigdnyokat, akik allanddan
zenélésbol élnek és a kulturaltsag kelld fokat elérték, vagy az olyan ciganyokat, akik
behazasodas folytan vagy ipartizés folytan elpolgariasodtak.”*

Mint latjuk, a keszthelyi jaras fOszolgabiraja teljesen Onkényesen értelmezve a
rendeletet — batran hozzatehetjiik, a rendelet szellemével és betlijével tokéletesen
ellentétes, de nagyon emberi mdédon — sajat hataskorében 3 cigany kategoriat eleve
mentesitett még a névjegyzékbe vald felvétel alol is.

A zalaszant6i korjegyz6 még aznap el is készitette a kimutatast a kdzségben lako
ciganyokrol. A névjegyzékbe 33 cigany nevét vette fol.*

A salomvéri korjegyzé szintén februar 24-én készitette el kimutatdsat,
névjegyzéke 32 nevet tartalmazott.”

Dr. Német Kéroly, Vas varmegye alispanja a rendelet elszabotilasanak még
hatdsosabb modjat valasztotta. Csak 1945. marcius 13-an adta ki az utasitast
szolgabirasnak a hadmiiveleti korménybiztos februar 7-i rendeletében megjelolt
ciganyok 0Osszegyujtésére, illetve gyujtotaborban vald foglalkoztatasara, kiilon
kiemelve, hogy a munkaba nem allithaté gyermekek elldtdsdra megbizhatd személy
visszahagyhatd, hogy csak a megbizhatatlan, csavargd ¢letmdodot folytatd
koéborciganyokat kell Osszegylijteni. A régota egy helyen lakd és tisztességes
kenyérkeresettel bird ciganyokat nem.”'

Az alispani utasitdas az eredeti BM rendelet betlijének és szellemének is
ellentmond6, humdanus és bator intézkedés volt. Ezen folbatorodva a Vas megyei
szolgabirak egymas utan értesitették alispanjukat arrol, hogy a rendeletben megjeldlt
cigdnyok jarasuk terliletén nem taldlhatok. A sarvari jaras fOszolgabirdja 1945.
marcius 17-én a kovetkezdket irta ,Alispan urhoz jelentést tettem, hogy
Osszegyljtendd ciganyok a jaras teriiletén nincsenek, mert a megbizhatatlanok mar
katonai szolgélatot teljesitenek.”” Ugyanezt jelentette az irottk6i és a szentgotthardi
foszolgabird is.”

A szombathelyi jards f0szolgabiraja fanyar humorrol téve tanibizonysagot arrdl
tajékoztatta az alispant, hogy: ,,Adott hataridére megfelelni az id6 rovidsége és egyéb
technikai akadalyok miatt nem tudok, mién kérem a hataridének aprilis 10-ig valo
meghosszabbitasat.”*

Marcius 20-4n a vasvari f0szolgabiré még mindig csak a ciganyok Osszeirasat
hajtotta végre, arra hivatkozva, hogy: ,,Osszegylijtésiik, munkaba allitasuk és



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 1.sz.

felligyeletiik azonban a mai koriilmények kozott nem oldhaté meg, egyrészt megfeleld
elhelyezés, masrészt élelmezési lehetdség hidnya miatt.

A jarasi m. kir. katonai parancsnoksag Utjan megkiséreltem azt a megoldast, hogy
a tekintetbe jovO ciganyokat erdditési vagy egyéb koézérdekit munkaszolgalatot végzo
katonai alakulatok allitsak munkaba, élelmezzék és 6rizzék, azonban probalkozasom
nem vezetett eredményre, mivel a parancsnoksagok nem voltak hajlandok vallalni.
Ugyanilyen eredményteleniil végzddott probalkozdsom a Faiigyek Orszagos
Kormanybiztosanal is.

Fentiekre vald tekintettel tisztelettel kérek utasitast a tovabbi intézkedésre
vonatkozodan. Vasvar, 1945. marcius ho 20-4n.”%

Egyetlenegy fOszolgabird, a celldomolki jards foszolgabirdja jelentette marcius
17-én, hogy a hadmiveleti kormanybiztos rendeletét végrehajtotta és az abban
megjelolt ciganyokat a Keléd kozségben felallitott gyiijtotaborba Ssszegytijtette.”® A
muraszombati fOszolgabird ezzel szemben szinte felhdborodott hangon kozli az
alispannal, hogy: ,Fenti targyban és szam alatt kelt rendeletére jelentem, hogy
jarasom teriiletérdl beérkezett kozségi jelentések alapjan megéllapitottam, hogy
valamennyi kozségemben allando letelepiiléssel, tisztességes kenyérkeresettel bird
mezOgazdasagi munkaval foglalkozo ciganyok laknak, akik munkakonyvvel vagy
munkdsigazolvadnnyal vannak elldtva, munkakeriilé ¢és csavargasbol ¢€l6 cigany
jarasom teriiletén nincs, igy sziikségtelen jarasom teriiletén a ciganyok Osszegytijtése
¢s kitelepitése. Aldirds, Muraszombat, 1945. marcius 22.

Kitartas! Eljen Szalasi!!! (sic!)” >’

A 1I. vilaghaboru alatti magyarorszagi ciganyiildézések utolsd6 eseménye 103
Somogy megyei cigany kiilonds vandoritja volt Vas megyében. A lenti jarés
fészolgabirdja 1945. madrcius 21-én értesitette a sarvari fOszolgabirdt, hogy a
nagyatadi jaras foszolgabir6ja a somogyszobi m. kir. csendérdrsparancsnok altal Lenti
kozségbe szallittatott 103 ciganyt azzal, hogy Somogy varmegye fOispanjanak
tavbesz¢élon adott rendeletére a tévesen Lentibe irdnyitott ciganyokat a sarvari
gyljtétaborba szallitsdk tovabb és a sarvari jards fOszolgabirajanak adjak at. Ehhez
igényelte két db teherkocsi biztositasat a MAV-tol.”®

Harom nappal késébb a sarvari f0szolgabird visszairt a lenti fészolgabirénak és
arra hivatkozva, hogy jarasaban interndlo tdbor nincs, kozolte: ,,ezért a ciganyokat
visszaszarmaztatom™.”’

Az 1944-45-6s magyarorszagi ciganyiildozések aldozatainak szadmarol a kérdéssel
foglalkoz6 kiilfoldi szakirodalomban és hazai publicisztikdban igen eltérd adatok
jelentek meg. D. Kenrick és G. Puxon monografidja egész fejezetet szentel a
magyarorszagi ciganyok II. vildghdborts torténetének. A szerzOpdros Oszintén
bevallja, hogy a magyarorszagi ciganyok deportalasarol szo6l6 adataikat zomében
»személyes beszélgetések” alapjan gyljtotték 0Ossze. Ugyanakkor magabiztosan
kozlik, hogy Magyarorszagrol 1944-ben 33.000 ciganyt deportaltak, koziilik 5 ezren
tértek csak vissza élve. Forrasként a — mai nevén — Magyar Ellenallok és Antifasisztak
Szdvetségét jeldlték meg. Szényi Janos, a Nacizmus Ulddzotteinek Bizottsaga akkori
titkara ,,kiilonb6z6 nemzetkdzi tdborbizottsagok zomében becsiilt adataibol” szarmazo
sajat becsléseit adja meg, mint amelyek a Kenrick—Puxon szerzéparos szamara
elkészitett becslés alapjat szolgaltattdk. SzOnyi Janos sajat forrasként a Pénzintézeti
Kozpont irattaraban 6rzott jovatételi dossziékra hivatkozott hozzam irott 1985. majus
21-i levelében, illetve 1985. majus 19-i telefonbeszélgetésiink alkalméaval.*

Az Allami Ertékforgalmi Bank RT irattaraban kériilbeliil 80.000 kartéritést
igényld dossziét Oriznek. Ezeknek dontd tobbségét magyarorszagi zsidok nyujtottak
be. Ciganyok 298 kérvényt adtak be. Ebbdl 35 olyan dosszié volt, amelybol
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semmiféle hasznalhaté adat nem derilt ki. A 80.000 dossziébdl a bizonyithatdéan
ciganyok altal benyujtottakat szamomra tobb mint 6 honapig végzett megfeszitett
munkaval egy 4 tagi munkacsoport valogatta ki. A magam részérdl egy tobb mint
200, ciganyok korében népszerli csaladnevet tartalmazé listaval tudtam munkéjukat
segiteni. Az értékelhetd adatot is tartalmaz6 dossziék feldolgozasa soran a kovetkezd
fobb adatokhoz jutottam: ha minden olyan adatot hitelesnek fogadok el, amely arrél
tanuskodik, hogy a karigény-bejelentdt honnan hova deportaltdk, kikkel egyiitt, és
hany kozvetlen rokona, hozzatartozdja pusztult el, akkor a 263 dossziébol Gsszesen
219 halott, 208 deportalt neve hitelesithetd. 33 fot Komarombol kiildtek haza,
altaldban 3 heti raboskodds utdn, 7-en azt irtdk le, hogy a nagy kormendi
cigdnygettobol szabadultak, ez 6sszesen 467 £6. A 263 dossziéban a ,,mely helységbdl
deportaltdk?” kérdésre Osszesen 74 falut, kozséget, varost, illetve 3 budapesti
kertiletet jeloltek meg. Ezek koziil 23 Vas megyében, 19 Zala megyében, 8 Baranya
megyében, 7 Veszprémben, 6 GyoOr-Sopronban, 3 Nogradban, 2 Tolndban szerepelt.
Egy-egy helységet jeloltek meg Csongrad, Fejér, Heves, Szabolcs-Szatmar, Koméarom
¢s Pest varmegy¢kbdl. Feltlind, hogy a Duna-Tisza kozérdl és a Tiszantlrol, valamint
Eszak-Magyarorszagrol gyakorlatilag egyetlenegy értékelhet adat sem szarmazik.

Lehetetlen pontosan megbecsiilni a megolt, otthonukbol elhurcolt, internalt,
katonai munkaszolgéalatra behivott vagy deportalt magyar ciganyok szamat. A
szakirodalom problémai koz¢é tartozik, hogy az 1944—45-6s levéltari iratanyag jelentds
része a vilaghabor idején, illetve azéta megsemmisiilt. Igy példaul a Veszprém
Megyei Levéltar, a Komarom Megyei Levéltar 1944-45-6s iratanyaganak nagy része
elpusztult. Hidnyos a Nograd megyei fOispani és alispani bizalmas iratanyag, a
foispani és fészolgabiroi iratanyag, valamint a korjegyzoi iratanyag. A Fejér Megyei
Levéltar iratanyagabol az alispani iratokat 1910-ig, a fOispaniakat 1941-ig
kiselejtezték. 1990-ben még mindig nem lehet magyarorszagi kutatonak
csehszlovékiai és romaniai levéltarakban 1940 utdni iratokban kutatni.

Ovatos becsléssel mindazonaltal mégis gy vélem, meg lehet probalkozni. A
magam részérdl koriilbeliil 5000 fére becsiilom azon ciganyok szdmat, akiket 1944-
45-ben azért, mert ciganyok voltak vagy annak mindsitették Oket, tildoztetés ért.
Koriilbeliill 1000 magyar ciganyt oltek meg vagy pusztult el a naci és magyar
munkataborokban. Néhany szaz ciganyon végeztek ugynevezett alorvosi kisérleteket.
Becslésemet alatamasztod {6 érveimet roviden a kdvetkezOképpen foglalhatom dssze:
Magyarorszagon 1944-ig a ciganykérdés nem faji, hanem dontden tarsadalmi kérdés
volt. A cigdnyokat nem méltatta figyelemre sem a torvényhozas, sem a kozvélemény,
sem a hatdsagok. A sajtoban, radidban nem ,,cigdnyoztak”. 1944-ben késé Oszig a
zsido kérdés kototte le a hatosadgok minden energidjat. A hadihelyzet kovetkeztében
1944 szeptemberétél a Lakatos-, majd a Szalasi-kormany fennhat6saga alatt allo
teriilet Eszak-Nyugat-Dunantal néhany megyéjére zsugorodott. Ezen a teriileten
viszonylag kevés cigany élt, zomiik mar hossza évtizedek oOta integralddott,
letelepedett, rendes foglalkozassal biré ember volt. Vas és Zala megye kozigazgatasi
hatoésagai 1945 februdr—marciusaban egyszerlien értelmetlennek tartottdk sajdr
ciganyaik deportalasanak megszervezését. Egész gondolatvilagukbol, neveltetésiikbol
hianyzott a cigdnygytldlet. A német hatosagok sem mutattak hajlandésagot a 1lazado
hajlamu, szokésre mindig kész ciganyokkal foglalkozni. De mindez nem
vigasztalhatja azokat a ciganyokat és rokonaikat, leszarmazottaikat, akiket iildoztek,
deportaltak, kizarélag azért, mert cigdnyok voltak.

Roviditések jegyzeke
Al = Allamiigyészség
BAZML = Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar
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BKML = Bacs-Kiskun Megyei Levéltar
BM = Belligyminisztérium

BML = Baranya Megyei Levéltar
BpFL = Budapest Févaros Levéltara
FML = Fejér Megyei Levéltar
Gy-SML = Gyo6r-Sopron Megyei Levéltar
Nb = Népbirosag

NOT = Népbirosagok Orszagos Tanacsa
OL = Magyar Orszdgos Levéltar
SML = Somogy Megyei Levéltar
TML = Tolna Megyei Levéltar
UMKL = Uj Magyar Kozponti Levéltar
ZML = Zala Megyei Levéltar
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57 Muraszombati foszolgabird 1021/1945. sz. marcius 22-én kelt jelentése az alispannal, Vas ML,
alispani i. 3032/1945.

58 A lenti jaras fOszolgabirdjanak 726/1945. sz marcius 21-én kelt jelentése a sarvari jaras
fészolgabirajanak, Vas ML, sdrvari f6szolgabirosag i. 754/1945.

59 A sérvari f0szolgabird 754/1945. sz marcius 24-én kelt jelentése a lenti jards foszolgabirajanak Vas
ML, sarvari f6szolgabir6sag i. uo.

60 Kenrick, Donald—Puxon, Gratton: The Destiny of Europe's Gypsies London 1972, 124-126.

LASZLO KARSAI
The Gipsy Problem in Hungary in 1944-1945

In the author's opinion, the Gipsy problem in Hungary in the interwar period — in
contrast with the Jewish problem — ranked among the social rather than racial
problems. The majority of Gipsies of some 200 000 at the time were living on the
periphery of the country's social and political life. Apart from attempts at organizing
Gipsy military labour companies, no organized persecution of gipsies can be pointed
out even after the country's occupation by Germans on March 19 1944. Relying on
incomplete archival sources, it can be established that some 5000 gipsies were
persecuted, and a few hundreds of them were killed.



