+A rendnek az emberek egytttmmikodésébél kell kialakulnia® Nézépontok  °

A rendnek az emberek
egyiittmiikodésébdl kell kialakulnia”

— Beszélgetés Boz6ki Andrassal —

A problé elvileg az . az, hogyan lehet az autori-
tist. vagyls a tekintélyt feloldani i es hogynn lehet
szabad nevelést, szabad iskolat esinﬂnl Ez & 6b

nak tiinik, mert a nevelés méar maga teklnté!zelvﬂ folyamat.

~ Induljunk ki egy il T bol! Tételezziik fel, hogy valamik
valahol létrejon egy anarchista berendezkedéstt tdrsadalom. Ha ebben a tarsada—
lomban van iskola, akkor mi a feladata és hogyan mtkodik? Innen indulva
kozelitenénk a mai gyakorlathoz: a szdzad eleji anarchista mozgalmak eszméi
hogyan hatottak az iskoldra mint intézményre - és ebb6l mi érzékelhets napjaink-
ban.

~ Azt hiszem, azért nehéz v Ini, mert az histék tébbnyire elkerii-
lik azt, hogy konkrétan megmond_]ék milyen is lesz ez az idedlis tdrsadalom. Arra
torekednek, hogy az alapel 1 k, azt k pedig azt feltételezik, hogy
a részleteket az emberek gyis 1djdk majd ktél. Ennek ellenére vannak

kisérletek, de ezek nem egy utépikus kozegben, hanem a létezé tarsadalom
kozegében alakultak ki, és 4ltalaban a szabad nevelés z4szlaja al4 csoportosultak.
Mivel az 1skola sok4ig egyhdzi befolyés alatt 4llt, ezeknek a kisérleteknek kezdet-
ben egyt élisk volt, reformiskoldknak ték Gket. Azt doltak, hogy
a gyerekek fejét nem memoriterekkel, b land6 és vi d6 sz kke!
kell teletomni, hanem arra kell térekedni, hogy — taldn régi gorog mintdra —
mmdenoldaluan fejlett személylségge véljanak Tehat az 1rés az olvasés mellett
gy g és testgyakorlds, ter rés, sétdlds, termé-
szetismeret voltak azok, amik akkor reformistdnak vagy néhény helyen kifejezet-
ten forradalmi k, és ezekak’ érletek tobbnyire az egyhdz ellendlls-
séba i I 1 gtorének tartottak ezeket az iskoldkat.
Néhény helyen eléfordult még az is, mint Spanyol ban, ahol az iskolaalapité
anarchista volt, ezért perbe fogtdk, és bebi: ftottdk, hogy k )t tart fenn
egy terrorista csoporttal, aminek alapjén kivégezték. Ez 1909-ben tértént, Barcelo-
néban. Ez azért kivételes esemény volt.
A probléma elvileg az anarchizmus sz4mé4ra az, hogy hugyan lehet az autori-
tést, vagyis a tekintélyt feIoldam a térsadalomban és hogyan lehet szabad

nevelést, szabad iskolat csinalni. Ez & d k tiinik, mert a
nevelés mar maga tekintélyelvd fo]yamat Van egyfajta tudas, amit 4t kell adni,
vannak mintdk a t4rsadalmi éri re, lyet 4t kell adni, és maga a

szitudcié, hogy bemegy a tandr az osztalyba, és 6 a tandr, a tobbiek pedig a didkok,
& 4ll vagy il a katedra mogott a tablanél, a dxéknk pedlg iilnek és ﬁgyelemmel
kovetik a szavat. Ez nem egyenld, ural i6ra épild szit:

Az anarchisték Ggy gondoljék, hogy a tanér és a disk egyenld, tulajdonképpen a
tandr nem is tandr, hanem facilitdtor vagy stzmulator, vagyis az a feladata, hogy a
kozosséget, a gyerekek szabad kib ! itse a maga eszkozeivel, de
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semmiképpen nincsen valamilyen kotott, elvért, szankciondlt tananyag, amit
szdmon kellene kérni, tehat nincsen osztdlyzds és igy tovabb. Mivel utépikus
tarsadalom nem jott létre, legaldbbis olyan nem, amit az anarchistak szerettek
volna, ezért csak ilyen nagy vonalakban, és nem leteiben lehet errdl beszélni.
Ami megvaldsult, az egyrészt egy bb vildgnézetet ko iskola volt,
kezdetben az egyhézi iskoldkkal szemben, késé‘bb az allami, kissé dogmatizilt,
kanonizalt tananyaggal szemben.

Itt tényleg megfigyelhets a test és lélek, test és szellem egységének igénye.
Voltak olyan kisérletek ahol a mvészek megprébaltdk a mivészetet nem mint
egy tarsadal dott és t dalomba bet: 6dott életfor tést
megvalésitani, hanem mint olyan életméd lyben az élet a miivé része”.
Miivészet nemcsak az, ha képet festenek vagy rajzolnak, hanem maga az élet is ald
van vetve ennek a szabad szellemi mﬂvészetnek vagy ennek a szabad szellemd
elképzelésnek. Ilyen volt példaul a godslléi mif 1! gy Ol Svijcban az
asconai Monte Verita nevd telep a szézadfordulén. Meg‘prébélték az 6rakat is a
szabadban tartani, és a miterembél, a terembél kijutni a természetbe. Volt a
szézadfordulén még néhany ilyen kisérlet Magyarorszagon. Batthydny Ervin anar-
chista gréf nagyon sok pénzt orokolt a csaladjatol, és Vas megyei birtoké4n, Bsgotén
egy ilyen reformiskol4t inditott el. Megnyert néhany hasonléan gondolkodé em-
bert, 6k lettek a tandrok. Az iskola jellegzetessége volt a kilépés a zart térbél a
nyilt térbe, a természetbe, és a gyakorlati foglalkozdsok viszonylag nagyobb
szdma. Egyébként ez az iskolaépiilet még mindig megvan, lathat6 ott egy emlék-
tdbla is, hogy itt tanitott Nddler Herbert és Tarczai Lajos. Ok Batthydny Ervin -
munkatdrsai voltak. Meglehetgsen elszigeteltek voltak ezek a kisérletek.

Igazabél nagy lokést a 60-as évek diakmozgalmai, részben pedig az djbaloldali
mozgalmak adtak, amikor is a didkok érzékelvén azt, hogy bezarultak azok a
mobilitési, tovdbblépési karrierutak, amelyek kordbban sokkal nagyobb, szélesebb
lehetéséget nyujtottak, megprébaltak a ldzadés szellemét az iskoldn beliil is képvi-
selni. Megkisérelték dtalakitani azt az életformat, amely elsGsorban fogyasztasra

irdnyult. Ez a megkozelités fog; asell volt, az élet mingségét hangsilyozta
és azt, hogy ha mar forradalmx titon megvaltoztatm nem lehet, akkor kl kell 16pni
ebbt‘ﬂatm dal bél. Ez jel a“ 1 kat, a kiilonk

kat, amelyek nem voltak feltétleniil anarchistak. Megprébsltak csaladok egyiitt élni
kiilonbozd elvek szerint: volt, ahol minden kézés volt, és nem voltak hatérok, volt,

ahol a csaladok kiilon szobskban éltek, de gazdasagi egységet k tt a k
Egyébként léteztek 11yen klserletek 1917 utan akorai htiszas évek Szovjetuniéjsban
is, ahol anéi 1 jelent az a gondolat, ho;

nem a csalddnak kellene nevelnie a gyereket, hanem valamilyen nagyobb tarsada-
Imi egységnek kollektwanak A korai feminista és anarchista mozgalmakban
lent az a , hogy van csalddon beliili egyenlétl is, és tulajd
képpen az iskola reformja a tanér-didk viszony atalakitésaval a csalddfs hatalma-
nak a csokkentését prébalta meg elérni. Ezek a probalkozasok végiil is nem sikeriil-
tek, abban az értelemben, hogy érdekes kisérletnél nem lettek tobbek, nem valtak
széles korben tdrsadalmi modellé, mert a csaldd mindeniitt er(fsebbnek bizonyult,
és nem viltotta fel azt a kommuna, a kollektiva.

Ahlpplk' ka utdn erdsodtel fdlazoka icholégiat ira K, lyek
andékozték ref és olyan pedagégi tisitet-

tek, hlrdettek s.melylk valamlkeppen — a nevében is benne van — a gyerek
személyi aban litja a feladat4t, nem csupan abban, hogy
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megtanitsa valamire. Azt tanitjak, hogy a gyerekeknek maguknak kell oddig
eljutniuk, hogy az egymassal valé konfliktusaikat feloldjak, tehit ne a tanar
avatkozzon kozbe, hanem a gyerekek maguk intézzék el, és sok-sok konfliktus utdn
ra fognak jonni, hogy problémadikat nem vereked 1, hanem békés 1ton is meg
lehet oldani. Ez természetesen idea. Mdsrészt az iskolaban a gyerekek nem a
nagybetiis életre késziilnek, hanem élnek, ezért nem valamilyen mesterséges
intézményre van sziikkség, ami folkészit az életre, hanem az iskolai élet legyen
minél nyitottabb és elviselhetébb.

Néhany ilyen iskola Magyarorszagon is miikédik mdr, péld4ul a Rogers-isko-
léra dolok vagy M ira. A Waldorf-iskolat kicsit k tartom ebbél a
szempontbél, mert Rudolf Steiner iben — aki az ant ia atyja volt,
amelynek alapjan a steineridnus Waldorf-iskolahélézat a vilagban s féleg Német-
orszagban kialakult — benne van a ko]]ektxv 1denhtés megtalalésa Tehat az
egyéniségnek a kollektivitasban kell 6 1al al is nem a
szabad egyéniség all mindenek felett, hanem a kollektiva, és az egyén csak a
kozosségen keresztiil fejtheti ki, bontal hatja ki }

- Még mielétt a gyakorlati kérdések vildgdba merilnénk, érdekelne, hogy
szerinted mennyire kithets ez az anarchista ,facilitélds” Székratésznek vagy Pla-
tonnak a gondolatihoz? Vajon a tandr feladata azt a tuddst felszinre hozni, amit
eleve meglévbnek feltételez?

— Az anarchizmus teoretikusai azt mondjak, hogy nekiink nincs jogunk
megmondani, hogy mi a j6 vagy mi a rossz, benne van az emberben a jéra valé
hajlam, tulajdonképpen csak a lehetséges utakat kell megmutatni. De nem gondol-
ja az anarchizmus, hogy itt mar kész kis emberek lennének, mar mindenki zseni,
vagy mindenkibe bele van kédolva a sorsa. Inkdbb optimizmus van benniik, hogy
az emberek jonak sziilettek, illetve ha vannak olyan tulajdonsigaik, amelyek
ennek ellentmondanak, akkor azt sajat tapasztalat alapjan ki tudjak kiiszébélni.
Tehé4t ink4bb az emberi érintkezésrél van sz6, a j6 az, hogy ezeket a kérdéseket
erdszakmentesen és civilizdltan lehet kezelni. De nincs kéze a genetikahoz, az
eleve elrendeléshez Ak4r okos, akdr buta valaki, ugyanolyan joga van arra, hogy

h hogy megtalélh élete értelmét. Nem tesznek kiilonbséget az
emberek kozott, nem akarnak elit iskolék lenni, mert nem akarnak elitet sem.

- Ha jol tudom, jdrtdl és tanultdl az Amerikai Egyesiilt Allamokban. Ha az
ottani iskolarendszerb6l szerzett élményeidet 6sszeveted az itthoni iskolarendszer-
ben szerzett élményeiddel, miben ldtod a f5 kitlonbséget?

— Fél évet toltottem osztondijasként egy amerikai egyetemen Los Angeles-
ben. En a felséoktatast ismertem meg kozelebbrél. Azt mondjak, hogy akinek van
pénze, az magéniskoldkba fratja a gyerekeit, az dllami iskoldk, public schoolok
teljesen leromlottak, ott gyakorlatilag gyerekmegérzés folyik, illetve a gyerekek
lefegyverzése. Ezt nem tudtam ellenérizni, de el tudom képzelni, hogy igy van,
mert voltam olyan keriiletekben, .ahol elég veszélyes végigmenni az utcan. Azt a
kérdést, hogy Eurépsban és Amenkaban melylk iskolatipus jobb, nagyon nehezen
tudndm eldontem, mert annyi mind kiilénboznek a tdrsadalmi feltételek. Azt
lehet d hogy a hag; yorient4lt, eurépai iskoldk alsé és
kozépszinten jobbak, viszont a fels(foktatésban az egyetemeken — mert ott egye-
temnek nevezik azt is, amit itt Magyarorsz4gon talan féiskolénak vagy még annak
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sem lehet nevezni — més a helyzet. A vilag élvonaldhoz tartozé6 legjobb egyetemek
ott vannak. Megengedhetik maguknak, hogy a vildgon a legtehetségesebb fiatal-
embereket odavigyék, és ott tanftsdk. Ezeknek az amerikai elit iskoldknak a
szinvonala a legmagasabb a vildgon. Olyan tipusii emberek vannak ott, akiket nem
a kiils6 kényszer hajt, hanem a sajat bels6 motivéciéjuk. A hagyoményos iskola
nagyon sok mindenre megtanit lexikélisan és egyéb dolgokban is. Péld4ul zeneis-
koldban fontos, hogy egy gyerek kordn begyakorolja azt, amit tanult, de ez taldn
azzal a mellékhatdssal jir, hogy a bels6 motivacié helyébe sokszor a kiils6
elvérdsoknak valé megfelelés 1ép. A hazai egyetemeken nem volt olyan nagy a
verseny, aki oda bekeriilt, az m4r biztos lehetett abban hogy megkapja a diplom4t,
ezért csak a mini i kellett lj i ul elég volt, ha az ember
néha megjelent fontosabb fi bb vi

Teh4t éppen a felsGoktatésban, az ehtképzés, értelmiségh vagy ke
berképzés szintjén eltint az erfs motivéci6, vagy meg sem jelent a didkok részérél.
Végiil is az, hogy kinek milyen jegye van az egyetemen, nem szdmiftott, és taldn
most sem szdmit abban a tekintetben, hogy hogyan tud elhelyezkedni a munkaers-

piacon. Taldn most, hogy k bb az 4ll4s és nehezebb kapni, ez a rendszer
kicsit valtozik. A didkoknak itthon k bé van meg az a bels§ motivaciéjuk,
Tkotel ik, hogy tanuljanak, és ennek egyéb kovetkezményei is lehetnek.

Amerikéban egy egyetemen, ahol a didkok vagy a sziileik fizetnek azért, hogy ott
tanulhasson a gyerek, vagy ha nem fi k, akkor azért kiizdenek a didkok, hogy
az egy osztondijat kapk k (kiilénben minden mésodik-harmadik ame-
rikai didk dolgozil t t, vagy takaritdssal, Gjsagkihordassal
keresi meg a pénazt), ott az eldadds, a szemindrium csak egy része az egész
egyetemi életnek. Vannak fogadéérak, amikre a didkok elmennek, és arra toreked-
nek, hogy lehetéleg minél tobbet kifacsarjanak az oktaté agysbél. Ugy lépnek fol,
mint megrendelék, akik fizetnek, és ezért joggal vérjék el, hogy a tanar a lelkét is
k.megye hogy 6k minden informéci6hoz, minden konyvhoz minden hivatkozdshoz

k, amihez ak k. Azt hiszem, ez elég tavol van a magyar
felsBoktatds jelen allapot4t6l, mert maga a szisztéma is kiilsnbozik. Tal4n most
megindul valami véltozés.

~ De az amerikai gyakorlat az anarchikus dllapottol is erésen kiilonbozik.

— Persze, nagyon kiilonbozik. Teljes egészében tebesitményelven ml’ﬂmdxk
Igaz, nem fuggesztik ki a fol , hogy ki héinyast kapott, ellenk a
zattal, hogy ez publikus legyen. Mindenki a sajét at, sajat osztalyzatat

tudja, és nagyon nagy a verseny. Hogyha amerikai didkok frnak egy vizsgét vagy
egy tesztet, akkor akar ki is lehet menni a terembél, biztos lehet benne az ember,
hogy nem fognak egymésrél puskﬁzm mert ez nincs benne a kultdr4ban. Viszont e

viselkedés mogott ott van ! az ered. t v1vott harc. (Ez nincs
benne az anarchista tdrsadalomb ott a haték elvei al deltek.) Az

BY i kiizdelmet a kaertpiac meg a késébbi elhelyezkedésl lehetdségek
hatdrozzdk meg.

— Ezek szerint hamis az a bedllitds, hogy a hazai vagy porosz tipusi iskola
tradiciondlis, a nyugati pedig liberdlis iskola...

— Hamis, mert kétféle tradici6rél van sz6. A liberalizmusnak is van tradicié-
ja. A tdrsadalmi viszonyok mésok, a kétféle iskola tigy viszonyul egymdshoz, mint
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egy versenyelvd piaci tdrsadalom és egy inkdbb 4llamelvii biirokratikusabb térsa»
dalom, de egylk sem anarchikus. Azt lehet 14tni a didkok fbleg itt Bud

Kozép- i Egy hogy azoknak, akik a volt Szovjetunié teriiletérsl vagy
Kelet-Eur6péb6l jonnek, nem szokésuk az, hogy az elfad6t félbeszakitsdk, és
kérdéseket tegyenek fol. Ha elmondok valamit, akkor én teszem fel a kérdést:
kinek van kérdése, hozzéfiiznivalGja, megjegyzése. Aztdn, ha sikeriil kinyomni

beléliik, akkor nagyon okos dolgok dansak. De 14t} ezt otthon, elemi
vagy éltaldnos iskoldkt6l kezdve nem Iték, és ahogy én visszaemlékszem: az
én gltal iskoldmban vagy ban sem volt ez divatban. Ha a tanér

felszélitott, és ki kellett menni felelni, akkor j6 teljesitményt kellett nydjtani. Volt
ugyan olyan tandr is, akinek az 6n4ll6 kérdés tetszett, és szerette, de volt, akit
kifejezetten zavart. Ezzel szemben ez az egyetem amerikai modellt kévet (New
York éllamban van b gy lehet teki i, mint egy amerikai
egyetemet nem amenkm kozegben) Hérom jegybdl tevodik éssze az osztdlyzés:
van félév kozben egy vizsgateszt, fél6v végére kell irni egy hosszabb esszédolgoza-
tot, a harmadik részjegy az 6rai aktivit4st dfjazza, s ebben a kérdések, a hozzész6-
lasok is szdmftanak. Talén az a porosz és a nem porosz iskola kozott a killonbség,
bhogy itt nem annyira a tanér személyén van a hangsily, a tanér ink4bb szolgélta-
t6. Ha a hallgat6k valamit nem értenek, akkor azonnal félteszik a keziiket, és
félbeszakitjik. Ez nem divat, egy ,,porosz iskoldban”. Ezért ténik szabadabbnak az
ilyen iskola, mert szabadabbak a didkok, de nem a tananyagtél, a megtanulnivals-
t6l szabadabbak, mert azt maguk akarjdk megtanulni. Az egyméssal folytatott

verseny is nagyon meghatdrozza ezt, nincs szolidaritds.

— Volt olyan személyes élményed dltal iskoldban vagy gis iumb
amikor egy nagy tekintélyl tandrral kellett meghiizdened?

— Talén a fizikatandrom stédikben-hatodikban ilyen tanér lehetett. Engem
ink4bb a magyar, a térténelem érdekelt, tehét volt bennem ellenérzés a reél vagy
annak nevezett tdrgyak irént, és 6 nagyon szigord, apéca tipusu fizikatandr volt. A
félelem légkoére uralkodott, amikor lap a ben, az ember tudta,
hogy hé.nyadlk oldalon tart, és akit tdllapozott, annak szinte hallhatéan gordiiltek
lea 61 az 6ridsi szikladarabok. Am az ilyen tandrtipus egyaltal4n nem volt
jellemz8. Tulajdonképpen az ilyen szigori, félelmetes tandrnél lehet még rosszabb
is: a hisztérikus, kiszdmithatatlan tanar, akinél nem lehet tudni, hogy lesz-e most
dolgozat, vagy ez most egyes-e vagy esetleg négyes.

— A magyar kozépiskoldkat napjainkban mintha kétirdnyu fejlédés jellemez-
né. Az egyik visszavonul a tradiciékhoz, példdul az egyhdzi iskoldk, a mdsik f§
vonalba a liberdlis alapttvdnyi gimndziumok tartoznak, amelyek mds, példdul
amerikai modellt kivénnak kovetni. Ugy ttnik, egyik sem az anarchizmus felé
kozellt.

— Nincsen e teriileten nagy éttekmtésem, de azt hiszem, hogy a kiserlet:

alapitvanyi iskoldk célja nem az, hogy mi oD versen; ag
egymassal. A Rogers-iskoldba jér mind a két kisfiam, ott nincsen osztdlyzés, az
értékelésben igyek k més kat is kévetni. A félév végén a kis fiizetitk-

be lefrja a tanit6n6, hogy mi a véleménye, hogy mér milyen iigyes vagy, mar harom
baréwt is szereztél Tehét ha valaki baratségokat is kit, kooperativ, szolid4ris,

egyt g, azt jobban eli ik, mint azt, aki lexik4lisan sok mindent tud. Es
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a kisdidk is értékeli a tanft6jat. Ndlunk ez érdekesen alakult, mert Bence fiam a
Rogers-iskolba jért elsd osztdlyba, a tavalyi évet pedig Berlinben taltsttiik, ahol
mésodikban egy rendes 4llami iskolaban tanult. Ott frontélis tanit4s folyt, tehat a
tanitond volt az esztély kozéppontjaban. Bencének be kellett illeszkednie egy dj
kdzésségbe, és mivel a tandrn6 is azt akarta, hogy tanuljon meg németiil, és
sikeres legyen, nagyon egymésra talaltak. Amikor visszajottiink, megint a Rogers-
iskoldba keriilt, elemte kicsit furcsa volt neki, hogy azokat az erﬁfeszxtéseket

lyek annyira gyiimolesoz6ek voltak egy mémk kolaban, itt k bé h
jék, zavarta, hogy itt tisztan az eredmeny nem annyira hangsiilyozott, de fél év
utén vi k visszailleszkedett az osztdlyba. Ugyanakkor a német iskola
elég zartta is tette az egyéniségét. Az elején engem is aggasztott, hogy végiil is mit
fog ott tanulni. De eddig dgy ttnik, hogy mindazt tudja, amit egy 4ltal4nos iskol4s
gyereknek tudnia kell, ellenben sokkal aktivabb. Egy normal 4ltalénos iskoldban
egy-egy gyerekre sokkal kevesebb id6 jut. Itt személyre szabott, differencislt
feladatok vannak, de tigy, hogy a feladatok koziil a g kek maguk v4l hatj4k
ki azt, hogy melyiket akarjak csinélni, A lustdbbak a kénnyebbet valasztjak, de
nagyon sokan a nehezebbet, mert nincs meg benniik a félelem, a mésoknak valé
megfelelés kényszere. Nincs meg benniik a kudarckerilés sem, nem gondolnak
arra, hogy mi lesz, ha nem tudjdk indlni a nehezebb felad mert nincs
okuk retorzi6tél tartani.

Tehét az ltalam személyesen is megismert alapitvanyi iskola azt {géri, hogy
harmonikusabb személyiség lesz a gyerek, baratkozébb, nyitott, és képes lesz a
feladatokat 6nélléan megoldani, nem ijed meg a feladatoktél, hanem azokat
kivancsisdggal és érdeklédéssel fogadja.

~ Sziil6ként hogy ldtod: a Rogers-iskoldban milyen szerepe van a tandrnak,
azonktviil, hogy értékeli a gyerekek tevékenységét? Hogyan alakul ki példéul a rend
és a fegyelem ? Milyen eszkéz van ehhez a tandr kezében?

~ Egy djonnan indul6 Rogers-osztdly maga az ,riilet”, bemegy az ember, a
gyerekek a padok tetején maszkélnak, minden veszélyhelyzet, ami eléfordulhat, az
eldfordul, és latszlag passziv a tanit6. De eljon a pillanat, amikor maguk a
gyerekek szélnak rd egymdsra, hogy most mar maradjatok csondben, ilyen zajban
nem lehet csindlni semmit, nem lehet rajzolni, nem lehet megbeszélni — mert
vannak ilyen megbeszélések — semmit, és akkor mér a kozbsség dsztonzi a rendre
a gyereket. Tulajdonk negativ 6l 6l maguk jonnek ré arra, hogy a rend
nem rossz dolog, és a rendet maguknak kell megteremteniiik. Itt van hasonlésag az
anarchizmussal annyiban, hogy a rendnek az emberek egyiittmakodésébs] kell
kialakulnia. Spontan rend kell, mert a spont4n rend tartésabb, mint egy tekintély
vagy hatalom 4ltal, feliilrél kényszeritett rend. -

~ Ebben az esetben nem arrél van-e sz6, hogy a gyerekekben éntudatlanul is
hatnak azok a gondolati sémdk, amelyeket példdul otthonrél hoztak? Hasonléan
ahhoz, amikor a gyerekek kiziil a vezéregyéniségek spontan médon felszinre keriil-
nek, ahogy ezt Golding letrja A legyek urdban?

— Igen, az elején volt olyan érzésem, hogy ez nagyon kemény igy. A kislanyok
szillei panaszkodtak, hogy alig merik a lanyukat elengedni az iskoldba, mert
verekedés van. Ez jellemzé volt az ele]en, de mégis megoldédott. Az iskola legelss

alya volt a legprobl tikusabb, mert nem volt foléttik 16v6 osztaly, tehat tgy
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érezték, hogy 6k élet-halal urai. Vezx:xcs é is kialakulnak. Volt elnskva

lasztas és képvisel§-val azi Az osztdlyoknak meg kellett egyezniiik
abban, hogy ki haszndlhatja a salakos paly4t, ahol focizni szoktak. Egy ilyen
iskol4ban, ahol a k ivitds és a szolidarités az érték, elnokké valasztottak egy
halk szavu, csondes, kordhoz képest dolkodé4sb. konflikt: 1d4sban fel-

tiinden érett, de nem koravén, hanem kompromisszumkeresd tipusi gyereket, aki
olyan vékony, mint az ujjam, akirél nem gondolnam, hogy barmilyen verekedésbsl
6 keriilne ki gydztesen. Tehat az iskola értékei valahogy atkeriiltek a gyerekekbe
is. Nem a legerdsebb fitt valasztotték, vagy nem azt, aki a legjobb cuccokban jar,
hanem azt, aki igy, ezen a csendes médon szerzett tekintélyt. Ezt nagyon j6 jelnek
tartom a jévére vonatkozéan.

shh

— Nekem az az érzésem, hogy az iskoldk olyan tdsformdk
elsajdtitdsdra kondiciondlja a gyerekeket, amelyekkel az aktudlisan létezd tdrsada-
lomban sikeresek lesznek majd. Ezek a gyerekek vajon hogyan boldogulnak majd a
felnétt tarsadalomban?

— Ez nagyon nehéz probléma, mert ezek a kezdeményezések a tdrsadal
egészét nem fogjsk megvaltoztatni. Mds kérdés, hogy tetszik-e nekiink ez a
térsadalom igy, ahogy van. Tegezik a tanért, a tanité néninek nem azt mondjék,
hogy tanité néni, hanem hogy Kati, 1égy szives. Nehéz elképzelni, hogy 14 évesen,
amikor gimnaziumba keriilnek, hogyan oldjak ezt meg. Azt hiszem, sikeriil a
folytatdsat is megtaldlni, mér vannak és a jovében is lesznek alternativ gimnéziu-
mok, ahol ez folytatédik az egyetemig, 18 éves korig. Az egyetemen mér inkabb az
elényeit tapasztalhatjdk ennek az iskoldnak, annyiban, hogy sokkal énallébbak
lesznek, és a feladatmegoldasban nem kiils§ kényszerek fog6dzéira kell tdmasz-
kodniuk, hanem sajit magukra. Az élet valéban m4s, ahogy mondtad, és sokan azt
feltételezik, hogy sériilékenyebbek lesznek ezek a gyerekek. Ez az érv az ilyen
iskola ellen. De ha fagyos szelek fijnak is az életben, nem biztos, hogy a gyereket
rogton ki kell tenni ezeknek a szeleknek. Azt a hasonlatot szoktdk mondani, hogy
mit tesziink azzal, akinek koplalnia kell majd? Az-e a megoldé4s, hogy most sem
adunk enni neki, hadd szokja, vagy legalabb addig egyen, amig van mit? Tehat
énmagéban az is nyereség, hogy 16-18 éves korukig melegebb, elfogadé kézegben
élhetnek, egytttmikodés-orientalt emberekként, de ugyanakkor 6nélléan gondol-
kod6 emberekként is, akik jél érzik magukat. Erzékenyebbek és éntudatosabbak

* lesznek masoknél. Egyébként a Rogers-iskoldkba olyan ladokbél probélnak
gyerekeket hozni, ahol példdul otthon nem szoktdk verni a gyerekeket, nevelési
elveik tolerdnsabbak. Feltehet6, hogy az ilyen gyerekek kénnyebben beilleszthetsk
ebbe a rendszerbe. Ez persze azzal jar, hogy a mai viszonyok kozott az elit iskola
felé mozdul el. Birmennyire is a harménia, a szolidaritds, a kooperativitas a cél, a
gyerekek 6h lanul kival k a sziil6k tdrsadalmi helyzete szerint. Budai
iskola, g Szabadsdg-hegyen van, alapitvdnyi h jaruldst is kell rdaddsul fizetni,
még ha nem is kirivéan sokat. Széval van elitképzédés. A sziilék feldl érzédik
nyomds. Egyrészt az iskola tudatosan épit a sziilékkel valé szorosabb egyiittmike-
désre. Mésrészt mivel ez alapitvanyi iskola — nem az 4llam tartja el a pedagéguso-

kat, hanem a sziil6k, méské iselkednek sziiléi értekezl nem olyan alazat
san. Voltak ebbél fe Itségek, néhany it6nd el dta, hogy nagyon nehéz a
ofeloln

és ugyanakkor megtartani a rogersi elveket. De ezeket
51kerult valahogy kiegyensilyozni. Az alsé tagozatot Ggy tekintik, hogy ott az
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lapdolgokat kell m Ini, érezze jol magit a gyerek, ne legyen kellemetlen
érzése az iskolardl. De fels6 tagozatban, amikor mar szakosod4s van, szaktargya-
kat kiilonb6z tandrok tanitanak, mar nagyon komoly probléma az, hogyan lehet a
tandrokban megtartama csalédlas szellemet és hogyan lehet enyhiteni azt, hogy
az iskola telj ikus irdnyba, a sziilék nyo-

£adnal

dalmi elvarisoknal ofolel

és a tar

- A szalztudomdnyak kapcsdn ﬁ)lmemlhet aza kérdés, hogy az anarchista

dolkoddk, isk an k a ter inyokhoz, dlta-
ldaban a tudomdnyokhoz. A ter be valé ki kiilésiik azt sejteti, mintha ebbél
a szempontbol szkeptikusak lettek volna.

— Voltak olyanok, akik esztétikailag indokoltdk azt az irdnyt, hogy a szépség
alényeg az életben, és azt kell kévetni, de XIX. szdzadi ideolégidjanak megfelelden
az anarchizmusra is nagyon ergsen hatott a természettudomanyok fejlddése. Még
azok is, akik nem hittek benne, ezen a nyélven b ltek, és probaltak tudomanyos
érveket talélni. -

— A falak kézili kimenekiilés” ez esetben csak a (XIX. szdzad el6tti) tradicio-
tol valo megszabadulds?

— Inkabb csak a tradicioktsl, de ik sem a kisérl 6l a
természet megfigyelését6l. Akkor volt virdgjsban a darwinizmus, az érdeklédés
kozéppontjaban allt az €l6vilag fejlédése, a biolégia, a kémia, széval a ,kivonulds” -
nem jelentette azt, hogy nem kellene tanulni, nem kellene tudni. S6t, a termé-
szettudomdnyos fejlédés eredményeit fol is h 1tak eszkozk mas ékkel
és a valldssal folytatott vitdjukban. Kropotkin példdul azt fejtette ki, hogy a
kolesonds segitség az, ami az emberek kozott a legfontosabb. Darwin A fajok
eredete cimé konyvben az egymdssal valé harcrél irt, Kropotkin ellenben azt
vetette fel, gondoljuk meg: mi tart;a fonn a hangyabolyt M.llyen gyenge egy
hangya, mégis milyen hatékonyan egyiittmikodnek, mint koz6 ! Azt irja, hogy
az emberi életet ugy kell elk Ini, mintha egy kban iilnénk, és nem pedig
4gy, mintha szazmeteres sﬂ&futés lenne. Ezt nemcsak érzelmi alapon 4llitotta,

hanem prébal 4 megfigyelésekkel is indokolni, figyelte a
madarakat, hogy rajokban széllnak az égen stb Tehét az anarchizmus nem volt
tudomanyellenes, inkébb igyekezett felh Ini a ter d yok eredmé-
nyeit.

— Erdekes, hogy Kropotkin leirdsdban mennyire fontos a csoport. Ez mintha
ellentétben dlina azzal az egyéni szabadsdggal, amit az anarchizmus hirdet...

— Kropotkin kollektivista anarchista volt, ami nem jelenti azt, hogy ne lett
volna tekintélyell , 8z egyem bad: nagyra értékels gondolkodé. O azt
dolta, hogy a kélcsé lidaritds az, ami az ember lényege, és ha

ez megvan, akkor az egyemség sem serul s6t ez az \itja az egyéniség kibontakoz4-
sanak De az anarct k is alapvetfen két f§ 4ga van, a kollektivista és az
dividualista. Az individualistdk azt &llitottdk, hogy az egyéni énzéssel nincs
semmi baj, mert ha mindenki egyformén 6nz8, akkor ugyaniigy harmonikusan
elrendezédik a tdrsadalom. Ha nem sértjiik a mésiknak a jogait egy bizonyos

ponton til, akkor lehetiink 5nz6k, mert abban nincsen semmi rossz. Ez kicsit a
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liberalizmushoz hasonlit, amelyikben benne rejlik az a feltételezés, hogy a piaci
szabélyozés spontan automatizmusa hosszi tavon az egyenléség tarsadalmat fogja
megteremteni. Ez aztdn a liumok kialakul: 1 nem jott Iétre, mert
onnantél kezdve az indulé feltétel sem volt egyenls — ha egyéltalén voltak ilyen
egyenld indulé feltételek. Itt tehat van ellentmondss, és Kropotkin nem titkolja,
hogy & kollektivista anarchista. Szerinte nem az 6nzés, hanem a szolidarit4s vezet
az egyén nagyobb szabadsdgshoz.

— Esegyilyen kollektwtsta unamhtsta hog:yan gondolja el a csoport létrejottét
anélkil, hogy abban valamiféle hatalmi viszony kialakulna, tehdt hogy egy csoport-
nak vezetdje legyen? ’

- Ugy képzeli e, hogy az emberek alapvetfen azonos értékeket vallanak, és
senki sem akar vezet6 lenni.

— De egy akci6 végbeviteléhez elég h ha valaki dja, hogy te arra
menjél, te meg arra, mert kitlénben nem sikeriil az akcié.

— Ilyen lehet, csak abbdl ne kévetkezzék, hogy az élet mds teriiletein is
megmondja az illet6, hogy most te ide menjél, te meg oda. Persze, hogy lennének
ilyenek. Tehat a konszenzusos dontés elvdrdsa: ez a problémdja az anarchizmus-
nak. Hogy a devidns személyt hogyan kezeljék — mert azt vagy .kilokik” a
kozisségbél, vagy pedig addig beszélgetnek vele, amig ,meg nem fiizik”. Le nem
szavazhatjdk mondjuk 15:1 ardnyban, mert az § egyéni véleménye ugyanolyan
értékes, mint a tobbié, sz6val nem lehet einyomva. Ha csak egy ember ellene van a
dolognak, akkor mér nem mdkodik az egész, és tobbnyire minden kozosségben van
legaldbb egy ember, aki azt mondja, hogy nem, azt nem.

— Erdekes, hogy a diktatérikus iskola ugyanidgy nem tud mit kezdeni a
devidns gyerekekkel, mint ahogy egy ilyen (feltételezett) anarchlszttkus alapon
szervezGdd kozosség sem, pedig egészen mds oldalrél kizel:
lyen szempontbél szinte minden gyerek devidns, legfeljebb nem derill ki...

— Ezrészben azt mutatja, hogy egy kicsit illuzérikusak az anarchizmus elvei,
mdsrészt minden koézosségnek probléméja van a devidns viselkedéssel, és azt
valahogy stigmatizdlja: Akér a tanitén6 segitségével foliilrél, akar pedig spontan
médon ha a didkok mondjék, hogy Pisti hiilye. Széval nemesak az éllam lehet az
elnyomé, hanem a t4rsadalom is, hogyha nagyban gondoljuk el ezt a példdt. Ma
jell & lehet az 4ll 11 de lehetnek olyan hely , ahol az dllam véd
meg attél, hogy a térsadalom elnyomjon. Ha péld4ul egy helyi kozosségben valakit
kirekesztenek, akkor az allam avatkozik kizbe annak a kirekesztettnek a védelmé-
ben. Nemrégiben tortént, hogy egy cigony csalddnak adtak egy | lakast, és 2 szom-
szédok aléirdsokat gydjtottek ellene a faluban. Ott egy trsadalmi csoport r
ki, és az éllam szervei avatkoztak kozbe, hogy ezt taldn mégse... Lehet mind a ketts
-elnyomé, ezért mondjak sokan azt, hogy mégis kell 4llam, mert lehet, hogy egy sllam
nélkili tirsadalom nem is lenne olyan harmonikus és békés, st lehet, hogy még
nagyobb lenne az elnyomés. Noha t6bbnyire az 4llam felelds a nagyobb elnyomasért,
teoretikusan a tarsadalom is képes lehet ré: izlés, divat, konformités révén. Igaz,
az éllam minden esetben magénak prébélja fenntartani a legitim er6szak monop6-
Humat... A kis kézosségekben pedig, ahol azonos emberek, azonos értékekkel élnek,
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a kozosségi kontroll tartja dssze a csoportot, a kozosség bels§ kohézidja ez az erd.
Mondjuk egy kis faluban, ahol szokds, hogy a lényok 18 éves korukban férjhez
mennek, és ahol mindenki tudja, hogy ki kivel, mikor és hova megy, ott azt, aki 24

éves kordig nem talélt férjet, kikidlthatja a falu ki \! inek. Egyébként
sok tekintetben jobb kis ko ben élni, mert bfznak egymésban az emberek,
Kél dnak pénzt, segitenek kéival - ugyanakkor ez a kis kézdsség kontrollja

alatt tartja az emberek életét, akdr a magénéletét is. Akit ez zavar, annak ez
ugyanolyan szérny( lehet, mint kiils6, szervezett 4llami elnyom4s.
Visszatérve az iskoldkra: igy vélem, az alternativ iskoldkban kisebb annak az
esélye, hogy a devid rtds tartésan sti tiz4lédjék. Ha a deviancidval
b X! fellép6 megbélyeg mogott nem 4ll ott a tanftéi-tandri
kintély, yebben eltdinhet a stigma is. M kben az iskoldkban nem
kap negativ megftélést a konformtél eltér§ viselkedés. Ha értéknek tartjuk a
kreativitést és juk az i 4ci6t a tarsadalomban, akkor ennek ,4ra” a
deviancidk irdnt tamisitott nagyobb tiirelem.

Az interjit Csorba F. Ldszld készitette

Ferenczi Istvén 7. o.
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