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i sordn } i adalék-
ra is bukkant. Dolgozataban a tanuléi
részvétel, az lskola koztarsasag-x lét

éldaik ival egyiitt
1 ikai Fl k6~
penyébﬁl szérmaztatott (Fidk virosa)
szovjet-orosz ihletésd megolddsokat
(SKID Kéztarsasag, Sackij, Makaren-
ko Gorkij-telepe stb.), illetve az antifa-
siszta ihletésd nemszethodzi és hazai
megoldésokat. Itt kap méltatast Ja-
nusz Korczak Arvahéza, Sztehlo Gabor
Gaudlopohsza és Addm Zsigmond
yer tar b Bemu-
tat sajatos keverékeket is (mint példa-

ul a 40-es évek végének csillebérei -
Uttors Koztarsasaga). A tovabbiakban -

a 70—80-as évekbelx magya.rorszag1 pe-
refor

publikus eseteit, a gyakorlat példait és
megahnyi ellentmonddsdt mutatja be
napjainkig. A példakat, a sikeres mo-
delleket 6sszekoti az a korczaki peda-
gégiahoz hasonité kézos vonas, hogy —
mint Korczak internatusdban — ezek-
ben a pedagégiai mdhelyekben is a
kozosség életébil ad6dé érdekek és
szimbélumok osszetarté erején néve-
kedik az iskolai demokracia, izmoso-
dik a beleszél4s, irdnyitds, a részvétel
. képessége. Ahol pedig ~ pedagégiai
vagy tarsadalmi okokbél ez nem igy
miksdik, ott az iskola-koztirsasdg
diszletté valik — figyelmeztet a szerz6.
A dolgozat f6 érdeme, hogy 6sszegydj-
tott és boséges irodalomjegyzékével to-
vébbi kutatdsokra inspiral.

Az ismertetett tanulményok s a
konyvben kozolt Korczak-md részletei
talan azok érdeklddését is felkeltik,
akik ez iddig keveset hallhattak Ja-
nusz Korczakrol, kevéssé ismerhették
pedagégiai nézeteit. Méltatlanul ke-
véssé ismerjiik az embert is, aki 6nma-
gardl is sokat elmondott azzal, aho-
gyan a gyerekekrél s a gyermekekért
szélt. A Doktor, a Tanité, az Ember
peldéjénak tovabbl megxsmeresére

amita konyv 24r6 oldalain tesz kozzé a
Janusz Korczak Munkabizottsag ab-
ban a reményben, hogy djabb ifja
Korczak-kévet6k lépnek soraikba,
folytatva az éltaluk megkezdett mun-
kat.

E recenzié kéziratdnak nyomdd-
ba addsa utdn az 1994. oktéber 3-9.
kozt Jeruzsdlemben megrendezett V.
Nemzetkozi Janusz Korczak-konferen-
cidn tovdbbi olyan fontos informéciék-
hoz jutottam, amelyek megerdsitettek

"abban, hogy Janusz Korczak pedagé-

glal oroksege wlagszerbe elevenen él
s hat k dridmai ped

klhlvésama.k megolddsaiban. Ezt bizo-
nyitjdk az utébbi évek kiaddsai, tob-
bek kozott német és angol nyelven.
Jelképesnek tekinthet§, hogy a len-
gyel-zsidé Korczak miive 1994-ben
megjelent arabul is, s elészor olvasha-
t6 orosz, nyelvd monogréfia a Doktor-
16l (tatar kutaté munkaja).

,,alkotmanyas pedagagus Janusz Korczak. Al]ampolgan techmkak az 1sko]é—

1 Al "

_ban Kiadja az I
ja. Budapest, 1994. 97 old.
A jové gyermekei

Egyik hallgaténk — személyes élmény
altal befolyasolva — az izraeli kibucok-
rél irt szakdolgozatot. AnyaggydGijtése
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nagy nehézségekbe itkozott. Hidnyos
ugyanis a téma — fgleg magyar nyelvi’
—irodalma. Talén nem haszontalan, ha



Bruno Bettelheim errdl sz6lé konyvét
ismerheti meg az olvasé.

Bruno Bettelheim Bécsben sziile-

tett 1903-ban. 1939-ben emigralt az

Egyesiilt Allamokba. A chicagéi egye-

temen a neveiéstudamﬁny, a pszicho-

i A

badség — rendetlenség nélkiil, munka
— unalom nélkiil, sSnmagunk megval6-
sitésa — kiilén engedélyek nélkiil, er-
koles — dogmék nélkiil, iparositds —
vérosi életforma nélkiil, falusi életfor-
ma — elhiilyiilés nélkiil, igen, ez volt

lég:aésa pro A

egyike. Szémos mivet frt a gyermek-
nevelés problémsirél. 1944 és 1973
kozbtt az autisztikus gyerekek mikro-
tarsadalmét megval6sit6 és ket a vi-
l4ag Gjrafelfedezésére megtanit6 hires
Orthogenetikus Iskol4t irdnyitotta.
Kinyveit szfvesen olvassa a laikus ol-
vasé is. Ezek: A szeretet nemi elég
(1950); Az informalt sziv (1960); Az
iires eréd (1967); Felesleges 1ljuség
(1970); A sziv otthona (1974)

kra & kibuc!” (Idézte: Polos
Marta: Izraeli kibuc. Szakdolgozat.
Baja, 1993. 13. 0.) 1910-ben jbtt létre
az els6 kibuc a Jorddn vilgyében: De-
ganya, az Gj kollektiv mez6gazdaséigi
telepiilés. A folyamatot Herzl Tivadar
hivta életre és adott ideolégiai és elmé-
leti alapot neki (1896. ,Judenstaat”,
1897. 1. Cionista Kongresszus). Az
1901-ben létrehivott Zsidé Nemzeti
Alapftvany témogatdst adott foldek
vésarl4sdra Palesztindban. A szocia-
lista éket ismer6 és vallé betele-

A mese bivilete és a bontakozé gyer-
meki lélek (1971); Tulélés (1979); A
végs§ hatar (1988) Az elég _]o szil§
(1994) magyarul ish férhetsek

piilék nehéz korilmények kbdzott md-
velték kozos foldtulajdonukat. A kény-
szer és a hagyoményos zsidé életméd

Bettelham 1964 tavaszdn héthe-

1 tett I 1b a
kibucokban foly6 kbzosségi nevelés ku-
tatdsa céljabol. Kérésére elkisérte 6t
Charles Scharp, akinek A kibuc cimd
filmje tﬁbb duat. nyert Amerikiban. A
gy filmet

egy sajétos izraeli életfor-
mét teremtett a kibucokban.

Ma 250 kibuchan mintegy 150
ezer ember él. Izrael mez&gazdaségl
termelésénel ipari ter
10%-4t adjék. A lakossdgnak ugyan
csak 2,8%-a él ott, de Jelenméguk

! k 1 ki Bettel-
heim kﬂnyvet frt személyes megfigye-
Iésel néhényszéz mbe!ju 191 gyerek

tesztje, kekkel, neve-
16kkel klbuctagokkal és kiils6 szak-
emberekkel folytat.ott szemelyes be-

o

Jdval nagyobb létszémuknél A hbuc
és

ség. Mindenrél a kozosség dont, min-
den a kozosség tulajdona. Mint egyet-
len nagy héztartas mikodik. Az étke-
zés, szolgdltatds; szocidlis ellatds in-
gyenes Nagyobb dontesek 4ltaldnos

és kon-
ferenciskon, vitdkban kxknstalyosodé
kmai nézetek, val
nyekben, kibucokban szerzett tapasz-
talatainak dsszegyijtése alapjan.
A jov6 gyermekei cimd kényve
német nyelven jelent meg 1973-ban.
A kibuc Curtis ival: ,Elége-

te hivja

ossze a titkdrsag. A hatdrozatok meg-
valdsitdsat a bizottsdgok segitik.

Izraelben a jobboldalnak, a balol-

dalnak és a centrumnak is vannak

kibucai.” A valldsos kibucok szdma

nem tobb hiszndl. (A kibuc héber sz6,

dettség — anyagi nehézség nélkiil,
egyiittmkodés — minden kényszerité
apparétus nélkiil, egyenldség — a szel-
lemi igények leszéllitdsa nélkiil, sza-
kosodés — szakbarbarsag nélkiil, sza-

1

csoport.) Bettelheim a neve-

lés tanulmanyoz4sara az amerikai ne-

velési célkitGizésekkel rokonabb jobbol-

dah klbucot vélasztotta. A szerz6 é]tal
kibue kival:

ban, ahol a legtobb idét toltstte, sze-

ja tette egy le
sikerkinyve lett az ,Elég j6 5211167. Ex ut6bbi szemlézésére visszatériink.

korben ie neveét. Az 1994, évi Konyvhét
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mélyes kapcsolatai befolyédsoltdk és az

amellyel gyermekeit neveli. A kettd

k!

a tény, hogy ott lakott a kib

y rejtélyéhez jegyezte meg

lom legismertebb neveléje. Dautd Rapnport 1958-ban: ,,...egy tar-

Atidot 1932-ben alap! k nagy- szamara az izraeli me-
részt kelet-eurépai zsidék. A lak d valé gyer-
szdma 300 5. Magas az életszinvonal; meknevelés ugyanazt jelenti, mint a
1964-ben koriilbelil illié izra- ter dra egy kisérlet a
eli pfund (3,7 milli6 DM) volt a bevéte- természetben (13 o. )Elﬁtte Bettelhezm
le a mezdgazdasaghél. t évekig vi

A kibucban foly6 nevelés sajatos
keretekben torténik. (A szerzé adatai
atidiak, de a kibuclétszdmokhoz igazit-
va az ardnyokat — 4ltal hatéak.)

ezt a kérdést. Egyikiik sem volt elége-
dett akkori ismereteivel, célszerfinek
latszott a kibuc nevelési rendszerét
tanul i. Bettelheimet nem a

A gyermekeket a sziiletésiik uténi
negyedlk naptél a kozosseg neveli. A

k Qégy-hat
ku:sxt helyeznek el. Minden szobahoz,
vagy segitség esetén két szobahoz,
egy-egy gondozé van beosztva. Hat
hoénapos kordig a csecsemd nem hagyJa

rendszer megszervezése érdekelte, ha-
nem az, hogyan, milyen médszerekkel
tudjédk a kibucgyermekeket sikeresen
felkésziteni az életre, a nehézségek
elkeriilésére; és ezzel szemben, miért
nem taldlja késébb az otthonnal ren-
delkezd amerikai gyerek a vildgban a

el ahézat. Anyja bejar hozza

ap]a pedig félérés latogatasra. Egy-két

évesen Kisgyermekhazba keriil, ahol

helyét. Mindezt elvileg tobbféle kibuc-
ban tanulményozhatta volna a szerzé,
mmdegy)k vegu] is hasonlé utat jart a

hat gyermeket gondoz egy d 8.
A két-harom csoportos Kisgyermek-

deniitt ural-
kodxk a kollekciv eszme, a csalad

hazban kézos a jaték- és az étl
rem. Hérom és fél., négy évesen stke-
riilnek a gyerekek az Ovodaba; egy
6vond és egy gondozénd foglalkozik a
koriilbelil 18 fovel. Kozos étkezd, va-
lamint osztély- és jatszéteremiil szol-

szerepet tolt be a
térsadalum és gyerek kozbtt.

A kibucmozgalom nemesak énma-
géban jelentds, hanem ,részes” a nem-
zeti éthoszban is. A nagy dlom megva-

galé nagyobb helyiség 4ll rendelkezé
siikre. 7-12 éves korig Gyermekhazban
élnek. A koriilbeliil 20 gyerek szabélyos
kis gyermektirsadalmat alkot egy ta-
nar vagy gondozéné irdnyitdsaval.
Szintén kiilon étkez6- és osztalytermiik
van. A hélétermek mindeniitt nagyon
kicsik. 13-18 éves korukig Ifjisdgi
Hazakban laknak, és egy ,tarsada-
Imat” alkotnak, barmennyi is a haz.
Van ifjasagi vezetdjik, de a kozosség
irdnyit mindent a korcsoport életében.

A kereteken belili tartalmi mun-
kdt pontosan megfigyelte, elemezte a
szerzd.

Kisérlet a természetben

Evezredes kérdés, s ma is aktudlis:
milyen szoros a kapcsolat egy tdrsada-
lom éllapota és azon médszer kozott,
100

l()sftésa fuggdtt az Gj generdcié sajatos

j i6 és az utts-
16 Jelenté‘ség\l nevelés is eredetileg
szitkkségmegoldas volt, hiszen kezdet-
ben ellenséges ki)rnyezetben, nehéz
korilmények kézepette épitették uj 4l-
lamukat és folytattak a harcot a tarsa-
dalmi eszmék megvalésitasaért. Jo-
seph Baratz (1954) it a kezdeti 1d6kbo”l
olyan kil krol, akik
gyermeket pnem, de hizasodni sem
akartak életmédjuk miatt. Egy 4j me-
z6gazdasdgi struktira, egy vj ember
megteremtese a széndékuk, de amikor
az 4j ember csecsemd képében megje-
lent, csak bosszisdgot okozott. A ki-
bucanya mindenekeldtt egyenls értékd
munkatdrs akart lenni, nem tekintette
az anyaszerepet élete fontos feladatd-
nak.




Ennek az euentmond.isnak az
alapjait a ki i gyo-

rmtuk csak a testi munka éri meg a

kereiben kell keresni.
A szdzadfordulén ugyanis elten

4 nem tehetik meg, hogy a
gyerekek miatt elhanyagoljdk a mun-
kﬁt Akxbucm'i a legnbbat akarja gyer-

jedt a ,Wandervogel” felol kozelft-
amely a csalad és az iskola onkénye ve —, de mxvel 6‘ maga nem képes ezt
ellen lépett fel egy ter kozeli élet ést tamo-
megteremtésének reményeben A zsi- gatia. A szerzé‘ véleménye szerint ez
dé g k" ezek nem més, mint a biintudat csititgata-

az eszmék, Paleszhnéba véndorolva
kemény kiizdelmet kellett vivniuk a
napi élet és a munka megteremtéséért
az ellenséges kornyezetben. Ezt csak
kazosségben tudtdk megharcolni.
Ahogy el6z6 életitk kozéppontja-
ban a csaldd és a zsid6 csaladi hagyo-
ményok 4lltak, jovendd életiiket nem
kivantak a hagyoményos csaladra épi-
teni. A csalddszerkezet eltorlésében, a
nemi egyenldségre valé torekvésben
benne volt bizony4ra a mindenben va-
16 egyenldség végya is. Mert hat alig
akadt még egy vallas — véli a szerz6 —,
amely annyira héttérbe szoritotta a
nét, mind a zsid6. Taldn ezért tint
olyan vonzénak a nék szdmsra a ,férfi
mdédon éiés”, A kozos etkezo klalaksté-

sa. Mjndenesetre mindent ki akartak
iktatni a sziil6-gyerek-nevelés viszony-
b6, amely zavarna a gyerekek sziileik
irdnt érzett szeretetét. Az egyéves kor-
t6l megszabott napi kétérds egytittlét
esak szép percekre, jatékra, feliidiilés-
re volt bedllitva. Ebben az esetben is
igaz, hogyha egy rendszert személyes
okb6l hoznak létre, a lelkiismeretes
ember szfvesen hinné, hogy magasabb
célt szolgal. Nevelési rendszeriik tehat
nem volt elre tervezett, eredetileg
nem a gyerekek érdekében sziiletett.
Ahogy egy 30 évxg gondozéként dolgtr
26 n6 fogal ta: ,Legylink G ,a
kibue nem a gyermekekért lett létreA
hozva, hanem, hogy mi szabadok le-
gyiink.” De ha m4r sziilettek gyerekek,

sa is a
2sid6 csaladi étk i szo-

k egy olyan nevelési

megter

tradicionéli at, amely gfelelt a kibuc-
késoknak. eszmeknek Kezdetben a felnétt élet
Ter a nék szamara a i kiaddsat akartdk megvalési-

sziilékt6l valé elszakadds egészen
mast jelentett, mint a férfiak szdmaéra.
Ha val)altak is a hagyoményos zsidé
ik azért
emlékeztek arra, ennélfogva még erﬁ-

tani. Azutdn alakitgattdk, s ma dgy
tlinik, konszolidalédott ez a rendszer a
kibucban. A hajdani ingadozs a szigo-
i szabalyozés (amely a csoport dssze-
tartasét biztositja) és az dsztonek ki-

sebben kstédtek kortarsaikl rt,
ha ,rossz gyermek” is lett bek‘ﬂ\ik -
bensgjilk szerint —, legaldbb kiting
bajtarssa igyekeztek vélni, A férfiak
helyzete azért volt kinnyebb, mert a
hagyoményos apaképet, amely tébb-
funkmos volt, csak részben kellett el-

iuk, mig az egyfunkciés anya-
kepec a néknek teljesen el kellett vet-
nitik. (A hagyoményos anyaképben a
nd- és anyaszerep egybeesett.)

A kibucot teh4t egy mezdgazdasa-
gi uttordélet szitkségessége és a getts-
multra valé tdlsdgosan erus reakclé
X lta 6ssze. A nevel
ket is a kibucértékek alakitottak. Sze—

k viszonylagos szabadsdga ké-
z6tt (amely késobb a felnéttek belss
szabadségat kell biztositsa) ma helyt
adott egy kézépitnak,

Bettelheim széméra hamar vil4-
gossé valt, hogy a kibucban folyé neve-
1ési médszer csak kevéssé adhat segit-
séget az amerikai nevelési problémak

1désak Azt lhatta,
hogy a csoportotthonban felnevelt gye-
rekek jobban ,bevélnak”. Vajon lehet-e
egy masik — amerikai ~ kultirdban ezt
alkalmazm” Aligha. Egy pluréhs tar-
ugyanis elké tetlen

a kibuc uniformizalt életmédja, az az
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Osszetartds és konszenzus, amely a

csoportokat jellemzi.
Az erds osszefogds a kibucban
leginkabb a gyermeknevelésben mu-

gyengédséget és bizalmat tartja a leg-
fontosabbnak. Bettelheim az Gsbizalom
és sbizalmatlansdg gyermeki tapasz-

tatkozik meg. Van személyes konflik-
tus a szil6k és a gondozoéndk kozott, de
az alapvetd kérdésekben egyetértenek.
Az egyetlen lehetséges tdarsadalmi for—

talatainak mérlegét véli meghatérozé
szerepinek. A belsd tapasztalat pedig,
amely a bizalomhoz vezet — a bizton-
sagérzet altal alakul ki. A testi bizton-
sagrél a felnéttek gondoskodnak. Ez

ma szerves ének tekintik 1
rendszeriiket. Amerikdban mélyen
gyokeredmk a nevelesx tendszer elleni

Imatlansdg. A tdrsadalmat sokan
ellenségnek tekintik, amely kéztik és
elvarasaik kozott all. A kibucanya
szdmara megnyugvast jelent gyermeke
kozosség altal valé nevelése. Az ame-
rikai anya — még ha nem is igen képes
rd — maga akarja nevelni gyermekét,
mert fél, hogy elidegenedik téle. A
kibucnevelés olyan nagymértékben ré-
sze a kizosségi életnek, olyannyira a
jové megtestesiilése, hogy a fiatalok
nem éreznek szakadékot koztitk és a
nevelési rendszer kozott, mégha a
tanulést magat unJa.k is olykor. Az

k kitéve str )

csoportkontro]l alatt allnak, sohasem
érzik azt, amit az amerikai gyerek
érezhet: ,nincs szikség rdm”, ,nincs
hely szdmomra”. Mindenkinek van fel-
ad.ata munkdja, értéke. A bdnozési

dencidk ellen is j6 védelem a mun-
kdra irdnyult beallitottsdg, s a puritdn
1égkir, az érzelmileg hidegebb kérnye-
zet, az aszocidlis tendencidkra valé
azonnali szocilis ellenreakci6 is segit.
Mindez természetesen a viszonylag
kisebb kozosségekben sikeres: teh4t
zért tdrsadalom szdmara nevelik a
gyerekeket.

ban még nem elég. A talélés bizo-
nyosséga is kell; az any4t6l kapja élta-
ldban, ezért erdsen fiigg tole a gyerek.
A kibucban ezt a ,hatalmat” az anya
atadja a kozosségnek. (Kiilonos élmé-
nye volt Bettelheimnek, amikor egy
kislany a kovetkezs médon mutatko-
zott be: Délia, Atid l4nya.) A gyerekek
tudjak, hogy nem a sziilék, hanem a
kibuc neveli fel dket. Testi, lelki, szo-
cidlis sziskségleteiket ez elégiti ki. Biz-
tonsagot jelent. Az anyatél hat héna-
pos koraban vdlasztjdk el, de mar ha-
rom hénapos kortél eteti 6ket a gondo-
z6n6 szildrd téplédlékkal. (A cumisiive-
get nem ismerik.) Igy a szoros fliggdsé-
gi kapcsolat anya és gyermeke kozt
igen koran megsztnik. Az elvdlasztas-
tél kezdve azutdn a kozésség kivinsa-
gai és nézetei lépnek a gyermekek
életébe. A kizosség valik az igazi gon-
doskoddvd. A kizbsségé minden dolog,
ami a gyerekeket koriilveszi, de mivel
6k is a kizosség részei — fgy az ovéké
is. Viszont nem fog megsziinni, nem
lehet elvenni t6liik éppen ezért semmit
- egyszerden mindig ott lesz. Kevésbé
fiiggbek, kevésbé aggédéak ennélfog-
va, mint az amerikai gyerekek. Fontos
az is, hogy nem ,nevelik” evés kozben
tket. Tehat ki van zarva, hogy esetle-
ges helytelen étkezési szok4saik miatt

Nalunk is egyre bb a ,hazi
nevelés”, egyre inkébb a kortarsak
szocializaljk a sziil6k helyett a gyere-
keket — igy Bettelheim. Csak nem szer-
vezetten, nem kontroll alatt, és mésok
az idedlok.

Csecsemd- és kora gyermekkor

A gyereknek hasznos fejlédéséhez el-
sésorban az alapvetd biztonsdgra van
sziksége. Erik Erikson a szeretetet,
102

alak ulJon ki benniik.
A legf korai
a kibucgyerekek szdmdéra ‘nem az
anyakép, hanem szobatarsaik arca,
személye. A gyerekek ikeregyformd-
nak érzik magukat, feltétleniil szamit-
hatnak egymadsra, szoros figgdségi vi-
szony van koztiik. Senki jobban nem
érti meg 6ket, bensdjiiket is megoszt-
hatjak a mésikkal. Késobb a jaréisko-
laban és a nagy, bekerftett jatsz6téren
is tébbnyire maguk vannak. Kialakul
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a gyermeki térsadalom
csoportéletben élnek. A

Igazi

hetartasa azonos jelentésii a kérnyezet

nagyobb benniik, mint az uralkodni
végyas Korén vilnak fiiggetlenné. A

boddh 747

cserélédnek, az élland

betar 1, mert

a gyerekek a klizbsségben egyetér-

tésben nének fel. Az én igy kevésbé
1

dt, ezért erdsebb, s kevésbé

sag és tartdssdg érzetét csak csoport-
jukban levd kortarsaik kelthetik ben-
niik. Tovabblépéskor a targyak és nem
a.személy elhagydsa f4j nekik. Az el-
hagyatdsérzést tehat a kornyezet kelti
benniik, nem a gondoskod személy. A
torsaokat 6 b i

egy

a felnéttség felé irdnyuls 1épésként
élik meg. A ,csaladi élet” a Nevelési
Bizottsag 4ltal megszabott napi két-
6ras ldtogatdsi idében zajlik. Amig
egyutt vannak sziileikkel, fesztelenek,
j6l érzik magukat. Ha azonban tobb
gyerek van egy csalddban, igyekezni
kell, hogy a sziilék mindegyikhez el-
jussanak, ezért igencsak vegyes érzé-
sekkel hagyjak el a Gyermekhazat vé-
giil. A szill§is, a gyerek is kort4rsaival
osztja meg negativ érzéseit. A latoga-
tds ideje alatt elnyomjak magukban.
Minél nagyobbak lesznek a gyerekek
annél fi bak lesznek korab
tarsaik. A biztonsag, bardtsdg, meg-
nyugvés mellé az érzelmi és intellektu-
dlis bsztonzés forrasaiva is vélnak. A
»tébbemberes” anyas4dg természetesen
akadalyozza a kapcsolatok mélységé-
nek kialakuldsat. Nem a személlyel
valé kapcsolatra vagy bensgjiikre kon-
centrilnak, hanem egy kénny szoci4-
lis kontaktus minden forméjara na-
gyobb a lehetdségiik. Szocidlis és intel-
lektualis fejlédésiiket is elgsegiti, hogy
folyamatos lehetdségiik van ,kollektiv
monolégjuk”™ra, S azéltal, hogy sok
emberhez kell alkalmazkodniuk, ha-
marabb 6n4llévéd vilnak. Nem szen-
vednek kisebbségi érzésben, ha nem
értenek meg dolgokat. Cselekedni, sét
kozosen cselekedni olyan fontos, hogy
alig van idejiik a szellemi energidk
felhasznalésara és arra, hogy gondala-
taik, érzéseik fogva tartsak éket. Egy
kollektiv felettes én alakul ki, amely
kollektfv parancsokbdl szarmazik. A
parancsok pedig feltétlenek és abszo-
lutak. A felettes én kévetelményeinek

személyesitett is egyben. Kérdés, hogy
torekszik-e igy az mttm tapasz-
talatokra? A kibuch Jens rea-
gdldst kapunk erre a téméra. A mi
gyerekeink taldn jobban szeretik szii-
leiket, de a kibucsziilgket a tobbi gye-
rek is szereti, a gyerekek dsszessége. A
gyerek-sziil§ viszony ink4bb egyenld
értékii partnerek kapcsolata.

A latens kor

A legboldogabb idészak a kibucgyer-
mek életében. Kevés az elvards, és
meg is felel hajlamaiknak az a kevés,
amit varnak télik. Semmi kiilénésebb
erdfeszités nem torténik példdul a tisz-
tasagra szoktatdsban. Nem akarnak
beleavatkozni a gyerekek

STadolotort - b

ag.
szigeteli el Gket, a tiltasok és paran-
csok a minimumra vannak korlatozva.
Kiilénosen az étkezési szokdsok feszte-

- lenek. Mindenkit sajd&t maga miatt

{télnek meg, a sziléknek nem kell
attél tartaniuk, hogy gyermekiik ma-
gatartdsa rossz fényt vet rdjuk.

A hél6termek spértai berendezé-
sével szemben a jiték- és osztdlyter-
mek a legkivédlébban vannak beren-
dezve. Nagyon sokat vannak a gyere-
kek a szabadban, nincsenek termé-
szeti és kozlekedési veszélyek kérnye-
zetiikben. Az 4llattartdsnak nagy sze-
repe van, feladatokat is kapnak ebben
a gyerekek. Dolgoznak, beszélgetnek —
felnétt nem zavarja életitk folydsat. A
felnéttek munkdjdt, a termelési folya-
gatésokkal ismerhetik meg.

Kevésbé érzékelhets az Oidipusz-
viszony a kibucban, mint masutt. Nem
birtokoljak sem a sziilket, sem a gon-

" dozéndket, sem a csoportot kizdrélago-

san. Nem egy személyhez tartoznak,
nem is alakulhat ki erés fiiggbségi
viszony, és igy félelem sem, hogy elve-
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szitik azt az egy személyt. A csoport
ilyen esetben is azonnal kompenzal. A
gyerekek azt tapasztalhatjdk, hogy a
problémékat legjobb testi tevékeny-
séggel feloldam Nem szﬂkséges lelki-
leg részt venni fe

ban ebben is visszahtuzédnak. Ha

mds véleménye alakul ki egy fiatal-
nak, a csoporttal iitkézve rogton felol-
dédik. Teljesen lehetetlen, hogy a cso-
porterbékekke] ellentétes meggy6z6dé-
se lion ki valakinek, s nemcsak,

Erzelmi zavarokat keresve, vizs-
gélva tapasztalta a szerzd, hogy leg—
bbszor a kibuctdrsadalmat

mert elfojtja, de az énje is széttérne.
Az én egy csoportén, s ha a csoportén

gyerekr6] van sz6, vagy azokrél, akik a
felnéttek 4ltal elismert értékek ellen
ldzadnak. Az érzelmi zavarok a gon-
doskodé személy ,tébbréteglségébsl”
is szdrmazhatnak. Minél sirlédas-
mentesebben dolgoznak egyiitt’a gon-
dozok, annal egységesebb lesz a sze-
mélyiség. Ennek alakitdsat segiti az a
tény, hogy a kibucgyerek részt vesz a
javak elgallitasdban.

Kamaszkor

Amig a latens kor (3-13. év) csupa
orom és baratsag, a kovetkezd életkori
k idején a korla k vilaga-
va vélik a kibuc. Az én megismerd
funkci6i mar nem kapnak tamogatsst.
Az én, amely felépittetett, most tis-
-tént legyengittetik. Kétiranyi harcot
vivnak a fiatalok: helyiikért a kozos-
ségben és énmagukért. Szeretnének
mast is, mint ami a nevelés szempont-
jabél értékesnek szamit,.de ezt el kell
fojtaniuk. S nagyok a kévetelmények
veliik szemben. Amig a sziil6k évsza-
zados hagyomanyokat 1éptek 4t, nekik
egy jottényit sem. lehet a mostanin
véltoztatni. Azt vérja el a kibuc t6lik,
hogy természetesen és nyiltan fogad-
jék testiiket, de azt is, hogy tisztdk
maradjanak. Az elfojtdsok miatt még
6nmagukkal sem tudnak intim vi-
szunyt klalakxtam, hogy tudninak
Mint siin-
disznéinak dzlemmaja télen a lndeg
ellen dsszehuzédtak, de a tiiskéik mi-
att mégiscsak muszaj volt bizonyos
tévolsdgot tartanjuk.
Az egyetlen l4zad4s, amit megen-
gednek maguk.na.k hogy szule:k nagy

ly gyenge lesz a
tulél&re Az Lonmagammal egyediil
lenni” érzés a hatnapos héboriban
valt ismertté, és igen nagy problémat
okozott. (Ugyanis sem az 6lés, sem a
halal nem kollektiv e‘lmény!) A nélunk
ismert: ,te és én — mi egyméshoz
tartozunk és egym:t lépunk a Vlléggal

" a k It m1
ketten egy kozosségi vilag tagjai va-
gyunk, és azon beliil egymashoz tarto-
zunk”.

A fiatalok jévdjét is a kibuc haté-
rozza meg. Mér az 6vodaban munkéra
vannak fogva, de az 5. iskolai évtsl ez

* mér nem jaték. Iskola utan egy 6rit a

farmon vagy mésutt dolgoznak. 6-8.
osztélyos korukban mar masfél 6rat, a
9. osztalyt6l mér napi két 6rat, sziine-
tekben pedig egész napot toltenek fizi-
kai munkéval. Pdlyavdlasztdsuk ira-
nyitott. BAr magas szinvonald az okta-
tas, a felvételi vizsgikra nem készit
elé. Ha valaki mégis vallaln4 a kiilén
tanuldst, csak oda kap tdmogatast,
ahova a kibuc sziikségesnek latja el-
kiildeni.

Mindezek mellett sem a kibucesz-
me az eltdvozasok kivaltéja, az elha-
8gy6k személyes okokbél vélnak meg
kozosségiiktol.

A kibucnevelés eredményei

Minden 1ési d h
génak két alapvetd kérdése van:
mennyiben éri el a célt, amelyre torek-

" szik; s az eredmények az egyén, a

tarsadalom és éltaldban az emberiség
szdmdra milyen elényédsek.

Az els§ kérdésre egyszerd a vé-
lasz, az ember csak dsszehasonlftja az

idesjat el lejart
lemez — mondjsk. F:gyelmeztebeste
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er a célokkal. A mésodikra
nem lgazén lehet vé4laszolni, mert



nincs 6sszhang abban, hogy mia legkﬁ-
vénatosabb az egyén és a tarsad

kat vezeto‘ket kindl, de meg mmdlg
modern

széméra.

A kibucnevelés vitathatatlan ér-
téke, hogy minden kritik4t ,ad absur-
dumig” visz. De még fontosabb, hogy
elérte céljst: egy alapvetden ij szemé-
lyiségtipust teremtett meg. A kibuc
gondolatdt emberek talaltsk ki, akik
olyan ¢letform4ban éltek, amely mint
a tiz a viztdl kiillonbozott a kibuctsl. A
gettéslet jellemz6i: szoros csaladi élet,
nyilt érzelemkimutatés, vallasi hagyo-
ményok betartdsa a hézassdgban, in-
tenziv sziilé-gyerek viszony. A kibuc-
ban mindnek az ellentéte érvényesiil.
Nagy tdjdonsag volt a szerz6 szdméra,
hogy egy egész generéci6 tudott olyan
més lenni, mint sziilei. Eppoly teljes—
séggel szent dol

dinamikus alapité generaci6 egy statx-
kus térsadalmat alkotott, amelyet on-

és eldvigy
Egy magas korméanypoziciéban dolgo-
26 kibucos véleménye kozel hozza a
fentieket: ... a kibucosok, akik Izraelt
lehetdvé tették: felépitették és csodéla-
tos dolgokat hoztak létre, 6k ifjisdgom
baratai. Addig, amig nem kell tébbet
tennem, mint veliik lenni tinnepnapo-
kon, maradok kibuctag, és élvezem azt
tiszta szivembél.” (257. 0.)

Ami pedig az egyén sikerességét
illetd, ennek szemléltetésére Bettel-

-

azért a kibucél “mint bszitleik

heim  fe egy nagy
izsgalat er - Av lat 6t
1zrae]1 xskolésokbﬁl éllé csoport iskolai
Ossze. A
tesztek értékeléséh a kib gyere-

a valldsosat. Fiaik életében mar nem
sok hely maradt az érzelmeknek rea-

kek a 2., a kiugré teljesitmények méré-
s8énél a 3 a legrosszabb eredmények

listdk, targyil ). bé huma-
nisztikusak ~ és személyesen érdekel-
tek. A nék véllalidk néi voltukat. Hig-
gadtan veszik tudomésul, hogy gyere-
keik otthonban nének fe], és nincs
probléméjuk a kéztilk levs érzeimi t4-
volsdggal. A harmadik gener4ci6é —
gyermekeik — még kénnyebben éli meg
az Gj életformat. A nevelési rendszer
igazdn mérhetS eredményeit is majd

az 6 felnpvésiikkel értékelbetjitk.
Hogy valq)éban sxkeres—e a kibuc
e az eddigiekig, azt

abbél tudjuk meg, hogy sikeresebb em-
bereket, jobb vildgot hozott-e létre.
Semmi kétség, tagjainak uj évszdza-
dos vallgst kindl. Egy 1j zsid6 szovet-
ség megtestesitdje, az egyenértéki
emberek szidvetségés, amely szovetség
az egyének szabadsigin és a-dolgok
ésszert rendjén nyugszik. Megprébél-

ben pedig a 4. helyen végez-
tek. Erzékelkt hogy a kib
nek nivelldl§ befolydsa van. Az ered-
mények kevésbé szértak, extrém ke-
vés, a gyengéket pedig felerdsiti, a
kozéptartomdnyt tartésftja,

Bruno Bettelheim szerint, ha Iz-
rael csak kibucokb6l 4llna, az baj
lenne. De fiatal, nyitott t4rsadalom.

gy csak a gazdas4gi és lelki korlétok

tartjdk vissza a kibuctagot, hogy a
zart kibuctdrsadalmat feleserélie a
nyitott Izraelre.

Karakterek 6sszehasonlitésa

Az amerikai és a kibucos nevelési
rendszer keretében felnévék egyéni-
séggé vélasi lehetdségeinek hasonléss-
gait és kiilonbozGségeit Erikson szemé-

]B a zsid6 népet egy
ni. Izraelnek mér nem cselekv§ példa-

Bruno Bettelhei

lymégmodelbének segitségével elemzi
sjezetben Bruno Bettelheim.

tutja. (Die Kinder der Zul G

: A jov6 gyermekei. Kozd

gb vn]é nevelés mint a pedagdgm j
haft: hung als Weg einer neuen

Pidagogik. Miinchen, 1973., DTV. 314 0.)
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