De j6, hogy mas!
— Részletek egy konferencia gondolataib6l —

»1991. januAr 25. Harom nigériai fiatalembert tAmadtak meg baseballiitékkel a
Boraros téren.

1991. januér 28. Egy jemeni diskot tdmadtak meg Kébany4n.

1991. februdr 16. Egy tanzéniai didkot a foldalatti Mexikéi uti meg4ll6janal,

lefonalds kozben, megt: dott hdrom skinhead. A fig kérhaz-

ba keriilt.

1991. februdr 27. Egy jordaniai egyetemistit megverhek a47- -es vxllamoson Rend-
6rségi jegyz6konyv van, a .y

gy kezdédik a Martin Luther King Egyesulet kwanatosjelentése a Magyarorszdgon
ta:tdzkodé magyar és nem magyar {7 67 um - ire egy k — ellen
faji sciaji fizikai i

Nagy valészmﬂseggel nem okozna problémét egyetlen orszdg bdrmely kisebbsé-

. gének sem h. I6k Gsszedllitdsa. Az elbitéletek, az idegenelle-

nesség, a rasszizmus mindennapos kisérije a ma emberének is, aki, ugy ttinik, nem

tanul. Taldn mert a ,vérében van®. Taldn mert nem tanitjék/tanttjuk meg arra,
hogy a ,mdssdg” lehet érték, a tolerancia pedig mindig az.

A Pedagégusok Demokratikus Szakszervezete 1994 dpriliséban azzal a céllal
szervezett konferencidt, hogy az elﬁ[teletesseg, az mtolerancm kulonboz() jelenségeit,
valamint az ebbdl szdrmazé problé ;skoltu
stratégidhat gytjtse issze, mutassa be és tegye h iférhetvé az iskolai ok
neveléssel foglalkozok szamdra. Ennek megfelelen a konferencia résztvevsi gyakor-
16 pedagégusok voltak, akik szémdra az eldadék els6sorban tdmpontokat és gyakor-
lati seg[tséget kluantak nyijtani arra nézve, hog-y mdyen pedagoglat meghozelitések
és modszerek i lehet ered, e b Osszeullzté~

bhon eléadd Totol k o helyszinen késziilt gnfelvételel

1l Marion'

Debrecenben tartottak egy d.lakkonferenclat mintegy ezer kizépiskolas diak rész-

ével. Az egyik az ,'.'Iluletrﬁ’l a rasszizmusrél volt szé.
Ebben a szekci6ban a didkok kitolte egy tesztet, te név nélkiil, a
nem és az életkor feltiintetésével. Egyértelmd, hogy a konferencién jelenlévék nem
tekinthet6k standard mintdnak, hiszen ez egy speciélis kir, de ebben a témdban
elég kevés felmérés készilt, s taldn érdekes és tanulsdgos, hogy 6k hogyan

1 Az el6ad6 2 Magyar Emberi Jogvéds Kezpont képviseletében szolt.
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v o k rlu, s hogy al: Inak a kérdésekre. A teszt kitoltése el6tt
Py .

Ttal b

Az els6 kérdés gy szolt Rassznsta vagy-e‘?” Harom valaszlehetb'ség volt. A
jelenlévék 2/3-a vilasztotta az elsét, és vallotta magardl, hogy § ,nem” rasszista.
Azt a vélaszlehetdséget, hogy ,Kicsit, néha rasszista vagyok”, az ott 1évé didkok
1/3-a véllalta. A harmadik vélaszt, az ,igen”-t, nem véllalta senki.

A kivetkez6 kérdés az volt, hogy az illetd didk ismer-e személyesen rasszista
embert, a korny ében van-e } lata olyan emberekkel, akikrél az elmondot-
tak alapjan ez valészindsithets. A megkérdezettek 25%-a mondta azt, hogy igen,
méghozz4 sokat. 70% emlitette, hogy néhanyat, és 15% 4lli hatar hogy
az 6 kornyezetében egyetlen rasszista ember sincsen. Ezek elgondolkodtaté adatok,
és nyilvan lehet gyermeki naivitdssal is magyar4zni kérdéseket vagy valaszokat,
de azt hiszem, hogy egy adott cselekmény bizony banté lehet egy adott kisebbségre
nézve anélkiil is, hogy tudatosulna benne. Ugyanez torténik, ha példdul valame-
lyik mlmsztérlumban hoznak egy j bélyt vagy intézkedést, amely latsz6l
nem ban egy adott kisebbséget hatra érint. Ha
ez nem tudatosul a jogalkotéban vagy a végrehajtéban, akkor valésagos megkiilon-
béztetés, tehat negativ diszkriminéci6 fog 1étrejonni akarata ellenére is.

A kovetkezd kérdés, amit kiemelnék, az volt, hogy ,Van-e tudomdésod arrdl,
van-e Magyarorsz4gon olyan jogszabdly, amely az emberek egyenldségérsl sz61?”.
Hét, azt hiszem, elég egyszertien van megfogalmazva a kérdés: van-e barmi, ami
irott forméban garantélja azt, hogy a cigdny ember egyenld a nem cigdny emberrel,
a fekete egyenl6 a fehérrel. A vélaszadék 10%-a azt dllitotta, hogy ilyen nincs. Ez
azért tekintend§ nagyon magas ardnynak, mert a b) valasz vigy szélt, hogy ,nem
tudom”, és ezt a lehetdséget a vdlaszadék 50%-a jelolte meg. Elgondolkodtaté az,
hogy a jelenlévé kizépiskolds didkok 60%-a nem is tudja, hogy Magyarorszagon
sz6l-e torvény arrél, hogy mi egyenléek vagyunk. Ezek a vélaszok bennem is,
azokban is, akikkel kiértékeltiik ezt a tesztet, mély aggodalmat keltettek.

Van egy olyan kinai kézmondds, hogy ,Ha szereted a gyereket, kiildd el
utazni!”. Tehat, ha azt szeretném, hogy széles 14tékére legyen, hogy ne csak egy
adott szemszbgbé’l nézze az egész v1lﬂgot és foként ne igy értékelje, akkor tobb
kultdraval igyek tetni. Ugy dol jelenleg Magyarorszégon a
kultirat lehetne monokultdrdnak nevezni, a tarsadalomban pedig lényegében
homogén kizeg van. Aki ebben mozog, taldlkozik ugyan idegen dolgokkal, de nem
ez a jellemz6. Ezt fogadja el természetesnek, és ha valami furcsaval taldlkozik,
akkor Altaldban - diskokrél beszélek — nevet rajta vagy értetleniil fogadja.
Rosszabb esetben — és ez mﬂr Gsszefiigg azza] hogy vannak olyan szervezett erék,

amelyek ezt az infi yt felh lva rossz iranyba terelik a fiatalok
dolatait — ez az informéci6hi gfeleld taptalaja lesz a r: ista gondolko-
désmédnak és viselkedésnek.

Ezért tartottuk fontosnak megkérdezni azt a didkoktél, hogy voltak-e kiilfsl-
don. Ennek a korosztdlynak 15%-a nem volt soha életében m4s orszigban, 35%
volt a dos or: kban, ki d a magyarlakta teriileteken, ami az
itthonihoz sok szempontb6l hasonlé kézeg. Kivénatos lenne, hogy a fiatalok mas
kultirdkat is ismerjenek meg, hogy taldlkozzanak minél tobbféle, a mienktél eltérs
szokdssal, életméddal, kultirdval. Lassdk, hogy masképp is lehet. Nem kell
szeretni, csak el kell fogadni. Ebb6] a szempontb6l aggaszté, hogy a didkok 50%-a
nem mozdult ki a Karpat-medencébdl. 48% jart a fejlett t6kés orszagokban, és
dsszesen két személy fordult meg mar Afrikaban is és taldlkozhatott olyan kultirs-
val, amely merében eltér az dltalunk megszokottol.
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Az elmiilt 40 évben minden olyan informéci6, amely példdul Afrikébél vagy az
arab vildgbél jott hozzdnk, sajndlatos médon egyoldaly volt. Ha felttint, feltdnik a
tévében egy szinesb6rd ember, akkor az esetek tobb mint 80%-4ban valamilyen
negatfv kirnyezetben jelenik meg. fgy alakulhatnak ki azok a sztereotipidk, hogy
az arabok seftelnel 1 k, ki jék 6ket, drogk keddk stb. Az afrikai
orszdgokrél bemutatott képek pedig kimondottan olyan egyoldald benyomsst
keltettek az atlagemberben, hogy az afrikai vidékekre az éhezés, a torzsi haborik,
a nyomor, a szarazsdg, az éhinség stb. — és csak ezek — a jellemz6k. Természetesen
be kell mutatni ezeket a dolgokat is, helyes, hogy az emberek értesiilnek ezekrél.

Azonban nagyon veszélyes. Ha egy tdrsadal 1, néprél, ik 61 egyoldala
ismereteket tdplalnak az emberekbe, akkor sajnsl médon egy 4tlagember
4ltal itani fog, hiszen ni semmi lehet arra, hogy méshonnan is

informéciét szerezzen, és kialakul benne egy olyan Gsszekapesolt kép, hogy ,arab
egyenl6 valutizé”.

Az utolsé kérdés, amit a kérddfvbél emlitenék, {gy sz6lt: ,Mit tennél abban az
esetben, ha latnad, hogy egy széls6séges csoport egy afrikai fiatalt ver az utcn?”
Az elsd valaszlehetdség az volt, hogy elszaladnék. Ezt a fitik koziil egy sem vallalta,
aldnyok 1/4-e ezt val ta. A masodik vélaszlehetfségre — ,semmit sem tennék”
— adott sok ,igen” valasz elkeserft§. A fiatalok 40%-a semmit sem tenne! Osszesen
30% foglalt 4lldst a segitségkérés mellett, ami jelen esetben azt jelentette, hogy
odamegy egy telefonfiilkéhez, felhivia a 07-et, a rendérséget. Tehat a tesztet
kitolték 70%-a még ennyire sem hajlandé. Sajnos. Négy f6 valaszolta, hogy
beavatkozna, tehét véllalna azt ~ a redlis lehetSséget felmérve —, hogy tettlegesen
megprobél segiteni a bajba jutottnak.

Csdnyi Vilmos®

Hogy milyen mély az emberben a dés a csoportk dés irdnt, azt szdmos
szociolégiai kisérlet igazolja. Ha alkalmunk van arra, hogy a sajétunknak tekintett
csoportért ald h k, azt hab nélkiil iik. Ez egyik alap

tulajdonsagunk. . -

Egy mésik tulajdonsdgunk, amely szintén a csoportok felismerésével, a csopor-
tok elismerésével } latos, amit a h tol k indoktrindlhatésdgnak
neveznek. Ez alatt azt értik, hogy az emberek csoportjai rendkiviil kinnyen elfogad-
nak leegyszerdsitett, primitiv eszméket, ha az a csoportjuk eszméje. Tehat, ha egy
embertdrsasdg egy bizonyos csoport tagjanak tartja mar magat, akkor a csoport.
eszméje, a csoport idedlja, a csoport definiciéja vagy kifejez6dése révén megjelend
eszmerendszernek a legegyszertibb formait is hajlandé elfogadni. Félreteszi a raciét,
a logikat, félretesz mindenfajta logikai lfzist, amely ezt az eszmerendszert
esetleg feliilvi Iné va besitené a tényekkel. Ha ez a tulajdonsag nem
miikédne, akkor nem lehetne csoportokat létrehozni, hiszen a nagyobb 1étszdmi
csoportoknak sziikséges egy olyan éttekinthet6, egyszer( eszmerendszer, amely azt
a csoportot jellemzi, s amelyb6l k X k bizonyos aktivi k, bizonyos tevé-
kenységek, lyek djak, hogy te ki vagy. Megmondjak, hogy kik azok, akik
nem tartoznak a csoportba. Ezt nagyon egyszerden, nagyon primitiven is el lehet
magy i, és mindenki bold £ véllalja ezt, hogy a csoporthoz tartoz-
zék. Természetesen a kiviilallok 14tjak, hogy ez egy primitfv eszmerendszer, ebben
ellentmondésok vannak, hogy ezeket kiinnyen meg lehet cafolni, de ezek az érvek
nem hatnak, mert ezek az érvek kivitlr6l jové érvek.

% Az el6ads etolégus, egyetemi tandr. Az ELTE TTK etolégiai tanszék vezetdie.
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Vannak olyan archaikus tadrsadalmak, ahol az ,ember” sz6 csak a torzs
tagjaira vonatkozik. A tobbi ember a vaddszhat6 4llatok kategéridjdba tartozik, és
ez teljesen természetes az adott kulturaban Az ember ilyen merl:ekben meg tudja
a kiilsé csoportok tagjait sajat tagjaitdl o Ugyanakkor ez a bi
indokrindlhatésag azt jelenti, hogy rendkiviil kénnyen alkalmazkodik valamxlyen,
a csoportja altal befogadott kultira sémdihoz. Emlitenék egy hires kisérletet.

Egy Miller nevd szoclologus végezte a hatvanas években és v11éghirﬁ' lett.
Tobben meglsmetﬂltek és.ez is az indoktrindcié jd
Miller a hallgatéi beszélte, hogy elja k egy nyan taborban egy jopofa,
szocialis jatékot. Ket csoportra osztotta a hallgatokat. Egy részik rab lett, a masik
résziik bortondr. Kilonbozs szabalyokban egyeztek meg. Most hdrom napig borton-
ben tartjak ezeket az embereket, és a bortondroknek vigyazniuk kell, hogy ne-
szokjenek meg. Két nap mtlva meg kellett szakitani a kisérletet, mert a gyerekek
teljesen beleélték magukat a szerepekbe. Olyan jelenetek fordulmk elé, hogy a
bortondrok megaldztdk a rabokat, olyan médon viselkedtek velilk, amit a vezetd
mar nem tudott tovdbb tolerdlni, és két nap mulva ezt abba kellett hagyni.

Mindenki, aki részt vett a kisérletben, elfogadta a szerepet. Ezek normalis,
kozéposztalybeli amerikai gyerekek voltak, akik nyitottak a vilagra, és két nap
alatt rabok lettek, két nap alatt bortonérok lettek. Csak azért, mert volt egy
nagyon egyszer( idearendszer, amit a csoportjuk elfogadott amlt 6’k is elfogadtak
s aminek a logikus kov: ényeit megter és 4k. N
szor ezt a kisérietet megismételték, és kideriili, hogy hatdsai nagyon tartésak
ezért az Egyestlt Allamokban azéta mar nem szabad ilyen tipusi kisérleteket
végezni. Ugy néz ki, hogy a gyerekek komoly lelki sériilést szenvedtek, mert évekig
ellenszenvvel viseltettek azzal a csoporttal szemben, amely a kisérlet soran veliik
szembesiilt.

Ez a kisérlet is azt mutatja, hogy van egy bioldgiai tulajdonsdgunk: barmilyen
jegyekkel, barmilyen eszmerendszerrel, ha azt megfelel helyen, megfeleld médon
nydjtjdk nekiink, hajlandék vagyunk csoportokat képezni, hajlandék vagyunk cso-
porthoz tartozni, egyszerd, primitiv eszméket elfogadni, és képesek vagyunk gy-
16Ini, megalézni, adott esetben megolm azokat, a.klk a csoportnn kiviil vannak. Ez

képpen

olyan biolégiai adottsag, amelynek a al b ember jel
ket, dolgukat koszonhetjuk és aleggy\iloletesebb legirdogibb emberi tulajdonségok
is ebbdl er dk. Ezt a tul Agot az emberi evolticié hozta Jétre. Semmi:

lyen médon nem lehet kiirtani, nem lehet megsziintetni, nem lehet valamilyen
4ldésos karaval eltiintetni az emberi evoldciés 6rokségh6l.

Mit lehet mégis tenni? Hiszen nem kétszazas csoportokban vandorolunk a
végtelen szavannan; hanem mar hatmillidrdan vagyunk, vagy mér talan tobben is.
Az emberiség gyakorlatilag beboritja az egész bolygét, a csoportok ésszeérnek,
atfednek. Mindaz a rossz tulajdonsigunk, amely nagyon j6 volt az evolicié
évezredei alatt, most hirtelen nagyon veszélyes lett. Most hirtelen valamit tenni
kell, mert ezek a tulajdonsdgok mar nem adaptivak, nem jelentenek mar semmi-
lyen elényt az ember szamdra. Kizérolag hatranyokat jelentenek.

Hogyan lehet menedzselni, hogyan lehet kezelni ezeket a tulajdonsdgokat? A
legfontosabk d itast tartom, azt, hogy mindenki, els6sorban a gyerekek,
tudjanak arrol, hog’y az ember milyen. Egy személyes dulgot szeretnék elmondani.
En a fiamnak 6téves kordban felolvastam a ,Legyek urd™t. Az 6sszes ismerdsom
azt mondta, hogy gyilkos vagyok, ifjusag elleni bintettet kovetek el, és ne
képzeljem, hogy ezt a gyerek megérti. Es egysltaldn! A gyerek nagyon figyelmesen
hallgatta. Ez tobb napig tartott. Rendkiviil lekétotte, kicsit a végefelé kezdtem
aggédni, mert latszott, hogy emocionalisan nagyon-nagyon megrazza 6t. Tobb hétig
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beszélgettfink réla, és késobb kiderilt, hogy az évoddban volt egy kisfid, akit
gyégypedagégiai intézetbe kellett volna vinni, de par hénapig ott volt az 6vodéban,
a-gyerekek fel akartdk akasztani 6t a WC-ben. Akkor deriilt ki, hogy a fiam
pontosan tudja, hogy ez a dolog miért van, hogyan van. Es § volt elgszor az
egyetlen, aztan jottek tobben, akik a beteg lusﬁu védelmére keltek. Tudta, hogy
mhiért kell ezt a gyereket védeni.

Azt hiszem, nagyon kordn, valészintileg mar az 6voddban el kell magyarazni a
gyerekeknek, milyenek vagyunk. Hogy miért hozunk létre csoportokat, és hogy
vajon mi a funkcidja ezeknek a csoportoknak.

A masik gondolatom az, hogy a csoportokt,él nem fogunk megszabadulni, és
nem is kell, hogy télik duljunk. P egy modon tudjuk a
csoportkepzodes hatdsat jéra forditani, ha a csoportokat funkcionélissa tessziik.
Ha nem az izoldcié eszkozének, hanem egy nagyobb csoport komponenisének

.tekintjiik. Ha azt mondjuk, ,ha te valldsos vagy, neked jogod van vallasi csoportot

alkotni, de mi a funkeiéja ennek a csoportnak"" Ha enuek a funkciéja az, hogy
segitsen a térsadal hogy dolgokat elvégezni, akkor a te
csoportod egy Jj6 csoport, aminek helye van a tdrsadalomban, és mi biiszkék
vagyunk rd, hogy te ehhez a csoporthoz tartozol. Ez esetben a csoport itt tgy
Jjelenik meg, mint egy nagyobb csoportnak az alcsoportja. Ez a nagyobb csoport ma
az emberiség. Amikor latjuk, hogy az Ull6i Gt végig van dekoralva, hogy ,ufos go
home!”, akkor ugye ezen mindenki nevet, mert megvan a véleményiink az uférél is,
de hogy az ufék menjenek haza, ez egy fura dolog. Bz nemesak science fiction. Ez
nemcsak a harmadik tipusu talalkozdsok driiltsége, ez csoportreakcié. Az emberi-
ség vagyunk mi, és vannak mdsok. Kell, hogy legyenek mdsok, ha mi vagyunk. Ez
teljesen egészséges reakcié nemesak Magyarorszagon, hanem szerte a vilagon, ami
egy csoporthoz valé tartozést fejez ki. Elismerjiik, hogy az emberiség az egy
csoport, és akkor kell, hogy legyenek méasok, mert csak akkor van értelme ennek a
dolognak. De pontosan azt mutatja, amennyiben a gyerekeknek tgy definiljuk a
csoportot, hogy a csoportok csoportokat tartalmaznak, te az emberiség csoportjaba
tartozol, azon beliil eurépai vagy, azon beliil magyar vagy, és elmagyarazzuk, hogy
ez hogyan van, ez egészen més perspektivat ad a gyereknek, mintha csak azt latja,
hogy & néhany osztdlytarsaval bizonyos csoportot alkot, és hogy azon kiviil nincs
vilag! Nem megsziintetni kell ezeket a csoportokat, hanem funkciéval felruhdzni.
Meg kell mutatni, hogyan épiilhet be egy funkcidkkal rendelkezs csoport mas
csoponok kozé, és akkor meg lehet tanulni azt a toleranciat és tiszteletet, amelyet
a mas csoporttal valé egyiittmdkodés igényel.

Kovdcs Ménika®

Ahogy sémakkal rendelkezunk a mmket korulvevo targyi vilagrél, ugyanugy
sémaink vannak az emberi viselkedésrél és o rél is. A felnévekvd gyermek
nem egyediil él a vildgban, mialatt felfogja a vildgot, megtanulja vele egyiitt a
nye]vet amely lehetvé teszi szamdra, hogy a hozzé hasonlé emberi lényekkel

kaljon és elsajatitsa az adott kultiira vilagardl valé tuddskészletet. Amit
tudunk, csak nagyon | k:s részben Sajat tapasztalatamk eredménye, sokkal tobb az,
amit szii

Az etnikai szbereotlpxék sem mdasok, mint mds sémdink: egy tulajdonsag
mentén ~ az etnikai hovatartozds mentén — kategéridba sorolnak embereket.

3 ELTE Pszicholégiai Intézet.
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Hogy miért éppen az etnikai hovatartozéis mentén kategorizljuk szivesen az
embereket, annalf az az oka, hogy — tgy tdnik - erfs hajlamunk van arra, hogy
onmagunkat minél pozitfvabban értékeljiik. Ha a hozzank kozel 4116k csoportja a
Hmi csopoxtunk tagjai valamxlyen szempontbé] jobbak, mint azok, akik nem tagjai
a ,mi csoportunknak”, akkor mi is jobbak vagyunk naluk. fgy tehat erés hajlam 61
az emberekben sajét csoportauk favorizalasédra és a kiils¢ leértékelésére Sumner
ezt a sajat csoport favorizala u-ényulé hajl t te etn

Ennek a hajlamnak tulajdonithatjuk azt is, hogy ha egyszer létrejon masok kiilsé
csoportként valé kategorizélasa, akkor ez gyakran jar azzal, hogy negativ tulajdon-
sagokat tulajdonitanak nekik.

A kutaték nem kevesebbet 4llitanak, mint hogy az etnikai attitddsk mér igen
korai gyermekkorban kialakulnak. Azt, hogy etnikai csoportok vannak, mér a 3-4
éves gyerekek tudjik. Ahogy a gyermek i i fejlédik, lja, hogy &
maga melyik csoporthoz tartozik, illetve azt, hogy melyek azok a csoporbok
amelyekhez nem tartozik. Clark és Clark a negyvenes évek végén fehér és néger
6vodasokat kért, hogy fehér és néger babdk koziil mutassak meg, melyik a fehér és
a néger, melyik baba olyan, mint 6k magulk, illetve azt, hogy mutassdk meg, melyik
a szép baba. Mér 3-4 éves gyerekek j6l azonositottdk a néger és fehér babat, és
onmagukat is. Arra a kérdésre, hogy mutassék meg, ,melyik a szép baba”, a feher
és a néger gyerekek tobbsége is a fehér babat val Sajat hovatar
megtanuldsa mellett a gyerek megtanulja azt is, hogy az adott csoport tagjanak
lenni milyen stdtusszal jar az adott tdrsadalomban. Az emlitett vizsgdlatot a
hatvapas évek végén megismételték: ekkor ,szép baba™ként a fehér gyerekek
tovédbbra is a fehér babat vélasztottdk ugyan, a néger gyerekek azonban tsbbsé-
giikben a néger babét. Ez az eredmény konnyen értelmezheté a polgarjogi harcok
hatéséval, a néger éntudat megerssddésével.

Pokorni Zoltdn*

Azt gondolom, hogy idegengyiilélet, xenofébia bizony mindig volt, fajéan érezziik,
hogy ma is van, és fél6, hogy mindig is lesz. A veszélyt az okozza, hogy amikor ez
felszinre keriil, akkor dngerjeszts folyamatta valhat. Szdmomra a kérdés az volt és
ma is az, hogy most, 1994-ben ennek vagyunk-e a tanii, létezik-e egy ilyen
ongerjesztd, erdsodd fol vagy nem. Oh lanul ki kell térni arra, ami 89-90
tdjan, tehdt az Ggynevezett rendszervéltds kornyékén tortént, hiszen a rend-
szerviitas felszinre hozott tobb dj jelenséget, amely befolyssolja alakuldsat. Az
egyik: a kiilfsldiek, a nem magyarorszéga lakosok nagyaranyu bevandor]asa A
mdsodik: a munkané[kullség és szdmos egyéb d folyamat kiiloné:
hétranyosan érinti a cigdnységot, és ezért markénsabban jelenik meg ez a réteg
mint peremcsoport. A harmadik: a politikai érvrendszerben megjelent — még ha
nem is valt elfogadottd, de megjelent — az idegen fogalma. Lehet olvasni olyan
irésokat, olyan programokat, ahol az idegen és a magyar szemben 4ll egymassal, és
némelyik pért ezt prog-ramszeruen 1s vallJa A kérdes az, hogy mit tehetnek az
oktatds ) b illetve mit
tehetnek azok, aka az oktataspohtlkat nemcsak az egyes iskoldkban, hanem egész
szerkezetben prébéljdk végiggondolni.

En azt latom, hogy itt harom kiilonbézs dologrél van sz, és ennek megfeleld-
en hdrom kiilénboz6 eszkozt kell alkalmazni. Az egyik alapfeladat az, hogy

s7ervezs, illetve vimegaié Oktargssal a Demokracisért Alapitvany. iilatve a Pro
1umanzk taga,
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nekiink pedagégusoknak meg kell ismertetniink tamtvénya.mkkal a kilonféle
,massagokat”.

A miasodik az okok tisztizasa, bemutatdsa. Hogyan lehet ezt megtenni?
Nyilvan két Gt van. Az egyik a mar meglévs targyak, ismeretkorok integracisja. A
torténelembe, az irodalomba és més tantérgyakba kell beépiteni ezeket a kérdése-
ket. A masodik pedig 6n4llé tananyagok kidolgozasa.

Az els§ at az oktatasx szerkezet szaméra azt a prob]emét azt a feladatot veti
fel, hogy a tanké: konyvek kialakitdsanal bi-
zony preferalni kell azokat a tankényveket vagy pedagéglm programokat, amelyek
kitérnek az irodalom, a térténelem vagy a foldrajz tanitdsa sordn ezekre a
kérdésekre, vilaszt adnak a didkok szdméra a ,miért més” kérdésére. A mésodik
egy sokkal onallébb fejlesztési feladatot is ré magukra a pedagégusokra és az
oktatés:ranyltasra is. Nincsenek ma, 111etve csak nagyon kis szémban, egymast6l

k ilyen p anyrél tudunk, példdul a ,Civitas
program” vagy a ,J6 polgér program” prébél nmagaban is folépiteni olyan logikét,
olyan racionalis gondolatmenetet, amely képes ezt a problémat normahs diskur-

zusban megbeszéltetni a didkokkal. Ugyanakkor ezek a pr nem jel k
_meg a mai osztdlyfonoki gyakorlatban, egyszeruen nem folyik erré’l beszélgebés
Nem jelenik meg ez a program a tandri vagya

ben sem. Ez masik két olyan teriilet, ahol feltétleniil jelen kell lennie ennek a fajta
racionilis gondolkodasnak.
gy 1atom, két utat kell jarni a ped idnak. Az egylkaz tegraci6, a mésik
pedig az ldentltés erdsitése, ami Inzony egyiitt jar egyfajta szepardciéval. A
knél én azt doloin, hogy preferélni kell az identitast erdsits és ilyen
szempontbdl még a szeparécié veszélyét is vallalé utat. Ezzel szemben a szociol6-
giai értelemben vett peremcsoportoknal véleményem szerint az integraci6 a kévet-
hetd logika, a kévethetd irdny.

Nehéz eldénteni, hogy az iskolai gyakorlatban a ciganysdghoz hogyan kézelit-
siink. A Gandhi Alapitvanyi Iskola valahol a kettd kozott 4ll az én szememben, és
jOl teszi. Egyfel6l arra tesz kiserletet - én legaldbbis ugy értékelem —, hogy
megteremtsen egyfajta ké lyt, egy k talyi Gt leh
meg a ciganységnak, ugyanakkor ezt egy erds identitdssal egyiitt kxvén;a megten-

Végil mi az, ami k 1 a pedagé knak, hanem az oktatés
irAnyitéinak és mind '.,.ah—a"“ gy gondol az oktatds a legft
sabb integraciés mechanizmus. Nem hiszek abban, hogy létezik ,olvasztétégely”
vagy bm: egyeb hogy ezek sikeres politikak lehetnek hosszi t4von. Ugyanakkor

k mégis az integraciot kell szem el6tt tartania. Mar
k a massé Gl b lve, hanem m4s értelemben is. A korai szelekci6 bizony
azzal a veszéllyel jdr, hugy erosm a kiilénboz6’ nemzetlsegekhez, kiilonbdz6 perem-
csoportokhoz tartozok el 1 kad Haa legi §letkornél hama-
rabb, tehat nem tizennégy éves korban, hanem anné.l kordbban, tiz vagy tizenkét
éves korban ké tilnek int a dxakuk akkor egyre erﬁsddm
fog az ilyen alapon torténd elkiil: dol
s6t kotelessége, hogy ezt az elkiiloniilést, erSsebb taguzédast elkeriiljiik, s6t
megakadalyozzuk.

A mésik ilyen probléma a felekezetl elkulunules Ez érthetd m6don osszekap-
csolédott az egyhdzi iskoldk indit4 1. Azt hogy sok
esetben az elkiiloniilés vagya és nem a Jézan, racionslis felekezeti szempontok
vezették az j iskoldk inditéit. Nehéz itt érvelni. Jomagam sikeresen csak bibliai
idézeteklkel szoktam érvelni ezekben a vitikban. Egyetlen egyet szeretnék megosz-
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tani Onokkel, a jézusi mondatot, hogy ,Ti vagytok az élet s6ja...”. Nem hinném —
szoktam mondani az egyhdzi iskoldk harcos elkiiloniléinek —, hogy a sénak a
sétartéban volna a helye. Bizony nem ott, hanem a tbbbx gyerek kﬁz{itt éppen
azért, hogy a hivé gyermek az & tud

meg tudja jeleniteni.

Utoljéra egyetlenegy kérdés; hogyan lehet a pedagégusok osztonzési rend-
szerén keresztil segiteni a probléma ld Hogyan lehet olyan bérrendszert
kialakitani, hogy azok, akik peremcsoportok vagy felzdrkéztatdsra igényt tarté
didkok oktatdsdban részt k, ne érezzék kat sokszorosan hatrényos
helyzetben. Nehéz ez, hiszen nem akarunk cigdnyosztélyokat létrehozni, nem
akarunk szegényosztdlyokat létrehozni, tehat nem tudunk a szokdsos munkajogi
kategonékka! élni, hogy ilyen meg amolyan putlékot kapnak. Azt gondolom, hogy

a knak kell p delmet I iuk, akik barmilyen tipusq -
felzarkéztaté munkat, dlfferem:lélt tevekenyseget végeznek, fiiggetleniil attél,
hogy ez elkiiloniilt osztdlyban torténik-e. Onmagéban a felzérkéztaté program
futtatasa kell hogy a bérezés vagy a jovedelem alapja legyen.

Viros Istvan®

Kezemben egy olyan konyvet tartok, amelynek angolul Ciganyit a cime. A magyar
forditds cime: ,Milyen Gt vér rajuk?” Rachel Guelmo frta, aki az amerikai békeszol-
galattol van Magyarorszigon mér masodik éve, és pillanatnyilag a Gandhi Alapit-
vény munkatérsa. Idézeteket hoz arra, hogy mi is az a probléma, ami kériilveszi a
cigényséagot. Néhany példa:

Egy egyetemi hallgaté Debrecenbél mondja: ,Ami engem illet, én atmegyek az
utca mdsik oldaldra, ha szembején velem egy cigdny, és a vonaton sem utazom
abban a fiilkében, ahol egyetlenegy cigény is van. Félek télik. Jobban teszik a
fehér emberek, ha elkeriilik ket és nem keverednek sGsszetiizésbe velik. Mi
elkeriiljiik 6ket a legtibb esetben, és remélem, hogy 6k is ugyanezt teszik.”

Egy mdsik egyetemista: ,A cigdnygyerekek nem tanulnak j6l. Féleg azért
létezik a cigdnyprobléma, mert nem tudnak és nem is akarnak beilleszkedni a
tarsadalomba. Joguk van itt éIni, de szerintem meg kellene tanulniuk, hogyan kell
civilizdlt médon élni. Az a probléma a cigényokkal, hogy hfjin vannak a higiénia-
nak és az Oszténzésnek, nincs benniik tisztelet a tdrsadalmi értékek irant. Az
életviteliik sem felel meg a kivanalmainknak. Nem kedvelnek minket és mi sem
rajongunk értiik.”

gy pécsi egyetemista: ,Ha megtagadjik a munkdét és a norm4lis gyermekne-
velést, akkor az lenne a legjobb megoldds, hogy a vildg osszes ciginyat egy
orszégba, egy tigynevezett Ciganyorszégba deportdlnék. Ott a sajat maguk laban

kellene megéllniuk, s ha nem dol } akkor éhen hal k. Sajnos tudom,
hogy ezt az otletet nem lehet megvalésit: 6zvél y miatt.”
Az utols6 idézet egy Hayek nevil osztrék tarsadal dés és filoz6fus mivébét

valé és igy hangzik: ,A ténybél, hogy az emberek nagyon. kiilonbozgek, kovetkezxk
hogyha egyenléként kezelnék &ket, ennek d egy
keletkeznének kozottiik, és csak dgy kerlilhetnének azonos helyzetbe ha kiilonbé-
26 médon banunk velik. A ti és faji kisebk kkel val6 egyenl6 banasmédot
arra a kijelentésre alapozni, hogy nem kiilénbaznek a tobbi embertél, nem mas,
mint burkoltan elfogadni, hogy a tényleges egyenlétlenség igazoln4 a mas ban4s-

5 Az el6adé a Gandhi Alapitvényi Gi igazgatéja
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médot, és ezt kivetSen nemsokdra fel is bukkanndnak annak a bizonyitékai, hogy
valéban létezik némi eltérés ember és ember kozott.”

Nagyjabél ezek azok a szélsé pélusok, amelyek kozott a Gandhi Gimnézium
elkezdett szervezdédni. Az 6tlet dél-dunantili beds cigany fiatalok korében meriilt
fel. Szer jiik volt, eléggé kvd 6tletrsl van ugyanis sz6, benne volt mar a
levegben, hogy valamilyen médon 1épni kell mdr ez irdnyba az oktatds teriiletén.
Magyarmecskén létezett egy olyan altalanos iskola, mely a ciganység oktatdsanak
problém4it megprébélta a sajit erejére tamaszkodva valamilyen médon kezelni.
Derdgk Tibor — aki abban az id6szakban mér orszaggyilési képviseld volt — valt a

motorjava ennek a dol k, elkezdett par ket keresni. Elég hamar megtal4l-
ta két beds ...5‘:..,."‘.,. G kozépiskolai tandr, Orsés Anna és Bogdan J4nos
személyében. H kdra én és még néhanyan. Végiil is a

Soros Alapitvany tdmogatdssval sikeriilt féfoglalkozdsként ezt a dolgot csindl-
nunk, és ilyen médon idén janudr végén megkezdSdhetett a tanitds.

Az Alapitvany célja, hogy kozépiskolat mikodtessen, amely j6 minGségi
érettségit ad az oda bekerils gyerekek kezébe, illetve egy olyan szellemiségii
pedagdgiai, oktatdsi kozeget valésit meg, amely arra mdlt_]a a gyerekeket, hogy

minél tébben tanuljanak tovabb, Ugy doljuk, hogy a
cigdny szdrmazdsa értelmiség letre_yotte amely érzekeny a cigdnysdg problémaira,
lehet igazan ikus 16je ennek a pr bl

A ciganységon belil az tségizettek ardnya if ink szerint 0,5%,
dlplomésok ardnya pedlg csupén ezrelékekben mérhets. 1992-ben Magyarorszégon
integy 70 000 didk fe ebbdl mintegy 27 500 nyert felvételt. A népessé-
gen beliili ardnyokat alapul véve 3500 c1gﬁny t‘elvételxzﬁ'nek kellett volna lennie és
kb. 1370 felvett cigdny hall i ban, hogy ennek a 16tszdm-
nak csupdn az elenyészs turedékérﬁl beszélhetﬂnk A helyzet sulyossdgat érzékel-
teti az az adat is, hogy a beés d k szdma — ink szerint — 1
12-14 6. A beds cig: legnagyobb témegben Dél-Du tilon él, 6k abban
kiilonboznek a magyarorszagi cigény lakossagt6l, hogy az anyanyelviik a romén
nyelv egy olyan archaikus valtozata, amely nem ment keresztiil a nyelviijitason.
Becsiilt adatok szerint kb. 50-60 ezren élnek a Dél-Dunantiil Somogy, Tolna, Zala
és Baranya megyéjében.
Nagyon fontos dJlemma bukkan fel rogton az elején az 1sko]a 1étezésével vagy
Zer hogy az értel i életforma jelenti-e
a boldogul4st, igérheti-e majd azt a megoldést amelyet mi varunk. Hisz szdmtalan
més életstratégia is elképzelhets, ami teljes életet jelent, és amely a boldogssgot is
eredményezheti az egyén szdméra. Ez a probléma azonban a cigdnysag esctében
egyelore teljes mértékben teoretikus probléma, a cigénysdg szociglis szerkezete
ugyanis az elbb idézett szamadatok tukrében is azt mutatja, hogy kériikkben
é stilyos az alull Ertelmiségi rétegiik — kiilonosen a beés cigény-
sagrél beszélve — rendkiviil vékony, gyakorlatilag hatéer6ként nem is létezik.
A kozépiskola hat évfolyamos Ennek oka, hogy a cigany didkok iskolai-kozép-

iskolai, illetve dipl G pal, ez a legrovidebb ut. Oriasi az 6vodak
és az 4ltala iskolak sziik ge, nagyon j6 volna, ha lenne minél tibb
iskola-eldkészité 6v0da a probl kezel6 alsé tagozatos 1skola Azonban ehhez

16re hia a kemb ek. Vannak ji , van-

nak is szakemberek, de tomegével, akik minden iskoldban, minden sziikséges
beru]eten jelen lennének, egyelére még hidnyoznak. (...) A hatosztélyosségot az is

ho ink, illetve az irodalom szerint is vgy tdnik, hogy
cigdny didkok jskolai palyafi az altal iskola felsé t: ban megtorik,
éslfvagy jelentés sza.mban elhagyjék az iskoldt. Eredményeik nagymértékben és
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latvanyosan, j6l érzékelhetde okk k. Ugy gondoltuk tehat, hogy 12-13 éves
korban még gtaldlhaték azok a teh cigdny gyerekek az iskoldkban,
akiket ha — hitiink szerint — optimélis pedagégiai koriilmények kozé helyeziink,
sokkal tobb eséllyel vesznek részt az oktatésban. (...)

A hetvenes években volt egy sajtépolémia, részben nyelvé klapokban
részben pedig példaul az Elet és Trodalom és a Valésag haséb]am, amely akéril
zajlott, hogy legyenek-e ciganyosztdlyok vagy ink4bb vegyes oszt4lyok létezzenek.
Az 4ltalénos iskoldban ekkoriban az a szokds volt uralkod6 — és a dél-dunantali
regwt jarva ugy tapasztal]uk hogy ez még ma is megvan - hogy a mgainység
pr ja, elsdsorban probl Tehat agy \jak, ha
tudja kezelni az iskola (valamilyen m6d0n segelyezm a részorulékat vagy més
egyéb triikkokkel), akkor ez majd a p Ez a cigén;

gy aly-dilemma ban valami masrol sz6l, valami masrdl is szél
legalabbxs

Azt tapasztaljuk, hogy az iskoldkban automatikusan a gyengébb osztélyokba
teszik a cxgény gyermekeket. Ennek az az oka, hogy produkciéik valéban gyengéb-

bek. Nem a k égeik, hanem a produkciéik. Innen aztdn mér egyenes 1t vezet a
kisegitd osztzi]yokba Olyan elriaszté I k is volt — bban ez mir
ink4bb csak hir volt gy elmult szxtuémﬁrﬁl de a nyolcvanas évek vegen ez még
létezett —, hogy egy a cigény. gy kiilon

épiiletben, teljesen kulon osztélykent kiilon taniténovel probélték meg tanitani. A
legfébb vad azzal hogy az, hogy szegregal

vagy gettékat idéz els. Ezek az 1dezo3elbe tett gettok, a kmegmi oszté]yok tekinte-
tében, a kisérleti iskoldk tekintetében valamilyen mértékben mdr fgy is léteznek
Magyarorszégon. . i

Hiényzik a gyakorlat, hinyzik a szakember. A kézépiskoldban teljes mérték-
ben. Ennek a kozeplskolénak a ]egnagyobb probléméja teh4t éppen az, hogy
nekiink k is most kell k a gyakorlatot, nekiink magunk-
nak 1s végig kell Jémunk ezt az utat még. Olya.n iskolat szeretnénk éppen ezért

i, ahol nem ideol vagy kor

se zajlik, hanem az 4ltaldnos normék, az dltaldnos emberi normdk kozvetftése a
gyerekekhez igazodva valésul meg.

Zaré gondolntok

A téma zavarbaejtéen soksgu és sokféleképpen vané.lhato Tekintettel arra, hogy
etnikai, nyelvi, kulturélis, vallasi stb. k nem létez-
nek, ismerve a kirnyezetiinkben tenyészs sokféle etnikai szoclélls és politikai fébia
fokozatait, biztosan tartés egyiittélésre kell berendezkedniink ezekkel a problé-
maékkal, és csak makacs xllumék sugallhat]ﬁk, hogy egyszer s mindenkorra mego]d-
haték lennének. Ezekre a jel kre mmden pr aly nélkiil, sajnos
még nagy jovd var. Mmthogy ezek ny 1l nem ichikai eredetd-
ek, kezelésiik sem lehet csak ilyen irény\i. Hatésuk ellensilyozaséra és a problé-
mék kezelésére a mi médszereinkkel is torekedni kell. Ez viszont ujfajta iskolai
stratéglékat is igényel, amelyek tapasztalstnmk szerint — egyeldre csak halva-

nyan jel k meg az asi-nevelési at kiilonbozé pontjain (tanteryi
elemek mddszertan tanéri athtudok sth.). .
Ah a mai hel csak ,rontani” fog, hiszen a szabad

tokedramiés, a munkaeré-vandorlas, vagy éppen a menekiilthulldm, nem kertili
meg Magyarorszégot sem. Nem mentesulhetunk attél, hogy egyre sokrétﬁbben kell
alkalmazkodnunk az eltéré kulturalis normak ban ez
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sokkal nehezebb, éppen ezért az oktatdsirdnyitds és a gyakorlé pedagégusok
feleldssége rendkiviil nagy; nekiink kell erre mar gyermekkorban kiilonbézé méd-

szerekkel késztetni, felk teni, nevelni. Termé nem pusztén az oktatds-
ugyon muhk mllyen mértékben erusodnek meg vagy szorulnak hattérbe ezek a
de felelés tink elvitath 1.

A konferencia szervezdinek és résztvevmnek egybehangzo véleménye az, hogy
a mai magyar oktatasigy nem kezeli sulydnak feleléen ezt a problé
multikulturélis tdrsadalom léte nem ermtette meg, nem gyaknrolt hatast az
oktatdsiigy alakitéira, ennek megfe tratégiak sem a
tandrképzésre, sem az iskolai 1 vonatk i 1t kezd

torténtek ugyan, szamos szakember foglalkozik a kérdéssel, 4m hid remény, hogy
ily médon tartés és latvanyos eredmények, véltozasok kovetkezzenek be.

A hamis vagy nem teljes informaciék alapjan az eléitéletek kialakuldsa,
illetve ezek altaldnositdsa az adott csoport minden tagjéra, nagy valészintiséggel
csak tartés egyiittéléssel mérsékelhets. Szdmtalan példa és szociolégiai kisérlet
igazolta, hogy a felvilagositds Snmagaban mit sem ér; az eléitéletekke! ,kellgen”
beoltott ember gyakorlatilag teljesen ellenaliénak bizonyul minden olyan tj isme-
rettel ben, amely kialakult tjdnak megvalt tdsdra irdn;

Az egyhttelés Lgyakorldsat” mar a legkisebb korban lehet és kell elkezdem, ez
azonban nem jelentheti a tanulék spontéin 8sszeeresztését. Ez ugyanis tobbnyire a
kisebbségek tagjainak csoporton beliili elszigetel6dését eredményezi, amely szinte
feloldhatatlan konfhktushelyzetet teremt. Visszakapcsoldsuk a kozésség életébe

rendkiviil neh é, ha nem lehetetl valik. Tovébb neheziti a helyzetet a
mai iskolarendszert jellemz6 versenyorientalt lélet, hiszen a kisebbségieknek
a tobbség szaméara késziilt elvarasoknak kell meg‘felelnlhk val6jaban tehat hatra-
nyos helyzetb6] mdulva kellene kh yt produkdlniuk. Ha
pedig erre nem k, ez onértékelésiik csckkenéséhez vezet €s benniik az
elkiléniilés irdnti, a tébbségben a kiké valé hajl t erdsiti.

Szociolégiai kisérletek dmiényei is al jak azt, hogy 1d a

kozos munka, a kiilonboz§ csoportok tagjainak kooperdci6ia eredményezhet. Az
iskola feladata a versenyeztetés helyett olyan szitudciék teremtése kell legyen,
amelyben a tanulék lehet§séget kapnak arra, hogy egyiitt dolgozzanak. Az egymds-
t6] val6 kolesénos fliggés a kizos munkdban eldsegiti a kiilénbozé esoportokhoz
tartozok egymas iranti tiszteletét, egymas elismerését s ily moédon elfogadasat.
Sajnos a jelenlegi gyakorlat — tapasztalataink szerint - ellentmond ennek, hiszen a
mai iskola még a homogén csoportokat is polarizdlja, azok tagjait is szembeallitja
egymaéssal.

Mit lehet tenni? Siirgetd olyan tanterv/tantervek kidolgoz4sa, amely a tarsa-
dalom kulturéhs d és t ja be. A tantervhez szorosan

tan kidol, sem vérathat magﬁ.ra és kivénatos lenne a
tanu]ék X 4ci6j 16 ped. rtani elemek térnyerése a min-
dennapi oktatdsban.

A tanarképzés céljai és kbvetelmenye1 kézott is meg kell jelennie a multikultu-
ralis kihivdsra adandé val knak. A p k intézményeknek fel kell
készileniiik hallgatéikat arra, hogy m\mkéjuk sordn szadmos olyan didkcesoporttal
fognak kapcsolatba keriilni, melyek etnikai, fajl, vallésn tekintetben elteré’ek s

ebbél adédéan ,,més kulturélls héttérrel rend At k rend

kell a k i6 és az egyiittmtkodés k ivel. Ennek érdekél a
képzés sordn lehetoséget kell biztositani a ha]lgatéknak arra, hogy tapasztalatokat
gyiijtsenek h 14 csoportok tani kozben. Az oktatés az egyik

PO!
kulcsteriilet, ahol az elditéletek, sztereotipidk, illetve az ezek kovetkezményeként
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kialakulé térsadalmi problémak (id tlslet, i stb.) kialakulasa
megeldzhetd, éppen ezért elengedhetetlen, hogy a tandrképzés e szemlélet mentén
(is) szervezddjon.

Sajnos a vilag legtobb orszdgsban hasonlé a helyzet. Eppen ezért az IFFTU
XVI. Vilagkongresszusan tobbek mellett a magyarorszdgi PDSZ javaslatara hata-
rozatot fogadott el az etnikai diszkri az id gydlolet és az anti
mus ellen. Egyben kezdeményezte, hogy tartsanak a vilsg minél tohb orszagaban
konferencidkat e téméban.

A jelenlegi iskolai gyakorlat tobbnyire egysltaldn nem vesz tudomast a
~dssigrol”, eziltal konfliktusok sokasdgdt valtja ki, mds esetekben igyekszik
sulytalanitani a kiilonbségeket. Nem jelenthet hosszu t4vi megoldést az etnikai,
vallasi stb. kisebbségek kiilon inté d ben val6 oktatédsa, nevelése sem,
mert az elkiiloniilés az ellentétek, az elb’itéletek és sztereotipidk k.lalaku!asanak
veszélyét jelentsen niveli (igaz, az identitss jelentds erdsodése mellett). Ezen
stratégidk egyike sem lehet azonban eredményes, hiszen nem igazolja a tobbség
szamaéra, hogy a ,,masség” lehet pozitiv értékek hordozéja, amely értékekre s azok
hordozéira a kozo dk leniil sziiksége van. Nem a ,massag” lekiiz-
désére, akulonbsegek osszemosésém hanem éppen ellenkezédleg, pontos definidls-
séra és etésére, elfc a kell tehdt szovetkezniitk a pedagégu-
soknak, ily médon lehetseges az elditéletek és sztereotipidk kialakuldsanak

16zése, illetve elosz]

Természetesen a konferencia szervezéi nem véllalkozhattak egy kozponti
program kidolgozésédra, csupan arra, hogy annak elkésziiltéig kozzétegyék a
magyar oktatisban e téren osszegyGlt tapasztalatok hozzéférhet§ részét és a
konferencia ajanlésait,

A konferencia ré 6i 4ltal megfogal hatérozat az oktatas alakitéi-
nak figyelmét kivanja felhivni a problémakér akut voltéra, siirgetve egy &tfogé
koncepcié mielébbi kialakitdsat.

Hatdrozat az etnikai diszkrimindcid, az id gytillet és az anti: iti ellen
~IFFTU - WCOTP Egyesiilési Kongresszus -

Ki kell fejezniink mély 68 Vi 4 az"’s (,,"" - kiilonoské; az
eurdpai & - drémai jed az i és az etnikai diszkri-
minéci6 ellen. Ki ik azt a & ink hugy az emhtett attitdd a szélsGjobboldali
politikai erdket serkenti, és él demolk a szocidlis békét. Emlékezte-

tink az Emberi Jogok Nyllatkozutéra és mmden més nemzetkdzi egyezmenyre amely elitél
minden, szinre, nemzetiségre, vallasra, nemre, szexualis vnelkedesre és etnikai hovatartozasra
alapulé megkilonboztetést. Vamuk hogy az 4 dn]gn indegyik siilyos felelss-
sége és erkolesi ko k és fiataloks 34 lamint az etnikai és
kulturélis killonbségek tlszteletere valé nevelése.

Felhivjuk az djonnan alakult Oktatdsi Vildgszervezet valamennyi tagszervezetét, hogy az
oktatds teriiletén tanusitson killonds felelgsséget, és vallaljon aktiv szerepet annak érdekében,

hogy biztositsa a kiilfoldiek és az etnikai ki é oktatasi jogait. T4 minden olyan
pedagugm] mrekvest, amely a nevelési folyamat sordn valamennyi lehetséges eszkozzel kozvetiti
agy 1 ia és az értékeit.
jitk, hog a korma iztosi az oktatdsi inté: részére a fenti célok

éréséh iikséges feltéf Ko hngy mmden kormény hozzon egyértelmy intézke-
déseket a ki é a ki iek és Elvmjnk hogy az 4j Oktatém
Vilag t hangsilyt arra, hngyalehew' h atfogs
az idegengy(lélet, az anti iti és a nemzeti diszkriminacié lekiizdésére. 1993. janusdr
21-26. M
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A Miért mas?” konferencia hatdrozata

Pedagsgusok D ik akszervezete dltal JMIUERT MAS?” (Elsitéletek, idege-
nellenesség, rasszizmus — Vilaszok és a 162¢s iskolai i4i) k az
alabbi hatdrozatot hozzak,

1
Mint a g .’ 6i felhivassal minden oktatasn mtézmenyhez hogy erosit-
sék k 6 emberjogi szer

az idegengy
eredményesen csak G ugy elézhetd meg, ha a massdg elfagadtatasa az oktat4s szerves részévé vilik. _

I
A oktatasa el dl Ennek nemesak torténészszempontok szerint kell tértén-
nie, mert ez nem csupan a tonéne]emtanamk és az iskola feladata. A konfemncla résztvevéi,
valsmmt a PDSZ" Tvall: hngy 1 azokata d dhelyek amelyek
k a é janlasol )it dssze, melyekbél a

pedagogusok, lelkészok 65 sziilok.
1.
A konferencia rész'.vevﬁ és szervez6i egyuttal felhivassal 1| a M dési és K dsi
Minisztériumhoz, hogy:

- nyilvanosan foglaljun 4llast az £l id M é i szem-

ben,

— adjon ki hivatalos nyilatkozatot arr6l, hogy = kulfeldi egyetemistak, fgiskoldsok — az egyes
rasszista csoportok hiresztelésével ellentétben — nem a magyar d:ékok szdmara fenntartott helye-
ket faglauak el,

jum teki az eldil az
k)alaku]asﬁnak mege]dzesét szolgalo médszertani és i

jeszt6 anyagok ké és azok
terjesztésének tamogatasat.
v
A konferencia timogatja:
~ egy olyan filmjegyzék osszedllitAsa izmus ellenes filmek: az egyes isko-
lak kolestnozhetnek vagy iskolai klubok vetité 1 th

- egy kiadvéany ssszedllitasat és lnadﬁaét melyben a PDSZ dnkumenta\]n hogy az oktatas
teruleten kik, mit tettek az elsité
és kozreadja az e célokat szolgald ped

Budapest, 1994. 4prilis

Osszedllitotta: PARTI KRISZTINA és SIO LASZLO
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