PEDAGOGIAI JELENETEK ‘ 83

MARKOVITS JUDIT

A barinybdérbe bujt farkas

Egy anya torténete

Egykor a fenti kifejezést irtam megjegyzés-
ként egy anydrdl a hatdridénaplomba, amibe
a napokban dijra beleolvastam.

A fiatalasszony, akirél sz6 lesz, dllandéan a
johiszemtséget kérte szdmon télem, ami-
kor sziil8i-nevel8i magatartdsdt helyteleni-
tettem. Hamar kideriilt, hogy csak oniga-
zoldsére, lelki megkdnnyebbiilésért fordult
hozzdm. Eletvitelén valtoztatni soha nem
dllc szdndékdban, még a fia

Elmonddsa szerint egyetlen fia egészen
kamasz kordig normdlisan viselkedett
vele. Akkor ,valami torténhetett” a fitival,
elkezd8dtek a vitdk, megromlott kozeiik
a viszony. Mint ,gondos anya, aki szeret
elébe menni a bajoknak”, meg se vérta az
intézményi beutalét, a gyerek mésodik
agressziv szembeszegiilésénél maga kérte a
nevelési tandcsadé segitségét.

Mir az elsé vizsgdlatbdl kidertilt,

hogy a gyermeknek

érdekében sem.

A fogaddéérikon mindig
kellemes benyomdst keltett
4polt kiilsejével, tiintetd
kedvességével. Altaldban
pontosan érkezett a taldl-

kellemetlen kérdéseimet
kovetden egyre emeltebb
hangon prébélt meggydzni
az igazdrdl

magas az [Q-ja, ami
részben magyardzta a fid
hiperérzékenységét. Ennél
a pontndl az anya elld-
gyulva ecsetelte gyermeke
— tanitdi 4lal is emlege-

kozéinkra. Elesettséget

sugallva gyakran elfojtott hangon kezdte a
beszélgetést, aztdn a kélesonds tiszeeletks-
rok utdn, konkrét és szimdra kellemetlen
kérdéseimet kovetden egyre emeltebb han-
gon probalt meggydzni az igazdrdl. Kényes
pontokndl mindig elébujt beléle a sértett
anya, akit — ahogy 8 fogalmazott — ,,senki
nem akar megérteni”.

Verbdlis birkézdsaink végén, engesz-
telésiil, biztositott arrdl, hogy a jov8ben is
minden fogadé6rimra el fog jonni. Ugy
vélte, beszélgetéseink tanulsdgosak. Sza-
mdra a gyereke az egyetlen 6rémforrds,
mindent érte tesz. Nem kellett hivni soha,
jott magdcdl, éveken 4t.

tett — j6 felfogd képessé-
gét, orokds kivancsisdgat, eredeti gondol-
koddsdt tiikr6z sajdtos széfordulatait.

Ezt én is csak megerdsiteni tudtam,
hiszen gyakran dicsértem Gyuri kreativitd-
sdt. Sohasem elégitette ki egyetlen megol-
dds, folyton kérdései voltak.

— Kitél vdrod okos kérdéseidre a véla-
szokat? — érdekl8dtem egyszer 6ra utdn a
gyereknél.

— Tobbnyire magam keresem, kony-
vekbél, a netrdl, ritkdbban anya mostani
élettdrsdtdl.

— Ot hogy hivjak?
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— Nem is tudom, mi az igazi neve... Fatert
szoktam mondani nekik, arra eddig mind-

egyik hallgatott.

Eszembe jut egy pillanatkép Gyurka-
r6l. Férjemmel a kozeli parkban sétdlva fel-
figyeltiink egy harsdny gyerekcsapatra. Hét
vége lévén, érdekelt, miére végeznek alaki
gyakorlatokat a kiskamaszok. Kozelitve a
helyszinhez, felismertem kozottiik a tobbi-
eknél kicsit id8sebb Gyurkdt, aki a leendd
cserkészeket trenirozta. Olyan nagy figye-
lemmel és odaaddssal, hogy kézben észre
sem vett benniinket. Ha nem jdrunk arra,
ezt az arcdt sosem ismertem

hivatkozott a kolléga a kordbbi évek dol-
gaira, el kellett fogadnia az alapelvet, hogy
minden tanév egy Gj esély, tiszta lap. Igy
hdt viszonylag hamar végeztiink az tiggyel.
Igazgatdi megrovds lett a vége. S el kellett
tiintetnie a ,m{vét”.

Végszora befutott az anyuka is, és teljes
mellbedobdssal védelmére kelt a gyere-
kének, amikor még az eset részleteit sem
ismerte. Erezhetéen valamiért impondlni
akart a fidnak.

Sajdt gyereke volt kénytelen rdszélni,
hagyja mdr abba a kdrdl4st, viselkedjen,
oriiljon annak, hogy 6 mdr megéllapodott

az igazgatdval és a tand-

volna meg. réval.
ha nem jdrunk arra, Ekkor a mama egy
Egy mdsik alkalommal ezt az arcat sosem ismertem  hirtelen véltdssal a fiatal
lehorgasztott fejjel bambult volna meg kollégdhoz fordule:

— Mostantdl nem

maga elé Gyurka. Erezte
haragomat, amiért a ka-
pubdl kellett visszajonném miacta. Mellé
tiltem a padra. Percekig nem széltunk egy-
mdshoz, aztdn § végiil egy bocsdnatkéréssel
inditott. Ez kissé megenyhitett.

Elmondta, mi tortént: a fidvécé faldra
lerajzolta egyik tandrdt, meglehetds obsz-
cén bedllitdsban.

Pechjére, éppen végzett a karikatd-
rdval, amikor az illetd benyitott, mert &6t
kereste. Péntek délutdn hdromkor robbant
ki az tigy, a kolléga 8rjongote, fegyelmit
kovetelt. Gyurkdn ldtszott a megbdnds, és
t6lem remélt védelmet, mert az osztdlyfs-
noke mér nem volt az épiiletben. Téle sok
jora amigy sem szdmithatott volna, mert,
sajdt széfordulatdval, ,tele volt a hécipéje”
Gyurka dolgaival, annyi bossztsdgot oko-
zott neki az el8z6 évben.

Az igazgatdi tdrgyaldskor ragaszkod-
tam a torvényi eléirdsokhoz, hogy fegyelmi
csak a megel6z6 fokozatok utin adhaté. Az
érintett kollégdnak persze ez nem tetszett.
Ev eleje 1évén Gyurkdnak még csak néhdny
hidnyzdsa és figyelmeztetése volt. Hidba

jérhat magdhoz a fiam
délutdnonként szakkorre!

Hi, erre a biintetésre nem szdmitott
sem a gyerek, sem a tandra.

Par nappal az eset utdn emlitette a
kolléga, hogy az anyuka nem is tudja mek-
kordt hibdzott, amikor eltiltotta Gyurit
a szakkortdl, mert annyira tehetségesnek
vélte a fitit, hogy — viselkedési problémdi
ellenére — véllalva kiilon felkészitését, az
OKT V-n szerette volna inditani. Nagyon
sajndlta a kialakult helyzetet, hiszen az
anya egy siker lehet8ségétdl fosztotta meg a
fidt. Azt viszont 6rommel tapasztalta, hogy
attdl kezdve a fitt durva 6rai megjegyzései
elmaradtak, javult kozottiik a viszony.

Tobbszér is beszéltem hosszabban
Gyurkdval az évek sordn. Mindig szivesen
vette, sét oriilt, amikor kizdrélag vele fog-
lalkoztam. Sohasem alakoskodott, nyersen
és Oszintén kitdlalta, ami a szivét nyomta.
Rossz volt hallani osztdlyféndke lemondé
hozz44ll4sdrél, ahogyan a fiit kezelte.
Néhany kudarccal végz3dott esetiik utdn
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felhagyott a viselkedés valddi okainak a
keresésével, megmaradt a kisebb energidt
igényl8 megolddsnal: a biintetéseknél.
Emiatt egyre romlott a kapcsolatuk.

Tobbszér jeleztem az osztélyfénok
kollégdnak, hogy ez a fid

madi kozé tartozott érzelmi tiltakozdsként
még az is, hogy vdratlanul, felkésziiltségét
megvillantva, nyeglén beleszdlt az 6ra
menetébe. Altaldban a legrosszabb pilla-
natban, lelgve akdr a didaktikai poént is.
Az illet§ tandr pedagdgiai

a figyelmének elnyeréséért
provokdlja 6t az érdjin. Ne
értékelje tal konfliktusai-
kat, mert azok valédi okai

a csalddban gyokereznek.
Probéljon meg a gyerek lelki

megmaradt a kisebb
energidt igényld
megolddsndl:
a biintetéseknél

intelligencidjdtdl és hely-
zetfelismerd képességétél
fiiggote, mivé fejlédeek
ezek a csatdk.
Valdszintileg ezen
érzelmi kilengései miatt

problémadihoz megértébben
kozeliteni, biztosan meg fog nyilni neki is,
csak adjon alkalmat r4.

Par héttel kés6bb Gyurkdnal rakér-
deztem: hogyan alakult helyzete az osz-
talyfénokkel, meghallgatta-e valamikor.
De a helyzet nem véltozott. Az elutasité
osztdlyfénoki hozzddlldsnak pedagdgiai
kévetkezménye az lett, hogy a tdrsai kez-
detben burkoltan, kés6bb mdr nyiltan is
kikozositeteék. Egyszertien a csoport 4t-
vette a vezetd magatartdsit. Ebbe az into-
lerdns kozegbe jdrt be naponta, igy utélag
nehezen tudom elképzelni, hogyan tudta
ezt elviselni.

Mivel a nagyobb gimnazistdk bizonyos
tantdrgyakat mds osztdly-

a kollégdk stirlin emle-
gették depresszidra hajlamos gyerekként,
mentséget keresve ezzel a viselkedésére, de
a sajdt tehetetlenségiikre is.

Ezére kiildtiik mi is Gyurkdt gyermek-
pszicholégushoz. A szakember megélla-
pitotta, hogy esetében nincs sz6 depresz-
szi6r6l, 6 inkdbb dithds volt az anyjdra,
mert sorozatosan figyelmen kiviil hagyta
szitkségleteit, és rendszeresen belegdzolt ér-
zelmeibe, amikor bedllitott egy-egy Gjabb
idegennel.

Ez volt visszatér§ szomorusdgdnak oka.
Redlisan l4tta a helyzetét, volt elképzelése
életpélydjérdl, tudott 6riilni aprésdgoknak,

két8dste néhdny ember-

beliekkel 6sszevontan ta-
nultak, sajnos, ez a pszichés
bantalmazds jérvdnyként
terjedt az évfolyamon. Lo-

a pszichés bantalmazds
jarvényként terjedt az
évfolyamon

hez. Gyurka meghaldlt
minden biztatd szdt, vagy
megértd gesztust, barkitdl
érkezett.

gikus kovetkezményeként a
felndtti minta dtvételének.
Nem csoddlkozhatunk
azon, hogy Gyuri mind gyakrabban kibo-
rult, fesziileségeit és indulatait egyre nehe-
zebben tudta kezelni az iskoldban.

A pélyavélasztds kozeledtével, a tizen-
egyedik évfolyam vége felé, a didkok egyre
jobban igyekeztek. Mivel zavarta 8ket az
6rai haladdsban, még kevésbé tlireék Gyur-
ka rendbontdsait. A zavards véltozatos for-

Igyekeztem haragjét
dtterelni és igy fesziiltsé-
gét oldani, mentdlhigié-
nés médszerrel, rdvezetve a tobb szempon-
th éreékelés hasznossdgdra. Ezek egyfajta
Snismereti, fejlesztd jétékok voltak. Mind-
ezek ellenére éreztem rajta, helyzete folya-
matosan romlik az osztdlyban, a tdbbség
mdr kikozdsitette.

Az utolsé években egyre nehezebbé
vélt a kapesolattartdsunk, mert mdr nem
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tanitottam. Abban 4llapodtunk meg, hogy
kéthetente megldtogat, és tdjékoztat dolgai-
r6l. Természetesen iskolai teljesitményét az
osztdlynaplébdl folyamatosan figyelemmel
kisérhettem, és az &t tanit6 kollégdktdl is
naponta hallottam feldle.

Megszaporod§ iskolai

dott neki a kamasz fia. Amikor beivott,
minden ok nélkiil orditozott és megverte
Sket.

Akrtudlis mulasztdsa okdt megtudni
mentem hozzdjuk. Eppen egy ilyen eset
utan taldltam otthon,

16gdsai miatt tobbszor
felugrottam hozzdjuk, az
okokat tudakolva. Volt r4
eset, hogy azért hidnyzott,

liggy¢ terebélyesedett
Gyurka torténete

olyan rossz 4llapotban,
hogy azonnal orvoshoz ki-
sértem latlelet felvételére.
Az édesanya, aki mind-

mert az anyja és az éppen

aktudlis élettdrsa alaposan osszekaprak,
ebbe aztdn & is belekeveredett, aminek jol
ldthaté nyomait viselte az arcdn, és emiatt
szégyellt kimenni az utcdra.

Otthoni szorongdsairdl, lelki sériilé-
seird] kordbban legtobbet a kérdéseibdl
tudhattam meg,.

— Tessék mondani, mikor jogos meg-
verni egy gyereket?

— Miért kell nekem szét fogadnom egy
ismeretlennek, akit anydm megint felho-
zott?

— Miben korl4tozhat engem egy szé-
momra idegen?

Lassan dsszedllt a szomord kép: Gyur-
kdnak tizenhat éves kordig 6t ,,apukdt” kel-
lett kibirnia az anyja mellett, aki minden
elézetes jelzés nélkiil, egyszertien hazavitte
kiilonb6z6 elbéletii és 4ltala is felszinesen
ismert élettdrsait. Olyankor neki azonnal,
nem egyszer az éjszaka kdzepén, a sajdc kis
kuckdjébdl 4t kellett hurcolkodnia az ,,dt-
jéré” nagyszobdba, amiért helybdl utdlta a
slegtjabbat”, de kiilonésen az anyjdt, aki
sohasem volt tekintettel rd.

DPersze, akadt koztiik ,,jé fej” mérnok is,
akit kés6bb megkedvelt és szdmithatott rd
a matekban. ,Kdr, hogy csak egy évig élt
nilunk!”- mondta réla.

A legutolsé egy hatalmaskodé ,vaddl-
lat” volt, stirlin eljart a keze, ha ellentmon-

addig egytittm(ikodést
mutatott velem, dSnmagabdl kikelve, még
aznap feljelentést tett az Snkormdnyzatndl
az iskola beavatkozdsa miatt. Olyan ostoba
volt, hogy a gydmiigyon még az orvosi
szakvéleményt is meglengette, ami szerint
a fia kis hijdn elveszitette a ldtdsdt a pdrja
brutalitdsa miatt. Azt is ,,corpus delicti”-
ként akarta felhaszndlni ellenem.

Azonnal liggyé terebélyesedett Gyurka
torténete, amikor az orvosi ldtlelet szerint
kideriilt, hogy dtmenetileg elvesztette a
l4tdsdt az egyik szemére.

Végre a szocidlis munkds kollégand,
akivel a csaldd tigyében évek 6ta kapcso-
latban voltunk, a fizikai bintalmazds miatt
hivatalos eljardst inditott. Evekkel késébb
elismerte, tdl sok id6¢ forditott a sziiléi
nevelés dtprogramozdsdra, jabb és Gjabb
egyltemiikddési szerz8désekre, mert a
mama mindig visszaélt a helyzettel, esze
dgdban sem volt megvéltozni. Csak 4ltatta
a csalddgondozét és a pszicholégust azzal,
hogy tobbé nem fogja a fidt hasonlé ve-
szélynek kitenni.

Az évek sordn Gyurka stlyosbodé dol-
gairdl (trdgdr szohaszndlat, dohdnyzds, csa-
vargdsok, rongdldsok, italozds az iskolai ki-
randuldson, verekedések stb.) folyamatosan
kapott minden partnerintézmény jelzése-
ket t8lem és az osztdlyfénokétsl. A kordbbi
iskolai kihdgdsai kevésnek bizonyultak az
intézkedéshez, még Gyurka lefelé tend4ld
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év végi bizonyitvdnyédval és ndvekvd ora-
szdmi mulasztdsaival egyiitt is.

Amint el8vették az anydt, és tdrgyaldsra
keriilt sor, szinlelt jéindulatdnak dlcdjdt
levetve, ellenséges hangra véltott. Min-
denben az iskoldt hib4ztatta, s6t, letagadta
mindazt, amit mi a fidért

ezért volt olyan sok stlyos sériilése. Ennél a
pontndl az anya elsirta magit.

Gyurka mdr jocskdn az ifjikorba 1é-
pett, ezért a tdrgyaldson megkérdezték
szdndékdrdl, ki mellett képzeli el a jovojét.

Hatdrozottan kérte: a

tettiink éveken 4t. Sem-
miféle beldtdsra nem volt
hajlandé.

Akkor kezdett csak

mindenben az iskoldt
hibdztatta

nagyapjdndl, vidéken,
ahol a kozeli kozépisko-
ldban szeretne érettségit
tenni. Nyaranta néla

ocstdni, mikor a fia kapott

sz6t, és megemlitette azt az anyai ,szinjdté-
kot” is, amit egykoron el8adott nekiink az
igazgatdi szobdban. Tudta jol, az egész csak
arra irdnyult, hogy megnyerje 6t, a leg-
Gjabb neveld apuka elfogaddsa érdekében.
Ezt mdr nem tagadhatta le, mert tébben
ott voltunk a szem- és fiiltantk koziil.
Emlékeztette anyjdt, mindvégig tisztdban
lehetett az illetd férfi brutalitdsdval, mert
mdr neki is lekent néhdnyszor. Legutébb a
fia 4llt kozéjitk. Keményen 4llta az iitleget,
a rugdsokat, a fojtogatdst. Csak védekezett,

mindig biztonsigban
érezte magdt, szereti az Oregapjat.

A napokban ldttam a tévében nyi-
latkozni Gyurkdt. B4r sokat véltozott,
azonnal felismertem. Nagyon-nagyon
megoriiltem neki. J6 volt hallgatni okos
érvelését, szakmai hozzdszoldsdt egy mezd-
gazdasdgrol sz6l6 riportban. A szeme folott
ldtszott az a bizonyos heg, amit az utolsé
nevel8apja okozott. Alighanem a legvégs
pillanatban avatkozott kizbe a hivatal, és
j6 dontés sziiletett. (Vajon az anyjdval most
milyen lehet a kapcsolata?)
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