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SZERKESZTOI JEGYZET

Ha nem magam volnék az egyik szerkesz-
t6, nem hinném el, hogy alig-alig érkeznek
a szerkeszt8ségbe az elmult évek nagy koz-
oktatdsi dtalakuldsait elemz§ {rdsok, sem az
érintettektdl, sem a kutatdkedl. Pedig var-
juk 8ket. Hiszen a honlapokon, kézéleti ol-
dalakon, blogokon van kritika béven, de
gy ldtszik, tovdbbra is a vdrostrom kultu-
rdjiban éliink, valahogy mintha mindenki
azt gondolnd, mintegy reflexbél, hogy a fa-
lak szdmitanak csak, van ,kiviil” és van
ybeliil”, az ostrom a tiszta beszéd, pedig ez
a var, sem a Szalay utcdban, sem mdsutt
mdr nincs, mér csak virtudlis, meg mentd-
lis, de tgy ldtszik, igy a falak mintha még
dthatolhatatlanabbak volndnak.

Kezdhetjiik rogton a pedagégus életpd-
lya-modellel, engem nagyon bédnt az, hogy
egy kivdld, nemzetkdzi hird zenész és zene-
tudds, aki vdllalta a mindennapi zenetand-
ri munkdt is, és azt is zsenidlisan csindlta,
tgy déntott, nem lesz kutatd tandr, de még
mestertandr sem, annyira dsszeférhetetlen
volt szakmai rangjdval és teljesitményével a
portféliézds, hogy egész pélydja egyik leg-
fijdalmasabb megaldztatdsaként gondol rd.
Ugyanez tortént egy neves iskola neves tor-
ténelemtandraval, toreénészével, tobbszo-
rds tankdnyvszerzdvel, 8 sem tudott hig-
gadtan beszélni arrdl, hogy miért nem vél-
lalta, hogy engedelmesen jelentkezik, aztdn
vér, majd szorgalmasan toltdget, ha véletle-
niil bekeriilt a kivalasztottak koézé, ezt ko-
vet8en hidnyt pétol szorongva, s végiil vér-
ja, hogy levizsgdztassék (mondjuk példdul
a volt tanitvdnyai).

Lehet, hogy tdl érzékenyek voltak. Az
is lehetséges, hogy nincs is igazuk. Ezt nem
akarom elddnteni, s tegyiik fel, bdr el nem
fogadhatjuk, hogy ez mindegy is. Mert hdt
az efféle tandrembereket az 4j rendszerben
kérdezni kellett volna, meghallgatni éket,

mi lenne nekik jé, 6k hogyan gondolnk,

s elfogadjdk-e a kutatétandri titulust, mert
megtiszteld és hitelesitd volna. De hdt nem
igy tortént. A programkészitdk ugy tettek,
mintha 8k taldltik volna ki az iskoldt, ami-
nek kovetkeztében a létezd iskola ketrecbe
zdrva érzi magat.

Ez persze leegyszer(isités, melyet ta-
l4n elfogultsdgom szerkesztett, de nehéz
volna ebbe kapaszkodni, amikor konfe-
rencidn hallom az életpdlya-modell egyik
szakmai alkotéjdtél, indulatos felszéla-
ldsként, hogy csak ne gondolja magit va-
laki azért kutatétandrnak, mert tudo-
mdnyos fokozatot szerzett, hiszen attél
még lehet csapnival6 pedagdgus. A 1é-
legzetem is elakadt, hogy ez most egy
szakmai érv volt. Es milyen viziét v4-
zolhattak fel a tervezdk, amikor elkép-
zelték, hogy kutatétandr lehetne egy tej-
folos képt suhanc, egy éretlen hajadon,
csak azért, mert fokozatot szerzett vala-
mi semmibdl? Ha még itt tartunk a gon-
dolkoddsban, mikor mér tizezrek kiizde-
nek a rendszerben a feladatokkal, kritéri-
umokkal, tdbldzatokkal, akkor sulyos ké-
sésben vagyunk, mikézben elkapkodtuk
a dolgot. Valahogy mintha ésszecsusztak
volna az id8k.

Efféle id6zavar mintha kdzoktatdsun-
kat tdbbszorosen is jellemezné.

Kapkodva indult meg még a rendszer-
véltds eldte a hat- és nyolcosztdlyos gimn4-
ziumokkal az iskolaszerkezet dtalakitdsa,
mikézben iskolaszerkezeti alapkérdések-
ben mindmdig nincs szakmai konszenzus.
Vagy nemzeti kozmegéllapodds.

A szakképzés immdr megint megujul,
megint dtszervezddik, noha permanens
vélsdgdnak természetérdl olyan keveset tu-

dunk.



Persze ennek a tuddsnak a megitélése
maga is kérdéses, hogy hdzunk tdja zava-
raira térjiink 4t, illetve vissza, hiszen hon-
nan tudndnk, mi tudhaté, ha a pedagdgiai
tuddst kozvetitd koteteket a kiaddik, szer-
keszt8ik, szerzéik ritka esetben kiildik el
lapunknak, gyakran nem értesiiliink ré-
luk, nem kézvetithetjiik ércékeiket. R4dad4-
sul a pedagégiai szakkonyvkiadds szélsdsé-
gesen szétaprozodott, szinte minden peda-
gogiai mihely kiilon kiadé, vagy kiilon ki-
ad6hoz tartozik. Szemle rovatunk gyengél-
kedik, mert kevés a beérkezett mfi, az utd-
najdrdshoz nincs erénk. A rovat sulytalan,
tehdt szerzdket és kiadékat sem vonz. Tdjé-
kozatlanul kellene tdjékoztatnunk.

Mikézben kézérdek volna, hogy a pe-
dagédgiai tudds j6l hasznosulé termék le-
gyen, hiszen értéke éppen a kdzvetlen gya-
korlat- és szemléletformaldsban volna, kii-

l6nben épp annyit ér, mint az a taldlmdny,
amelyik papiron marad.

Elkezd8dott a tanéy, és ez a tanév is,
mint a tobbi, a legfontosabb, mert mindig
minden tanév a legfontosabb, noha csupa
ideiglenesség, csupa vdrakozds, mikozben
felhdk boritjak Eurdpa egét, sététen gomo-
lyogva.

Marikdra gondolok, aki gimndzium-
ba keriilt, a csaldd leghdbb vdgydt betelje-
sitve, ,jaj, sok a tanulnivalé, a matek na-
gyon nehéz, csak ziidul rdnk az anyag, de
Saci néninek készonhetben j6l mennek a
dolgok, én értek mindent,” hét szurkoljunk
Marikdnak is meg Saci néninek is. Segit-
sitk Sket.

2015. oktéber 19.
Takdcs Géza

A Tanulményok rovatba érkezd irdsokat lektordltatjuk. A kozlési feltételekre és a pub-
likdcids stilusra vonatkozé titmutatds, valamint a birdlati adatlap a lektordlds szem-
pontjaival elérhetd a honlapunkon: https:/folyoiratok.ofi.hu/uj-pedagogiai-szemle.



[IRGALOM, TURELEM!]

lgen, a gyerekekkel mindig mindenrél lehet és kell beszélni, ami a csalddi
¢letben felmeriil, semminek nem szabadna titokként tabusitva lennie. Es
ez életkortdl fiiggetlen! Ahogy errdl mar sokszor beszéltiink, a titok koriili
csalddi fesziiltséget a gyerek nagyon is megérzi, 4téli, akkor is, ha »egyetlen
sz6t sem« hallott soha a dologrél. De nem tudja, hogy mi az, amit érez, és
igy sokkal stlyosabb és rongdlébb a teher.” (Anydt megoperiltik. N6k Lapja
2015/36. szeptember 2.)

»~Manapsdg gyakran ldtjuk, hogy mig egy-két évtizeddel ezel6tt még a kis
elsés vagy mdsodikos egy id6 utdn midr egyediil jdrt a viszonylag kozeli
iskoldba (persze az elsé 6ndllé utjin a gondos sziilé még tobbnyire a tdvolbdl
kisérte), addig most 10-12 éves vagy idSsebb gyerekeket is kisérnek, vagy
éppenséggel autdn széllitanak a kozeli iskoldba is. Ennyivel veszélyesebbé véle
volna a vildg? Nem hiszem. Taldn a sziil6k szorongdsa és inkompetenciaérzése
és ennek a mélyén lappangé biintudata néte (példdul: hogy nem toltenek elég
idét, elég mindségi idSt a gyerekekkel, hogy faradtak, hogy a gyerek idegesiti
Sket...)” (Helikopter. N6k Lapja, 2015/38. szeptember 16.)

»De: ne feledkezziink meg a mai fiatal anydk helyzetének egy fontos
sajdtossdgdrdl. Ha egy-két-hdrom gyereket nevelnek, tdbbnyire rettenetesen
elszigetelt koriilmények kozott teszik ezt. Nem ismeriink olyan emberi
civilizdciot a miénken kiviil, amelyiknek eszébe jutott volna, hogy egy
egyediildllé anya — lakételepen meg egyenesen valamiféle »zold 6zvegyx,
akinek férje egész nap tdvol dolgozik — egyediil kiizdjon meg egész nap és
sokszor még éjjel is gyerekével vagy gyerekeivel.

Vagy nagy csaldd volt, dédikékkel, nagysziil6kkel, nagynénikkel, aztan

mdr nagyobb testvérekkel, akik szintén devéllaltak és segitettek, vagy —
kastélyokban, palotékban, gazdag hdzakndl — nagy cselédség. [...]

fgy hdt irgalom, tiirelem! Hiszen tudjuk, hogy a gyerekek kiszivjik a
vériinket, lerdgjdk a hdsunkat, és rettenetesen idegesitdek tudnak lenni
azon kiviil, hogy szeretetre méltéak...” (Ne mobilozz? N6k Lapja, 2015/40.
szeptember 30.)

(Idézetek Vekerdy Tamdstél a Nok Lapjaban tizennégy éve miikiodd
tandcsadd rovatinak 6szi trdsaibil.)
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