Lazs Sandor

Pico della Mirandola esete a magyar humanizmussal
— Esettanulmany a kolostori humanizmus kérdésérol

A magyar kolostori humanizmusrol két, egymassal szoges ellentétben 1évo felfo-
gas létezik. A korabbi Horvath Janosé, aki a magyar humanizmusrol sz616 kony-
vében 1935-ben — igaz rovid, de mégis — 6nallo fejezetet szentelt a magyar nyelvii
kolostori humanizmusnak.! Horvath mive bemutatja azokat a helyeket, ahol a
humanizmus tért nyert: a kiralyi és a fopapi udvarokat, a kancellariakat, valamint
Maria kiralyné kdrnyezetét. A humanista irodalmat miivelt férfiak terjesztették és
mivelték, az apacak kolostoraiba is altaluk és alacsonyabb rangu szerzetesek révén
jutottak olyan munkak, amelyeket humanistanak lehet tekinteni. Horvath miive
kovetdkre talalt, legfontosabb utddja Kardos Tibor.

A masik felfogas szerint — ezt Madas Edit képviseli — a 15-16. szazadi Magyar
Kiralysagban nem létezett kolostori humanizmus, mivel ,,A késé-kdzépkori magyar
nyelvii kodexirodalom ¢és a latin nyelvli humanista udvari irodalom egymastol fiig-
getlentil élt. Elvalasztotta 6ket a nyelv, a téma és az irastipus is.”® Valoban igy van.
A kolostori reformoknak kdszonhetden az apacak olvasmanyai a Jagello-kori Magyar
Kiralysagban is népnyelven késziiltek, a szovegek alkotoi, pontosabban forditoi a
lelkigondozast végzd szerzetesek lehettek, akik kisebb részben korabbi, nagyobb

' HorvATH Janos, Az irodalmi miiveltség megoszldasa, Magyar humanizmus, Bp., Magyar Szemle
Tarsasag, 1935, 260-267. — Horvath Janos humanista szerzét nem tudott kimutatni az apacak szama-
ra késziilt kodexekben. Olyan elemeket gytijttt dssze, mint a Kényvecse Dante-idézete és még abban
a kéziratban az els6 magyar hexameterforditast (Lucanus). Vele egyiitt emlithetem a Sandor-kodexnek
a Sodalitas litteraria Danubiana alapitdja, Conrad Celtis altal felfedezett, majd kiadott, kdzépkori
drama alapjan késziilt Harom kordsztyény leany legendajat és a forditashoz irt bevezetdt. Horvath
Janos kiemelte a Sandor-kédex vérbo stilusat és a forditd magasabb rendii becsvagyat, valamint a
Karthauzi Névtelen irdi 6ntudatat. Palos szerzetes munkajat dicséri a vilagi hasznalatra késziilt Feste-
tics-kodexben Petrarca blinbanati zsoltarainak forditasa, ami els6 pillantasra valdban humanista mun-
kanak latszik. A fordit6 feltehet6leg nem tudott Petrarcarol, a mii ugyanis egy kdzépkori szerzo neve
alatt terjedt; err6l remélhetdleg a kozeli jovoben Szdrényi Léaszlé tanulmanya szamol be. (Korabbi
dolgozata a témaban: SzZORENYI Laszlo, A Festetics-kdex Petrarca-forditdsai a koltére vonatkozo
tjabb kutatasok fényében, Vazlat = MONOKgraphia, Tanulmdnyok Monok Istvan 60. sziiletésnapjara,
szerk. Nyerges Judit, Verok Attila, Zvara Edina, Bp., Kossuth, 2016, 680-691.)

2 Karpos Tibor, 4 magyarorszagi humanizmus kora, Bp., Akadémiai, 1955.

3 Mapas Edit, Miifaj — irdstipus — anyanyelviiség, Elétanulmany a magyar nyelvemlékek pale-

tember 10—12., szerk. Sasfi Csaba, Szombathely, 2001 (Rendi tarsadalom — Polgari tarsadalom, 6), 22.
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hanyadaban pedig kortars kegyességi szovegeket forditottak a ndvérek kodexeibe. Az
apacakonyvtarak kodexeit a forditok autografjairol tobbnyire a névérek masoltak a
korszak kései gotikus irasaval, a bastardaval, a humanista irast lathatoan nem ismerték.

Az igazsag a magyar nyelvi kolostori kodexek esetében gyanithatéan — ha nem
is félaton, de — a két allaspont kdzott van. Nem fogadhatjuk el Horvath Janosnak
a humanizmus fogalmat fellazité allaspontjat, de a teljes elutasitast sem. Nem
engedhetjiik el a feltevést, hogy a humanista eszmék, a reneszansz izlés egyes
elemei a konzervativ — itt értsd: kozépkorias — gondolkodasu alsé papsag és szer-
zetesség koreiben is terjedt. A szocidlpszichologusok a gondolatok — eszmék —
terjedését epidemioldgiai analogiaval irjak le.* Tovabba kétségtelen, hogy ami a
kiralyi, fouri és fOpapi udvartartasokban zajlott, az példat mutatott, €s — bar cso-
kevényes formaban, de — behatolt a kozgondolkodasba.’ A vilagi és egyhazi értel-
miség tagjai a kiilfoldi egyetemeken ohatatlanul megfert6zddtek a ’studia huma-
nitatis’-szal, kozilik keriiltek ki azok is, akik a magyar nyelvii apacairodalmat
forditasaikkal, kompilalt, akkomodalt szovegeikkel a 16. szazad elején életre
hivtak. Munkaik koézépkorias vonasokat 6riznek, de kiilonb6zé mértékben és
mélységben megérintette 6ket a humanizmus, ugy hatott rajuk, mint a divat az
emberekre: tehetségiik és képességiik szerint kovették a korizlést.

Az elmondottak demonstralasara a kovetkezOkben a kolostori irodalom kor-
puszanak egyetlen kodexét vizsgalom; humanista frazeoldgiat és humanista irasti-
pust mutatok ki egy scriptor munkajaban.

*

A hanyatott sorsi Pozsonyi kodexet tobb kéz irta.® Az els6 12 levelet a magat
Mihaly deaknak nevezd (12r:5) scriptor masolta. A kovetkezd 12 levelet, a 13r-t6l
a 24v végéig terjedo részt, egy ismeretlen férfi allitotta 6ssze. Késobb még hat,

4 SPERBER, Dan, Anthropology and Psychology, Towards an Epidemiology of Representations,
in Man, New Series, 20(1)(1985), 73-89; U6, The Modularity of Thought and the Epidemiology of
Representations, in Mapping the Mind, Domain Specificity in Cognition and Culture, Edited by
Lawrence A. Hirshfeld, Susan A. Gelman, Cambridge, Cambridge University Press, 1994, 39-67;
U0, 4 kultira magyardzata, Bp., Osiris, 2000; PLEH Csaba, 4 gondolatok terjedési mechanizmusai,
Mémek vagy fertozések = Replika, 40(2000), 165—185.

5 Ehhez Kiss Farkas Gabor, Irodalmi utkeresések a katolikus értelmiségben 1530 és 1580 kozott,
Négy palyafutas és tanulsagai = Egyhazi tarsadalom a Magyar Kiralysagban a 16. szazadban, szerk.
Varga Szabolcs, Vértesi Lazar, Pécs, Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola, Pécsi Egyhaztorténeti
Intézet, (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis, X VII), 2017, 331-372.

¢ A Pozsonyi kédex az egyetlen, amelyet Volf Gyorgy masolatrol adott ki a Nyelvemléktarban
(X111, 1884), mert a kézirat lappangott. 1915-ben Mattuska J. Libor bukkant a pozsonyi ferences
konyvtarban a premontrei breviariumhoz k6tott imakonyvre; 4j nyelvemlékként azonositotta; GABRI-
EL P. Gottfried, A Pozsonyi-codex folfedezett eredeti kézirata = Magyar Nyelv, 11(1915), 439-443.
A kddexnek az elsd vilaghabort utan ismét nyoma veszett, csak 1940-ben adott rola hirt Gabriel
Asztrik, de tanulmanyaban nem érulta el az 6rzési helyét: GABRIEL Asztrik, A Pozsonyi kédex ere-
deti kézirata = Magyar Konyvszemle, 64(1940), 333-344. A kddexet 1982-ben azonositottak ismét:
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tigyetlenebb kéz dolgozott az iires leveleken. A tartalom alapjan a térok eldli me-
nekiilés, azaz 1545 utan mar Bécsben, a Porta coeli kolostorban jegyeztek le
imadsagokat és latin liturgikus szovegeket a lapokra.’

Az elso két scriptor a kodex irasanak idején, azaz 1520-ban, Somlovasarhelyen
tevékenykedhetett. Kapcsolatban allhattak az ismeretlen apacaval, akinek a pre-
montrei breviariumhoz kotott kéziratos imakonyv késziilt.> Mihaly deak igy ajan-
lotta magat: ,,ez végig irta az te szegény atyadfia Mihaly deak, kibdl te szolgal-
hassad az erok Istent és mi érettiink imad;j” (12r:4-7). A masodik scriptor tobb jel
szerint nem egyszerii masol6 volt, irdsa Mihaly deakénal magasabb miiveltséget
sugall.’ O is a kolostor apacainak ajanlotta magat, bejegyzése kevésbé személyes:
,En tisztelendé asszonyim, kérlek, hogy énirettem is az megfeszolt Jézus Krisztust
¢és az szép sziz Mariat imadjatok Pater nostert és Ave Mariat mondvan.” Kérése
nem teljestilt, nevét sem ismerjik, mert a kodex kés6bbi hasznaloi kivakartak!®
nevét, amelyet szokatlan megjegyzésben adott meg egy magyarra forditott ima
elajanlasaban: ,,Laus deo. Supra Notate oraciones ad laudem summi architecti dei
necnon eius genitricis illibate ... finite vero sunt Anno domini Millesimo Vigesi-
mo et quingentesimo” (24r:17-22). A kifejezés annyira kiilonos, hogy amikor
Dobrentei Gabor 1836-ban nyelvemlékek utan kutatott az orszag konyvtaraiban
és levéltaraiban, akkor a Pozsonyi kodex mar megcsonkitott sorat félreolvasta: ,,ad
laudem summi crucifixi Dei nec non ejus genitricis illibate”;!" a kivakart szoveget
sem tudta kibetlizni. Hogy milyen — netan személyes — indok miatt torolték a
névérek a nevet és a mellette 1évo szavakat, azt legfeljebb talalgathatjuk.

Ugyanigy arra is nehezen kapunk valaszt, hogy honnan szarmazhat az ,,ad
laudem summi architecti dei” fordulat. Amikor a 16. szazad elejérdl szarmazo
magyar kddexben Istent a legfobb épitdmesternek nevezik, akkor a *Bible mora-
lisée’ kozismert abrazolasa jelenik meg el6ttiink: a Teremtd kezében egy korzdvel. '

Es természetesen emlékezetiinkbe idéz3dik az Isteni szinjaték jelenete: a boldog
lelkek rajabol kirajzolodod sas magasztalja Istent, ,,aki kdrzével kimérte / a vilag
széleit, elosztva benne / mindazt, mi lathato és lathatatlan” (Paradicsom, 19, 40-42).'3

LAzs Sandor, 4 megkeriilt Pozsonyi Kodex és Szegedi Antifonale, valamint két elkallodott kézirat =
Magyar Konyvszemle, 122(2006), 146—161.

7 LAzs 2006, i. m. 148-149.

8 Breviarium Premonstratense, Paris, Thilman Kever, 1505.

® LAzs Sandor, A Pozsonyi kédex iréi és miiveltségiik = Szdazadok, 143(2009), 467-486.

10" A kéziratban radirozas nyoma latszik a 12r-on és 24v:29 sorban is.

' DOBRENTEI Gabor, Jelentés a’ Magyar Tudés Tarsasdghoz, XIV levéltarbol = A Magyar Tudos
Tarsasag Evké'nyvei, Pesten, 1836, 111, 128.

12 HAUSSHERR, Reiner, Uber die Auswahl des Bibeltextes in der Bible moralisée, Zeitschrift fiir
Kunstgeschichte, 1988, 126—146; OHLY, Fridrich, Deus Geometra: Skizzen zur Geschichte einer
Vorstellung von Gott, In Tradition als historische Kraft, Interdisziplinare Forschungen zur Geschich-
te des friiheren Mittelalters, hgg. von Norbert Kamp, Joachim Wollasch, Berlin, New York, Walter
Gruyter, 1982, 1-42.

13 ..«Colui che volse il sesto / a lo stremo del mondo, e dentro ad esso / distinse tanto occulto
e manifesto (Commedia, di DANTE ALIGHIER], a cura di Giorgio PETROCCHI, Milano, Mondadori,
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1. abra. Pozsonyi kodex, 24r:18—19

A magyar kodex jambor bejegyzésének forrasa azonban sem a vilag teremtését
megelevenitd 13. szazadi kép, sem Dante mlive nem lehetett, mar annal az egy-
szerl oknal fogva sem, mivel egyik esetben sem hangzik el a keresett szo6: ’archi-
tectus’.
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2. &bra. Codex Vindobonensis 2554, fol. 1v

196667 = Paradiso, 19, 40-42). A magyar forditas: DANTE, Isteni szinjaték, forditotta Nadasdy
Adam, Bp., Magvet6, 2016.
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A platonizmus démiurgosza is felmeriilhet a szohasznalat ihleté forrasaként,
hiszen a tokéletes alkotot a Biblidban is mesteremberként képzelte el Salamon
kiraly, a Bélcsesség konyvének feltételezett szerzdje: ,,vajon mi gazdagabb, mint
a bolcsesség, amely mindeneket alkot? Hogyha az okossag valamit létrehoz, akkor
ki nagyobb miivész nala az egész vilagon?” (Bolcs 8, 5-6).!* A tokéletességen van
a hangsuly: a bolcsesség miivészien alakitja, mozgatja és iranyitja a kozmoszt és
a természetet.!> A teremt6 Isten a Vulgataban azonban mindeniitt mesterként, azaz
"artifex’-ként jelenik meg, nem architectus’, mint a Pozsonyi kodexben.

A hasonlatot a skolasztikus filozofusok is hasznaltak. Aquinéi Szent Tamasnal
is a Szentirasbdl atvett az ’artifex’ kifejezés szerepel: ,,Isten, aki a dolgok elsé
1ételve, ugy viszonyul a teremtett dolgokhoz, mint a mester a miiveihez.”!® Az
“architectus’ kifejezés, amely szinoniméja az ’artifex’-nek, jelentésarnyalatdban
eltér. Az utobbi a kétkezi munkat hangsulyozza, a masik pedig inkabb a szellemi
alkotast.

A ’summus architectus Deus’ fordulatot végiil Giovanni Pico della Mirandola
(1463-1494) az Oratio de hominis dignitate 1485-ben irt miivében talaljuk meg.
Ebben a Jacob Burckhardt altal a reneszansz ,,egyik legnemesebb hagyatékanak”
nevezett munkaban,'” az Az emberi méltésagrol sz616 beszédben igy bukkan fel a
kifejezés: ’summus Pater architectus Deus’.!® A Lorenzo de Medici (1449-1492),
az il Magnifico koréhez tartozod, Marsilio Ficino (1433-1499) hatasa alatt allo
fiatal humanista'® — akkor 22 éves volt! — a vilag teremtését a platonista filozofia
szerint irta le: ,,Az Isten, mint legfGbb épitdmester szemiink elé taruld épiiletét,
istenségének e fenséges templomat titkos bolcsességének torvényei szerint acsol-
ta 6ssze. A mennybolt folotti régiot szellemekkel ékesitette, az éteri kdroket 6rok
lelkekkel népesitette be; az alsé vilag szennyes mocskos vidékét mindenfajta
¢élélénnyel toltotte meg. Mikor azonban befejezte miivét, az épitdmester gy ohaj-
totta, legyen valaki, aki a roppant mii értelmét mérlegelje, szépségét szeresse,

14 ..quid sapientiae locupletius quae omnia operatur (Sap 8, 5) si autem sensus operatur quis

horum quae sunt magis quam illa est artifex (Sap 8, 6).

15 Sap 7, 16-20.

16 Deus autem, qui est primum principium rerum, comparatur ad res creatas ut artifex ad artifi-
ciata. [* q. 27 a. 2 arg. 1. A magyar fordités: 4 teologia foglalata (Els6 rész), forditotta Tudos-Takacs
Janos, Bp., Gede testvérek, 2002.

17 eines der edelsten Verméchtnisse jener Kulturepoche” BURCKHARDL, Jacob, Die Kultur der
Renaissance in Italien, Wien, Leipzig, Bernia Verlag, 219. Magyarul: 4 reneszansz Italiaban, ford.
Elek Artur, Bp., Képzomivészeti Alap, 1978, 217.

18 Az ’architectus’ sz6 Pico milivében csupan egyszer fordul el6, a késébbiekben az ’artifex’,
illetve az *opifex’ kifejezést hasznalta.

19 KRISTELLER, Paul Oskar, The Philosophy of Marsilio Ficino, New York, 1943, U6, Giovanni
Pico della Mirandola and his source = L’ opera e il pensiero di Giovanni Pico della Mirandola
nella storia dell’ umanesimo, Convegno Internazionale (Mirandola: 1518 settembre 1963), I Rela-
zioni, Firenze, 1965, 35-133.
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nagysagat csodalja. Ezért mikor mar mindent véghezvitt — mint Mo6zes és Timaiosz
tanusitjak —, eltokélte, hogy megalkotja az embert.”*

A gyanut, hogy egy humanista miiveltségli ember hasznalta Giovanni Pico
della Mirandola szavait, egy onalloan megfogalmazott bejegyzésben tovabb ero-
siti, hogy irasaban is talalunk humanista elemet.

A Pozsonyi kodex masodik kéz irta szakasza valdsagos paleografiai album, a
scriptor a bastardan beliil valtogatta az irdsképet. A cimsorokat a nagyobb méreti
betlikkel emelte ki, egy latin nyelvi{i imat a gotica textualis hangulatat idéz6 nagyon
igényes bastarda formataval masolt (23r:17-23v:1), latin nyelvii megjegyzését
pedig kurzivval irta. Figyelmiinket azonban ima-0dsszeallitasanak els6 sorara kell
iranyitanunk. Ezt kiilonleges betlikkel, a korai humanista kapitalissal jegyezte le.

A kapitalist a humanistak a szovegek elejének kiemelésre hasznaltak, a betiitipus
innen is vette a nevét, tudniillik, fejezetek el6tt all6.2! A Pozsonyi kodex scriptora
tehat pontosan a megfeleld helyen, dsszeallitasanak cimkozlésében hasznalta a ka-
pitalisnak ezt a fajtajat, a tovabbiakban nem is tehette, az stilustorés lett volna.

A rank maradt kolostori kodexekben ez az irastipus sehol mashol nem fordul
el cimsorként, de helyteleniil hasznalt irasként sem.? A kolostori irodalom kéz-

2 Reneszansz etikai antologia, szerk. Vajda Mihaly, Bp., Gondolat, 1984. — Az idézett részletet
Kardos Tiborné forditotta. A ,,Mikor azonban befejezte miivét, az épitdmester” forditdsaban talan
helyesebb lett volna a ,,mester”, vagy ,,mlivész” sz6t véalasztani, ugyanis az jobban megfelel az
“artifex” jelentésének. Az eredeti latin sz6veg: ,,Jam summus Pater architectus Deus hanc quam vi-
demus mundanam domum, divinitatis templum augustissimum archanae legibus sapientiae fabre-
fecerat. Supercaelestem regionem mentibus decorarat; acthereos globos aeternis animis vegetarat;
excrementarias ac feculentas inferioris mundi partes omnigena animalium turba complerat. Sed,
opere consummato, desiderabat artifex esse aliquem qui tanti operis rationem perpenderet, pulchri-
tudinem amaret, magnitudinem admiraretur. ldcirco iam rebus omnibus (ut Moses Timaeusque
testantur) absolutis, de producendo homine postremo cogitavit.” Pico DELLA MIRANDOLA, Giovan-
ni, De hominis dignitate, Uber die Wiirde des Menschen, Ubersetzt von Norbert Baumgarten,
Herausgegeben und eingeleitet von August Buck, Felix Meiner Verlag, Hamburg, 1990 (Philosophische
Bibliothek, 424).

21 Példak a cimsoroknak a humanista kapitalissal valo irasarol Matyas konyvtarabol: Biblio-
theca Corviniana, tanulmany és jegyzetek Csapodi Csaba, Csapodiné Gardonyi Klara, H. n. [Bp.],
1976, XXV-XLII. tablak. — A humanista irasr6l BiscHOFF, Bernhard, Paldographie des rémischen
Altertums und des abendlindischen Mittelalters, Berlin, 1986 (Grundlagen der Germanistik, 24)
186-191.

22 Az anyanyelvii kodexeinkben a korai humanista kapitalisnak még egy eléfordulasat ismerem.
Ez a vilagi Peer-kodexben talalhatd, amelyet egyébként gothica textualisszal irtak. Ezek nem cim-
sorok és nem is ezzel az irastipussal lejegyzett szovegek. A felirat a *vir dolorum’ dbrdzolasa alatt
korai humanista kapitalissal késziilt (88r), akarcsak a kodex Orszalagjai: 7v, 15v, 23v, 31v, 39v, 55v
(lires), 60v és 100v. A feltamado Krisztust a koporsobol kikelve szenvedéseinek eszkozeivel (arma
Christi) abrazoltak. A kép mintaja német foldi, a feltdmadas ilyen bemutatasa ott az elterjedtebb
(Sachs, Hannelore, BADSTUBNER, Ernst, NEUMANN, Helga, Christliche Ikonographie in Stichworten,
Leipzig, 1980, 48-49). Az érszalagok irasanal nem kizart, hogy éppen az befolyésolta az irét, hogy
a korai humanista kapitalis éppen ilyen szalagfeliratokban lathat6 kdfaragvanyokon és az épiiletek
diszitésein.
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3. abra. Pozsonyi kddex, 13r:1

irasos konyveiben a cimsorokat altalaban voros, kék vagy zold tintaval, nagyobb,
illetve vastagabb betiik irasaval jelezték.”® A Pozsonyi kédex ismeretlen scriptora
tehat a magyar kolostori konyvtarakban — annak alapjan, ami rank maradt a kodex-
irodalombol — nem talalhatott kdvetend6 mintat. Amit a Magyar Kiralysagban
lathatott volna, az inkabb féuri bibliotékak latin nyelvii elegans humanista irassal
késziilt kéziratai lehettek volna. Hogy latott-e antiquaval késziilt kodexeket, az
kétséges, ennek nyomait nem latjuk irasaban. A felteend6 kérdés az, hogy hol
ismerhette meg a Pozsonyi kodex masodik keze a korai humanista kapitalist, hol
sajatithatta el ezt az ,,all’antica” irasformat, amely megfelelt a humanistak gya-
korlatanak.

A Jagello-kori Magyar Kiralysag fOpapi, fouri kastélyaiban, templomaiban, a
varosok utcain — ha azt nem is merném allitani, hogy 1épten-nyomon, de — elke-
rilhetetleniil talalkozni kellett ,,all’antica” diszitésekkel, vésetekkel.>* A feliratok
sok esetben az igen modernnek szamito korai humanista kapitalissal késziiltek.?

2 Néhany kodexben minialassal jelzik a fejezeteket: zolddel a Gydngydsi kédexben, rubrum-
mal a Cornides-kodexben; utobbiban mas kéz feladata volt a cimsorok megirasa (HAADER Lea,
A Nyulak szigeti scriptorium mint mithely = Magyar Nyelvér, 128(2004), 196-205). Mashol,
példaul a Kényvecse az szent apostoloknak méltosagokrol cimii kodexben és a Sandor-kodexben
a kiemelés az irdssal azonos — néhany esetben piros — tintaval vald alahuzassal tortént. V6. még
Mabpas 2001, i. m. 22.

2 Mik6 Arpad, Reneszdnsz miivészet a Jagello-kori Magyarorszagon, 1 (Az all’antica miivé-
szeti koznyelv kialakulasa és elterjedése) = Ars Hungarica, 41(2015), 363—420.

% Kroos, Rudolf Michael, Einfiihrung in die Epigraphik des Mittelalters und der friiheren
Neuzeit, Darmstadt, 1980, 195. — A humanista kapitalis 1484 és 1580 kozott tiinik fel Mainzban,
Miinchenben és Heidelbergben. Magyarorszagi elterjedtségér6l: VARADY Zoltan: A Dundntiil kozép-
kori kofeliratain végzett epigrafiai vizsgalatok 6sszegzése, Szekszard, 2002 (Pécsi Tudomanyegye-
tem Illyés Gyula Féiskolai Kar Tudomanyos Kozleményei, 5), 63—64.
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A korai humanista kapitélis — ezt Miké Arpad munkaibol tudjuk® — a magyar
epigrafiaban?’ Esztergomban jelent meg, méghozza Vitéz Janosnak, a magyar
humanizmus atyjanak siremlékén.?® Jellemz6 példa még Ernuszt Zsigmond pécsi
plispok gyurgyevaci (szentgyorgyvari) cimerkove; ezen analogiak mutathatoéak ki
a Pozsonyi kodex irasaval. A betiitipusok a Ernuszt cimerkovon is keverednek, a
"D’ itt is uncialis. Az "N’ megforditasa, ha nem ismernénk az északi parhuzamokat,
ebben az esetben egyszerlien hibanak vagy jatékos otletnek latszana: az ANNO
szoban a masodik "N’ tiikr6zi az elsot. Az I’ szaranak kozepére ebben a feliratban
is kicsiny bogot faragott a mester, éppen ugy, mint ahogy azt a Pozsonyi kodexben
latjuk.” A ko kidolgozottsaga azonban nem vall olasz kézre, a maga nemében
modernnek szamito irastipus ezzel a betlikészlettel foként az Alpoktol északra,
leginkabb a német nyelvteriileten terjedt el.*°

A Magyar Kiralysagbol szarmazo példak €s a Pozsonyi kodexszel vald analo-
giak szaporithatok volnanak. Legtobbjiiket a Felvidékr6l hozhatnank, ahol az
északi reneszanszra jellemz0 korai humanista kapitalis elterjedt. Szép példa erre
a bartfai varoshaza, amelynek az antik bolcsességeket idéz0 feliratai korai huma-
nista kapitalissal késziiltek,*! vagy akar emlithet6 még az egykori Angyali idvoz-
let oltaranak szalagja Szepeshelyrél.>?

2% M6 Arpad, Stilus és felirat, Kébe vésett, klasszikus- és korai humanista kapitdlissal irott
feliratok a Matyds- és Jagell6-kori Magyarorszdgon = Miivészettorténeti Ertesits, 54(2005), 205-244.

27 Furcsanak tiinhet, hogy irodalomtorténeti tanulmanyban epigrafia parhuzamokat hozok fol.
A targyalt korszak azonban a konyvnyomtatas elterjedésének iddszaka, és ekkor kezddott meg
igazabol a kisérletezés a kiilonféle irastipusokkal. A konyveket kodexként diszitettek, a kodexekbe
pedig a konyvnyomtatas elemi keriiltek be (GRAF, Klaus, Retrospektive Tendenzen in der bildenden
Kunst vom 14. bis zum 16. Jahrhundert, Kritische Uberlegungen aus der Perspektive des Historikers
= Mundus in inmagine, Bildersprache und Lebenswelten im Mittelalter, Ed. Andrea Lother, Miinchen,
Fink, 1996, 411).

2 A sirkd Vitéz halala (1472) utan, de még 1484 el6tt késziilt. Miko 2005, i. m. 210-211.

¥ Tobbszor emlitettem, hogy ennek az irasnak fontos jellemzdje az, hogy a kapitalis E helyét
a gorog epszilon veszi at. Epszilon van a didsgyo6ri var 1525-bdl szarmazo feliratdban, amely Maria
kiralyné nevét és cimeit hirdeti: MARIA | DEI | GRACIA | HVNG - ARIE | ET | BOH | EMIE (et)
C.IREIGINA| 152 |5. (MIk6 2005, i. m. 217. nyoman).

30 Tlyen példaul Margareta von Babenhausen sirkove is (Babenhausen, evangélikus templom)
1506-bol, amelyen még gotikus minuscula fut korbe, de a ko keretén a csalad dsatyjardl megemlé-
kezd sorok mar korai humanista kapitalissal irodtak: ANNO « D(OMI)NI « M° ¢ / CC « XLVI” »
VITA / LIS » FRIDERICVS / DE « BABENHV / SEN « MILES ¢ / OBIIT. Kozli: Die Inschriften
der Stadt Darmstadt und der Landkreise Darmstadt-Dieburg und Grof3-Gerau, Ed. Sebastian Scholz,
1999 (Die deutschen Inschriften, 49). Egy joval késobbi felirat stralsundi Szent Miklos-templomban:
IUS ANIMA REQVIESCAT IN PACE Christoph Lorbert (+1555) sirkdvén mar szogletesebb for-
makat mutat, az E betiije sem kerek.

3 M6 Arpad, 4 bértfai varoshdza, Adalékok a Jagello-kori reneszdnsz torténetéhez Felsé-Ma-
gyarorszdgon = Miivészettorténeti Ertesitd, 53(2004), 19-52, 20.

32 Budapest, Szépmiivészeti Muzeum, lelt. szam 55 917. 1. Kozli: Rapocsay Dénes, Gétikus
festmények Magyarorszdgon, Bp., Képzomivészeti Alap, 1963, 26. sz. tabla.
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Mindezek persze csak kiilso hatasok. Hozzaszoktattak a szemet az 01j formak-
hoz, elfogadtattak az ,,all’antica” stilust. Azt viszont nem magyarazzak meg, mi-
képpen sajatitotta el valaki ezt az irastipust. Utanozni lehet, de alkalmazni tudni
mar nem. A Pozsonyi kodex masodik kezével is ez a helyzet.

III. Frigyes (1415-1493) bécsi kancellariajaban, ahol a humanista iras elkote-
lezett hive Aeneas Silvius Piccolomini, a késébbi II. Piusz is tevékenykedett,*
olyan oklevelek késziiltek, amelyeknek szdvegét gotikus betiikkel irtak, de kez-
d6sorat korai humanista kapitalissal.>*

Az ,all’antica” irast, olaszos humanista kapitalist magyar oklevelekben is
lathatunk. II. Lajos kiraly cimeresleveleiben az uralkodo titulusanak megadasa,
az intitulatio lejegyzése olykor ezzel a betiitipussal tortént. A hatas és az irastipus
kozvetitése azonban nem okvetleniil a kiralyi hivatal révén tortént. Az armalisokat
ugyanis tobbnyire az adomanyozott iratta meg,*® neki kellett a cimert is megfes-
tetnie, igy ezeknek az okleveleknek a mindsége erdsen a fliggdtt a nemességet
szerz6 anyagi lehet6ségeitol, attdl, hogy milyen irnokot, miniatort tudott megfi-
zetni. De hogy az udvari izlést is tiikkrozte, az biztos, hiszen az adomanyozottak
korének jelentds része a kancellaria kozelébol keriilt ki.*

4. abra. Wiener Neustadt, 1451. IV, 20.

33 LHOTSKY, Alphons, Aeneas Silvius und Osterreich = Ub, Aufsiitze und Vortrige, Hgg. von
Hans Wagner, Heinrich Koller, Miinchen, 1972, III, 26-71; LUGER, Daniel, Humanismus und hu-
manistische Schrift in der Kanzlei Kaiser Fridrichs III. (1440-1493), Wien, Bohlau Verlag 2016
(Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Erginzungsband 60), 49—64.

3 LUGER 2016, i. m. 75-93 ¢és XX. tabla.

3 Az oklevelek kiallitasarol Zsigmond rendelkezett (1435. I1. decretum X. articulus), ezt eré-
sitette meg Matyas kiraly az 1471. évi III. decretumanak 22. articulusaban, valamint 1486. évi VL.
decretum 76. cikkelyében. BALoGH Jolan, Giulio Clovio Magyarorszdgon, A schallaburgi-budava-
ri reneszdnsz kidllitds (1982—1983) tanulsdgairdl = Miivészettorténeti Ertesitd, 32(1983), 130, 140,
11. sz. jegyz.

36 MIkS Arpad, I1. Lajos kirdly cimereslevelei, Egy specidlis heraldikai reprezentdciés forma
muiveészettorténeti kérdései a késoi Jagello-korban Magyarorszagon = Habsburg Maria, Mohacs
ozvegye, A kirdlyné és udvara 1521-1531, Kiallitasi katalogus, szerk. F. Romhanyi Beatrix, Spekner
Enikd, Végh Andras, Bp., Budapesti Torténeti Mtuizeum, 2005, 73-85.
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5. abra. Miinchen (Neuburg), 1456. 1V. 29.

A Pozsonyi kodexben is lathato korai humanista kapitalist a 15. szazad els6 ne-
gyedében, a miivelt olasz humanista korokben alakitottak ki antik mintak alapjan.®’
Az ,all’antica” humanista kapitalishoz képest a tipus betlikészlete elrontottnak tiinik.
Kiilondsen érvényes ez a foként északi —német, lengyel és cseh — teriileten hasznalt
formakra, amelyek az Alpokon tali, északi reneszansz elemeit viselik magukon. Nem
rosszabbak, mint az olasz reneszansz, egyszeriien mas izlést tiikkroznek. Mindkét
irany a késoi gotikan beliil értelmezendd, egyik sem fontosabb, mint a masik, leg-
feljebb elterjedtségiikben, térnyerésiikben kiilonbdznek.

A korai humanista kapitalis betiikészlete nem egységes abban, hogy tisztan
csak maiusculat gyakran keveri mas betitipusokkal. A Pozsonyi kédex scriptora
tehat nem tévedett, hanem betartotta az egy irasteriilet altal kialakitott szabalyokat,
amikor a kapitalis "D’ helyett uncialis ’D’-t hasznalt, vagy a szokasoknak megfe-
leléen az *N’-nek rendszeresen a tiikorképét rajzolta meg.*® Ugyanilyen feltiing a
K kivitelezése. A scriptor a félkurziv "k’ 6blének vonasait hiizta meg a maiuscu-
la ’K’ betii két aga helyett, igy aztan a betli az 'R’ maiusculara hasonlit.*’ Az iras
még egy fontos jellegzetességet mutat: az ’I” szaran kis bog van, ez is a korai

37 Kocn, Walter, Zur sogenannten friihhumanistischen Kapitalis = Epigrafik 1988, Referate
und Round-table-Gespriche, Fachtagung fiir Mittelalterliche und Neuzeitliche Epigraphik, Hgg.
von Walter Koch, Wien, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1990, 337-345;
STEINMANN, Martin, Von der Ubernahme fremder Schriften im 15. Jahrhundert = Renaissance- und
Humanistenhandschriften, hgg. von Johanne Autenrieth, Miinchen, Oldenbourg, 1988 (Schriften
des Historischen Kollegs — Kolloquien, 13), 51-62; Zaic, Andreas, ,, Humanistische” Ambitionen
in der Schrifigestaltung zur Zeit Kaiser Fridrichs Il1: Zwei dsterreichische Beispiele aus handschrift-
licher und inschrifilicher Uberlieferung = Archiv fiir Diplomatik, Schrifigeschichte, Siegel- und
Wappenkunde, 59(2013), 603—-636.

3% Arra, hogy mekkora az ingadozas ebben az irastipusban, jo példa a Peer-kédex mesterének
az irasa. O a szabalyok szerinti gorég *I’-t hasznalta irasdban, de az *N’-t nem forditotta meg, a
’D’-t pedig a kapitalis betiikészletébol vette. A betlikészlet valtozatossagardl: STEINMANN, Martin,
Von der Ubernahme fremder Schriften im 15. Jahrhundert, in Renaissance- und Humanistenhand-
schriften, Hgg. von Johanne Autenrieth, Ulrich Eigler, Miinchen, R. Oldenbourg, 1988, 51-62, 55.

3 A Pozsonyi kédex masodik keze bastarda sz6vegben is minusculat hasznél a ’k” maiusculaja
helyett a 14v:6 sor elején: ,,kys karachyony Ewangelyomnak ez keppen walo magyarsaga wagyon”.
A szdvegben a megnagyobbitott "k’ jelzi, hogy nagybetiit szandékozott irni.
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humanista kapitalisra jellemz6.* Jelentds ingadozas az "E’ irasaban mutatkozik:
a korai humanista kapitalisban ez tobbnyire epszilon alaka, a Pozsonyi kodex
scriptora azonban a klasszikus kapitalis "E’-t valasztotta az antikizald cimsorban.
A korai humanista kapitalis tehat nem silanyabb, mint a humanista kapitalis: a két
irastipus Osszevetésekor a mérce egyszeriien csak az iras mindsége lehet.

A Pozsonyi kodex masodik kezének elegans irasa olyan litteratus miiveltségu
scriptorra utal, aki nemcsak alkalmanként irt, hanem maga is szerkesztett szove-
geket. Készségeit professzionalisan hasznalta, feltehetéen olyan scriptoriumban,
ahol okleveleket is kiallitottak,*' legalabbis a sz6veg megformazasa, a lapok tiik-
rén tulfutd szarak oklevél-kiallitasi gyakorlatot sugallnak.* Kvalitasos irasa a
bemutatott korai humanista kapitalissal irt soron kiviil azonban nem humanista,
egyszerl hurkos bastarda egyéni jellegzetességekkel. Diszit6kedve néhol a minia-
turafestészetben valo jartassagat mutatja (23v), a szoveghez rajzolt képei gotikus
jellegtiek.®

A scriptor kancellariai kdrnyezete, kimutathaté humanista olvasmanya, tigyes-
sége a korai humanista kapitalis hasznalataban egyiittesen azt sugallja, hogy hu-
manista iskolazottsagu férfi rétta a sorokat a Pozsonyi kodex mésodik szakaszaba.
De valoban létezett a Magyar Kiralysagban olyan szerzetes, vagy netan olyan

40" A korai humanista kapitalisban az ’I’-n kiviil az N’ keresztvonalan, az *A’ transversajan is
gyakori a kicsiny gob, az *A’ transversdja gyakran lefele iranyulé ékalakban meg is torik.

4 Korabban — részben Lukcsics Pal (4 vdsdrhelyi apdcdk torténete, Veszprém, 1923, [reprint:
1992] [Kozlemények Veszprémvarmegye Multjabol, 1], 31-34) és részben Franz Eckhart (Die
glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter, Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-
forschung, Ergdnzungsband IX, Heft 2, Innsbruck, 1914, 461-462) nyoman gy véltem, hogy a
Pozsonyi kodex elsé és masodik keze a feltételezett somldvasarhelyi hiteleshely személyzetéhez
tartozott. Mddositanom kell a hiteleshelyi tevékenységrdl szolo elképzelésemet, hiszen teljesen
hianyzik a kiralyi vagy birdi parancsra torténd eljaras, igy a birtokba iktatas vagy vizsgalat tartasa.
Ha igy nem is miikddott Somlovasarhelyen hiteleshelyi kancellaria, masutt is folytathatott a kodex
masodik keze oklevélkiadasi gyakorlatot.

42 A magyar nyelvii kolostori kodexek tobbségében — kiilondsen a nék altal irottakban — nem
nyulnak a tiikron kiviilre az eld, illetve az utols6 sor betliszarai.

4 A beiratlan 12v lapon profilbdl abrazolt, levélmaszkka alakitott sarkanyfej szajabol 6rvénylén
beforduld inda né ki, amelynek kdzepén 6tszirmu rozetta lebeg. Igen kivaldo munka, magyar nyelvii
kodexben ilyen mindségii tollrajzzal sehol masutt nem talalkozhatunk. A motivum mar reneszansz
elemeket mutat, parhuzamai megtalalhatoak a Bakdcz-gradudle lapszéli dekoracidiban (Pannonia
Regia, Miivészet a Dunantulon 1000—-1541, Kiallitasi katalogus, szerk. Miko Arpaid, Takacs Imre,
Bp., Magyar Nemzeti Galéria, 1994, 329-431) és a pannonhalmi féapat, Tolnai Maté missaletore-
dékének motivumai kdzott (Paradisum plantavit, Bencés monostorok a kézépkori Magyarorszagon,
szerk. Takacs Imre, Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Foapatsag, 2001, 213), de részleteiben e
rajzban is van némi €szakias, gotikus iz. Berkovits Ilona szerint a valosaghti abrazolas elsdsorban
egyhazi jellegli miivészetiinkben, miniatirafestészetiinkben ¢€lt és fejlédott parhuzamosan a reneszansz
miiveltség terjedésével. BERKOVITS Ilona, Magyar kodexek a XI-XVI. szazadban, Bp., Magyar He-
likon, 1965, 54. — A 16v lap aljan egy realisztikusan abrazolt madar iil a betiik lefuto als6 szaran. Az
itt talalhato diszités el6képe, mintdja, a természeti jelenségek valdszerti dbrazolasara vald torekvés
a késo gotikus miniaturafestészetre éppugy jellemzd, mint a reneszansz szemléletmodra.
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alacsonyabb sorsu kancellariai alkalmazott, aki 1520-ban Giovanni Pico della
Mirandola Oratiojat olvasta?

Lassuk meg azért az igazsagot! (Konyvecse, 21r:1)

Giovanni Pico leirasa kozel all a gorog filozofia altal befolyasolt Bélcsesség
kényvéhez, de mint maga is hivatkozik ra, munkaja a gérog platonizmusboél, a
Timaioszbol merit. Pico szakit a kdzépkori emberképpel. Nincs sziikség az Isten-
nel vald azonosulashoz feloldodasra, az *unio mystica’-ra. Szerinte az emberi
1élek hasonld Istenhez, alkoto és teremtd, 'magnum miraculum’. Pico nem beszél
az eredendd blin terhérél, nem mondja, hogy az ember szenvedésre van itélve a
foldon, Oratiojaban dnmagat valtja meg az ember, aki bizik az emberi természet
tokéletességében, erejében.* Pico szerint Isten ezekkel a szavakkal bocsatotta
Utjara a teremtményét: ,,Nem alkottunk sem éginek, sem foldinek, sem halandonak,
sem halhatatlannak, hogy dnmagadat amilyennek csak akarod, dontésed és rangod
értelmében magad alakitsd ki, s mint a fazekas, abba a formaba gyurd at, amelyik
inkabb tetszik. Lelked végzésébol lesiillyedhetsz az alacsony, allati vilagba, és
tjjasziilethetsz a felsdbb, az isteni vilagba.”*

Ebbdl az elképzelésbdl a Pozsonyi kodexbe csak a mar idézett latin kifejezés
jutott el. Az ismeretlen scriptor az ad laudem summi architecti dei’ ajanlassal Pico
mivének egyik fontos — de nem Iényegi! — elemét ragadta meg, a platonista el-
képzelésnek. A bejegyzésben nem latszik annak nyoma, hogy a Pozsonyi kodex
masodik keze ismerte és atvette a traktatus humanista eszméit, jelesen az olasz
szerz6 elképzelését az emberi 1élek isteni természetérol. A magyar kodex kozép-
kori imai nem tiikr6zik sem Ficino, sem Pico ember- és istenképét. A Mariahoz
sz016 passidimaban a fohaszkodoé kéri, hogy Krisztus szenvedését szivében Oriz-
hesse. Konyordg Jézus anyjahoz, jarjon kozbe érte: ,,kérlek, hogy énnekem nya-
valyas binesnek mindennemii keser{i bineimrdl penitenciat és 6rok bocsanatot
nyerj, és tovabba engemet [...] mindennemii haldlos bintdl megdrizz!”*

# Vo6. August Buck elészobeli fejtegetésével, De hominis dignitate, XVIII-XX. Giovanni Pico
egy masik miivében (Benivieni neoplatonista versének kommentarja, forditotta Imregh Ménika, Bp.,
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, L’Harmattan, 2012, 90-91) van ugyan sz6 a tokéletesség el-
érésének fokairdl, de ez nem azonos az Istennel valo egyesiiléssel, az *unio mystica’-val.

4 Nec te caelestem neque terrenum, neque mortalem neque immortalem fecimus, ut tui ipsius
quasi arbitrarius honorariusque plastes et fictor, in quam malueris tute formam effingas. Poteris in
inferiora quae sunt bruta degenerare; poteris in superiora quae sunt divina ex tui animi sententia
regenerari.” (Buck 2012, i. m. 6.)

4 _kerlek hogh en nekem nyawalas bynesnek / mynden nemew keserew byneymrol penitenci-
ath ees orok bochanatoth njeryn / Ees thowaba enghemeth the / kegyesseges olthalmad ala myn-
dennemew halalosbynthol megh oryz” (211:7-13).
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Ezek alapjan gyanakodhatunk arra, hogy a Pozsonyi kodex masodik szakaszat
Osszeallito és ird szerzetes nem kozvetleniil az Oratio de hominis dignitatébol
vette a fordulatot. De akkor mégis honnan ismerhette a szokatlan kifejezést?

A feleletet a szokasosnal messzebbrdl kell kezdeni. A premontrei Fegyver-
neki Ferenc sagi prépost és rendi vizitator tevékenységét kell elsdként szemiigy-
re venniink.*” Fegyverneki a Franciaorszagbol indult premontrei reformokat
akarta a magyar viszonyok kozott végrehajtani. Ha nem is sikeriilt a commen-
datori rendszert teljes egészében megsziintetnie, rendje vagyonat megdrizte, st
gyarapitotta is.

A rend magyarorszagi helyzetének megszilarditasara tett torekvésnek tekint-
hetd, hogy 1511-ben a bencés ndvérek helyére Fegyverneki Ferenc utasitasara
Szegedrdl premontrei apacakat telepitettek Somlovasarhelyre. A magyar premont-
reiek eldljaroja harom szerzetest, egy prépostot és két tanacsadot is rendelt mel-
1&jiik: 6k intézték a ndi konvent tigyeit.** A vasarhelyi premontrei apacaknak — a
francia reformok jegyében — anyanyelvii ordinariumot (Ldanyi-kodex*’) masoltattak.
Az atteleptilés utan kilenc évvel az egyik névérnek egy dedk a rend nyomtatott
breviariuma mogé lemasolta Szent Brigitta tizendt imajat és egy scriptor dsszeal-
litott egy magyar nyelvli imakonyvet, ez a ma Pozsonyi kodexnek nevezett kézirat,
amelybe a most elemzett kifejezés is kertilt.

A sagi konvent, amelynek Fegyverneki prépostja volt, négy varmegye hiteles-
helyeként miikodott. A feladatok ellatasahoz nemcsak sok szerzetes kellett, hanem
megfeleld jogi ismeretek is. A konvent hiteleshelye mellett — sziikség szerint —
vilagi jegyz6 is miikodott. Ritookné Szalay Agnes, aki azt vizsgélta, hogy a
magyar diakok koziil kik és miért latogattak a romai egyetemet, feltételezi, hogy
Fegyverneki a megfeleld jogi képzettségli munkatarsak hidnya miatt szanta ra
magat egy magyar diak, Bessei Farkas Ignac romai tanulmanyainak tdamogatasara.
Az egyetem nem kivaldosaga, hanem a Kuria torvényszékével, a "'Rota Romana’-val

47 Tgazabol konnyt dolgunk van, Fegyverneki Ferencrdl alapos dsszefoglalas késziilt: OSzvALD
Arisztid, Fegyverneki Ferenc sagi prépost, rendi visitator, 1506—1535 = Emlékkdnyv Szent Norbert
haldlanak 800 éves jubileumara (1134—1934), Fejezetek a magyar premontreiek nyolcszazéves
multjabol, G6dolls, Jaszo-premontrei kanonokrend godolléi konventje, 1934, 51-108; MALYUSZ
Elemér, Egyhazi tarsadalom a kézépkori Magyarorszagon, Bp., Akadémiai, 1971, 228-234.

A somlovasarhelyi prépostsagrol és a prépostrol: OszvaLp 1934, i. m. 67; valamint Egyhdz-
torténelmi emlékek a magyarorszagi hitujitas korabol, szerk. Bunyitai V[ince], Rapaics R[ajmund],
Karacsonyi J[anos], Bp., Szent-Istvan-Tarsulat Tud. és Irod. Osztalya, 1904, II, 385. Arrdl, hogy
egy prépostnak is kell tevékenykednie a kolostor mellett, az Apor- kodex Hdarom jeles szolgaltatas
cimi ordinariumaban olvashatunk, ahol leirjak a szertartasban valo feladatait is.

¥ Kezdetyk Benediccio, menle az az aztal az my zerzetwnknek ygaz modya zerent az mynt
franciaba tartayak™ — szdl az eldiras a Ldnyi-kodexben (314), amelyet a szegedi névérek ordinariu-
marol masoltattak.

30 OszvALD 1934, 1. m. 102—-103.


https://www.antikvarium.hu/kiado/szent-istvan-tarsulat-tud-es-irod-osztalya-49341
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valo egylittmiikddése miatt lehetett vonzo a didkoknak és Fegyvernekinek is,
akinek sziiksége lehetett olyan munkatarsra, aki a kuriai joggyakorlatot is ismeri.*!

Ha joggyakorlat szempontjabol meg is felelt a romai egyetem (Gymnasium
Romanum) az elvarasoknak, az iskola a humanistak igényeitdl messze elmaradt.
Az intézmény lektorava Iulius Simon Siculust, egy komoly szellemi teljesitmény-
nyel nem biiszkélkedhetd, trasteverei tanitocskat — Ritookné Szalay Agnes jellem-
zi igy — 1éptettek eld, akit a jelentds humanistak nem becsiiltek.”> Borsa Gedeon a
Medici-csaladbol szarmazo X. Leo papa partfogoltjat gy jellemzi, hogy ,,Kicsiny,
pupos ember volt gorbe végtagokkal, ferde orral, hossz kecskeszakallal és borzas
hajjal, aki magat — mindezek ellenére — a vilag legszebb férfijanak és legjelentdsebb
tudosanak tartotta.”>* Ha nem is volt az, szamos miivet, koztiik 1519-ben egy Szent
Gellért-életrajzot is irt, nem is rossz latinsaggal, a magyar helységnevek irasaban
mindenképpen filologiai akribiaval.>*

Nos, ITulius Simon Siculus lektor 1515-ben, Szent Lukacs napjan — oktdber
18-an — a rdbmai Sant’Eustachio-templomban tanévnyitd oraciot tartott. A beszéd
annyira elbiivolte az évnyitdn jelen 1évé Bessei Farkas Ignacot, hogy kinyomtat-
tatta.>> Ajanlast is irt elé: ,,Ignatius de Besse Pannonius reverendo in Christo
patri & domino, domino Francisco de Fegvernek, Praeposito Monasterii beatae
Mariae virginis de Saag in Regno Hungariae, ordinis Pracmonstartensis visitatori
generali dignissimo.” A dedikacio alapjan biztosak lehetiink abban, hogy a nyom-
tatvany eljutott a premontrei préposthoz, és a konyvecskét Fegyverneki kdrnye-
zetében is ismerték.

Az linnepi beszéd a De inventione artium liberalium cimet kapta. Siculus az
oracié cimének megfelelden a hieroglifak és a betlik megalkotasarol szolt, majd
az ’artes liberales’ egyes diszciplinainak feltalalasar6l. De mégsem vaghatott
egyenesen a témaba, a ’captatio benevolentiae’ elmondasa utan valahol el kellett
kezdenie az emberi kultira kialakuldsarol szo16 elmélkedését. Természetesen az
emberiség torténetének legelején, a teremtésnél. Es mint olvasott ember, rogton
idézett is: Pico leirasat vette alapul.

51 RITOOKNE SZALAY Agnes, Kik és miért ldtogattdk a rémai archiginnasiot Magyarorszagrol
a 16. szazadban? = Kutak, Tanulmanyok a 15—16. szazadi magyarorszagi miivelédés torténetébdl,
Bp., Balassi, 2012, 152-159, 155.

32 RITOOKNE SZALAY 2012, i. m. 154.

53 CHLEDOWSKY, Casimir von, Roma, Die Menschen der Renaissance, Miinchen, Georg Miiller,
1934, 307 nyoman Borsa Gedeon, Az 1519. évben nyomtatott Gellért-legenda = Magyar Konyv-
szemle, 96(1980), 377-384, 378.

5% Borsa 1980, i. m. 379. A legendat ismerteti: MEzEY Laszlo, Gellért-problémadk = Vigilia,
45(1980), 590-598.

55 Oratio de inventione artium liberalium Romae in die Sancti Lucae in templo divi Eustachii
habita per Siculum, Romae, 1516.
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Giovanni Pico della Mirandola
De hominis dignitate

Tulius Simon Siculus
De inventione artium liberalium

Sed quaenam ea sit audite, Patres,

Audite obsecro viri praestantissimi,

et benignis auribus pro vestra humanitate
hanc mihi operam condonate.

et benignis auribus pro vestra humanitate
hanc mihi operam condonate:

lam summus Pater architectus Deus

Cum summus pater architectus deus

ad excogitandum prudentiflimus, ad facien-
dum solertissimus:

hanc quam videmus mundanam domum,
divinitatis templum augustissimum archanae
legibus sapientiae fabrefecerat. Supercaeles-
tem regionem mentibus decorarat; aethereos
globos aeternis animis vegetarat;

hanc quam videmus mundanam domum,
divinitatis templum augustissimum / archane
legibus sapientiae fabrefecisset supercoeles-
tem regionem mentibus decorasset, etheros
globos eternis animis vegetasset,

excrementarias ac feculentas

inferioris mundi partes omnigena animalium
turba complerat

inferioris mundi partes omnigena animalium
turba compleuisset.

Ennyire volt sziiksége Pico mlivébdl Siculusnak. A sziciliai nem tartotta fon-
tosnak a humanista felfogasu traktatus tovabbi idézését, nem érdekelte sem az
ember szerepe, sem méltosaga a teremtésben. A kifejezés igy dnmagaban — el-
vesztve a Pico della Mirandola kolcsondzte humanista fényét — beilleszkedik a
kozépkori képzetek soraba. A Teremt6 ismét kdrzovel, szerszamokkal a kezében
all eldttiink, mint Danténal és Aquindi Szent Tamasnal.

Ismételten fel kell tenniink a kérdést, humanista miiveltségii volt-e a Pozsonyi
kodex scriptora? Valdszinli, hogy nem a De hominis dignitatét olvasta, hanem
csupan Siculus oraciojat ismerte, tehat nem elvetette a humanista eszméket, hanem
azok egyszeriien nem jutottak el hozza, humanista cimsorat pedig a kordivat utan-
zasanak tekinthetjiik. De ne hagyjunk fel a reménnyel, hogy megtalaljuk a valaszt
kérdéstinkre, s6t, hogy azonosithatjuk a scriptort. A Pozsonyi kodex masodik ré-
szének kezét, aki ismerte a sziciliai egyetemi oraciojat, Fegyverneki kornyezetében
kell keresniink. Kézenfekvonek latszik, hogy a prépost romai mentoraltjat sejtsiik
a scriptorban.

A felvidéki Bessei Farkas Ignac, Varfarkasd ura, mar 1511-ben kdzjegyzoként
tevékenykedett, a premontreiek eldtte tiltakoztak amiatt, hogy a palosok samboki
(Zsambok) monostorukat elfoglaltak és jogtalanul lakjak.>® 1513-bol is fennmaradt
a notarius egyik oklevele.’” Italiai tanulmanyait tehat mar jogtudo — legalabbis
joggyakorlo — emberként kezdte meg. Romai tartozkodasa mély benyomast tett
ra, Fegyverneki Ferencnek irt levelében az *Urbis Romae Academia’ iinnepsége-

6 MNL OL DL 22184.
7 MNL OL DL 237381.
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ir6l és szokasair6l szamolt be.>® Azt mar lattuk, az egyetem humanista szinezetli
szellemisége akkora hatast valtott ki beldle, hogy kiadta a tanévnyiton elhangzott
beszédet, és jotevdjének, a sagi prépostnak ajanlotta a konyvecskét.” Bessei Far-
kas Ignac karrierjének allomasair6l nem sokat, csak annyit tudunk, hogy a kiralyi
kancellaria jegyzdje lett. Egy 1522-ben kelt oklevél szerint Bars megyei joszagat
védelmezte.®® Ismert élethtja, kapcsolata a premontreiekkel megengedné, hogy 6
legyen az, aki humanista betiiket hasznalva latin és magyar nyelvii imadsagokat
irt a Pozsonyi kddexbe.

A jegyz0 két autograf oklevelét ismerjiik. Ezeket vizsgalva le kell hiiteniink
varakozasainkat.®! Az oklevelek irasa nem azonos a kodexben 1évovel. Az 1511-
ben kelt irat cimsora gotikus textualissal késziilt, de nem egyezik a kddex betiiivel.

Ebben az esetben eltekinthetiink a korai kapitalis hianyatol, mivel az oklevél
irasakor Bessei Farkas Ignac még nem végzett italiai tanulmanyival, ahol a huma-
nizmus megérinthette, tehat ezért sem hasznalhatta. A masik, 1513-ban kiallitott
oklevél irasa is eliit a Pozsonyi kodex 2. kezének ductusatol:

6. dbra. MNL OL DL 22184 (1511. julius 12.)

8 BITSKEY Istvan, Magyarorszagi didkok Romdban a kozépkor végén = Régi és uj peregrindcio,
Magyarok kiilfoldon, kiilfoldiek Magyarorszagon, szerk. Békési Imre, Jankovics Jozsef, Kosa Lész-
16, Nyerges Judit, Bp., Szeged, Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag, Scriptum Kft., 1993,
501-507

% A humanista ajanlasokrol: Kiss Farkas Gabor, Constructing the Image of a Humanist Scholar
— Latin Dedications in Hungary and the Use of Adages (1460-1525) = Cui dono lepidum novum
libellum? Dedicating Latin Works and Motets in the Sixteenth Century, ed. Ignace Bossuyt, Demmy
Verbeke, Leuven, Leuven University Press, 2008 (Supplementa Humanistica Lovaniensia, 28),
141-159, 145.

0 Bonis Gyorgy, A jogtudo értelmiség a Mohdcs eldtti Magyarorszdgon, Bp., Akadémiai, 1971,
330. MNL OL DL 91063.

U Janus Pannonius, Vitéz Janos és a humanista hagyomdny tovabbélése cimii esztergomi hu-
manizmus konferencian (2022. szeptember 7—-10.) Kiss Farkas Gabor is felvetette annak a lehetd-
ségét, hogy a notarius azonos a Pozsonyi kodex masodik kezével, de valosziniileg nem vizsgalta meg
az irasokat.
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7. &bra. Esztergom, Primasi Levéltar, 237381 (1513. junius 4.)

Ehhez persze hozza kell tenniink, hogy a Pozsonyi kodexben 1évé cimsor észa-
ki vonasokat mutat, tehat nem olaszos miiveltségii scriptorra utal. Feltiing és
perdontd kiilonbség, hogy a hosszt ’s’-nek ([), ha nincs ligatiraban, a Pozsonyi
kodexben van hurka, mint az f-nek, az oklevélben soha sincs. Nem egyezik a latin
betlikészletben nem hasznalt, de a magyarban gyakori "k’ a Farkas szoban, valamint
anagy ‘B’ a Besse helynévben 1évivel.®

8. abra. Pozsonyi kédex, 24v.

Ennyi volt Giovanni Pico della Mirandola kapcsolata 1520-ban a Magyar Ki-
ralysag irodalmi életével. A kdvetkez6 alkalomra b6 harminc évet kellett varni, de
az ujabb talalkozas sem a humanista filozofus eszméinek terjesztésérdl szolt.
Nadasdi Balint ferences szerzetes parizsi tanulmanyai alatt megismerkedett a
humanizmussal, a latinon és a gorogon tal elboldogult a héber szovegekkel is.%

92 A 24v levélen csak latin szoveg van, az alkalmas az 6sszehasonlitas elvégzésére. Az okleve-
leket és a Pozsonyi kodexet két kéz irta, az irasokrol alkotott véleményemben Madas Edit is meg-
erdsitett; kdszondm segitségeét.

9 Kiss Farkas Gabor, lrodalmi utkeresések a katolikus értelmiségben 1530 és 1580 kozott, Négy
palyafutas és tanulsagai = Egyhazi tarsadalom a Magyar Kiralysagban a 16. szazadban, Pécs,
Pécsi Hittudomanyi Fdiskola Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, 2017 (Seria Historiae Dioecesis Quin-
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Omnidriumaba mar az egyetemrdl hazatérve, 1553 utan humanista levélmintakat
masolt, koztiik tucatnyit Pico della Mirandola leveleib6l.** Formulariumat arra
szanta, hogy ciceronianus levelezési stilust terjesszen el rendtarsai kozott. A hu-
manista szerzetes nem sok sikerrel jarhatott, 1564-ben mar egy rendtarsa hasznal-
ta konyvét.®

Ezen munkan végig huizodik a bizonytalankodas, kit is nevezhetiink humanistanak.
Azt, akit a kortarsak annak mondtak, mint Giovanni Picét, de azt nem, akit a nagy
humanisték lebecsiiltek, mint Tulius Simon Siculust? Es aki az 8 beszédét olvassa?
Nos, a hosszu elemzés végén eljutottunk oda, hogy megrajzolhattuk a humaniz-
mussal feltehetden rokonszenvezo kiralyi jegyzo, Bessei Farkas Ignac életutjat.
Az eredeti cél is teljesiilt. Megvizsgaltuk egy olyan scriptor miiveltségét, aki bi-
zonyithatoan olvasott legalabb egy olyan miivet, amely az olasz humanizmushoz
kothetd, raadasul a humanista iras egy valfajat is hasznalta. A népnyelven alkoto
kolostori szerzokrél nem tudunk véleményt formalni.

Hogy humanistak voltak-e? Nincs fekete vagy fehér, a legtobb jelenség értel-
mezés kérdése. Nehéz azt mondani valakire, hogy humanista, ha részletes életut-
jat, tevékenységét nem ismerjiik minden izében, mert valami makula biztosan esett
miiveire. Paul Oscar Kristeller szerint a humanizmus kozépkori elemekkel keve-
redik. A platonista Giovanni Pico della Mirandola Parizsban a skolasztikat tanul-
manyozta® és az Ermolao Barbaroval folytatott levelezésében védelmébe vette az
arisztotelianizmust,”” — ha csak ezt tudnank rola, kinek gondolnank? Az igen ol-
vasott Gosztonyi Janos gy6ri piispdk pedig nem éppen humanista erudiciot tik-
r6z6 kérdéseket tett fol parizsi mesterének.®® Miko Arpad tgy véli, Vetési Albert
plispok épitészeti hagyatékat ,,vilagnézettol” — vagy talan még inkabb vérmérsék-

queecclesiensis, 17), 342-343. — Nadasdi Balint életrajza: MOLNAR, Antal, Die Formelsammlungen
der Franziskaner-Observanten in Ungarn (Ca.1451-1554), Roma, Frati Editori di Quaracchi =
Analecta Franciscana, XIX, Nova series, Documenta et Studia, 7(2022), 114-416.

¢ MOLNAR 2022, i. m. 118.

65 Kiss 2017, i. m. 344-345, 355-346.

% Buck 2012, i. m. VIIIL.

7 KRISTELLER, Paul Oscar, Szellemi dramlatok a reneszanszban, Bp., Magvetd, 1979 (Gyorsuld
idd), 69, 150—151; Pico DELLA MIRANDOLA 2012, 1. m. 121, 156. jegyzet.

8 Gosztonyirdl és a kérdéssorrdl: ECKHARDT Sandor, Magyar humanistik Pdrizsban, Bp.,
Minerva-konyvtar, 1929; GABRIEL Asztrik, Gosztonyi piispdk és parizsi mestere = Egyetemes Philo-
logiai Kozlony, 60(1936), 15-29. Kiss Farkas Gabor annak tulajdonitja a kérdések naivsagat, hogy
a plispok nem a nyilvanossagnak szanta a levelet: Kiss Farkas Gabor, ,, Mindent el kell hinniink és
meg kell tartanunk, ami a Bibliaban van?”, Gosztonyi Janos gyori piispok kérdései és lodocus
Clichtoveus parizsi teologus valaszai, Nonnullarum questionum dissolutio (1517) = Lymbus, 2016
[2015], 1744, 18.
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lettd] — fiiggden itélik gotikusnak vagy reneszansznak.® Goétikus izlés és kozép-
kori eszmék elegyedtek elvalaszthatatlanul az 0 szellemi aramlatokkal.”” Mégis,
minden idegen és zavard elem ellenére, Gosztonyi Janos és Vetési Albert huma-
nista voltat az életut igazolja, Pico della Mirandolaét pedig az ceuvre.

A Pozsonyi kodex masodik scriptorardl semmit sem tudunk, munkajat nem hi-
telesiti életat, humanista mii. De hol is lett volna teriik a humanizmussal rokon-
szenvezd, az apacak lelkigondozasat végzo szerzeteseknek az 01j eszmék kinyil-
vanitasara a népnyelvii szovegekben? Talan sajat fogalmazasi munkaikban,
traktatusokban, prédikaciokban, énalléan szerzett imadsagokban. Am ilyen huma-
nista munka nem maradt rank. Es legyiink &szinték, a magyar névéreknek, akik
éppen akkor kezdtek népnyelvii irodalmi szovegekkel ismerkedni, nem volt igényiik
olyan prédikaciokra, amelyben az antik mitologiat elevenitik fol és Mariat Vénusz-
hoz, rendjiik alapitojat, Szent Ferencet pedig antik gérdg filozofusokhoz hasonlit-
jék, minként ezt latin nyelvii szentbeszédében a ferences Nadasdi Balint tette.”!
Nem értették volna a mélyen hivé Giovanni Pic6t, misztikaja,’? az ember méltosa-
gardl vallott nézetei, az embernek a vilag kozepébe allitasa pedig eretnekséggel
értek volna ol szemiikben.

Lazs, Sandor

Pic de la Mirandole et ’humanisme hongrois
Etude de cas éclairant la question de ’humanisme monacal

Dans 1’usage des couvents des religieuses du Royaume de Hongrie, le latin a été progressivement
remplacé, grace aux réformes monacales de la fin du 15¢ siécle, par la langue vernaculaire. Les lec-
tures vernaculaires des soeurs ont été assorties par les moines ayant fait des études aux universités
étrangeres, munis d une culture en partie humaniste. Un tas d’historiens s’est penché sur cette forme
particuliere d’érudition, parfois au prix d’accorder un sens trop large au concept d’ humanisme — étant
donné que la langue vernaculaire et I’écriture bastarda (utilisée dans les couvents) ne reflétent pas
forcément la culture humaniste. Dans les codex monacaux de langue vernaculaire 1’on ne trouve
qu’un seul point de repére digne de notre attention.

Dans la dédicace en langue latine du Codex de Presbourg (1520), I’on retrouve une 6locution
de Pic de la Mirandole : summus arcitectus Deus, puisé¢ dans son Oratio de hominis dignitate. Le
scripteur inconnu — son nom avait été gratté — commence le passage par lui copié par une capitale de
type humaniste, dont on ne trouve pas d’exemplaires en d’autres manuscrits monacaux. L’on pourrait
penser qu’il s’agit d’un scripteur de culture humaniste, mais il convient de souligner qu’il n’a pas

% MIk6 Arpad, Stilus és felirat, Kébe vésett, klasszikus- és korai humanista kapitdlissal irott
feliratok a Matyds- és Jagell-kori Magyarorszdgon = Miivészettorténeti Ertesitd, 54(2005), 205-244,
209-210.

" A humanizmus Osszetettségér6l: KRISTELLER 1979, i. m. 5-57.

I MOLNAR 2022, 1. m. 117.

2 WoLEF, Gabriela, Humanistische Mystik, Am Beispiel von Ficino, Pico und Castiglione, Nor-
derstedt, Books on Demand GmbH, 2010, 122—-149.
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puisé directement en Pico della Mirandola : la locution de I’humaniste a été citée, a 1’occasion de
I’inauguration de I’année scolaire du Gymnasium Romanum, par le recteur, Iulius Simon Siculus.
A participé a cet événement illustre un étudiant hongrois que le prépos¢ des prémontrés hongrois
avait envoy¢ a Rome, pour y poursuivre des études en droit. Cet étudiant n’est autre qu’Ignac Farkas
Bessei, qui plus tard allait publier (avec une dédicace adressée a Ferenc Fegyverneki, prévot de
Sag) le discours en question : Oratio de inventione artium liberalium Romae in die Sancti Lucae in
templo divi Eustachii habita per Siculum (Romae, 1516). Cette publication a sans doute résonné dans
I’entourage du prevot. Dans la suite, Farkas Bessei fut nommeé notaire royal, mais, contrairement
aux attentes, 1’écriture des diplomes qu’il a préparés ne correspond point au ductus de la dédicace
du Codex de Pozsony — il s’agit sans doute de deux scripteurs différents.

Keywords: Pico della Mirandola, 16th century, Premonstratensian order, prayer book, God as an
architect, studies in Rome, secondary citation.





