Csap6 Fanni

Koppany, a szerémi vezér?
Egy Wolfgang Lazius-szoveg konyvtorténeti tanulsagairol

Wolfgang Lazius (1514—1565) 1. Ferdinand udvari orvosa és torténetirdja volt,
igazi polihisztor. A torténeti munkak mellett — legismertebb munkai Vienna Austriae
(1546) varostorténeti kdnyve és a népvandorlasrol irott, De aliquot gentium mig-
rationibus (1557) — numizmatikai érdeklédéssel is birt, valamint kartografusként
is szamontartja az utokor. Az 6 nevéhez fiizédik az elsé Ausztriarol és Csehor-
szagrol készilt atlasz, a Typi chorographici provinciarum Austriae (1561), és
készitett egy Magyarorszag-térképet is a Regni Hungariae vera descripiot (1556).
Lazius rengeteg miive még életében megjelent nyomtatasban, azonban még igy is
szamos munkaja maradt kéziratban, a tobbi kozt a f6 torténeti mive, a Rerum
Austriacarum Decades' vagy az orszagleirasai. Kutatasom fokuszaban a Magyar-
orszag-leiras all, ebben a tanulmanyban a magyar torténelemre vonatkozé forrasok
kérdéskore mentén kivanom megvizsgalni Lazius miivét. Aki ugyanis elolvassa a
Magyarorszag-leirast, azt lathatja, hogy Lazius rendkiviil preciz forrashasznalo:
az antik szoveghelyek idézésekor a szerz6 és a mli cime mellett gyakran adja meg
az adott kdnyv és fejezet szamat is. Ez a precizitas azonban eltlinik a magyar 6s-
torténetre és kdzépkorra vonatkozo forras esetében, ugyanis ott csak az ,,annales
Hungarorum/annales Hungarici” megjeldléssel talalkozhatunk. A tanulmany egy
izgalmas nyomozasra hivja az olvasot, amelyben azt probaljuk kideriteni, hogy
melyik miivet takarhatja a rejtélyes ,,magyarok évkdnyvei” forrasmegjelolés.

! Lazius fémiive, a latin nyelvii munka maig kéziratban maradt. Az 6sszefoglalo torténeti mii
az osztréak teriiletek dstorténetétdl kezdve Lazius koraig beszéli el Ausztria torténelmét. A szakiro-
dalomban a Decades mellett a Commentarii Rerum Austriacarum elnevezéssel is talalkozhatunk,
mivel az 1540-es évek kozepétdl nevezi Decadesnek Lazius a miivét (és egyben kezdi atdolgozni és
felosztani decasokra a meglévo anyagot). Korabban comentariusként hivatkozott sajat miivére Lazius.
A témarél bévebben lasd: Mayr, Michael, Wolfgang Lazius als Geschichtsschreiber Osterreichs, Ein
Beitrag zur Histographie des 16. Jahrhunderts, Innsbruck, 1894. — Magyar szempontbol az 6todik
decas kiilondsen érdekes, mivel kizardlag magyar torténelemmel foglalkozik, az 1526 és 1556 kozotti
eseményeket olvashatjuk benne. A témardl bovebben lasd: Kasza Péter, Lazius-kéziratok, Filologiai
alapvetés egy kritikai kiadds elé = Magyar Konyvszemle, 134(2018), 148—-169.
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Regni Hungariae Archaeologiae libri tres

Wolfgang Lazius latin nyelvli Magyarorszag-leirasa, a Regni Hungariae Archaeo-
logiae libri tres [a tovabbiakban Archaeologia] kéziratosan maradt fenn, Bécsben az
Osterreichische Nationalbibliothek Kézirattaraban 6rzik, az elsé konyvet a cod. 8664,
amasodikat a cod. 7961 jelzeten. Az els6 konyv a cod. 8664-ben 26 levélnyi szove-
get olel fel az elsd levél rectojatol a 26. levél versojaig. A kodex a Magyarorszag-leiras
mellett egy latin nyelvii Erdély-leirast is tartalmaz a 28. levél rectojatol a 81. levél
rectojaig. Az Erdély-orszagleiras a kovetkez6d cimet viseli: ,./ncipit liber primus
Commentariorum Rerum Austriacarum, in quo populorum omnium septentrinalium
origo, qui postea in Pannonias ac Noricum (quo tractu hodie Austriacae provinciae
sitae cernuntur) passim commigrarunt... authore Wolfgango Lazio Viennensi medi-
co et philosopho.” Fontos tisztazni, hogy az Erdély-leiras nem a Magyarorszag-leiras
folytatasa, hanem onallé mii. A kodex végén, a 82. levél rectdjan egy Lazius altal
masolt és neki cimzett privilégium talalhato, mig a 82. levél versojan és a 83. levél
rectojan német nyelvi jegyzetek vannak. A kodex legvégén, a 82. levél rectdjatol a
83. levél versojaig afféle utdszo olvashato. Ezeket a dokumentumokat utolag kotot-
ték a koddexbe, nincsenek kapcsolatban a két orszagleirassal.

A Magyarorszag-leiras az alabbi cimet viseli: Regni Hungariae Archaeologiae
libri tres ex observatione nobilissimi et excellentissimi viri domoni Wolfgangi Lazii
medici invictissimi Romanorum, Hungariae Bohaemiaeque regis a consiliis et scri-
bendis historiis. Rogton a cim alatti bekezdésben az olvaso tudtara adta Lazius, hogy
az Archaeologidban nemcsak a Romai Birodalom virdgzasa alatti teleptilésekkel
fogja megismertetni az olvasét, hanem a teriilet kiterjedésével, az itt talalhat6 he-
gyekkel, volgyekkel, folyokkal és tavakkal, valamint ebbe a kiralysagba egykor
betelepedett népekkel. A masodik levél rectojan Olah Miklos zagrabi plispokhdz
szant ajanlolevél cimzése olvashato, a levél szovege sosem késziilt el.

Ezutan a harmadik levél rectdjatol kezdddik az Archaeologia tészovege. Az elsé
konyvben az orszag természetfoldrajzi jellegli bemutatasa mellett az egyes ,,kdz-
igazgatasi egységeknek” is kiilon fejezeteket szentel Lazius. Olvashatunk példaul
Pannonia Inferiorrol, Valeriarol, a kunok mezejérél, a Magyar Kiralysag jelentdsebb
hegyeirdl, folyoirdl és tavairol. Erdekesnek tiinhet, hogy Lazius nem a korabeli
Magyar Kiralysag ismertetésével, de nem is Pannoniaéval indit, hanem Illyricumot
mutatja be. Ezzel azt akarhatta érzékeltetni, hogy az egyes foldrajzi fogalmak meny-
nyire képlékenyek, és ezért megeshet, olyan témak, teriiletek targyalasara is rakény-
szeriil, amelyek nem tartoznak szorosan Magyarorszag leirasahoz. Az els6 kdnyvrol
altalanossagban elmondhat6, hogy kevésbé torekszik a korabeli allapotok leirasara,
sokkal inkéabb Pannoniaéra, amely nagyrészt gorog és romai szerzok miiveire épiil.

Az Archaeologia masodik konyve a cod. 7961-ben 21 levélnyi szoveget olel
fel az els6 levél rectojatol kezdve. Az Archaeologia utan Lazius két, Ausztria
torténetével foglalkozé miive kovetkezik: a 22. levél rectojatol a 26. levél verso-
jaig tarto torténeti munka a De nona propagatione inclitae domus Habsburgensis
in Archiduces Austriae et Stiriae... cimet viseli, ezt kdveti egy toredékesen fenn-
maradt iras a 27. levél rectojatol a 45. levél versojaig. Végezetiil a kodexben a 46.
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levél rectojatol a 113. levél versojaig vegyes tartalmu iratok® és I. Ferdinandnak
cimzett levelek olvashatok. A fentiekbdl is kitlinik, hogy a kodexbe kertilt, egy-
mastol kiilonallo iratokat utdlag kototték egybe.

Az Archaeologia masodik konyve az els levél rectojan (fol. 1r) az alabbi cimmel
kezdédik: Incipit liber secundus Archaeologiae Hungaiae autore Wolfgango Lazio
Viennensi inclyti Romani caesaris Ferdinandi a consiliis et historiis. Ezutan Lazius
rogton ratért a masodik konyv tartalmanak ismertetésére, miszerint romai uralom
alatt épiilt telepiiléseket és taborokat, valamint a leigazott népek székhelyeit kivan-
ja bemutatni. Majd a jelentésebb varosokat sorolta fel, az antik elnevezések mellett
az adott telepiilés korabeli latin nevét is igyekezett megadni. Alapvetden antik szer-
z6kt6l idéz, ugyanakkor, ahol a kozelmultban jelent6s esemény tortént, ott igyekszik
azt is olvasoi tudtara adni. Példaul Taurinumnal megemlitette az 1456-os nandor-
fehérvari gydzelmet és a varos 1521-es torok kézre keriilését is. Lazius a Szerém-
ségtdl indul a telepiilések bemutatasanal, majd Pécs és kdrnyéke utdn a Duna men-
tén halad észak felé. Az utolso fejezetben, ahol Vetus Salina, Potenciana és Aquincum
varosar6l olvashatunk, a szoveg a 21. levél versojan 6rszoval ér véget, a kdvetkezo
oldalon mar Lazius masik torténeti munkaja kezddik. A masodik konyv tehat cson-
kéan, mig a harmadik konyv egyaltalan nem maradt fenn. Az bizonyos, hogy harom
konyvre tervezte Lazius a miivét, hiszen a cimben is ,,libri tres” szerepel, illetve az
Archaeologiaban is tesz olyan megjegyzéseket a szerz0, hogy majd a harmadik
konyvben bévebben kifejt egy-egy témat.> A harmadik konyv tartalmat illetéen
egyrészt segitséglinkre van az Archaeologia két konyve. Ahogyan fentebb mar irtam,
az els6 konyv cime alatti par sorban a bécsi humanista egy révid tartalmi 6sszefog-
lalét ad, mivel az els6 konyv természetfoldrajzi jellegii ismertetés, a masodik fo-
kuszaban az antik telepiilések allnak, igy a harmadik kdnyvben értekezett volna a
Magyar Kiralysagban megtelepedett népekrol. Tovabba Lazius az elsé és masodik
konyvben tett utalasai* alapjan feltételezhet6, hogy a Pannoniaban allomasozo 1égiok-
nak is szentelt volna egy fejezetet, valamint a magyar &storténetrdl is értekezett
volna. Tovabba a csonka masodik fejezet tartalma is rekonstrualhaté a Commenta-
riorum Reipublicae Romanae illius, in exteris provinciis, bello acquisitis, constitutae,
libri duodecim [a tovabbiakban Commentarii Reipublicae Romanae] 12. kdnyve
alapjan, ahol a pannoniai varosokat mutatta be Lazius.’

2 Kasza Péter kutatéasai alapjan kideriilt, hogy a 46. levél rectojatdl és a 110. levél rectdjaig tartd
szoveg Caspar Ursinus Velius De bello Pannonico anyagahoz tartozo kiadatlan toredékek. A témarol
bovebben lasd: Kasza Péter, Caspar Ursinus Velius, magyar kiralyi térténetiro = Caspar Ursinus
Velius, Lajos kiraly halalarol és Magyarorszag bukdsarol, szerk. Kasza Péter, Bp., Bolcsészettudo-
manyi Kutatokézpont, 2020, 7-28.

3 ,,Quorum rapsodias proprio seorsim opere aliquin dabimus, cum de Romanis nobis legionibus
sermo erit.” ONB cod. 7961 fol. 19r. — ,Porro de eius gentis [ti. magyarok] in Pannonias ingressu
ducibus Almo et Arpado in tertio libro, cum gentium tractabimus emigrationem, disseremus.” ONB
cod. 8464 fol. 11v.

4 Lasd 3. labjegyzetet.

5 Lazius Commentarii Reipublicae Romanae cimii miivét 1551-ben nyomtattak ki Bazelben
Johann Oporinus nyomdajaban. A konyv Noricum, Rhaetia, Pannonia és Dacia provincia telepiiléseit
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Az Archaeologia els6 konyve egy tisztazott szoveg, kevés javitassal és betol-
dassal. A f6szoveget masolo, valamint a nyelvtani javitasokat tartalmazoé betolda-
sokat ir6 kéz megegyezik, €s jol lathatoan elkiiloniil a tartalmi betoldasokat esz-
koz16 masik kéztol, amely egyértelmiien Wolfgang Lazius kézirasa. Tehat, bar a
szoveg nem autograf, a marginalidk egy része Laziustol szarmazik. Fontos meg-
jegyezni, hogy a latin szoveget néhol gorog idézetek szakitjak meg, illetve néhany
német kifejezés. A masodik kdnyv az els6hdz hasonloan tisztazott szoveg, amely
Lazius kézirasos javitasait is tartalmazza. Nem talalkozunk hosszabb, gérdg nyel-
vii idézetekkel, csak egy-két gorog kifejezés fordul eld, valamint a 13. és 16. fe-
jezetek végén latin nyelvi felirat olvashato.

Az Archaeologia keletkezési idejét illetden a kontextusra kell hagyatkoznunk,
valamint az els6 konyv el6tt talalhato ajanlolevél is segitségilinkre lehet a datalasban.
Az ajanlolevél nem maradt fenn, csak a cimzés, amely Olah Miklosnak szol, akit az
osztrak humanista ,,episcopus Sagrabiensis’-nek nevezett. Olah ezt a tisztséget 1543
és 1548 kozott toltotte be. Ez alapjan joggal feltételezhetd, hogy az Archaeologia az
1540-es évek kozepe tajan keletkezett. Laziusra jellemzd, hogy az orszagleirasaiban
vagy egyéb munkainak ilyen jellegli részeinél eldszeretettel tesz kortorténeti utalaso-
kat.® Az Archaeologia masodik konyvében emliti Nandorfehérvar torok kézre kerii-

¢és az ott ¢l6 népeket veszi szamba, valamint a romai kozigazgatast és a hadsereget. — Ha a Com-
mentarii Reipublicae Romanae-ben az Aquincumot targyalo részhez lapozunk, akkor azt lathatjuk,
hogy ugyanazokrol a varosokrol és ugyanazon sorrendben irt Lazius, ahogyan az Archaeologidban.
A szdveget olvasva egyértelmiivé valik, hogy az Archeologidban félbemaradt mondat folytatodik
tovabb a Commentarii Reipublicae Romanae-ben. Ezaltal nemcsak a hirtelen megszakadt mondat
folytatasara deriilhet fény, hanem arra is, mely varosokrol kivant értekezni Lazius a Magyarorszag-
leiras masodik konyvében. Valamint még az orszagleiras harmadik fejezetébe szant, legiokrol érte-
kez0 rész tartalma is rekonstrualhatd, hiszen a Commentarii Reipublicae Romanae-ben hosszasan
értekezett a romai 1égiokrol Lazius. A témardl bévebben lasd: Csapd Fanni, Hogyan irjunk tobb szdz
oldalas monogrdfiakat? Avagy Wolfgang Lazius (torténet)iroi modszere = Fentarthato tudomadny,
Hagyomany és ujrahasznositas a felvilagosodas elott, Fiatalok Konferenciaja 2019, szerk. Bene
I1diké et al., Bp., Reciti, 2020, 83-97.

¢ Az Erdélyr6l sz616 leirdasaban Trencsén kapesan nem felejtette el hangsulyozni Lazius, hogy
Ferdinand ostromolta a varost. ,,De Tranchinio hoc insuper addam quod naturane an ars munitum
magis reddiderit, addubito. Contra cuius moenia late aggere elato a tuis, FERDINANDE rex Augus-
tissime, ingentibus fuisse animis pugnat|[a] anno nostrae salutis MDXXVIII vidimus...” V§.: LAz1us,
Wolfgang, Descriptio Daciae sive Transilvaniae, ONB cod. 7967 fol. 55t. Tovabba a Commentarii
Reipublicae Romanae utols6 konyvében, ahol az egykori panndniai és noricumi teleptilésekrol ér-
tekezett, Gyorrdl szolva megemlitette, hogy immar ez a varos szolgal védébastyaként a torokokkel
szemben. ,,Tametsi oppidum [ti. [aurinum] ipsum ob frequentes Turcarum excursiones hodie fere
in ruinas concesserit, et castrum vix integrum remaneat, Austriac hodie eiusque regni Hungariae
partis propugnaculum, quam ultra Arrabonem in Pannoniae primae tractu ira nobis barbari reliquit.”
Vo.: Lazius, Wolfgang, Commentariorum Reipublicae Romanae illius, in exteris provinciis, bello
acquisitis, constitutae, libri duodecim, Béazel, Iohannes Oporinus, 1551, 1131.
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1ését (1521),” amohacsi csatat (1526),3 Hans Katzianer 1537-es Eszék mellett elszen-
vedett vereségét,” valamint Siklos ostromat (1526) vagy torok kézre keriilését (1543).
A latin szovegben a kdvetkezd olvashato: ,,Qua ex supputatione Aurei montis situs ei
videtur monti quadrare, in quo memorabile nostro est tempore castrum situm haud
procul a Quinque Ecclesiis, recenti memoria a Thurcis expugnatum nomine Soclosi-
um.”"® Az , expugnatum” igealak magyar jelentése, hogy valamit ostrommal foglalnak
el. Ugyanakkor nem zarhatjuk ki annak lehetéségét, hogy Lazius forrasa ehhez a
részhez Johannes Cuspinianus Oratio protrepticdja volt. Ez a szoveg 15261527
fordulojan nyomtatasban is megjelent Bécsben, és megemlékezett arrdl, hogy 1526-
ban a t6rokok ostrommal probaltak bevenni Siklost. Bar nem vették be a varat, Cuspi-
nianus a sikertelen ostromra mégis az expugnatio szot hasznalta.!! Ennek ellenére
mégis az 1543-as esztenddre valo utalas tiinik valdszintibbnek: egyrészt Lazius az
1540-es évektdl kezdett komolyabban torténetirassal foglalkozni, masrészt a Nandor-
fehérvar elestérdl szol6 résznél egy mondaton beliil szerepelnek az ,,obsessus” (ostrom
alatt all) és az ,,expugnatus” (ostrommal elfoglalt) szavak. Ez alapjan valoszintsithe-
t6, hogy Lazius az expugnatio alatt a sikeres ostromot értette. Ezt az elgondolast ta-
masztja ala az is, hogy a Rerum Pannonicarum libri negyedik konyvében hasonloan
ir Siklos elestérdl Lazius: ,,Ita reducto in potestatem munitissimo castro magnam
credebatur iam opportunitatem facilemque viam ad expugnandum Soclossium prae-
parasse, id quod ipsum quoque Petri Perennii imbutum sacramento, in editissimo sita
monte castrum est, qguam Aureum Antonini caesaris itinerarium vocant. Eius milites
praesidiarii partim terrore expugnati Valponis, partim pecunia corrupti, cum vix duas
septimanas obsidionem tolerassent, pacti vitam suasque sarcinas deditionem fecerunt.”?

7 ... anno demum salutis humanae 1521 ignavia et prodiitione Valentini Turekhi, qui muni-

menti praesidio impositus ab Ludovico rege erat, iterum obsessus a Zelino Thurcarum tyranno et
expugnatus ingenti totius Christiani orbis pernicie fuit.” ONB cod. 7961 fol. 2v.

8 Nam et Ullacum, Ivolium haud procul a confluentibus Dravi ad eius fluvii ripam, et Danubium
eadem in vicinia Mohatium, loca notissima Ludovici Hungariae regis clade cedeque appellantur,
vocibus haud omnino ad Ivollo Anamatiaque[!] divorsis.” ONB cod. 7961 fol. 14r.

¢ Id, quod plane ex supputatione non solum graduum longitudinis latitudinisque, verumetiam
mille passuum apparet, nemini sane tertius ruinas eius coloniae tribuere possumusque Essekhio
notissimo ad Dravi ripam loco Cazianerique clade famigeratissimo...” ONB cod. 7961 fol. 15v.

10 ONB cod. 8664 fol. 20r. Itt érdemes megjegyezni, hogy ez a kortorténeti kitekintés nem
utélagos betoldas, hanem a folydszovegbe szervesen illeszkedd rész.

1, Arcem Soclos, quam olim Emericus Deperinn magis sumptibus struxerat, Regni Hungariae
Palatinus, vir sane haud ignobilis, et Caesari Maximiliano, dum ambo viverent, haud ingratus, op-
pugnaturus, scalas opponit Turcus, credens uno aut altero die in potestatem suam vi posse redigere.
Sed omnes illius conatus, viri fortes, qui hanc arcem custodiebant, eluserunt, et ter repulsus ab ex-
pugnatione arcis, tandem cum ignominia cessit bellua frendens prae ira.” CUSPINIANUS, Johannes,
Oratio protreptica Joannis Cuspiniani ad Sacri Romani Imperii principes et proceres, ut bellum
suscipiant contra Turcum, cum descriptione conflictus nuper in Hungaria facti, quo periit rex Hun-
gariae Ludovicus ... Bécs, Johann Singriener, 1526.

12 ONB cod 7967 128v. A Rerum Pannonicarum libriben olvashat6 szovegvaltozat mar bizto-
san elkésziilt 1548-ra, ugyanis a konyv datalva van, a végén az 1548-as évszam szerepel. Lazius a
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Ugy vélem, a datalas szempontjabol fontos lehet az a tény, hogy Lazius hivat-
kozott-e vagy sem Bonfini Rerum Ungaricum Decadesére. Ha megnézziik Lazius
Erdélyr6l szolo orszagleirasat, akkor a Descriptio Daciae sive Transilvaniae
kéziratainak esetében jol nyomon kdvethetd, hogyan dolgozza at Lazius az Er-
dély-leirast és hasznalja fel Bonfini munkajat, miutan 1543-ban nyomtatasban is
megjelent a nagy mii els6 harom decasa. Bar az Archaeologia elsé konyvében
nem, a masodikban mar talalkozhatunk Bonfini nevével a tizedik fejezetben, ahol
Pozsegardl és Siklosrol értekezik Lazius.!* A Bonfinire térténé hivatkozas nem
utélagos beszuras, ahogyan az a Descriptio egyes szovegvariansaiban lathato,
hanem itt a folydszovegben olvashatd, igy az Archaeologianak mar azutan kellett
ir6dnia, hogy Lazius rendelkezésére allt egy nyomtatott Bonfini is, amelyet ké-
nyelmesen felhasznalhatott miive megirasahoz. Tehat a fentiek alapjan az Archaeo-
logia az 1540-es évek masodik felében keletkezett.

Magyarok évkonyvei?

Ha Lazius magyar dstorténetet, valamint a kdzépkori Magyar Kiralysagot illetéen
tett kitekintéseit nézziik, akkor a forras mibenléte kapcsan gondolkoddba eshetiink,
ugyanis ezen passzusoknal forrasként a magyarok évkonyveit (annales Hunga-
rorum/annales Hungarici) jelolte meg. Eppen ezért az alabbiakban azt vizsgalom
meg, hogy az Archaeologidban emlitett annales Hungarorum vagy annales Hun-
garici megjeldlés melyik latin nyelvii magyar torténeti munkat rejtheti.

Legkézenfekvobbnek tiinik az a megoldas, hogy Bonfini Decadesét sejtsiik a
magyarok évkonyvei megjeldlés alatt, hiszen 1543-ban Bazelban az elsé harom
decas megjelent nyomtatasban, tehat akar Lazius is beszerezhetett egy nyomtatott
példanyt sajat maga szamara. Bonfini miivének hasznalata mellett szolhat, hogy
a Descriptioban a magyar Ostorténetre és a kozépkorra vonatkozoan Bonfinire
valé hivatkozasokkal a kdvetkezé megjelolésekkel talalkozunk: ,,Bonfinius Chro-
nicorum Hungariae author” vagy ,,Bonfinius Hungariae annalium author”. igy
nem elvetendo6 az a feltételezés, hogy Lazius a magyarok évkonyvei alatt Bonfini
Decadesét értette.

Ha figyelmesen olvassuk az Archeologia masodik kdnyvét, a 10. és 11. feje-
zetben ott is felbukkan Bonfini neve.'* Természetesen nem vethetjiik el annak

Rerum Pannonicarum libri szovegét beledolgozta késziil nagy miive, a Decades anyagaba, igy a
fent idézett szoveg némileg moédosulva (castrum helyett arx szerepel a foszovegben), az ONB cod
7688 jelzetii kodex 152. folidjanak rectdjan is olvashato. Kasza 2018, i. m. 148—1609.

13 Quae ego cum diligenter considerarem, et hodiernum locorum situm ad veterum descriptio-
nes conferrem, repperi Sallis quidem forsan extare vestigia in Selli[!] loco haud procul a Quinque
Ecclesiis, Bassianiae vero in Bentze ibidem quod principis Sarmatis Bonfinius libro 1. derivare
videtur.” ONB cod. 7961 fol. 12r—v.

14 Quae ego cum diligenter considerarem, et hodiernum locorum situm ad veterum descriptio-
nes conferrem, repperi Sallis quidem forsan extare vestigia in Selli[!] loco haud procul a Quinque
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lehetdségét sem, hogy Lazius valtakozva hasznalja az annales Hungarorum meg-
jelolést és Bonfini nevét ugyanarra a miire. Annak a kérdésnek az eldontésére,
hogy Bonfini és a magyarok kronikéja ugyanazt a torténeti munkat fedi-e, szintén
a Descriptio szovege lehet segitségiinkre. Erdélyrdl, egészen pontosan a ,,hét
varos” elnevezésrol értekezve Lazius a kdvetkezot irta: ,,Verum quamobrem Subn-
burgum[!] a septemve montibus castrisque, ut Bonfinius ac Hungariae annales
adstruunt dictum, vel quod ad fidem magis pronum est a Seven metropoli huius
quondam tractus, quam e Zeumae veteris ruderibus Hunni excitarant...”!® Itt tehat
két torténeti munkara hivatkozik mellérendeld szerkezetben, Bonfinire és a ma-
gyarok évkonyveire, ezt erdsiti az a tény, miszerint az igealak is tobbes szdmban
all. Amennyiben ezeket egymas szinonimaiként hasznalna, akkor nem emlitené
egy mondaton beliil egymas mellett mindkettét. Tovabba, ha a Descriptio szoveg-
variansai koziil az els6t megvizsgaljuk,'® akkor azt latjuk, hogy a fészovegben a
magyarok évkonyvei szerepelnek, viszont egyes lapok marginalidin utélagos
betoldassal Bonfini neve és/vagy a miivébol szarmazé részletek szerepelnek. Ez
alapjan nagy bizonyossaggal kijelenthetd, hogy a magyarok évkdnyvei (annales
Hungarorum) alatt Lazius semmiképpen sem érthette Bonfini Decadesét.

Ha nem Bonfini a magyar torténeti forras, akkor melyik szerzé munkaja az?
Esetleg Valentinus Polidamus, akirél Magyary-Kossa Gyula ennyit irt: ,,Polidamus
Balint olasz szarmazasu orvosdoktor, ki magyar vonatkozasu torténelmi munkakat
is irt.”"” Thurdczyhoz hasonléan Polidamus is inkabb a kronikas hagyomanyt
kovetve szandékozott megirni a magyarok torténetét. A tervezett torténeti munka-
bol az Gstorténetet targyald rész szovege maradt rank teljesen, melynek cime De
origine ac rebus gestis Hungarorum liber primus.'® A latin nyelvi széveg 1536-ban

Ecclesiis, Bassianiae vero in Bentze ibidem quod principis Sarmatis Bonfinius libro 1. derivare vi-
detur.” (ONB cod 7961 fol. 12r-v) — ,Existimavit et Bonfinius libro 1. decadis 1. legionem primam
auxiliatrium ex Sicambris auxiliaribus conflatam.” ONB cod 7961. fol. 13r.

15 ONB cod 7967 fol. 26v.

16" A Descriptio sosem keriilt kiadasra, hanem kéziratban maradt fenn, mégpedig harom véltozata
is ismert. Ezek mindegyikét az Osterreichische Nationalbibliothekban 6rzik. A legkorabbi szoveg-
valtozata az Erdély-leiras a cod. 8664 jelzetii konyvben, a 28. levél rectojatol a 81. levél versojaig
olvashaté. Ez a kézirat a Descriptio teljes szovegét tartalmazza, ugyanakkor a rengeteg javitassal,
beragasztott potlapokkal teletiizdelt kézirat vilagosan utal arra, hogy korai, még nem letisztazott
valtozattal van dolgunk. A cod. 7967-ben két szovegvaltozat is rank maradt, a teljes szoveget ado,
am rendezetlen sz6vegképet mutato kéziratvarians a kodex elején (fol. 1r—70r) talalhato, mig a kodex
végén (fol. 156-225t) a Descriptio szovegének tisztazott valtozata olvashatd. Ez utdbbi azonban,
bar végleges, tisztazott valtozat, csonka.

17 MaGYARY-Kossa Gyula, Magyar orvosi emlékek, Ertekezések a magyar orvostorténelem
korébdl 3, Magyar orvostorténeti adattar (1000—1700), Bp., Magyar Orvosi Tarsulat, 1931, 156.

18 A témardl bdvebben lasd: PALOTAS Gyorgy, 4 testvér és a fir arnyékaban, Verancsics Mihaly
(1514-1571?) élete és irodalmi tevékenysége, Doktori értekezés, Szeged, 2018; valamint PALOTAS
Gyorgy, A Thuroczy-kronika egy korai szovegatvétele Valentinus Polidamus és a De origine ac rebus
gestis Hungarorumanak forrdsai = Imitacio és parafiazis, Szovegvaltozatok a magyar régiségben,
szerk. Bartok Istvan et al., Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi
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jelent meg nyomtatasban Krakkoban, Hieronymus Vietor nyomdajéban. Am, ha
elolvassuk Polidamus De origine ac rebus gestis Hungarorum liber primusat,
akkor azt latjuk, hogy a magyarok torténetét, a kozépkori kronikakhoz hasonloan,
bibliai leszarmazasok soraval inditotta (Noé melyik fiatol eredeztethetdek az egyes
népek), majd Hunor és Magor torténetét is beleszétte elbeszélésébe, ezutan antik
szerzok miiveinek felhasznalasaval Szkitiarol és a szkitakrol értekezett. Mive mar
nem tért ki Attila hunjainak pannoniai és Karpat-medencei jelenlétére, tehat Po-
lidamus 6storténeti értekezése idében joval korabban zarul, mint ahonnan az
Archaeologia magyar torténelemre vonatkozo részei felveszik a fonalat.

A kronikashagyomanyunkra gondolva, még harom kronika lehet potencialis
forrasa Laziusnak, a Képes kronika néven ismert 14. szazadi kronikakompozicio,
a Hess-féle Budai kromika és a Thurdczy-kronika. A harom mii koziil ketté nyom-
tatasban is megjelent, mig a Képes kronika szovegét pedig kézzel masolva igye-
keztek terjeszteni. Thurdczy Janos Chronica Hungarorumat 1488-ban el0szor
Briinnben, majd Augsburgban jelentették meg nyomtatasban. Hess Andras a
Chronica Hungarorumot 1473-ban Budan nyomtatta ki. Mindharom kronika
a bibliai eredeztetéssel kezdi el a hun—magyar dstorténet felvezetését, mig Thuro-
czy és Hess Hunyadi Matyas koraig beszéli el a magyarok torténetét — elobbi
1487-ig, utobbi pedig az 1468. évi moldvai hadjaratig —, addig a Képes kronika
Karoly Rébert koraig (1358-ig). Mivel az Archaeologiaban Lazius kozépkori
Magyar Kiralysagot érinté kitekintései nem nyulnak tal az Arpad-hazi kiralyok
koran, igy tartalmi okokbol egyik kronikat sem tudjuk kizarni, mint lehetséges
forrast.

Mieldtt megvizsgalnank, hogy a fenti harom mi koziil melyiket jeloli az Ar-
chaeologiae annales Hungarorumként, fontosnak tartom megjegyezni, hogy azon
szoveghelyek koziil, ahol Lazius a magyarok torténete kapcsan a magyarok év-
konyveire hivatkozik, szamos esetben inkabb csak tartalmi, mint sz6veg szerinti
atvételek talalhatok: példaul a Vértes-hegy nevének magyarazata, vagy amikor azt
sorolta fel Lazius, hogy mely kirdlyok alatt kik voltak a kunok vezérei. Szeren-
csére azért akad olyan locus is, amit betl szerint idéz Lazius, példaul a besenydk
betorését a Magyar Kiralysag teriiletére vagy a Tolnarol értekezo részt.

A beseny6k betorése Lazius tollabol:

»Nam et fluvius isthic Bozokha in Sa[um] confluit et agens proximus
incolis adhuc a Bacuntio sive Bathino tametsi corrupte Bozias appel-
latur, de quo Annales Hungariae meminerunt hisce verbis. In Salamo-
nis regis historia: factum est autem (inquit) tertio anno post adventum
Chunnorum, Besseni per Albam Bulgaricam venientes transnataverunt
Sflumine Zava in campum Bozias et non modicam gentem captivorum
et praedarum diripientes in suam terram abduxerunt. Est ea in vicinia

Kar Magyar Nyelv- és Irodalomtudoméanyi Intézet Klasszikus Irodalomtérténeti és Osszehasonlito
Irodalomtudomanyi Tanszék, 2020, 155-165.
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et Bargus fluvius, hodie Borbatius appellatus, qui ex Croatia descendens
prope Schwymar, hoc est Serbini rudera et ipse in Saum exoneratur.”"

Thuroczy igy emlékezik meg az eseményrol:

,»De irruptioen Bysenorum in Hungariam. Et de obsidione Albe Bul-
garice per regem et duces et se captione eiusdem.

Factum est autem tertio anno post adventum Cunorum, Bisseni per
Albam Bulgaricam venientes transnataverunt flumen Zaua in campum
Buzias, et non modicam gentem captivorum et praedarum diripientes
in suam terram abduxerunt. Rex autem et dux imposuerunt crimen
traditionis Albe Bulgarice, eo quod pace defraudata voluntarie per-
mississet latrunculos Bessorum depraedari Hungariam. Collectis
itaque exercitibus, convenerunt in Zalankemen, ubi consilio delibe-
rantes, decreverunt Albam traditricem obsideri oportere et expugnari.
Inde castra moventes descenderunt circa flumen Zava in directo
Nandorfeyerwar.”*°

Hess Andrasnal a kdvetkezok szerepelnek a besenydk betorésérol:

,»De pugna Hungarorum cum grecis Bulgaris et Bessis

Factum est autem tercio anno post adventum Cunorum Besseni per
Albam Bulgaricam venientes. Transnataverunt flumen Zava, in cam-
pum Bozias. Et non modicam gentem captivorum et praedarum diri-
pientes in suam terram abduxerunt. Rex autem et dux imposuerunt
crimen traditionis Albae Bulgaricae, eo quod pace defraudata volun-
tarie permississent latrunculos Bessorum depraedari Hungariam.
Collectis itaque exercitibus, convenerunt in Zalonkemen, ubi consi-
lio deliberantes decreverunt albam traditricem obsideri oportere et
expugnari. Inde castra moventes descenderunt circa flumen Zava in
directo Nandurfeyruar.”*!

A Képes kronikaban pedig az alabbiakat olvashatjuk a besenydk betorésérol:

,De adventu Bissenorum Hungariam

Factum est autem tertio anno post adventum Cunorum, Bisseni per
Albam Bulgariam venientes transnataverunt flumen Zava in campum
Buzias, et non modicam gentem captivorum et praedarum diripientes,
in suam terram abduxerunt. Collectis itaque exercitibus, convenerunt

' ONB cod 8664 fol. 24v-25r.

20 Johannes de Thurocz, Chronica Hungarorum, szerk. Galantai Erzsébet, Kristo Gyula, Bp.,
Akadémiai, 1985 (BSMRAe 8.), 100.

21 Hess 1473 ONB ALT INK 5.F.35. 29v.
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in Zalonkemen, ubi consilio deliberantes, decreverunt Albam traditri-
cem obsideri oportere et expugnari. Inde castra moventes, descende-
runt circa flumen Zava in directo Nandor Feirwar.”??

Ha 6sszehasonlitjuk a ddlten szedett részleteket, akkor azt latjuk, hogy a La-
ziusnal szerepld idézet és a harom kronikaban talalhaté részlet szovegezése telje-
sen megegyezik. A fenti szoveghely alapjan tehat még mindig nem dontheto el,
hogy melyik kronikat takarja a magyarok évkonyvei megnevezés. A tovabbiakban
nézziik meg a Tolna* varosardl értekezo részeket! Részlet az Archaeologiabdl
Tolna varosat illeten:

,»Videns autem Tetricus tantam cedem accidisse sui populi in prelio
post congressum altera die perrexit versus Tolnam civitatem, quae
tunc erat civitas Latinorum inter urbes Pannoniae computata. Et su-
biungens experientes igitur in prelio Hunni animositatem Romanorum

22 Torpy Ferenc, Marci Chronica de gestis Hungarorum ab origine gentis, ad annum MCCCXXX
producta, Pest, Emich Gusztav nyomdaja, 1867, LXI.

2 Els6ként Borsa Gedeon hivta fel a figyelmet arra, hogy a Hess altal hasznalt kéziratban Tulln
an der Donau varosanak neve (civitas Tulna) rontott formaban Tolnaként (civitas Tolna) jelenik meg.
Farkas Gabor Farkas a princetoni 6snyomtatvanyrol irt tanulmanyaban megjegyezte, hogy a kotet egykori
tulajdonosa ennél a résznél ,,alahuzta el3szor, hogy Tolnat Pannonia varosaként tartottak szamon (»urbes
Pannoniae computata«), majd alahtzta azt a mondatrészt, miszerint Tolna harom nap jarasnyira van
Bécstdl (»tres rastas distat Vienna«)”. Véleménye szerint ez arra utal, hogy a kotet egykori tulajdonosa
észrevette a sajtohibat, ¢és tisztaban volt vele, hogy Tulln és nem Tolna vérosa fekszik Bécs kozelében.
Farkas Gabor Farkas, 4 Budai Kronika Princetonban = Iskolakultura, 23(2013), 2, 92-93. — Ezzel
szemben Lazius az Archaeologia masodik konyvében, a Tolndrol szol6 részben mindentéle kritikai
észrevétel nélkiil hasznalta fel a Tulln an der Donau varosardl sz0l6 szakaszt, egyszertien kihagyva
azt az utalast (Tolna harom mérfoldre fekszik Bécst6l), amely alapjan megkérddjelezhetd lenne, hogy
melyik vérosrol is van sz az idézetben. — Erdekességként jegyzem meg, hogy a Budai krénika Bécs-
ben Orzott 6snyomtatvanyaban sem jeldlte a marginalidkat jegyz6 kéz, hogy a fdszvegben sajtohiba
lenne, tovabba a marginaliara Tolna nevét irta. Bar Lazius a fenti idézetbdl kihagyta azt a részt, amely
Tullnra és nem Tolnara utalna, azért utdna mégis megjegyzi a f0szoveg folytatasaban, hogy Cesnaur
(avagy Tulln/Tulna) varosa Ausztridban talalhato. Szerinte az idézett szoveg Tolnaja arra az esetre
utal, amikor Potentianal (Dunaujvaros) megszalasztottak Detricus seregeit, aki igy Tolna felé mene-
kiilt. ,,Haec vox Cessmave cum forte corrupta, ut barbara in annalibus fuerit, imposuit multis, ut eum
sermonem ad Tulnam Austriae retorserint propterea, quod in eius vicinia Ceysemaur pagus vetustus
extet, utpote Caeciae veteris ruinae. Sed quomodo per deos immortales haec ad Noricum oratio trahi
poterit (utpote intra cuius limites Tulna Austriae sita est), cum Pannoniae oppidum aperte annales
Tolnam vocent, et Matrinum referant quendam Romani scilicet caesaris praefectum ac ducem victum
acie ad Potentianam, fugisse versum Tolnam. Sicambria enim, hoc est veteri Buda, Athila potitus,
Romanos utpote ex oriente missos et Constantinopoli a Theodosio iuniore ad Potentianam occurentes
habuit, cuius rudera superesse intra Tolnam et Budam, paulopost ostendimus in loco Hungaris Theten
nuncupato, ita a barbaris ex vocabulo Potentiana pronunctiatur depravato. Isthic cesos Romanos in
orientem fugam iniisse verisimile est, hoc est versus Tolnam, ubi Altinium suum Antoninus delineat.”
ONB cod. 7961. fol 19r—19v.
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et armorum paraturam resarcire, exercitum versus Tolnam civitatem,
ubi se inimici eorum collegerant Hunni, perrexerunt, contras quos
Tetricus cum Matrimo in Cesnaur dicitur occurrisse.”?*

Thuroéczy szavai a varosrol:

,Alta vero die Detricus et Matrinus cede gentis eorum connumerata
timentes, ne altera vice similes fierent victore, ut tantum propriis
reservatis personis soli, si possent, in castra redirent, cum cuncta
ipsorum exercitus residuitate versus Tulnam civitatem percesserunt.
Haec civitas nostro evo ducatui Austriae subiecta est, et tres rastas
distat a Wienna. Illa autem vicitas ea tempestate erat Latinorum, in-
terque civitates Pannoniae computabatur.”?

Hess Andras a Budai kronikdjaban Tolnardl (Tullnrél) a kdvetkezoket irta:

,»Videns autem Detricus tantam cedem accidisse sui populi in proelio
post congressum altera die perrexit versus Tolnam civitatem, quae
tunc erat civitas Latinorum inter urbes Pannoniae computata. ...
Experientes igitur in proelio praecesso animositatem Romanorum et
armorum paraturam, resarcito exercitu versus Tolnam civitatem, ubi
se inimici eorum collegerant Hunni, perrexerunt. Contra quos Detri-
cus cum Matrino in Cezmaur dicitur occurrisse.”

A Képes kronikdban a kovetkez6 olvashatd Tolna (Tulln) kapesan:

,,Videns autem Detricus tantan caedem accidisse sui populi in proelio,
post congressum altera die perrexit versus Tulnam civitatem cum
Macrino, quae tunc erat civitas Latinorum inter urbes Pannoniae
computata. Tulna civitas est in Austria, tres rastas distat Vienna. ...
Experientes igitur in proelio praecesso anomositatem Romanorum et
armorum praeparaturam, resarcito exercitu, versus Tulnam civitatem,
ubi se inimici eorum collegerant, Huni perrexerunt: contra quos
Detricus cum Marcino in Cesumaur dicitur occurisse. ..’

Ha 6sszevetjiik a harom kronikankban szerepld leirast az Archaeologiaban
szerepldvel, akkor vilagosan kitlinik, hogy Thuréczy miive az, amelyik eltér meg-
fogalmazasaban a Laziusnal olvashato soroktdl. Ez alapjan Thurdczy Chronica
Hungaroruma egyértelmtien kizarhatdé mint Lazius forrasa. Az eddigiek alapjan

24 ONB cod 7961 fol. 19r.

25 GALANTAI, KRisTO, 1985, i. m. 36.

26 Hess 1473, ONB ALT INK 5.F.35. 4r.
27 ToLpy 1867, i. m. VIII.
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tehat a lehetséges forrasaink koziil harom szerz6t, Antonio Bonfinit, Valentinus
Polidamust és Thuroczy Janost tudjuk nagy bizonyossaggal kizarni. Az is egyér-
telmtivé valt, hogy a magyarok évkdnyvei megjeldlésnek a Képes kronikat vagy
a Hess Andras-féle Budai kronikat kell takarnia.

A kérdéses forrasmunka megtalalasahoz a tovabbi szoveghelyek egybevetése
értelmetlen lenne, hiszen a Képes kronika és a Hess-féle Budai kronika szovege
mondatszerkesztésében és megfogalmazasaban szinte ugyanaz. Ugyanakkor a
szoalakok vizsgalata segitségiinkre lehet a kérdés eldontésében. Még mindig
a Tolnarol szolo szovegrészlet vizsgalatanal maradva, Laziusnal *Tetricus’, *Tol-
nam’, ’Matrimo’ és ’Cesnaur’ névalakokat olvashatjuk, mig Hessnél *Detricus’,
"Tolnam’, "Matrimo’ és ’Cezmaur’ szerepel, a Képes kronikdban *Detricus’, *Tul-
nam’, ’Macrino’ és Cesumaur’. A ’Cezmaur’ alakbodl sokkal kénnyebben lesz
’Cesnaur’, mint a ’Cesumaur’-bol, tehat a névalakok hasznalata Hess felé billen-
ti a mérleg nyelvét. Természetesen ez onmagaban nem megingathatatlan szilard-
sagu érv, hiszen sokszor Lazius maga sem kdvetkezetes az egyes névalakok ira-
saban. Ezért tovabbi szempontok bevonasa is sziikséges, amelyek segitenek a
kérdés eldontésében. Egyik ilyen szempont a kéziratossag €s nyomtatott szoveg
mentén valo vizsgalodas. Ahogy fentebb irtam, Hess 1473-ban nyomtatta ki mi-
vét Budan, a Képes kronika nyomtatasban valé megjelenésére a 19. szazadig
kellett varni.® Am a Képes kronikanak azt a példanyat, amelyet a torténet- és
irodalomtudomany Bécsi kronika (Chronicon Pictum Vindobonense vagy Vindo-
bonensis codex Pictus) néven tart szamon, a bécsi csaszari udvari kdnyvtarban
(Bibliotheca Palatindban) 6rizték egészen 1933-ig, amikor a velencei kulturegyez-
mény alapjan az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraba® vitték.*® Lazius
udvari torténetiroként elviekben hozzaférhetett volna az udvari konyvtarban 1évé
kronikahoz, de ez kevéssé valoszinii. Tekintve, hogy az akkori (magan)konyvtarak
nem a mai értelemben vett kozintézményként miikodtek, illetve napjainkban a
kozkonyvtarak és levéltarak idejében sem olyan egyszerti és konnyi fizikai valo-
jaban megnézni egy-egy értékesebb kéziratot. Tovabba a korban egy nyomtatott
konyvhoz sokkal konnyebben, egyszeriibben hozzajuthatott az ember, mint egy
kéziratosan terjedé m{ihdz, valamint Laziusra amigy sem volt jellemz6 a kézira-
tos munkak hasznalata, eldszeretettel hasznalt nyomtatasban elérhetd kiadvanyo-
kat. Ezek a tények is Hess konyvének hasznalatat erdsitik.

2 Nyomtatasban el6szor 1867-ben jelent meg Pesten, Toldy Ferenc gondozasaban, Marci Chro-
nica de gestis Hungarorum ab origine gentis, ad annum MCCCXXX producta cimmel.

¥ Jelenleg a Clmae 404. jelzet alatt 6rzik.

3 TorLpy 1867, i. m. 6-7; DikANI Kalman, A Bécsi Képes kronika, Kolozsvar, Stief Jend és tarsa
nyomdaja, 1915, 4-7; CsAPODINE GARDONYI Klara, Ujabb adalékok a Képes Krénika torténetéhez
= Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Evkényve 1973, Bp., 1976, 183.
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ONB ALTINK 5. F. 35.

Hess Andras kronikajabol eredetileg 200-240 példanyt adhattak ki, amib6l mara
csak 10 darab maradt fenn: egy-egy példany Bécsben, Lipcsében, Romaban, Pra-
gaban, Parizsban, Krakkdban, Szentpétervaron és a Princeton Egyetem kdnyvta-
raban, két példany pedig Budapesten, az egyik az Orszagos Széchényi Konyvtar-
ban, a masik az Egyetemi Konyvtarban.’! Farkas Gabor Farkas szerint a
fennmaradt kotetek lelohelye alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy a Chronica
a k6zép-eurdpai régidban terjedt el.> Vajon a kevés a rank maradt incunabulum
egyike volt Lazius forrasa vagy egy mara eltiint példany? A tanulmany tovabbi
részében ennek a kérdésnek a megvalaszolasara torekszem. A Hess incunabulumot
Bécsben, az Osterreichische Nationalbibliothekben &rzik.** A konyv eredetileg a
domonkos rendi szerzetesek tulajdonaban volt,** és mar a 17. szazad kdzepén
biztosan a Hofbibliothekban Orizték, hiszen a konyvtar akkori igazgatoja, Petrus
Lambecius Diarium sacri itineris Cellensis cimii, 1666-ban Bécsben megjelent
naplojaban emlitést tett Hess Andras nyomtatta magyar kronikarol.*

Ha alaposabban megvizsgajuk az ONB-ben 6rzott incunabulumot, akkor a
kovetkezo allitasokat tehetjiik.*® A nyomtatott szoveg mellett egyes oldalokon
kézzel irott marginaliak olvashatok, bizonyos szovegrészeket fiiggéleges vonallal
jeloltek meg. A marginaliak esetében harom, jol elkiilonithetd kézirast lathatunk,
amelyeket az egyszertsége kedvéért (A) kéznek, (B) kéznek és (C) kéznek neve-
zek el. Az (A) kézzel irt szoveg csak egy helyen szerepel a konyvben, a 2. oldal
rectojan a kovetkezd szoveg olvashato: ,,Nemprot in origin[e], Ms. Bibl. huius
Caesar. Aug. per totum”. Valosziniileg valamelyik udvari konyvtaros bejegyzése,
ugyanis tartalmat tekintve arrdl értesit, hogy a csaszari konyvtarban levé masik
kéziratban’” — amit az eredetinek vélt — Nemproth szerepel a Hessnél talalhato
Nemroth helyett. [d6ben az (A) kéz marginalidja keletkezett a legkésébb. (1. kép)
A legkorabban irédott marginaliak az altalam (B) betiivel jelolt kéztdl szarmazo

31 KertEsz Balazs, A 14. szdzadi magyarorszdgi kronikaszerkesztmények utoélete a késé ko-
zépkorban = Szdzadok, 150(2016), 476—479. — A fennmaradt példanyok leldhelyeinek listajat és az
egyes példanyokrol bovebb informaciot lasd: FArkas Gabor Farkas, The Buda Chronicles, The First
Printed Book in Hungary, Printer, Work, Provenance, Patronage = La Bibliofilia, Rivista di storia
del Libro e di Bibliografia, 117(2015), 1, 35-44.

32 FARKAS 2015, 1. m. 35.

33 Az alébbi jelzeten talalhatd meg az snyomtatvany: ONB ALT INK 5.F.35. A kényv digitalizalt
véltozata az ONB oldalarol elérheté.

3 A konyv elején kézirassal a kovetkezd mondat olvashaté: ,,Iste liber est conventus fratrum
ordinis predicatorum wienne in Austria.”

3 FARKAS 2015, i. m. 35.

36 Itt szeretném megjegyezni, hogy az ONB-ben 6rzott incunabulum személyes megtekintésére
a koronavirus jarvany okozta helyzetben nem adodott lehetdségem. Magam csak a konyvtar altal
digitalizalt masolatot tudtam megvizsgalni, ami az alabbi honlapon elérhet6: https://digital.onb.ac.at/
RepViewer/viewer.faces?doc=DTL_3529160&order=1&view=SINGLE (letoltve: 2021. 06. 13.).

37 Ez lenne a Képes kronika bécsi példanya, amelyet fentebb mar emlitettem.
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g6t betlis marginaliak, amelyekbdl 6sszesen hat darab talalhato a konyvben. A 33.
oldal versojan az egyik bejegyzés nyelvtani javitast tartalmaz (,,finxit”), a masik
megjegyzi, hogy XI. Benedek papa is domonkos rendi szerzetes volt, ezt a 42.
oldal versojan olvashatjuk (,,Nota domino papae Benedicto qui fuit frater ordinis
praedicatorum.”). A maradék négy bejegyzés — 2. oldal rectdjan, 41. oldal rectdjan,
67. oldal rectdjan és az N1-gyel jelolt oldal rectdjan — arrdl értesiti az olvasot,
hogy a domonkos rendi szerzetesek tulajdona a kronika (,,Iste liber est conventus
Wiennensis fratrum ordinis predicatorum in Austria”). (2. kép)

colore fimiles bunis. tfmodo differtit parumin loquela:ficug
faxdes & turing1.¢f Dii aute Hunor & Magor Nemfotbegnt + /e
Pmogeniti:a pre ipoy in tabesnaculis feparatim inbabitabat, . .~

Accicht aut dierum una yenandicaufa illos prexiffe.quibus in,
delerto cum cerua occurriflet:in paludes meotidas yllam ine;
{equentes: fugit ate cos, Euncp tbi ante eos prorfus euanuiflets
diutius requilitam potuerunt nullo modo inuenire. Peragratis
tandem paludibus memoratis: p armentis nutriends iplam;
confpexerit onx'zmna',m.Deinde ad prem redeuntes. ab 1pfo.
licentia impetrata cum ommibus rebus paludes meotidas ing

1. kép. Az (4) kéz altal irt marginalia (A Hess-kronika digitalis masolata. https://digital.onb.ac.at/
RepViewer/viewer.faces?doc=DTL _3529160)

nomini dedicanda putabimus.
({(Inctptt prima pars cronice de origine btigaroz: |
de defcenfu de fe1t1a in panoniam:de bells cotra
diuerfas natiSes babitis:ac de expulfione eoriide
& reditu i {citram,

I e [62: S L Wl ot f’f'/P;“ﬂ"/ e

(&g

2.kép. A (B) kéz daltal irt margindlia, amely a konyv egykori tulajdonosardl értesit (A Hess-
kronika digitalis masolata. https://digital.onb.ac.at/RepViewer/viewer.faces?doc=DTL _3529160)
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A (C) kéz altal jegyzett marginaliakbol 223 darab van, amelynek tSbbsége egy-
két szavas megjegyzés, €s olyan tiz szazaléka mondatnyi hosszisagu. A megjegy-
zések tartalmuk szerint lehetnek folrajzi nevekkel kapcsolatosak (példaul *Erdeel’,
"Nitra’, ’Balatonis lacus’), személyekre vagy népekre (példaul *Titulus Attilae’, *Leel
Siculi’, *familia Botlam ex Germanis’) ¢s torténeti eseményekre vonatkozok (pél-
daul ,,Irruptio in Germaniam Rheno traiecto Henrici primi et Ottonis imperatorum”,
»Stephanus rex auxilia Germanorum pervenit ad regnum?”). (3. kép)
|

habebatgy filia pulcherrima nomine Zarolth:de cuius pulchr )
tudine ?mcs,ppt;}ncules diutius loquebantur. quam Gg%: du 2
confilio & auxilioBeliud: g terra K ulan poffederat tranfduyxit

i uxorem legittimam. IR Beliud: Kulan dedst fillam fuam-

ut ctra fratrem futs kean debellaret. & poft obitum fui terra

fuam 1dem Kulan Beliud bereditauit. Tadé ci Gyula blgaris

in pannonia habitantibus infeftus effet. & multsphaiter aggra,

uatus;per fanGum Stepbant regé in panonia é deductus.[NG

tiifte Gyula capitaneus.fed ab1llo tercius. € Quarts fiquide

capitanei uocabulu fuerat Rund.cuius filii kufid & Cupa ppe

Nyr fixere fua caftra.ibicp poft baptifmii moafteriti fidavere. ¢

q Sed quintus Leel eft nominatus.qui meffarios failicet bos
bemicos de partibus golgotbe expulit.ibig diutius caftrame,

tatus fuiffe phibetur, E.x ifto quidem Zouard oritur generatio:

3.kép. 4 (C) kéz daltal irt magindlia (A Hess-kronika digitalis masolata. https://digital.onb.ac.at/
RepViewer/viewer.faces?doc=DTL 3529160)

A marginaliak tobbségében foldrajzi neveket olvashatunk. Raadasul az egyes
telepiilések esetében, ahol csak a megjegyzések iroja tud, a korabeli telepiilésnév
mellett az adott varos antik elnevezését is emliti, valamint latinos €s/vagy magya-
ros elnevezés német megfeleldjét is igyekszik megadni, ugyanigy tett a foldrajzi
képzédmények esetében. A f6szévegben Salamon €s a besenydk kozott vivott
csatarol olvashatunk, ami mellett fiiggoéleges kijelolés talalhato, a f6szovegben a
"per Albam Bulgaricam’, és az ’Albae Bulgaricae’ szavak fordulnak eld, mellettiik
a margon az “Alba Graeca’ olvashatd. Ugyanigy Szalankemén esetében a f6sz0-
vegben ’in Zalokemen’ van, mig mellette a ’Zalonkhemen’, ’Acumius’[!] margi-
nalia olvashatd. De hozhatnam példaként a 33. levél rectojat is, ahol a f6szovegben
’in stagnum Ferteu’ szerepel, a marginaliara pedig *Neusidler See’-t irtak. Ezek
mind Lazius szerz0ségére utalhatnak. Hiszen Lazius harom magyar vonatkozasu
orszagleirast is irt, az Archaeologia mellett van egy latin nyelvii Erdély-leirasa
(Descriptio Daciae sive Transilvaniae), valamint egy német nyelvii Magyaror-
szag-leirasa (Des Khiinigreichs Hungern sambt seinen eingeleibten Landen...
Chorographica beschreybung). Utdbbi magyarazhatja a foldrajzi nevek német
megfeleltetéseit, az antikizalas oka pedig az Archaeologia tartalma, a romai uralom
viragzasa alatti telepiilések bemutatasa. (4. kép)
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magna in tota bagaria.& in ymnis & cofeflicibus biidicebat’
domind qui dedt illis uiGtoriamii . - et
] De pugna bungaroy cii grecis bulgaris & beffis.
L Eachum efl attesmgereio anno poft aduenti cunoy beffeniy
enientes: tranfhatiuertt flumen zaua: |
campim bozias. B nd todicam gentem captivoy & pday |
diripientes in fuam terram abduxertt. Reex aut &duximpos
fuerunt crimen traditS1s albe bulgaticeseo op pace defratidata
uoluntarie permififfét la¢runculos beffox depredari biingaria: ... /-
Colless rtaqp exercitibus: cSuenert bicofilo  ~ o
deliberantes decreuerunt-albarm traditricem obfideri opértere
& expugnari.Inde caftra mouentes:defcenderuint ciréa'fluma
zaua in direCto nandurfepruar. Eoxiit autem edicttim’a rege &
duge:ut uﬁiuerlﬁs:extmp!sﬁhﬁgﬂdyﬁu&’toéiﬁgp&ﬁﬁ trafivet!
fluuiti Zaua in bulgariam;: Grecr atit & buloari nauigantesin
celonibus fuis:per ihgeniz fufflabant 1ones fulfuress in nanes
bungaroz: & easitimfis aquis incendebat. W idtt fimt aniferm
4. kép. Foldrajzi természetii marginalia (A Hess-kronika digitalis masolata. https://digital.onb.
ac.at/RepViewer/viewer.faces?doc=DTL _3529160)

Laziusra jellemz6, hogy akar az Erdély-leirasaban, akar a Magyarorszag-leira-
saban az etimologiat segitségiil hivva, eldszeretettel igyekezett mindennek (varo-
soknak és/vagy foldrajzi képz6dményeknek) és mindenkinek german eredetet adni.
Az ONB-ben 6rzott snyomtatvanyban, a 12. oldal versojan az aldbbi marginélia
olvashat6: ,,Omnes nobiliores familiae Hungarorum oriundae a Germanis”, a
margén a szoveg melletti kijeldlésnél pedig a kdvetkezdk szerepelnek: ,,familia
Botlam ex Germanis”, ,,Gutkheled familia Germanica”, ,,familia Buzad ex Ger-
manis”. Ezenkiviil még néhany oldalon keresztiil a german eredetlinek vélt csala-
dok nevei olvashatok a margon.’® Ahogy fentebb irtam, nemcsak személyeknek
tulajdonitott german gydkeret Lazius, Bacs megye (Bathiensis comitatus) neve
szerinte nem Bacs (Bath) telepiilésrdl kapta a nevét, hanem Bathanatius galata
kiralyrol, ahogyan a Fertd t6 (németiil Neusiedler See) is Sidon markomann ki-
ralyrdl lett elnevezve vagy a german eredetii sidunus torzsrol. (5. kép)

Tovabba, ha megnézziik a fiiggdleges vonallal kijeldlt részeket, €s egybevetjiik
az Archaeologiaban vagy a Descripitoban olvasottakkal, akkor azt tapasztaljuk,
hogy a kijelolések tartalma beépiilt a orszagleirasok tartalmaba. Az incunabulum
10. oldal rect6jan egy fiiggdleges vonal fut végig, ami a kovetkez6 oldal hatodik
soraig tart, €s a 10. oldal rectojanak tetején olvashatdo marginalidig (,, Quomodo
Hungari in Pannoniam ) huztak fel a vonalat. (6. kép) Tartalmat tekintve a fehér

3% A 12. oldal versoja mellett, a 13. oldal rect6jan és a 26. oldal versdjan fordulnak el6 csalad-
nevek a marginaliakon, mégpedig az alabbiak: ’familia Rotold’, ’Familia Hartmonorum’, *familia
Khelet ex Marchione Misnensi’, ’familia Bobocha’, familia de Martersdorff’, ’Bod familia’ (akiket
a Poth nemzetséghez kot Lazius, ahogyan a Botlam csaladot, valosziniileg a két csalad ugyanaz, csak
az irasmodjuk valtozik). Ugyan nem egy bizonyos csaladhoz, hanem konkrét személyhez kothetd
a 15. oldal versojanak egyik marginalidja, mégis figyelmet érdemel. Hiszen a Koppanyt legy6z6
Vecellin lovag német szarmazasat hangstlyozza. ,,Vecellinus Germanus supremus dux S. Stephani”.
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detruft. Illis nang in gerend s iudicatus erat nobihor:qui fider
X{”n aitius ad befiffet. €/[Dotbluero generatd:unde Conradus de
altinburg deriuatur:temportbus regis S alomonis: filii Andree
uenit in pannonia.bic Herniftus eft uocatus.fed ,ppterc‘
fuit appellatus.qa internuncius erat inter imperatorg Corada
' &Andream & Salomonem reges enim teutonice:latine
niicius {onat,«] Gerfe atit & Gregori generatio de franca eft
ex cOfanguinitate Guillermi diti corues. 4 Kyquinigdem &
R.inaldi origo eft de bifpania.cum regina Margareta coniuge
Bele regis: filii Zaar L adizlai pannoniam adeuntes. Hic enim
7. [Bela primo uxorem de polonia babuit.4] De generatide autem
s plura enarrantur.fed procerto per Petrum regé da

idemn fugit ad Henricum cefarem: in adiutoriii e1 funt adduc

5. kép. Német eredetii csaladok kiemelése a marginalian (A Hess-kronika digitalis masolata.
https://digital.onb.ac.at/RepViewer/viewer.faces?doc=DTL 3529160)

10

uenerat manifeflauit.bec audies Suetibolug ganifiss & gandio
Magno. putabat enim 1llos effe rufticos:ut uenirent & terram

€1us colerent. ppter boc nunciti delicatum remifit, kufid autem
Eit aqua danubii lagenam implens.& berbam perarum poneés
m utrem. & de terra nigri fabuli acciprens:ad fisos reuerfus eft
Cugg narraffet omia que audterat & uiderat:ualde placuit ers,
& Jag:n;m aque.terram & berbam e1s prefentauit.de quibus

1phi faprendo bene cognoueriit: g terra optima fit. & ajua béat
dulcem. & pratum cum berbis {imilibus:quo medo niicius eis
recitauit. Arpad uero cum fuis de aqua danubii cornuimplens
& ante oés bungaros fip tllud cornu omipotentis der clemétia

rogauit:ut dominus €18 terram imperpetui cocederet. Finitis
bis uerbis:omnes bungari clamauerunt.deus deus deus. tribus
uictbus.& 1bi inuentus eft ufuis 1fte. & feruatur apud bungaros

uiy modo. IDeinde comuni confilio ad preci&ta ducem eunds
nuncium remiferunt.& e1equu album & magnii:cum fella de
aurata auroarabie.& freno deaurato miferiit p terra fua.Quo
uifo dux 1pfe magts gauilus:putabat g €1 p terra quada boff1,
talart miliffent. Nuncius att ipetrauit ibia duce terra berbi.

6. kép. 4 (C) kéz altal megjelol szovegrészlet és hozzatartozo marginalia (A Hess-kronika digitalis
masolata. https://digital.onb.ac.at/RepViewer/viewer.faces?doc=DTL_3529160)
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16 mondajat beszéli el, amelyet azutan a Descriptioban®® Lazius meg is 6rokitett.
Végezetiil, ha Lazius sajat kez{ileg irt soraival 6sszevetjﬁk a (C) kéz altal irt mar-
gmahakat akkor azt latjuk, hogy az irasképilik megegyez0. (7. kép)

. Mummyﬂ7?dAM

7. kép. Lazius kezével irt margindlia az Archaelogia masodik kényvében (ONB cod. 7961 fol. 20r)

Az olvasd meggydzésére szant végsd érvem, hogy Laziuson kiviil nem tudok
mas torténetirot, aki Koppanyt tévesen sirmiumi €s nem somogyi vezérként azo-
nositana. Az Archaeologia masodik konyvében, a Sirmiumrol sz6l6 fejezet végén
a kovetkezd olvashato: ,,Sic enim legitur Sanctus rex Stephanus Cupam ducem
Sirmiensem, qui contumax esset, in acie vicisse.”*” Ha megnézziik az incunabu-
lomot, akkor a 12. oldal rectdjan szerepel a margdn 'Sirmium), a f8szévegben
mellette pedig a kdvetkezo olvashato: ,,Descendit quoque de Bavaria: Vecelinus
videlicet de Veyzenburch. Qui cum sancto rege Stephano in Simigio Cupan ducem
interfecit.” (8. kép) A 15. oldal versdjanal egy kijel6lés mellett olvashato a "Sir-
mium marginalia, a f6sz6vegben pedig a kovetkez6 all: ,,Sanctus autem rex Ste-
phanus iam pridem in adolescentia sua contra Cupan ducem fortem et potentem:

3 ONB cod. 7967 fol. 44v—45r.
4 ONB cod. 7961 fol. 7r.
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bellum gessit gloriosum. ...Hic fuerat dux Symigiensis.” (9. kép) Ahogy a fentiek-
bol latszik, a f6szoveg somogyi vezérnek titulalja Koppanyt, minthogy torténelmi
tény, hogy az volt. Ezzel szemben a margéon mindkét helyen Sirmium varosa ol-
vashato. Ha csak egyszer fordult volna el6, akkor gondolhatnank tévesztésre vagy
elirasra, de mivel két helyen is talalkozunk ezzel a kdnyvben, kdvetkezetességet
kell feltételezniink.

'V olphgerus:cum e fuo Hederico de comitibus boum
ortus:cu trecetis dextrariis faleratis itroiuit.cui dux Geycha
montem kifcen:pro defcenfu eterno cétuhiffe comprebatur.ubs:
caftrum higneum edsficauit. fecitp in eodem monte cenobium
ubt & et tumulatus.De 1ft1s deinde Hedrict generatio deriuat -
& Delcédit quocg de bawaria:V ecelinus uidelicet de yeyzens- ~w 777 ¢
buch. guicum fanco r¢ge Stephandys hmigio Cupan ducem]
interfecit.capitaneus ent exercitus e
nafcitur prineipit & origo. gAdzeriit etia biis diebus Hunt &

Paznan:qui fem regem Stepbanum i flumine garany: gladio 3
teutonico more accinxerunt, [(torum nang generatio aberfds - e
nominibus diftare non uidetur. Iftorum 1tagy comitum Dux '
Geycha fretus awxlio.& fan@tus Reex Stepbanus fuws filivs, *
& diuino potius.quefdam rebelles armoz terrorbus:nénullos
uoluntarie co?xertemt ad baptifmii.Quos quidem comites:

tam dux Gey¢ha:§ filius fuus latis & amphs bereditatibus p
1ploy feruitio ditauere.prout apparet nunc manifefte.q quide
temporis in proceffu bungaris per contradtus matrimoniort

funt immixts. Iftorum etiam cofiho & awalio fuper bungaros

Reex eft conftitutus. Plurefq nobileshungari duci Cupan ad»
berentes:baptifmum fidécy refpuentes:ad turpia feruitia fune

8. kép. Sirmium 1. (A Hess-kronika digitalis masolata. https://digital.onb.ac.at/RepViewer/viewer.
faces?doc=DTL_3529160)

A fentiek alapjan teljes bizonyossaggal kijelenthetd, hogy a Lazius altal annales
Hungarorumként aposztrofalt forras a Hess Andras nyomtatta Budai kronika volt,
mégpedig az a példany, melyet ma az Osterreichische Nationalbibliothekben
Oriznek. Azt nem tudni, hogy a domonkos szerzetesek mikor adtak el a konyvet,
és mikortdl keriilt a Hofbibliothekba. A legkorabbi adat Lambecius emlitése, de
az nem zarja ki azt, hogy mar korabban ott lehetett ez a példany, esetleg Lazius
halala utan. De azt mindenképpen kijelenthetjiik, hogy a Budai kronikanak ez a
példanya jart a 16. szazadi osztrak humanista, Wolfgang Lazius kezében, és hasz-
nalta is azt késziild miive, az Archaeologia megirasahoz.

Annak kideritése, hogy Lazius olvasta és hasznalta a Bécsben 6rzott 6snyom-
tatvanyt, csak a kezd6lépés volt. Erdemes és érdekes lenne megvizsgalni Hess
kronikajat abbol a szempontbol, hogyan olvashatta a konyvet Lazius, mit tartott
fontosnak a magyarok torténelmét illetéen. Ennek vizsgalata azért is hasznos
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dux fuerit:fcribere fuperfedimus.quicg enit boc feire uoluerie
ex legenda eiuldem b-atiffymi confefforis:plenam fancti(Time
eius conuerfationis noticiam babere poterit.Nos.n.ea potius
?u? ab aliis feptoribus ptermiffa funt:breuiter ac fummatim
cribere intendimus, ¢ Sanctus autem Roex Stepbanus 1am
[‘pridem in adolefcenta fua contra Cupan ducé fortem & pos
tentem:bellum geffit gloriofum. Erat auté Cupan filius calui
| Zirind.qui etiam uiuente Geycba duce patr¢.danctt Stephani
- regis ducatnm tenebat. mortuo autem (Geycha duce:Cupan
\Iuglu{t matreé fanét: Stepbani regis fibr p inceltuofum copulare
i conubita. & fem Stepbanti occidere ducatiicg eius fue fubdere
poteftati. Hic fueratldux fymizien. Bactus autem Stepbanus
gixuocatls Jeeribus ws:per interuétum beatiffimi cofefloris

artini:diuine mifericordie implorauit awaliti, Poftmodum
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garany pmitus accitus eft gladio. I biq; ad cuftodia corpahis
falut1s {ue: duos pncipes Hunt & Paznan cofiatuit, totius aiit
exercitus fui principem & dudtoré V ecellind bofpité almania
genere prefecit. Comiffo ttaqy pho:inter utruncg ds & fortiter
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9. kép. Sirmium 2. (A Hess-kronika digitalis masolata. https://digital.onb.ac.at/RepViewer/viewer.

faces?doc=DTL 3529160)

lenne, mert igy lehetdség nyilna rekonstrualni az Archaeologia harmadik konyvé-
nek a tartalmat. A marginalidk és a kijelolt szovegrészek alapjan kdzelebb keriil-
hetnénk annak kideritéséhez, hogy Lazius a magyar Ostorténet és kozépkor kapcsan
mely eseményeket és/vagy személyeket kivanta megirni a harmadik kényvben.
Tovabba terveim kozott szerepel, hogy a Rerum Pannonicarum libri*' 6storténeti
fejtegetését Osszevessem a Hess-féle Budai kronika marginaliaival, és megnézzem,
hogy azon miivének megirasakor hasznalta-e Lazius az 6snyomtatvanyt.

4 Lazius kortorténeti irasa, amely az 1540 és 1546 kozotti magyarorszagi eseményeket beszéli

el. A témarol bévebben lasd: Kasza Péter, Lazius-kéziratok, Filologiai alapvetés egy kritikai kiadas
elé = Magyar Konyvszemle, 134(2018), 148—-169.
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Koppany the leader of Syrmia? The historical bibliographical lesson
of a Wolfgang Lazius’ text

In the 15™ century, geographical descriptions of some regions appeared due to the advance of
humanism. These descriptions can be independent volumes (such as Georg Reicherstorferr’s Cho-
rographia Moldaviae or Chorographia Transilvaniae), or by following the humanist tradition they
can be a schorarly prooemium to a comprehensive historical work written on one of the countries
(for example the 2" and 3™ chapters of Ransanus’ Epitome Rerurum Ungaricarum). The genre of
the geographical description is part of the famous Viennese humanist, Wolfgang Lazius’ opus. He
wrote chorography in Latin language: Interpretatio chorographiae utriusque Austriae (chorography
of Austria), Regni Hungariae archaeologiae libri tres (chorography of Hungary), Descriptio Daciae
sive Transylvaniae (chorography of Transilvania), and he published a geographical description of
Hungary in German titled Des Khiinigreichs Hungern.

Among the above works, I focus on Regni Hungariae archaeologiae libri tres, especially as
a source of Hungarian history from Hungarian conquest of the Carpathian Basin to the medieval
ages. In Lazius’ sources we can find extremely precise source indications, for example ,, Plinius
libro quarto capite duodecimo” or ,, Herodianus graecus author libro sexto”. Despite this Lazius’
references to sources of Hungarian history are rough-and-ready. He used the annales Hungarici or
annales Hungarorum denotation.

The paper invites the reader to investigate which persons and books inspired Lazius, and what
were the sources of his work.

Keywords: chorography of Hungary, 16th, Wolfgang Lazius, Hess Andras, Chronica Hungarorurm,
Regni Hungariae archeologiae libri tres.



