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Jitka Radimska, Les livres et les lectures d’une princesse au XVII siécle. Marie Ernestine d’Eg-
genberg et sa bibliothéque en Bohéme. Paris, Honoré Champion, 2017. 456 p.

Jitka Radimska az elsésorban kivald sorérél ismert Ceské Budgjovice-ben mitkodd Dél-csehor-
szagi Egyetem francia irodalom professzora, szamos neves konyvtdrténeti publikacioé szerzdje és e
témanak szentelt nemzetkdzi konferencia szervezdje, egy uj, izgalmas munkaval lepte meg a kora
ujkori konyvtarak irant érdekl6dd olvasokat. A mii Maria Ernestina von Eggenberg (1649-1719)
hercegné, sziiletett Schwarzenberg hercegkisasszony Cesky Krumlov — németiil Krumau — mesé-
sen szép barokk kastélyaban talalhatd konyvgylijteményét mutatja be alapos bevezetdvel és gazdag
jegyzetapparatussal ellatva. A fehér-hegyi csata (1620) utan Csehorszagban gydkeret vert Habs-
burg-hti németajkt fonemességében a Schwarzenberg és Eggenberg familidk kiemelten fontos sze-
repet jatszottak. Egy nemrég megjelent, a Schwarzenberg csalad eurdpai torténelmi szerepét vizs-
gald kotetben (Les Schwarzenberg. Une famille dans I’histoire de I’ Europe XVI¢ — XX siecles. éd.
Olivier Chaline — Ivo Cerman, Panazol, Lavauzelle, 2012) Jitka Radimska mar ramutatott a kru-
maui hercegn6 életmiivének jelentéségére.

A neves arisztokrata hercegnd Briisszelben sziiletett 1649-ben, ahol édesapja Johann Adolf von
Schwarzenberg (1615-1683) udvari fokamarasként teljesitett szolgalatot, majd késébb igen jelen-
tds politikai palyat futott be, amelynek kdszonhetden hercegi cimet szerzett csaladjanak. A herceg
¢lete alkonyat Bécsben toltotte, ahol nem sokkal a varos masodik t6rok ostromanak kezdete elott
hunyt el, és a magyar torténelemben oly fontos szerepet jatszo apja, Adolf von Schwarzenberg
hadvezér (1547-1600) mell¢ temették el az Augustinerkirchében. Maria Ernestina hercegkisasz-
szony széleskorli miiveltségét elsdsorban annak kdszonhette, hogy kivaldan tudott németiil, franci-
aul és olaszul. A klasszikus gorog és latin irodalom remekeit is e harom nyelvre valé forditasokbol
ismerhette. Férje a stajer szdrmazéasu Johann Christian von Eggenberg (1641-1710) osztrak allam-
férfi volt, aki Krumauban alakitotta ki a csaladi rezidenciajat. O kezdte el a kastély barokk stilust
atépitését, és a nevéhez flizédik az ottani egyediilallé kastélyszinhaz és a pompas franciakert létre-
hozasa is. A hazassaguk fényes eskiivével kezd6dott 1666-ban, de sajnos a varva vart gyermekaldas
elmaradt.

Maria Ernestina ezt kovetden szinte teljes életét a dél-csehorszagi kastélyban toltotte, ahol a
gondtalan vidéki fonemesi ¢let mellett buzgo vallasossagnak, miiveltsége pallérozasanak és konyv-
tara gyarapitasanak szentelte napjait. A hercegné mélyen vallasos katolikus neveltetését elsdsorban
apai felmendinek kdszonhette, mivel a Schwarzenbergek a barokk kor vallasi megtjulasanak egyik
legismertebb eurdpai timogatdi voltak. A kotetben bemutatott Pietas Schwarzenbergica egyik leg-
buzgdbb folytatoja és dél-csehorszagi meghonositdja éppen Maria Ernestina hercegné lehetett. Az
0 tevékenységének koszonhetden lendiilt fel a régidban Szliz Mdria tisztelete a neki emelt oltarok-
nak és kegyképeknek koszonhetden, de a vallasos hercegné mecenattirajanak kdszonhetden a kii-
l16nféle vallasos kongregaciok és alapitvanyok is aktiv szerepet vallaltak a vidék katolikus meguju-
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lasaban. Ennek nemcsak spiritualis jelent6sége volt, hanem a mecenatura kihatott a
szegénygondozasra és a kiilonféle karitativ tevékenységekre is. Igy johetett létre egy korszerti ispo-
taly és egy igen alaposan felszerelt gyogyszertar is a birtokon, amely a legelesettebb rétegek szama-
ra is segitséget nyujtott. A konyv els6 fejezetének végén a hercegnd halalanak és testamentumanak
bemutatasaval szép 6sszefoglalojat kapjuk a barokk ’artes moriendi’ kiilonféle példainak.

A mii masodik része foglalkozik a f6 témaval, a hercegn6 konyvtaraval, amely tobb mint 6tven
¢év alatt halmozoddott fel. E konyvgyijtemény az uj kastélyrészben az 1680-as években a bibliofil
hercegné altal kialakittatott, olvasasra és meditaciora kivaléan alkalmas kdnyvtarban kapott he-
lyet. A kdnyvtar alapjait részben a hercegnd sajat konyvgytijteménye alkotta. 1672 utan a hazaspar
az Eggenberg csaladtol 6rokolt és Stajerorszagbol athozatott konyvekkel egészitette ki a gyjte-
ményt, illetve a hercegnd is folyamatosan gyarapitotta a bibliotékat, amelynek rendezd elvei ala-
kulésa kozben is valtoztak. Eleinte a miivek nyelve alapjan osztalyozta dket a tulajdonos, majd a
foldrajzi miivek kiilon csoportba valo osztasaval inkabb a tematikus katalogizalas felé indult el a
gyljtemény felosztasa. A konyveket megfeleld szamozassal ellatva logikus rendszerben lehetett
hasznalni. Az ujonnan vasarolt koteteket jellegzetes, a tulajdonosukra utald jelekkel (ex-libris,
supralibros, alairasok stb.) lattak el, de gyakran talalhatok benniik egyedi feljegyzések és irasos
konyvjelzok is. A konyvtar a hercegi par halala utan sem szorodott szét, hanem gyakorlatilag a
krumaui kastély tulajdonosainak gondos drizetében fennmaradt, sét tovabb gyarapodott. A kdnyv-
tar 1721-es katalogusa szerint a gylijtemény 2294 nyomtatott tételbdl allt, amelybdl 630 német,
788 francia, 557 olasz, 141 spanyol nyelvii volt, illetve ehhez kapcsolddott még egy féleg német
nyelvi 54 tételes foldrajzi gylijtemény. Ezek szerint a kdnyvtar kétharmada ujlatin nyelvii volt,
amely jol tiikrozte a csalad tagjainak foldrajzi és kulturalis orientacidit. Jitka Radimska szerint az
a tény, hogy Maria Ernestina von Eggenberg elsdsorban francia nyelven — vagyis az anyanyelvén
— olvasott, arra is utalhat, hogy a gyermekkora élményeit igyekezett felidézni a kastély konyvtara-
nak maganyaban. A bibliotéka latin kdnyvgytijteménye szintén igen érdekes, hiszen olyan magyar
vonatkozast munkék is helyet kaptak benne, mint példaul a soproni Lackner Kristéf Coronae
Hungariae emblematica descriptio (Lauingen, 1613) cim{i miive. A torténelmi, vallasi és filozofi-
ai kotetek mellett igen izgalmasnak tiinik a konyvtar orvostudomanyi gytijteménye, €s nem meg-
lep6 mddon a szépirodalmi miivek is nagy helyet foglalnak el benne. A nevel6 ¢s vallaserkdlesi
ihletésti munkak jelentdsége természetesen a hercegnd személyes hatasaval magyarazhato, de
amitdl e gylijtemény kiilonosen vonzo lehet a kutatok szdmara, az talan abbol fakad, hogy a ndi
neveléssel kapcsolatos munkak igen nagy szamban talalhatéak meg itt. Az ,,honnéte femme” ko-
rabeli eszményképe nemcsak a nyomtatott miivek szovegében, hanem a hercegné személyes mar-
gojegyzeteiben is megragadhato. Erdekes a korabeli forditasok viszonylag magas szama is, amely
a teljes gylijtemény egyotodét teszi ki.

A kotet harmadik részét a konyvtar kommentalt részletes katalogusa alkotja, amely valoszinti-
leg a kutatok altal leggyakrabban hasznalt része lesz a miinek. A konyvlista tartalmazza a nyomtat-
vanyok katalogusszamait, a miivek pontos bibliografiai adatait és esetenként a fizikai leirdsukat is.
Ez utobbiak foleg a tulajdonosra utald jelzések és a benniink talalhato jegyzetek szempontjabol le-
hetnek érdekesek, mivel ezek jol mutatjak, hogy a hercegnd szamara az olvasas nemcsak szorako-
z4s volt, hanem az ¢letében kdzponti szerepet jatszo szellemi tevékenység.

A kotet a neves francia Honoré Champion kiadénal jelent meg, ahol a kdzelmultban szamos
kivalé kora ujkori kozép-eurdpai torténelemmel foglalkozé konyv latott napvilagot, amelyek nem-
csak segitik a francia olvasokat tagabb értelemben vett régionk multjanak felfedezésében, hanem
kivaléan ki is egészitik egymast. Példaképpen emlithetjiik azt a — szintén e kiadonal megjelent —
Jean Bérenger professzor altal gondozott forraskiadast, a hercegné testvérének, Ferdinand zu
Schwarzenberg hercegnek az udvari naplojat (Journal de la Cour de Vienne 1686—1688. éd. Jean
Bérenger, Paris, Honoré Champion, 2015), amely az 1680-as évek masodik felében a bécsi udvari
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politikai eseményeknek a hatteréhez nyujt fontos informaciokat. A kdnyvtar katalogusjegyzéke a
hazai szakemberek szamara is érdekes lehet, foleg az ott talalhatdé magyarorszagi térokellenes ha-
bortkra vonatkozé nyomtatvanyok miatt. A kiadvany szamos értékes mellékletének — kiilondsen az
igényes illusztracioknak — és preciz mutatdinak kdszonhetéen nemcsak élvezetes olvasmanyt nyujt
arégi konyvek irant érdeklodo szélesebb publikumnak, hanem hasznos kézikonyvként is megtalal-
ja majd a helyét a konyvtarak polcain.

TOTH FERENC

Katona Jézsef, Harom szinjaték, A’ Lutza széke, Aubigny Clementia, A Rozsa (1812-1814), sajto
ala rendezte, a tanulmanyokat és a jegyzeteket irta Demeter Julia, Nagy Imre, Budapest,
Balassi Kiadé, 2020. 548. p.

A minddssze harmincnyolc évet élt Katona Jozsef sokrétli hagyatékanak ma mar csak toredékét
ismerjiik. A versek, dramak, torténelmi irasok, dramaturgiai tanulmanyok, ligyészi és egyéb iratok
kéziratait 1844-ig az apa, idosebb Katona Jozsef Orizte. Halala utan a tobbi csaladtag nem forditott
kiilondsebb gondot rajuk, a figyelemre méltobbakat széthordtak, elajandékoztak, az értéktelennek
itélt darabokat pedig az ir6 dcesének a bevallasa szerint ,,gytjtonak s egyéb hazi célokra hasznaltak
fel”. A Bank ban elétt irt dramak szerz6i kéziratanak tobbsége elveszett (vagy lappang), négy az
apa, egy Balog Istvan kézirasdban hagyomanyozodott, harmat Udvarhelyi Miklos masoltatott le,
néhanyat pedig Miletz Janos mentett meg a 19. szazad masodik felében. A Miletznél 1évé autogra-
fok évtizedekkel késobb, 1898-ban egy budapesti antikvariumba, majd a kecskeméti levéltarba
keriiltek. A masodik vilaghaboru soran a kozgytijtemény anyagat a Katona-kéziratok nagyobbik
részével egyiitt védelmi célbol Koharyszentldrincen, a polgarmesteri vadaszlak pincéjében helyez-
ték el, ahol 1944-ben megsemmisiiltek. A kutatds mai alldsa szerint a korai szinmiivek koziil egye-
diil a Jeruzsalem pusztulasanak a fogalmazvanya maradt rank Katona kézirdsaban, a tobbi szovegét
kiadasokbol (Miletz Janos, Hajnoczy Ivan) és szinhazi masolatokbol, sigopéldanyokbol ismerjiik.
(Orosz Laszlo, Kérddjelek, Egy Katona-kutato toprengései, Bp., Balassi, 2007, 131-133; NAGY
Imre, Katona Jozsef korai — Bank ban elétti — dramainak kritikai kiaddasarol = Katona Jozsef, Je-
ru salem pusztulasa (1814), kiad. Nagy Imre, Bp., Balassi, 2017, 12, 20-30.)

Az ¢életmiibol eddig két dsszkiadas jelent meg: Abafi Lajos¢ 1880-1881-ben és Solt Andoré
1959-ben. Abafi még nem ismerte a fennmaradt hagyaték minden darabjat, csak dramakat és verse-
ket k6zolt, s azok koziil sem mindegyiket. Soltnak mar lehetésége volt joval atfogobb képet adni a
szerz0 tudomanyszakokon ativeld palyajarol, s bar munkaja népszerlsitd szandékkal késziilt, a
kiilonbozd szovegtipusok Osszegylijtésével és kozreadasaval megvetette a késobbi tudomanyos
igényt kiadas filologiai alapjait is. A kritikai kiadas els6 harom kotete Orosz Laszl6 keze alol kertilt
ki: 1983 és 2005 kozott kiadta a Bank bant, Katona verseit, dramaturgiai tanulmanyait, alkalmi és
személyes jellegli irasait, igyészi iratait, valamint torténelmi targyti miiveit. A munka folytatasara
2010-ben Nagy Imre vezetésével kutatocsoport jott 1étre, amely arra vallalkozott, hogy sajto ala
rendezi Katona korai, Bank ban elétt irt eredeti vagy eredetinek tekinthet6 dramait, atdolgozasait és
forditasait. Az Gjraindult sorozatban eddig két kdtetre bontva négy eredeti mi jelent meg: 2017-ben
a Jeruzsalem pusztulasa, 2020-ban pedig a Luca széke, az Aubigny Clementia és A Rozsa, vagyis:
A tapasztalatlan légy a pokok kozott.

Az 1j kotet Demeter Julia és Nagy Imre kozos munkaja, a Luca székét és az Aubigny Clementi-
at Demeter Julia, A Rozsa cimi vigjatékot pedig Nagy Imre rendezte sajto ala. A kiadas 4 Rozsat és
az Aubigny Clementiat Solt Andorral megegyezoleg eredeti dramanak tekinti, a Luca széke kapcsan
viszont eltér a Solt-féle besorolastdl, s azt nem atdolgozasnak, hanem szintén eredetinek tételezi.
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A harom szindarab esetében nem rendelkeziink sem szerzoi kézirattal, sem a szerzd altal jovaha-
gyott, még ¢életében megjelent nyomtatott szoveggel. A Luca széke és az Aubigny Clementia szove-
ge kéziratos szinhazi masolatok formdjaban 6rz6dott meg, A Rozsaét pedig abbdl a szerzdi fogal-
mazvany alapjan késziilt 1886-os kiadasbol ismerjiik, amelyet Miletz Janos szerkesztett.

A sajto ala rendezdk kiadoi gyakorlata a szovegek eltéré medialitasabol fakadoan eltér egymas-
tol. Nagy Imre egyéb forras hijan nem tehetett mast, minthogy szévegkritikai jegyzetekkel kiegé-
szitve ujrakdzolte 4 Rozsa Miletz altal kdzreadott szovegét. Egyfeldl Miletz esetleges félreolvasa-
saira (kevesebb—hevesebb), valtoztatasaira (a feltételezhetd Még kiviil szerzdi instrukcid helyett
nala Még egyediil szerepel), az atiras vagy a nyomtatas soran keletkezett aprobb hibakra hivja fel a
figyelmet, masfel6l Katonanak a fogalmazvany sajatossagaibol adodo elirasaira (eltéveszti a jele-
netek sorszamat), valamint arra, hogy egyes szerzdi utasitasai miként értenddk (egy Uj jelenet kez-
detével nem mindig ismétli meg, hogy az el6z6 jelentben jatszok is a szinen maradnak, csak az
ujonnan érkezd nevét tiinteti fel). Masfajta modszertani elveket kellett alkalmaznia Demeter Julia-
nak a stgdpéldanyok sajtd ala rendezésekor. A fennmaradt szinhazi masolatok dsszeolvasasat ko-
vetden eldszor azt kellett mérlegelnie, hogy melyikrdl feltételezhetd, hogy valamely Katona-au-
tografrol masoltak, vagy legalabb olyan szinhazi masolat alapjan késziilt, amely egykor magat a
szerzOi kéziratot vette alapul. Masodszor azzal a hidnyossaggal kellett megbirk6znia, hogy idehaza
nincs hagyomanya az alapvetden szinhaztorténeti forrasként szamontartott rendezo- €s sugopélda-
nyok (kritikai igényi) kiadasanak. Az irodalmi szovegek tudomanyos kiadasaval szemben tdmasz-
tott kovetelmények ugyan adhattak némi fogddzot az atirashoz, de a kéziratok természete miatt a
korabbi kritikai kiaddsi gyakorlattol nagyban eltérd, sokkal szinhazspecifikusabb latdsmodra volt
sziikség, a darabok szinre alkalmazasanak folyamatat is tiikkr6z6 autografok kozlése rendhagyo tex-
tologiai elvek mentén tortént.

A Luca székébdl 6t szinhazi példany maradt fenn, ebbdl a kiadas a 19. szazad elso felében ke-
letkezett harmat kozli. Demeter Julia a stigopéldanyok kivéalasztasa kapcsan igy reflektalt az inter-
diszciplinaritasbol fakadd textologiai dilemmakra: ,,A dramanak két tovabbi kéziratat ismerjiik,
ezek szovegét azonban nem kozoljiik, mert az elsé haromnal késébbiek, a 19. szazad masodik
felébol valok. Kozlésiiket kevésbé irodalomtorténeti, inkabb és 1ényegében csak szinhaztorténeti
szempontok indokolndk, nagy hangsullyal ugyan, de ez szétfeszitené az elsdsorban irodalmi-iroda-
lomtorténeti kritikai kiadas szempontrendszerét”. (182.) A sajto ala rendezé mindharom stugopél-
danyt foszovegnek tekinti, valamennyit teljes egészében kozli, s latja el szovegkritikai jegyzetek-
kel. Az Aubigny Clementianak két szinhazi mésolata érhetd el, s mivel ezekrdl feltételezhetd, hogy
Katona autograf szovege alapjan késziiltek, mindkett6t kozreadja. Esetiikben a parhuzamos kozlés
mellett dontott, mert azok jorészt azonosak, ,,[a]z 1826-0s szoveg készitdje (a masold vagy 1819-
ben Katona) csak ritkan nyult bele a szovegbe, akkor azonban 1ényeges és értelmes valtoztatasokat
hajtott végre, néhany az 1816-osban olvashato hibat, félreértést is tisztazott és javitott”. (406.) De-
meter Julia az egyszerre tobb szinhazi masolat f6szoveggé emelésével hiien tiikrozi azt a hosszl
¢évtizedekig fennalld szinhazi gyakorlatot, hogy a szovegek az orszag kiilonbozd részeiben jatszo
tarsulatok kozott kézrdl kézre jartak és masolatban terjedtek, a nyomtatott kozegig csak meglehe-
tdsen kevés jutott el koziiliik. Kiilon mérlegelés ala esett annak az eldontése is, hogy a f6szoveg
milyen szovegallapotot tiikrozzon: csak a masolo altal rogzitetteket vagy a szinhazi hasznalatbol
fakado utdlagos beirdsokat is. A szinhazi példanyok betithiv atirasakor a foszovegekben csak a
masolo kezétdl szarmazo javitdsokat érvényesitette, a darab szinpadra alkalmazésa soran tett utdla-
gos modositasokra, betoldasokra, athtizasokra, kiilonféle jelekre (#) a lapaljan helyet kapo széveg-
kritikai jegyzetekben hivja fel a figyelmet. A Luca széke 1821-es szinhazi példanyanak kozlésekor
még azt is megtette, hogy Osszeolvasta a szoveget a Solt Andor altal egyszer mar begépelt és koz-
readott valtozattal, s jelezte, hogy az egykori sajt6 ala rendezé a szoveg modernizalasa soran milyen
jellegti atirasokat (pl. hever helyett nala hentereg szerepel) és kihagyasokat eszkozolt, illetve eset-
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legesen hol olvasott félre betiiket. Ez a revizi6 azért nagyon érdekes, mert Solt Iényegében egy so-
hasem létezé szovegallapotot kanonizalt, s Demeter Julia szovegkritikai jegyzetei egyértelmiien
ravilagitanak arra, hogy valtoztatasainak sokfélesége miatt még a modernizalas soran kdvetett el-
vek ismeretében sincs modunk a sugopéldanyban olvashato szoveg visszafejtésére. Hasonld finom-
ra hangolt textologiai gyakorlatot tiikrdz az is, hogy az Aubigny Clementia 1826-0s masolatanak
kozlésekor a kritikai apparatus még annak a kéznek a munkajat is kovethetdvé teszi, amely utdla-
gosan Hedervari Cecilia cimmel magyaritotta a dramaban szereplé személy- és foldrajzi neveket.

Nagy Imre és Demeter Julia a Jegyzetek cimii rész szerkezeti és tartalmi felépitésének kialaki-
tasakor eltért a korabban kritikai igénnyel kozreadott dramakétetek struktirajatol (lasd példaul a
Vorosmarty- vagy Jokai-koteteket). A fejezetek tematikajat két szempontot kiemelve allitottak 6sz-
sze: a drama szinhazi, multimedialis miifaj, a Luca széke és az Aubigny Clementia esetében f6sz6-
vegi statuszba a szinjatszas gyakorlati oldalat tiikr6z6 kéziratos forrasok keriiltek. Mindketten
olyan sulyozasi gyakorlatra torekedtek, ahol az irodalom- és szinhaztorténeti vonatkozasok egyfor-
man érvényesiilhetnek, érvényre juttatva azt, hogy Katona koranak kedvelt szinpadi szerzdje volt,
miveit el6adasra szanta, megirasuk soran a korabeli szinjatszas elvarasaihoz ¢s igényeihez igazo-
dott. A miivek szinhazi recepcidjanak felfejtésekor az dsszes lehetséges eléadasnak igyekeztek uta-
najarni, a szinlapok mellett pesti, vidéki és erdélyi (hataron tali) folyoiratokat, napilapokat is atnéz-
tek. Nagy Imre 4 Rozsa kapcsan ratalalt példaul egy 1977-es amatdr temesvari eldadasra, illetve
egy 1935. oktdber 23-4n leadott radidjatékra. A radideléadas esetében az olvaso a filologiai adato-
kon tal még arrol is tajékoztatast kap, hogy a sajtoban milyen visszhangja volt a vallalkozasnak,
illetve a radidjaték rendezdi példanyanak felkutatdsaval az adaptacid rovid értelmezésére is sor
keriil. Demeter Julia a masik két mii eldadasa kapcsan szintén feltarta az 6sszes lehetséges szinhaz-
torténeti adatot, a legnépszeriibbnek szamitd Luca széke esetében 1918-cal bezardlag dsszesen 6t-
vennégy szinhazi eldadast talalt. Alapossaga és a szinhaztdrténeti szempontok érvényesitésére ira-
nyulo torekvése a sugopéldanyok bemutatasakor tiinik ki legjobban, ott ugyanis még egy nem tal
halas feladatra, a szereplistak felfejtésére is vallalkozott. A nemzeti szinhazbeli el6adésok kapcsan
csak néhany segédszinész (kardalnok) kilétét nem sikertilt azonositani. Ezek az aprd hianyok sem-
mit nem vonnak le a kotet értékébdl, kizarolag azért emlitem 6ket, mert a Nemzeti Szinhaz indulo
évtizedének iratanyagat tarom és dolgozom fel, s a kéziratokban én is szamtalan olyan névvel talal-
kozom, amelyet a szinhaztdrténet nem tart szamon. Azonositasukhoz az egykoru szinhazi zseb-
konyvek szolgalhatnak forrasul, amelyekbdl kideriilhetnek a keresztnevek, és az, hogy mikor és
milyen munkakdrben keriiltek a szinhazhoz.

Katona Jozsef korai dramainak kritikai igényi sajt6 ala rendezése az utobbi évtized egyik leg-
szinvonalasabb és legizgalmasabb textologiai vallalkozasa. Demeter Julia és Nagy Imre az ujrain-
ditott kritikai kiadas eddig elkésziilt két kotetét tekintve textologiai és filologiai szempontbdl is
uttdré munkat végzett. A dramak szerencsés modon olyan irodalomtorténészek kezébe kertiltek,
akik nemcsak a 19. szazad els6 felének dramatorténetét ismerik behatéan, hanem erds a szinhaztu-
domanyos érdeklédésiik is, és a klasszikus szovegkdzpontl irodalom- és dramatdrténeti kozelités-
sel ellentétben a darab szinpadra allitasanak a folyamatara is kivancsiak. Az mar most bizonyosnak
latszik, hogy Katona korai dramainak kiadasa nemcsak a szerz6 életmiivének ujragondolasara dsz-
tondzheti a kutatokat, hanem 0j utat nyithat a szinmiivek sajto ala rendezésében is. Textologiai és
modszertani megoldasaik fiiggvényében érdemes lenne mas perspektivaba helyezni azoknak a 19.
szazadi dramaknak a kritikai igényt kiadasat is, ahol rendelkeziink szerzdi kézirattal vagy a szerzo
altal legitimalt nyomtatott példannyal. A szinmiivek esetében a korabbi szovegkiadoi gyakorlatot
filologiai egyoldalusag jellemezte, a sajto ala rendez6k koruk irodalomtudomanyos elveinek meg-
feleléen az irodalomtorténeti szempontokat allitottak kézéppontba, konyvdramaként olvastak és
értelmezték a miveket, a szinhaztorténeti vonatkozasokat inkabb csak adaléknak tekintették.
A szinhazspecifikus néz6pont viszont felszinre hozza és megérteti, hogy a miivek elsédleges medi-
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alis kozege a szinpad. A szerzok legfontosabb célja az volt, hogy miiveik eléadasi jogot nyerjenek,
szinpadra keriiljenek. Kényvként valo megjelentetésiikre ritkan volt lehetdségiik, s nem is feltétle-
niil térekedtek ra.

A Katona-szinmiivek hattértorténetét felfejté adatgazdag, értelmezéseket is magukban foglald
fejezetek ismeretében ugy vélem, a dramak kivald ismerditél az ujrainditott kritikai kiadas még
hatralévo kotetein tal idével egy monografiat is 6rommel fogadnanak az irodalom- és szinhaztorté-
nészek.

(Az iras az NKFI Alap altal timogatott, PD 124572. szamu, A Nemzeti Szinhaz elsé évtizede: az
intézményi professzionalizacio folyamata feltaratlan kéziratos forrdsok tiikrében [Kismonogrdfia
és forraskiadas] cimii kutatasi program keretében késziilt.)

SZALISZNYO LILLA

Klaus-Dieter Herbst, Biobibliographisches Handbuch der Kalendermacher, Jena, Verlag Histo-
rische Kalender Drucke, 2020 (Acta Calendariographica—Forschungsberichte, Bd. 9). 1916 p.

Jelentds német kiadvannyal gazdagodott a 2020-as évben a nemzetkdzi konyvtorténeti és mi-
velddéstorténeti szaktertilet. Klaus-Dieter Herbst az Acta Calendariographica sorozat kilencedik
kotetét — mely onmagaban is négy részbdl all — adta ki Jénaban a HKD Verlag (Historische Kalen-
der Drucke) gondozasaban. Tobb mint két évtizedes kutatasi munka és tanulméanykotetek, biblio-
grafiak, regiszterek, fakszimilék el6zték meg a jelen kiadvanyt: nyolc kétet az Gn. Forschungsberi-
chte sorozatban, tiz pedig a parhuzamos Kalenderreihen sorozatban, amelyek negyedrét alaku un.
Schreibkalenderek fakszimile kiadasai. A kozreadd és szamos esetben a bevezetd tanulmanyok,
jegyzetek, magyarazatok szerzdje Klaus-Dieter Herbst asztronémiatorténész, az 1990-es évek ma-
sodik felében kezdett foglalkozni kalendarium-kutatassal, kezdetben elsGsorban csillagdszati és
tudomanytorténeti szempontokbol. A komplex feltdrd kalendariumkutatasi munkalatok 2006-t6l
2017-ig folytatodtak, a Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) és a Brémai Egyetemen miikodé
Institut Deutsche Presseforschung tdmogatasaval. 2002 6ta a DFG-hez benyujtott négy projekt ke-
retében 15000 kalendarium atnézése soran gyiilt ssze az a szerz6i névsor, amelyet a Forschungs-
berichte sorozat 9. kotete tartalmaz.

A négy részbdl allo kiadvany 407 lapra terjedd elsé kotetének — Einfiihrung und Verzeichnisse
— bevezetdje kozli a fontos szamadatokat: a Schreibkalenderek szerzéinek biobibliografiaja 1540-t61
1700-ig 781 szocikket foglal magaban. Ebbdl a mennyiségbdl 776 esetben valdsagos személyt takar
a cimlapon szerepl6 név, 1594-t61 azonban mar egyre gyakrabban lehet talalkozni alnevekkel vagy a
szerzé nevének kezddbetiiivel. A bibliografia elsdsorban a negyedrét kalendariumok kutatasara és
leirasara torekszik, de a menet kozben elkeriilt tizenhatodrét naptarakat is szamitasba veszi, bar ez
esetben rendszeres kutatds nem tortént. E csoportbol 701 szerz6 keriilt a névsorba, ebbdl 115 alnév-
vel, s koziiliik 62 megfejthetonek bizonyult. Az id6beli korlatok tigy alakultak, hogy az 1540 elétti
falinaptarak (Wandkalender) és az 1700 utani kalendariumok készit6i csak esetlegesen keriiltek a
kutatas fokuszaba, s igy a bibliografiaba. Ez a hatalmas 0sszegytijtott anyag elobb internetes forma-
ban valt hozzaférhetévé 2014-t6l, s a jelenlegi, négy részbol allo kotet ennek kibdvitett s Herbst nagy
bevezetd tanulmanyaval ellatott nyomtatott valtozata. Az emlitett intézményi tAmogatashoz hozzaja-
rult a modern kalendariumkutatast megalapoz6 Klaus Matthéus professzor és a brémai Pressefor-
schung csoportbdl Holger Boning professzor szakmai tanacsadasa, segit6kész egyiittmiikddése.

A Schreibkalender kiadvanytipust részletesen bemutatd mintegy 100 lapnyi ismertetés elott egy
érdekes ¢és tanulsagos, személyes jellegii bevezetés olvashatd Vom Werden und Nichtwerden weiterer
Kalenderprojekte cimmel. Klaus-Dieter Herbst részletesen leirja, hogyan jutott el a 17. szazadi kalen-
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dariumkeészité Gottfried Kirch tanulméanyozasatol a tovabbi szerzok kutatasaig. Itt emliti ujra a Holger
Boninggel kozosen végzett munkat, a 2008-ban és 2010-ben kdzreadott eredményeket, majd a digita-
lizdlas munkalatait. A DFG ezt is timogatta, s a Thiiringer Universitits- und Landesbibliothek (Jena)
keretében folytatodott a kutatas és digitalizalas, 2011-ig 1500 kalendariumot sikeriilt az internetre
felvinniiik. Ezutan Gjabb projekt terve meriilt fol: a gdanski csillagasz, Johannes Hevelius levelezésé-
nek kiadasat tervezte Herbst harom munkacsoportban (lengyel, német, francia), de ehhez nem kapott
anyagi timogatast a DFG-td], s igy egy masik projekt elkészitésére vallalkozott, mégpedig az ismer-
tetendd kotet anyaganak dsszeallitasara. A kalendariumok vizsgalata magaval hozott rengeteg mellék-
szalat, kiadok, nyomdak, tudosok, akadémiak, politikai dontéshozok kutatasat. A feltarand6 forrasok
ilyen médon jelent6sen kibdviiltek, de a terv megvaldsithatosaga nem valt kétségessé, ezért Herbst
megkapta a tamogatast a 20142017 kdzotti idore. Az els6 cikk online térbe helyezése nagy lendiiletet
adott a munkénak, kapcsolatok, szakmai kiegészitések sora kovetkezett. fgy keriilt sor a magyar kap-
csolatokra is, Pavercsik Ilonaval s e sorok szerzdjével; az RMK, az RMNy hasznalatara, a Neubarth-
¢és a Frolich-kalendariumokra vonatkozé informaciok cseréjére.

A projekt lezarasaként rendezett jénai tudomanyos iilésszakon 2017. majus 20—23-an négy ma-
gyar kutato is tartott eléadast (Pavercsik Ilona, Nagy Rita, Sz. Kristof I1diké, Dukkon Agnes), a
konferencia anyaga pedig 2018-ban jelent meg (Schreibkalender und ihre Autoren in Mittel-, Ost-
und Ostmitteleuropa [1540-1850], Klaus-Dieter Herbst, Werner Greiling (Hrsg.), Bremen, Edition
lumiére, 2018). Ezutan a korabban meghatarozott témakhoz még hozzdadodtak ujabb kutatasi ira-
nyok: a kalendariumszerzok foglalkozas szerinti vizsgélata, s az ebbdl levonhato kovetkeztetések
Osszegzése. Jol dokumentalhatova valt az a tény, hogy a kalendariumkészitdk egyharmada mar a
16. szazadban a protestans lelkészek és tanitok korébol kertilt ki, akik nemcsak befogadoi voltak az
Uj szemléletmodnak és gondolkodasmodnak, hanem kalendariumszerzoként is tudatosan és aktivan
jarultak hozza egy értelemtdl vezérelt nézetrendszer kialakitasahoz a természetre €s a tarsadalomra
nézve. A kalendariumi toldalékok szdvegei nem a korabeli elit rétegeknek (tuddsok, arisztokratak,
magas egyhazi méltosagok), hanem az irds-olvasas készségével mar rendelkezd szélesebb olvaso-
kozonségnek szoltak. Az alfabetizacio szintjének emelkedésében a kalendariumok nagy szerepet
jatszottak: Herbst adatai szerint a thiiringiai varosokban a lakossag 40%-a tudott irni-olvasni, ebben
a régidban tehat nagy példanyszamban lehetett ezeket a kiadvanyokat terjeszteni, értékesiteni (2.5
Auflagenhohen és 2.6 Preise cimii fejezetek). A projekt folytatasaként tervezett palyazatot —a 16—
17. szézadi lutheranus lelkészek mint kalendariumszerzok kutatdsat — azonban a DFG mar nem
tamogatta, azzal a kifogassal, hogy a palyazo, Herbst csillagaszattorténész, és nem teoldgus, holott
az elékészités folyaman hosszas és részletes konzultaciokat folytatott teologiai tanszékek vezetdi-
vel, akik idvozolték az ilyen tipust kutatasok meginditasat. Végiil az elutasitott palyazat egyes
részei beépiiltek a jelen kotetbe, ilyen példaul a kalendariumi toldalékokban szép szammal el6for-
dulo prédikaciok értékelése (2.3.8. Verlingerung der Predigt).

A bevezetés terjedelmesebb része (2. Der Schreibkalender) a 19. laptol a 124. lapig széleskorti
¢s adatokban gazdag leirast tartalmaz ennek a filizetalaku, negyedrét kalendariumtipusnak a kiala-
szerzOdésekrol és honorariumokrol. Ezekben a fejezetekben talalkozunk a szakirodalombol mar
ismert €s tobbszor targyalt kérdésekkel (pl. a szorakoztatas és a tanitas dsszekapcsolodasanak pél-
daival, amelyrél Frolich David és Tétfalusi Kis Miklos kalendariumait elemezve mar az 1970-80-
as ¢s az azt kovetd években magunk is irtunk, vagy a dialdgusforma hasznalatardl az un. ismeret-
terjeszté témaknal), am az (jdonsag abban ragadhatdé meg, hogy a szerz6 igen nagy mennyiségii
kalendarium példaanyagabol valogat, és ezaltal sokféle arnyalatot be tud mutatni (2.3.5. Der Drei-
klang von Unterhaltung, Bildung und Aufkldrung). A felvilagosodas szellemének megjelenése a
kalendariumokban szintén régota foglalkoztatja a kutatokat. Herbst sszefoglalja az egymassal vi-
tatkozo értékeléseket, s ismét a hatalmas forrasanyagbdl meritve fogalmazza meg a sajat allaspont-
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jat: a 17. szazad utolsé harmadatol egyre inkabb eldtérbe keriilnek a felvilagosito jellegli tartalmak
(a természeti jelenségek megfigyelése, a jozan ész érvei a babondk és determinisztikus nézetek
helyett, az asztrologia elutasitasa stb.). Ugyancsak érdekes kérdések meriilnek ol a tudomanyos
kommunikacidé kalendariumi lapokon megjelend formaival kapcsolatban (2.3.7 Gelehrte Kommu-
nikation). A 17. szazadban alapos valtozasokon megy at az emberek vilagszemlélete a természetfi-
lozofiai ismeretek gyarapodasa kdvetkeztében, amelyhez a kalendariumok nagyban hozzajarultak.
Ekkor még nincs csillagaszati szakfolydirat, ezért e kiadvanyok hasabjain folyik a tudomanyos
eszmecsere a kalendariumszerzéként is mikodo asztrondmusok, matematikusok kozott: vitatkoz-
nak egymas nézeteivel, vagy kiegészitik azokat, ismertetik a régebbi és ujabb csillagaszati felfede-
zéseket. Erre Frolich David kalendariumaibol is hozhatunk szamos példat (mint azt az emlitett jénai
konferencian is tettiik), igy emlithetjiik az 1632-ben Boroszldban kiadott kalendariumanak toldalé-
kat, amelyben részletesen értekezik a Fold Nap koriili forgasarol, Kopernikusz, Kepler és David
Origanus kalkulacioit ismertetve.

A prédikacidszeri szovegek kalendariumi megjelenését Herbst mar a 16. szazad kdzepén ki-
adott nyomtatvanyokban is dokumentalja: német nyelvteriileten az erkdlcsnemesitd irodalom (Bib-
lia-kiadasok, imakonyvek, énekeskonyvek, postillak, a gyasszal és a halal témajaval foglalkozo
lelki olvasmanyok stb.) hatasa jol kimutathat6 a toldalékok szovegeiben. Ezek a teologiai értelem-
ben motivalt prognosztikon-bevezeték nemcsak a vallastudomanyi végzettségii szerzoknél gyako-
riak. A természetkutatds mint vallasgyakorlas felfogasa — Isten nagysaganak értelmezése a teremtett
vilag jelenségeiben —a 17. szdzadban a fiziko-teologiai gondolkodas elterjedéséhez vezetett, Herbst
szerint épp a Schreibkalenderek bizonyitjak, hogy ez a nézetrendszer nem Angliabdl keriilt 4t a
kontinensre, hanem mar a 16. szazad végén is kimutathatd némelyik kiadvanyban. Egy masik fon-
tos tematikai béviilés is megfigyelhetd, amikor a prognosztikonokban targyalt teologiai kérdések
atsiklanak politikai teriiletre, példaul a vilagban tapasztalhat6 igazsagtalansagok felsorolasaval.

Erdekes fejezet a kotetben a kalendariumszerzék egymassal folytatott vitainak részletes ismer-
tetése (2.3.9 Offentlicher Streit). A vitak targyat sok esetben a matematikai szamitasok, csillagasza-
ti megfigyelések hibai, illetve az eltéré eredmények téves vagy helyes mivolta képezte, amint pél-
daul a gdanski Peter Criiger 1610 és 1614 kozott kiadott kalendariumai tanusitjak. Az 1660-as
évekbdl egy hosszan tartd vitasorozatot ismertet Herbst, melyben tobb kalendariumszerz6 vesz
részt: Stephan Fuhrmann (Altenburg), Christian Griineberg (Stettin), Andreas Concius (Konigs-
berg) és Antonius Schuppius (Altenburg) fejti ki nézeteit az asztroldgia ellen, és mellette. Fuhr-
mann vetette 6l a , keresztényiesitett asztrologia” bevezetését, melyet Griineberg és Concius eluta-
sit, Schuppius viszont tamogat. Megjegyezziik, hogy ez a téma az eurdpai kalendariumtorténetben
mar korabban is eldkeriilt: a német protestans miszticizmus képviseléje, Valentin Weigel (1533—
1588) mar a 16. szazad masodik felében foglalkozott az asztrologia €s a teologia szempontjainak
Osszebekitésével (Tauler és Paracelsus tanait kdvetve), hatasa a korabeli kalendariumokban is meg-
figyelhetd. Egyik irdsa az angol puritanizmus iddszakaban angol forditdsban is megjelent (Astro-
logy theologised, London, 1649), és az angol almanacok, naptérak is gyakran hivatkoztak ra (vo.
DUKKON Agnes, Régi magyarorszdgi kalenddriumok eurdpai hdttérben, Bp., ELTE Eétvos Kiado,
2003, 156—157). Frolich David is tobbszor targyalja az asztrologia mértéktarto, racionalis és ke-
resztyén kezelésének fontossagat a Boroszloban kiadott naptaraiban.

A Schreibkalender véasarloirdl szolo részben (2.4 Kdufer) a kalendariumi ajanlasokban a fel-
hasznalok gyakran eléforduld megnevezésével kapcsolatban (,,der gemeine Mann”, ,,das einfeltige
Volck™) szintén fontos kutatasi tavlatokat vet fol a szerz6. Ez a bizonyos ,,atlagember”, ,,egyszeri
nép” rendkiviil heterogén kozeget jelent, s korantsem csak a varosi lakossagra értendd, mert a fenn-
maradt példanyok bejegyzései alapjan bizonyithato, hogy a falusi, paraszti kozosségekben is olvas-
tak (felolvastattak) a kalendariumokat. Léteztek parhuzamos kiadasok: a tudésoknak, miivelt varo-
si eloljaroknak, egyhazi személyeknek igényesebb tartalommal, a szélesebb kozonségnek pedig
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egyszerlibb valtozatban. Ez utdbbiakban a latin hivatkozasokat nem idézik a szerzok szoveg sze-
rint, mert ezt az ,,einfeltiges Volck” nem értette, hanem csak forrashivatkozast adtak, amelyeknek a
miveltebb olvasok utdna tudtak nézni. Egyebek kozt ezért is tartja sziikségesnek Herbst az eddigi
projektek folytatasaképp a kalendariumi bejegyzések tovabbi kutatasat, publikalasat.

A példanyszamokkal kapcsolatban érdemes néhany adatot emliteni. A szerz6 az 1558-t61 1764-
ig terjedd id6szakbol 23 évet tekint at, s olyan kiemelkedd mennyiségekre hivja fol a figyelmet,
mint az 1625-ben Hamburgban 100 000 példanyban megjelent Heldvader-féle ,,Almanach”, vagy a
liineburgi Sternverlag altal 30 000 példanyban kiadott Fuhrmann-féle Schreibkalender 1662-bdl. A
sajat kutatasai mellett Herbst idézi még Klaus Matthdus, Werner Greiling, Josef Seethaler és Holger
Boning adatait.

A részletes bevezetdt egy tablazat zarja, amelyben a korai korszak kalendariumszerzoi szere-
pelnek, 1534-t61 — Dionysius Sibenburger praktikaja, Niirnberg — 1570-ig. A kotet negyedik része
(4. Verzeichnisse) tartalmazza a kiilonb6z6 mutatokat: a szerzok betiirend szerinti névsorat, a ne-
vekhez hozzarendelve a szdcikk ,,lelohelyét” (ktetszam, lapszam), a nyomda- és kiadashelyeket, a
forrasok és a szakirodalom jegyzékét, az egyes intézmények roviditéseit, tovabba a Thiiringer Uni-
versitéts- und Landesbibliothek Jena (ThULB) ,,Kalenderportal”-jan szerepld névjegyzéket, targy-
mutatot, fogalommutatot és témakorok jegyzékét, tablazatokkal, magyarazatokkal kiegészitve.

A tovabbi harom részben a kalendariumszerzék biobibliografiaja kap helyet a kdvetkezd sor-
rendben: Teil 2 Kalendermacher Achalm — Heldvader, Teil 3 Kalendermacher Heller — Reinstein,
Teil 4 Kalendermacher Reinsacher — Zorawsky. A magyarorszagi kalendariumkiadasbol is jol
ismert szerzOk, mint Frolich David, vagy a Neubarth csalad tagjai, illetve az 1661-ben Eperjesen,
majd 1665-ben Nagyszebenben letelepedett Israel Hiebner tevékenységét nagy terjedelmi cik-
kek ismertetik. Megtalalhato a Bathory Istvannak 1577-ben horoszkopot készité Wilhelm Miso-
cacus is ebben a gylijteményben, de a kolozsvari Heltai-nyomdaban 1578-ban magyarul kiadott,
¢és szintén Bathorynak dedikalt prognosztikonja, amelyben az el6z6 évi iistokosrdl ir, nem keriilt
Herbst 1atokorébe.

Ez a kézikonyv rendkiviil jelentds, hianypotld munka: a kozel két évszazadot atfogo kutatas
eredményeként lathatova valik, hogy a kalendariumkiadasnak a kora tjkorban milyen nagy mive-
16déstorténeti szerepe van. A téma kutatdi szamara ez a tény régtdl ismeretes, de egy ilyen 6sszesi-
to, statisztikakkal, mutatokkal, magyarazatokkal, szakirodalmi listakkal ellatott kiadvany részletei-
ben is megvilagit sok dsszefliggést, adatgazdagsaga révén pedig hozzasegit tovabbi részkutatasok
folytatasahoz — nemcsak a kalendariumok vilagaban.

DUKKON AGNES






