FIGYELO

Isten (kényszer)zubbonyban. Vincenzo Lavenia, Dio in uniforme, Cappellani, catechesi catto-
lica e soldati in eta moderna, Bologna, il Mulino, 2017 konyve kapcsan. A cimben jelzett szo6ja-
ték nem oncélu, hanem mint alabb latni fogjuk, jelzi az egyhaznak, torténelmi korszakoktol fligget-
leniil, vallaserkdlesi megfontolasbol fakado elutasito allaspontjat az erdszakhoz és a vérontashoz,
amelyeket ugyanakkor, szintén torténelmi korszakoktdl fiiggetlentil és végiil mindig, legitimalni
kényszeriilt. Ebben benne rejlik az is, hogy a kényszerbdl végiil is felvallalt szerep, a haboru elfo-
gadasa, s6t az arra valo buzditas, egyforman kényszerité eréként vetette fel az egyhaz intézménye-
sitett szerepét mind a hadseregben, mind az erészakszervezetekben.

Vincenzo Lavenia leglijabb konyve nyolc fejezetben targyalja az egyhazi személyek tabori
szolgalatat, illetve annak intézményesiilését, az ezzel parhuzamosan megsziiletett katekizmusokat,
illetve ennek korabeli irodalmat, végig kisérve a jelenséget koraujkori eredetétdl kezdve egészen a
nemzetallamok kordig. A szerzd figyelme nemcsak a katolikus, hanem a protestans gyakorlatra is
kiterjed, felekezeti szempontbol tehat igyekszik atfogo képet adni a tabori lelkészségrol — magyar-
orszagi terminoldgia alapjan nevezziik igy —, valamint az ezzel kapcsolatos igen gazdag katekizmu-
sokrdl, illetve katekizald irodalomrol. Megjegyzendd, hogy protestans gyakorlatra utalo leirast el-
s6sorban az angolszasz teriiletekrdl nyertink.

A bevezetd inkabb a kotet elsé fejezetének tekinthetd, mivel itt nemcsak a mii megirdsanak
céljarol, a témarol vagy a modszertanrdl esik sz9, hanem a fejezetekben emlitett és elemzett szerzok
egy része, illetve az 6 munkassaguk mar itt elég alaposan bemutatkozik. Lavenia targyalja a habo-
rus szokincs vallasos jegyeit, illetve a katolikus klérus és a habora kozti kapcsolatot veszi vizsgalat
ala. Kissé elorébb mas oldalrol megkdzelitve pontositja, hogy valojaban mi is volt annak az intel-
lektualis izgalomnak az alapja, ami miatt végiil megirta a konyvet. A 20. oldalon azt olvassuk, hogy
nem csupan arro6l van sz, hogy az egyhaz a kora tjkortol kezdve (amit a hadiigyi forradalom folya-
mataként hataroz meg) hogyan probalta igazolni az erdszakot, felhasznalva és modernizalva a ke-
resztes és a lovagi eszmét a megvaltozott koriilmények kozott, hanem az is, hogy az erészakot ho-
gyan probaltak kanalizalni. Hogyan kivantak hasznositani a gyilkolas vagyat, illetve, masik
oldalarol nézve a problémat, hogyan probaltak hatarok k6zé szoritani a katondk altal a habortiban
¢és taborozas kozben buzgon gyakorolt, és — az erasmusi ihletésii szatira eszkozével kifigurazott—
rablast, a parbajt, a nemi erdszakot, bujalkodast, istenkdromlast, bigamiat, babonasagot, szentség-
torést, istentelenséget. Ezzel 6sszefiiggésben pedig kifejti, hogy a jogos kritikak megfogalmazasa
utan milyen alternativat kivantak a katonak elé allitani, vagyis, hogy az idealis katonanak miféle
portréja bontakozik ki az elemzett irodalomban.

Az emlitett célkitlizés alapjan a szerz6 kétféle tipust irodalmat elemez: egyrészt a tisztek, sot
az egyszeri katonak szamadra irt miivecskéket, amelyeket katekizmusként definial, megkiilonboz-
tetve ezeket azoktdl a kézikdnyvektdl, amelyek szintén a harcba indul6 katonak szamara késziiltek,
vagyis a harcra buzdito, lelkesit6 szovegeket. Ezen kiviil emliti még azokat a konyveket, amelyek
a klérus harctéri szolgalatanak, mint példaul a tabori lelkészek (’cappellani militari’) misszioi, a
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korhazi szolgalat, a tabori konfraternitasok, illetve egy¢b egyesiiletek megalakitasa kapcsan sziilet-
tek. Ez utobbiak nem a katonaknak, hanem a tabori lelkészi szolgalatba indul6 klerikusoknak, szer-
zeteseknek szoltak.

Megelblegezve vizsgalatai eredményét, mar itt leszogezi, hogy ennek az irodalomnak a megszii-
letésében, a tabori szolgalat intézményének felallitasaval egyiitt, eléviilhetetlen szerepet jatszott a je-
zsuita rend, az elézOben pedig a rend mellett a Justus Lipsius altal fémjelzett neosztoicizmus. Az
elébbinek koszonhetjitk az elsé katonak szamara irt katekizmusokat, illetve a ’soldato christiano
(miles christianus)’ k6zépkori gyokerekbol fel- és megtjitott alakjat. Ez a portré a vallashaboruk és
torokellenes harcok tiizében sziiletett meg, amelynek kovetkeztében két évszazadon keresztiil virag-
zott ez a fajta irodalom. A jezsuitak masik nagy alkotasa a taborban szolgal6 rendtagok altal életre
hivott tarsasagok voltak, amelyek az ott szolgalé katonakat gyiijtotték konfraternitisokba. Erdekes-
ségként emlitem meg, hogy a katekizmus-irodalom, valamint a konfraternitisok megsziiletésénél két
olyan nevet emlithetiink, akik koziil mindketté kozvetleniil 6sszefliggésbe hozhatd Magyarorszaggal.

Antonio Possevino Bathory Istvan lengyel kiraly udvari papjaként és diplomatdjaként végzett
tevékenysége, valamint erdélyi misszioi és ottani szerepe régota ismertek, €s szerencsére jelentds
részben megmaradt kiterjedt levelezésének koszonhetden igen jol dokumentaltak. Lavenia két mii-
vét emeli ki, az egyik, az Il soldato Christiano, lengyelorszagi és erdélyi szerepvallalasa el6tti a
masik, a Biblioteca selecta azutan keletkezett. Idézi még a velencei szenatus el6tt mondott Discor-
sojat, amely szoros Osszefiiggésben Bathory és az egymast kovetd papak, XIII. Gergely, V. Sixtus
altal kozosen tervezett grandidzus torokellenes, kereszteshaborts vallalkozasokkal, felvazolta a
katonai szemindriumok létesitésének tervét a keleti, ortodox és tatar teriiletekkel érintkezd régiok-
ban. Nyilvan ez lehetett az a kapcsolodasi pont, amely a masik személyt, Thomas Saillyt kéti egy-
részt Lavenia témajahoz, masrészt Possevinohoz és hozzank, magyarokhoz. Sailly briisszeli sziile-
tésti volt, Possevino titkaraként fordult meg nalunk, amit az is bizonyit, hogy rendtarsanak az
erdélyi missziorol késziilt éves jelentései ("annuae litterae’) éppen Sailly kézirataban 6rzédtek meg
a jezsuitak romai levéltaraban.

Justus Lipsius két mtivét idézi Lavenia, az egyik a Monita, a masik a joval ismertebb Politico-
rum libri sex. Lipsius és a neosztoicizmus hatasa jollehet ugyanabba az iranyba mutat, mint a jezsu-
itaké, mégis egészen mas alapokon fejtette ki a hatasat a katonak taborbéli viselkedésével kapcso-
latos irodalomra. Az 6 idealis katondja nem 'miles christianus’, hanem "miles perpetuus’. A tudds
németalfoldi szerz6 ugyanazt a problémat masik oldalarol kozeliti meg. Miiveiben arra keres meg-
oldast, hogyan lehetne megvalositani a kozbékén nyugvé idedlis kormanyzatot, amelynek alapja a
szigort erkélcsi elvek alapjan szervezett és mikodtetett allando hadsereg. Possevino mindezzel
nem foglalkozott. Ez az i tipusu hadsereg, nem zsoldosokbdl, hanem hazai katonakbol, hazafiak-
bol, ha nem is a sz6 19-20. szazadi értelmében, tevédik Gssze. Az onkéntes, €s szolgalataért fizet-
séget kapo katona talan jobban nevelhetd, kovetkezésképpen kdnnyebben ravehetd azoknak a szor-
nylségeknek az elkertilésére, amelyeknek az egyébként a katolizalt Lipsius a szemtantija volt a
németalfoldi polgarhabort poklaban. Az 1 tipust katonahoz uj tipusu hadsereg illett, ezt a munkat
Lipsius patriajaban nem a katolikus, hanem éppen a forditva, a veliikk szembenall6 oraniai part pro-
minensei vitték végbe, amely kés6bb a szintén protestans Gusztav Adolf szintén Uj tipust hadsere-
gének mintaja is volt, annak moralfilozofiai konzekvenciaival egyiitt.

Lipsius katondja sztoikus harcos, Possevindé a keresztes vitéz egy ujabb kiadasa. Modellje
ugyanugy ¢és ugyanazon haborus tapasztalatok nyoman sziiletett meg, mint Lipsiusé. De mig a né-
metalfoldi szovegeiben példaul a lelkiismeret kapcsan nem talaljuk meg a kortars katolikus mo-
ralfilozofia Roma altal tamogatott szerz6it, hanem helyette Senecat és Cicerdt kapjuk, addig példa-
ul a minorita Francesco Panigarola a katonakat a harcra szellemi ¢és lelki utravaloval ellatni
szandékozo Specchio di guerra cimi, 1595-ben kiadott munkajaban nem kevesebb, mint 260 6sz6-
vetségi helyet cital.
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A 18. szazad a vallashaboruk arapalyat hozta, a civil kormanyzatok (monarchidk) mindeniitt
monopolizaltdk a hadsereget, amely nem kevés ijabb problémat sziilt, mivel nem lattak szivesen,
ha az egyhdz beleavatkozik a katondk (és az allam) iigyeibe. Ez lecsapddott egyrészt a tabori lel-
készség és a pardkiakon nyugvo vilagi egyhazi szervezet hataskori vitaiban mind a katonak hazas-
sagara, mint az abbol szarmazo6 utdédok keresztelésére vonatkozoé konfliktusokban, masrészt abban,
hogy a szent haboru eszméje kikopott a szohasznalatbodl, kvetkezésképpen olyan 1 témat kellett
keresni, amely lelkesit, ugyanakkor megfelel az allam (és az egyhaz) érdekeinek is. Ennek kovet-
keztében jelent meg eldszor a spanyol és olasz katekézisekben a patriotizmus témaja.

Nem sokkal késobb varatlan esemény tortént, amely mas irdnyt szabott a tabori katekizmus
irodalomnak. A katolikus klérus, de a protestans egyhazak is, a Franciaorszagban kitor6 forradalom
hatasara uj helyzetben talaltdk magukat: nem a hitetlenek, de még csak nem is az egymas elleni
harcra kellett buzditaniuk, hanem k6z6s ellenségiik, az istentelen jakobinus diktattra ellen, amely
egyként veszélyeztette a tront és az oltart. Raadasul a forradalom sajat katekizmusokat is gyartott
polgartars katonai szamara. A kihivésra el6szor a francia fegyverek altal legelészor és leginkabb
fenyegetett belga tabori lelkészség valaszolt igen erdteljes patridta hangvétellel. Az oltar és a tron,
illetve Franciaorszag esetében az allam 0] keletli szovetségét a 19. szazadban bekdszontd naciona-
lizmus tovabb erdsitette. Lavenia egészen napjainkig kiséri figyelemmel a fejleményeket, megje-
gyezve, hogy az els6 nagy habort ijabb lehetdséget teremtett, hogy a katolikus egyhdz a tabori
lelkiszolgalaton keresztiil igymond visszafoglalja/visszahdditsa a tarsadalmat. Ugyanis a habort
miatt tobb milliésra duzzadt hadseregek tartdsan 0sszezart férfitomegei erre kivald alkalmat szol-
galtattak. Ezt a szdndékot fejezte ki XV. Benedek 1917-es, nem elsé alkalommal és ujfent hidba
megfogalmazott békefelhivasa, amikor hatarozott kiilonbséget tett a vilagi elit militarizmusa és az
egyhaz allasfoglalasa kozott. Lavenia a hangsulyozottan zsidd Ernst Kantorowiczot idézve azzal a
véleménnyel zarja a hosszu bevezetdjét, hogy a *pro patria mori’ vilagosan kijelolte a szekulariza-
cidnak azt az utjat (a nemzet lett az Isten), amely végképp megfosztotta a haborut heroikus és szent
attributumatol, amellyel addig minden megel6z6 korszak felovezte a katonajat.

Lavenia a bevezetdben példak sorolasaval egyiitt érinti mind a nyolc rakdvetkezd fejezet
végén ne kapott volna helyet zarszo, 6sszefoglalas.

A nyolc fejezet beosztasa a korszakokat illetden nem egyenletes. A kora ujkorral foglalkoznak
az [-V. fejezetek, a VI. a harmincéves haborut megeléz6 és kovetd idészakkal, a 17. és a 18. sza-
zaddal foglalkozik, mig az utols6é a nemzetek, azaz a nacionalizmus korszakat veszi vizsgalat ald. A
kronoldgiai rend mellett a téma feldolgozasat a szerz6 szellemes és praktikus modon a ’ius ad bel-
lum—ius in bello’ fogalom alapjan tekinti at: a haboru legitimalasa ugyanis parancsolo erével vetet-
te fel a gyilkolasra ravett embertomegek lelki és testi gondozasanak problémajat is, amely a modern
tomeghadsereg megalakulasaig alapvetden az egyhaziak feladata maradt.

Az 1. fejezetben a szerzd a ’ius ad bellum’-ra vonatkoz6 16. szazadi fejleményekkel foglalko-
zik, bemutatva az erdszak legitimalasanak ¢és szakralizalasdnak folyamatat, amelyet a 16. szazad-
ban harom iranybol kérddjeleztek meg.

Mindharom kétely szorosan osszefliggott egymassal: Erasmus, és az irénikus mozgalom Krisz-
tus vallasanak kovetését kérte szamon a folyton habortskodoé kereszténységen, azt hirdetve, hogy a
legrosszabb béke is jobb, mint a haboru. Machiavelli éppen ellenkezdleg, Erasmussal szemben ki-
jelentette, hogy a tarsadalmak alapallapota a habort, a roémaiakat és a torokoket is ez tette naggya.
A kereszténység a tulvilagi dics6séget kereste az evilagi helyett, ellentétben a romaiakkal €s a t6ro-
kokkel, ez okozta ez utdbbiak megjelenését Europaban. Magyaran, a kereszténység a hadierények
hanyatlasat hozta, és rejti magaban. Erasmustdl és Machivellit6l nem fliggetleniil, ugyanakkor elté-
ré kontextusban meriilt fel a haboru probléméja, amely egyuttal kikényszeritette a hitetlenség prob-
1émajanak Gjragondolisat a Nyugat-Europét ért iszlam tamadasokkal egy idSben az Ujvildgban: az
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ott talalt bennsziildttekrdl (indidnokrdl) van szo, akik se az egyhdz altal addig hasznalt eretnek, se
a hitetlen/pogéany kategoriaba nem fértek bele.

Erasmusnak a haborthoz val6 viszonya tulsagosan is kdzismert ahhoz, hogy ennek a konyvnek
a kapcsan ismertessiik. Sokkal izgalmasabb volt masik kérdése, hogy vajon mi az oka, hogy a ke-
resztények egymas elleni haborii sokszor kegyetlenebbek a muszlimok ellen viseltnél? Ez, és Ma-
chiavelli provokativ allitasa reakciok sokasagat valtotta ki a katolikus oldalon: elszor is a szerzok
egyetértettek abban, hogy Szent Agostonnak a haboruval kapcsolatos tézise tovabbra is érvényes,
vagyis a béke ¢és a rend helyreallitasa céljabol viselt haboru jogos €s igazsagos. Machiavelli ellen a
kiilonbozd traktatusok, vitairatok, vagy akar Possevino ’soldato Christiand’-ja cafold értelemben
fejtették ki, hogy a keresztényekben igenis megvannak a torok kitizéséhez sziikséges hadi erények,
amit a hadisikerek — itt leginkabb Lepantot emlegették — is bizonyitanak. Ugyanakkor a firenzei
felvetéseit jogosnak ismerték el, néha tigy, hogy név emlitése nélkiil idéztek téle, de rogton hozza-
téve, hogy Machiavellinek nincs igaza, a kereszténység hadierényeket gyengitd sajatossagaival
kapcsolatban, az ok ugyanis az erkdlcsok romlasaban, €s a keresztények megosztottsagaban rejlik.
Es itt értiink el(vissza) az Erasmus 4ltal feltett kinzo kérdéshez. A valasz két részre oszthatd. Az
egyik teoretikus: a megosztottsag oka a monoteizmus, ami érvényes a zsidokra €s a muszlimokra is,
csakhogy Ok Osszetartanak. A kereszténység azonban felekezetekre oszlott, amelyek legalabb any-
nyira gytlolik egymast, mint a poganyokat vagy a zsidokat. A megosztottsagot ¢s az erkdlcsok
romlasat az igaz vallas, értsd a katolikus uralomra juttatasaval lehet megsziintetni, a nagy katolikus
monarchidk, de leginkabb a Habsburgoké, segitségével. A kereszténység erejét az is bizonyitja,
hogy az oszmanok felemelkedését segitd tényezok kozott az egyik legfontosabb, a hadsereg legjobb
katonai tulajdonképpen keresztények, akiket tulajdon (hit)testvéreik ellen forditanak. Csakhogy a
sikereik kovetkeztében elkényelmesedtek, eltunyultak, és keresztény rabszolgaik, és alattvaloik
tartjak fenn az uralmukat. Vessiik kozbe, hogy ezt a rank maradt magyar, illetve magyarorszagi
kortarsak személyes tapasztalatai is meger6sitik.

Az erkdlesi megujulas és a megosztottsag megsziintetése mellett a f6 teendd, hogy a torok iga
alatt nyog6 keresztényeket fellazitasa. Ezeknek a gondolatoknak a kifejtésében Possevino mellett
tobb, Magyarorszagon megfordulo, vagy Bathory Istvan lengyel kirallyal kapcsolatot tartd személy
is kozremiikodott. Tartozunk annyival, hogy ha mar Lavenia megemlitett 6ket, mi is felidézziik
Lazaro Soranzo és Uberto Foglietta nevét. Az elobbi L’ Ottomano cimii miive miatt eléggé ismert,
az utodbbi azonban nem, pedig Bathory Istvan lengyel kiraly meg akarta bizni torténeti munka ira-
saval, de Foglietta lengyelorszagi utja végiil sajnos nem valdsult meg. A torok elleni haboruban,
amely tehat megoldana a nyugat szinte minden problémajat, a papsag és az egyhaz a Kapisztran
Janoshoz hasonld személyekben ¢és szerepekben talalhatja meg a szerepét és hivatasat.

Az Ujvilag felfedezése masik oldalrél vetette fel a *ius ad bellum’ és a *ius in bello’ kérdését és
benne az egyhaz szerepét. Az indianok jogaiért kiallo Las Casassal és Vitoridval szemben végiil
Septilvéda allaspontja gydzott, aki azzal legitimalta az indidnok elleni jogos haborut, és (rab)szol-
gasagba dontésiiket, hogy annak alapja a blin, amely barbarsaguk (gondoljunk csak itt a hoditokat
megddbbentd €s undorral eltolté emberaldozatokra!) kdvetkezménye.

Az 1. fejezet alapvetden filozofiai/teoldgiai vitai utan a szerzé a Il. fejezetben az egyhaz, illetve a
klerikusok haborus szolgélataval foglalkozik. Hosszan id6zik Kapisztran Szent Janos példajanal, bo-
ségesen targyalva annak legnagyobb sikerét, a nandorfehérvari diadalt. Kapisztran a gyézelem utan a
hitetlenek ellen kiizd6 tdbori misszidban a hitetlenek ellen kiizd6 szerzetes/pap példaképévé valt. Ami
azonban nem oldotta fel a lelkiszolgalat és a katonai szolgalat koz6tti ellentmondast, nem jelolte ki a
vilagos hatart az egy idében teljesitett kétféle szolgalat kozott.

Ennek megértéséhez Lavenia felidézi azokat a papai bullakat, valamint teolégiai munkakat,
amelyek a kozépkorban ezt a problémat érintették, hisz, mint ismeretes, példaul a papai legatusok
az eretnekek vagy a hitetlenek elleni harcban elkisérték a hadsereget, gondoljunk csak Giuliano
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Cesarini szerepére a varnai csataban. Az egyhaz allaspontja konzekvens volt, egyhazi személy ke-
z¢€hez nem tapadhat vér, a habora ’irregularitas’, részt venni benne, belekeveredni biin. A 16. sza-
zadban azonban fordulat allt be a papai hozzaallasban, amelynek hatterében a reformacio és az
ujabb egyhazszakadas htizédott meg, valamint a kozépkori Magyar Kiralysag szétesése a torok ta-
madasok kovetkeztében. Ennek teologiai, filozofiai hatterét az 1. fejezetben tisztazta a szerzd.
Amint a megvaltozott politikai kdrnyezet lehetévé tette, a papak immar kifejezetten buzditottak a
harcra, nemcsak a torok, hanem az eretnekek ellen is, Europaban, féleg a flandriai harctérre vonuld
spanyol, illetve Franciaorszagban a katolikus part altal felallitott hadseregek katondi kozott. A
nyomdaszat lehetové tette a harcra buzdito, egyébként jelentds részben kozépkori eredetii, részben
ujabb keletii buzdito jellegli szovegeknek a kinyomtatasat és eljuttatasat a katonakhoz. Nem vélet-
len, hogy Possevino ’soldato Christiand’-ja is a két nagy emlitett europai konfliktus, a németalfoldi
¢és a francia kezdetén jelent meg. Az 6 munkaja az elsé katekizmus, amely a katonak szamara ké-
sziilt. Ujdonsaga abban 4ll, hogy a katonikat nem csupan buzditani kivanja. Miivében a tobbi kozt
helyet kapott Clairvaux-i Szent Bernatnak az 0j lovagsagrol sz6l6 miive, ami a lovagrendek mega-
lakitasanak egyik alapdokumentuma volt. Egyszersmind nevelni is akarja a katondkat, ahogyan
korabban idéztiik, kanalizalni kivanja a benniik fesziilé erdszakot, megmutatva az igazi keresztény
katonahoz ill6 viselkedést a taborban és a harcban. A mii a tabori katekizmusok sorat nyitotta meg.
Possevino munkajaval egy idében, sét egy évvel 6t megelézve jelent meg francia rendtarsanak,
Emon Augier-nek a Le pédagogue d’armes cimii munkaja. A mii nem kifejezetten katekizmus, de van
néhany olyan része, példaul ahol a papok tabori szolgalatat javasolja a katondk érdekében, amely
mintegy megeldlegezi Possevino konyvét. Augier talan legerésebb kijelentése, hogy igazi béke nem
lehetséges a felekezeti megoszlas fenntartasaval, és az egyhazszakadast nem lehet igazolni a lelkiis-
mereti szabadsaggal. Ezek utan nem meglepd, hogy a francia jezsuita elkisérte Anjou hercegét, a ké-
s6bbi III. Henriket a haboruba a hadsereg tabori kaplanjaként. A fejezet tovabbi részében Possevino
tobbszor idézett miivének, az I/ soldato Christianonak egy részletesebb elemzését kapjuk, a jezsuita
tobb mas munkajaval, illetve 1593-ban megjelent, és a konyv témajaba vagoé masik, szintén fentebb
mar idézett munkajanak a Biblioteca selectanak a tabori lelkészség és katekizmus szempontjabol
leginkabb izgalmas V. fejezetének a részletes taglalasaval, a tabori misszidba késziild rendtagok sza-
mara irt Instrukcioval, illetve a magyar szempontbol érdekes, fentebb idézett Discorso ismertetésével.
A1V. fejezet a gyakorlattal foglalkozik. Possevino titkara, Thomas Sailly, aki, mint lattuk, elki-
sérte Lengyelorszagba és Magyarorszagra is a rendtarsat, 1587-ben megalapitotta az els6 (jezsuita)
tabori missziot, ami az elsé tdbori katekizmus mellett a masik kulcsfontossagt eseménye az egyhaz
bekapcsolodasanak a tabori szolgalatba. Nem mondhatnank, hogy ez ellenallas nélkiil tortént, bar a
vilagi egyhaz a terepet el9szor atadta a szerzeteseknek, féleg a jezsuitaknak, akiknél el6szor szintén
nem aratott osztatlan sikert az elképzelés: Acquaviva rendfonok példaul attdl tartott, hogy tulsago-
san sokan fognak tabori misszioba vonulni, a kollégiumokban pedig talsdgosan kevesen maradnak.
Visszatérve Saillyre, az allando missziot ellatta olvasnivaloval is, ez természetesen Possevino miive
volt, amelyet az Anglia ellen felvonulé Nagy Armada hajdsai kozt is oszétosztottak 1588-ban. De a
hires Plantin nyomda segitségével gondoskodott arrol is, hogy a katonakhoz megfeleld mennyiségii
kegyességi kép kertiljon, sét a leginkabb vallasos katonakbol Maria-kongregaciokat is szervezett.
A hosszu flandriai és franciaorszagi polgarhabort tapasztalatai azonban bebizonyitottak, hogy
a katonak lelki épiilését szolgald olvasmanyokat jelentdsen le kell roviditeni, mert idé hidnyaban
nem fogjak azokat elolvasni, illetve, hogy az olvasasnak igen jot tesz, ha a zsoldot rendszeresen
fizetik. Possevino miivének elsé terjesztési kisérletének sikere éppen a zsoldon bukott meg.
Francisco Antonio Avisos cim{i munkaja éppen ezekre a problémakra reagalt: 47 kis fejezetre
osztott munkaja e mellett érdeklédésének kozéppontjaba a katonak kozt elharap6zodd babonasag
kiirtasat helyezte — a bajelharito kabalak, amulettek viselésére gondolunk itt —, illetve figyelmeztet-
te a tabori szolgalatot ellato klerikusokat az egyhazi 6ltdzet viselésére, emlékezetiikbe idézve, hogy
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aki katonaruhat 6lt, az aposztaziat kdvet el, ami fobenjard biin. Elképzelhetd, hogy ennek az oka
nem is annyira a hadi babérokra vald torekvés, mint inkabb az a keserti tapasztalat volt, hogy a
protestans ellentabor az 6ltozetiik miatt jol megkiilonboztethetd klerikusokat vette célba, és sz6
szerint le is vadaszta Oket.

Flandriat a szerz6 a katekizmus-irodalom igazi laboratériumanak tekinti: a teriilet fontossagat
nemcsak az elsd katekizmus és az allando tabori misszio, hanem az is jelzi, hogy az egyhaziak ha-
diszolgalata felkeltette a vilagi hatalom érdeklddését is. Ezzel dsszefliggésben azonban értelemsze-
riien nem a lelkiszolgalatot, hanem az azzal szorosan dsszekapcsolodo katonai igazsagszolgaltatast
kell megemliteni. A II. Fiilop altal 1étrehozott *auditores generales et particulares’ jelezte, hogy a
hatalom kozpontilag kivanja szabalyozni a katonak feletti itélkezést, amelyet részben az egyhaziak
lattak el, gondoljunk csak a tabori katekizmusoknak azokra a részére, amely a katonak kozotti vi-
szaly elsimitasara vonatkozik.

A hatalommal parhuzamosan a kanonjog is felfedezte maganak a tabori missziot. A katekizmu-
sok ugyanis nem adtak valaszt olyan feszitd kérdésre, mint a tdborban sziiletett gyermekek megke-
resztelése, a katonak temetése, a hdzassagok vagy a mise problémadja. A probléma gyokere az volt,
hogy a katonak a taborban kikertiltek illetékes egyhazmegyéjiik fennhatosaga aldl, mikdzben az
idézett ligyeiket valahogyan rendezni kellett. Ki az illetékes? Ez tehat a vilagi egyhazon beliili ju-
risdikcié problémaja volt, amelyet az allandosulo haborus viszonyok feszité erdvel vetettek fel. A
problémaban benne rejlett a megoldas, a tabori piispokségek létrehozasa. Charles de Mansfeld
Castra Dei cimli 1642-ben megjelent munkaja ezekre a kérdésekre probal reflektalni.

A V. fejezet foglalkozik a bevezetOben igért protestans esettel. Ez itt elsdsorban az angol gya-
meértékben befolyasoltak Luther és Kalvin ebben a témaban sziiletett munkai. A problémak hason-
l6ak voltak, protestans oldalon ugyantugy szembetalalkoztak a katonak talkapasaival, ugyanakkor
szintén a masik oldalhoz hasonl6an megprobaltak — sikerrel — legitimalni a katolikusok elleni har-
cot. Az angoloknal kiilon problémat jelentett a kirdlyi tamogatéssal izott kaldzkodas, amelyet
egyébként halallal szoktak biintetni. A megoldas az volt, hogy mivel a spanyolok hitetleneknek
szamitanak, tehat nem biin, ha kifosztjak a hajoikat (a nemesfémkaravanokrol van ugyanis sz6) és
megolik az ellendlld legénységet.

Az els6 angol katekizmus 1622-ben anonim szerzd tollabol sziiletett. A Spiritual... erds kalvi-
nista hatast mutat, és talan meglepé modon a katolikus oldalhoz hasonléan Machiavelli- ellenes. Az
ismeretlen angol szerzének ugyanaz faj, mint Possevinonak, hogy a firenzei kifigurazza a keresz-
tény erényeket. A papoknak a katonak mellett kell tartozkodniuk és alland6 buzditassal és tanaccsal
kell segiteniiik 6ket.

Az angol gyakorlatra nagy hatast gyakorolt Gusztav Adolf Gj tipust hadserege, amelynek hadi-
szabalyzatat, amely kitér a katonak fegyelmére, és németalfoldi attételen keresztiil a katolikus
Lipsius hatasat mutatja, leforditottak angolra. A nem sokkal késobb kitdré angol polgarhaboru a
royalistak és a puritdnok kozotti katekizmus-haboru kitorését is magaval hozta. Mig az eldbbiek a
parbajok tiltasara helyezték a hangsulyt, addig az utdbbiak a képtiszteletben megnyilvanuld bal-
vanyimadas, a templomok megszentségtelenitése ellen emelték fel a szavukat.

A kovetkezo, V1. fejezet kozéppontjaban a harmincéves haboru all. De a szerz6 allitasa szerint
a konfliktus méretéhez képest paradox modon keveset tudunk annak katolikus—protestans kateké-
zis-irodalmardl. A kdnyvre egyébként jellemz0, hogy a németorszagi gyakorlatrol kevés sz6 esik,
aminek okat a szerzd, véleményem szerint nem igazan okolja meg. Ennek talan az oka a sajatos
német haderénem, a Landsknechtek lehettek, akiknek a napja éppen ebben a hosszi haboruban al-
dozott le. A Landsknechtek hadiintézménye a 16. szazad elején sziiletett meg, a katonai testvériség-
nek is felfoghato tarsasag sajat hagyomanyokkal rendelkezett, amely kiterjedt az igazsagszolgalta-
tasra és a lelkiélet gondozasara is. Sajat papjaik voltak, akik mellett a jezsuitdk vagy mas
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szerzetesrendek tabori misszioja nem igazan tudott érvényesiilni. De ez csupan egy szerzo altal
egyébként szoba nem hozott megoldasi lehetdség.

Lavenia annal inkabb foglalkozik a francia—spanyol szembenallassal, ami egyébként a német
gyakorlatban is felfedezhetd sajatsaggal rendelkezett. A spanyolok elleni harcban ugyanis tala-
lunk hugenottakat is a francia sereg soraiban: ez a tény, illetve, hogy két katolikus hatalomrol van
sz0, dontéen katolikus népességgel, igen nehézzé tette az egymas elleni harc legitimalasat: a
megoldast nem a vallasossag, hanem a hazaszeretet elmélyitése jelentette. Igen érdekes, hogy a
vonatkozo francia katekizmusok exemplumai Jeanne d’Arc, illetve szent francia kiralyok.

Ebben a fejezetben Lavenia visszatér az el6z6 fejezetben mar érintett problémara, amely nem a
katonak buzditasara, vagy a tabori erkdlcsok szabalyozasara, hanem a mindennapi életiikre vonat-
kozik. A katonak vallasi életének, erkdleseinek alakitasa ugyanis magaval vonta annak sziikségsze-
riiségét, hogy az altaluk elkdvetett biindket és az értiik jard biintetéseket vilagos rendszerbe foglal-
jak, azaz katalogizaljak, és kialakitsak az ehhez sziikséges terminologiat, amely nemcsak a
haborutra, hanem a békére is érvényes. Vagyis a ’ius ad bellum’ mellett, ki kellett alakitani a ’ius in
belld’-ban kovetendd eljarasrendet: e két kifejezés alkotja egyébként a konyv Leitmotivjat.

Az ezzel kapcsolatos kanonjogi problémakkal foglalkozik a kazuisztika, elséként emlithetjiik a
sorban Rieti Tullio Crispotti Casus militaresét (1635). A kérdés Osszetettségére, szerteagazo jelleg-
¢ére néhany szerzo altal is kiemelt példat emlitiink: példaul fobenjard biin-e érségben elaludni, vagy
példaul mi a biintetési tétele annak, ha valaki férfiruhaba 6ltdztetett prostitualtat csempész a tabor-
ba? Vagy, hogy egy masik, spanyol szerzdt Francisco de Cespedest idézziink, akinek a munkajaval
(Dubia conscientiae militaris, 1643) szintén hosszan foglalkozik a szerzd: szabad-e sziikséghely-
zetben a fogakat hasznalni fegyverként, vagy az extremizmus hatarat surol6 hipotetikus, de azért
mégis csak felvetddd gyakorlati probléma lehetett, hogy tudniillik végsziikségben, példaul hosszi
ostrom alatt, megengedett-e a kannibalizmus? A kazuisztika hatasa elsésorban a katolikus teriileten
érvényesiilt, amely ugyanakkor itt is magan viselte a neosztoicizmus jegyét.

Kiilon problémat jelentett a gyonas. A katondk a csata el6tt gyontak, ami érthetd, viszont az
egyhaz egyetértésével nem talalkozott az a gyakorlat, hogy ezeket teljes feloldozas kovette. A gya-
korlati haszna ennek természetesen az volt, hogy az életben maradd harcos tigymond letudta az
addigi bilineiért jaro penitenciat, ami nyilvanvaloéan fontos pszichologiai tényezének bizonyult a
harcba indulok szamara. A kérdés sulyossagat mutatja X. Ince Cum sicut Maiestatis Tuae kezdetli
bulldja, amely leszdgezi, hogy a katondk megkaphatjak a feloldozést, de csak iddlegesen, a csata
utan, feltéve persze, ha életben maradnak, penitenciat kell tartaniuk, és kiils6 (egyhazi) forumon is
meg kell gyonniuk. Ezzel a Szentszék hallgatolagosan elismerte a spanyol hadseregben ekkor mar
miikodo tabori lelkészi hierarchiat, valamint a tdborban mitkk6dé vikariusok jogkorét. Ez jelentds
elérelépés volt a késobb kiépiild és hierarchiajaban is elkiiloniild tabori pilispokség(ek) felallitasa
iranyaban. A bulla tulajdonképpen kdvette és szentesitette a koriilmények megvaltozasat. Nemcsak
azt, amit a szerz0 korabban mar jelzett, hogy meg kellett oldani a ’sacerdos proprius’ tartés helyet-
tesitését egy tabori pap személyében, hanem azt a tényt is rdgzitette, hogy a tabori papsag jogkoré-
nek novekedése a vilagi egyhaz befolyasanak automatikus csokkenésével, kovetkezésképpen Roma
hatalmanak visszaszorulasaval, és a nemzetallamok tekintélyének novekedésével jart.

A ’ius in bell6’-hoz képest a ’ius ad bellum’ esetében Lavenia két évszazad gyakorlatanak atte-
kintése utan arra a kovetkeztetésre jut, hogy katolikus oldalrdl a ’ius ad bellum’-ot illetéen a 16.
szazad mésodik fele és a 17. szazad eleje kozt igazi jitasra nem keriil sor. Az alapok Szent Agos-
tonra mennek vissza, amihez csupan a spanyol teologusok tettek hozza jelentdset, hozzajarulva a
nemzetkozi jog megalapozasahoz. Az Ujvilag felfedezése, és az indianok jogi helyzete koriili heves
vitak ugyanis jelentds mértékben jarultak hozza a nemzetkézi jog 1étrejéttéhez. Utana azonban nem
tortént elorelépés, Hugo Grotiuséhoz mérhet6 eredményekkel nem biiszkélkedhet a katolikus oldal.
A szerz0 egyetlen fontos szerzot tud kiemelni, Schiare Antonio Tomaso Theologia bellicaja (1707)
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monumentalis kisérlet arra, hogy rendszerezze a ’ius ad bellum’-ra vonatkozd eddig megsziiletett
katolikus allasfoglalasokat. Ez a mii egyetlen igazi Gjdonsaga, amellyel a szerzd célja az volt, hogy
eszkozt adjon a protestansok elleni kiizdelemhez. Erdekes sajatsaga, hogy mikozben foglalkozik a
’fus militaré’-val, nem targyalja a ’soldato Christiand’-val kapcsolatos igen bdséges irodalmat,
Lipsiust viszont ismeri és idézi.

A VIL. fejezet mar atvisz minket a 18. szazadba és a felvilagosodas koraba. Ebben az évszazad-
ban megszilardultak az allandoé hadseregek, 1étrejottek a kaszarnyak, a hadiakadémiak, amelyek
megvaltoztattak a katonasagot mint szakmat, mesterséget. A Lipsius altal megalmodott nemzeti
hadsereg — érdekes, hogy Lavenia Machiavellit itt nem emliti — lassan megvalosulni latszott. A
hadsereg nemzetivé valasa egyet jelentett annak elvilagiasodasaval. Ezt a hatast tovabb erésitette a
felvilagosodas. A valtozasokra megint a jezsuita rend igyekezett valaszolni. Pierre Daguet Exerci-
ces chrétiens des gens de guerre (1751) cim{i munkajaban hosszan fejtegeti, hogy a vallas nem ki-
zarolag a nékeé, és nem is ndiesit el, ellenkezdleg, erkdlesneveld hatasa altal a fegyelemre és 6nura-
lomra tanit, ami a katona szamara nagyon fontos. Kovetkezésképpen jo iskola a csaladok fiai
szamara, akik batran odaadhatjak katondnak csemetéiket. Szavaibol egyrészt jol kivehetd, hogy a
katonai szolgalat mar nem olyan vonzo, nyilvan nem elsésorban a tiszti palyara kell ezt érteniink,
illetve az is, hogy érz6dott mar a felvilagosodas egyhaz- és vallaskritikus, helyenként nyiltan ateiz-
musra buzdité hatasa.

Egy masik, a mai olvas6 szamara talan furcsanak tiin6 jelenség volt, hogy a hadseregben szol-
galatot teljesitd egyhaziak egy része nem annyira misszioként, szolgalatként, hanem ttiélményként,
kalandként tekintett az itt eltdltott idére. Ennek egyik érdekes darabja a Memoires et voyages
(1765), amelyben egy ferences harmadrendbe tartozo tabori kaplan személyében végigkisérhetjitk
a katonak tutjat Korzikatol Németorszagon at egészen vissza Franciaorszagba, élvezhetjiik a varo-
sok, vidékek leirasat, mikdzben természetesen értesiiliink olyan kegyes, a lelkek épiilését szolgald
eseményrol is, mint példaul néhany eretnek attérésérdl a Te Deum hataséra.

A felvilagosodas észkultusza nem hagyta érintetlentil a szazad katekizmus-irodalmat: a szerzok
igyekeznek megtalalni az egyensulyt az ész €s a hit kozott, ugyanakkor megfigyelhetd, hogy az
egyhaz a 80-as évektdl kezdett elhatarolodni a szabadkdmiivességtol és a felvilagosodas eszméitdl.

A torténelmi események azonban kozbeszoltak: a francia forradalom hatasara a szent habora
mar végképp meghaladottnak és eltemetettnek hitt eszméje jbol eldkertilt. A keresztes eszme akti-
vizalodasat eldsegitették, hogy a forradalom sajat katekizmusokat kezdett gyartani hadserege ’sol-
dat citoyen’-jei szdmadra, a francia megszallas kovetkeztében kirobband spanyol hdboru a gerilla-
hadviselést teremtette meg, amelyhez kapcsolodott a vendée-i katolikusok felkelése, és az elleniik
folytatott irtéhabora. Az ekkor megjelent munkakban a filozofusok és a jakobinusok a vallasossag
minden formajat elutasito istentelenekként jelennek meg. Angliaban a francia forradalom, valamint
az ir felkelés adja a jogalapot (a szabadsag ¢€s a tulajdon védelme) az igazsagos habortra.

Az utolsd, VIII. fejezet bemutatja, hogy a francia forradalom jelentette trauma és annak mara-
dando6 hatasai kdvetkeztében a jezsuita rend €s a tobbi szerzetesrendek kényszerbdl, és a kedvezot-
lenné valo koriilmények kozt ujra elkezdtek a katonak lelki gondozasaval és nevelésével foglalkoz-
ni, felmagasztositva a keresztény katona régi ideajat, fellépve a modern felforgatd eszmék, ugy
mint a szocializmus vagy az anarchizmus ellen, és megprobaltak Gsszeegyeztetni a vallast és a
patriotizmust. Ahogyan a kora ujkorban, a megujulas ezuttal is Belgiumban kezd6dott. Paul Bar-
bieux jezsuita, magasra emelve a patriotizmus zaszlajat, Manuel du soldat (1856) cimii miivében
azt irta, hogy az igazi keresztény katonanak vallasosabbnak kell lennie a romaiaknal vagy a musz-
limoknal, neki szabad idejében is keriilnie kell a biinds dolgokat. Ezt a célt szolgalta egy francia
»talalmany”, a ’soirées militaires’, egyfajta tead¢lutan, amely kiilondsen a missziok termékeny te-
riiletének bizonyuld gyarmatokon volt népszerti.

A nemzet felmagasztosuldsa azonban, mint lattuk ,,megfertdzte” nemcsak a katonaknak szant
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szovegeket, hanem magukat a papokat is, ahonnan egyenes Uit vezetett a nagy habort, az elsé vilag-
¢gés mindkét oldalon jogos és igazsagos haboruként beallitott mészarszékéhez.

A lezéras egyrészt egy tovabbi rovid, szammal nem ellatott utolsé fejezet, mivel a szerz6 az
elsé vilaghaboratol napjainkig, 1. Ferenc papaig és a Kozel-Keleten most folyd haboruig tartd
ivet, igaz, eléggé rovidet, rajzol fel. Az elsé nagy haboruban nagyon sok tabori lelkész tartozko-
dott a csapatoknal, osztva azok patriotizmusat. A szerz6 frappans megjegyzése szerint az egyen-
ruha némely esetben a papok masodik borévé valt. Ez azonban nem jelentette a felekezeti ellen-
tétek megsziinését. Kiilondsen hatdsos példa az angol, ahol a Somme-nal elszenvedett katasztrofalis
veszteségek utan tartott kumenikus istentisztelettdl tdvol maradtak a jezsuitdk. Az angliai kato-
likus papsag helyzete kiillonben sem volt konnyti, hisz az 1916-ban kirobbant ir felkelésben a
helyiiket a felkelok mellett jelolte ki vallasos meggy6z6désiik. Ezek utan nem lehet csodéalkozni,
hogy az angol kormanyzat gyanakodva kezelte a katolikus kozdsséget. Ugyanakkor a kutatas
hajlamos elmenni amellett, hogy az egyhaz allaspontja valdjaban nem esett egybe a nemzetalla-
mok habortuval kapcsolatos allaspontjaval, és nem jelentette példaul az irek melletti kidllast.
Lavenia ezzel kapcsolatban XV. Benedeknek, az elészoban mar idézett, Eurdpa népeihez 1917-
ben intézett nagyhatasu felhivasat emliti.

Az els6 vilaghabora utan a szent habora ijabb tapot nyert Spanyolorszagban, ahol a demokra-
cia nevében a baloldal tomegesen Glte meg a katolikus papokat, de azt se feledjiik, hogy harcoltak
papok ezen az oldalon is, akik koziil tobbet itéltek halalra Franco falangistai. A masodik vilagégés
utan a papai allasfoglalasok egyértelmiivé tették, hogy a szent haboru az iszonyatos aldozatok miatt
értelmét vesztette. A hideghdboru vége utan kirobband fegyveres konfliktusok azonban bizonyos
csoportokban mind a tarsadalmon, mind az egyhazon beliil életre hivtak érdekcsoportokat (nem-
csak a katolicizmuson beliil), amelyek a szent harcot az iszlam agressziv fellépése miatt tovabbra is
aktualisnak érzik. A szerz6 utolsé mondatat idézve, a konyv azért sziiletett meg, hogy emlékeztes-
sen arra, hogy Istenért és a hazaért meghalni éppen olyan régi jelszd, mint az, hogy édes a haboru
annak, aki nem probalta.

(Késziilt az MTA—PPKE Fraknoi Vilmos Romai Torténeti Kutatocsoport keretében a TKI tamo-
gatasaval.)
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