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Ontudatos olvasok. Kozonséglevelek 1898-bol. A 19. szazadi olvasokozonségrél szolo szakirodal-
mi munkak altalaban a tdmegessé valas, az expanzio kifejezéseket hasznaljak, mivel a korban az alap-
foku oktatas és az alfabetizacidé nagymértéki elterjedése miatt egyre tobb nd, gyermek, s6t munkas
valt tobbé-kevésbé rendszeres olvasova, akiket nem annyira a konyvek, inkabb a kiilonbdz6 sajtoor-
ganumok lattak el olvasnivaléval.® A nem professzionalis olvasok elképzeléseirdl azonban forrasok
hianyaban csak altalanossagokat tudunk. A 19. szazad végi lapokban egyre nagyobb teret kapd, nép-
szerl szerkeszt6i lizenetek és heti posta-rovatok ugyan azt mutatjak, hogy sok atlagolvas6 ragadott
tollat, és kiildte be véleményét, kérdését a szerkesztoknek — leveleik azonban tobbnyire elvesztek vagy
lappanganak. Arrél azonban, hogy az olvasok miként vélekedtek Ambrus Zoltan hirlapokban, folyo-
iratokban megjelent cikkeir6l, atmeneti miifaji miiveirdl és irodalmi szévegeirdl, konkrét informaciokat
is kaphatunk, kdszonhetden az ird hagyatékanak, melyet az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara
6riz (Fond 471).'" Ez az anyag ugyanis tébb mint széz olvasoi levelet tartalmaz, melyek réadasul hosz-
szl id6szakot fognak at: a legkorabbi 1891-bdl szarmazik, mig az utolsot 1931-ben keltezték.

Ambrus olvaséi foként Budapestrdl és a kiilonbdzd vidéki varosokbol cimezték leveleiket
a hirlapok és az irodalmi-tarsadalmi folyoiratok szerkeszt6ségeihez (A Hét, Magyar Hirlap, Pesti
Napl6, Uj Idék) — esetleg egyenesen az iréhoz intézték kérdésiiket —, a vélaszt pedig sajét cimiikre
vagy a lapok szerkesztdi lizenetek, vagy heti posta rovataba vartak. A levélirok a kozéppolgarsag
koreibdl keriiltek ki, tobbségiik né volt. Néhanyan a foglalkozasukat is feltiintették: tanarok (gim-
nazium, realiskola, felsdbb leanyiskola), joghallgatok, tigyvédek, hivatalnokok, de fiirddigazgatd
és rendérfékapitany is szerepelt kozottiik. Sokan Ambrus legnépszeriibb regényeivel, a Midés ki-
réllyal, a Berzsenyi-sorozattal, a Giroflé és Giroflaval kapcsolatos tetszésiiket fejezték ki, a szenve-
délyes gyiijtok pedig autogramot kértek téle. Az egyetértd, gratulalo olvasok mellett nagy szamban
voltak olyanok is, akik vitaztak egy-egy szoveggel, kiigazitasokat fogalmaztak meg, netan egyet
nem értésiiket fejezték ki a miivek cselekményszovésével, egy-egy mozzanataval kapcsolatban.

Az aldbbiakban az Ambrus-hagyatékban fennmaradt kozénséglevelekbdl késziilt valogatas ol-
vashatd. Az els6 blokkban 1évok A Hét szerkesztéségébe érkeztek, szerz6i Ambrus Zoltan Pont
alnéven irt, 1898. augusztus 28-i Régi és Uj divatok'® cimii tarcajara reagaltak. A Kronika rovatban
megjelent cikkben Ambrus a néi sétapalca terjedd divatja kapcsan a néi emancipacioval kapesola-
tos véleményét fejtette ki, €s eszmecserére hivta olvasoit: ,,Mit szo6lnak hozza a holgy-olvasoink?
Véleményiikre igen kivancsi: Pont.” A Hét nem elGszor alkalmazta ezt az olvasocsalogatd megol-
dast, hiszen mar 1892 elején — a janudr 31-i és a februar 7-i szdmokban — kozz¢é tette az olvasok
kedvenc irdikra vonatkozo véleményét, majd késobb, az 1901. julius 7-i szamban receptpalyazatot
inditott a kdz6nség szdméra. Pont felhivéasa az elébbicknél joval kisebb volumenti volt, de ugyan-
csak néi olvasokra szamitott, akarcsak a receptpalyazat, vagy Ignotus Emma-levelei. A beérkezo
valaszokat Ambrus végil nem éllitotta dssze ankétta,* igy nem jelentek meg a folydirat hasabjain.
Pontosan nem lehet tudni, hogy a Régi és 0j divatok cimii kronika felhivasara hany olvasoi véle-
mény szilethetett, de az albbi hdrom megmaradt az ir6 hagyatékaban.

18 Lyons, Martyn, 4 19. szdzad 1j olvaséi: nék, gyermekek, munkdsok = Az olvasas kultartor-
ténete a nyugati vildgban, Guglielmo Cavallo, Roger Chartier (szerk.), Budapest, Balassi, 2000,
348-357.; Arrick, Richard Daniel, The English Common Reader, Social History of the Mass Read-
ing Public 1800-1900, Chicago, University of Chicago Press, 1957, 348-365.

17 A hagyaték 63 dobozbdl all, de feldolgozatlansaga miatt a kozolt forrasok adatait nem lehet
pontosan feltlintetni.

18 Pont [AMBRUS Zoltan], Régi és uj divatok = A Hét, 1898. augusztus 28., IX. évfolyam, 35. sz.,
552-553.

19 Az ankét tervére a szeptember 11-i Heti Postaban talalunk utalast: ,,Tobbeknek. Pont ugy
lehet, hogy mar jov6 héten Osszeallitja a bot-kérdésre érkezett valaszokat”
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A masodik blokkba csoportositott levelek a Pesti Naplo 1898. marcius 1-jei szamaban publi-
kalt, A porcelan cimli Ambrus-novella kapcsan keletkeztek. Két olvaso is szamon kérte a szerzén
a tarcanovella eredetiségét és azzal vadolta 6t, hogy irasa Sipulusz, azaz Rakosi Viktor, illetve
Murai Karoly tarcait plagizalja, s6t a Moderne Kunst cimii folydirat egyik irasara is emlékeztette
6ket. Az S monogrammu olvaso a szerkeszt6t6l, mig az Egy hii olvasé szignoju levélird magatol
a szerz6tol kovetelt magyarazatot. A kozonség megszolalasa kisebb vitat generalt a hirlap hasab-
jain: Ambrus Zoltan a marcius 4-1 szam szerkesztdi lizenetek rovataban igyekezett elharitani a va-
dakat, majd két napra ra, marcius 6-an Szomahazy Istvan a Plagium cimii tarciban ismertette, mi
tekinthet6 az 6 felfogasa szerint szellemi lopasnak.

Az ird szovegeit érint6 olvasoéi jelzések azt mutatjak, hogy a 19. szazad végi k6zonség korében
sokan voltak olyanok, akik nagy jelentdséget tulajdonitottak befogadéi szerepiiknek. Ugy érezték,
nemcsak véleményiiket fejthetik ki batran, hanem a lap eldfizet6iként és rendszeres olvasoiként
beleszolassal rendelkeznek az Gjsagok anyaganak, akar a szépirodalmi miivek cselekményének ala-
kulaséba — szerepiik tehat a puszta befogaddétol a megrendelsé felé mozdult el.

1. A Hét szerkesztdségébe érkezett levelek
Szerkeszt6 Ur!

Daczara annak hogy még a czimszallagomon mindig nincs kitdltve az iir, mely az ,,El6fizetése
lejar”: utan kovetkezik, megengedem magamnak mint pontatlan eléfizets, Pont urnak a legutobbi
lapban felvetett kérdésére megjegyzéseimet kdzdlni.

En minden Gjnak, bizarrmak modernnek lelkes hive vagyok, minden haladast érommel veszek
tudomasul. A néemanczipaczionak ennélfogva ellensége nem vagyok. ... kis sétapalcaknak ugyan
nagy fontossagot nem tulajdonitok, miutan valami nagy fordulépontot nem talalok bene, amely
arrol eddigi életiikon jelentékeny valtozast idézne eld, hanem mindenesetre szemet szir a bot eddig
egyedli urainak a férfiaknak kik most ebben is ellenpartot latnak. Miért az eddigi lovaglé osto-
roknak és az Ggynevezett ,,Kutchir peitsche”nek semmi vilagot felforgatd, eszméket megvaltoztatd
értelmet nem tulajdonitottak.

Ne féljenek uraim, Ondk megmaradnak a vilag urai (ha papucs alatt is) hagyjék a néknek ezt
a kis hia kedvtelést, ne rontsak el dromiiket, hiszen 6k ezzel is kozelebb érzik magukat Ondkhoz.
S ebben is valami férfiassdgot talalnak. Tudja kedves szerkesztd ur a 19. szazadvégi modern aszzo-
nyok jelszava ,,Le a ndiességgel”.

Szives tisztelettel: pontatlan

Kedves Pont Gr!

Megkéstem egy kissé — de ennek daczara sem akarom el mulasztani, hogy a ndi sétapalczarél véle-
ményt mondjak. Nem lattam még ez ujdonsilt divathdbortot s ha gondolkozom folétte, nevetséges-
nek talalom. Ezzel akarjdk némelyek a nék egyenjogusagat kivivni. ,,A cz€l szentesiti az eszkozt”,
mondja a hazafias néppart. Ez az eszkdz, még ha a torekvés nemességét a cz¢él nagyszeriiségét
tekintjiik is — nevetséges. Nevetséges, mert semmi értelme nincs s a mellett nem is szép. A nék
ezaltal még abbol a félszeg élhetetlenségbdl sem veszitenek, melyet ,,az udvariassag bajosnak ne-
vez” mondana Ignotus. En tahat a sétapalcza ellenes part hive vagyok, ami azonban nem jarja ki,
hogy ezt egy év mulva (egy évig tart mig a divat hozzank lejut) én is sétapalczaval kezemben fogok
sétalni. Igy vagyunk mi nék mindennel. Els6 nap megcsodaljuk, masodikon megszoljuk, harma-
dik nap kinevetjik, s a negyediken mar nélkilozhetetlen reank nézve, mert most mar azt szo6ljak
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meg akinek nincs. S ez igy lesz mindaddig, mig rabszolgak lesziink, mig nem tesznek benniinket
a férfiakkal egyenranguva és mig kicsinyeskedni és megszolni tudunk. Ugyan a biczikli torténete
és ez lesz a minden emanczipal6 Ujitasa. Hogy azonban ez aprélékossagokkal czélt nem ériink azt
nagyon jol tudjuk és ezért f4j nekiink, hogy ezt utdnozni kell. F4j, hogy nem birunk egy kissé jobban
felemelkedni, hogy nem birunk tébb ellenallast kifejteni.

Hogy a buskomor gondolatok utan kissé felviduljunk kellemesebb targyrol is irok. Vasarnap,
azaz 11-én a zentai nemzeti szovetség fényes tinnepélyt rendez, melyre igen tisztelt Pont urat ezen-
nel innepélyesen meghivom. Kérem j6jjon el biztosan. J6 ebéd és még jobb hangverseny és sokat
igérd tanczmulatsag kecsegteti a kedves vendégeket.

Incognitdjanak felfedését kérve vagyok kivalo tiszetelettel ndi sétapalcza-ellenes hive

Ungar Rozsa
Tornyospuszta
1898. szept. 5.

Igen tisztelt Pont Ur!

Bocsanat e megszolitasért, de nem tudvan polgari nevét, kénytelen vagyok a pseudonymhez intézni so-
raim; minek utina pedig 6n kivancsi hélgyolvasoi véleményére, batorkodom nezeteim Onnel tudatni.

A mi a sétapalcza divatot illeti (Marienbadban mi magyarok ,,botozas nak neveztiik ezen nemes
sportot) — azt hiszem épen Gigy mint az az iszonyu nem gearivos lehet mondani orpheumba ill6 ruha-
emelés nalunk is meghoditotta a divatot, ha még nem is olyan tulzassal mint a vilagfiirdokben, — de
mégis annyira hogy kozel all a botranyhoz. Azel6tt az ember csak esds saros idében emelte fel ruha-
jat pedig uszalyt hordtak az utczan is, — s most midon az ember olyan ruhaban jar, hogy labai szaba-
don lathatok, terdig felemelik; — igen épen igy nalunk is divatos lesz a botviselés holgyeknél. Hogy
tulajdonképen milyen értelme van az Esphenade, — colonade, v. promenadeon a séta palczanak a jo
Isten tudja, tény azonban, hogy kellemesebb vele, mint egy felpantlikazott girbe-gorbe-nyeli, csip-
kés naperny6vel jarni, melybe minden és mindenki beleakad, s igy gyakran nagyon kényelmetlen.

En megvagyok gy6zédve, hogy 1-2 év mulva minden leanynak és asszonynak lesz sétapélczaja,
mar azeért is, mert viselésénél tobb chicet lehet kifejteni (természetesen szamolni kell az egyének-
kel) mint egy napernyénél példaul.

Bocsanat tisztelt uram, hogy ilyen sokdig untatom csevegésemmel teljes tisztelettel vagyok

Arad, 1898. aug. 29.
,,Csak egy kis lany”

2. A Pesti Naplo6 szerkesztdségébe érkezett levelek

A Pesti Naplo Tekintetes Szerkesztoségének.
Engedje meg, nagyon tisztelt Szerkesztéség, hogy Ambrus Zoltan Ur mai ,,a porcellan” czimi
tarczajara azon megjegyzést tegyem, hogy a tarcza hdséhez hasonloan tett és épugy jart U. nemzeti
szinhazunk tagja, — mi tehat érdekesebbé teszi a dolgot, t.i. ha a szerepldt ismerjiik. — Ezt, a Moderne
Kunst folyoiratba (XII. évf. 11. fiizet) Julius I. Rolof irta meg nagyon csinosan.

Kérem, sziveskedjék felvilagositast adni a szerkeszt6i lizenetek rovataba ,,S” alatt.

Kivalo tisztelettel
S
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Tekintetes Pesti Naplo szerkesztoségének

Marczius 1en megjelent lapjukban Ambrus Zoltantol ,,A porczellan” czimi tarcza, amely nem mas,
mint plagium. Ha jol emlékszem ugyanezt olvastam mar koriil-beliil egy év el6tt, vagy Muraitol
vagy pedig Sipuluszt6l,2 mar hatarozottan nem emlékszem, de hogy olvastam, az all.

Nagyon csodalom Ambrus Zoltan urt6l, hogy plagizal, hisz nem oly féle diletans ir6, aki ilyes-
mit szokott tenni, vagy talan ép azért mert nem az, hanem professzionatus ird, tehat megfizetik, ha
bar mit is ir?

Ha van batorsaga Ambrus Zoltan urnak, ugy téle varok feleletet, kiilonben ez egy 6rokos folt
marad irdi becstletén.

Tisztelettel
Egy hii olvasé

XANTUS BOROKA

2 Sipulusz [RAkosi Viktor] A meglepetés cimti tarcaja valéban hasonld cselekményti.





