LIPTAK DOROTTYA

Irjunk médiatorténeteket, de hogyan?*

Historiografiai megkozelités

A kovetkez6 Osszeallitas latleletnek mindsiilhet, amely megprobal szamot adni,
hol tart a mai német médiatorténet-iras, kitekintéssel egyéb régidkra. Merre ve-
szi utjat az utolsé6 masfél évtizedben, milyen iranyokat, célkitizéseket jelol ki
maganak, ehhez milyen elméleti és méddszertani megfontolasok tapadnak, mi-
lyen tematikakat preferal? Ennek nyoman milyen trendek rajzol6dnak ki, milyen
eredményeket tud felmutatni, és szot ejtek a kisérletekrdl, a kutatds soran meg-
fogalmazott dilemmakrdl és az esetleges kudarcokrol is. Az 6sszegzés a magyar
szakmai kdzonség tajékozodasahoz kivan hozzajarulni, amikor a szakma a hazai
médiaviszonyokat és a médiatdrténet-irds tapasztalatait, valamint a tarsadalmi
fejlodést figyelembe véve az egyiittgondolkodas soran megjeldli a szamara lehet-
séges kapcsolodasi pontokat és kdrvonalazza a jovoben bejarhatod onallo utakat.

Ahogy a mai modern tarsadalmak egyre inkadbb a média befolyasa, hatasa,
olykor nyomasa alatt allnak, és a tarsadalmak ily médon is mindinkabb a prob-
Iéma-megoldasokban érdekeltek, mind tobb diszciplina (a nyelvtudomany, az
irodalom-tudomany, a jogtudomany, a kdzgazdasagtudomany, a filoz6fia, a peda-
gdgia, a pszicholdgia, nemkilénben a politoldgia, a szocioldgia és a torténettu-
domany) fordult a nyilvanossag és a kommunikacio problémakére felé. A kom-
munikécié mint univerzalis jelenség igy jut el napjainkra és napjainkban egyre
hangsulyosabban interdiszciplinaris—transzdiszciplinaris targyahoz, kirajzolodik
a medializacios folyamat (= a valosag atsziirése a média altal), és ez a folyamat
ujfajta mindségli orientacids igényeket tdmaszt €s hiv életre a torténeti jellegii
média- és kommunikaciokutatasokkal szemben is.

Mint ismeretes, az Amerikai Egyesiilt Allamokban mar az 1960-as években,
majd Eurdpa-szerte a hetvenes és nyolcvanas évtizedben a kommunikacio- és
a médiatudomanyok offenziv tAmadasba lenduiltek, és ezt a tradicionalis terepen
mozgo ¢s eszkoztarat alkalmazo torténettudomany egyidejiileg bizonyos rezer-
valtsaggal szemlélte. Nagy-Britanniaban elsdként, majd Franciaorszagban fokoza-
tosan a nyolcvanas évektol, Németorszdgban a nyolcvanas—kilencvenes évtizedtdl
mind intenzivebb érdeklddeés nyilvanult meg a torténészek részérdl is e teriile-

* A tanulmany az MTA-OSZK Res Libraria Hungariae Kutatocsoportja projektjének keretében
készilt.
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tek irant. Ezt a jelenséget egyes torténészek, mint példaul a miincheni Winfried
Schulz az 0j digitalis kommunikéaciéformak terjedésével hoztak osszefliggésbe,
hangsulyozva, hogy a digitalizacié egy eszk6z, mely (], interaktiv kommunika-
cios lehetoségeket rejt magaban, €s igy a torténeti alapt kérdések megkdzelitését
is mas kozegbe helyezi. Az elmult évtizedekben monografidk, gyiijteményes ta-
nulmanykotetek, sorozatok, tankényvek tucatjai, nem kiilénben specidlis torté-
neti szakfolyoiratok elinditasa tantuskodik errdl.*

A vizsgalt teriiletek alapvetden két kristalyosodasi pont koriil rajzolodnak ki.
Az egyiknek leginkabb a torténelem a médiumokban cimet adhatnank: ez a torté-
nelem eseményeinek, folyamatainak abrazolasat vizsgalja a nyomtatott, illetve az
elektronikus médiaban. A kutatas egyarant iranyul az abrazolt jelenség, a folya-
mat miikodési mechanizmusara, az adott teljesitmény értékelésére, hatasara, és
témavalasztasa nem ritkan a jelen nyilvanossagaban zajlé aktualpolitikai vitakkal
hozhaté ¢sszefiiggésbe.?

A masik kutatasi iranyt — amelyr6l jelen iras szol — a médiumok a térténelem-
ben cimmel jelolhetnénk: ez a média torténetének, a nyilvanossag és nyilvanos
kommunikaci6 alakvaltozasainak vizsgalata a legkiilonb6z6bb ismeretelméleti
koncepciokra, modellekre és programokra visszavezetve (itt elsdsorban a kulta-
ra- és tarsadalomtudomanyok eredményeire kell gondolni).® A fent megnevezett
kutatasi irany alapvonalai egyértelmiien kirajzoljak, amennyiben a média torté-
netét, ezen beliil a sajtod torténetét a jovOben vizsgalni kivanjuk, ugy volna kiva-
natos tenni, hogy azt a medialis vilag atalakulasanak kontextusaban helyezziik el.
Mi képezi a kontextus szévetét? Mit is jelent ez?

Szamos 1j megkozelitési modell fogalmazodott meg az elmilt 10-15 évben, me-
lyek koziil megragaddan inspiralo jellegi egy szerz6harmas, két hamburgi torté-
nész €és a mainzi médiatudés munkassaga. Mindenekel6tt azt emelnénk ki, hogy
esetiikben kiiléndsen szerencsés, hogy mar az elméleti alapvonalak meghatéaroza-
sanal létrejott az 6sszefogas, tehat nem egy kiviilrdl konstrualt modellt vesznek 4t
¢és probaljak atiiltetni a médiatorténet-iras gyakorlati terepére, mint elédeik koziil
annyian masan tették ¢s ma is teszik. Karl Christian Fiihrer, Axel Schildt és Knut
Hickethier tanulmanyukban a torténelem, a nyilvanossag, és a médiumok lehet-

1 A legszamottevobb média- és kommunikaciotorténeti folyoiratokra itt hivjuk fel a figyelmet:
Journalism History (1975-), American Journalism (1983-), Le Temps des Médias (2003-), Media
History (1995-), Archiv fiir Mediengeschichte (2001-).

2 L. a Geschichte in Wissenschaft und Unterricht (GWU) tjabb tematikus szamait: Medien und
Geschichte (1999/4.), Geschichte im Film (2001/4.), Geschichte in der Offentlichkeit (2003/2.),
valamint a Zeitschrift fiir Sozialgeschichte des 20. und 21. Jahrhunderts 2002/2-es szamat. Kedvelt
téma az elsé és masodik vilaghabort, a nemzetiszocializmus és az NDK torténete.

8 Ez utdbbira lasd e szamban Rakai Orsolya tanulméanyat.
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séges kapcsolddasi pontjait, egymashoz val6 viszonyat tarjak fel. A kdzéppontba
a nyilvanossag kategoriajat helyezik, és ennek egyarant altalanos tarsadalomtor-
téneti, illetve specialis kommunikacid- és médiatdrténeti dimenzionalasat nyujt-
jak. Vagyis egyrészt a modern média keletkezésének és intézményestiilésének tor-
ténetét ragadjak meg — beleértve a modern médiatechnikékat, technoldgiakat is —,
masrészt a nyilvanos kommunikacio 19-20. szazadi {6 elemeit, szerkezetvalto-
zasait rendszerezik, szisztematizaljak. Ezaltal a kettds irdnyultsag altal a média
és tarsadalom kozti kdlcsdnhatast, annak alakvaltozasait kivanjak megragadni.*

Hickethier egy masik munkajaban kdvetkezetesen pluralis értelemben a ,,mé-
dia torténete” kifejezést alkalmazza (sajto, film, radio, televizio, internet), ezeket
a torténeteket egyuttesen kezeli, és megallapitja, ezek tanulmanyozésa leginkabb
kommunikaciotorténeti jellegii vizsgalatokban csticsosodik ki.®> Alapvetéen ha-
rom f6 médiatdrténet-iroi teriiletet kiilonboztet meg. Egyrészt az ugynevezett
muvészeti médiumok torténete: ennek terepe és targya az irodalom, a képzémi-
vészet s az egyéb abrazolo miivészetek, valamint a zene. A feladat az elkovetke-
zend6 idokben — Hieckethier szerint — nem ezeknek a teriileteknek altalanos torté-
neti leirasa, hanem az, hogy ezek egy adott korszak, mifajtorténet, stilustorténet
(példaul a sajtéban a tarca torténete, a folytatasos regény térténete, egy-egy iroi,
képzomiivészi oevre) a vilagra adott reflexidiként jelenjenek meg a legkiilonbo-
z6bb koncepciora és historiografiai tradiciora visszavezetve. A jelenlegi gyakor-
lat szerint ugyanis ezek a teriiletek még mindig leginkabb a nemzeti tradiciokhoz,
a kulturalis és nemzeti identitast megalapozé irodalomtorténeti leirasokhoz kot-
hetdk. Joval ritkabban szembesiiliink olyan miivekkel, melyek egyes médiumok,
példaul a kényv, a kalendarium torténetét targyaljak, avagy egy kiadd, vagy egy
konyvtar torténetét mutatjak be.®

Atdmegmeédia tdrténetét leiré masik markans irdnyzat — Hieckethier feloszta-
sa szerint — intézménytdrténeti, programtorténeti, technikatorténeti, és befogadd/
befogadas-torténeti. Az intézménytorténeti és technikatorténeti megkozelités leg-
inkabb a torténettudomany kiilonb6zd adgazatainak fogalmi, modszertani appa-
ratusara tamaszkodik, mig a programtorténeti és befogado-torténeti iranyultsag
az irodalomtorténeti és mitvészettorténeti megkozelitésekhez kapcsolodik. Meg-
emlitendé még a médiatechnologiai alapt iranyultsag, amely leginkabb a mabol

4 Funrer, Karl Christian, HickerHier, Knut, ScaiLpt, Axel, Offentlichkeit — Medien — Geschichte.
Konzepte der modernen Offentlichkeit und Zugénge zu ihrer Forschung = Archiv fiir Sozialge-
schichte (AfS.), 2001, 1-38.

5 Hickerhier, Knuth, Mediengeschichte = Einflihrung in die Medienwissenschaft, Hg. Gerhard
Rusch, Wiesbaden, 2002, 171-188.

6 Tlyen ritka kivételnek szamit: Febvre, Lucien, Martin, Henri-Jean, L’ Apparation du livre, Pa-
ris, 1958. A mii kiadasanak 50. évforduldjara rendezett budapesti konferencia anyagat 1. Cinquante
ans d’histoire du livre, De I’Apparation du livre (1958) a 2008, Bilan et projets, Ed. par Frédéric
Barbier, Istvan Monok, Budapest, 2009.; MartiNo, Alberto, Die deutsche Leihbibliothek, Geschichte
einer literarischen Institution, Wiesbaden, 1990.; WirtmanN, Reinhard, Geschichte des deutschen
Buchhandels, Miunchen, 1991.
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kiindulva elsésorban a digitalizalas kérdéseit helyezi el6térbe, de visszamendleg
is szamtalan technikai talalmanyt, eszkozt, konstrukciét és ezek alkalmazasat,
hatasat vizsgalja. Ugyancsak elterjedt az ¢letrajzi megjelenités, amely a média-
birodalmak alapitoira, a meghatdroz6 médiaszemélyiségekre, az ¢ vilagukra fo6-
kuszal.” Mondanivalonk szempontjabol nagyobb jelentdséggel bir a strukturalis
abrazolas, az intézmények miikodési mechanizmusanak objektiv, cselekvd megra-
gadasa (szervezeti felépités, kinalat és hasznalat) a narrativ leiras helyett.?

Hickethier mindezek nyoman egy Gj médiatorténet-irast javasol, amelynek
szerinte a tomegmeédia torténetének kell lennie. Ez alljon 1. intézménytdrténetbol
(a kommunikator és intézményeinek tdrténete a politikai és gazdasagi feltételek-
kel egyiitt); 2. technikatorténetbdl (a technikai fejlodés altal determinalt média-
torténet, medialis technoldgiak torténete); 3. program- és produkciotorténetbol
(a kommunikacios igényeket elohivo produkcio- és kinalattorténet, beleértve
a miifaj-, a téma- és motivumtorténetet €s mindazokat, akik a programokat létre-
hozzak, kozvetitik); 4. recepciotorténetbdl (mint a média-felhasznalas és felhasz-
nalok térténete, amelyben a hangsuly a passziv befogadas aktusat6l mindinkabb
az aktiv befogadasra és befogadokra helyezddik at). Ha ebben a kontextusban
kivanjuk feltarni a totmegmédiumok torténetét, akkor ez nem elsdsorban az egyes
médiumok vagy az ezekben megjelend témaegyiittesek, motivumok torténete, ha-
nem annak a bemutatasa, hogy ezek miként jarultak hozza a kbzvélemény, a nyil-
vanossag alakulasahoz, a kozos gondolkodasi folyamathoz.

Fiihrer, Schildt és Hickethier modellje alapvetden kétféle nyilvanossagfoga-
lommal dolgozik. A Habermas-féle normativ nyilvanossaggal, annak Negt—Kluge-
féle tovabbgondolasaval, illetve az Ugynevezett pluralis, a média altal definialt,
rendszerorientalt Gerhards—Neidhardt-féle nyilvanossagkoncepcidkkal.® Vagyis
egyidejlileg a tdrsadalmi normak altal meghatarozott nyilvanossaggal és média
altal szervezett nyilvanossaggal, amely lehet partikularisan tagolt (helyi, regiona-
lis, régidkon tal nyuld) és tébbszordsen strukturalt (nyilvanossagterepek, -formak
¢€s szinvonal szerint, kiilonb6zo szereplokkel, kozlokkel, médiumokkal). Ennek
az elméleti konstrukcionak a hozadéka, hogy altala a célul kitlizott kutatési irany-
nak megfelelden a média- és kommunikaciotorténet legkiillonbozobb teriilete,

7 A 19. szazad végi, 20. szazad els6 felében szerepld ,,médiaszemélyiségekrol” késziilt mo-
nografiak koziil néhany emlitésre méltd: MENDELssOHN, Peter, Zeitungsstadt Berlin, Frankfurt am
Main, 1982.; MOLLER, Felix, Der Filmminister, Goebbels und der Film im dritten Reich, Berlin,
1998.; HacHMEISTER, Lutz, Der Gegnerforscher, Die Karriere des SS-Fiihrers Franz Alfred Six,
Miinchen, 1998.

§ HickerHier, Knut 2002, i. m. 174.; StoBER, Rudolf, Axel Springer, Ein Medienunternehmer
mit Fortune. Geschaft mit Wort und Meinung, Medienunternehmer seit dem 18. Jahrhundert, 1999,
291-310.

® Necr, Oskar, KLuck, Alexander, Offentlichkeit und Erfahrung. Zur Organisationsanalyse
von biirgerlicher und proletarischer Offentlichkeit, Frankfurt am Main, 1972.; GeEruarbs, Jirgen,
NemHARDT, Friedhelm, Strukturen und Funktionen moderner Offentlichkeit. Fragestellungen und
Ansitze = Offentlichkeit — Kultur — Massenkommunikationskultur, Stephan Miiller-Doohm, Klaus
Neumann-Braun (Hg.), Oldenburg, 1991, 31-89.
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variansa teremtddhet meg ¢és kapcsolodhat szabadon dssze €s ez a gyakorlati te-
repen mozg6 kutatas szamara rendkiviil inspiral6lag hathat. Ervelésében Hicket-
hier Rudolf Stober munkaira hivatkozik, aki a 19. szazad sajtgjat ilyen modon
kisérli meg vizsgalni.

Ezt a médiatorténetet a jovoben céliranyosan dssze kell kapcsolni az iras és
nyomtatas torténetével, az irodalom torténetével, a vizualitas torténetével. Nem
a Gutenberg-galaxis torténetét, majd annak végét kell megirni — fogalmaz Hicket-
hier, utalva McLuhan hires munkéjara —, hanem az iras, a kép és a hang sokszo-
rosan kapcsolédd, sziinteleniil valtozo torténetét, az atmeneteket, a toréspontokat
kell megragadni. Az igy épitkezd, majdan médiumokon ativeld, médiat feloleld
Uj médiatorténetig eljutd médiatorténet-irdsban az egyes médiumok 9sszekotd
elemévé valik a kommunikacio, a kultdra, a média altal befolyasolt hétkdznapi
torténések, a nyilvanossag ugy, hogy a médiatorténet dontéen az egymassal 6sz-
szekapcsolodd egyes médiumok térténete marad.

Hickethier szerint ez a fajta (j médiatorténet-iras, a hozza kapcsolédd véle-
ménycsere, a polémia még csak a kezdeteknél tart, majd a gyakorlat donti el
létjogosultsagat. A kérdés annal is inkabb aktualis, hiszen az utolsdé masfél évti-
zedben t6bb német médiatorténész is megirta atfogdé médiatorténetét. Ezek kdzil
harom szerz6 tobbkotetes mitvét emeljiik ki (Rudolf Stober, Jiirgen Wilke, Werner
Faulstich). Ezeket az alabbi kérdéskorok megvilagitasan keresztil kivanjuk be-
mutatni: milyen motivumok késztették 6ket a mil megirasara? Hogyan értelmezik
a média fogalmat, mi tartozik a médiatorténetbe, hogyan hatéroljak le, miként
strukturaljak mondanival6jukat, kiilonos tekintettel a médiatorténet és az ugy-
nevezett tarstudomanyok viszonyara? Miként kezelik a tér és az id6 fogalmat,
hogyan viszonyulnak a forrasokhoz?

Rudolf Stober, bambergi médiatorténész 2003-ban kiadott munkéjanak alcime
mindjart kijeloli mivének tér- és idokoordinatait, miszerint az ugynevezett ij mé-
diumok torténetét irta meg, melynek elsé kotete a sajtoval és a telekommunika-
cidval foglalkozik. Méasodik kotetét a filmnek, a radionak és az egyéb multimédias
eszk6zoknek, az internet vilaganak szenteli, Az alcim egyértelmisiti, hogy a to-
megmédia korardél van sz6, amely Gutenberg taldlmanya nyoman kdszént be.?

0 StoBer, Rudolf, Mediengeschichte, Die Evolution ,,neuer” Medien von Gutenberg bis Gates.
Eine Einfuhrung, Wiesbaden 2003. A tanulmanyban az eredeti els6 kiadas szovegét vessziik alapul.
2013-ban megjelent a mii masodik, bizonyos mértékig atdolgozott masodik kiadasa. De Iényegében
az elméleti alapvonalakon az invencid-innovacié—diffuzié modelljén nem modosit. Ugyanakkor
erds valtoztatasokat visz véghez a szerkezetben. Mig az els6 kiadasban a média torténetét az egyes
médiumok szerint (sajto, radid, film stb.) taglalta, és ahhoz rendelte a fazisokat (megjelenés, elter-
jedés, térnyerés stb) addig az Gj koncepciondlis valtozatban a fazisokra, 6sszpontosit, nem a médi-
umok megjelenési forméira. igy példaul a médiumok elterjedését abrazolo fejezetben egyiitt kezeli
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Bér 6 maga is elismeri, hogy témavalasztasa némi onkényes dontés eredmé-
nye, kiilonosen, hogy az elsé kotetben a kdnyv torténete, a masodikban a televizio
kimarad ebbdl, de megitélésiink szerint kiss¢ vitathato allaspontjat megtamaszt-
hatonak véli Niklas Luhmann, némi kritikaval Harry Pross, valamint Marshall
McLuhan teoretikus érvelésével.®* A tomegmédia funkcionalis fogalmat kiindu-
lasi pontként klasszikus kettOs értelemben hasznalja: a médiumok folytatolago-
san megjelend tartalmukkal, és az adott korban felhalmozott ismeretek kozveti-
tésével egyszerre szolgaljak a személyek kozétti informéacio és a kommunikacio
terjedését ugy, hogy létezési kereteiket az adott tarsadalom, az ket koriilvevo
politikai—szocialis kdrnyezet hatarozza meg. Stober, akarcsak Hickethier a Ger-
hardts—Neihardt féle nyilvanossagfogalomra tAmaszkodik.*?

Barmelyik médiat vizsgaljuk is, torténetének alakulasakor a keletkezés és tér-
nyerés motivumait, az altala eldidézett tarsadalmi reakciot és hatast kell kovet-
niink, vallja Stober. Mddszertanilag a stirti leiras mellett foglal allast és mive
megirasakor harmas szempontrendszer betartasat jel6li ki. Minden korszak és
médiai a korba helyezve, ugyanakkor a kortél valé eltavolodas révén értelmezhe-
tok. Meggydzddése, hogy a médiatorténet-irds igényli a kritikai megkdzelitést, de
a Frankfurti Iskola 6rokségére utalva sarkosan ugy fogalmaz, hogy médiatorténet
orve alatt nem tarsadalomkritikéat kell gyakorolni, hanem forraskritikat.

Bér keresi a médiatorténet-iras kapcsolodési pontjait a német nyelvteriileten
a korabbi évtizedekben miivelt publicisztikatudomannyal, még inkabb a kom-
munikaciétudomannyal, nem tartja szerencsésnek azokat a szandékokat, ame-
lyek e kettd hatarvonalainak elmosasara iranyulnak. Leszogezi: az (1j médiumok
torténete nem azonos a kommunikaciotorténettel, mert a tomegkommunikéacio
valamivel kevesebb, hiszen csupan korlatozott kommunikéaciés kapcsolddasi le-
hetdséget kindl a felado és befogado kozott, példaul olvasoéi levél, telefon, e-mail
sth. forméajaban.

Altaldban véve nem hive annak, hogy a médiatorténet-irasban tilzottan az
elméleti konstrukciokra hagyatkozzunk. Kiildndsen a médiatdrténészek altal ko-
rabban kedvelt Niklas Luhmann-féle rendszerelmélettel szall vitaba, osztva Ha-
bermas vélekedését, miszerint Luhmann elmélete csak a 1étez6 allapot észlelésére
alkalmas, és a torténeti vizsgalddas szamara létfontossagu valtozas szemlélésére,

a sajtot, a telefont, a tavirdt, a filmet, a televizidt és a szamitogépet. (20). A médiafejlédést fazis
vonatkozasu perspektivaba helyezve Stober torekszik a medialis innovacié ciklusainak hasonlosa-
gait a kiilonb6z6 médiumokra vonatkozatva eltéré iddpontokban folmutatni, anékiil — akéarcsak az
els6 kiadasban —, hogy a folyamatot a fejlédés normativ céljanak rendelje ala. STOBER, Rudolf, Neue
Medien Geschichte, Von Gutenberg bis Apple und Google, Presse und Geschichte. Bd. 72, Bremen,
2013. V6. StoBER, Rudolf, Deutsche Pressegeschichte von Anfangen bis zur Gegenwart, 1. Aufl.,
Bremen, 2000, 3. Aufl., 2014. Terjedelmi okok miatt Stober 6nallod sajtotorténetét, mely szamtalan
kiadast megért, itt most nem targyaljuk.

1 Lunmann, Nicklas, Die Realitat der Massenmedien, 2. kiad., Opladen, 1996.; Pross, Harry,
Medienforschung, Film, Funk, Presse, Fernsehen, Das Wissen der Gegenwart, Berlin, Darmstadt,
Wien, 1972.; McLunan, Marshall, The Gutenberg Galaxy, Toronto, 1962.

12 GeruARDS, JUrgen, NemuArDT, Friedhelm 1991 (9. jegyzet).
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megragadasara, a torténelmi tavlatok megvilagitdsra nem. Ugyanakkor a szakma
szinte egyhangu rosszallasa dacara nem ellenzi, hogy a médiatdrténész a bioldgiai
evolucids modell néhany elemét a médiafejlodés torténetének megvildgitasanal
alkalmazza, de jelzi, ezek a médiumok kiilonbozd fejlodésének magyarazatakor
csupan interpretacids keretként szolgalhatnak. Hiszen — Harry Pross technicista
érvelését osztva — ebben a kontextusban Stober némileg jogosan mutat ré, hogy
a médiumok is egymast kovetd, egymasra épiild fejlodéstorténeti utat jarnak be:
a sajtd integralja beszéd €s az iras orokségét, a film atveszi a megel6zo optikai
médiumok tartalmi elemét, a radio a Iétét technikailag a tavironak, tartalmilag az
Ujsagok informalasi és szorakoztatasi funkcioi atorokitésének egyarant kdszon-
heti, és igy tovabb. De elveti, hogy a médiatorténet a fejlodés normativ perspek-
tivajanak rendelddjék ala.

A szerz6 alapvetden az invencid, az innovacio ¢és diffuzié harmas fogalma
koré épiti fel kdnyvének mondanival6jat. Az elmélet kbzéptavu vizsgalddasok
elvégzésében nyuijt segitséget azaltal, hogy az igencsak heterogén forraskorpuszt
kategoridkba rendezi, ily médon véli megérteni és megértetni a média keletkezé-
sének és valtozasanak torténetét. Ebbol kovetkezoleg ez kicsit részletesebb be-
mutatast igényel.

Stober Everett M. Rogersre®® hagyatkozva ugy véli, hogy az invencié fazisa
az Uj eszme, gondolat, kezdeményezés megsziiletését jelenti. Az innovacio soran
a koncepcidt piacra érett termékké fejlesztik, ahol értéke, hasznossaga, alkalmaza-
sa még nyitott. Az innovéacid sikere nagyban fugg attél, hogy milyen Gj megolda-
sokat kinal, mennyire kompatibilis az adott tarsadalmi értékekkel és normakkal,
milyen mértékben tekinthetd komplexnek, milyenek a kiprobalas, a bevezetés
koriilményei és a varhaté eredmények mennyire belathatok. (Innovacio és tech-
nolégiai atvétel szinonim fogalmak néla.) Ezutan kovetkezik a diffazio fazisa,
amikor a produktum a médiumok kozé betagozodik és a hétkdznapok részéveé
valik. Ezek az elemek a gyakorlatban természetesen nem egészen szétvalasztha-
tok. Hogyan miikodteti a harmas modellt, miként tolti meg tartalommal, ennek
kibontéasarél szélnak a konyv két kotetének tovabbi fejezetei.

Bar Stober miive™ a média fejlodéstorténetét koveti, mégsem szigortian kro-
nolégiai, mivel a kivalasztott vizsgalati egységek maguk jel6lik ki és tagoljak
az 1d6 fonalat. Szigorti 6konomikus szerkezettel dolgozik, de a féfejezeteket
szamtalan alfejezetre és tovabbi kisebb differencialt alegységekre bontja szét ru-
galmasan. Igy példaul a sajté miifaji, tipologiai, tartalmi differencialodasat be-
mutaté alfejezetben egyiitt targyalja a nagyobb idétavot lefedo ,,0) médiat”, igy
a kalendariumot, az Ugynevezett messrelatiét (vasari tudositas) és a folydiratot.
Ez utdbbit tovabb tagolva beemeli az illusztralt lapok kategoriajat, amelyet fillé-
res lapokra, csaladi lapokra, illusztralt magazinokra, szatirikus, humoros lapokra,
ifjisagi, divat és n6i lapokra, Rundschau tipust szemlékre és hirmagazinokra

13 Everett M., RogGers, Diffussion of innovations, New York, London, Toronto, Singapore,
Tokyo, 1995.
14 Terjedelmi korlatok miatt a tovabbiakban a sajtoval foglalkozo fejezetekre szoritkozunk.
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bont, majd a fejlédés foiranyat megragado egzakt példakon keresztiil tdmdren
megrajzolja azok karakterét, funkciojat, szerkezetét, formai jellemzdit. Kitér to-
vabba az eldallitds, az aktualitas, a példanyszam, az ar kérdéseire, a képi megol-
dasok technikai fejlddésre. igy médja van iveket folrajzolni: két évszizadon beliil
sorakoztatja a példakat, analogidkat, modosulasokat egészen napjainkig; ennek
eredményeként jutunk el az igynevezett szemle alkategoriajan belil a Revue de
Deux Monde-t6l (1829) egészen a svajci Facts-ig (1995).

Mivel a monokauzalitas elve tavol all tdle, a fent vazolt fejlddési ut értelmezé-
sét eldsegito fejezetet iktat be, amely ,,0sszecsomagolja” a sajtod sikerttjat kisérod
¢s lehetdvé tevo kiilso €s belso tényezoket, amelyek részben eldidézoi, részben
kovetkezményei a folyamatnak. Sziikséges kényszertiségbdl a fenti, jorészt im-
manens szempontoktol elvalasztva tovabbi 6nallo féfejezetben targyalja a sajto-
termékek sikeres piaci szereplésének keretfeltételeit, elemeit, az alfabetizacio, az
iskolaztatas mértékét, a hirszolgaltatas kiépulését, és mindezek megval6sulasahoz
a torténeten ,,vords fonalként” végighuzodo két konstans elem alakulasat: a ko-
zOnség sziinteleniil ndvekvo informacioéhségének €s szorakoztatasi igényének
kielégitését. A mii szemléleti erényei kozé tartozik, hogy példaul a hirszolgaltatas
rendszerének taglalasakor nem a megszokott leird jellegli torténetbe bonyolodik
bele a postardl, tavirorol stb., hanem azt prdbalja plasztikusan bemutatni, hogyan
¢s mennyi id0 alatt lesz az eseménybdl hir, tudositas és az mennyi id6 alatt jut el
a kozvetitd csatornak altal. Ezt egy ,,al-alfejezeten” beliil sszekapcsolja az j-
Sagiroi hivatas professzionalizal6dasara, az jsagok szerkezeti dsszetételére (pél-
daul rovatok fejlédési lancolata és a koztiik 1évo aranyok valtozasa) és tartalmi
vonatkozasaira valo utalassal.

Az ujsagok tartalmi fejlddése tehat egyre inkabb egy differencialt sajtoképhez
vezet, amit Stober olvasataban innovacids versenyként észlelhetiink, ami mino-
ségi versennyel parosul. Az innovacios és mindségi tényezok pedig nem valaszt-
hatok el a gazdasagi tényezoktol. A racionalis lizleti kalkulaciot targyalo alfejezet
egyarant kitér a sajtotermékek arképzésre, a jovedelmi viszonyokra, mas termé-
kek arkalkulaciora. Az arvaltozasok okaiként a csokkend papirarakat, a tilterme-
1és problematikéjat, a vasarloi és hirdetési piac Osszefonodasat és az elofizetdi,
vasarloi szokasokban végbemend valtozasokat veszi szamba. A kiadok oldalarol
a nyereség optimalizalasat, hullamzasat az allandé és valtozo kiadasokkal, a hir-
detési piaccal Osszefiiggésben koveti, és Karl Biicher nyoman meger6siti, hogy
az arnyereség ndvekedésére vonatkozdlag vilagos trend nem rajzolhatd Ki.

A sajtotorténet utolsd fofejezete a sajtod és hatalom kozotti viszonyrendszert
boncolgatja ugyancsak nem megszokott médon. A sajtérendszerek vizsgalati kri-
tériumainal harom uralmi format vezet be (autoriter, liberalis—demokratikus és
totalitarius rendszerek). Ezek mellé rendeli az altaluk alkalmazott ellen6rzési
forméakat (tartalmi, vallalkozasi, hivatasgyakorlasi és terjesztési) és megmutatja,
hogy melyek voltak az egyes korszakok meghatarozo altalanos jegyei és melyek
voltak az azonos politikai rendszerek eltérd alkalmazasi gyakorlatai.

Az egyes fejezeteket attekintve igy éri el, hogy a fent emlitett harmas fogalmi
kritérium alapjan alkalmazott modell (invenci6—innovacio—diffizid) kovetkeze-
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tes végig vitele révén koherens kép alakul ki az olvasdban, amelyet felerdsit azal-
tal, hogy minden fejezet elejére egy par soros esszé tomorségii felvezetot illeszt,
ami altal kontextusba helyezi az adott rész mondanivalGjat, és Gjbdl és Gjbol kije-
161i az értelmezési kereteket. A sajto fejlodéstorténetének, differencialodasanak,
a cenzuralis és gazdasagi szempontok szambavétele mellett mégis jorészt adds
marad a szerzd a sajto tarsadalmi aspektusainak megvilagitasaval. Példaul milyen
funkcidkat latott el a folydirat a polgari nyilvanossag és Iétezési maéd kialakitasa-
ban, ez miként és hogyan alakul a 18. szdzad végétdl a 20 szazad elejéig? Milyen
modosulasokon megy keresztiil a sajtd a 20. szazad elejétol az eldretdrd elektro-
nikus média koraban? A média-felhasznalas tarsadalmi aspektusanak bemutatéasa
jorészt elmarad, a szokasok, attitidok és a médiaban mozgod szereplok a szerzo
erds gazdasagi—technikai irdnyultsagabol kovetkezdleg mindossze a gazdasagi
folyamatok megértésében jatszanak szerepet.'® Probal egyensulyozni a térténet
elbeszélése és a szisztematizalds kozott, de a csapdat, 6 sem keriili el, egyes fe-
jezetek kifejezetten tulirtak (példaul 2. 4). Féként német anyaggal dolgozik, de
Osszeurdpai dimenzidban gondolkodik (minta, parhuzamok, anal6giak). A nem
Németorszagbol eredeztethetd laptipusok, mifajok, technikai talalmanyok tar-
gyalasanal angol, francia, olykor olasz kitekintést ad Ugy, hogy a torténetet szer-
ves egységben tartja.

V.

Jurgen Wilke 2000-ben megjelent médiatorténetének tartalmat kozel két évtize-
dig érleli, ami egyrészt mar 6nmagaban jelzi, atfogé6 médiatdrténetet irni nem
egyszerl dolog. A szerz6t miive megirasaban'® els6sorban az motivalta, hogy
tobb mint 30 év telt el az6ta, hogy német nyelvteriileten tobbkdtetes 6sszefoglal6
jellegli sajtotorténet sziiletett Kurt Koszyk tollabol (1966, 1969, 1972), amelyet
a narrativ elbeszélémodban irddott sajtotorténet-irds termékeként tartunk sza-
mon. Wilke meglatasa szerint Koszyk sajtétorténete tobb szempontbdl proble-
matikus. Tl azon, hogy elvész a részletleirasokban, csupan elvétve, nyomokban
fedezhetd fel benne a szerzd szandéka, hogy a sajtotorténetet valamilyen modon
médiaelméleti, kommunikaciétudomanyi perspektivaba helyezze.

Az alapprobléma Wilke szdmara is az, hogy miként tudja a mi targyat egzakt
modon meghatarozni, azaz miként definidlja a média fogalmat. A mi cimada-
sa jelzi, hogy a médiatdrténetet a kommunikaciotérténet mellé rendeli, a mé-
diatorténetét elsdsorban a média altal kozvetitett kommunikacid torténeteként

15 FaursticH, Werner, Rezension zu, Stober, Rudolf, Mediengeschichte. Die Evolution ,,neuer”
Medien von Gutenberg bis Gates, H-Soz-u-Kult, 26. 06. 2004. http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.
de/rezensionen/2004-2-206

16 WiLkEe, Jrgen, Grundziige der Medien- und Kommunikationsgeschichte, Von Anfangen bis
ins 20. Jahrhundert, K6ln, Weimar, Wien, 2000. 2008-ban elkésziilt a mii masodik, némileg kiegé-
szitett kiadasa, amely lényegi valtozast nem eredmeényezett. Az elemzésnél ezt a szdveget kovetjik.
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kivanja megirni. Wilke egy szlikebb médiafogalommal dolgozik, mint Stober
vagy Faultisch és Hérisch. A publicisztikatudomany altal alkalmazott médiafo-
galombol indul ki, amely technika-, technolédgia- és intézménytérténeti alapa,
¢s a tomeges elterjedésiit médiumokra terjed csak ki. Kritikusaival szemben ugy
véli, a posta vagy a telefon torténete (eredeti tradicionalis forméajaban) csak kor-
latozottan sorolhat6 ide: eszkozként egyik se a médiatdrténet immanens része,
ugyanakkor tomegkommunikacios eszkozként mindkettd fontos eleme, de nem
tobb mint komponense a médiatérténetnek.

A média térténete nala a tdmeges elterjedést biztosité nyomtatas technika-
jénak térhoditasaval kezdddik, vagyis Gutenberggel, akinek taldlméanya lehetd-
vé teszi a nyilvanos kommunikacio rohamos elterjedését. A torténetet befejezi
a weimari koztarsasaggal, a harmadik birodalmat, illetve a masodik vildghabort
utani korszakot ,,kello torténelmi tavlat hijan” a ,,Zeitgeschichte” targykorébe
utalja. Ebbdl kovetkez6leg mondanivalojat tilnyomorészt a sajtonak szenteli
(350 oldalbol 300 oldalt szan a témanak).

A nemzeti keretbe zart torténetirason valé tallépés mellett foglal allast, de
megallapitja, hogy egy nemzetkozi terepen vizsgalddd médiatdrténet nem oldha-
to meg nemzetkozi kutatoi egylittmiikddés nélkiil. Ezért 6 6sszehasonlitasra nem
vallalkozik.'” A nemzeti és nemzetkdzi kdzott fennallé diszkrepanciat agy véli
feloldani, hogy minden féfejezet elé/kdz¢é beiktat egy amerikai—0sszeurodpai kite-
kintést, leginkabb a mifaji Gjdonsagok okdn mas és mas orszag sajtotermékeire
koncentralva.'®

Mondanivaléjahoz kronol6giai megkozelitést valaszt, mégpedig oly maédon,
hogy tulnyomorészt a meghatarozé politikai tényezoket kombinalja a technikai-
technologiai és médiatipologiai elemekkel. Mig a féfejezetek a médiatorténet £6
fazisait fedik le, addig az alfejezeteknél a valddi torténések szazadokon ativeld,
finoman tagolt kronolégiai etapjait jel6li ki. Figyelmeztet, hogy az Uj szdzadok
bekodszonte ritkdn esik egybe a médiatdrténet ) korszakaval (példaul a 18. sza-
zad a 17 szazaddal Osszevetve a médiarendszereket tekintve kevés Gjdonsagot
hozott). A médiatorténet rendszerezése soran torekszik a technikai-miiszaki, szer-
vezeti, jogi tényezok megvilagitasra, egyidejlileg a terjedelmi korlatok fiiggvé-
nyében a média tarsadalmi szerepeit, funkcidit, hatasait is kiemeli. Példaul a kora
ujkorban megjelend nyomtatott média bemutatasa soran az eldallitok és befoga-
dok primer gazdasagi érdekein tl azoknak az emberi magatartasok, mentalitasok
alakitasaban betdltott szerepére is kitér. A folyamatban a reformacio korszakara
egyenesen ugy tekint, mint amely egyarant ,,book event”, ,,print event”, ,,Kom-
munikationsereignis”-t, ,,media-propaganda campaign”-t teremtett. Az els6 tu-

17 Tlyen jellegii korabbi kisérlete WiLKE, Jlrgen, Zeitungen und ihre Berichtterstattung im lang-
friestigen internationalen Vergleich = Presse und Geschichte, Bd. 11, Neue Beitrége zur histori-
schen Kommunikationsforschung, Hg. Elger Blithm, Gebhardt Hartwig, Miinchen, London, New
York, Oxford, Paris, 1987, 287-305.

18 Ezen a téren 1j vallalkozas: CHaPMANN, Jane, Comparative Media History. An Introduction,
1789 to the Present, Cambridge, 2005.
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domanyos folyoiratokrol szélva ugy fogalmaz, hogy megjelenésiikkel az addigi
informalis tudomanyos kommunikéaciét (tuddslevelezés) egy periodikusan ismét-
16d6 forum 4ltal létrejott nyilvanos kommunikécioé valtja fel, ami dont6 hatassal
van a tudoményok tovabbi fejlédésére. Ugyanakkor réviden targyalja az egyes
Ujsagok programjat, tartalmat, ami ugyan olykor érdekes részinforméacidkat tar-
talmaz, de a szoveg itt enciklopédikus jelleget 6lt, igy nem kimondottan ol-
vasobarat.

Mind makrotorténeti, mind mikrotorténeti megkdzelités szintjén elméleti ka-
teglriak bevezetését szorgalmazza és médiatorténetét hat szisztematikus alapo-
zast fazisra tagolja. Szerinte a médiatorténet a tomegkommunikacio keletkezé-
sének (f6 médiuma a levél, hirlevél, az irott Gjsag, a roplap, a messrelatio stb.),
intézményesiilésének (f6 médiuma a nyomatott 0ijsag), funkcionalis terjedésének,
a 19. szazadban robbanasanak és a 20. szazad bekdszontével a pluralis média
korszaka eljovetelének (f6 médiumai a film, a gramofon, a hanglemez, a radio)
a torténete. Meggy6zddése, hogy az elemzésbe be kell vonni kommunikéciotu-
domanyt és médiaelméletet, példaul az Ujsagtartalmak strukturalis vizsgalatakor
vagy a recepcidtorténeti és olvasastorténeti kutatdsok soran.®

Részletesebben a 19. szdzad médiatorténetét targyalja, és erdteljesen Német-
orszag politikatorténeti fordulataihoz (1819, 1848, 1871, 1918) koti. Itt a tomeg-
kommunikécioé a véleményképzés pluralis, demokratikus eszkozeként jelenitodik
meg. Elsoként a sajto jogi szabalyozasat, a sajtopolitikat tekinti at, majd az ujsagok,
folyoiratok, valamint a hivatalos kozlonyok, hirdetési Ujsagok (Intelligenzblatter)
tipologiajat adja meg, azokat politikai-tarsadalmi kontextusba helyezve. A feje-
zet masodik része a sajto kiteljesedését segitd intézményeket, eszkozoket veszi
szamba, a tavirati irodak, a levelezdi—tudositoi halozat kiépiilését, miikodését, az
Ujsagiré szakma professzionalizal6dasat, majd betekintést enged az angolszasz
és francia sajtoviszonyokba. A zarofejezetben a 20. szazad elejének jellemzd to-
megkommunikacios jelenségeit veszi szamba: mig az ,,4j” médiumokkal (film,
gramofon, radid) elsdsorban technika- és intézménytorténeti alapon foglalkozik,
a sajto mikodésénél a politikai programokat és a tartalmat helyezi el6térbe.

Kiritikusai elsésorban azt rojak fel neki, hogy bar a média (médiatechnolo-
giak) expanzidja, diverzifikacidja nyoman a média- és kommunikéaciétorténet (j
fazisarol ir, az ivek meghtzasanal 6vatos marad. A pluralis média korszakaban
ugyanis az Ujsag, a radid, a mozi mar nem egymastol fliggetleniil 1étez6 mé-
diumok, hanem egy médiarendszert alkotnak, és ilyen kontextusban kellene tar-
gyalni a 20. szazadi torténetiiket. Az atfogd médiatorténetnél neki is nagy gondja,
hogy a parttalansagot elkertilje, a redukcio és komplexitas helyes aranyait megta-

19V/6. Wilke, Jurgen, Vom stationdren zum mobilen Rezipienten. Entfesselung der Kommunika-
tion von Raum und Zeit — Symptom fortschreitender Medialisierung, Jahrbuch fir Kommunikati-
onsgeschichte, 2004, 1-15.; U6, Mediengeschichte und Medienberichtstattung. Entwicklungsstufen
und Determinanten der Kommunikationsgeschichte = U6, Massenmedien und Journalismus in Ge-
schichte und Gegenwart, Gesammellte Studien, Bremen, 2009, 13-29.
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lalja ugy, hogy a modell értéki példakra koncentraljon. Legnehezebb a helyzete
az Ujsagok kivalasztasa terepén, igy is 580 cimmel dolgozik. A feldolgozando
anyag mérhetetlen mennyiségét illetdleg az alapkérdést igy fogalmazza meg:
vagy te uralkodsz rajta, vagy hagyod, hogy 6 uraljon. E dilemma kozott probal
ink&bb tébb, mint kevesebb sikerrel egyensilyozni.

V.

Werner Faulstich liineburgi médiatorténész, a gottingeni Vandenhoeck und Rup-
recht kiadénal megjelent hat kétetben fogja at a média torténetét, egyetemes tor-
téneti igénnyel.? Bar a Magyar Konyvszemle kovetkez6 szamaban Body-Markus
Rozalia ismerteti a sorozat darabjaként a 19. szazadot lefed6 médiatorténetét,
tekintettel arra, hogy az utdbbi évek német médiatorténet-irasanak legnagyobb
teljesitményérdl van szd, amely a német tudoményos kézegben széles diskurzust
inditott el, és szokatlan madon heves reakcidkat valtott ki, mi sem keriilhetjik el,
hogy foglalkozzunk vele. Gondolatainkat a kovetkezo kérdéskorok kozé stritjiik:
melyek a mi egyedi vonasai, mik képezik neuralgikus pontjait, milyen esetleges
tanulsagok kovetkeznek mindebbdl?

Faulstich mintegy 1900 oldalon t6bb mint két évezredet foglal 6ssze.?* Mun-
kassagat dsszehasonlitva mas médiatorténeti szerzokkel, vilagossa valik, hogy
0 az, aki szandékai szerint a német médiatorténetet leginkabb a kulturtérténethez
kivanja kotni. Teljesitményét egyfajta média-kultartdrténetként fogja fel, amely-
ben az Gsszes média torténetét a maga teljességében, rendszert képezd halozati
keresztmetszetében kivanja vizsgalni Az emberiség kulturdja nem képzelheto el
média nélkil, az emberiség torténetét a kultdra, a kommunikéacié és tarsadalom
torténeteként értelmezhetjiik — hangstlyozza. A vitat gerjesztd €s a nem kis el-
lenallast kivaltd komplexum értelmezése Faulstich unikalis médiafogalma kérdl
csticsosodik ki. Faulstich ugyanis a média és kommunikéacié fogalmat teljesen
kitagitja és magyarazo elvként egyedi, vitahat6 fogalmakat hoz be. Nala a kom-
munikacio a szobeliségtdl (amely az emberrdl szol az 6t koriilvevd valosagban),
az irodalmi kommunikacion at az elektronikus kommunikacioig ivel (amely
a valosag reprodukciodjat nyujtja). A médiumok az 6 olvasataban intézményestilt
rendszerek, amelyek szervezett kommunikécios csatornak altal kozvetitddnek és
az emberiség torténetének kezdete ota orientald forumként teremtdi a tarsadalmi

2 Faurstic,Werner, Das Medium als Kult. Geschichte der Medien von Andngen bis zur Spatan-
tike, 8. Jahrhundert (1997); Medien und Offentlichkeiten im Mittelalter (800-1400) (1996); Medien
zwischen Herrschaft und Revolte, die Medienkultur der frihen Neuzeit (1400-1700) (1998.); Die
birgerliche Mediengesellschaft (1700-1830) (2002); Medienwandel im Industrie- und Massen-
zeitalter (1830-1900) (2004); Die Mediengeschichte des 20. Jahrhunderts (2012).

21 2006-ban Faulstich kdzreadta a hatalmas opus kétkotetes, roviditett valtozatat, melyet az egye-
temi oktatas céljaira ,,didaktikusan atdolgozott”. FaursticH, Werner, Mediengeschichte von Anfan-
gen bis 1700, Mediengeschichte von 1700 bis ins 3. Jahrtausend, Géttingen, 2006.
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valtozasoknak, amelyeket szabalyoznak is. Szdmos funkciot hordoznak: kom-
munikalas, informéciokozvetités, felhalmozas és tarolas, szorakoztatas, illetve
kozOsségképzés, elnyomas, érték- és hagyomanyképzés, emancipalas stb.

Faulstich tehat flexibilis médiafogalmat hasznal, és ugy véli: ez altalanos ér-
vényll €s megkiilonboztetd jellege miatt alkalmas a torténelemben bekdvetkezo
valtozésok kitapintasara (konstrukcidjanak Iényege, hogy az ,,egész torténete”
bemutathaté média-kultdrtorténetként). Ez az érvelés tébb szempontbdl is prob-
lematikus. Ha a média a tarsadalom minden vezérld és orientacios funkcidjanak
letéteményese, hordozoja és kozvetitdje, akkor Faulstich nem kevesebbet allit,
hogy a média a mindenkor 1étez6 tarsadalmi és politikai rendre olyan hatassal
van, hogy a tarsadalomtorténet mivelése médiatorténet nélkiil elképzelhetetlen.
Tovabba, ha a média az egyes tarsadalmakat dontéen befolyasolja, akkor azok
magat a tarsadalmi kommunikacid formajat is meghatarozzak. Elemzési gyakor-
latdban azonban nem mutatja be részletesen a média-kultira és a kommunikacié
kozotti 6sszefuiggéseket. Mindez nem csupan arra figyelmeztet, hogy Faulstich
homalyos médiafogalommal operél, hanem arra is, hogy a média-kulturtorténetét
megalapoz6 masik fogalom, a kultira meghatarozasa sem preciz, és igy nehe-
zen értelmezhetdk olyan kifejezések, mint irritalo, kultarsokkot el6idézo jelen-
ségek, amelyeket az 4j médiumok megjelenése kapcsan eldszeretettel emleget.
Réadasul médiafogalmat tovabbi képlékeny részfogalmak bevonasaval (ember-,
térformald, irott, nyomtatott, elektronikus és digitalis médiumok) tovabb tagitja,
¢s a tarsadalmi véltozasokkal dsszhangban az altala meghatdrozott sajatos ido-
fonal mentén a dominans médiumokat diagnosztizalva — aszerint, hogy milyen
intenzitassal vannak jelen az egyes korszakokban — megkisérli rajtuk keresztiil az
egész torténetet leirni. Azt, hogy mi kovetkezik ebbdl, néhany példaval probaljuk
érzékeltetni.

Ez a konstrukcié példaul a reforméacio—ellenreforméacié korszakanak teljesen
maésfajta bemutatasahoz vezet. Luthernek a tradicionalis egyhaz ellen iranyuld
kritikajat az embermédiumok tradicionalis uralmi formainak kritikajaként inter-
pretalja. A reformaciot a kovetkezé hét dominans médium miikodésén keresztiil
lattatja: 1. a prédikatorok, akik a nyomtatas, a konyvhez fiz6d6 szoros kapcso-
latuk révén eddigi funkcioikat megujitjak; 2. a levél-levelezés, amely a mozga-
lomban mintegy fegyverként szolgal; 3. a roplapok (mar ekkor tdmegmédiumnak
titulalja), amelyeket eltér6 modon hasznalnak, és amelyek ellentétes tarsadalmi
hatasokat fejtenek ki; 4. a ropirat, amely koztes forma a lap és a konyv kozott,
tobbé mar nem lokalis nyilvanossagot teremt, és a nyomtatott korlevelek elofuta-
ranak tekinthetd; 5. a konyv, melynek szerepét Faulstich szerint sokan tulértéke-
lik; 6. a dalnok és végiil 7. a szinhaz. Ennek alapjan fogalmazza meg kovetkez-
tetését: a lutheri reformacio 1ényege nem vallasi-teologiai, hanem médiatorténeti
természetén keresztiil ragadhatd meg. Késobb némileg revidealja ezt, ami viszont
a médiumkonstrukcié hasznalhatésaganak bizonytalansagara utal.??

2 GoppoLp, Uwe, Uber Faulstich, Werner, Medien zwischen Herrschaft und Revolte. Die Medien-
kulturen der frilhen Neuzeit (1400-1700), H-Soz-u-Kult. 21. 03., 1999.
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Az 1700-1830 kozotti periodusra, nagyrészt a felvilagosodas korara vonat-
koztatva a képlet a kovetkezOképpen modosul: az embermédiumok koziil egyre
kisebb jelentdségii a papsag; tovabbra is fontos szerepet tolt be a szinhaz, amely
zenés, tancos, prozai formaban egyarant jelen van, de kommunikacids szem-
pontbdl csokken a szerepe. A térformalé médiumok kozil a kastély és a park, az
irott médiumok kozott tovabbra is a levél, a lap fontos, de a stlypont eltolédik
a nyomtatott médiumok javara; tovabbra is jelen van a roplap, a ropirat, a plakat,
a kalendarium, az almanach, a konyv. N6 az ujsagok kindlata és megjelenik a fo-
lyoirat, ,,a polgari médiakultura szive”.

A nyilvanossag szerkezetvaltozasa e korszakban nem keriili el Faulstich fi-
gyelmét, de nem jatszik nala dontd szerepet. Az alaptézist megerdsitve kijelenti,
hogy nem els6sorban a nyilvanossag valtozik, ami Gj médiumok belépését gene-
ralja, hanem a médiumok valtasa eredményezi a nyilvanossag szerkezetvaltasat,
ami a polgarsag térnyeréséhez vezet. Ezt a kijelentést a médiatuddsok tilnyomo-
részt elutasitjak: Jirgen Wilke és a saarbriickeni torténész, Wolfgang Behringer
is igy fogalmaz, hogy a médiumok tarsadalmi konstrukcidk, és értelmiiket tarsa-
dalmi kontextusba helyezve nyerik el.?®

A Faulstichnal az 1830-t6l a szazadforduloig tartd 19. szazad médiatorténete
joval a digitalis reprodukcio korszakéanak bekodszonte el6tt mar az ,,elektronikus”
médiaval operal (tavird, telefon, fotografia, hanglemez, film). Ebben az 5. ké-
tetben is Kitart a nyilvanossag szerkezetvaltozasaval kapcsolatos tézise mellett.
Ugyan ezen alfejezetnek ,,A tarsadalmi valtozasok kulcsjelenségei” cimet adja,
de tovabbra is a média szerepét helyezi kbzéppontba, és a nagyszabasi népesség-
novekedésre, a tarsadalmi differencialodasra, a bekdvetkezett technikai boomra,
az iparosodas jelenségeire csupan a 19. szazadon végightizédé fonalként tekint.
Mivel a tarsadalomkép meglehetdsen elnagyolt, szamos differencialatlan kijelen-
tést enged meg maganak: példaul a fotografiat a kispolgarsag médiumanak tartja,
a képmutogatast a k6zép- és alsd rétegek szérakozasanak nevezi. A kotet zard
részének megallapitasai Iényegében nem térnek el a szakirodalom altal elfogadott
alapvetésektol: a szdzadban a médiumok mindinkabb a kapitalizalodas jegyeit
viselik magukon, azaz a médiakultira egyre jobban a gazdasag részrendszerének
rendel6dik ala és mindinkabb a szorakoztatas funkcioit elégiti ki.?

A hatodik kotetben az ivet a szazadfordulétol az ezredforduléig hizza és itt
is a médiarendszerek torténetét nydjtja. Korantsem csak a nyilvanos kommuni-
kacié 20. szazadi klasszikus témegmédiaira koncentral (nyomtatott média, radio,
televizid). Az elektronikus (hanglemez, kazetta, telefon, CD, video) és a digitalis
média (szamitogép, Word Wide Web) mellett az interperszonalis kommunikéacié
hétkdznapi csatornait is bevonja (e-mail, chat). Es Ujra foglalkozik az ember- és
a térformalo médiumokkal. A 19. szadzadban az archaikus embermédiumok és tér-

2 BeHRINGER, Wolfgang, Im Zeichen des Merkur, Géttingen, 2003, 23.

% DusseL, Konrad, Rezension zu, Werner Faulstich, Medienwandel im Industrie- und Massen-
zeitalter (1830-1900) = Sehepunkte 5 (2005), Nr. 2. URL: http://www.sehepunkte.de/2005/02/7231.
html
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formalé médiumok meglatasa szerint visszaszoruloban voltak, de a naci idékben
tdmeglinnepségek, felvonulasok, reprezentativ, monumentalis épitészeti és szob-
raszati alkotasok formajaban ismét funkciéhoz jutottak anélkil, hogy az ekkor
szisztematikusan felépitett médiarendszer a nacik uralmi rendszerének fenntarta-
sat legitimalni tudta volna.

Bizonyéara a feldolgozand6 anyag szertedgazo természete, a témapanelek di-
vergalasa kényszeriti belatasra, hogy az eredeti koncepcionalis elképzelésétol eltér-
jen, és mondanivaléjat kronologikusan tagolja, tizéves dekaddokba osztva a 20. sza-
zadi német kulturtorténethez igazitsa. Ebbdl a teljességre torekvo torténetbol
teljesen kimarad az NDK médiatorténete, €s igy szlikségszeriien a német-német
kapcsolattorténet is, amelyet meghdkkenté modon roviden azzal intéz el, hogy
az NDK médiaélete, specialis ¢s nehezen mérhetd ¢és értelmezhetd. Nyilvanvalo,
ezzel az eddig gondosan felépitett és végigvezetett médiakonstrukcid relevancia-
jat kérddjelezné meg. Minél kozelebb keriiliink a mahoz, a szveg additiv, olykor
tisztan leird jelleget 6lt. Az eleve tag és a 21. szazad bekdszontével mindinkabb
szubjektiven hasznalt médiafogalom és a felsorakoztatott részmédiumok tulten-
gése megakadalyozza 6t abban, hogy a médiumok befogadasanak torténetével,
tartalmi recepcidjaval érdemben foglalkozzon. Minthogy ezek analizise elmarad,
sok esetben ezt a médiafelhasznalas természetérdl szolo klisék alkalmazasaval
potolja.

Faulstich kreativitasaval, innovativ teljesitményével, az 4tfogd média-kultur-
torténet megirasaval, a diskurzusok meginditasaval, az altala generalt vitakkal
kétségtelenil nagy szolgalatot tett a médiatudomanynak. Azt a tdrekvését azon-
ban, hogy a média fogalma alé a két évezred szinte valamennyi részmédiumat be-
sorolja és mindezeket rendszerkonstrukcioban lattassa, csak gy tudja megoldani,
ha dnmagat sziikségszerlien olyan parttalan, ontérvényli fogalom megalkotasara
és alkalmazasara, valamint a részinformaciok attekinthetetlen mennyiségének
egy rendszerbe torténd kanalizalasara kényszeriti, melyek szinte kilatastalanna
teszik vallalkozasat. Az altala konstrualt fogalom egyben azt a veszélyt is ma-
gaban hordozza, hogy a szerzének nincs modja mas fogalmi konstrukcidkra re-
flektalni. A mechanizmust az egyes kiilonb6z6 médiumok miikddésének, évsza-
zadokon ativeld fogaskerékszerii egymasba illeszkedését, atfedését igy nehezen
tudja folyamataban megértetni.® A mégoly intelligens problémamegold6 kérdés-
feltevései, a mérhetetlen mennyiségli szakirodalmi hivatkozas mozgatasa (egyes
kritikusai szerint tulsagosan masok tudomanyos teljesitményére hagyatkozik),
a korszakokon voérés fonalként végighiizédé dominans médiumok megmutatasa
sem segitenek tdl sokat ezen. Az extrém széles médiafogalom megakadalyozza,
hogy miitkodéstiket koherens médiarendszerként értelmezhesse, ahogy a sorozat
elészavaban sajat maga szabta elvarasait Faulstich megfogalmazza ,,a komplikalt
puzzle a kiilonbozé épitdkovekbdl egész képpé formalodjék”. igy, olyan fontos
kérdések, mint a kiillonbozo utakat bejard egyes embercsoportok az évszdzadok

% Erre utal Hickethier is a médiatorténetrdl sz616 tanulmanyaban. Hicketnier 2002, i. m.
(8. jegyzet).
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soran hogyan informalédtak, miként szérakoztak, milyen tartalmakat, mely mé-
dian keresztlil kommunikaltak, mennyire értették meg és adaptaltak a felvett is-
mereteket, relevans magyarazataval a sorozat jorészt adés marad. Ennek nyoman
elgondolkodhatunk azon, lehet-e médiatorténetet manapsag egyedul irni?

VI.

A mogottink hagyott masfél évtizedben szamtalan médiatorténeti tanulmany-
kotet sziiletett Németorszagban, amelyek kozott érdekesek lehetnek szamunkra
a médiatdrténet-médianyilvanossag és a varostorténet kapcsolodasat targyalok.
A médiatorténet €s varostorténet szamtalan kapcsolodasi lehetdséget kinal, amit
tézményes jellegének, helyi sajatossagainak, a hatalmi viszonyoknak és kultu-
ralis hatdsuknak vézlatat nyujtja (ha eltéré modon is, de valamennyi, e targy-
korben megjelend mii Weberre rezonal).?® Napjainkban a varosok torténetét egy
sokrétegli, szamtalan teriileten strukturalt nyilvanossaggal hozzuk Osszefiiggés-
be, amely az utcai nyilvanossagtél az egyesileteken, a tarsas 0sszejéveteleken,
a sajton at az elektronikus médiaig terjed. A kutatas soran az urbanizacié, me-
dializacid, informalas a modernizaciods folyamat 0sszeko6td elemeit képezik, hogy
az indusztrialis és postindusztrialis tarsadalmak tarsadalom- és kultartérténetét
megérthessiik. Visszatérve a Fithrer—Schildt-Hickethier szerz6harmashoz A nyil-
vanossag — médiumok — térténelem cimii tanulmanyukban (2001) megemlitik
ugyan, hogy a varosi nyilvanossag részeként az utcai, egyesileti stb. nyilvanos-
sagokkal az utébbi harom évtizedben szamtalan iras foglalkozott, de a tomegmé-
dia nyilvanossaga még mindig jorészt hianyz6 eleme a kutatasnak. Ez ugyanis,
nemcsak a kdzvetlentil szemiink el6tt jatszodo eseményre terjed ki, hanem a véle-
ményképzésre is, amely azutan ismét a szomszédok kdzti kommunikécioban tesz
szert jelentdségre. Hidnyzanak az olyan miivek, melyek a varosi nyilvanossag
»hardver” oldalat vizsgalnak, vagyis az egymassal konkural6é média és eldallitoik
(kiadok, szerkesztok) érdekeit, vagy a varosi vezetd testiiletek és a média viszo-
nyat, vagy a médiat fogyasztd publikum nyilvanossagat.”’

Erre az irdnyra egy példat hozunk. A varos és a sajté kapcsolatat vizsgalo,
2003 ota rendszeresen Osszeiild angol-német kollokvium?® 2006-0s portsmouthi

% WEeBER, Max, Geschaftsbericht fir die Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie = Verhandlun-
gen des ersten deutschen Soziologietages, Tiibingen, 1911, 39-62.

2" FUHRER, HICKETHIER, SCHILDT 2001, i. m. 26-27. (7. jegyzet). Ilyen elsd kisérletnek szamit Mi-
chael MevEn, Leipzigs blrgerliche Presse in der Weimarer Republik, Wechselbeziehungen zwischen
gesellschaftlichem Wandel und Presseentwicklung, Leipzig, 1996.

28 Eddig az eurdpai varosi zsido sajto torténetének 1j kutatisi eredményeit targyaltak: The Jewish
Press — Research in Progress in a European Perspective, International Conference, Queen’s Uni-
versity, Belfast, 2003.; Frauen und Frauenbilder in der judischen Presse, Internationale Somme-
rakademie des Insituts fiir Geschichte der Juden in Osterreich, Wien, 2004.; Die jiidische Presse,
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tanacskozasa a témat az 1880—1938 kozotti idokeretben vizsgalta.”® A kovetkezo
kérdésekre kerestek vélaszt: miként jeleniti meg a sajtd a varost mint kommunika-
¢lok tudatat? Suzanne Marten-Finnis példaul az 1920-as évek Berlinjébe vezet el
benniinket, ahol orosz emigransok megalapitjak miivészeti folyoiratukat, a Zhar
ptitsat (Ttizmadar), amelyre a korabbi sajtotorténet-iras a helyi emigransok kul-
turalis-szdérakoztatd lapjaként tekintett. Marten-Finnis rdmutat, hogy a folyoirat
a berlini orosz miivészek ¢és orosz kiadok szamara nyilvanos forumot jelentett,
ismertté tette az orosz festészetet és konyvmiivészetet a nyugat-eurdpai publikum
szamara, megteremtette az otthon alkotd és a metropoliszban ¢l orosz miivé-
szek kozotti kommunikaciot; a berlini miivészeti életbe valo bekapcsolodasuk az
,orosz Berlin” sajatos vonasainak megértéséhez is kozelebb visz.** A méasodik
nagyobb témaegységet a sajtd €s a varos kapcsolatdban nagy jelentségli német
zsidosag szerepvallalasa képezi. Példaul a brémai egyetem kutat6ja, Michael Na-
gel a zsido sajton keresztil a zsidosag differencialt varosképének valtozasat mu-
tatja be: Hamburg ¢és Berlin példdjan azt, hogy miként viszonyultak a varosi élet
valosagahoz a 19. szazad végén, a weimari koztarsasag és a hitlerizmus idején.

A sajto tuddsitoi funkcioja, a nyilvanossag alakitasaban bet6ltott szerepe
a harmadik téma. Itt Sam Johnson azt elemzi, hogy a Spectator cimii angol heti-
lap miként abrazolta a mindenkori ,,zsidokérdést”, kezdve az 1880-as évek elején
Oroszorszagon végigsoprd pogromhullamtol a Dreyfus-ligyon €s a bécsi antisze-
mita polgarmester, Karl Lueger ténykedésén at a nacik hecckampanyaig.® Az
utolso tematikus blokk egy varos: Tschernowitz—Cernduti—Csernovci—Csernivci
torténetét lattatja a sajton keresztiil.

Forschungsmethoden — Erfahrungen — Ergebnisse, International Conference, Queen’s University,
Belfast, 2005.; Deutsch—jiidische Presse und judische Geschichte, Dokumenten, Darstellungen,
Wechselbeziehungen, Internationale Konferenz Universitit Bremen, 2005.

2 Presse und Stadt, City and Press, Interaction — Discourse — Theses, Hg. Marten-Finnis, Suzanne,
Winckler, Markus, Bremen, 2009. A kozép-kelet-eurdpai térségét vizsgald tanulmanykotet a sajto
mellézésével vizsgélja a nyilvanossag alakvéltozasait a varos—€pitészet—politika, illetve a varosi
kozosségi események és a hatalmi, uralmi rendszerek konstellacioban. Stadt und Offentlichkeit in
Ostmitteleuropa 1900-1939, Beitrége zur Entstehung moderner Urbanitét zwischen Berlin, Charkiv,
Tallin, Triest, Stuttgart, 2002.

% Marten-FiNNis, Suzanne, Outsourcing culture. Soviet and émigré publishing in Berlin and
A. E. Kogan’s illustrated review Zhar ptitsa, 1921-1926 = Uo. 61-82.

% Schuwarcz, Johannes Valentin, The shifting centres of the German-Jewish press during the
era of Enlightenment, Emancipation, and Reform 1750-1850 = Uo. 97-114.

% Jomnnson, Sam, Hep! Hep!, Dreyfus and other Jewish Questions. A View from London, 1881—
1914 = Uo. 151-160.

% WinkLER, Markus, Wandel im Zeitalter der Modernisierung, Czernowitzer Presse vor dem
ersten Weltkrieg, Uo. 185-202.; Die Folgen der Weltwirtschaftskrise aus der Sicht der Ostjldi-
schen Zeitung = Uo. 203-218.; Stersevych, Kateryna, Aufbruch und Signale, Ukrainische Presse
in Tscherniwci seit den 1990er Jahre = Uo. 219-234.
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VII.

Az emlitett tanulmanykdtet-irodalom fontos darabjai az 6sszehasonlité vagy
transznacionalis médiatorténeti kotetek. Inkabb az utobbihoz sorolhat6 a Lipcsei
Egyetem Szellemtudomanyi Kézpontjanak (GWZO) korabbi konferencidjahoz
kothetd 2002-es konyv. Ez az akkori jelenbdl kiindulva, nevezetesen a balkéani
haborukrél sz616 tudositasok kapcsan vizsgalja az eurdpai nyilvanossag alakula-
sat egészen a felvildgosodas koraig visszavezetve.®* A tanulmanyok célja, hogy
az eurdpai nyilvanossag fogalmat (mint normativ nyilvanossagot) empirikus
elemzéssel szembesitse a mindenkor 1étezd eurdpai kommunikacios struktarak-
kal. Eurdpa fogalmaba Kelet-Eurdpat is bevonja, és az eurdpai nyilvanossag tor-
ténetére nem folyamatként (amely Europa nyugati részébdl terjed el a szélekre),
hanem a helyzetektdl fiiggden a kdzponti és a tavolabb eso teriiletek kozotti in-
terakcios jelenségeként tekint.*® Az ebben kozremitk6dé Gjsagirdk, irdk, utazok,
értelmiségiek, tudosok az eurépai kommunikacios haldzat, a transznacionalis cse-
re létrehozoiként jelennek meg. Altaldban elmondhatjuk, hogy 6sszehasonlito,
transznacionalis médiatorténeti analizisekkel az Gj évezred bekdszontével ritkan
talalkozunk. Korszerti munkakat a 19. szazad els6 felére vonatkoztatva talalunk.
Hannah Barker és Simon Borrows gylijteményes kdtetiikben koncepcionalisan
Habermasra hagyatkoznak: a sajto torténetét tarsadalmi és kulturélis beagyazott-
sagban targyaljak, és azt mutatjak meg, hogy Eurdpa orszagaiban és az USA-ban
a sajto miként fejlodott, milyen kontroll alatt miikddott. Az ujsagiras €s a min-
denkori allam viszonyanak feltarasan tal foglalkoznak a lokalis és regionalis
nyilvanossag formalodasaval. Ennek targyaldsa soran erdteljesebben kirajzolod-
nak a német és az angol fejlodés eltérd jegyei, ami megnyilvanul a két orszag
médiaszabalyozasaban, ennek kdvetkeztében a kontrollt kijatszé praktikéakban,
valamint az Gjsagirast gyakorlok dsszetételében. A tanulmanyok nyoman egyér-
telmiien kirajzolddik a nyugat—keleti-lejté egészen Oroszorszagig bezarolag; ezt
elsdsorban a hiraramlason, a professzionalizal6édas mértékén, a kiadok, publicis-
tak ténykedésén keresztiil mérik.®

Az 0sszehasonlitd vizsgalatok attekintésére, az eredmények szdmba vételére
német nyelvteriileten 2008-ban vallalkozik el6szor egy kotet, melyet az osztrak
médiakutato paros, Gabriele Melischek és Joseph Seethaler, és a mainzi kommu-

¥ Europaische Offentlichkeit, Transnationale Kommunikation seit dem 18. Jahrhundert, Hg.
Requate, Jorg—Wessel-Schulz, Martin, Frankfurt, New York, 2000. A téma inspiraloja Ross, Jan,
Europas Selbstverachtung, Bilder aus Sonnenwoland, Bosnien und die Moral cimii irasa volt =
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1995, 7, 20.

% REQUATE, JOrg, WEsseL-ScHULz, Martin, Realitdt und Imagination einer apellativen Instanz =
Europaische Offentlichkeit, Transnationale Kommunikation seit dem 18. Jahrhundert, Hg. Requate,
Jorg, Wessel-Schulz, Martin, Frankfurt, New York, 2000, 13-16.

% Press, Politics and the Public Sphere in Europe and North America 1760-1820, Hg. Barker,
Hannah, Burrows, Simon, Cambridge, 2002.
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nikaciotorténész Jurgen Wilke jegyez.’” Kétségtelenil ezen a téren a tanulmany-
kotet uttord kisérletnek szamit, az ebbol adodo nehézségek viszont szembetiindk.
Az Osszehasonlitast a szerzok rendkiviil tagan és eltér6 modon értelmezik: Ru-
dolf Stober kronologiai alapokra helyezi, Frank Esser orszagonként és kultarakon
ativeld jelenségként kezeli, mig Stefan Dahlem a médiara sziikiti. A 21 tanul-
manyt a kovetkez6 10 téma koré csoportositjak: médiatorténet, médiarendszerek,
politikai kommunikacio, ettdl elvalasztva a valasztasi kommunikéciot, nyilva-
nos kommunikéacidé, nemzetek kdzti kommunikacid, Ujsagiras, recepcibtorténet,
egyes médiumok torténete és modszertana — és valamennyit 6sszehasonlité mo-
don elemezik. Az egymastol messze 1évo témakat vizsgalo és eltérd szinvonall
tanulmanyok koziil Patrick Rossler a tartalomelemzés mindségi kritériumairol
sz610 irasa, Barbara Pfetsch és Peter Maurer elméleti cikke a média és a politikai
kornyezet vizsgalatarol, Jirgen Wilke szisztematikus attekintése a hirtudositas
rendszerérdl nyujt hasznos szempontokat.*

VIII.

Mint lattuk a média- és kommunikaciétudomanyok miivel6i folyamatosan onref-
lexios vitdk résztvevoi. Nemcesak 0j ¢és Uj teriiletekre hatolnak be, hanem ennek
soran megkisérlik Ujrapozicionalni a két tudomanyteriiletet, és viszonyat Gjbél és
1jbol meghatarozni mas tudomanyokhoz, elsésorban a tarsadalomtudomanyok-
hoz, kultirtudomanyokhoz. Mivel minden sziintelen mozgasban, valtozashan
van, és raadasul a szerzok a gyakorlatban a legkiilonb6zobb variansokban, eltéro
elméleti szinvonalu sajat elgondolasaikat kovetik és kevéssé reflektalnak masok-
ra, koziiliik egyre tobben (Wilke, Kutsch, Hickethier, Stober) jogosan fogalmaz-
zak meg az igényt, hogy e teriileteknek a jovoben ne csak k6zos targya legyen,
hanem jussanak el egy terminoldgiai minimal-konszenzushoz, amely a kutatasi
terepen a kiilonboz6 szakmai irdnyokat szisztematikusan magaba integralja ¢és
operacionalizalja. Vajon a jovOben az europai médiatorténet-iras errefelé veszi
az (tjat?

37 Medien & Kommunikationsforschung im Vergleich, Grundlagen, Gegenstandberichte, Ver-
fahrenweise, Hg. Melischek Gabriele, Seethaler, Josef und Wilke, Jiirgen, Wiesbaden, 2008.
3 L. ehhez Steffen KoLs recenzidjat, Publizistik 2008/3, 445-446.
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LIPTAK, DOROTTYA
Schreiben wir Mediengeschichten — aber wie?
Historiographische Annaherung

In der Studie wird, mit Ausblick auf andere europdische Regionen zusammengefasst, wo die deut-
sche Mediengeschichtsschreibung heute steht. Die Zusammenfassung soll der Orientierung des
ungarischen Fachpublikums dienen.

Im Mittelpunkt steht jene Forschungsrichtung, die, mit Riickgriff auf unterschiedliche erkennt-
nistheoretische Konzepte, Modelle und Programme (vor allem der Kultur- und Sozialwissenschaf-
ten), die Formwechsel der Medien, der Offentlichkeit und der 6ffentlichen Kommunikation unter-
sucht. Aus den Grundziigen dieser Forschungsrichtung zeichnet sich deutlich ab: die Untersuchung
der Geschichte der Medien, darunter der Geschichte der Presse sollte in Zukunft ihre Lokalisierung
im Kontext der sich wandelnden medialen Welt bedeuten. Woraus bildet sich dieser Kontext? Was
bedeutet diese Zielsetzung?

Unter den Modellen wird die Konstruktion hervorgehoben, die von Karl Christian Fiihrer, Axel
Schildt und Knut Hickethier erarbeitet wurde. Zwei von diesen Medienwissenschaftlern sind in
Hamburg, einer in Mainz titig. In ihrer Studie erfassen sie einerseits die Geschichte der Entste-
hung und Institutionalisierung der modernen Medien — die medientechnische und -technologische
Entwicklung mit einbegriffen —, andererseits systematisieren sie die wesentlichen Elemente und
Strukturwandel der 6ffentlichen Kommunikation im 19-20. Jahrhundert. Durch diese doppelte
Forschungsrichtung versuchen sie die Wechselwirkung von Medien und Gesellschaft in ihren wan-
delnden Formen nachzuvollziehen.

In einer anderen Studie schldagt Knut Hickethier eine neue Mediengeschichtsschreibung vor, die
die Geschichte der Massenmedien sein sollte. In dieser Mediengeschichtsschreibung werden Kom-
munikation, Kultur, Offentlichkeit und die von den Medien beeinflussten alltiglichen Geschehen
als die Elemente behandelt, die die einzelnen Medien verbinden, so, dass die Mediengeschichte
die ineinandergreifende Geschichte der einzelnen Medien bleibt. Laut Hickethier stehen diese Art
neuer Mediengeschichtsschreibung und der Meinungsaustausch iiber sie erst am Beginn. Uber ihre
Legitimation wird die Praxis entscheiden.

Die Verfasserin konfrontiert im Weiteren die theoretischen Uberlegungen mit der Praxis, na-
mentlich mit der Leistung von drei Medienhistorikern, die jeweils eine iibergreifende Medienge-
schichte geschaffen haben: Rudolf Stéber: Mediengeschichte. Die Evolution ,,neuer’” Medien von
Gutenberg bis Gates. Eine Einfihrung; Jirgen Wilke: Grundziige der Medien- und Kommunikati-
onsgeschichte. Von Anféngen bis ins 20. Jahrhundert und die sechsbiandige Mediengeschichte von
Werner Faulstich. In der Analyse wird dargestellt, was die Autoren zur Ausarbeitung ihrer Werke
motiviert hat und wie sie den Begriff der Medien interpretieren. Was gehort bei ihnen zu den Me-
dien, wie wird der Begriff abgegrenzt? Wie strukturieren sie ihre Thesen, besonders beziiglich des
Verhéltnisses von Mediengeschichte und den sogenannten Sozialwissenschaften? Wie behandeln
sie die Begriffe von Zeit und Raum, wie verhalten sie sich zu den Quellen? Der abschliessende Teil
der Analyse widmet sich den neuesten Studienbédnden, die sich mit den Ankniipfungspunkten von
Mediengeschichte/Offentlichkeit und der Stadtgeschichte befassen.

Dorottya Liptak stellt abschliessend fest, dass sich die Medien- und Kulturwissenschaftler stén-
dig an Diskussionen der Selbstreflexion beteiligen. Sie erschliessen immer neue Forschungsgebiete,
und versuchen im Laufe dessen immer wieder das Selbstverstindnis beider Wissenschaftszweige
und ihr Verhiltnis zu anderen Wissenschaften, vor allem den Sozial- und den Kulturwissenschaften,
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neu zu positionieren. Immer mehr Autoren (u. a. JirgenWilke, Arnulf Kutsch, Knut Hickethier und
Rudolf Stdber) verlangen mit Recht, dass diese Forschungsgebiete in Zukunft nicht nur iiber einen
gemeinsamen Gegenstand verfiigen, sondern auch einen minimalen terminologischen Konsens er-
arbeiten sollten, der die diversen Forschungsrichtungen in diesem Bereich systematisch integrieren
und operationalisieren kann. Wird wohl die europdische Mediengeschichtsschreibung der Zukunft
diese Richtung nehmen?





