SIMON MELINDA

A jelvényrajzolé Butkovszky Bertalan

A modern magyar nyomdaszattorténeti szakirodalom a 19. szdzad utolsé ha-
rom évtizedében alakult ki. A kezdeti prébalkozasok az elméleti képzettség tel-
jes hianyaban, &m annal tobb lelkesedéssel irddtak; ezutan azonban mar egyre
szakszerlibb ¢és alaposabb munkéak kdvettek egymast, s emellett a mind jobban
megerds6dd szakfolyoiratokban is komoly cikkek lattak napvilagot. Az 6nallo
publikaciok Osszegylijtését €s rendszerezett kdzreadasat eldszor Firtinger Karoly
kezdeményezte a Magyar Nyomddszok Evkonyve 1894-es évfolyamatol kezd6-
dden, majd a tovabbi években mindig aktualizalta bibliografiajat a frissen meg-
jelent munkakkal.

A szakirodalmi fellendiiléssel parhuzamosan a 19-20. szdzad forduldjan hir-
telen erdésen megndvekedett a nyomdaszjelvények torténete iranti érdeklodeés is,
hasznalatukban pedig valosdgos divathullam figyelheté meg. A témarol akkori-
ban megjelent tanulmanyok ugyan tobbségiikben a torténeti korok jelvényeivel
foglalkoztak!, de néhanyan mar a modern nyomdaszjeggyel kapcsolatos kérdé-
seket is érintettek. Eme irasok szerzoi tilnyomorészt nem elméleti képzettségi
tudosok, hanem gyakorld szakemberek: mesterszeddk, korrektorok, nyomdai
tisztvisel6k vagy éppen miivezetdk voltak.

Koziilik Gondos (Griinbaum) Ignac (1881-1921 utan)? fogalmazta meg el6-
sz0r, hogy ,,a mai modern impresszumok™ ,,alakja s annak 1ényege gydkeres valto-
zason ment at”3. Kollégaja, ifj. Aigner Antal (1879—1920) mar tovabbment és azt
kifogasolta, hogy ,,a magyar iparmiivészek, grafikusok, akik leginkabb volnanak
hivatva a magyar kdnyvnyomtatoi stilus megteremtése érdekében munkalkodni,
eddig nem sokat lenditettek az iigyon. (...) Igy tehat reank haramlik a feladat: ez
iranyban a kezdé 1épéseket megtenni. (...) Es ha buzgélkodasunkat, az iigyért lel-
kesedésiinket s az ennek nyomaban jaré eredményt a magyar grafikus miivészek
(...) latni fogjék: remélhetjiik, hogy 6k is mellénk allanak ez elismerésre mélto
mozgalmunkban, s azt a helyes mederben tartva, elvezetik e torekvéseket maga-

1 Az eurdpai és a magyar szakirodalom részletes elemzését I. 4 kiadoi és nyomddszjelvények
elmélete és gyakorlata cimii kdtetemben (Bp., Balassi, 2014).

21921. oktober 17-én 41 évesen érkezett meg 40 éves feleségével az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokba az Antwerpenbdl indulé Kroonland fedélzetén. Tovabbi sorsarol nem tudunk. L. Ellis Island
Foundation. American Family Immigration History Center. Nyilvantartasi naplo 666. oldal 25. sor.

3 Gonbos Ignac, Az impresszum = Magyar Nyomddszat, 1908/12, 386-387.



354 Simon Melinda

sabb miivészi allomasok felé.”* Addig azonban kevés kivétellel altalanos gyakor-
lat maradt a jol rajzolo, szakmajukat olykor mar az iparmiivészet szinvonalara
emeld akcidens-szed0k kompozicidinak ilyen célu felhasznalasa. Tanay Jozsef
(1857-1929) szerint ,,igénytelenségiik mellett is akad koztiik akarhany iigyesebb
rajzolatd munka, ami annal 6rvendetesebb, mert hiszen ezeket az ugynevezett
wrajzolt impresszumokat« majdnem kizdrolag szaktdrsaink készitik.”

A jelvények készitdinek azonositasa azonban rendkiviil nehéz feladat. N¢é-
héany, a szdzadfordulon megjelent cikk illusztracidként bemutatott ugyan egy-két
kortars nyomdaszjegyet (a legtobbet Gondos Ignéc: két tablan 46 dbrazolast), de
csupan annyit kozdltek, hogy ezeket ,,mesterszeddink szine-java” tervezte. A jel-
vényeket a legtobb esetben sajnos nem szignaltdk készitoik, igy kilétiik rejtve
marad. Ha néhany ritka esetben munkaikat el is lattak kézjegytikkel, az eredeti
rajzokat altalaban olyan kis méretben klisiroztattdk a nyomdak, hogy lehetetlen
kivenni rajtuk a monogramot. Rendkiviil kitartonak kell lenniink ahhoz, hogy
egy-egy szignalt nyomdaszjegy viszonylag nagyobb méretii lenyomatéra buk-
kanjunk — és még ekkor sincs nyert tigylink, hiszen ezen a teriileten nem allnak
rendelkezésiinkre olyan aldiras- és szignotarak, mint a jegyzett képzomiivészek
esetében.

Butkovszky Bertalan munkéssaga ilyen szempontbol kiilonleges eset, hiszen
az elmult évek folyamédn nem kevesebb, mint tizendt altala készitett jelvényt si-
keriilt azonositanom. Ezek raadasul bizonyos adalékokat is szolgaltatnak rendki-
viil hianyos életrajzahoz is.

Az 1936-ban megjelent Nyomddszati lexikon csupan annyit kozolt rola, hogy
,»sokfelé dolgozgatott akcidens-szedd; utoljara a Stadium-nyomdéban faktoros-
kodott”.® Mivel nem emlitik a halalozasi évét, ekkor még feltehetéen életben volt
— felesége viszont 6zvegyen halt meg 1960-ban, tehat Butkovszky valamikor ez
elétt hunyt el. Sziiletésének hozzavetdleges iddpontjara szintén nejének életraj-
zi adatai’ adnak némi fogdézot: mivel 6zv. Butkovszky Bertalanné sziil. Ham-
merschmidt Irén 1884-ben latta meg a napvilagot (¢és feltételezve, hogy a korban
atlagos hazasulasi szokasok naluk is érvényesiiltek), mesterszeddnk valamikor
1880 kortil sziilethetett. Hogy hol, arra nézve szintén csak valdszintsithetjiik,
hogy mivel csaladjanak tobb Amerikaba kivandorolt tagja® a Zemplén varmegyei

4 Ifj. AIGNER Antal, 4 magyar diszitd stilus a kényvnyomtatisban = Magyar Nyomddszok Ev-
konyve 1908, szerk. Novak Laszlo, Bp., Konyvnyomdaszok Szakkore, 1908, 36, 40.

5 Tanay Jozsef, Nyomdajegy és nyomddsz-cimer = Magyar Nyomddszok Evkonyve 1907, szerk.
Novaik Laszld, Bp., Konyvnyomdaszok Szakkdre, 1907, 5-18. (Az én kiemelésem. S. M.)

¢ Nyomdaszati lexikon, szerk. Biro6 Miklos, Kertész Arpzid, Novak Laszlo, Bp., Bird Miklos,
1936, 75.

7 OSZK gyaszjelentés.

8 Butkovszky Mihaly 1901-ben érkezett New Yorkba 21 évesen; B. Gyorgy 1902-ben 30 éve-
sen, B. Anna 1903-ban 18 évesen, egy masik B. Mihaly 1906-ban 18 évesen, B. Maria pedig 1911-
ben 16 évesen. — L. Ellis Island Foundation. American Family Immigration History Center.
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Nagymihalyt (Michalovce, Grossmichel) jeldlte meg lakhelyeként, feltehetéen
0 is a Felvidékrol szarmazhatott.

Az igencsak kodos ,,sokfelé dolgozgatott” meghatdrozast kissé pontositja
Kowarik Karoly Fiilop munkaja, amely szerint Butkovszky a Pozsonyi Konyv-
nyomdaszok ¢és Betliontok Egyletének szombathelyi keriiletének tagja volt 1903-
ban’, illetve a Nyomddszok élczlapja egyik szama ugyanazon év majusabol,
amely Személyi hirek cimi rovataban azt kozolte, hogy ,,Butkovszky Bertalan
e héten belépett a [budapesti] Krammer és Erhardt nyomdaba.”'® Azt is tudjuk,
hogy 1894 koriil a Pallas-nyomda ,,valogatott akcidensszed6i” kozott dolgozott,
»akiknek a neve még ma is [1923-ban] kozismert”. Amikor pedig az Athenacum
atkoltozott uj ipartelepére 1899-ben, ,,nagyszabasu, teljesen modern akcidens-
osztalyt rendezett be, s annak vezetdjéiil Butkovszky Bertalant hivtak meg”.™

Még jobban kdérvonalazhatjuk azonban életének egyes allomasait, ha azt valo-
szintsitjiik, hogy az éltala tervezett jelvényeket azoknak a nyomdaknak készitette,
ahol éppen kondiciot véllalt. igy szakmai palyafutasanak a kovetkezé allomasai
bontakoznak ki: Seiler Henrik utédai (Szombathely, 1903), Krammer és Erhardt
(Budapest, 1905), Urania (Budapest, 1906—1909), Székely Simon (Ungvar, 1908
elétt), Rabely Miklos (Rimaszombat, 1908 elétt), Ozvegy Jancsovitsné és Szalai
Ferenc (Kaposvar, 1908 elétt), Késch Arpad (Eperjes, 1908 eltt), Gansel Lipot
(Trencsén, 1908—1910), Korjegyz6i nyomda (Trencsén, 1912), Szelényi és Tarsa
(Miskolc, 1911-1913), Nap Nyomda Rt. (Budapest, 1916) — és ne felejtsiik el
természetesen a Nyomdadszati lexikon altal emlitett Stadium-nyomdat sem.

Nem véletleniil emelkedett faktori rangra, hiszen képzettségét és tehetségét
szamos elszort adat timasztja ala. 1898-ban 35 koronas els6 dijat nyert a Koényv-
nyomdaszok Szakkore altal egy hirdetés szedésére meghirdetett palyazaton,
1900-ban a Kor tagsagi jegyére kiirt versenyen a szakbizottsag dicséretét kapta,
1904-ben pedig ismét dicséretet érdemelt ki ugyanott.'? De irodalmi és pedagogi-
ai ambicidi is voltak: a szakkdr 1900. aprilis 29-1 tilésén példaul Magyarorszagon
at — Amerikaig cimli dolgozatat olvasta fel kollégainak, aktivan részt vett a va-
lasztmany munkajaban, és oktatoként kdzremikodott az emlitett szervezet altal
tanoncoknak szervezett 1904-es szaktanfolyaman is.™® Lehet, hogy 1911-ig még
tobb alkalommal oktatott ezeken a tanfolyamokon, erre nézve azonban nem all
rendelkezésiinkre biztos adat.™

Energiajabol egy nyomdészoknak sz6l6 vicclap inditasara és szerkesztésére

® Kowarik Karoly Fiilop, Huszondt év, A Pozsonyi Konyvnyomddszok és Betiiontk Egyletének
torténete, Pozsony, Pozsonyi Kényvnyomdaszok és Betiionték Egylete, 1903, 76.

0 Nyomdaszok élczlapja, 11. évf. 11. szam (1903. majus 29.)

1 Novak Laszlo, A pest-budai nyomddszok szakkulturdja a multban = Magyar Nyomddszat,
1923. oktdéber—november iinnepi kiilonszam.

12 Morocz Jend, Huszondt esztendd, A Konyvnyomddszok Szakkdre negyedszdzados fenndlld-
sanak emlékére, Bp., Konyvnyomdaszok Szakkéore, 1907, 21, 23, 31.

¥ Morocz 1907, i. m. 22, 30, 38.

14 Novirzky N. Laszlo, Egyesiilt erével, A Magyar Konyvnyomddszok dtvenévi szakszervezeti
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is futotta.” A , konyvnyomdaszok és betlionték humorisztikus lapja”, a tiz fil-
lérbe keriilé Kulacs 1900. szeptember 28-an indult meg,'® és kéthetente egyszer
(pénteken) jelent meg kis negyedrét alakban, 6sszesen négy oldalon, gyenge, fa-
csiszolatos papiron és rossz nyomassal. Am nem csak kiilseje, hanem tartalma
sem volt talsdgosan igényes, igy nem meglepd, hogy mar a harmadik évfolyam
8. szamaval (1902. aprilis 11.) a lap megsziint."” Novak Laszl0, illetve a Nyomda-
szati lexikon szerint a lapnak csak a cime véltozott meg Nyomddszok Elclapjdra,
am ez utobbi jsadg — bar valoban 1902. aprilis 24-én indult és ugyanott késziilt,
de mas volt a kiaddja és a szerkesztoje is.

Ami szamunkra érdekesebb lehet, az a Kulacs nyomdaja: indulasakor a Wel-
lesz és Krammer cégnél, megsziinésekor viszont mar Krammer Lip6tnal késziilt.
Ha szamitasba vessziik, hogy Butkovszky minden bizonnyal sajat munkahelyén
— fonoke joindulata elnézésével, a munkaidon kiviil — szedhette és vonhatta le
a lap példanyait, maris rogzithetjiikk kondiciondlasanak két Gijabb helyszinét.

A nyomdaszok szakszervezeti mozgalmaban is tevékenyen részt vett és Ggy
tlinik, hogy a szdzadfordulon és a 20. szazad elején a szakma orszagosan ismert
személyisége volt. Az 1900. aprilis 22-1 altalanos nyomdaszgytilés altal a fono-
kokkel valo targyalasokra kikiildott héttag bizottsagnak 6 is tagja volt.”® Ami-
kor Goncz Mihaly (1885—-1925) halala miatt ) szerkesztot kellett a Typographia
¢lére valasztani, az allasra ,,igen johirii, nagy és szép eredmeényekkel biiszkélkedo
szaktarsak palyaztak: Rothenstein Mor, Herzog Salamon, Pajor Rudolf, Brumil-
ler Laszlo és Butkovszky Bertalan. A magyarorszagi nyomdai munkdassag elott
mindnydjan jol ismertek.”" (Végiil Brumillert valasztottak meg.)

Szakmai jartassagat nem csupan gyakorlati akcidens-munkaival, de elméleti
irasaival is bizonyitotta — tudjuk példaul, hogy a Pusztai Ferenc altal szerkesztett
Magyar nyomddszatba ,,olykor Butkovszky Bertalan is le-leadott egy-egy dolgo-
zatot”.”* Augenfeld M. Miksa (1870—1909 utan) is ugy fogalmazott az 1906-ban
kiadott mesterszedési témaju szakkonyv-sorozatot bevezetd eldszavaban, hogy

tevékenységének torténete, Bp., Magyarorszagi Konyvnyomdaszok és Bettiontdk Segélyzo-Egye-
siilete, 1912, 513.

% Nyomdaszati encziklopédia, Az dsszes grafikai tudomdnyok ismerettdra, szerk. Puszrai Fe-
renc, Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., 1902, 369.; Novak Laszld, 4 nyomddszat torténete VI.
konyv 1868-1900, Bp., Vilagossag Konyvnyomda Rt., 1929 (Grafikai miivészetek kdnyvtara, 12),
42; Nyomdaszati lexikon, szerk. Bir6 Miklos, Kertész Arpéd, Novak Laszlo, Bp., Biré Miklds,
1936, 75.

16 FIRTINGER Kéroly, Szakbibliografia = Magyar nyomddszok évkényve 1901, szerk. Tichy Akos,
Bp., Pesti Kényvnyomda Rt., 1901, 114.

17 FirtiNGER Karoly, Szakbibliografia = Magyar nyomddszok évkonyve 1903, szerk. Pavlovszky
Jozsef Alajos, Bp., Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rt., 1903, 120.

8 Novitzky 1912, i. m. 326.

19 ErpELyl Karoly, A debreceni Nyomdasz-Egyesiilet harmadik huszondtéves torténete 1922—
1947, Debrecen, Debrecen varos €s a Tiszantali reformatus egyhazkeriilet konyvnyomda-vallalata,
1947, 41. (Az én kiemeléseim. S. M.)

20 Novak 1923, 1. m.
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,»a feldolgozando targy minden felesleges frazis nélkiil, targyilagosan kertil le-
ir&sra az ezen téren legjaratosabb szaktdrsaink altal”. A szakképzé tanfolyamok
tananyagéul szant fiizetek els6 két darabjanak cime: Mit kell a konyvnyomtatonak
rajzolni tudni — az elsot Mitterszky Jozsef irta a mértani rajzrol, mig a masodikat
Butkovszky Bertalan a szabadkézi rajzrol.? A nyomdai vazlatkészitést targyald
harmadik fiizetet szintén egy neves tipografus, Lowy Salamon (1874—1926 utan)
jegyezte,” am az indulaskor elére jelzett negyedik kotet: A konyvnyomdai lemez-
készitd eljarasok mar nem jelent meg.

A pontosabban meg nem hatérozott ,,kivalo szakférfiak nyoman osszeallitott”
konyvében Butkovszky tobb helyen is hitet tett az igényes, technikailag és mi-
vészileg egyarant képzett nyomdasz eszméje mellett: ,,Ez a minden téren rohano
modernizmus kutforrasa annak, hogy a mai konyvnyomtat6 ismét iparmiivésszé
legyen; iparmiivész, aki ne csak a kész anyagot dolgozza fel, hanem teremtsen is
és pedig eredetit. Ehhez sziikséges és ezért nélkiilozhetetlen a konyvnyomtatas-
ban a rajzolas.” ,,A szabadkézi rajz tuddsa ma a kdnyvnyomtatonak szinte élet-
fontossagu kotelessége. Rajzolas hianyaval nem az az idealis nyomdasz tobbeé,
amelyet eddig a laikusok is felismerni véltek benne, hanem csak gondolatnélkiili
géprész (...) A mai konyvnyomtatonak a géptechnika oriasi haladasaval szem-
ben torekednie kell exisztencziajat biztositania. Bebizonyitani azt, hogy minden
feltalalt 6rdongds masina mellett még sziikség van rea is. SOt, a gép folé kell
kerekednie” ?

A nyomdasz-tanoncok hianyos képzettségét mar egy korabbi, 1900-ban meg-
jelent cikkében? is dithosen ostorozta. Szerinte ekkoriban a nyomdaszat nem
hogy a miivészet magas fokan nem allt, de inkdbb olyan volt, mint a ,,gyenge
alapra épitett haz”. A testileg olykor csenevész, szakmailag tudatlan tanoncok
tomege nem érdekli a fonokoket, csak jol hiizzak az igat, a szaktarsak pedig tul
gbgosek ahhoz, hogy megtanitsak nekik a szakma fogasait. Butkovszky azon-
ban nem csak a fennalld allapotokat szidta, hanem javaslatot is tett a tanoncok
felvételi kovetelményeire és oktatdsukra (minimum 14-15 éves kor, két-harom
felsobb osztaly sikeres elvégzése, orvosi vizsgalat a belépéskor, buzditasul rend-
szeres szedésversenyek, minden nyomdai munkafolyamat megismertetése egy
jol szervezett rotacios rendszerben).

Egy évvel késobb mar egy egészen mas jellegli, visszafogott elméleti irast

2 MirterszkyY Jozsef, Mit kell a konyvnyomtatonak rajzolni tudni, I, A mértani rajz, Bp., Jo-
kai konyvnyomda, [1906]. (Magyar kdnyvnyomtatas, Gyakorlati oktato fiizetek a kdnyvnyomtatas
minden agazata szamara, 1); Butkovszky Bertalan, Mit kell a kényvnyomtatonak rajzolni tudni, 11,
A szabadkézi rajz, Bp., Urania konyvnyomda, [1906]. (Magyar konyvnyomtatas, Gyakorlati oktatod
fiizetek a konyvnyomtatas minden dgazata szamara, 2-3).

2 Lowy Salamon, Nyomdai vazlatkészités, Bp., Urania konyvnyomda, [1906]. (Magyar konyv-
nyomtatas, Gyakorlati oktaté fiizetek a konyvnyomtatds minden agazata szamara, 4-5).

2 Butkovszky 1906, i. m. 52, 66-67.

24 Butkovszky Bertalan, Hogyan boldogiiljunk? = Magyar Nyomddszok Evkonyve 1900, szerk.
Tichy Akos, Bp., Kényvnyomdaszok Szakkére, 1900, 89-93.
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k6z61t,”® amelyben részletesen kifejtette az 1880-as évek végétdl Németorszag
iranyabol elterjedd Un. ,,szabad irany”, illetve a ,,modern irdny” talz6 kicsapon-
gasoktol mentes alkalmazhatosagat a nyomdaszatban. Itt is kifejtette ceterum
censeo-jat: mig a ,,régi stil” csak jo kompozicios készséget kivant, a szabad irany
immar valodi mesteri tudast kovetel meg a miiszedotol.

A ,,modern irannyal” (a szecesszio szaknyelvi megnevezése a korban), illetve
azon belill a ,,nemzeti stillel” kapcsolatos nézeteit azonban 1905-ben fejtette ki
legrészletesebben.” Erdemes ezzel a tanulmanyaval egy kissé részletesebben is
foglalkoznunk és megfigyelniink, hogyan iiltette at elméleti elveit a gyakorlatba?

Kiindulépontja és f6 axiomaja: ,,...nemzeti stiliink még csak kezdetleges és
a sokszorosito iparban is csak a legutobbi idében kezdik kultivalni”, &mde ,,deko-
rativ hatasanal fogva hazai miliparunkban csaknem nélkiilozhetetlen”. A magya-
ros motivumokat tervezé miivészek alkotasai minden igyekezetiik ellenére nem
valnak teljesen be a konyvnyomtatoi gyakorlatban. Ennek az az oka, hogy éltala-
ban nem kérik ki valamelyik hivatasos mesterszedd segitségét, hanem kizarolag
a sajat miivészi felfogasuk szerint matricaztatjak a rajzokat, holott egy nyomdai
szakember sokat segithetne a gyakorlati alkalmazasban.

Az 1904-es rajztanfolyam végére megsziiletett és kiallitott munkak arrdl ta-
nuskodtak, hogy a hallgatok megtanultak ugyan rajzolni, de a rajzok semmilyen
gyakorlati értékkel nem birtak, ,,mert csakis diszitménybdl allottak™ és a szoveg
nem érvényesiilt. ,,Pedig régi szabaly, hogy elsé sorban a széveggel kell hatnunk
s csak ha ezt elértiik, dekordlhatunk.” A masik hibajuk, hogy tobbszinnyomasra
késziiltek (ami draga), egy szinben viszont nem alkalmazhatéak. Igy érthetd az
is, hogy a betliontodék miért nem vették fel még termékeik palettdjara az ilyen
jellegli diszitményeket (hiszen senki sem tudna kifizetni).

,Hogy tehat a jovOben sajat nemzeti stiliinket otthonossa tehessiik szakunk-
ban, sziikségesnek vélem az eddigi kivitellel szemben olyan kénnyed és vékony
kidolgozasu diszitések alkalmazasat, melyek a tobbszinil nyomas elkeriilésével is
érvényre jutnak és amelyek igy olcsobb eldallitasuknal fogva alkalmasakka val-
nak arra, hogy 6ntddéink minimalis befektetéssel is forgalomba hozhassak dket.
Es ez az egy szinben valé kivitel kiilonosen azért is sziikséges még, hogy ezéltal
ne csak az egyes fOvarosi nagyobb nyomdak, hanem a hazai dsszes nyomdak is
megszerezhessék a magyaros diszitéseket, mert csakis igy lehetne nemzeti stiliin-
ket altalanositani.”’

Ha végigtekintiink a Butkovszky Bertalan altal készitett nyomdajegyeken,
lathatjuk, hogy az itt kifejtett elvek jol érvényesiilnek benniik. A szoveg és a de-
koracio egyensulyban van, egyik sem nyomja el a masikat. Teljesen szamiizte
rajzaibol a tonusokat (vagyis a térhatasra valo torekvést), ehelyett az éles vonalak

% Butkovszky Bertalan, Szeczesszié — modern irdny = Magyar Nyomddszok Evkényve 1901,
szerk. Tichy Akos, Bp., Kényvnyomdaszok Szakkére, 1901, 92—107.

26 Butkovszky Bertalan, 4 magyar stilus jévdje a nyomddszatban = Magyar Nyomddszok Ev-
konyve 1905, szerk. Novak Laszlo, Laszl6 Dezs6, Bp., Konyvnyomdaszok Szakkore, 1905, 97-104.

27 Butkovszky 1905, i. m. 97, 99, 100. (Az én kiemeléseim. S. M.)
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¢s a fekete-fehér foltok tombjeivel az olcsé nyomdai reprodukélasra tokélete-
sen alkalmas sik kompozicidkat alkotott. A sziirke arnyalat imitalasara alkalmas
vonalas technikat csupan négy jelvényen alkalmazta (3., 5., 12. és 13. &bra), de
mindig visszafogottan, csak kis feliileteken.

Az ornamentika ndvényi elemeit sohasem természetes alakjukban, hanem
— a szecesszios 1zlésnek megfelelden — mindig stilizaltan rajzolta meg. A tervsze-
rlien, aranyosan elrendezett, egyenletes vizualis nehézségii foltok a ,,nemzeti stil”
sajatsaga szerint tomdren kitoltik a rendelkezésre 4llo teret. Ez a ,horror vacui”
még a feliratoknal is jelentkezik: nem csak a szavak kozti spaciumot tolti ki egy,
két vagy harom ponttal (a 12. és 15. abra kivételével mindegyiken), de a verzalis
M betii szarai kozotti {ires teret is (2. és 9. abra). Ha a szovegtér nem szdgletes,
akkor is arra torekszik, hogy a betiik teljesen kitoltsék azt, még ha igy teljesen el
is torzulnak (5., 6., 7., 8. és 13. 4bra). Tobbszor probalta ugy csokkenteni a be-
14. abra), egymas ala (1., 3., 7. és 9.) vagy éppen egymasra (9. abra) irta Oket.
Amennyiben a felirat kiils6 peremén maradt {ires hely, oda is kis diszeket rajzolt
(8. és 14. abra) — ezzel szinte 1¢élegzet nélkiil hagyva 6ket — vagy ellenkezo eset-
ben, hely hijan drasztikusan levagta a ,,folosleges” részt (13. abra).

Gondja akadt ,,a rajzoldé miivészek enfant terrible-jével”, a szinte fényt sugar-
70 ¢és ezzel a szovegkép ritmusat megbonto verzalis O-val is. A ,,modern irdny”
idején ezt vagy ugy probaltak orvosolni, hogy a szomszédos betiiket is ritkitottak,
vagy magat az O betit fels6 indexben, kisebb méretiire rajzoltak és alavonassal
toltotték ki az alatta képz6do teret. Ez utobbi eljarast valasztja Butkovszky is
tobb jelvényén (5. és 7. abra), de olykor az also alapvonal felé tolja el az er6sen
irradialo betii sulypontjat (6. és 9. abra).

Nyomdaszjegyei tipikusan allo téglalap alaktiak, csak kett6 kor alaka (3. és
7. abra) és csupan egy (késbi) vizszintesen elnyuld kompoziciot készitett (15. abra).
Itt jegyzem meg, hogy a Laszlo Béla nyomdajaban 1906-ban hasznalt jelvény
(4. abra) szignalatlan ugyan ¢és az atmérdje is joval kisebb, mint az 1905-6s Kram-
mer ¢és Erhardt-félének (3. abra), de nyilvanvaldéan vagy ugyanannak a rajznak
a masodlagos klisirozasarol vagy egy kissé gyengén sikeriilt utinzasarol van szo.

A jelvények egy kivétellel (7. abra) mind szimmetrikus kompoziciok. Ennek
a ,,spekkes eljarads”-nak a gyakorlati megvaldsitasat Butkovszky Bertalan rész-
letesen leirja tankdnyvében: ,,az egyik részt rajzoljuk meg, mig a masik felét
— a fotengelynél a papirost dsszehajtva — a hiivelykujj kormével, vagy egy 6-os
szamu ironnal lemasoljuk és az ezaltal nyert teljes képet a rajzpapirra ugyanily
modon atvive, az alakzathoz sziikségelt vonalakat tussal kihtizzuk.”? Az eljaras
elnevezését a régi nyomdasz szaknyelv ,,Speck”, azaz ,,szalonna, kalacs, haszon”

8 Lowy Salamon, NovAk Laszld, Betiimiivészet II, Bp., Vilagossag Konyvnyomda Rt., 1926
(Grafikai miivészetek konyvtara, 3), 34.
2 Burtkovszky 1906, i. m. 78-80.
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kifejezésébol vette, amelyet a tobbszor felhasznalhatd szedés vagy barmilyen
egyéb, konnyen elvégezheté munka megjelolésére hasznaltak.>

Ami a tartalmi elemeket illeti, lathatunk alkalomszeriien felbukkano, de sem-
miképpen nem meglepd szimbolumokat: szignataraval ellatott nyomdai betiiket
(1. abra), baglyot (2. abra), sast (9. abra), griffet (5. abra), illetve a sajto karjat
hazo (3., 4. és 14. abra) vagy a szedést festékezo (11. abra) nyomdaszt. Gyakori
a nyitott vagy csukott konyv abrazolasa (2., 5., 6., 8., 9., 11., 13. és 14. 4bra), de
kijelenthetjiik, hogy a Butkovszky-féle jelvények sine qua non-ja: a miivészetek
harmas pajzsa ¢és a festékezo labdak.

Az elobbit a szazadfordulon nyaklo nélkiil alkalmaztak, sokszor izlésteleniil
vagy ésszerttleniil, a mtivészetektdl igencsak tavol allo szakmak nyomtatvanya-
in. El6fordult hentes levélpapirjan harom sertésfej, gabonakereskedd szamlafe-
jén harom buzakalasz, kadar arjegyzékén harom hordo, borkereskedd korlevelén
harom fiirt sz616, harom szdl6levél vagy harom boros liveg. Ezeket a ,,milivészi
cafrangokat”, ,,idétlen, félszeg tdkolmanyokat”, sot, ,,harmoniatlan zsaneri idét-
lenségeket” kigyomlalandé a nyomdaszatbol, R. Toth Jozsef — tobbek kozott —
éppen Butkovszky Bertalan ,,j6 hazai-talaj-izii, vagyis magyar-stilusos tervezé-
sét” emelte ki jo példaként 1910-ben megjelent cikkében.>*

Masok is aggodtak amiatt, hogy a ,,mlivész-embleméknak a konyvnyomtato
sajat nyomtatvanyain valo alkalmazasa (...) aprodonkint egészen kiszoritja a mi
sz¢€p nyomdaszjelvényiinknek a hasznalatat”, pedig ez ,,hasonlithatatlanul szebb
és kozvetlenebb vonatkozasu a kifejezéstelen miivészi emblemanal.”®? Butkovszky
azonban megtalalta a szerencsés kdzéputat: a hdrom pajzs vagy annak transzfor-
malt valtozatai: a hdrom nyomdai betli (1. abra) vagy konyv (6. és 9. abra), illetve
a szakma kordbban emlitett szimbdélumai mindig kiegészitik egymast és egyik
sem uralkodik a masik {olott.

A jol bevalt klasszikus jelképek mellett a mlivész (talan nem talzas igy mind-
siteni) egy érdekes kisérletet is tett: a hasznalatbol mar régen kikopott nyomdai
kellékek helyett a modern technika egyik eszkozét, a Typograph sorszed6- és on-
togépet alkalmazta szimbolumként az Urania nyomda egyik jelvényén (6. abra).
Jol felismerhetd az abran a matricakat tartd, drotszalakbol kialakitott kosar, a ko-
pogtato, illetve az afolott elhelyezett kézirattartd. A felirat eltakarja az alul el-
helyezkedd sorjazot €s az OntOszerkezetet, de a kompozicio igy is nagyon jol
sikerilt. A jelvény rajzolasakor még viszonylag tjjdonsagnak szamitott ez a gép,
hiszen Magyarorszagon alig egy-két évvel a szazadfordul6 eldtt allitottdk mun-
kéba az els6 példanyait.

Butkovszky Bertalan — kihasznalva a nevében rejlo lehetoséget — szignojat is
mindig tokéletesen szimmetrikusan hasznalta. A két verzalis B-t tobbnyire kiilon-

30 Nyomdadszati mesterszok, szerk. Pusztai Ferenc, Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., 1902,
184.; HErzoG Salamon, Nyomddszati mesterszok, Bp., Hungaria Nyomda, 1931, 14.

% R. TotH Jozsef, Valami a miivészeti jelvény divatjarol = Magyar nyomddszok évkonyve az ezer-
kilencszaztizedik esztenddre, szerk. Novak Lasz16, Bp., Kényvnyomdaszok Szakkore, 1910, 39-48.

2 A miivészi emblemdk a konyvnyomtatasban = Grafikai Szemle, 1908/3, 64-65.



A jelvényrajzolo Butkovszky Bertalan 361

alloan és ellentétes iranyba nézon (1., 3., 6., 9., 10., 11., 13. és 15. abra), illetve
ritkdbban egymads felé forditva (5., 12. és 14. abra) tiintette fel. Néha a két betii
alul 6sszekapcsolt valtozatat is hasznalta (2., 7. és 8. abra). A szigno altalaban
az abrazolas aljan szerepel, de n¢ha kdzéptajon (10., 12. és 15. abra) helyezte el.
A legnehezebben észrevehet6 BB jelzés egy konyv gerincén van elrejtve (6. abra)
— de ha tudjuk, hogy mire figyeljiink, talan tovabbi altala tervezett nyomdaszjel-
vényeket is sikeriil majd azonositanunk.

SIMON, MELINDA

Bertalan Butkovszky, jobbing compositor and designer of
printers’ marks

Bertalan Butkovszky was a master typesetter who worked for several Hungarian printing houses
at the turn of the 19" and 20" centuries but the Hungarian Encyclopaedia of printing (Budapest,
1936) knows nothing about the events and places of his life. The first part of the study gathers the
sporadic fragments of information available on him: he was born around 1880 probably in Nagymi-
haly (Michalovce, Grossmichel). He was employed for a shorter or longer period at the following
printing companies (at least): Wellesz and Krammer (Budapest), Lip6t Krammer (Budapest), Pallas
(Budapest), Athenaeum (Budapest), Heirs of Henrik Seiler (Szombathely), Krammer and Erhardt
(Budapest), Urania (Budapest), Simon Székely (Ungvar), Miklds Rébely (Rimaszombat), Widow
of Jancsovits and Ferenc Szalai (Kaposvar), Arpad Késch (Eperjes), Lipot Gansel (Trencsén), Dis-
trict Notarial Press (Trencsén), Szelényi and Co. (Miskolc), Nap (Budapest), Stadium (Budapest).
He published a few articles in the specialized journal Magyar nyomddaszat (Hungarian printing)
and in the Magyar Nyomddszok Evkényve (Almanac of Hungarian Printers) and between 1900
and 1902 he also edited a satirical journal for fellow printers entitled Kulacs (Canteen). In 1906 he
wrote a book on freehand drawing which was used as a course book for printing apprentices. He
won several prizes with his typesetting works and he was also an active member of the Professional
Association of Printers. He took part in the trade union movement, too and died some time between
1936 and 1960. The author of the study has identified 15 printers’ marks as Butkovszky’s work
by associating the recurrent symmetric signature BB with him. In the second part of her study the
author analyses the typical Hungarian style and the symbolic elements of Butkovszky’s printers’
devices.
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1. 4bra. 2. dbra.
Seiler Henrik utodai (Szombathely, 1903) Seiler Henrik utodai (Szombathely, 1903)

3. abra. 4. dbra.
Krammer és Erhardt (Budapest, 1905) LaszIo Béla (Kassa, 1906)
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5. bra.
Urdnia (Budapest, 1906)

7. ébra.
Urdnia (Budapest, 1908 vagy azelétt)
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8. abra.
Székely Simon (Ungvar, 1908 vagy azeldtt)
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Ozvegy Jancsovitsné és Szalai Ferenc
9. dbra. (Kaposvar)

Rabely Miklos (Rimaszombat)
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11. dbra. 12. &bra.
Koésch Arpad (Eperjes) Szelényi és Tarsa (Miskolc, 1911-1913)
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13. &bra.
Gansel Lipot (Trencsén, 1908—1910)

14. bra.
Korjegyzoi nyomda (Trencsén, 1912)
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15. abra.
Nap Nyomda Rt. (Budapest, 1916)
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A képek forrasa

(A jelvények — a kor altalanos gyakorlata szerint — jellemzden a konyvek hatso
papirboritéjanak kozepén helyezkednek el. A Magyar Nyomddaszat mellékletében
kozolt lenyomatokat nem tekintem ,,616” hasznalatnak, ezért nem kozlom a mé-
retiiket sem.)

1. Gonbos Ignéc, Az impresszum = Magyar Nyomdaszat, 1908/12, 386-387.
(A késobbiekben: Gonpos 1908, i. m.)

2. Gonpos 1908, 1. m.

3. ILLEs Artur, ,, Nem maffia!” Az Elsé Leanykihazasitasi Egylet m. sz. igazgato-
saganak tiz évi safarkodasa. Budapest, Krammer és Erhardt, 1905. (9=30 mm)

4. JakaB Arpad, Masodik vilagom, Koltemények, Kassa, Kassai Hirlap szerkesz-
tosége [Laszl6 Béla nyomdal], 1906. (=21 mm)

5. Vipor Dezsd, A szinpadi rendezé és munkdaja, Budapest, ifj. Nagel Otto
konyvkereskedése [Urania konyvnyomda], 1906. (30 x 31 mm)

6. VRABELY Armand, Vigabbndl vigabb historidk, Budapest, [Urania konyv-
nyomda], 1909. (19 %15 mm). Mellékletben kdzolte a Magyar Nyomddaszat
1907. februari szama is, kétszeres méretben.

. Gonpos 1908, 1. m.

. Gonpos 1908, 1. m.

. Gonpos 1908, 1. m.

. Gonpos 1908, 1. m.

11. Gonpos 1908, 1. m.

12. Miskolczi Kereskedelmi és Iparkamara. A kamarai tagok valasztasi eljardsa-
nak reformja. Melléklet az 1910. deczember 21-i iilés jegyzokonyvéhez. Mis-
kolcz, Szelényi és tarsa, 1911. (20 x 21 mm)

13. lllustrirter Fiihrer durch Bad Postyén und Umgebung, Postyén, [Gansel Li-
pot konyvnyomdaja], 1910. (24 x 23 mm)

14. HirscHFELD Mor, Segédkonyv a M. Kir. Posta-Tavirda frankojegyek, értékcik-
kek és érteknyomtatvanyok rovancsolasahoz és megrendelésehez, Trencsén,
[Korjegyz6i nyomda], 1912. (34 x28 mm)

15. SzaBO Laszlo, A modern ujsagirds, Budapest, Dick Mano kiadasa, [Nap
nyomda Rt.], 1916. (28 x 60 mm)
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