Kozlemények 489

A Nyugat ,iskolajanak” elvetélt terve (1918). Az 1908-t6l 1918 végéig tartd évtized alighanem a modern
magyar kultura betet6zése, olyan periodus, amely kiteljesitette a kiegyezés (1867) utan kibontakozott
nagyaranyu és atfogo fejlodést, és megteremtette a modernitasnak azokat a szervezeti és mentalis
alakzatait, amelyek 1j, sszetettebb lehetoségeket tartalmazo fejlédési palyat nyithattak volna meg. Ez
a fénykorszak azonban a haboru elvesztésével derékba tort, s néhany év véres kataklizmaja utan mar csak
egy er6sen megesokkent lehetdségii, szerkezetében deformalodott, teljességgel Uj palyan folytatodott. Ez
atorés, egyebek kozt a Nyugat torténetében is megmutatkozott; a hoskorszak, amely maig szoléan meg-
teremtette a lap presztizsét, 1918—19-ben lezarult, s ez a torés sok mindennek még az emlékét is elmosta.

Ilyen, teljességgel elfelejtett fejlemény volt 1918 6szén a Nyugamak az a kezdeménye, melyet
legfébb szervezdje, Schopflin Aladar ,,iskolank”-ként, a szervezésben tarsa, Babits Mihaly pedig
a,,Nyugat Iskolaja”-ként emlegetett! maguk kozt. A kisérlet, amelynek torténetét, elvetélését e cikk, ha
roviden is, folidézi, latszolag csupan egy Nyugat altal szervezett eléadassorozat lett volna, valojaban
azonban annal joval tobb. Az eldadassorozattal, az ,,iskolaval” ugyanis a Nyugat arra tett kisérletet,
hogy — hasonlatosan a polgari radikalisok és a ,,vasarnaposok™ kezdeményezéseihez® — kozvetlen,
¢l8szavas kontaktust teremtsen olvasoival, s mintegy maga alakitsa, nevelje sajat olvasokdzonségét.
Azaz, olvasas- és irodalomszociologiailag egy sajat értékrendje és érdekei szerinti, olvasoit maga
mellé folzarkoztatd folyamatos programot inditson el. Ez tehat a Nyugat térekvéseinek mas sikon vald
folytatédsa, s egyben kiegészitése lett volna.

A kisérlet elsd, ma ismerhetd, dokumentuma a Nyugat 1918. szeptember 16-i szamaban olvashato,
cime: Nyugat-eléaddsok.® A Figyeld rovatnak ez a rovid hiradasa névtelen, de amennyire a hattér-infor-
maciokbol és a szoveg nyelvi jellemzdibdl megitélhetd, Schopflin Aladar irta. (A kdzlemény merituma
persze kdzos termék s eldzetes megbeszélések eredménye volt, Schopflin ,,csak” a megfogalmazast adta,
s az ligyet képviselte.) A kezdeményt a szoveg igy exponalja: ,,Az idei 6szt6l fogva 1ij vallalkozassal
igyekszik szorosabbra ¢és bensdbbre flizni a kdzonséggel vald viszonyat a Nyugat. El6adas-sorozatot
rendez, amelynek folyaman irdk, miivészek, tudosok, valogatott munkasai szellemi életiinknek adjak
eld az él6sz0 és a személyes érintkezés kozvetlenségével kutatasaik és elmélkedéseik eredményeit. Azt
akarjuk, hogy ez el6adasokkal a k6zonség mélyebben bepillanthasson az alkotd6 munka mihelyébe,
tajékozast nyerjen a ma életébdl kiforrd eszmék iranyarol s kozvetlen kapcsolatba jusson a hivatalos
kulturalis szervek functioin tilesé kultirmunka tényezéivel.™ E terv, bar éppen, hogy csak utal ra,
kétségkiviil ellenkulturalis szinezetii és érdekil: ,,a hivatalos kulturalis szervek functidin tules6 kultir-
munka” vilagaba igyekszik bevezetni hallgatéit. (Ez a magyar irodalom ugynevezett , kettészakadasa-
kiterjesztésére torekszik.) Az eléadassorozat, legalabbis nyitanyként, a tervek szerint harom honapos
lett volna, s 1918. november 2-an indult volna. A cikk megnevezi a vezetoket is: Babits Mihalyt és
Schopflin Aladart, s folsorolja a kozremiikodd eléadokat is: Babits Mihaly, Berinkey Dénes, Dienes
Pal, Elek Artur, Feny6 Miksa, Foldi Mihaly, Fiilep Lajos, Fiist Milan, Gellért Oszkar, Ignotus, Laczkd
Géza, Méricz Zsigmond, Odry Arpad, Osvat Emé, Pikler Gyula, Schépflin Aladér, Toth Arpad ,,és még
tobben masok”.* Ez a — mint kideriilt — majdnem végleges lista a Nyugat-mainstream neveit tartalmaz-
za, csak Ady hianyzik innen (aki akkor mar nagybeteg volt), s pluszként egy-két olyan név szerepel
rajta, amelynek viselje a lap torténete szempontjabol pusztan kiegészité embernek tekinthetd. De ha

! Schapflin Aladadr dsszegytijtott levelei, sajto ala rend. Balogh Tamas, Pécs, Pro Pannonia Kiadoi
alapitvany, 2004, 190, 191.

2 Olyan szervezetekre lehet itt gondolni, mint a Galilei Kor, a Szellemtudomanyok Szabad Iskolaja stb.

> Nyugat-eléadasok = Nyugat, 1918. szeptember 16., 455-456.

4 Uo., 455.

* Uo., 455.
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jol belegondolunk, Berinkey Dénes kivételével, ezek (Dienes, Odry, Pikler) itteni helye is indokolt.
Hetenként 6t el6adast akartak tartani. ,,Az eldadand6 targyak terjedelméhez mérten lesznek hosszabb,
az egész sorozaton végigfolyo eldadasok s lesznek rovidebb, egy-két-harom orara terjedd eldadasok
is.”® A részvételi dij 400 korona, a Nyugat eléfizetdi szamara 300 korona, s ez az 6sszeg havonkénti
részletekben is fizethetd — mondja a program. Kideriil az is, ,,beiratkozni” a Nyugat kiadohivatalaban
lehetett, ott szolgaltak folvilagositassal az esetleges érdeklédoknek is. A kozlemény harom fontos
kozléssel zarul. (1) ,,Az el6adasok részletes tervét, minden sziikséges tdjékoztatassal, legkozelebb
fogjuk kozrebocsatani.” (2) ,,A harom honap leteltével az eldadas-sorozatot folytatni szandékszunk.”
S végiil: (3) ,,Ajanljuk eléadasainkat olvasoink szives figyelmébe.”’

Az eldadasok tematikajanak ,,legkdzelebbre” valo igérése lehetett figyelemfelkeltd s fonntartd
marketingfogas is, de — mint kidertilt — egyes részletek ekkor még tisztazatlanok voltak. Schopflin
szeptember 21-én legalabbis igy irt a Szekszardon betegeskedd Babitsnak: ,,Kedves Baratom, mint
a Nyugat legiijabb szamaban lathattad, megkezdtiik iskolank beharangozasét, s most mar nagyobb
aranyokban akarjuk folytatni a reklamot. Az oktober 1-jei szamban mar részletes prospektust akarnék
kozolni, s azért kérlek, tudasd velem lehet6leg siirgbsen a te eldadas-sorozatod cimét. Természete-
sen gy allitottalak a tervezetbe, hogy a te eldadasaid végig fognak menni az egész sorozaton, tehat
12 el6adasra szamitunk.” Schopflin e sorai egyébként is fontosak. Egyértelmiivé valik, 6 volt ,,isko-
lank” els6 szamu szorgalmazdja, az ligy mozgatoja, de kideriil az is, ekkor mar formalodott Babitscsal
valo szovetkezése, amely a Nyugat Ady utani korszakanak azutan mindvégig meghatarozé tandemje
maradt. (Mint a késébbiekbdl 1atni fogjuk, ez egyuttal Ignotus és Osvat részleges hattérbe szorulasaval
jart egylitt.) Babits azonban ekkoriban betegeskedett (s egyébként is rossz levélird volt), valasza csak
késedelmesen sziiletett meg. Schopflinhez irott (sajnos keltezetlen) levelében, mar az oktober 1-jei
szam lapzartaja utan, mindenesetre igy reagalt: ,,Mi ujsag Budapesten? A Nyugat Iskolaja megmoz-
dult-e mar? Restellem, hogy nem segithettem, ha valami eldmunkalat volt: de oktober elsejétdl mar
rendelkezésedre allok. Azt is restellem, hogy nem irtam meg mindezideig el6adasom cimét: A4 filozdfia
a mai kulturaban. De egyébirant nem haragszom meg, ha kedved szerint valami mas cimet nyomtatsz
oda: a témat ebbdl koriilbeliil sejted.” A levél fontos momentuma, hogy — ezek szerint — témajat maga
Babits valasztotta meg, a filozdfiai () tematika az 6 akkori preferenciaibdl fakadt.

Az oktdberi 1-jei Nyugat azonban Babits késedelme miatt hallgatott az eldadassorozatrdl, s csak
akovetkez6, oktober 16-i szam tért vissza ra. Az Gijabb beharangoz6'’ cime ugyanaz maradt, ami az elsé
alkalommal is volt (Myugat-eléaddsok), de a szoveg most nem az Ggynevezett laptestben jelent meg,
hanem a B/2-re helyezték el — itt viszont a széveg tipografiailag hangsulyosabb megjelenést kapott.
A cim nagyméretil, kovér betiikbol lett szedve, igy azonnal f6lhivja magara a figyelmet, s a ,,vezetok”,
Babits és Schopflin neve is erdteljesebb tipografiat kapott. Maga a szoveg 1ényegében az elsé kozlemény
némileg roviditett valtozata, megismétli annak fontosabb elemeit. Teljesen U elem viszont, hogy itt
mar a konkrét eldadas-terv is megjelenik, cimekkel, eldadas-szammal. Ez az Gjabb, immar ,,végleges”
lista beavat a szervezdk elképzeléseibe:

Babits Mihaly: A filozofia a mai kulturaban. 12 eldadas.
Beck O. Fiilop szobraszmiivész: A szobraszat kérébdl. 1 eldadas.
Dr. Dienes Pal egyetemi rk. tanar: A tér és id6 a mai fizikaban. 3 eldadas.

¢ Uo., 455.

7 Uo., 456.

8 Schaopflin Aladar osszegyrijtott levelei, 190.

°* Uo., 192.

10 Nyugat-eléadasok = Nyugat, 1918. oktdber 16., B/2
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Elek Arthur: A miivészeti stilus. 3 el6adas.

Dr. Feny6 Miksa: Mit olvassunk? 2 el6adas.

Foldi Mihaly: Dosztojevszkij 3 el6adas.

Fiilep Lajos: Az impresszionizmus. 3 eléadas.

Fiist Milan: fras kozben. Miihelytanulmany. 1 eldadas.

Gellért Oszkar: A sajto. 1 eldadas.

Ignotus: Heine. 1 el6adas.

Bar6 Kornfeld Moric: Vallas és szocializmus. 1 el6adas.

Laczko Géza: A regény. 3 el6adas.

Odry Arpad: A beszéd miivészete. 3 eléadas.

Osvat Er6: Kritikai szempontok. 1 eléadas.

Pikler Gyula egyetemi tanar: 1. Mi modon vessziik észre, hogy valami nincs? — 2. Mi médon vessziik
észre, hogy valami van? 2 eldadas.

Schopflin Aladar: A modern magyar irodalom kialakulasa. 12 eléadas.

Téth Arpad: A mitforditas. 1 eléadas.

A lista érdekessége (az els névsorhoz képest), hogy Berinkey Dénes (és Moricz Zsigmond!)
kimaradt, Beck O. Fiilop és Kornfeld Méric viszont bekeriilt az eléadok kozé. Mindkét ,,ij” eléadd
a Nyugat bels6 koréhez tartozott, bar egyikiik sem volt ir6. A szobrasz Beck volt az, aki a Nyugat ne-
vezetes, az illusztraciokban maig visszakdszoné emblémajat megcesinalta, Kornfeld pedig a lap egyik
fontos anyagi tdmogatoja, gazdasagi biztonsdganak megteremtdje volt. (Van adat ra, hogy a Nyugat
sziikebb korének rendszeres, fehér asztal melletti Gsszejovetelein is részt vett.) Kornfeld egyébként,
valosziniileg, azt a szerepet vette at eldadoként, amelyet Schopflinék eredetileg Berinkeynek szantak.
Ez a kozélet, a ,,politika” felé nyitotta ki a tematikat. Moéricz kimaradasara e pillanatban nincs magya-
razatunk. Neki, ir6i rangja és Schopflinnel val6 baratsaga miatt mindenképpen itt lett volna tovabbra
is a helye. Elképzelhetd, hogy személyes viszonyai alakultak uigy, hogy nem vallalhatott eléadast, de
az sem teljesen kizarhato, hogy esetleg Babitscsal szemben voltak fonntartasai.

A szovegbdl kideriil (s ez ij elem), hogy hetenként 6t el6adast terveztek, ,,hétfotdl péntekig 67 ora
kozott”. Azaz havi négy, dsszesen tizenkét héttel szamolva hatvan eldadassal kalkulaltak. Ha azonban
Osszeadjuk a megadott szamokat, csak 53 eldadas jon ki — hét el6adas helye tehat iires. A megadott
tematikabdl s az el6adasszamokbol bizonyos kovetkeztetések igy is levonhatok. Egyértelmii, hogy
Babits és Schopflin minden héten tartott volna eldadast. Valészini, hogy Dienes, Elek, Foldi, Fiilep
Laczké, Odry havonként egyszer lépett volna fol az eléadoi katedrara. Hogy a tdbbiek mikor keriiltek
volna sorra, kiszamithatatlan. Csak f6ltételezhetd, hogy idoben sem Fenyd, sem Pikler két-két eléadasa
nem htzodott volna nagyon szét. Fenyd is, Pikler is két, egymast kovetd héten szerepelhetett volna.
De azt, hogy egy-egy hét tematikajat mennyire tervezték homogénnek, illetve eleve valtozatossagra
torekedtek-e, nem tudjuk megmondani. Ami biztos: a programot Babits és Schopflin dominalta. Az
elébbi a modern kultura filozofiai alapjairdl, az utobbi pedig voltaképpen a Nyugat s eldzményei iro-
dalomtorténetét vette volna szamba. Kétségtelen, mindkettonek komoly aktualitasa volt, mindkettdre
valds igény lehetett irdk s olvasok korében egyarant. (Ne feledjiik, a magyar szellemi élet korszakvaltas
elétt allt, ennek jelei mar mutatkoztak.)

Uj eleme a kdzleménynek, hogy a részvételi lehetéségek idékozben médosultak, differencialodtak.
,-Bgyes eldéadasokra is be lehet iratkozni, érankint 10 K, a Nyugat elfizetéi részére 8 K dijért.”

Ez a nagy reményekre jogositod tervezgetés azonban hamar komoly akadalyokba {itkozott,
a haboru elvesztésének nyilvanvalova valasa, majd az igynevezett 6szirdzsas forradalom kitorése
alapvetden megvaltoztatta a kiils6 foltételeket. Maga a Nyugat is csak sszevonva, november
kozepén jelent meg legkdzelebb. Ebben az 6sszevont, november 1-16-1 szdmban ugyan az iskola
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terve még szerepel'! (kis modositasokkal az eléz6 szamban kozolt ismertetét nyomtattak le (1jbol,
s megint a B/2-n helyezték el a szoveget), de egy aprd, am fontos valtozas tortént. Az eldadassorozat
megkezdése egy honappal kitolodott. A kozlemény immar igy kezdddott: ,,A Nyugat munkatarsai, irok,
miivészek és tudosok, nagyaranyt eléadas-sorozatot tartanak folyo év december 2-ikatol 1919. februar
végéig.” Ez a bejelentés, fontossagara valo tekintettel, 4 Nyugat hirei kozt is megjelent: ,,A Nyugat
eldadasai, melyek irant kozonségilinkben nagy érdeklédés mutatkozik, december elejére halasztodtak
el.”2 Nem sokkal kés6bb azonban mar az is bizonyossa valt, az egész kezdeményt bizonytalan id6kig
el kell napolni. A legkdzelebbi, december 1-ji szamban, megint 4 Nyugat hirei kozt, mar ez a dontés
kapott nyilvanossagot: ,,A Nyugat-eldadasokat a megvaltozott viszonyokra valo tekintettel, bizonytalan
iddre elhalasztottuk. Azoknak a beiratkozoknak, akik az el6addsok megkezdését nem ohajtjak bevarni,
a befizetett dijak a Nyugat kiadohivatalaban rendelkezésiikre allanak.”'®

Egy lehetéség ezzel 6rokre megsemmisiilt, az ,,iskola” terve irrealissa valt. Maga a Nyugat is 0j
kontextusban folytathatta csak utjat.

Az elvetélt terv — kudarca ellenére — kinal néhany tanulsagot. Az egyikre, a Nyugat irdnyitasaban
megmutatkozé belsd atrendezddésre, azaz Babits és Schopflin eldtérbe, Ignotus és Osvat hattérbe ke-
riilésére mar utaltunk. Itt ezt megerdsithetjiik. Ignotusnak és Osvatnak 1-1 6ras jelenléte a programban
mindenképpen rangjukhoz nem ill6, ,,alultervezett”. Ha ehhez hozzavessziik Ady hamarosan beko-
vetkez6 halalat, a valtozas nagysaga aligha értékelhet6 tal. (Kiilondsen foltiing Ignotus passzivitasa.
O csak egyetlen el6adast vallalt, s az sem a téle megszokott programatikus vagy polemikus karakter(i
megszolalast igért. Bar lehet, hogy a magyarazat ,.egyszeri”, témavalasztasa csak a koltészethez vald
tematika azonban ezen tul is ad lehetdséget néhany kovetkeztetés levonasara. A tematika gondolko-
dastorténeti szempontu filologiai elemzése persze sziikségképpen szétfeszitené e kis cikk kereteit. Itt
ezekre csak utalni lehet.

Mindenekel6tt: érdekes, hogy Babits nem irodalmi, hanem filozéfiai el6adasokat hirdetett meg,
s a programban rajta kiviil is voltak még el6adok, akik nem irodalmi és/vagy miivészeti, hanem elméleti
témakkal 1éptek volna f6l. Dienes Pal, horribile dictu, egyenesen fizikai (igaz, elméleti fizikai) targy-
kor eléadoja lett volna, Pikler pedig sajat észlelés-1élektani elméletével csatlakozott az ,,iskolahoz”.
Ebben az 6sszefiiggésben figyelemre méltd, hogy az, amivel Dienes el6allt, az elméleti fizikanak az
a problematikaja volt, amelyik Einsteinhez, a relativitaselmélethez vezetett. Ez a Nyugat részérdl igen
modern opci6nak tekinthetd. (O egyébként alighanem Babits révén keriilt az eléadok kozé, szerepel-
tetése tehat Babits ekkori elméleti érdeklddésének is indirekt igazolasa.) Pikler foltehetden Ignotusszal
tartott baratsaga révén valogatodott be. Annal inkabb foltiind azonban, hogy Ignotus masik baratja,
a Piklernél akkor mar ,,modernebb” s gondolkodastorténetileg érdekesebb Ferenczi Sandor nem keriilt
be a korbe. Ez a valasztas alighanem Babitsnak a pszichoanalizissel szemben mutatkozo fonntartasait,
hénapon at? A modern filozofia torténetét adta volna el6? Lehet, de egyaltalan nem bizonyos. Azt
azonban tudjuk, ekkoriban Kanttal foglalkozott; Az 6rok béke, amelyet 6 forditott és jegyzetelt meg,
kevéssel elbb, 1918 nyaran jelent meg.'* Ehhez irott bevezetése pedig, amely Babits aktualis maga-

" Nyugat-eléaddsok = Nyugat, 1918. november 1-16., B/2.

12 A Nyugat hirei = Nyugat, 1918. november 1-16., 708.

13 A Nyugat hirei = Nyugat, 1918. december 1., 766.

14 Kant, Immanuel, Az 6rdk béke, forditotta, bevezette és jegyzetekkel kisérte Babits Mihaly, Bp.,
Uj Magyarorszag rt., 1918 (Természet és tarsadalom) — A megjelenés idSpontjat a konyvhoz tartozo
apronyomtatvany (reklamcédula) kétségtelenné teszi.
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tartasa szempontjabdl igen beszédes, elarulja, hogy szamara Kant tanulmanyozasa a ,,konzisztens és
erkolcsos emberi cselekvés és élet” problematikajat jelentette. A Kantbol altala lesziirt tanulsagok pedig
nemcsak a ,,cselekedj erkélcsdsen” elv posztulatumkeént valé el6térbe keriilésével jartak, de a ,,hit” és
a,kotelesség” 0sszekapcsolddasaval, ,,a »minden mindegy« vilagnézet” elutasitasaval, a ,,szabadsaghoz
és fliggetlenséghez vald jog” szerepének folértékelddésével is. S — aktualis gyakorlati sikon — a fo-
lyamatos reformkényszer folismerésével.'® Barmily paradox is a dolog, de tény, itt, a kantizald Babits
gondolkodésaban rejlik mind Babits haboruvégi ,,radikalizalodasa”, mind — utébb — , konzervativ”
fordulata. (Poétikai sikon pedig alighanem itt rejlik Kosztolanyival val6 szembekeriilése elvi oka is.)
Nagy a valoszintisége tehat, hogy el6adassorozataban ez a problematika valamiképpen megjelent volna.
Az el6adni tervezett anyag masik oszlopa kétségkiviil Schopflin szociol6gizald modern irodalomtorténete
lett volna. Ez a témavalasztas természetes és logikus folyomanya volt addigi kritikusi munkassaganak.
Nem véletlen, hogy ha joval késébb is, de palyaja vége felé e targykor monografiajat'e is els6ként 6 irta
meg. [tt emlitend6 meg, hogy szdvetsége Babitscsal nem pusztan a jelentds kolt6 irodalmi elismerésén
alapult, hanem az aktualis fejleményekhez valo személyes viszony bizonyos 1ényegi rokonsagan is. Az
irodalmi és miivészi mithelymunka egyes kérdéseinek és teriileteinek programba keriilése a Nyugat
profiljabol, de Babits és Schopflin esztétikai gondolkodasanak szerkezetébdl is magyarazhato.
Nyitott (bar térténelmietlen) kérdés, mi lett volna, ha ez az ,,iskola” realizalodhatott volna s tartdsan
jelen lehetett volna a magyar irodalmi életben? Hogyan alakult volna a Nyugat iranyultsaga? A munka
kozben formalodo tapasztalatok miképpen alakitottak volna a lap arculatat? Mindezek a kérdések
ma mar megvalaszolhatatlanok. Két sejtés azonban megkockaztathatd. Az egyik: a kisérlet bizonyos
elemei tovabb éltek, illetve késobb (némileg mas formaban) realizalodtak. (Itt a Babits—Schopflin ket-
tds ,,0sszealldsara”, illetve a Nyugat-Baratok Kore megszervezésére lehet utalni.) A masik: e kisérlet
meghitisulasa (a lap torténeti kontextusanak kedvezodtlen alakulasaval dsszekapcsolodva) mindenkép-
pen kedvezétlenebb palyara helyezte a lapot. Az 1919 utani Nyugat mar soha nem érte el a héskor
szinvonalat, irodalmi és intellektualis gazdagsagat. ,,Szlirkébb”, redukaltabb lett.
LENGYEL ANDRAS

15 V6. pl. Kant 1918, 1. m. 9, 10, 11. (Az egész Bevezetést 1. 3-12.)

16 ScHoPFLIN Aladar, A magyar irodalom torténete a XX. szazadban, Bp., Grill, 1937. Ilyen iranyt
érdeklddését jelzi, hogy a téma egy vazlatat mar 1924-ben megirta: A magyar irodalom a huszadik sza-
zadban = Nyugat, 1924. jinius 16.



