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LESEAW SPYCHALA

Kiegészités ,,A magyar—lengyel vegyes kronika”
kéziratos hagyomanyahoz:
a , Krasinski 6. szamu kodex” feltételezett szovege'

Legalabb néhany évtizede elterjedt a szakirodalomban az a nézet, hogy ,,A magyar—
lengyel vegyes kronika” (,,Chronicon Hungar(ic)o—Polonicum”, tovabbiakban: ChHP)
szovege Ot kéziratban maradt fent, melyeket lengyelorszagi gytjteményekben Oriznek.
Arra ugyanakkor hatarozottan felhivjak a figyelmet, hogy ezek koziil egy elveszett.
Még a kozelmultban is igy vélekedett Grzesik Ryszard (1999, 2003, 2010, 2012),!

* A szerz0 ezliton szeretné megkdszonni Drelicharz Wojciechnek és Mrozowicz Wojciechneknek
értékes segitségiiket a , Szentkereszthegyi Evkonyv” 0j kiadasénak el6készitésével kapesolatos kozlése-
ikért valamint a hozzaférést a ,, Krasinski 6. szamu kodex” leirasanak gépelt masolatdhoz, amely az tn.
Semkowicz Witadystaw Szekrénybdl [Szafa Wiadystawa Semkowicza] szarmazik, a Jagell6 Egyetem
Torténelmi Segédtudomanyok (Zaktad Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego)
részlegérdl. Emellett a szerz szeretné megko6szonni Tellis Katalinnak és Veszprémy Laszlonak a cikk
magyar nyelvii forditasahoz nyujtott segitségét. Jelen tanulmany lengyel nyelven is megjelenik a Studia
Zrédloznawcze 52. kitetében.

! Grzesik, Ryszard, Arbeiten an den Testimonien der frithen Geschichte der Slawen = Die Ge-
schichtsschreibung in Mitteleuropa. Projekte und Forschungsprobleme, szerk. Jarostaw Wenta, Torun,
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 1999 (Subsidia Hagiographica, 1), 83-85; UG6., Kro-
nika wegiersko-polska. Z dziejow polsko-wegierskich kontaktow kulturalnych w sredniowieczu, Poznan,
Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, 1999 (Poznanskie Towarzystwo Przyja-
ciot Nauk. Wydziat Historii i Nauk Spotecznych. Prace Komisji Historycznej, 56), 21-26; Zywot sw.
Stefana krola Wegier czyli Kronika wegiersko-polska, ford., el6sz6 és kommentar Grzesik, Warsza-
wa, Wydawnictwo DiG, 2003, 40-42; Grzesik, Chronicon Hungarico-Polonicum = Encyclopedia of
the Medieval Chronicle, f6szerk. Graeme Dunphy, I: A—/., Leiden, Boston, Brill, 2010, 348-349; UG6.,
Historiografia wegierska = Vademecum historyka mediewisty, szerk. Jarostaw Nikodem, Dariusz An-
drzej Sikorski, Warszawa, PWN, 2012, 180.
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nyomaban Veszprémy Laszl6 (1999, 2007),? Kersken Norbert,* Kulcsar Péter,* Homza
Martin® és Drelicharz Wojciech.® Korabban ez a nézet mindenekel6tt Karacsonyi
Béla munkaiban jelent meg, aki — majd utana Grzesik — maig a legrészletesebben irta
le az egyes, ChHP-t tartalmazo kéziratokat, réviden emlékeztetve arra az elveszett
kéziratra, amely valaha a varsoi Krasinski Konyvtar tulajdonaban volt.”
Hangsulyoznunk kell, hogy a kutatok egy része, Kownacki Hipolittal kezdve
(1823) figyelmiiket csak az altaluk ismert vagy szamukra hozzaférheté, a ChHP

2 VeszerEMY Lasz10, Chronicon Hungaro—Polonicum (Magyar—lengyel Krénika) = Scriptores
rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum, kiad. Szentpétery
Emericus, II, Bp., Academia Litterarum Hungarica, 1938. Utdnnyomas és kiegészités: Az Utdszot és
Bibliografiat 9sszeallitotta, valamint a Fiiggelékben kozolt irasokat az els6 kiadas anyagahoz illesztette
¢és gondozta Szovak Kornél, Veszprémy Laszl6, Bp., Nap Kiado, 1999 (A tovabbiakban: SRH), 767;
US., Magyar—lengyel kronika = Magyar miivelodéstorténeti lexikon, Kozépkor és kora ujkor, szerk.
Koszeghy Péter, VII, Lethenyei-miigyiijtemény, Bp., Balassi, 2007, 170.

3 KerskeN, Norbert [recenzid], Ryszard Grzesik, Kronika wegiersko—polska. Z dziejow polsko—we-
gierskich kontaktow kulturalnych w sredniowieczu. [Die ungarisch—polnische Chronik. Zur Geschichte
der polnisch—ungarischen Kulturkontakte im Mittelalter.] (Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk.
Prace Komisji Historycznej, Bd. 56.) Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Po-
znan 1999, 247 S., Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung, 2002, 455.

4 Inventarium de operibus litterariis ad res Hungaricas pertinentiis ab initiis usque ad annum
1700/ A magyar torténeti irodalom lelchelyjegyzéke a kezdetektsl 1700-ig, atdolg. Kulcsar Péter, Bp.,
Balassi, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2003, 641, elérhetd online is a Balassi Kiad6 oldalarol: http:/
www.balassikiado.hu/BB/netre/Netre_kulcsar/Anno.htm.

5 Homza, Martin, Uhorsko-pol ska kronika. Nedoceneny pramen k dejinam strednej Eurépy, Bra-
tislava, Post Scriptum, 2009 (Libri Historiae Slovaciae, Fontes, 1), 16. Lasd Uo., 115, 197.

¢ DRrELICHARZ, Wojciech, Idea zjednoczenia krdlestwa w Sredniowiecznym dziejopisarstwie polskim,
Krakow, Towarzystwo Naukowe Societas Vistulana, 2012 (Monografie Towarzystwa Naukowego
Societas Vistulana, 1), 100.

7 KarAcsoNyl Béla, Tanulmdanyok a magyar-lengyel kronikarol. Szeged, JATE, 1964 (Acta Uni-
versitatis Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae, Acta Historica (A tovabbiakban: AUSzeg AH),
16), 13-39, 59; Chronica Hungaro—Polonica, kiad., bev., jegy. Karacsonyi, I, Szeged, JATE, 1969
(AUSzeg AH 26), 3-5, 8; Grzisik, Kronika wegiersko—polska, 1. jegyzetben i. m. 21-26; Zywot sw.
Stefana krola Wegier, 1. jegyzetben i. m. 40-42; Homza, 5. jegyzetben i. m. 16.
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szOvegét tartalmazo kéziratokra dsszpontositottak, figyelmen kiviil hagyva a kronika
kéziratainak hagyomanyat (Handschrifteniiberlieferung).®

Az emlitett ChHP-t tartalmazo kéziratok koziil a legrejtélyesebb az 1944 okto-
berében elégett, a sulgostowi Swidzinski Konstanty (1793—1855)° gyiijteményébél

8 Totn Péter (2004) a ChHP-t illetSleg azt allitotta, hogy négy kéziratat ismeri. Ezek szerint tehat
csak a kéziratos mii maig fennmaradt emlékeit vette figyelembe. Kronika wegierska na poczatku wieku
XII. Kronika czeska na poczatku wieku XI. W tacinskim jezyku pisane, z ttomaczeniem na polski jezyk,
tudziez Ziemiopismo Bedy wieku VIII, list Popa Jana wieku XII1, kiad. KowNacki, Hipolit, Warszawa,
Glucksberg N., 1823, ajanlas, VIII; Wiszniewski, Michat, Historya literatury polskiéj, Krakow, Giesz-
kowski S., 1840, 94, 96; Kronika wegiersko-polska, kiad. PiLat, Stanistaw = Monumenta Poloniae his-
torica (A tovabbiakban: MPH), kiad. Bielowski August, I, Lwow, Biclowski A., 1864, 494; Swiezawski,
Ernest, Zarysy badan krytycznych nad dziejami historyjografijq i mitologijq do wieku XV, Warszawa,
Czerwinski i Spotka, 1871, 9, 15; RosNer, Ignacy, Kronika wegiersko-polska. Studyum krytyczne z
historyografii sredniowiecznéj, Rocznik Filarecki, 1886, 61; Vita Sanctorum Stephani regis et Emerici
ducis. Ad fidem codicum saeculi XII, XIII, et XIV, kiad. Matyas Florian, Quinque-Ecclesiis, Tazis Ny.,
1881 (Historiae Hungaricae fontes domestici. Series, 1. Scriptores, 1), I, III; KetrzyNski, Wojciech,
O Kronice wegiersko-polskiej. (Vita sancti Stephani, regis Ungariae, Ungarico—Polona), Rozprawy
Akademii Umiejetnosci, 94. Wydziat Historyczno-Filozoficzny. Sorozat 2, 1897, 355-357, 364-365;
Homan Balint, 4 Szent Laszlo-kori Gesta Ungarorum és XII-X1II. szdzadi leszarmazoi, Bp., MTA, 1925,
41-42; Davip, Pierre, Prétendue Chronique hongaro-polonaise, Paris, Gebethner et Wolff, 1931 (Etudes
historiques et littéraires sur la Pologne médiévale, 4), 29-31; Chronicon Hungarico—Polonicum, kiad.,
bev., jegyz. losephus Deér = SRH, 3. jegyzetben i. m. 11, 294-295, 297; MACARTNEY, Carlile Aylmer,
The Medieval Hungarian Historians. A Critical and Analytical Guide, Cambridge, University Press,
1953, 173-175; DaBrowskl, Jan, Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480), Wroctaw, Warsza-
wa, Krakéw, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1964, 101; KurBisowNa, Brygida, Kronika wegier-
sko-polska = Stownik Starozytnosci Stowianskich. Encyklopedyczny zarys kultury Stowian od cza-
sow najdawniejszych do schytku wieku XII, szerk. Wiadystaw Kowalenko, Gerard Labuda, Tadeusz
Lehr-Sptawinski, II, F—K, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1964,
522; Chronicon Hungarico—Polonicum = Repertorium fontium historiae medii aevi (A tovabbiakban:
Repertorium, i. m.), l1I: Fontes C, Romae, Istituto Storico Italiano per il Medio Evo, 1970, 353; Sroka
Stanistaw A., Sredniowieczne dziejopisarstwo wegierskie = S. S. A., Wokét kontaktow dawnych ziem
wegierskich z Polskq w sredniowieczu. Szkice, Bydgoszcz, Homini, 2002, 29; ToTH Péter, 4 lengyel—
magyar vegyes kronika, Publicationes Universitatis Miskolciensis. Sectio philosophica, 2004/4, 223.
A ChHP egyes kiadasait, az alapul vett kéziratokkal 1823-t6] 1938-ig részletesen leirta KARACSONYI
1964, 7. jegyzetben i. m. 41-57; lasd tovabba: Chronica Hungaro—Polonica, 7. jegyzetben i. m. 5-7.

% Lasd lejjebb, 30. labjegyzet.
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szarmazo ,,Krasinski 6. szamt kodex” (a tovabbiakban: KK)," ami igy az egész
Krasinski Konyvtar sorsaban osztozott. A ChHP kéziratos hagyomanyanak kutatoi
koziil e kéziratra elsoként David Pierre figyelt fel, s a kézirat egy részletét sziikszava
jegyzetében az emlitett kronika rovid toredékeként irva le, mely a ,,83-as szamu”
kéziratban maradt fent a Krasinski groéfok konyvtaraban, Varsoéban.!' Minden jel arra
mutat, hogy annak ellenére, hogy a 83-as szammal jel6lte meg (noha annak jelzete
a 6-os volt), a francia kutaté a Putaski Franciszek altal Gsszeallitott, a Krasinski
Konyvtar kéziratait leird katalogus informacidira timaszkodott, amelyben a KK
ezen szam alatt volt megtalalhato, valamint a fentiek szerint a 7r—7v lapokon tar-
talmaznia kellett a ChHP szdvegét.'? David utalt ugyanakkor Pilat Stanistaw ChHP
kiadasara; ahonnan a Zamoyski-kodexre és a S¢dziwoj-kodexre' tett hivatkozasai
szarmaznak, amelyek szerint az ezekben olvashat6 kronika-szovegek és a KK-ban
talalhato szoveg kozott'™ kapcesolat allapithatd meg.

Davidtol fiiggetleniil Kamieniecki Witold, aki szintén ismerte a Pulaski altal készitett
leirast, beszamol a Krasinski Konyvtar kéziratos gyiijteményét ért veszteségekrol,

10 Lasd feljebb, 7. labjegyzet, valamint: Kamieniecki, Witold, Straty Biblioteki Ordynacji Krasin-
skich w zakresie zbiorow rekopismiennych = Straty bibliotek i archiwow warszawskich w zakresie re-
kopismiennych zrodet historycznych, 111: Biblioteki, Warszawa, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
1955, 143-176 (kiilonosen: 150-151); Wiesiorowskl, Jacek, Kolekcje historyczne w Polsce srednio-
wiecznej XIV-XV wieku, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, 1967,
28; Karupzka, Anna, Zbiory dawnej Biblioteki Ordynacji Krasinskich w Bibliotece Narodowej = Z
badan nad polskimi ksiegozbiorami historycznymi. Fragmenty i rekonstrukcje, Warszawa, Wydawni-
ctwo Uniwersytetu Warszawskiego, 1986, 129; OzoG, Kazimierz, Kultura umystowa w Krakowie
w XIV wieku. Srodowisko duchowieristwa Swieckiego. Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk, £6dz,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1987 (Polska Akademia Nauk. Prace Komisji Historycznej, 49),
61; Zbiory rekopisow w bibliotekach i muzeach w Polsce, kiad. Danuta Kamolowa, Krystyna Muszyn-
ska (egyhazi gylijtemények), Warszawa, Biblioteka Narodowa, 1988, 250 (Warszawa, Biblioteka
Narodowa); MAJEWSKI, Jerzy S., Pod ziq wrozbg..., Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej,
2002/4, 16; JaBLONKA, Agnieszka, Sredniowieczne rekopisy z Biblioteki Krasinskich, Biuletyn Infor-
macyjny Biblioteki Narodowej 2002/4, 35, 37; Zbiory rekopisow w bibliotekach i muzeach w Polsce,
kiad. Kamolowa, Teresa Sieniatecka, Warszawa, Biblioteka Narodowa, 2003 (Zbiory rekopisdéw w
Polsce, 1), 355 (Warszawa, Biblioteka Narodowa); Biblioteka Orydynacji Krasinskich w zbiorach i
publikacjach Biblioteki Narodowej, [Warszawa, Biblioteka Narodowa, 2004], http://www.bn.org.pl
/download/document/1236004197.pdf .

I Davip, 8. jegyzetben i. m. 29, 2. jegyzet.

12 Opis 815 rekopiséw Biblioteki Ord. Krasiriskich, kiad. Franciszek Putaski, Warszawa, Biblioteka
Ordynacyi Krasinskich, 1915 (Biblioteka Ordynacji Krasinskich. Muzeum Konstantego Swidzinskiego
23-29), 83 (6) sz., 78-83.

13 Krakko, Czartoryski-konyvtar (Krakow, Biblioteka Czartoryskich): 1310. sz. kodex és Varso,
Nemzeti Konyvtar (Warszawa, Biblioteka Narodowa), BOZ Cim. 28. A targyirodalom legujabb leirasait
¢és kimutatasait meg lehet talalni: DRELICHARZ, Annalistyka matopolska XIII-XV wieku. Kierunki rozwoju
wielkich rocznikow kompilowanych, Krakow, Polska Akademia Umiejgtnosci, 2003 (Polska Akademia
Umigjgtnosci. Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego 99), 24-56.

14 Davip, 8. jegyzetben i. m. 11.
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amit a varsoi felkelés leverését kdvetd gyujtogatas okozott 1944 Gszén. Beszamolt
az elpusztult, kdzépkori mitveket tartalmazo kodexek csoportjardl, amihez a ChHP-t
tartalmazo kézirat is, azaz a KK tartozott.

A David altal megjelolt nyomot kdvette tobb késobbi kutatd, mint Karacsonyi
és Grzesik. Koziiliik az elébbi David munkéjara hivatkozva és a Putaski-féle kata-
logus ismeretében felvette a 83-as sorszamti KK-t a ChHP tartalmazo kéziratokat
jegyzékébe, ami szerint a kronika részlete a f. 7r—7v alatt talalhato.'e Grzesik, aki
felhasznalta Putaski, David, Kamienicki és Karacsonyi munkajat is, a kronikat a KK
els6 foliora valoszintsitette, véleménye szerint az f. 1r—6v lapokon. Ezt bizonyara
abbdl a ténybdl kovetkeztette ki, hogy Putaski az altala Gsszeallitott kataldgusban
az ,,un. Krasinski Evkényv koédexének” (,,Kodeks tzw. Rocznika Krasinskich™)
a leirasat a f. 7r—7v-vel kezdte, felboritva ezzel a szovegek sorrendjét. Majd csak
leirasa tovabbi részében adott informaciokat a Sr—6v folidkat illetden, vagyis pél-
daul a f. 1r—2v tartalmarol (,,torténelmi és teologiai miscellanea” megjeldlés alatt),
ami bizonyara emiatt keriilhette el a poznani torténész figyelmét.'” Mindkét kutato,
Karacsonyi és Grzesik is megemlitette, hogy a KK ChHP-val kapcsolatba hozhato
szovegérdl nem késziilt masolat, s kiadatlan maradt.'

David, Karacsonyi és Grzesik ismerték tehat a KK 83-as szammal jelolt kézirata-
nak Putaski altal készitett leirasat. A Krasinski Konyvtar kéziratait egyediiliként leiro
katalogus szerzdje szerint a kézirat a 7r—7v foliokon tartalmazza a ChHP szdvegét.
Leirasaban a kézirat az ,,an. Krasinski Evkényv kédexe” elnevezés alatt szerepel,
amely 1520-1570 koriili lehet, s tobb kéz masolta. Kiadasra elkiildte a ,,Monumenta
Poloniae Historica™-ba (a tovabbiakban: MPH), amelyet Pilat el is készitett. Putaski az
emlitett katalogusaban a KK 7r—7v lapjain lev6 szovegének az ’incipit’-jét (,,Reces-
sus Hungarorum de Scythia”) és "explicit’-jét (,,ferocissime fuere”)' idézte. E kettd
ugyanakkor nem szerves része a ChHP-nak, csak ismeretlen szerzotél szarmazo

15 KAMIENIECKI, 10. jegyzetben i. m. 150.

16 KARACSONYI, 7. jegyzetben i. m. 31-32; Chronica Hungaro-Polonica, 7. jegyzetben i. m. 4.

17 Opis 815 rekopisow, 12. jegyzetben i. m. 83 (6) sz., 78, 79 (f. 5r—6v: ,,Beda de Imagine Mundi”),
80 (f. 1r-2v: ,,Commendacio philosophiae naturalis et phisicae”).

18 KARACSONYI, 7. jegyzetben i. m. 31-32; Chronica Hungaro-Polonica, 7. jegyzetben
1. m. 4; Grzesik, Kronika wegiersko-polska, 1. jegyzetben 1. m. 24.

19 Opis 815 rekopiséw, 12. jegyzetben i. m. 83 (6) sz., 78.
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torténetirasi bejegyzések,” melyeket korabban Pilat kiadott, s amelyekre a leiras
szerzdje felhivta az olvasok figyelmét. S6t ezek nem kapcsolodnak a ChHP szove-
gének 1864-es kiadasahoz sem, hanem csak a kiadashoz készitett el6szohoz, amit
Pilat egy Kownacki altal 1823-ban kiadott publikaciobodl vett at, s ami egyébként
Putaski szamara is ismert volt.?' Kownacki idézte ezt a szoveget a ChHP forditasa
IV. fejezetének bevezetéseként. Amint irta, a ,,Swidzinski kézirat toredékébol” (,,uta-
mek z Rekopismu Swidzinskiego™) szarmazik.? Pilat, akinek munkajara Putaski utal,
csak azt allapitotta meg, hogy ,,Swidzinski Konstanty konyvtaraban egy kéziratot
Orzott, amelyben allitolag ismeretlen magyar kronika volt megtalalhatd. Ebbol rész-
leteket valaha Kownacki Hipolit nyomtatott ki, ebben latva valamiféle el6szot a jelen
magyar—lengyel kronikahoz. Nagyon szerettiik volna megtalalni és megtekinteni
a Swidzinski-kéziratot, mivel a Kownacki altal megadott informaciok elégtelenek.
Hiaba fordultunk azonban ez ligyben a Swidzinski Konyvtar vezetdségéhez, mivel
ott arrdl tajékoztattak benniinket, hogy a kézirat manapsag nem talaltatik; igy nem

20 Kownacki olvasatanak osszehasonlitasa, melyet késébb Pilat és Kiraly Péter megismételt,
a Deér, Karacsonyi és Homza 4ltal készitett kritikai kiadasokkal, tovabba a Putaski és Semkowicz és
munkatarsai altal KK-rol készitett leirasokkal, teljesen az altalunk leirtakat megerdsitd, egyértelmii
eredményre vezet. Kronika wegierska, 8. jegyzetben i. m. I[1I-VI, 2. jegyzet; Kronika wegiersko-pol-
ska, 8. jegyzetben i. m. 489—490; Opis 815 rekopisow, 12. jegyzetben i. m. 83 (6) sz., 78; ,,Krasinski
6. szamu kodex” gépelt leirasanak masolata, amely Semkowicz iranyitasa alatt késziilt, 2; Chronicon
Hungarico-Polonicum, 8. jegyzetben i. m. 299-320; Chronica Hungaro-Polonica, 7. jegyzetben i. m.
9-74; KirRALY Péter, 4 lengyel kronikak, évkonyvek és M. Miechow ,, Tractatus "-anak magyar vonat-
kozasai, Nyiregyhaza, Nyiregyhazi Foiskola — Veszprémi Egyetem, 2004 (Dimensiones Culturales et
Urbariales Regi Hungariae, 8), 40-41; Homza, 5. jegyzetben i. m. 118—184.

2L Opis 815 rekopisow, 12. jegyzetben i. m. 83 (6) sz., 78.

2 Kronika wegierska, 8. jegyzetben i. m. III, 1asd Uo., VIII; Kronika wegiersko-polska, 8. jegyzetben
i. m. 489; Swiezawsk, 8. jegyzetben i. m. 9—10, 28. Figyelembe véve azt a tényt, hogy Kownacki méas
publikéciéiban is hivatkozott a Swidzinski gyiijteményében talélhaté kéziratra, bizonyara mar korabban
is hasznalhatta azt, miként hivatkozik arra egyik 1822-ben kiadott munkajaban is. Bielowski fentebbi
véleményével kapcsolatban, miszerint a Swidzifiski gytijteményébél szarmazo kézirat elérhet volt
Kownacki szaméara az 1822—1823-as években. Kronika Lechitow i Polakow, napisana przez Godzista-
wa Baszko, Kustosza Poznanskiego, w drugiey potowie wieku XIII. z dawnego Rekopismu Biblioteki
Willanowskiéy. Przetfomaczona, kiad. KowNacki, Warszawa, Drukarnia XX. Piiarow, 1822, 6, 7. jegy-
zet; 57, 48. jegyzet; Kronika polska przez Dzierswe w koncu wieku XII. napisana, z dodatkiem rocznych
dziejow w ziemi krakowskiéy w szczegolnosci w wieku XII1, z Rekopisma Biblioteki Towarzystwa Kro-
lewsko-Warszawskiego Przyjaciot Nauk Wytlomaczona, kiad. Kownacki, Warszawa, Drukarnia XX.
Piiarow, 1823, 176; Kronika wegierska, 8. jegyzetben i. m. ajanlés, VIII; Mierzwy Kronika = MPH,
8. jegyzetben i. m. kiad. Bielowski, I, Lwow, Bielowski A., 1872, 162; KArRACSONYI, 7. jegyzetben
i. m. 41; Chronica Hungaro—Polonica, 7. jegyzetben i. m. 5.



Kiegészités ,, A magyar—lengyel vegyes kronika” kéziratos hagyomanyahoz 415

maradt szamunkra semmi mas, mint a szoveg kivonatanak itteni megismétlése
Kownacki nyoman”.?

Fontos koriilmény, hogy Pilatnak és Kownackinak Putaski szamara is ismert mun-
kai, hatarozottan allitjak, hogy az altaluk betoldott részletek nem képezik a ChHP
részét. Kownacki csak kiegészitésképpen illesztette be a kronika 1823-as forditasaba,
Pilat pedig, minthogy nem sikeriilt megtaldlnia az éltala csak hallomasbdl ismert
Swidzinski kéziratat, a szovegének sajatsaga miatt szerkesztette bele a 1864-es kiadas
bevezetésébe. Sem Kownacki, sem Pilat nem allitottak, hogy a ChHP megtalalhato
a KK-ban. EI6bbi csak utalt egy bizonyos ,,toredékre a Swidzinski-kéziratbol”,>
masikuk pedig egy ,,ismeretlen magyar kronikarol” beszélt, ami a kézirat lapjain
talalhat6.

Meg kell emliteni, hogy néhany évvel ezelott a szlavista Kiraly Péter a Magyar-
orszagrol szolo lengyel forrasokat elemezve beillesztett munkajaba egy szoveget
»Magyar kronika” cimen, amely mar az elsd pillantasra sem mas — mint ahogy
maga a magyar kutato is irja — mint a Pilat altal Kownacki nyoman ismertté valt

3 Konstanty Swidzinski posiadat w bibliotece swojej rekopism, w ktorym znajdowata si¢ podo-
bniez nieznana dzi$ kronika wegierska. Wycinki z niej wydrukowat niegdys$ Hipolit Kownacki, upa-
trujac w niej jakoby wstep do niniejszej wegiersko-polskiej kroniki. Pragngli$my usilnie odszukaé ten
Swidzinskiego rekopism i rozpatrzy¢ si¢ w nim, bo wiadomo$¢ o nim przez Kownackiego podana jest
niedostateczna. Daremnie jednakze zglaszalimy sig o to do zawiadowcow Swidzinskiego biblioteki;
upewniono nas, ze rekopism taki dzi§ tamze nie znachodzi sig; nie zostato nam tedy nic innego, jak
powtorzy¢ tu tekst pomienionych wyimkow za Kownackim”. Kronika wegiersko-polska, 8. jegyzetben
i. m. 489490 [idézet: 489].

2 Lasd feljebb, 22. 1abjegyzet.

5 Pilat egyaltalan nem emlitette a KK-t mint olyant, amely tartalmazza a ChHP szévegét. Kronika
wegiersko-polska, 8. jegyzetben i. m. 489, 494.
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szoveg, amely a Swidzinski gylijteményébdl szarmazo kézirattoredéket hasz-
nalta fel.?

1872-ben Bielowski August azt allitotta a Dzierzwa kronika (1306 k.—1320) kiadasa
soran, amelynek a szovegét szintén tartalmazta az eredetileg Sulgostowban 6rzott
kézirat, hogy ,,ez a kodex ma ismeretlen; valdsziniileg elégett az 1850-es krakkoi
tiizben Swidzinski értékes gytijteményének egy részével egyiitt.”” Néhany évvel ké-
s6bb ugyand a KK-ban szintén megtalalhat ,,Szentkereszthegyi Evkonyv” (,,Rocznik
swigtokrzyski”) kiadasanak (1878) eldszavaban, mar azt irta, hogy a ,,Krasinski grofok
konyvtaranak kézirata” (,,Rekopism Biblioteki Ordynackiej hr. Krasinskich™)a [ ...]
Kownacki Hipolittdl szarmazo egykori pontatlan informaciok miatt nem talaltatott fel
hosszi évek soran. Miutan levelezés Gtjan hidbavaldan tudakozodtam utana, mar-mar
elveszettnek hittem és err6l emlitést tettem a Monumenta 2. kétetében a 162. oldalon.
Nemrégiben azonban Varsoba utaztam, ahol a Potocki grofoktol szarmazé Krasinski
Roza grofn6 nemes joindulataval talalkoztam, csakigy, mint ahogy ezt a kdnyvtar
tisztelt vezet6jénél, Chometowski Wihadystawnal tapasztaltam. Ez tette lehetové
szamomra, hogy megtalaljam és megfelelen tajékozddjam a kéziratban. Valdjaban

2 E forras megjel6lését (,,Magyar kronika” [Kronika wegierska]) a magyar kutato Pilattol vette at.
Kiraly kifejezetten elismerte, hogy Kownacki datalta a szoveget a 12. szazad elejére. Ez félreértés,
mivel az utdbbi kutatd nem a , kézirattéredéket” (,,utamek rekopismu’) datalta, hanem a ChHP-t, és
szerzjének Hartvik piispokat jeldlte meg. Figyelemre méltd, hogy Kiraly Kownacki miivének a 494.
oldalara hivatkozik, mig az alig 165 oldalas. Informaciéi nem Kownacki munkajanak koszonhetdk,
hanem Pilat kiadasabol szarmazhatnak, aminek nyoman mas, igy Endlicher kiadasaval kapcsolatos
hivatkozasokat is hibasan tesz kdzzé. Szintén felhasznalta a Pilat kiadasaban szerepld egyik megjegy-
z¢st, ami azonban nem az ,,ismeretlen magyar kronikara” utal, hanem a ChHP kiadasra, visszautalva
ismét az 1849-es kiadas 494. oldalara, mely valdjaban az emlitett publikaciobol ismert informacidval
kapcsolatos, s melyet az MPH sorozatanak keretein beliil kiadtak ki. Ennek a félreértésnek az a koriil-
mény kedvezett, hogy Endlicher a ChHP szovegét ,,Cronica Hungarorum” név alatt adta ki, ezzel olyan
fogalmi jelentést adva, melyet Kownacki is hasznalt a ChHP-val kapcsolatban, amelynek a kiadasa
Karacsonyi szerint ismert volt szamara. Mindehhez hozzaadodik az a koriilmény is, hogy — mint maga
Kiraly korabban utalt is ra — a Swidzinski kéziratabol Pilat altal megnevezett szoveg szintén ,,magyar
kronika”. Erdemes kiemelni, hogy Kiraly nem azonositotta ChHP-ként az elséként Kownacki altal
kiadott szoveget, amelyet Pilat is kovetett. KirALY, 20. jegyzetben i. m. 39—40. Lasd: GRzEsIK [recenzid],
Péter Kiraly, A lengyel kronikak, évkényvek és M. Miechow ,, Tractatus "anak magyar vonatkozdsai,
(Dimensiones Culturales et Urbariales Regni Hungariae, t. 8). Orokségiink Kiado, Nyiregyhaza 2004,
ss. 247, Studia Zrédloznawcze, 2005, 186—188. Vé. Kronika wegierska, 8. jegyzetben i. m. cimlap,
VIII; Kronika wegiersko-polska, 8. jegyzetben i. m. 494; Cronica Hungarorum. E codice Warsaviensi
saeculi XIII, = Rerum Hungaricarum monumenta Arpadiana, kiad. ENDLICHER Stanislaus Ladislaus,
Sangalli 18492, 60—-82; KARACSONYI, 7. jegyzetben i. m. 45; Chronica Hungaro—Polonica, 7. jegyzetben
im. 5.

27 Kodeks ten jest dzi§ nieznany; prawdopodobnie w czasie pozaru w Krakowie roku 1850 zgo-
rzat razem z jedna czescia zbiorow cennych Swidzifiskiego”. Mierzwy Kronika, 22. jegyzetben i. m.
162. Lasd szintén: Kamieniecki, 10. jegyzetben i. m. 150-151; DaBrowskl, 8. jegyzetben i. m. 122;
Wiesiorowskl, 10. jegyzetben i. m. 28. V6. Chronica Polonorum auctoris incerti dicti Mierzwa seu
Dzierzwa = Repertorium, 8. jegyzetben i. m. 417.



Kiegészités ,, A magyar—lengyel vegyes kronika” kéziratos hagyomanydahoz 417

ez a kézirat kés6bbi, mert nem 15. szazadi, mint ahogy Kownacki allitotta, hanem
a 16. szazadbol szarmazik, de szamunkra mindig értékes marad az abban talalhato
emlékeknek kdszonhetden.”?® Bielowski eredményeire tekintettel kellett lenniiik
a lengyel historiografia kutatoinak, s kiilondsen azoknak, akik az évkdnyvekkel
és a varsoi Krasinski Konyvtar gytijteményével foglalkoztak,” ahova a 19. szazad

2 I...] z powodu niedoktadnej wiadomosci, jaka podal o nim niegdy$ Hipolit Kownacki, nie
mogt by¢ przez dlugie lata odszukany. Po daremnych wywiadywaniach si¢ o nim za pomoca kore-
spondencyi, mialem go juz za stracony, i o tem nadmienitem w II tomie Pomnikéw na str. 162. Swieza
jednak podrdéz moja do Warszawy, i szlachetna uczynnos¢ jakiej tak od JW. Rézy z hr. Potockich hr.
Krasinskiej, jak i od szanownego zawiadowcy jej biblioteki Wiadystawa Chomgtowskiego doznatem,
dozwolita mi go odszukac i rozpatrze¢ si¢ w nim nalezycie. Jest to rgkopism pozny wprawdzie, bo nie
z 15 wieku jak twierdzit Kownacki, lecz z wieku 16 pochodzacy, ale zawsze cenny dla nas osnowa
sama zawartych w nim pomnikow”. Rocznik Swietokrzyski, kiad. BieLowsk1 = MPH, 8. jegyzetben i. m.
I, Lwow, Akademia Umiejgtnosci w Krakowie, 1878, 57 [idézet]. Lasd szintén: Rocznik Krasinskich,
kiad. BieLowsk1 = MPH, 8. jegyzetben i. m. III, 127. 1890 tavaszan a Krasinski grofok kdnyvtaraba
érkezett CsonTosl, aki hungaricumokat keresett idegen konyvtari gylijteményekben. Az 6 figyelmét
két,a 17. és a 18. szazadbol szarmaz6 kézirat ragadta meg, amelyeket Romer Floris 1874-ben fedezett
fel. Jelentésében kitér még harom masik kodexre, de nem volt szamara ismert az a kézirat, amellyel
késobb Osszekapcsoltak a ChHP-t. Csontost Janos, Lengyelorszagi konyvtarbuvarlatok = Magyar
Konyvszemle, 1890, kiad. 1891, 219-234.

¥ A Rocznik swietokrzyskir6l (1)) sz016 kutatisok eredményeit, kiilondsen az an. Rocznik Krasiriskich-
et Drelicharz targyalta. DRELICHARZ, Osiqgni¢cia i perspektywy badan nad sredniowiecznq annalistykq
ziemi krakowskiej = Tradycje i perspektywy nauk pomocniczych historii w Polsce. Materialy z sym-
pozjum w Uniwersytecie Jagielloniskim dnia 21-22 pazdziernika 1993 roku, profesorowi Zbigniewowi
Perzanowskiemu przypisane, szerk. Mieczystaw Rokosz, Krakéw, Uniwersytet Jagiellonski, 1995,
190-192. Lasd tovabb pl.: WoiciecHowskl Tadeusz, O rocznikach polskich X=XV wieku, Pamigtnik
Akademii Umiejgtnosci w Krakowie. Wydzialy: Filologiczny i Historyczno-Filozoficzny, 1880, 151;
KETRZYNSKI, Kilka uwag nad Rocznikiem Swietokrzyskim, Przewodnik Naukowy i Literacki. Dodatek
miesigczny do Gazety Lwowskiej, 1883, 85-96 [szortan]; UG., O rocznikach polskich. Krakow, Aka-
demia Umiejetnosci, 1896. Kiilonnyomat a ,,Rozprawy Wydziatu historyczno-filozoficznego Akademii
Umiejetnosci w Krakowie” 34. kotetébdl. 111, 113, 114, 119; LaBuba Gerard, Gtowne linie rozwoju
rocznikarstwa polskiego w wiekach Srednich, Kwartalnik Historyczny (A tovabbiakban: KH), 1971, 827,
832, 833, 834, 835; Oz6a, 10. jegyzetben i. m. 61, 68; Rocznik Swietokrzyski / Annales S. Crucis, kiad.
Rutkowska-PracHCINSKA, Anna, Krakow / Cracoviae, Polska Akademia Umiejetnoscei, 1996 (MPH. Uj
sorozat, 12), V1, VIII; DReLICHARZ, O nowym wydaniu Rocznika swietokrzyskiego (Monumenta Poloniae
Historica, nova series, t. 12, wyd. Anna Rutkowska-Plachcinska, Krakow 1996 [druk:] 1997),=KH,
1999/2, 58-59, 61; GrzesIk, Polska Piastow i Wegry Arpadow we wzajemnej opinii (do 1320 roku),
Warszawa, Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, 2003, 20, 21, 43.
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hatvanas éveinek elején a Swidzinski altal létrehozott gylijtemény egy része
keriilt.*

Mar az elébbiekbdl is kidertilt, hogy a KK Pulaski leirasanak megfelelden tobb
historiografiai és teologiai jellegli munkat és rovidebb bejegyzéseket tartalmazott.’!
A kutatok figyelmét mindenek el6tt az évkonyv jellegii szovegek ragadtak meg,
hiszen a ,,Szentkereszthegyi Evkonyv” mellett ott kellett lennie az tn. , Krasinski
Evkonyv”-nek is (,,Rocznik Krasinskich™). Amint Drelicharz kiemeli, a KK tényleg
tartalmazta a ,,Szentkereszthegyi Evkonyv”-et , terjedelmes kiegészitésekkel, lap-
széleken kiilonboz6 forrasokbol szarmazo betoldasokkal”, amit Bielowski egyéként
félrevezetc’ien ., Krasinski Evkényv” néven adott ki.*? Ezen feliil a ,,Szentkereszthegyi
Evkonyv” legujabb kiadasat figyelembe véve a krakkoi kutaté Karacsonyihoz és
Grzesikhez hasonldan azt allitja, hogy a KK-et nemcsak a ,,maga teljességében nem
adtak ki (egylitt mas, a ,,Krasinski kodex 6”-bdl szarmazo torténelmi anyaggal),
hanem az évkonyvszerli feljegyzések sem kertiltek be kiadasanak (az 1997-ben
megjelent ,,Szentkereszthegyi Evkonyv”) 1abjegyzeteibe”.** E megallapitasbol fontos
kovetkeztetések adodnak, mert az emlitett kézirat nem maradt fenn.

A KK lehetséges tartalmanak meghatarozasaban fontos az a koriilmény, hogy még
az L. vilaghaboru el6tt a Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaga (Komisja
Historyczna Akademii Umiejgtnoscei) kijelolte Semkowicz Wiadystaw professzort
(1878-1949) a lengyel évkonyvek 01 kiadasanak elokészitésére. Ennek eredményeként
1918-ban a Krakkadi Torténelmi Tarsasag Korében (Krakowskie Koto Towarzystwa
Historycznego), majd 1925-ben a poznani IV. Lengyel Torténészkongresszuson

30 Puraskr, Spory o biblioteke i zapis Konstantego Swidzinskiego (Fragment z dziejéw Biblioteki Or-
dynacyi hr. Krasinskich w Warszawie), Przeglad Historyczny (A tovabbiakban: PH), 1909, 333-360;
Muszkowskl, Jan, Bibljoteka Ordynacji Krasinskich w latach 1844—1930. Przemowienie wygloszone
w skréceniu na inauguracji nowego gmachu dnia 2-go grudnia 1930 roku, Warszawa, Ordynacja Kra-
sinskich, 1930, 4-6; MicHALEWSKA, Anna, Z dziejéw Biblioteki i Muzeum Konstantego Swidziriskie-
go, Roczniki Biblioteczne, 1973, 647-648; Karubzka, 10. jegyzetben i. m. 126; MALECzZyNskaA, Ka-
zimiera, Ksiqzki i biblioteki w Polsce okresu zaboréow, Wroctaw, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
1987, 99100, 123; Zbiory rekopisow w bibliotekach i muzeach w Polsce [1988], 10. jegyzetben i. m.
250 (Warszawa, Biblioteka Narodowa); Zbiory rekopisow w bibliotekach i muzeach w Polsce [2003],
10. jegyzetben i. m. 2003, 355 (Warszawa, Biblioteka Narodowa); Biblioteka Ordynacji Krasinskich
w zbiorach i publikacjach Biblioteki Narodowej, 9. jegyzetben i. m.

31 Opis 815 rekopisow, 12. jegyzetben i. m. 83 (6) sz., 78-83.

32 DRELICHARZ, O nowym wydaniu Rocznika Swietokrzyskiego, 29. jegyzetben i. m. 58-59 [idézet].
V6. Rocznik Swietokrzyski | Annales S. Crucis, 29. jegyzetben i. m. VIIL Korabbi munkéjaban Dreli-
charz figyelembe véve az tin. ,,Krasinski évkonyv’-et (Rocznik Krasinskichet) megjegyezte:,,Valojaban
nem évkonyv, hanem a legkiilonfélébb forrasokbol szarmazé térténelmi anyag [...]”. DRELICHARZ,
Osiqgniecia i perspektywy badan, 29. jegyzetben i. m. 191-192.

3 U6., O nowym wydaniu Rocznika swietokrzyskiego, 29. jegyzetben i. m. 61.
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(IV Zjazd Historykow Polskich) jova is hagytadk az MPH 0j kiadasanak a tervét,
aminek meg kellett felelnie a forraskritikara vonatkozo korszerti elvarasoknak.*

Ennek az elhatarozasnak lett kései eredménye a ,,Szentkereszthegyi Evkonyv” 4j
kiadasa, amelyet Rutkowska-Ptachcinska Anna gondozott és 1997-ben jelent meg
nyomtatasban.’ A szoveg kiadoja az uj kiadvany bevezet6jében, valamint Drelicharz
akiadasrol irott recenzidjaban megemlitette, hogy Semkowicz kutatasai eredményeként
lefényképeztek a kiilonbozo évkonyvek szovegeit. Ezeknek eredeti kéziratai — mint
ahogy késobb kideriilt — nem egy esetben elpusztultak a I1. vilaghabort alatt, s csak
az elkészitett fényképmasolatok maradtak fent a krakkoi Jagelld Egyetem Torténelmi
Segédtudomanyok tanszékén. Mindekdzben — amint Rutkowska-Ptachcinska irja
— Semkowicz iranyitasa alatt Kozlowska-Budkowa Zofia és Friedbergowa Maria
rendezték az évkonyv jellegii szovegeket tartalmazo kodexek leirasait. Ezek kozott
a fényképmasolatok kozott a KK lapjai is megtalalhatok.* Semkowicz halala— 1949.
februar 19. —utan a kutatasai soran dsszegylijtott anyagok egy része (fényképek, ko-
dexleirasok, szovegmasolatok) a varsoi Lengyel Tudomanyos Akadémia Torténelmi
Intézetének Kozépkori Forrasokat Kiado Miihelyebe (Pracownia Edytorska Zrodet
Sredniowiecznych Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk) keriilt. Drelicharz
a ,,Szentkereszthegyi Evkonyv” kiadasat targyalva helyesen felfigyelt arra, hogy
az ,,Evkonyv”-hoz kapesolodo, de eredetiben elpusztult kéziratszovegek esetében
,»hasznos lenne tajékozodni a fényképmasolatok hollétérdl”. A recenzens csak azt
adjameg, hogy a Jagelld Egyetem Torténelmi Segédtudomanyok és Levéltari Rész-
legén 6rzott gytijtemények kozott ,,a németek altal felgyujtott ,,Krasinski 6. szamu
kédexe” némely oldalanak fényképei is megtalalhatok [...]. E fényképek egy részét
még maganak Semkowicznek készitették, masik része pedig a Budkowa altal a var-
s01 Lengyel Tudomanyos Akadémia Torténelmi Intézetének Kozépkori Forrasokat
Kiado Miihelyébe kikdlesonzott fényképfelvételek masolatai koziil szarmazik. Ezek
koziil a ,,Krasinski Evkonyv”-nek a Krasifiski 6. szamu kéziratban talalhat6 felvé-
teleit az Evkonyv 0j kiadasanak gondozoja, Rutkowska-Plachcifiska a recenzens
rendelkezésére bocsatotta”.>” A recenzens szerint Semkowicz valdszintileg a lengyel
évkonyvek ) kiadasat elokészitve a KK esetében csak azokrol a kéziratos oldalak-

3* Semrowicz, Whadystaw, Potrzeby naukowe w zakresie wydawnictw zZrédiowych do dziejow Pol-
ski, 1. Okres piastowski, Nauka Polska, jej potrzeby, organizacja i rozwdj, 1919, 173-179; Uo., Pro-
gram i podziat pracy wydawniczej, PH, 1919/1920, 332-334 [kiilondsen: 333]; UO., O potrzebie
reedycji zrodel historycznych z doby piastowskiej = Pamietnik IV. Powszechnego Zjazdu Historykow
Polskich w Poznaniu 6-8 grudnia 1925, 1. Referaty, Lwow, Polskie Towarzystwo Historyczne, 1925,
szakosztaly 2, 1-3, 6; Protokoly obrad. Sekcja 2: Historja sredniowieczna i nowozytna polska i pow-
szechna do 1795 r. = Pamietnik, 34. jegyzetben i. m. II: Protokoly, szerk. Kazimierz Tyszkowski,
Lwow, Polskie Towarzystwo Historyczne, 1927, 39-40; Kamienieckl, 10. jegyzetben i. m. 150-151;
Rocznik Swietokrzyski | Annales S. Crucis, 29. jegyzetben i. m. VII; DRELICHARZ, O nowym wydaniu
Rocznika Swietokrzyskiego, 29. jegyzetben i. m. 57.

35 Rocznik Swietokrzyski | Annales S. Crucis, 29. jegyzetben i. m.

3¢ Uo., VII-VIII; DRELICHARZ, O nowym wydaniu Rocznika swigtokrzyskiego, 29. jegyzetben i. m. 58.

37 Uo., 58, 66 [idézet], 70-71.



420 Lestaw Spychata

161 rendelt fényképeket, amelyeken a ,,Szentkereszthegyi Evkonyv” volt talalhato,
tehat a 86v—90r és 104v—152r f6liokrol.*® Ezt a tényt alatdmasztani latszik Wojciech
Mrozowicz-nak (Rutkowska-Ptachcinska egykori munkatarsanak) a véleménye,
miszerint a 86v—90r és 104v—152r foliok fényképérdl egy kdzelebbrdl nem ismert
idépontban mikrofilm masolat is késziilt, egy listaval egyiitt, mely az egyes oldalak
reprodukcioéit tartalmazza. Valosziniisithetd tehat, hogy a KK els6 oldalain talalhato
szoveget, mindenekel6tt a 7r—7v lapokat fényképfelvételek nem Orizték meg.

Tehat az egyetlen, jelenleg hozzaférhet6 bizonyiték, ami a Putaski altal készitett
leiras hitelesitésében, valamint a KK tartalmanak pontosabb meghatarozasaban se-
githet, s egyben megerdsitheti vagy meghazudtolhatja a kéziratban a ChHP meglétét,
az az Uj kritikai kiadas szamara készitett leiras, amelyet Semkowicz kezdeménye-
zésére késziilt, s melyet Drelicharz 6nzetleniil ko6zzétett.*® Ennek alapjan a 7r—7v
foliokban, amelyeken Putaski és az 6 nyoman tovabbi kutatok a ChHP részletét
vélték felfedezni, ez allhatott: ,,Nyomtatott szovegrészlet a Kownacki altal emlitett
konyv elészavanak jegyzetében a I1I-VI. oldalon és atmasolva azutan a MPH 1.
489-490. oldalara. A tényleges szoveg ezt foglalja magaba: »Recessus hungarorum
de Scythya vlteriori seu moskovia ... ferocissimique (ferocissime Putaskinal) fue-
re«. Bekezdés »Sub dipoldo ... situantur« ugyanazzal a kézzel a margdn a 7r lapon.
Bekezdés: » Anno 865 Huni ... nomen« ugyanazzal a kézzel ugyanugy bejegyezve
a 7v folié margojan. A 7r £6lio aljan Kownacki (?) megjegyzése, hasonldéan az
f. Sr-hez”. A fenti leiras alapjan az S5r lapon ez lathatd ,,lent tintajegyzet (Kownacki
keze?) »Impressum Varsoviae a° 1823 in Libro edito sub Titulo: Kronika Wegierska
czeska ... ziemipismo Bedy etc. Varsoban Gliicksbergnél«”.#

Az itt hivatkozott KK 7r—7v lapok tartalmanak leirasa egyaltalan nem mutat arra,
hogy a kodexben barmiféle ChHP-bol szarmazo részlet 1étezne, csak a f. 7r aljan
utal vissza Kownacki 1823-as és Pilat 1864-es kiadasara, tartalmazva a KK 7r-7v

3% DRELICHARZ altal a szerzének 2012. 06. 19-én e-mailben elkiildott informacio.

39 RUTKOWSKA-PLACHCINSKA fenti véleménye, valamint a gépelt leirdson egy kozelebbrél meg nem
hatarozhato személy megjegyzése szerint a ,,Krasinski 6. szamut kodex™ leirasanak egy részét a 60. lapig
bezarodlag Zofia Koztowska-Budkowa dolgozta fel. Ettd] eltérd véleményének adott hangot Drelicharz,
aki hajlamos azt magéanak a professzornak tulajdonitani, mivel ,,a kéziratok leirasai altalaban Semko-
wicz hataskorébe tartoztak.” E mellett sz6l az a koriilmény is, hogy a ,.kutatond az évkdnyvekkel csak
a professzor halala utan foglalkozott, de nincs kizarva, hogy az els leiras egy részét Zofia Budkowa
jegyezte le a professzor altal készitett piszkozat flizetr61”. Drelicharz levele a szerzének 2012. 06. 19-én.

40 Urywek drukowany we wspomnianej ksigzce Kownackiego w przypisku do przedmowy str.
MI-VI i przedrukowany nastgpnie w MPH 1 str. 489-490. Wiasciwy tekst obejmuje: *Recessus hun-
garorum de Scythya vlteriori seu moskovia ... ferocissimique (ferocissime u Pulaskiego) fuere’. Ustgp
’Sub dipoldo ... situantur’ dopisany ta sama r¢ka w poprzek na marginesie k. 7r. Ustgp: *Anno 865
Huni ... nomen’ dopisany ta sama r¢ka w ten sam sposob na marginesie f. 7v. U dotu f. 7r dopisek
Kownackiego (?) podobny jak f. 5r”. A f. 5r-t illet6leg meg van jegyezve: ,,u dotu dopisek atramentem
(reka Kownackiego?) *Impressum Varsoviae a° 1823 in Libro edito sub Titulo: Kronika Wegierska
czeska ... ziemipismo Bedy etc. W Warszawie u Gliicksberga’ ”. A ,,Krasinski Kodex 6” irogépelt
masolata, Semkowicz iranyitasa alatt, 2.
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lapjairdl szarmazo szoveg kiadasat. Ezen feliil sem a korabbi foliokon (1r—6v), mint
ahogy Grzesik feltételezte, sem mas helyen a KK-ban nem lehet ChHP szdveget
felfedezni. Ott ugyanis azonositott szovegek talalhatok — dsszességében a Putaski
altal elkészitett leirasnak megfelelden —, a kdvetkezo incipitekkel: ,,Commendacio
philosophie naturalis et phizice doctrine” (1r—1v), ,,Quia hic unumquodque salubriter
complectitur officium” (2r—3r), megjegyzések a Szentirashoz (3v—4v), Szt. Béda miive
a De imagine mundi de divisione tocius terre (5r—5v) és a Szt. Béda munkajaban
megadott foldrajzi informaciok kiegészitései (6r—6v).*

Grzesik a ChHP szoveget illetdleg, amelynek a KK-ben kellett lennie, leszogezte:
A szoveg felfedezése nem keltette fel a kiadok figyelmét”, Pilat szovegének a kiadasat
pedig megnehezitette az a koriilmény, hogy nem tudta fellelni a kodexet.? A Semkowicz
és munkatarsai altal készitett és fennmaradt leirasnak, valamint a kodex tartalma-
nak az ismeretében nem kell csodalkozni az eredetileg Swidzifiski gyiijteményébél
szarmazo, allitdlagos kéziratos ChHP szoveget 6vezd érdektelenségen. A kutatok
ugyanis, mint Bielowski és Semkowicz, akiknek Kownacki nyoman 6nalloan is
alkalmuk volt megismerkedni a KK tartalmaval, nem lattak semmiféle kapcsolatot
a 7r—7v lapokon fennmaradt historiografiai feljegyzések és a ChHP szovege kozott.
Erre legjobb esélye maganak Kownackinak lett volna, aki rendelkezett a kronika
masolataval, amelyet 1811-ben Lelewel Joachim szerzett meg czechelbeli Sedziwoj
kéziratabol.” Ez is azt bizonyitja, hogy a magyarok torténetérol szolo feljegyzéseket
a ChHP forditasanak kiegészitéseként illesztette be a kiadasba, amelyek szamara
a Swidzinski birtokaban 16v6 kéziratbol voltak ismeretesek. Minden jel arra mutat,
hogy Putaski, a Krasinski Konyvtar kéziratairol szolo katalogus szerzdje, bizonyara
Kownacki (1823) és Pilat (1864) munkainak futdlagos atnézése alapjan jutott arra
a kovetkeztetésre, hogy a KK 7r—7v-ban talalhat6 szoveg alapjan a KK a ,,Kronika
wegiersko—polska” szovegét tartalmazo kéziratként azonosithatd.* Figyelembe véve

4 Uo., 1-2.

2 Grzesik, Kronika wegiersko—polska, 1. jegyzetben i. m. 24; Zywot sw. Stefana kréla Wegier,
1. jegyzetben i. m. 42 [idézet].

4 Ezt maga Lelewel Joachim (1855) er8siti meg. Kronika wegierska, 8. jegyzetben i. m. ajanlas,
VIII; LELEwEL Joachim, Polska wiekow srednich czyli Joachima Lelewela w dziejach narodowych pol-
skich postrzezenia, 1, Poznan, Zupanski J.K., 1855, 63; Swiezawskl, 8. jegyzetben i. m. 9; KARACSONYI,
7. jegyzetben i. m. 41; Chronica Hungaro—Polonica, 7. jegyzetben i. m. 5. Tudvalevd, hogy Lelewel,
akinek megvolt ,,Magyar—lengyel kronika” szovegmasolata, nem csak ismerte Swidzinskit, hanem
kapcsolatban is allt vele és érdekelték gylijteményei. A kettejitk kozotti legkorabbi ismert levélvaltas
azonban a KK-bol szarmazo szovegrészletet tartalmazd Kownacki kiadasanal késobbi id6szakbol
szarmazik. Lasd. KaMoLowa, Fragment korespondencji Joachima Lelewela z Konstantym Swidzirskim
z lat 1826-1830 = PH, 1963, 480-486.

44 A Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce feldolgozoi is elismerték ChHP-ként Pilat Kownacki
utan idézett szavait: ,,anno Domini 965 Huni Christianitatis sunt aggressi nomen”, melyek a valésagban
a KK 7r—7v lapokrol szarmaztak. Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce / Lexicon mediae et infimae
Latinitatis Polonorum, I: A-B, szerk. Marian Plezia, Wroctaw, Krakow, Warszawa, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, 1953—-1958, kol. 362.
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a fentieket, megallapithato, hogy a ChHP szovege négy fennmaradt kéziratban ol-
vashato, amelyek mindegyikét lengyel tudomanyos konyvtarak érzik.* A KK 7r—7v
lapjain talalhato allitolagos toredéknek semmi koze nincs ehhez az emlékhez, csak
félreértés miatt vélték ugy, hogy az a ChHP-t tartalmazza.*

E félreértésnek az a koriilmény is kedvezett, hogy a 19. szdzadban, amikor el-
készitették a kronika elsé és mindmaig egyetlen lengyel kritikai kiadasat,*” Pilat
koztudottan igyekezett feltalalni a KK-t, de ugyanakkor sosem irta azt, hogy az
tartalmazza a ChHP szdvegét. Karacsonyi Béla kifejezetten fajlalta azt a koriilményt,
hogy Deér Jozsef a I1. vilaghaboru eléestéjén a ChHP magyarorszagi kritikai kiadasat
elékészitve nem vette figyelembe a Krasinski Konyvtarban 6rzott kéziratot, utalva
arra, hogy a ,,az SRH [Scriptores rerum Hungaricarum] kiadasa lett volna az utols6
alkalom e kéziratvarians legalabb nyomtatott formaban valé6 megmentésére és hasz-
nositasara”. Kiemelte ugyanakkor, hogy Deér ismerte David munkéjat, amelybdl
»tudomast szerezhetett e kézirat 1étezésérdl.”** Ma ezt masképpen is meg lehet fo-
galmazni: ha Deér valoban nem hagyta volna figyelmen kiviil David 1abjegyzetbeli
emlitését,* akkor kétségteleniil alkalma nyilt volna annak igazolasara, hogy a KK
nem tartalmazta a ChHP szovegét.

45 KARACSONYI, 7. jegyzetben i. m. 13-31, 32-39; Chronica Hungaro-Polonica, 7. jegyzetben i. m.
3-5; Grzesik, Kronika wegiersko-polska, 1. jegyzetben i. m. 21-24, 25-26; Zywot $w. Stefana kréla
Wegier, 1. jegyzetben i. m. 40-41.

46 KirALY a kutatok koziil eddig az egyetlen, aki torekedett a KK 7r—7v lapjain olvashato szévegek
teljes korti elemzésére, amelyeket Kownacki nyoman Pilattél ismert. A magyar kutatd torekedett
megallapitani eredetiiket is, de Miechow Maciej (1457-1523) Tractatus de duabus Sarmatiis Asiana et
Europiana et de contentis in eis (els6 kiadas: Cracoviae, loannes Haller, 1517) hasznalatan kiviil nem
tudta azokat egyértelmiien azonositani. Az altala részletezett esetleges forrasok kozott volt Maciej egy
masik mtive is (Chronica Polonorum, Cracoviae, Hieronymus Vietor, 1519, 15212). Az, hogy valoban
ismert volt a toredék szerzGinek korében a KK-ban fennmaradt miechowi szerz6 miive, alatamaszt-
jak a Putaski, valamint a Semkowicz és munkatarsai altal elkészitett kéziratok leirasai a f. 17v-t és a
f. 101r-103v-tilletden. Kiraly észrevételei és a Drelicharz megjegyzései alapjan (1asd fentebb, 32. 14b-
jegyzet) a szoveg esetében, amelyet valaha ,,Krasinski évkonyv”-nek neveztek, kiilonbdzo felhasznalt
forrasokkal szamolhatunk a f. 7r—7v szdvegei esetében is, de nem olyan sokfélével, mint amilyenre
kovetkeztetni lehet a magyar szlavista altal elkészitett 6sszeallitasbol. Megemlitendd, hogy korabban
hasonl6 Osszefliggést latott Macartney a magyarok utvonalanak leirasa k6zott a KK-ban és a névtelen
jegyz0 ,,Gesta Hungarorum”-aban. Opis 815 rekopisow, 12. jegyzetben i. m. 83 (6) sz., 80; ,,Krasinski
Kodex 6” irogépelt leirasdnak masolata, Semkowicz irdnyitasa alatt, 4, 10; MACARTNEY, 8. jegyzetben
i. m. 69, 3. jegyzet; KirALy, 20. jegyzetben i. m. 3945 [kiilondsen: 44—45].

47 Karéacsonyi kritikus véleménye: U6., 7. jegyzetben, i. m. 46-49 ; Chronica Hungaro—Polonica,
7. jegyzetben i. m. 5-6.

48 KARACSONYI 7. jegyzetben i. m. 53, .

“Lasd fentebb, 11. 1abjegyzet.
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SPYCHALA, LESLAW

Complément a la tradition manuscrite de la Chronique
mixte hongaro-polonaise: Texte supposé du codex Krasinski nr. 6

Dans la littérature spéciale qui s’occupe de la Chronique hongaro-polonaise mixte, s’est répandue
I’opinion, que le texte de la chronique a survécu dans cinq manuscrit, ceux-ci conservés dans des
collections de Pologne. Parmi ces piéces mentionne-t-on celle, conservée a la Bibliothéque Krasinski,
détruite a 1’automne 1944. Le Codex avait fait partie de la collection inaugurée par Konstanty Swidzinski
(1793-1855). En plus, le manuscrit appellé codex nr.6. Krasinski avait signé dans plusieurs cas par le
numéro 83, d’aprés le seul catalogue décrivant les manuscrits de la Bibliothéque Krasinski. L’auteur
de cet ouvrage, Franciszek Putaski (1915) a la description du manuscrit daté aux années 1520-1570,
s’était sans aucune doute fondé aux publications de Hipolit Kownacki et de Stanistaw Pilat. L’édition
des deux auteurs contient en réalité la traduction et I’adaptation de la Chronique mixte hongaro-po-
lonaise, mais selon la constatation univoque des deux, le texte qui se trouve aux feuilles 7r—7v du
manuscrit de la collection Swidzifiski ne peut étre considéré, comme texte de la chronique. Kownacki
avait mentionné le codex comme contribution, en ce qui concerne Pilat, il n’a pas réussi de retrouver
le manuscrit contenant la chronique hongroise supposée.

D’apres la description du catalogue, le chercheur frangais, David Pierre (1931) fait mention de
ce manuscrit, en tant que tel, qui contient une partie de la Chronique mixte hongaro-polonaise. Cette
opinion a été accepté par ’historien hongrois Béla Karacsonyi (1964, 1969) mais lui, il n’a pas eu
I’occasion de contrdler cette information, puisque le mansucrit Krasinski s’est anéanti. De la méme
fagon, Witold Kamieniecki (1955) avait consulté le catalogue de Putaski et sur la liste des pertes de la
collection manuscrite de la Bibliothéque Krasinski, il a également mentionné le manuscrit qui avait
contenu la Chronique mixte hongaro-polonaise.

D’apres les publications de ces chercheurs, s’est répandu 1’opinion de la survie du manuscrit en
5 exemplaires, dont un le codex nr.6, Krasinski. Par contre, relisant les feuilles 7r—7v du manuscrit,
déja Kownacki a formulé le point de vue, confirmé par les descriptions du codex Kraisinski nr.6, de
I’Université Jagellon de Cracovie, que le manuscrit ne contient pas le fragment de la Chronique hon-
garo-polonaise, seulement plusieurs notes historiographiques, provenantes d’auteurs inconnus, qui
entre autres suivent les ouvrages de Maciej Miechow.



EVA FRIMMOVA

L’activité de 'imprimeur Andreas
entre 1477 et 1480 a Presbourg®

La Slovaquie participe d’une fagon significative a la recherche moderne sur les in-
cunables conservés sur son territoire! ou a I’étranger et qui ont un rapport avec son
territoire actuel.? Selon I’incunabuliste Imrich Kotvan, la Hongrie royale réunissait
au XV siécle les conditions intellectuelles et matérielles nécessaires a la production
des livres: des sujets, des auteurs contemporains, une imprimerie et des typographes.
Mais, méme s’il existait & Presbourg entre 1467 et 1490 I’ Universitas Istropolitana,
et si une vie économique prospere existait dans d’autres villes, surtout les villes mi-
niéres, méme avant cette période, on n’y observe pas une participation importante,
plus ou moins directe, a I’invention de la typographie par Johannes Gutenberg.?

Pourtant, Kotvan supposait, comme d’autres spécialistes nationaux et interna-
tionaux, qu’un imprimeur a pu exercer a Presbourg* ou dans une autre ville de la
Hongrie royale entre 1477 et 1480. On attribue a ce dernier I’impression de quatre
incunables suivants:

Antoninus Florentinus: Confessionale (1477), 2°.136 ff. Kotvan 64, Sajo—Soltész 235.5
Mathias-rex: Brief gegen Kaiser Friedrich III. (1477). 1 f. Deperditum.

* Cette étude s’insere dans le cadre des projets Vega au sein de I’ Institut Historique de I’ Académie
des sciences slovaque a Bratislava: Vyznamni humanisticki vzdelanci a politici vo vztahu k Slovensku,
N°2/20062/12 (Eminents érudits et politiciens humanistes en relation avec la Slovaquie N° 2/20062/12).

! Kotvan, Imrich, Inkunabuly na Slovensku, Martin, Matica slovenska, 1979, 560 p. La littérature
compleéte de spécialité sur cette problématique est citée dans le catalogue synthétique, p. 37-39.

2 Kotvan, Imrich, Inkundabuly so slovenskymi vztahmi, Bratislava, Univerzitna kniznica, 1974, 96 p.,
76 fig.; Kotvan, Imrich, FRimvmovA, Eva, Inkundabuly zo slovenskych kniznic v zahranicnych instituciach,
Martin, Matica slovenska, 1996, 96 p., 76 fig.

3 Kotvan 1979, réf., p. 5.

4 Posonium, Pressburg, Pozsony, Presporok (2 partir du milieu du XIX¢ siécle en slovaque : Bratis-
lava, officiellement du 6 mars 1919)

3 Sai6 Géza, Sortisz Erzsébet, Catalogus incunabulorum quae in bibliothecis publicis Hungariae
asservantur, I-1I, Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 1970, N° XIX¢ 2041. La bibliographie
mentionne 'imprimeur du Confessionale comme résidant en Hongrie royale. I incunable se trouve
a Budapest: cote — Univ. 862.
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Laudivius Vezzanensis, Zacchia: Vita beati Hieronymi (1478—1479). 4°. 10 ff. Sajo—Soltész 2041.
Hain 1180.°
Han, Iohannes: Litterae indulgentiarum. (Domini Ascensio = le 11 mai 1480). 1 f. 4°. Kotvan 599.

L’aspect typographique et le contenu de ces imprimés, 1’origine du papier et du
filigrane, ainsi que I’attribution de I’imprimeur étaient largement étudiés par les
chercheurs slovaques (Anton Dubay, Jan Caplovi¢, Richard Lacko, Imrich Kotvan,
Ovidius Faust, Leo Kohtt) et hongrois (Jozsef Fitz, Vilmos Fraknoi, Pal Gulyas,
Erzsébet Soltész, Csaba Csapodi, Gedeon Borsa, Judit V. Ecsedy)’ ainsi que par
I'Allemand Helmut Kind.® On peut dire que tous leurs résultats s’accordent sur
le fait que I’atelier utilisait des matrices d’origine italienne, mais dans le cas du
Confessionale, le Gesamtkatalog der Wiegendrucke® mentionne le nom de Matthias
Moravus, lequel exergait a Naples. Dans le cas des deux autres incunables mention-
nés, imprimés de Laudivius'® et de Han!! les spécialistes supposent comme lieu de
I’apparition partiellement I’atelier d’imprimerie de Iohannes Bulle et ceux de Mat-
thias Moravus et d’Andreas Hess. Etant donné que tous les spécialistes supposaient
que le Confessionale a été imprimé en 1477 par cet imprimeur inconnu, et qu’il y
a une coincidence entre certaines matrices des imprimés cités ci-dessus avec celles
de la Vita sancti Hieronymi et de la lettre d’indulgence, I’attribution usuelle est celle
,I'imprimeur du Confessionale®. Les chercheurs slovaques ainsi que H. Kind étaient
persuadés que I’imprimeur en question exergait son métier a Presbourg, leurs homo-
logues hongrois s’accordaient a penser qu’il travaillait dans la bassin des Carpates,
voire & Buda. En réalité, son identité et le lieu de son activité sont restés longtemps
inconnus.'? C’est le hasard d’une recherche faite par Anna Zidekova, étudiante de

¢ Ham, Ludovicus, Repertorium. Repertorium Bibliographicum, in quo libri omnes ab arte typo-
graphica inventa usque ad annum MD, Typis expressi ordine aplphabetico vel simpliciter enumerantur
vel adcuratius recensentur, I, 1-2;11, 1-2, Stuttgartiae et Tiibingae, Stuttgartiae et Lutetiae Parisiorum,
J. G. Cottae, 1826-1838, N° 1180.

7 Les résultats du travail des chercheurs hongrois sont résumés dans 1’ceuvre de — V. Ecsepy Judit,
A régi magyarorszagi nyomddak betiii és diszei 1473—1600, Budapest, Balassi Kiad6, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, 2004, p. 41-44, 133, 203-210. L auteur classe les incunables de ,,limprimeur du
Confessionale “ comme produits a Buda (Presbourg?).

8 FrimMovA, Eva, Bratislavsky tlaciar inkundbulového obdobia = Kniha 2006. Zbornik o problémoch
a dejinach kniznej kultiry, Martin, Slovenska narodna kniznica, 2006, p. 211-220.

® Gesamtkatalog der Wiegendrucke, (GW) Hrsg., Kommission fiir den Gesamtkatalog der Wiegen-
drucke, Leipzig, Verlag von Karl W. Hiersemann, 1925—, N° 2108.

10°SAJ0, SortEsz 1970, ref., N° 2041; Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok 1473—1600. (= RMNy),
ed. Gedeon Borsa, Budapest, Akadémiai Kiado, 1971, N° 5.

' KotvaN, Inkundbuly na Slovensku, réf., N° 599; CapLovic, Jan, Bibliografia tlaci vydanych na
Slovensku do roku 1700, Tome I, Martin, Matica slovenska, 1972, p. 135, N° 271; Régi magyarorszagi
nyomtatvanyok, réf. 7, N° 6.

12 FrRimMoVA, Eva, Rekapituldcia poznatkov o najstarSej bratislavskej tlaciarni = Kniha 9394,
Zbornik o problémoch a dejinach kniznej kultary, Martin, Matica slovenska, 1996, p. 26-34.
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la Chaire d’histoire slovaque de la Faculté des lettres de I’Université Comenius a
Bratislava, qui a révélé explicitement I'existence de I’imprimeur a Presbourg. Cette
derniére, en lisant le Stadtbuch de 1477 pour son étude sur le droit de bourgeoisie au
X Ve siecle, a trouvé la mention de I’imprimeur et peintre Andreas. Celui-ci, a peine
arrivé de Vienne, préte serment et verse une piece d’or (florin), ¢’est-a-dire une livre
et deux schillings pour étre regu a la bourgeoisie:

,,Item Andre maler oder aufdrukcher von Wienn hat sich zugesagt und purg gesetzt, aber er sol
sich Ee persondlich herzihen darnach ersst des mawtbrief geniessen. Dedit 1 fl. facit 1 1b.
2 3 den.”"?

Nous sommes alors dans la deuxiéme moitié de I’année, car I’enregistrement
précédent cite un certain Hans Smoll Kursner auquel le droit de bourgeoisie est
conféré le 23 mai 1477. Au cours de I’année, dix aspirants furent regus, dont deux
de Tulln an der Donau, un de Zeiselmaurer, un de Hainburg, et trois d’origine
inconnue. Les deux derniers, dont le comte Nicolaus, venaient de Saint George'
(prés de Presbourg). Dans plusieurs cas, les professions sont précisées, tandis que
certains sont qualifiés de maitres, ce qui implique qu’ils ont achevé le second degré
de leurs études universitaires. Le montant de 1’attribution des droits bourgeois se
calculait vraisemblablement selon la valeur des biens mobiliers et immobiliers dont
les intéressés disposaient. S’ils ne possédaient aucun bien immobilier, ils devaient
trouver un garant : ce n’est pas le cas pour I’imprimeur Andreas, ce qui fait supposer
qu’il possédait un bien immobilier dans la ville. L’attribution du droit de bourgeoisie
permettait & la communauté de la ville de définir un cadre 1égal par lequel certains
de ses membres se distinguaient des domestiques et acquéraient une position dé-
terminée!® conformément a leur état et aux droits et libertés urbains. Avant de faire
sa demande, I’aspirant devait, s’il ne possédait pas de bien immobilier a Presbourg,
faire la preuve d’une fortune suffisante et y résider depuis au moins depuis un an et
un jour. Il devait en outre s’engager a résider encore pendant trois ans au minimum.
Enfin, il fallait prouver son origine Iégitime et son honnéteté,'® préter serment devant

13 Bratislava: Archiv hl. mesta Bratislavy — Komornd kniha ¢. 40 (K40), année 1477, p. 98, I’ar-
ticle des comptes pour ’attribution du droit bourgeois ,,Burgerrecht Innemen”. Cf. ZIDEKOVA, Anna,
Mestianske prdavo v Bratislave v 15. storoci, (Thése de fin d’études) Bratislava, Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 2002, p. 59-60.

4 Sanctus Georgius, Szentgyorgy, Sankt Georgen, actuellement: Svéty Jur pri Bratislave.

15 MarsiNa, Richard, Reforma stredovekych miest v Uhorsku = Historicky casopis (31)1983, N°
2,p. 164-178.

16 Ortvay Teodor, Geschichte der Stadt Pressbur, II/2., Pressburg, Commissionsverlag von Carl
Stampfel, Druck von Stampfel, Eder & Comp, 1898, p. 36; Idem 11/3., Pressburg, 1900, p. 114.
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le Conseil de la ville'” et payer le droit de ,,Purgerrechtgeld” (entre un et cinq florins
d’or au XV¢ siécle).

De 1434 a 1500, le droit de bourgeoisie fut octroyé a 83 personnes venant non
seulement de la Hongrie royale, mais surtout de la Basse-Autriche. Cette attirance
s’explique par la prospérité du pays.

Les cadres culturel et historique de Presbourg et les conditions favorables
a l’apparition de l'imprimerie

La ville de Presbourg était en effet en plein essor, en particulier sous le roi Mathias
Corvin (1458-1490), lequel y a séjourné pour un certain temps : dés le début de son
régne, il cherche a se rapprocher de Presbourg, qu’il visite souvent et qu’il aide sur
le plan politque.'® Sa seconde épouse, Béatrice d’Aragon (1476), y établit sa cour
de 1477 a 1485, pour se rapprocher de son mari alors en guerre avec I’empereur
Frédéric I11."°

Le Chapitre de St.-Martin était alors en pleine activité : fondé a la mi-XIII° siécle,
il servait de locus credibilis (notariat): il possédait un atelier de copistes? d’ou est
sorti un nombre relativement élevé d’ouvrages?®' ; la bibliothéque capitulaire constitue
jusqu’a aujourd’hui I’un des plus anciens et plus précieux ensembles historiques de la
Hongrie royale. Nous connaissons en outre la mention d’une bibliothéque a I’ Univer-

17 Le texte du serment traduit: ,,Item. Je préte serment a notre seigneur, le roi le plus aimable, a la
sainte couronne hongroise et a la ville Presbourg d’étre juste pour les pauvres et les riches, pour les
orphelins et les veuves, de ne tenir compte ni I’amitié ni de I’amitié, mais de suivre la justesse de Dieu.
Que Dieu et tous les saints m’aident.” Cf. KiIRALY Janos, Pozsony Varos joga a kézépkorban, Budapest,
Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaga, 1894, p. 416.

18 Matthias Corvinus confirme les priviléges de 1291, connus depuis Andreas II sous le nom de
Aurea Bulla. Cf. Bratislava, Archiv hl. mesta Bratislavy — Zlatd bula krala Mateja; e 27 mai 1464 (cote
Lad. 33. N° 4698; Lad. 19, N° 1862). Cf. Zlata bula bratislavskd, ed. Vladimir Horvath, Bratislava,
Archiv hl. mesta SR Bratislavy, 1991, 18 p.

19 BeL, Matej, Notitia Hungariae novae historico-geographica, 1, Viennae Austriae, Impensis Pauli
Straubii bibliopolae, typis Johannis van Ghelen, typographi caesarei, 1735, capitola III, §. XXXVII-
XLV (p. 171-173).

2 Sepivy, Juraj, Vztahy v pisomnej kultiire Bratislavskej kapituly a mesta = Diplomatickd produk-
cia v stredovekom meste, ed. Julia Ragacova, Bratislava, Ministerstvo vnitra SR — Odbor archivov
a registratar, 2005, p. 214-225.

2 Sepivy, Juraj, Mittelalterliche Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel, Bratislava, Chronos,
2007, p. 178-205.
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sitas Istropolitana®, ou I’on copia d’importants textes en relation avec Presbourg.” On
connait aussi les activités du prévot Georgius Schomberg? et du chanoine Iohannes
Han*, qui collectionnaient les livres et les faisaient copier et illustrer. Certains de
leurs manuscrits® sont célébres, comme 1’Antiphonarium Posoniense*’ ou encore
le Codex de Han, ceuvre de deux copistes et de I’enlumineur M(?) Prenner réalisée
en 14871488 sur une commande du chanoine et curé de St-Martin Iohannes Han.?®
Cette activité était reconnue par les bourgeois de Presbourg, qui lui apportaient leur
soutien.”? Les commandes les plus onéreuses étaient passées individuellement, et
réalisées a leur compte par des ateliers ou des copistes: on peut cependant penser,
par analogie avec d’autres villes, que le travail se concentrait dans les ateliers de
copistes et d’enlumineurs, pour des raisons économiques évidentes. On suppose que
I’enlumineur Ulrich Schreier, de Salzbourg, employait dans son atelier viennois des
enlumineurs de Presbourg, et qu’il exécuta plusieurs commandes: il travaillait en
effet pour les Dominicains de Vienne, eux-mémes en relations avec 1’ Universitas
Istropolitana >

On n’a pas a ce jour pu identifier le local réservé aux copistes prés du chapitre
de Presbourg: il pourrait s’agir de I’intérieur-méme de la cathédrale St.-Martin,

22 Jankovice, Vendelin, Bratislavskd univerzita — Universitas Istropolitana v kultirnych dejindch
Slovikov= Literarnomuizejny letopis (23)1990, p. 100-101; Jankovic, Vendelin, Stredoveka bratislavska
univerzita vo svetle novych pramernov= Historicky c¢asopis, (40)1992, N° 2, p 153—156. Une histoire de
I’ Universitas Istropolitana détaillé, et d’histoire des mouvements académique en Hongrie Royale. Cf.
Kraniczay, Tibor, Alle origini del movimento accademico ungherese, Alessandria, Edizioni dell’Orso,
2010 (Ister, Collana di studi ungheresi, 1).

3 LeHOTSKA, Darina, Kultiirny vyvoj Bratislavy v 15.—16. storoci = Sbornik Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského, Historica, (18)1967, p. 109-134.

24 Georgius Schomberg/ Peltel de Schonberg (1 30. IX. 1486, enterré au Dome St. Martin de
Presbourg); 1455 prévot du Chapitre de Presbourg, vice-chancelier, 1472 chancelier d’Istropolitana.

5 Johannes Han de Weytra (Autriche Basse) (T 8. V. 1500); magistére et recteur de I’université de
Presbourg, 1456 chanoine, 1470 curé du Dome St. Martin, commettant de fameux codex. Il ne s’agit
pas de Iohannes Han de Vép, chanoine et magistére. Cf. HLAvACKOVA, Miriam, Kapitula pri Déme
sv. Martina. Intelektudlne centrum Bratislavy v 15. storoci, Bratislava, Historicky ustav SAV, 2008,
p. 128-129, 4243,

% Certains exemplaires ont été classés sur la liste mondiale du précieux héritage documentaire dans
le cadre du programme Mémoire du monde déclaré par I’organisation UNESCO. Cf. Sopko, Julius,
Buran, Dusan, Antophonary of Bratislava I1, Edicia Memoria Slovaciae-medii aevi manuscripta L., ed.
Lubomir Jankovi¢, Dusan Buran, Jozef Hanus, Martin, Slovenska narodna kniznica, 2000, CD-ROM.

27 Sorko, Jalius: Stredoveké latinské kodexy v slovenskych knizniciach. Martin, Matica slovenska,
1981, p. 6, 30.

28 BuraN, Dugan, Sepivy, Juraj, Listiny a knizné maliarstvo na sklonku stredoveku = Gotika, De-
jiny slovenského vytvarného umenia, ed. Dusan Buran a kol. Bratislava, Slovensk4 narodna galéria,
Vydavatel'stvo Slovart spol s. r. 0., 2003, p. 513-527.

2 HLAVACKOVA 2008, réf., p. 129.

3% Buran, Dusan, Katalég 6.1.7. Bratislavsky misdal = Gotika, 2003, réf., p. 782.
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ou encore de la maison du prévot ou d’un des chanoines.®! Tous ces édifices, sauf
I’église elle-méme, ont été détruits par I’incendie du 30 avril 1515, La prévoté,
rue du Chapitre (Pfaffen Gasse), a I’emplacement actuel de la Faculté de théologie
catholique Cyrile et Méthode, briila entiérement. Le prévot Hieronymus Balbus™
la fit reconstruire a grands frais, grace a diverses aides financiéres. Les flammes
ravagerent aussi autres maisons au coin des rues de la Paroisse et du Chapitre, et
une suite de maisons abritant quatorze chanoines, y inclus le doyen, les bénéficiaires
(altaristes), les éducateurs et les serviteurs.*

D’importants professeurs italiens, allemands et polonais enseignait en outre a
I’ Universitas Istropolitana de Presbourg : créée le 29 mai 14653 par le pape Paulus
I1,3¢ elle n’ouvrit dans la ville sur le Danube (ce que suggérait son nom grec : Istro-
polis) qu’en 1467, et fonctionna probablement jusqu’en 1490. Beaucoup d’études
ont été publiées sur sa fondation, ses activités, ses enseignants et ses locaux : les
travaux les plus importants sont les ceux des chercheurs hongrois, slovaques, tchéques
et polonais,”” mais on ne peut pas omettre de mentionner les apports de Lacko,*®
Jankovic¢® et Frank*, ou les sources publiées dés 1914 par Csaszar.*! L Universitas
Istropolitana dés sa fondation était largement influencée par 1’université voisine de
Vienne et par I’ ordre dominicain. Parmi ses éminents savants et professeurs ,,in artes
et theologiam”, on peut citer les humanistes dominicains Giovanni Gatti (Johannes

31 RIMELY, Carolus, Capitulum insignis Ecclesiae collegiatae Posoniensis ad S. Martinum ep. olim
SS. Salvatorem, Posonii, Typis Caroli Angermayer, 1880, p. 120-122.

32 BArTOLINI, Riccardo, Hodoeporicon, id est itinerarium reverendissimi in Christo patris et domini
domini Mathei sancti Angeli cardinalis Gurcensis coadiutoris Saltzburgensis generalisque imperii
locumtenentis, quaeque in conventu Maximiliani caesaris augusti serenissimorumque regum Vladislai,
Sigismundi ac Ludovici, memoratu digna gesta sunt, Viennae, Hieronymus Vietor, 1515. D3,

33 Hieronymus Balbus (cca 1465—1535); humaniste, poéte, juriste, diplomate, évéque, prévot de la
cathédrale St. Martin de Presbourg de 1514 a 1522.

3% FRIMMOVA, Eva, Bratislavsky poZiar roku 1515 = Rozpravy k slovenskym dejindm, ed. Viliam
Ciéaj, Bratislava, Slovac Academic Press, s. 1. 0., 2001, p. 102-110.

35 CsAszAr Mihaly, Az Academia Istropolitana, Matyas kiraly Pozsonyi egyeteme, Oklevéltarral,
Pozsony, Eder Istvan kdnyvnyomdajabol, 1914, p. 102-104.

36 Paul II. (Pietro Barbo); 1464—1471 pape.

37 Karol Rebro, Vendelin Jankovié, Peter Ratko$, Adrian Vallasek, Karel Fischer, Tibor Kardos
a Jerzy Zathey. Cf. Humanizmus a renesancia na Slovensku v 15.—16. storoci, ed. Ludovit Holotik,
Anton Vantuch, Bratislava, Vydavatel'stvo SAV, 1967, p. 1-99.

38 Lacko, Michal S. J., Newly discovered sources regarding the first university of Bratislava ,, Aca-
demia Istropolitana “ = Slovak Studies X1X., Cleveland, Rome, Slovak Institute, 1979, p. 201-211.

3 Jankovic 1992, réf., p. 145-170; Jankovic 1990, réf., p. 95-119.

40 FrANK, Isnard Wilhelm, Das Gutachten eines Wiener Dominikaners fiir die Universitdit PrefSburg
aus dem Jahre 1467 = Zeitschrift fiir Ostforschung. Linder und Vélker im éstlichen Mitteleuropa,
Marburg, N. G. Elwert-Verlag, (16)1967, N° 1, p. 418-439.

4 CsAszAr 1914, réf., p. 110-123.



430 Eva Frimmova

Gattus),* Marzio Galeotti,* Petrus de Verona, Nicolaus Schricker de Hiittendorf*
ou Stephanus de Brug. Il semble que le projet d’installer les dominicains a Presbourg
est né lors des discussions de Johannes Vitéz et Schomberg avec les dominicains
viennois.* L’archevéque d’Esztergom Johannes Vitéz de Zredna,* chargé de fonder
I’ Universitas Istropolitana, était en effet en pourparlers en 1467 avec Leonhardus
Huntpichler’, lequel était chargé de la réforme de la province dominicaine de Hon-
grie royale 3, selon les intentions de Mathias Corvin. Le roi proposa au pape Paul
II d’installer les dominicains au couvent des clarisses, puisqu’ils devaient avoir
la gestion des facultés de Théologie et de Lettres.* Méme si le projet de Mathias
Corvin de faire s’installer les dominicains a Presbourg ne se réalisa pas, ils jouérent

4 Giovanni Gatti (1420-1484); dominicain sicilien, évéque de Cefalu, puis de Catanee (1475),
professeur a la Faculté des arts a Ferrare (1461), puis professeur de théologie (1464—1465) et docteur
en droit canon (1465). Cf. AuBerT, Roger, Dictionnaire d histoire et de géographie ecclésiastiques,
Tome XX, Gatien—Giry, Paris, Letouzey et Ané, 1984, coll. 11-12.

4 Marzio Galeotti (T post 1497 en Bohéme); dominicain, professeur de droit. Il étudia a Ferrare
avec Iohannes Pannonius qui ’invita en 1465 a Buda, qu’il quitte de 1472 a 1482. 1l est retourné au
service de Mathias Corvin de 1484 a 1486. Cf. ABeL Jend, Annalecta ad historiam renascentium in
Hungaria litterarum spectantia ed. Stephanus Hegediis, Budapestini, Hornyanszky, 1903, p. 229-294.

4 Nicolaus Schricker (Popp?) de Hiittendorf ( diocése de Passau), chanoine de Presbourg (1459
—1479), licencié en théologie et doyen. Cf. RimeLy 1880, réf., p. 257.

4 FrimMmovA, Eva, Pésobenie dominikanov na Istropolitane = Slovensko a Svita stolica, ed. Marta
Dobrotkova, Méaria Kuhutova, Trnava, Slovensky historicky ustav v Rime, Trnavska univerzita v Tr-
nave, 2008, p. 100-106.

46 Johannes Vitéz (1408—1472): chancelier du roi (1453), archevéque d’Esztergom et chancelier de
I"université Istropolitana (1465). Cf. Boronkal Ivan, Johannes Vitéz de Zredna, Opera quae supersunt,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1980, p. 11-12.

47 Leonhardus Huntpichler (*ante 1405-1478); professeur de théologie et doyen a 1’université
de Vienne. Cf. Ausert, Roger, Dictionnaire dhistoire et de géographie ecclésiastiques, Tome XXV,
Hubert-Iriarte Estanan, Paris, Letouzey et Ané, 1995, coll. 404—406. Entre 1450 et 1475 en téte des
études des dominicains a I’université de Vienne. FrRank, Isnard, Wilhelm, Hausstudium und Univer-
sitdtstudium der Wiener Dominikaner bis 1500. Wien, Hermann Bo6hlaus Nachf., Graz, Wien, Koln,
Kommissionsverlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften in Wien, 1968, p. 223-260.
Cf. Frank 1968, réf., cit. 31.

48 Surtout apres 1446 il y eut des réformes dans la province de Basse-Autriche sur la proposition
de Leonhardus Huntpichler, responsable entre 1450 et 1475 des études des dominicains a I’université
de Vienne. Le but était d’améliorer la formation des religieux. Cf. BarTL Julius, HunAKOVA, Hedviga,
Skolstvo a kultiira = Dejiny Bratislavy, Bratislava, Obzor, 1978, p. 3.

4 Nous connaissons une copie de la lettre du pape du 31 janv. 1469 adressée a I’archevéque d’Esz-
tergom (Strigonium) Johannes Vitéz : a la suite de la requéte du roi de laisser le couvent de Ste.-Claire
de Presbourg aux dominicains s¢journant dans cette ville pour assurer 1’enseignement de la philosophie,
il faut faire déménager les sceurs de Sainte-Claire dans un autre couvent situé a Budapest sur 1’ile des
Liévres (auj. ile Marguerite). Cf. Vatican , Archivum Secretum Vaticanum — VII. Bullarum Domini Pauli
papae II. Registri Vaticani — cote Reg. Vat. 530, fol. 151v—153r ; Frimmova 2008, réf., p. 92-95; Resro,
Karol, K dejinam Academie Istropolitany = Slovenska archivistika, Bratislava, (2)1967,n° 1, p. 23-25.
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grace a leur présence prolongée un role important dans la vie spirituelle de la ville.
Malheureusement, la majorité des professeurs abandonnérent 1’université apres la
conjuration contre le roi, ce qui bientdt mit fin a son fonctionnement (1471). Johannes
Vitéz figurait parmi les conjurés, ce pour quoi il fut condamné.

Les imprimeurs de Presbourg du XV* siecle cités dans la littérature
ancienne

On suppose que I’archevéque d’Esztergom Johannes Vitéz, qui s’engagea de ma-
niére déterminée en faveur de la nouvelle université 3!, avait ’intention, en prenant
I’exemple des autres universités européennes, d’établir & Presbourg une imprimerie.
Johann Kriebel suivait le méme projet, en pensant que 1’archevéque voulait faire im-
primer les ceuvres du célébre astronome Johannes Miiller Regiomontanus, professeur
aupres a I’Universitas Istropolitana.>* Cette hypothése est probable.

Parti de Basse-Autriche pour Nuremberg, Johannes Regiomontanus y obtint du
conseil municipal le 29 novembre 1471 un permis de séjour. L’année suivante il y
installa sa propre imprimerie, qui continua jusqu’en 1475: il comptait éditer 51 titres,
29 étaient des textes d’autres auteurs, et 22 ses propres travaux, tous concernant 1’as-
tronomie, les éphémérides, les calendriers, les cartes et les éditions d’auteurs antiques.
11 est probable que Johannes Regiomontanus continua ses efforts, a Nuremberg,
pour diffuser, grace a I’art de I’imprimerie, des ceuvres astronomiques importantes,
selon les accords passés avec Johannes Vitéz. 11 décéda a Rome en 1476, dans les
circonstances obscures . Ce n’est que dans les années 1480, quand le vice-chan-
celier de I’ Universitas Istropolitana et prévot de Presbourg Georgius Schomberg
devint son chancelier, qu’on put, dans un second temps, fonder une imprimerie
aupres de I’université. L’atelier collaborait avec le chapitre de Presbourg, méme si
leurs rapports ne peuvent tre qualifiés des meilleurs. Dans cette optique, on pourrait
situer plus facilement ’arrivée de I’imprimeur a Presbourg comme survenant sur

0 FrRiMMOVA, Eva, Podiel dominikdnov na kultirnom vyvoji v Bratislave v 2. polovici 15. storodia
= Dejiny a kultiira reholnych komunit na Slovensku, ed. Jozef Simon¢i¢, Trnava, Trnavska univerzita,
1994, p. 182-183.

51 Johannes Vitéz obtint pour I"université la sécurité financiére, les immeubles faisant partie des
biens royaux, la garantie professionnelle de la part des dominicains et de I’université¢ de Vienne était
assurée avec I’invitation de Leonhardus Huntpichler. Il y fit venir d’éminents professeurs. Cf. FRimmovA
2008, réf., p. 87-91.

52 Borsa Gedeon, Konyviorténeti irasok I, A hazai nyomddszat 15—17. szdzad, Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar, 1996, p. 106.

53 Johannes Miiller Regiomontanus de Konigsberg (1436-1476) accompagne en 1461 le cardinal
Bessarion en Italie, et entre en 1467 au service de Mathias Corvin en tant qu’astronome. Il établit des
calendriers, rédigea son manuel astrologique et une ceuvre sur les triangles, traduisit I’ 4/magest de Pto-
lémée, et engagea la réforme de ’astronomie. Cf. MeTT, Rudolf, Regiomontanus. Wegbereiter des neuen
Weltbildes, Stuttgart, Leipzig, B. G. Teubner Verlagsgesellschaft, 1996, p. 88—102, 112, 120-121, 142.
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I’initiative du nouveau chancelier. Les quatre années d’activité de I’imprimeur dans
la ville correspondent au délai usuel lors de la procédure de 1’attribution des droits
de bourgeoisie a Presbourg. A la lumiére des connaissances actuelles, on peut donner
I’apercu suivant de la situation concernant I’ identité discutable de I"imprimeur itinérant
désigné dans la littérature spécialisée comme le « Typographus Confessionalis » :
les sources plus anciennes nommaient d’abord Matthias Moravus, Johannes Bulle et
Andreas Hess. Selon les sources plus récentes, Hess apparait le plus probablement
comme ,,I’imprimeur du Confessionale “, car, outre son nom, plusieurs indices le
désignent comme « Andreas » de Presbourg. Ces indices sont le fruit a la fois de
I’analyse typographique, de 1’é¢tude du contenu des imprimés et des filigranes, et de
celle des exemplaires conservés.

Matthias Moravus

Parmi les trois imprimeurs pris en considération, on peut définitivement exclure
Augustinus Matthias Moravus comme étant celui des imprimés cités ci-dessus : il est
impossible qu’il ait donné, dans un atelier a peine ouvert et médiocrement équipé,
un imprimé aussi coliteux que le Confessionale d’ Antoninus Florentinus. En 1474,
aprés un court séjour de travail a Génes, ce lurisprudentiae atque artium doctor,
originaire d’Olomouc (Olmiitz) partit pour Naples avec Michael di Monaco et le
moine cistercien et correcteur d’imprimerie, Blasius Romerus, a 1’appel de Ferdi-
nand d’Aragon, lui-méme célébre bibliophile. Il y travaille a Naples jusqu’a la fin
de 1491 ou a février 1492,

Matthias Moravus était copropriétaire de I’imprimerie, avec Michael di Monaco,
Johannes Marcus Cinico et Peter Molino, Cinico assurant en méme temps les fonc-
tions de copiste et de conservateur de la bibliothéque d’Aragon.>* Le roi soutenait
I’atelier, qui publiait des ceuvres précieuses et importantes, typographiquement tres
équilibrées, avec des caractéres parfaits, parfois produits par Nicolaus Jenson.*
Les contemporains de Matthias Moravus louaient son travail : Junianus Maius de
Naples écrit, dans la dédicace de son De priscorum proprietate verborum, qu’apres
I’invention allemande de I’imprimerie, ¢’est surtout Matthias Moravus, homme
d’excellentes qualités, qui prospéra dans ’activité d’imprimeur en se comportant
trés habilement et avec noblesse:

5% FavA, Mariano, Resciano, Giovanni, La stampa a Napoli nel XV secolo, Vol. 1. = Sammlung
Bibliothekswissenschaftlicher Arbeiten, ed. Konrad Haebler, Leipzig, Verlag von Rudolf Haupt,
(IL Serie, 15. Heft.) 1911, p. 59-143.

55 Nicolaus Jenson, d’origine de Tours, imprimeur a Venise. Sa célébre «antiqua» comptait parmi
les plus belles créations du XV siécle, comme variante de 1’écriture ronde. Cf. GELDNER, Ferdinand,
Inkunabelkunde, Eine Einfiihrung in die Welt des friihesten Buchdrucks, Wiesbaden, Dr. Ludwig
Reichert Verlag, 1978, p. 37, 59-61.
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,Accedit ad haec, quod Germani sollerti ac incredibili quodam invento: nuper novam quandam
imprimendi rationem invenerunt: praecipue Matthias Moravus, vir summo ingenio summaque
elegantia in hoc genere impressionis effloruit”.%

L’étude des imprimés de Matthias Moravus, surtout livres liturgiques, permet
d’identifier douze types de caractéres — rappelons que I’atelier est I’un des premiers
a utiliser la mise en page rouge et noir. L’ISTC% dénombre 64 imprimés de Matthias
Moravus. Nous donnons ci-dessous la liste de ceux produits a Naples jusqu’en 1475,
pour démontrer le fait que son activité d’imprimeur a alors été ininterrompue dans
cette ville : onze titre de 1475 a 1476, dix-neuf de 1477 a 1480, alors méme qu’il
est supposé avoir sé¢journé en Hongrie royale (cing en 1477 et 1478, deux en 1479
et sept en 1480). Que les datations sont connues ou rétablies, on est a un chiffre de
I’ordre de trente titres®®.

1475-1476

1. TrOMAS de Aquino, Commentum in octo libros Physicorum Aristotelis. [Genua?,
noté comme Napoli], Matthias Moravus, cca 1474—80], Goff T247.

2. Maus Junianus, De priscorum proprietate verborum, [Napoli], Matthias Moravus,
Blasius Romerus, 1475. Goff M95.

3. SenecA Lucius Annaeus, Opera philosophica. Epistolae, ed. Blasius Romerus,
Napoli, Matthias Moravus, 1[4]75. Goft S368.

4. BernarDUS Claravallensis, Declamationes super evangelio Ecce nos reliquimus
omnia, [Napoli, Matthias Moravus, cca 1475-76] [noté: cca 1480], Goff B374.

5. Dai1 Gregorius, La Sfera, [Italice] [Napoli, Matthias Moravus, cca 1475-1476 ],
GW 8019.

6. Biblia latina, Cum additamentis Thomae Taqui et Biagio Romero, Napoli, Matthias
Moravus, [Biagio Romero], 1476, Goft B545.

7. Cicero Marcus Tullius, Partitiones oratoriae, [Napoli, Matthias Moravus, cca
1476], Goff C667.

5 La préface de I’exemplaire de Prague dans la Bibliothéque nationale de la République Tchéque:
Maius Junianus, De priscorum proprietate verborum, [Napoli], Mathias Moravus, Blasius Romerus,
1475. Cf. Gorr, Frederik, R., Incunabula in American Libraries. A thirds census of fifteenth-century
books recorded in North American collections, New York, The Bibliographical Society of America,
1964, N° M9s.

S7ISTC — Incunable Short Title Catalogue : ce catalogue synthétique, par titres courts des incu-
nables, renvoie a la bibliographie, surtout celle de Gorr 1964, réf., 798 p. Depuis 1984, il est en cours
est en court de mise en ligne a la British Library a Londres. Cf. HELLINGA, Lotte, GOLDFINCH, John,
The Incunable Short Title Catalogue (ISTC) = Bulletin du bibliophile, Paris, 1990, N° 1, p. 125-132.

58 Selon la base des données de I’ISTC (les références sont citées : Gorr, Gesamtkatalog der
Wiegendrucke ou Hain, Copinger).
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8.Cicero Marcus Tullius, Rhetorica ad C. Herennium, Napoli, Matthias Moravus,
[cca 1476]. Goff C678.
9.Horae: ad usum Romanum (Rome), Napoli, Matthias Moravus, 11, VI, 1476,
H 11986.
10.PeroTTUS Nicolaus, Rudimenta grammatices, Napoli, Matthias Moravus, [cca
1476]. H 12642.
11. Pumius Secundus Gaius Caecilius (iunior), Epistolae, ed. Junianus Maius, Napoli,
Matthias Moravus, Julius 1476, Goff P806.

1477

12. AntoniNus Florentinus, Confessionale: Defecerunt scrutantes scrutinio, Add:
Titulus de restitutionibus, | Typohraphus ‘Confessionalis’], [noté: Napoli, Matthias
Moravus], 1477. GW 2108.

13. AucusTinus Aurelius, De civitate dei, Napoli, Matthias Moravus, 1477, Goff
Al1237.

14. Breviarium Romanum, Napoli, Matthias Moravus, 1477, Hain 3893

15. Missale Romanum, ed. Franciscans of S. Maria la Nova, Napoli, Matthias Mora-
vus, 1477, HC 11367* >

16.CuErRUBINO da Siena, Regola della vita spirituale, [Napoli, Matthias Moravus,
1477-1480], GW 6594.

1478

17.Camsanis Vitalis de, Tractatus clausularum, ed. Paris de Puteo, Napoli, Matthias
Moravus pro Iohanne Antonio Camos, 9, 1V, 1478, Goff C68.

18. DuranTi Guillelmus, Rationale divinorum officiorum, Napoli, Matthias Moravus,
28, VII, 1478, Goff D416.

19.Horae: ad usum Romanum (Rome), [Napoli, Matthias Moravus], 13, VI, 1478.
Goff 034.

20.Horae: ad usum Romanum (Rome), Napoli, Matthias Moravus, 10, XI, 1478.
Goff O35.

21.Nicoraus Salernitanus, Antidotarium, Scientia ponderum medicinalium; Synony-
ma, Napoli, [Matthias Moravus], 1478. H 11766*.

9 HAN, réf.; CoPINGER, Walter, Artur, Supplement to Hain's Repertorium Bibliographicum... I-1I,
1-2, Berlin, Josef Altmann, 1926.
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1479

22.CaraccioLus Robertus, Sermones quadragesimales de poenitentia, Napoli, Matt-
hias Moravus, 10. VIII, 1479. Goff C177.

23.MontaLDO Adam de, Carmina contra Teucros, [Napoli, Matthias Moravus,
1479-1494].

1480

24.Caro, Dionysius, Disticha de moribus, [Napoli, Matthias Moravus, cca 1480],
GW 6256.

25.Cicero Marcus Tullius, Orationes selectae, ed. Junianus Maius, Napoli, Matthias
Moravus, 17, XI, 1480. Goff C550.

26.Craupianus Claudius, De raptu Proserpinae, [Napoli, Matthias Moravus, cca
1480], GW 7066.

27.Diurnale Romanum, [Napoli, Matthias Moravus, cca 1480], GW 8495.

28.MonTaLDO Adam de, Passio Christi, [Napoli, Matthias Moravus, cca 1480]. Goff
M818.

29.PerotTUS Nicolaus, Rudimenta grammatices, Napoli, [Matthias Moravus], 24,
I, 1480. H 12664.

30.Cicero Marcus Tullius, Epistolae selectae, [Napoli, Matthias Moravus, cca
1480-81], GW 6869.

En parcourant cette liste, on peut constater que, dés 1475 et 1476, Matthias Mo-
ravus et ses collaborateurs donnaient des titres nombreux, intéressants, mais aussi
volumineux. IIs étaient exigeants du point de vue typographique, de la qualité du
produit, et de la décoration de textes comme les Missels de 1477, Sur la communauté
de Dieu de saint Augustin ou le Confessionale. On lit en outre dans le Vitale di Cam-
banis du 9 avril 1478 que Matthias Moravus assurait aussi le travail de correction.
Celui-ci, peu a peu, devient alors une spécialité a part, qui exigeait la présence de
I’imprimeur et du correcteur lors de I’'impression. Matthias Moravus avait I’habitude
de’indiquer tout les donnés importants sur I’apparition d’une édition. Notre ancien
clerc d’Olmiitz, soutenu dans sa formation personnelle par le milieu cultivé de
Naples %, était considéré et respecté dans cette ville, et il dédicaca plusieurs de ses
ceuvres au roi sous les auspices duquel elles étaient imprimées.®! On lit méme, dans

6 Vorr, Petr, Uvahy nad pohybem a periodizaci ceského predbélohorského knihtisku = Knihy
a dejiny, Praha, (18/19.) 2011-2012, p. 55-56.

61 _Tuniani Maii Parthenopaei ad invictissimum regem Ferdinandum Liber de priscorum proprietate
verborum finit. Editum opus sub felicissimo Ferdinando rege inclitae Neapolis impressere Mathias
Moravus, impressor solertissimus & venerabilis Monachus Blasius theologus vir integerrimus...”
Cf. Marus 1475, réf., colophon.
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la dédicace des Sermones de laudibus sanctorum de Robertus Caracciolus (1489) a
la fille du roi Béatrice, alors reine de Hongrie, que 2000 exemplaires furent imprimés
en son honneur :

,.Beatrici Aragoniae, Hungariae Bohemiaeque reginae inclitae Iohannes Marcus Cinicus Parmensis:
Christi et honestatis famulus: cum Matthia Moravo Olomucense eleganti, ac eruditissimo impressore,
et Petro Molinis, sociis, plurimum se commendat et beatitudinem dicit... Decrevi cum praestanti
tuo Moravo immo nostro et Petro: hoc toti orbi in tui laudem commune facere et bis mille voluminis
impressis et tuo beatissimo nomini bene ac merito inscriptis: primum horum istud Celsitudini tuae
transmittere, ut eum numero saepe lectitando cognoscas te propter claras tuas heroicasque virtutes:
fide servata, cursu consumato. Bravio comprehenso: facile inter heroum caelestium coetum aliquando,
ut opto posse connumerari. Vale. Cinici tui et Moravi necnon et Petri memor.”®?

Parmi les mécénes de Matthias Moravus, il y avait aussi Dioméede de Carafa, a qui il
dédia plusieurs de ses éditions et qui I’aida a obtenir la main de Giovanna Ferrillo, des
nobles de Muro.* Quand Béatrice d’Aragon vint en 1476 en Hongrie pour devenir la
deuxiéme épouse du roi Mathias Corvin, son cortége comptait presque 800 personnes
dont 350 de Naples et 529 de Hongrie. Dans les documents d’archives, on mentionne
un certain nombre artisans ®: si Matthias Moravus y avait figuré, il aurait certainement
été nommé. De plus — et ce fait exclus Matthias Moravus parmis les imprimeurs de
Presbourg —, la reine quitta Naples le 28 septembre 1476, avant que n’aient lieu son
couronnement comme reine de Hongrie a Buda, et son mariage (22 décembre)® : dans
le méme temps, I’imprimeur Andreas travaillait déja depuis quelques mois a Presbourg,.

Matthias Moravus se range parmi les représentants les plus notables de 1’art de
I’imprimerie en Italie; établi a Naples, il est impensable qu’il ait abandonné pour
quatre ans son atelier ou a peu pres, avec huit ouvriers travaillant de fagon continue.
De plus, il serait venu dans un pays inconnu, dans les temps incertains de la guerre
avec les Turcs et avec Frédéric 11 (auquel Mathias déclare la guerre le 12 juin 1477),
et alors que le conflit avec la Bohéme vient a peine de s’achever . Il est plus probable
que dans un pays, ou I’imprimerie n’existait pas encore mais ou plusieurs person-
nages avaient ’intention de 1’établir, Matthias Moravus aida un imprimeur qui avait
I’intention de s’installer et de travailler a Presbourg en lui donnant quelques-unes
de ces matrices. On peut en déduire que le Confessionale d’ Antoninus Florentinus
produit en 1477 par I’imprimeur du « Confessionale » est le travail de Matthias
Moravus, mais a Naples et certainement pas a Presbourg.

2 CARACCIOLUS,Robertus, Sermones de laudibus sanctorum, Naples, Matthias Moravus et socii,
31,1, 1489, fol. 1.

¢ Fava, Resciano 1911, réf., p. 135, 65-67.

¢ Berzeviczky Albert, Béatrice d Aragon, reine de Hongrie (1457-1508), I-II, Paris, Honoré
Champion, 1911, p. 111-118, 168-170.

% Berzeviczky 1911, réf., 127-147.

% Roi de Lusace et de Silésie depuis 1469, Mathias conclut, le 2 février 1479, la paix d’Olmiitz
avec la maison des Jagellons.
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lohannes Bulle ou Bremer

De méme, il est peu probable que Johannes Bulle ou Bremer qui n’indiquait pas
toujours son nom dans le colophon de ses imprimés, soit venu lui-méme en Hongrie.
On suppose qu’il travailla quelque temps avec Johannes Schurener a Rome®’, avant de
venir dans les pays germaniques, ou il utilisa le nom de Bremer. I était 8 Rome entre
1477 et 1480. Beaucoup de ses plus petits types s’approchaient de ceux de Matthias
Moravus, et il est donc possible que ce dernier les lui donna(?) pour produire des
titres plus petits et moins aboutis. Il semble que Bulle confia quelques types de ces
matrices a I’imprimeur ayant I’intention d’exercer son métier a Presbourg. La liste
de ses imprimés montre qu’entre 1477(?) et 1479 il travaillait pour la curie, publiait
des ceuvres écrites par les papes, liées avec les activités des papes et des hommes
d’Eglise en général.

Sine anno

1. Montanus Cola, Oratio ad Luccenses, [Romae, lohannes Bulle], s. a. Hain 11574,
BMC 1V, p. 79.

2. Porimianus Angelus, Coniurationis Pactianae commentarium, [Romae, lohannes
Bulle], s. a. Hain 13240, BMC 1V, p. 80.

3. Pourmianus Angelus, Coniurationis Pactianae commentarium, [Romae, lohannes
Bulle], s. a. BMC 1V, p. 80.

4. Interpretationes seu Somnia Danielis, [Romae, lohannes Bulle], s. a. BMC 1V,
p. 79.

1478

5. Gumo de Monte Rocherii (Montrocher), Manipulus curatorum Romae, lohannes
Bulle, 18, X1, 1478, Indice Generale 4571,% Reichling 931.%°

6. Pius Il-papa [= Aeneas Silvius Piccolomini], Epistolae in cardinalatu editae,
[Romae, Iohannes Bulle, 1478—-1480], Hain—Reichling [Suppl.] 164, BMC 1V,
p. 79, Vatican, Bibliotheca Apostolica — cote Inc. IV, 506.

7 Catalogue of books printed in the XV" century now in the British museum, IV, (BMC), London,
The Trustees of the British Museum, 1963, p. 56.

% Indice generale degli incunaboli delle bibliotheche d Italia, IIT, Roma, La Libreria dello stato, 1954.

% REICHLING, Dietericus, Appendices ad Hainii—Copingeri Repertorium bibliographicum additiones
et emendationes, I, Milano, Gorlich editore, 1953.
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1479

7.S1xtUs [V-papa, Bullae duae revocatoriae circa beneficia, [Romae, Iohannes
Bulle], post 23, 1, 1479, Hain 14819 , BMC 1V, p. 79.
8. Formularium procuratorum Curiae Romana,. Romae, lohannes Bulle, 12, III,
1479, Hain 7292 ; BMC 1V, p. 79.
9.Herurus Bernardus, Oratio in funere cardinalis Spoletani, [Romae, Iohannes
Bulle], post 2, IV, 1479, Hain 12022, BMC LV, p. 79, Vatican, Bibliotheca Apos-
tolica — cote Inc. Ross. 1882/22.
10.Taxa Cancellariae apostolicae, Romae, [lohannes Bulle], 30, IV, 1479, Hain
15349.
11. Constitutiones Clementis V, Hain 5409.
12.Friscus Stephanus, Sententiarum variationes seu Synonyma [latine et italice],
Romae, Johanne Bulle, 1479, Hain—Copinger 7144, GW 10021, Vatican, Bibli-
otheca Apostolica — cote Inc. Ross. 150.
13.Huco de Sancto Charo, Expositio missae seu Speculum Ecclesiae, [Romae,
Iohannes Bulle, cca 1479], Copinger—Reichling 3182, BMC 1V, p. 79. Vatican:
Bibliotheca Apostolica — cote Inc. Ross. 1863.
14.Ropurphius de Viglevano Petrus, Officium S. Bernardini Senensis, [Romae, lo-
hannes Bulle, cca 1479], Accurti I1, 34,7 Vatican, Bibliotheca Apostolica — cote
Cod. Ottob. Lat. 1982, ff. 163-170.

1480

15.P1us Il-papa [= Aeneas Silvius Piccolomini], De duobus amantibus Euryalo et
Lucretia, [Romae, lohannes Bulle, cca 1480], Copinger 70, Vatican, Bibliotheca
Apostolica — cote Inc. V. 229.

Andreas Hess

L’imprimeur qui s’identifie le plus probablement avec celui dont nous traitons est
en définitive Andreas Hess, propriétaire d’un petit atelier d’imprimerie a Buda entre
1473 et 1474, soutenu par le protonotaire du pape et prévot de Buda Laszlo Karai.
Ce prélat fut au tournant des années 1470—1471 envoyé par Mathias Corvin 8 Rome.
Il recommanda probablement Hess aux typographes italiens, comme un Georgius
Lauer, qui travaillait depuis 1470 au monastere de St. Eusebius 8 Rome — sans doute
par I’intermédiaire du cardinal Caraffa, ancien abbé de ce monastére.” En effet, Hess

" Accurri, Thomas, Aliae editiones saeculi XV pleraque nondum descriptae, I-VI, Florentiae, 1936.
" Frrz, Josef, Konig Matthias Corvinus und der Buchdruck= Gutenberg-Jahrbuch, Mainz, (14)1939,
p. 129.
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dédia a Karai sa Chronica Hungarorum imprimée a Buda en 1473. Les rapports
avec Lauer sont confirmés par I’emploi de différentes matrices de lettres romanes
rondes majuscules, plus tard réparées dans I’atelier de Georgius Lauer, méme s’il y
persiste des différences dans I’espacement entre les lettres et les lignes. On sait de
Lauer qu’il imprimait dés octobre 1470 a St. Eusebius, et que, a lami-1472, il se mit
a travailler avec Léonard Pflugel. 11 utilisait treize fontes typographiques.’? Selon
ses propres mots, il fit ’apprentissage de son métier au Latium, ¢’est-dire 8 Rome
et au Monastere de Ste.-Scholastique a Subiaco.” C’est Johannes Vitéz, archevéque
d’Esztergom, qui donna vraisemblablement 1’impulsion nécessaire pour faire venir
Hess en Hongrie royale : il avait en effet I’intention d’établir une imprimerie 8 Buda
et prévoyait vers 1471 une certaine somme a investir pour ce faire, " mais il décéda
en 1472 sans voir son projet se réaliser. Hess sortit 2 Buda, I’année suivante, les deux
imprimés qu’on lui connait:

Chronica Hungarorum, Budae, Andreas Hess, in vigilia Penthecostes (le 5 juin) 1473, 2°, 70 ff,
Hain—Reichling 4994, GW 6686, Sajo—Soltész 986.

BasiLius Magnus, De legendis antiquorum libris, sive De liberalibus studiis. Add: XENOPHON, Apo-
logia Socratis, trad. Leonhardus Brunus Aretinus, Budae, A[ndreas] H[ess, cca 1473].7

Aprés 1474, on perd sa trace, mais on suppose par déduction a partir de différents
¢éléments sur le plan international qu’il quitta Buda pour Venise. En 1476 en effet,
un typographe de Hongrie royale du nom de Andreas Corona était signalé dans cette
ville et apres 1484 Andreas Corvus Burciensis de Corona. L’identification de ces deux
noms sont restés sans conclusion malgré les efforts de Istvan Horvath et, cent ans
plus tard, de Jozsef Fitz.”” Dans le cas ou il s’agirait d’une seule et méme personne,
I’imprimeur aurait pu, aprés 1474, effectuer un voyage pour acquérir et compléter
les matrices et fontes abimées ou celles qui lui manquaient, peut-étre chez Iohannes
Bulle 2 Rome ou a Naples chez Matthias Moravus. Comme les relations entre la

2 BMC 1963, réf., Ttaly, Subiaco and Rome, p. 35.

3 ,Cum superiori tempore venerandae dominae in Latio versarer: videreque quanto emolumento ac
decori hominum generi hi viri forent.” Selon Vilmos Fraknoi, Andreas Hess a pu faire son apprentissage
a Ste. Scholastique de Subiaco, ot depuis 1464 travaillaient les premiers imprimeurs en Italie, Konrad
Sweinheim et Arnold Parnatz. Cf. Chronica Hungarorum, (Budae, Andreas Hess, 1473.) Faksimile,
ed. Elisabeth Soltész, Budapest, Magyar Helikon, imprimerie Zrinyi, 1972, p. 3.

* Borsa Gedeon, Milyen miihelye lehetett Hessnek Budan? = Magyar Konyvszemle, (105)1989,
p. 237-246.

S Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar — cote Bibl. nat. 326 et Budapest, Egyetemi Konyvtar
— cote Univ. 10. Cf. Sajo, Sorttsz 1970, réf., p. 986.

6 BasiLius Magnus, De legendis antiquorum libris, sive De liberalibus studiis. Add: XENOPHON,
Apologia Socratis, trad. Leonhardus Brunus Aretinus, Budae, A[ndreas] H[ess, cca 1473]. Gesamtka-
talog der Wiegendrucke, réf., N° 3702.

7 Borsa Gedeon, A hazai kényvnyomtatas megalapitisa = Magyar Konyvszemle, (105)1989,
p. 338-354.
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cour de Naples et Rome étaient trés bonnes, il y avait des connexions a différents
niveaux. On ne peut pas exclure non plus que Andreas Hess vint a Presbourg, a
I’invitation de Georgius Schomberg, lequel avait de trés bons rapports avec le pré-
vot de Buda et le vice-chancelier royal Laszl6 Karai.” Si ce dernier était le patron
d’Andreas Hess, il est possible qu’il le recommanda pour le poste d’imprimeur a
Presbourg. 11 faut rappeler ici I’intérét des Hommes d’Eglise du plus haut rang pour
soutenir la diffusion de I’instruction en Hongrie royale, donc aussi a Presbourg, et
le soutien que les papes (Pie II, Paul II et Sixte IV) et les Dominicains ont accordé
a Mathias Corvin — lequel devait affronter non seulement I’empire ottoman mais
aussi la Bohéme utraquiste™.

L’analyse typographique des imprimés

Des quatres imprimés supposés avoir été imprimés a Presbourg, on exclut le
Confessionale d’ Antoninus Florentinus. Comme le Brief gegen Kaiser Friedrich I11.
(1477) de Mathias Corvin a disparu, il reste deux imprimés a attribuer pour un des
trois imprimeurs: Matthias Moravus, loannes Bulle et Andreas Hess. Erzsébet Soltész
signale, en accord avec d’autres chercheurs hongrois, qu’on utilisa, pour imprimer les
titres des chapitres dans I’imprimé de Laudivius, certaines lettres identiques a celles
du texte de Confessionale.® Plusieurs types de petits caractéres de Bulle ressemblent
plutot a ceux de Matthias Moravus : ¢’est pourquoi il est probable que ce typographe
célebre les donna(?) a Iohannes Bulle pour des travaux plus faciles a réaliser, et ce
dernier put les transmettre a I’imprimeur ayant I’intention de s’installer a Presbourg.

Dans le cas de la lettre d’indulgence, les caractéres ressemblent davantage a ceux
de Bulle comme le démontrent I’analyse typographique de son miroir de la page
158 x 85 mm, avec 19 lignes imprimées. Anton Dubay®!, qui conduisit I’analyse,
signale les caractéres de Bulle vu la forme de la M’ maiuscule conformément a
I’identification donnée par le tableau de Haebler :* on a relevé quatre fois cette lettre

8 HLAVACKOVA 2008, réf., p. 104, 156.

™ Le pape Paulus II excommunia le roi tchéque Georgius de Podébrad et il le priva du trone le 31
mars 1468. Cf. BarTL, Julius et col., Lexikon slovenskych dejin, Bratislava, Slovenské pedagogické
nakladatel’stvo, 1997, p. 55; ,,Matthiam eo tempore, ad facinora quaeque clarissima accomodatissimum,
ac non tam natum, quam a Deo sibi datum reputabat, cuius ductu et auspiciis profanum aeque haereti-
cum protereret. Georgium, Boemium regem execrabilis haereseos plane convictum, publico gravique
edicto, regno ac dignitate privaverat. Cf. BoNFINI, Antonius, Rerum Hungaricarum decades libris
XLV. Editio septima, ed. Carolus Andreas Bel, Lipsiae, Sumptu Iohannis Pauli Kraus, 1771, p. 561.

8 Sorrtsz Erzsébet, Vydanie Confessionale od Antonina Florentina z roku 1477 = Kniha 74, Zbornik
pre problémy a dejiny kniznej kultury na Slovensku, Martin, 1976, p. 66—67.

81 DuBay, Anton, Bratislavska prvotla¢ = Slovanskd Bratislava, I (II-I1l), Bratislava, 1950, N°
1-2, p. 114-116.

82 HaEBLER, Konrad, Typenrepertorium der Wiegendrucke, IV, Leipzig, Verlag von Otto Harras-
sowitz, 1922, p. 94.
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en majuscule, dans les mots ,,Martini”, ,,Millesimo”, ,,Misereatur” et ,AMEN" (1%,
10¢, 12¢ et derniére ligne). Or, ce caractére ne fut utilisé avant 1480 que par Johannes
Bulle/Bremer.® Les lettres sont uniformes, seule 1’expression ,,forma Absolutionis’
est différente, méme sa grandeur: elle dépasse un peu de la ligne. De plus, la lettre
“r est utilisée a I’envers, la lettre “C* rappelle la partie gauche de la lettre “Q.
Enfin, on observe des imperfections dans 1I’emploi des lettres, mal distribuées dans la
méme ligne: elles sont arrondies comme les lettres gothiques allemandes, ce qui fait
penser a un aménagement provisoire de I’imprimerie et a I’insuffisance des fontes.

Les filigranes

Les filigranes constituent d’autres indicateurs déterminants dans 1’identification des
imprimés de Presbourg : ils représentent les balances dans un cercle, et sont similaires
a ceux utilisés par Hess a Buda. Le méme papier fut utilisé pour I’impression de
I’imprimé de Laudivius Vita beati Hieronymi avec un filigrane de balance; les deux
exemplaires de I'imprimé Confessionale® cité ci-dessus contiennent des filigranes
similaires. Les chercheurs plus anciens pensaient que le papier venait d’Italie,® mais
les études plus récentes de Gerhard Piccart, sur les filigranes des imprimés de Hess
¢élaborés a Buda et ayant le méme qu’autres feuilles connues, aboutissent a 1’hypo-
thése selon laquelle le papier d’impression sort probablement du moulin de Buda.®

Les auteurs des imprimés édités, le contenu et la provenance des exemplai-
res conservés

Le contenu des imprimés étant en rapport avec I’ imprimeur de Presbourg confirme
cette hypothése. A ’exception de Confessionale, il y a trois autres imprimés pour
lesquels la possibilité qu’il aient été imprimés a Presbourg est forte.

Le Confessionale: Defecerunt scrutantes scrutinio. Add: Titulus de restitutioni-
bus de 1477 sert de référence pour identifier I’imprimeur inconnu qui a exercé son
métier & Presbourg pour une période limitée, et présenté comme le ,,typographus
Confessionalis*. Le Gesamtkatalog der Wiegendrucke attribue cet imprimé a Matthias
Moravus a Naples (GW 2108) qui le réédita en 1489 avec Johannes Marcus Cinico
de Parme et Peter Molinus (GW 2177). Le plus probable est qu’il I’édita en 1477 sur

8 HaeBLER, Konrad, Typenrepertorium der Wiegendrucke, II, Leipzig, Rudolf Haupt, 1908, N° 96.

8 Sortesz 1976, réf., p. 66.

8 Lacko, Richard, Sprdva z vyskumu k otazke prvej bratislavskej tlaciarne Confessionale = Kniha
74, Zbornik pre problémy a dejiny kniznej kultury na Slovensku, Martin, 1976, p. 70-71; BRIQUET,
Charles, Les Filigranes, Dictionnaire historique des marques du papier des leur apparition vers 1282

jusqu’en 1600, I-1V, Hildesheim, G. Olms, 1977, Reprint, Leipzig, K. W. Hiersemann, 1923.
8 Borsa Gedeon, Hess nyomtatvanyinak papirja és kotése = Magyar Konyvszemle, (105)1989, p. 1-19.
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une commande des Dominicains, lesquels 1’apportérent par la suite a Presbourg ou
ils devaient s’installer. Cette ceuvre (aussi connue sous les titres de Le Confession-
nal, La Confession ou Medicina dell anima) est un vrai manuel de vie dans I’ordre
dominicain. Elle traite de la consolation spirituelle, de la grace, et de la préparation
des mourants a la mort. Le Dominicain Antoninus Florentinus®” fut archevéque de
Florence, ville ou le Confessionale sort pour la premiére fois en 1469 (GW 2080).
Nous en connaissons jusqu’en 1500 102 éditions latines (GW 2075-2177), quelques
éditions en italien et neuf en espagnol (GW 2143-2151). L’ Indice generale enregistre
74 éditions (IG 611-685),%® dont trois ne sont pas signalées dans le Gesamtkatog
(671, 680, 685).

On a déja mentionné I’intention des dominicains de s’installer a Presbourg; mais
il faut aussi souligner la collaboration de Matthias Moravus avec les institutions
religicuses et avec les dominicains, qui se rangeaient parmi ses mécénes. [l imprima
pour eux deux éditions du Confessionale (1477 et1489), un Missale Romanum (1477)
et deux éditions de Breviare Romanum (1477 et 1485, Hain 3893 et GW 5155). Ses
relations avec 1’Eglise étaient trés bonnes, comme le montre sa collaboration avec
le moine, son associé et correcteur Blasius Romerus. Lui-méme devint maitre, puis
docteur en théologie, comme il le mentionna dans certaines de ses ceuvres.

Moravus tirait habituellement a 400 exemplaires. La provenance de cinq exemplaires
conservés du Confessionale de 1477 et leur lieu de conservation font penser qu’ils
se trouvaient au XV* siécle sur le territoire de la Hongrie royale, et plus précisément
aux alentours de Presbourg. Un de ces exemplaires est conservé a la Bibliothéque
nationale slovaque de Martin, ou il est parvenu par I’intermédiaire des Piaristes :
I’exemplaire provient de la maison piariste (jadis appartenant a 1’ordre dominicain)
de Bistritz in Nosen en Transylvanie ;¥ au XVIII® siecle il fut porté a Nitra.” Le
deuxiéme exemplaire vient des Pauliniens de Lepoglava, d’ou il entre sous Joseph II
a la Bibliothéque universitaire de Budapest (Egyetemi Konyvtar). Il en va de méme
pour le troisiéme exemplaire, qui provient en revanche des jésuites. Le quatriéme
est conservé a la Bibliothéque des Franciscains de Gyongyds, tandis que le dernier
est passé des jésuites de Tyrnavie® a la Bibliothéque universitaire de Budapest,
puis, par échange, a la Staatsbibliothek Preussischer Kulturbesitz a Berlin (1927).”2

La « Lettres contre I’empereur Frédéric 111 » (Brief gegen Kaiser Friedrich II1.),
dans laquelle Mathias déclare la guerre a Frédéric 111 de Habsbourg le 12 juin 1477,

87 Antoninus Florentinus (1389-le 1°" mai 1459), archevéque de Florence (1446) auteur de plusieurs
ceuvres dont les multiples éditions et les traductions témoignent du succés non seulement en Italie, mais
aussi dans d’autres pays. Cf. JOcHER, Christian, Gottlieb, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, I, Leipzig,
1750, p. 450-451.

8 Indice generale. I, 1954, réf., 1943.

8 Kotvan 1979, réf., N° 64; La ville se trouve en Roumanie: Bistrita.

% Civitas Nitriensis, Nyitra, Neutra, Nitra (en Slovaquie).

°! Nagyszombat, Tyrnau, Tiirnau, Trnava (en Slovaquie).

92 Csapopi Csaba, Wo war die zweite ungarische Inkunabeldruckerei titig? (Buda oder Pozsony/
Pressburg?). (Auszug) = Gutenberg-Jahrbuch, Mainz, (58)1983, p. 164; Frimmova 1996, réf., p. 27-28.
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a disparu, mais elle est mentionnée dans les Archives de Weimar.”> Mathias séjournait
alors souvent a Presbourg: de 1477 a 1487%, il était en guerre avec I’empereur, mit
vraisemblablement a profit la présence de I’imprimeur dans la ville: il n’est pas a
exclure qu’il s’adressa a lui pour faire imprimer la déclaration de la guerre, ce qui
n’aurait rien d’insolite étant donné que ¢’était une forme déja courante de diffusion
des informations. Ses contemporains, surtout les papes et les empereurs, faisaient
la méme chose: nous connaissons 29 unités bibliographiques publiées par Frédéric
I pour demander de I’aide contre les Turcs et contre le roi de France, ou relatives
a I’élection d’un archevéque ou encore a propos de questions de politique et de di-
plomatie. Mentionnons aussi les 84 unités bibliographiques conservées et relatives
a Maximilien I de Habsbourg.”

La Vita beati Hieronymi (1477—1479) de Laudivius se rattache a I’influence spi-
rituelle et religieuse de Devotio moderna®® qui se propageait depuis les Pays Bas et
qui, dans la seconde moitié du XV* siccle, était trés présent en Hongrie royale. Ce
mouvement tendait a séculariser religiosité et dévotion; ses adhérents s’ intéressaient
aux personnages de la période de la patristique, notamment a saint Jérdme, alors
vénéré dans le pays. L’auteur de I’imprimé, le cardinal Laudivius Zacchia de Génes,
passa probablement quelques années a la cour royale de Naples,” trés active pour ce
qui concerne la vie culturelle. Elle est considérée comme 1’un des principaux centres
littéraires de la Renaissance italienne; a cette époque, on y rencontrait Dioméde Ca-
rafa, ou encore I’humaniste Nicolaus Perottus®®, secrétaire du cardinal Bessarion. Au
service de Frédéric 111, il passait les commandes a Vespasianus da Bistricci des livres
destinés a la curie papale ou au roi de Hongrie. Certaines ceuvres de Perottus furent
imprimées par Matthias Moravus, aprés I’impression des Rudimenta grammaticae,
les bases de la grammaire latine, chez Pannartz et Sweinheim en 1473. Grace a ces
figures, on peut aujourd’hui documenter assez facilement les rapports étroits exis-
tant entre les savants de ces deux pays relativement éloignés 1’un de I’autre: ¢’est
ainsi que les livres a imprimer pouvaient atteindre Presbourg. Le livre de Laudivius
Zacchia est conservé a la Bibliothéque universitaire de Budapest, avec de nombreux

9 FrakNOI Vilmos, Matyds kirdaly megbizdsabol nyomtatott politikai ropirat = Magyar Konyvszemle,
(23)1915,N° 1-2, p. 1.

% Le 1 juin 1485 Matthias Corvinus occupa Vienne qu’il assiégeait depuis 5 mois et qui devint
par la suite sa résidence. Il conclut la paix avec I’empereur a Sankt Polten. Cf. BARTL 1997, réf., p. 57.

% HAEBLER, Konrad, Einblattdrucke des XV. Jahrhunderts, Ein bibliographisches Verzeichnis, Halle,
Verlag von Erhardt Karras G. M. B. H., 1914, N° 599-628; 909-993,

% Sorko, Julius, Devotio moderna a jej podoby na Slovensku v 15. storoci = Trnavska univerzita
1635-1777, Trnava, Trnavska univerzita, 1996, p. 281-294.

%7 Cardinal Laudivius Zacchia de Géne provenait de la famille de Castello di Vezzano. Cf. Moron,
Gaetano, Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica da S. Pietro sino ai nostri giorni, Viv—Zyt, Vol.
CIII, Venezia, Tipografia Emiliana, 1861.

% Nicolaus Perottus (1429-1480); humaniste italien.
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autres exemplaires provenant de la bibliothéque de 1’université de Tyrnavie* qui y
sont entrés en 1777. Dans les provenances des imprimés les plus anciens, on notera
la présence fréquente des Franciscains de Presbourg.

Le dernier imprimé a signaler ici est la lettre d’indulgences du 11 mai 1480, pour
Agnes de Posonio, octroyée par Johannes Han, chanoine de Presbourg. Nous savons
que, pendant presque la moitié du Moyen Age, ¢’est-a-dire pendant 500 ans, il a été
possible dans le monde chrétien d’acquérir les indulgences (Litterae indulgentiarum,
Ablassbriefe). 11 fallait, pour obtenir le pardon pour les péchés passés ou futurs,
ou pour I’indulgence pléniére, s’adresser a I’Eglise, laquelle libérait les pécheurs
qui regrettaient leur comportement, qui manifestaient leur vertu, mais aussi qui
payaient en termes financiers ou sous forme de soutien. Les lettres d’indulgence se
composaient de deux parties: dans la premiére on indiquait le nom de son auteur,
ses pouvoirs et la mesure de la rémission des péchés. Dans la deuxiéme partie, il y
avait la formule de la rémission (absolutio), les punitions éventuelles, et Iattribution
de I’indulgence. En mourant, on pouvait obtenir une indulgence a plein pouvoir. La
dame Agnés n’était pas a cette époque sur son lit de mort, mais elle voulait soutenir
la croisade antiturque. C’est pourquoi Johannes Han ajouta a la fin de la lettre une
note manuscrite selon laquelle ’indulgence serait réservée si la personne ne mourait
pas: ,,Si hac vice non morietur reserva etc.

La curie papale et ses délégués ayant plein pouvoir produisaient les indulgences.
En 1095, Urbain II proclama pour la premiére fois des indulgences, dans le but de
soutenir la premiére croisade pour la libération de la Terre Sainte du joug paien. Les
indulgences se diffusérent dés lors a travers I’Europe, et leur commerce devint par la
suite la cible de la critique des réformateurs. Cette pratique disparut aprés le Concile
de Trente dans la deuxiéme moitié du X VI siécle. Dans I’histoire de I’imprimerie, les
indulgences occupent une position stratégique, étant donné que 1’impression d’une
feuille ou de petits imprimés étaient peu exigeante sur le plan de la typographie et
assez fructueuse en termes financiers. On imprimait des indulgences déja a Mayence
chez Gutenberg. Une grande partie de la production était destinée a la défense contre
les Turcs. Peu a peu, du 30 mars 1476 jusqu’au début 1480, les indulgence de Sixte
IV furent imprimées dans différentes villes, en latin ou en allemand, pour aider a
la croisade contre les Turcs (ce qui se répéta encore le 25 juillet 1482).1%! Les Turcs
menagaient Chypre, Rhodes et le monde chrétien. Les papes proclamaient des croi-
sades, qu’ils voulaient financer par des indulgences.

La proclamation dont traite le document fut faite par Sixte [V pour aider la croi-
sade antiturque en 1480, et ¢’était le cardinal Johannes d’ Aragonia (frére de la reine
Béatrice),'” 1égat du pape, qui fut chargé de ’entreprise en Hongrie royale. La lettre

» Nagyszombat, Tyrnau, Trnava. L’actuelle Université de Trnava n’a aucun livre qui provienne de
cette université de XVII® siecle.

190 Sixtus TV (Francesco della Rovere); 1471-1484 pape.

10" HAEBLER 1914, réf., N° 13311356, 1383.

122 Tohannes VII d’Aragonia; 1477—17. X. 1485 archevéque d’Esztergom.
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d’indulgences en question est conservée dans les archives de la ville de Presbourg
avec deux autres lettres manuscrites de Han, de 1476 et de 1481, toutes deux avec le
méme texte. La lettre du 1° février 1481 était adressée a Nicolaus de Frauendorf!®,
sacristain ,,vitricus ” a Saint-Laurent de Presbourg.!™ Le 4 avril 1476, Han avait écrit
une autre lettre adressée au boucher Nicolaus de Frauenmarkt.!® Ces circonstances
font penser que I’imprimeur n’était pas encore a Presbourg en 1476, et que, en
1481, il ne s’y trouvait plus, de sorte que Johannes Han put faire imprimer la lettre
d’indulgence en 1480'%. Cette derniére est identique a la version imprimée. Les
trois lettres sont frappées du sceau de Han, la copie imprimée portant aussi le nom,
manuscrit par Han, de la personne a laquelle elle est destinée: ,,honesta Agnes de
Posonio”. Han a donc été chargé, au titre de sa fonction, par le pape Sixte [V et par
I’intermédiaire du cardinal-légat Iohannes d’ Aragonia, de faire produire ces lettres
d’indulgences comme on le lit dans 1’extrait suivant de cette lettre:

,,lohannes, canonicus et plebanus Ecclesiae Sancti Martini Posoniensis, commissarius in Sancto
negotio iubilei in eodem loco deputatus per reverendissimum et illustrissimum dominum Iohannem
de Aragonia, tituli Sancti Hadriani Sacrosanctae Romanae Ecclesiae presbyterum, cardinalem
apostolicum de latere legatum ad Hungariae Bohemiae et Poloniae regna a Sanctissimo domino
nostro Sixto papa Quarto destinatum.”

La fonction de mettre en forme les indulgences est liée aussi avec le fait que le
chapitre de Presbourg avait une position privilégiée pour ce qui concernait la juridiction
religieuse, surtout dans les temps de I’existence de I’université. Le prévot du chapitre
de Presbourg Georgius Schomberg acquiert le 13 aotit 1469 du pape Paul II le droit
d’utiliser les compétences d’évéque dans les affaires religieuses ,,in spiritualibus*
et les insignes sur le territoire délimité par le Danube et les riviéres Morava et Vag
(Vah, Waag).!”” En se basant sur les comparaisons avec les lettres d’indulgences dans
d’autres pays, on peut constater que dans la majorité des cas 1’édition des indulgences
était directement liée avec un centre religieux important, comme le chapitre de Pres-
bourg. La tradition de cet imprimé est documentée par Ovidius Faust signalant que
la ville I’a regu en héritage du rédacteur en chef du Pressburger Zeitung FrantiSek
Pichler, dont le nom erronément indiqué a été corrigé par A. Dubay en Alojz H.'®

13 Boleraz en Slovaquie.

104 Bratislava: Archiv hl. mesta Bratislavy — cote 3789.

195 Bratislava: Archiv hl. mesta Bratislavy — cote 3720.; Frauenmarkt, Bat en hongrois, Batovce
en Slovaque.

106 Bratislava: Archiv hl. mesta Bratislavy — cote 1832.

7 Pravo pouzivat biskupské insignie od pdpeza Pavia II. pre Juraja Schomberga, Rim, 13, VIII,
1469. Bratislava: Slovensky narodny archiv, Archiv Bratislavskej kapituly — cote Cap. A, fasc. 1, N°
1; Cf. CsAszAR 1914, réf., p. 113—114; Dokumenty slovenskej narodnej identity a Statnosti I, Bratislava,
Narodné literarne centrum, 1998, p. 168—168; Frimmova 2008, réf., p. 96-99.

198 Faust, Ovidius, Najstarsie tlaciarne v Bratislave = Slovensky typograf, Bratislava, (6)1944, p.
74-76.
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11 reste toutefois plusieurs questions irrésolues a 1’égard du premier imprimeur
de Presbourg du nom de Andreas (Hess?), et de son activité aupres de I’ Universitas
Istropolitana. Grace au registre des archives, on sait qu’il obtint les droits de bour-
geoisie a Presbourg, ou il imprima trois petits textes. On peut en étre sir vu leurs
analyses de la typographie, de ’auteur et du contenu, et les liens qui existaient entre
les personnalités actives en Italie comme a Presbourg dans les années 80 du XV
siecle. L’ imprimeur utilisa les matrices de Matthias Moravus et de Johannes Bulle,
mais il reste a découvrir comment il se les procura. Malgré tous les points obscurs,
on peut finalement confirmer avec certitude que I’on vient de changer la datation des
débuts de I’imprimerie a Presbourg, dont dans 1’actuelle Slovaquie.

FRIMMOVA, EVA
Andreas nyomdasz tevékenysége Pozsonyban 1477 és 1480 kozott

Jelen tanulmany az ,,Andreas typographus”-ként ismert személy kilétét kisérli meg azonositani az 1477
¢és 1480 kozotti években, Pozsonyban miikddé nyomdaszra vonatkozo kutatasok alapjan.

Els6ként a nemzetkdzi szakirodalom altal részletesen targyalt, az adott id6bdl szarmazd, és esetleg
azonos mithelyhez kotheté nyomtatvanyok szambavételét végzi el. Ezek nyomdakészlete, papiranyaga,
vizjelei alapjan a nyomtatvanyok egy adott mithelyhez, esetleg személyhez val6 kotése régota foglal-
koztatja a kutatot. Legutobb egy véletlennek mondhaté felfedezés vezetett ujabb nyomokra. E szerint
1477-ben a pozsonyi vérosi tanacs elott eskiit tett egy Andreas nevii, nyomdaszattal foglalkozo személy
(,,Andre maler oder aufdrukcher von Wienn”), és polgarjogot szerzett.

Pozsony ebben az idében kulturalis szerepe és torténeti hagyomanyai miatt alkalmas helyszin le-
hetett a nyomdaszat megtelepitéséhez. Matyas kiraly gyakran id6zott itt, Beatrix 1477 és 1485 kozott
udvartartast rendezett be, hogy a Frigyes csaszarral haboruzo férjéhez kozelebb lehessen.

A 13. szazad kozepén alapitott pozsonyi Szent Marton-kaptalan nemcsak hiteleshely (locus cre-
dibilis), de masolé miihellyel is rendelkezett. A kaptalan konyvtara a mai napig az egyik legrégibb és
legjelentGsebb torténeti gylijtemény birtokosa, emellett jol ismert az Universitas Istropolitana egykor
gazdag konyvtara is. Georgius Schomberg, a kaptalan prépostja, majd 1472-td1 az Universitas kancellarja,
valamint Iohannes Han magiszter és az egyetem rektora sokat tettek a konyvkultira fellenditéséért,
maguk is szamos, gazdagon illuminalt kézirat megrendeldi voltak.

ATI: Pal papa altal 1465-ben engedélyezett Universitas Istropolitana 1490-ig miik6dott a varosban,
¢és szamos nagyhirti olasz, német lengyel professzor tanitott itt, mint példaul az olasz domonkos huma-
nistak, Giovanni Gatti, Galeotto Marzio, Petrus de Verona vagy Stephanus de Brug. A domonkosok
pozsonyi letelepitésér6l — minden bizonnyal Matyas kiraly intencidi szerint — Vitéz Janos targyalt
Schomberggel, és ha a terv nem is valosult meg, a rend jelenléte gazdagitotta a varos szellemi életét.

Az 10j egyetem létrehozasaban meghatarozo szerepet vallald Vitéz Janos minden bizonnyal mas
véarosok példajara tekintve tartotta fontosnak, hogy Pozsonyban is miikddtessenek egy nyomdat.
Egyes vélemények szerint Vitéz Johannes Regiomontanus munkait is ki akarta adatni. A tervek végiil
Niirnbergben valtak valdra, ahol Johanes Regiomontanus 22 sajat miivét valamint 29 mas szerzotol
szarmaz6 miivet jelentetett meg 1471 és 1475 kozott.

Vitéz és Johannes Regiomontanus halala utan csak 1480-ban valt lehetdvé egy Gjabb nyomda ala-
pitasa az Universitas Istropolitana kancellarja, Georgius Schomberg erdfeszitéséinek kdszonhetden.
A varosba érkezett vandor nyomdasz azonositasa a régebbi szakirodalomban gyakori téma, de nem
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alakult ki konszenzus a kérdésben. Matthias Moravus, Johannes Bulle valamint Andreas Hess életmiivét
hoztak Pozsonnyal &sszefliggésbe.

A tanulmany részletesen targyalja a felmertild nyomdaszok tevékenységét, bizonyitva — elssorban
Matthias Moravus esetében —, miért nem lehetett a pozsonyi ,,Andreas” nyomdasza. Az altala hasznalt
betlikészletek részletes vizsgalata, a nyomda kiadvanyainak attekintése arra mutat, nem valoszinii, hogy
egy sikeres, folyamatosan miitkdé nyomdat izemeltetd mester elinduljon a bizonytalanba, egy 0j mii-
helyt 1étrehozni. Ezzel szemben elképzelhetd, hogy Matthias Moravus segitett egy Gjonnan alapitandé
officinat felszerelni, akar a sajat betiikészlete egy részének atengedésével(?) is.

Andreas Hess esetében mas a helyzet. Két nyomtatvanyat ismerjiik mindossze, majd 1474 utan
nyoma vész. 1476-ban Velencében feltiinik egy bizonyos Andreas Corona, majd 1484 utan egy Andrea
Corvus Burciensis de Corona. A két név azonositasa mind Horvath Istvan, mind Fitz Jozsef er6feszitései
ellenére eredménytelen maradt. Elképzelhetd, hogy Hess eltinése, italiai(?) utazasa, arra szolgalt vol-
na, hogy kiegészitse betiikészleteit akar Johannes Bulle akar Matthias Moravus romai, illetve napolyi
miihelyében. Az sem zarhato ki, hogy Andreas Hess Pozsonyba ment Schomberg hivasara, talan Karai
Lasz16 budai prépost ajanlasaval.

A nyomtatvanyok vizsgalatakor feltiindbb a hasonlosag Johannes Bulle tipusaival. Egyes tipusok —
Anton Dubay vizsgalata szerint — 1480 el6tt csak Johannes Bulle-nél fordulnak eld. A papirok vizjelei
azonban ismét csak Hessre utalnak.

A pozsonyi nyomdasszal kapcsolatba hozott nyomtatvanyok tartalmi és elterjedtségi vizsgalata
hasonl6 eredményre vezetett, tobb nyomtatvany esetében a feltételezés bizonyosként targyalhato.
A Confessionale 6t példanya a 15. szazadban Pozsony kornyékén, majd késébb a kiralyi Magyarorszag
kiilonboz6 gytijteményeiben is megtalalhato volt.

A III. Frigyes csaszarral kapcsolatos, 1477. junius 12-i hadiizenetet rogzitd irat elveszett ugyan,
de a weimari levéltar emliti allomanyaban. Matyas 1477 és 1487 kozott gyakran id6zott Pozsonyban,
alkalma lehetett egy szamara fontos irat megrendelésére.

Laudivius Zacchia Vita beati Hieronymi cimii mive szorosan kotddik a devotio moderna szellemi
aramlatahoz, amely a kiralyi Magyarorszagon is hatott. Zacchia miive 1777-ben kerdilt a budapesti
Egyetemi Konyvtarba — szamos mas miivel egylitt — a nagyszombati egyetemi konyvtar allomanyabol.

Az 1480. majus 11-én Agnes de Posonio szamara, Johannes de Han altal kiadott biinbocsanati
levél az utolso, amely a mithelyhez kothetd. A pozsonyi kaptalan altal kiadott, Johannes Han pecsét-
jével megerdsitett levél egyuttal a pozsonyi kaptalannak az egyhazi jogrendben elfoglalt privilegizalt
helyzetére is utal.

Szamos megvalaszolatlan kérdés maradt a pozsonyi nyomdasz személyének Hess Andrassal valo
azonositasa el6tt. Levéltari adatokbol tudjuk, ,,Andreas” megkapta a polgarjogot a varosban, ahol
harom kis szoveget nyomtatott. Bizonyosak lehetiink a varosnak Italiaval fennallott kapcsolatait latva,
valamint a tipografiai, és tartalmi elemzések alapjan, hogy hasznalta Matthias Moravus és Johannes
Bulle tipusait. Az viszont megvalaszolatlan kérdés maradt, hogy hogyan jutott hozzajuk.



MONOK ISTVAN

A magyarorszagi és erdélyi arisztokracia
és a ,,mindenkinek sz010 konyv” a 17-18. szazadban

A ,,mindenkinek sz6l6 kdnyv” csoportba tobbféle kiadvany sorolhatd. Népenként,
orszagonként is valtozd a csoport elnevezése, és az is, hogy milyen miifaji irasmii-
veket értiink a megnevezés alatt. Amely miiveket a francia szakirodalomban a ,,les
livres pour tous” kategdriaban emlitenek, a ,,les lectures populaires” csoportba nem
feltétlentil soroljak, de biztosan van egy metszete a két halmaznak. Raadasul, mivel
a 16. szazad masodik felében a ,,Bibliothéque bleue”, mint kiadoi vallalkozas, nagy
sikert mondhatott magaénak, az ebben a kiadvanykorben megjelent egyes mitveket mar
egyféle miifaji csoportként emlegetik. Azoknak a konyves vallalkozoknak, a mogottitk
allé mecénasoknak (mondjuk: a kulturalis politika alakitoinak) és értelmiségieknek,
akiknek szandékukban és érdekiikben allt az olvasasnak, az irodalmi izlésnek elter-
jesztése, a tarsadalom kulturaltsagi szintjének az emelése, a ,,Bibliothéque bleue”
népszeriisége alkalmat adott arra is, hogy az 4jtatos, a szerelmi és a briganti torténetek
mellett, azok kdzott, komolyabb erkolcsi tartalma miiveket, torténelmileg hiteles
anyaggal dolgoz6 népszerti historiakat is kiadjanak.! Ha megnézziik a ,,Bibliothéque
bleue” vallalkozasban megjelent kiadvanyok jegyzékét, jol lathatjuk ezt.? Az olasz
szakirodalom ,,libri per tutti” és a ,,libri da risma” kifejezéseivel hasonl6 a helyzet.

Kiilon érdekes kutatasi téma lehetne, ha ugyanezt a konyvtorténeti jelenséget meg-
vizsgalnank a francia, az olasz, majd a német nyelvteriileten, majd a kozép-eurdpai
népeknél is. Prekoncepcioként — a retrospektiv nemzeti bibliografiak elso, feliiletes
olvasasa utan — kijelenthetjiik, hogy egy, a 16. szazadtol a 20. szazad elejéig elnylo
folyamatrél van szo. Jol latszik az, hogy a ,,Bibliothéque bleue” egyes kiadvanyai,
alaptorténetei mindeniitt megjelennek német, olasz valtozatban. Majd a 17. szazad-
tol kezdodden az egyes kdzép-europai nyelveken is: lengyeliil, csehiil, magyarul és
a 18. szazad végi, 19. szazad eleji nyelvijitasi mozgalmak megjelenésével észtiil
vagy szerbiil, romanul. Sokszor a francia verziotol fliggetlentil, hiszen okori, bibliai

! Manprou, Robert, De la culture populaire aux XVIF et XVIIF siecles : la Bibliothéeque bleue,
Paris, Imago, 1985.

2 LECLERC, Marie-Dominique, RoBerT, Alain, Des éditions au succés populaire, les livrets de la
Bibliothéque bleue XVII-XIX¢ siécles: présentation, anthologie, catalogue, Troyes, C.D.D.P., 1986;
ANDRIES, Lise, La bibliotheque bleue au dix-huitieme siécle : une tradition éditoriale, Oxford, The
Voltaire Foundation, 1989.

3 CARNELOS, Laura, [ libri da risma, Milano, Franco Angeli, 2008.
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vagy kozépkori események, alakok és torténetek szolgalnak ezek alapjaul. Népen-
ként valtozoan alakul at ennek a kiadvanycsoportnak a tartalmi 0sszetétele is, hiszen
a katolikus vagy éppen protestans kegyességi mozgalmak erejének és tarsadalmi be-
folyasolo képességének fliggvényében tobb helyen és rovidebb, hosszabb ideig ilyen
jellegiivé alakul. Mindenképpen érdekes megfigyelni, hogy az egyes 16—17. szazadi
alaptorténetek sokszor csak a 18. szazad végén vagy a 19. szazad kozepén jelennek
meg kozép-eurdpai nemzeti nyelven. Csak egyetlen példat emlitve: Giulio Cesare
Croce, a 17. szazad elejének bestsellere, a 19. szazad elején mar nem volt korszer(i
olvasmany Bolognaban, viszont a budai Kiralyi Egyetemi Nyomda ekkor adta ki
szerbtl.* A kulturalis politikai szandék jol érzékelhet6 a jelenség mogott. Ezt a beve-
zetd gondolatot lezarva emlitek még egy dolgot: a magyarorszagi konyvkiadasban
a 19. szazad masodik felében lathat6 az a jelenség, amely a Francia Kiralysagban
a 17. szazad elején. A ponyvairodalom népszerli témait, mondjuk ugy a ,livres
pour tous” témait, a nemzeti irodalom akkor népszerli, ma klasszikusnak szamito
iroi (Jokai Mor, Mikszath Kalman) kezdik ujrairni, és megjelenik az a miifaj, amit
,,JO konyvek”-nek neveztek el,’ amely sorozat kés6bb ,,0lcso konyvtar” néven az
1980-as évekig élt, nagyban hozzajarulva ahhoz, hogy Magyarorszagon megsziint
az analfabetizmus. (Szimbolikusnak tekinthet6, hogy az ilyen sorozatok eltlintével,
a posztmodern, aldemokratikus Eurdpaban ujra 1étezik az irastudatlansag.)

Visszatérve azonban a kora 0jkori kiadvanyok és konyvtarak vilagaba, a bevezetd
gondolatok k6zott mindenképpen fontos megemliteni, hogy ez a ,,mindenkinek sz616
konyv” csoportba nem soroljuk bele a tankdnyveket, jollehet a tankdnyv tobb, ha-
sonld csoportelnevezésnek a része (pl. a ,,libri da risma” ezeket is magaban foglalja).
Vagyis akkor, amikor az arisztokrata konyvtarak 17—-18. szazadi anyagat vizsgaljuk,
a tankonyvek jelenlétével nem foglalkozunk. Figyelmet szenteliink azonban a nap-
taraknak, azok tartalmi valtozatossaga miatt.

Néhany gondolatot elmondok még a cimben jeldlt téma kutathatosagarol. A kora
ujkori arisztokrata konyvtarak kataldgusai ugyanis nem tal gyakoriak. Ennek oka
az, hogy a fonemesi hagyatéki eljarasokban altalaban az ing6 javak csak akkor sze-
repeltek, ha azok kiilondsen nagy értéket képviseltek: ékszerek, arany-, eziist disz-
targyak, fegyverek. Altaliban egy-egy birtokot, a rajta 1év6 udvarhazzal, kastéllyal
hagyoméanyoztak. Ha példaul egy peres eljaras soran katalogizaltak is a konyveket
vagy Osszeirtak azokat, példaul, a kalendariumokat, a kis flizetkéket — marpedig
a ,,mindenkinek sz6l6 konyv” altalaban ilyen formatumi — csak nagyon ritkan
emlitik. Elhasznaltsaguk, értéktelenségiik okan tették ezt. J6 példa erre a herceg
Esterhazy csalad kismartoni konyvtaranak katalogusai: a kalendariumok nem tiinnek

4 Le stagioni di un cantimbanco, Vita quotidiana a Bologna nelle opere di Giulio Cesare Croce,
a cura di Zita ZaNarDI, Bologna, Editrica Compositori, 2009, 52.

5 Csaszrvay Tiinde, 4 Hét bagoly esete a magyar irodalomban (Kiss Jozsef, Budapesti rejtelmek)
= Tomeghultira a szazadfordulon, szerk. Gyani Gabor, Budapesti Negyed, 1997/Nyar—Osz, 243-264.;
U6., A halottak nem kérdeznek vissza? (Mikszath Kalman Jokai-életrajzai) = Kegyelet és irodalom,
Kultusztorténeti tanulmanyok, szerk. Kalla Zsuzsa, Budapest, PIM, 1997, 60—68.
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fel ezekben, jollehet, amikor Johann Harich konyvtaros 1938-ban kiilon jegyzéket
készitett a naptarakrol, 294 kiadast sorolt fel 1923-ig tartd6 megjelenéssel és ezek
kozil 74 cim 1800 el6tti (a példanyok fennmaradasi esélyeire jellemzd, hogy tobb
17. szazadi kalendarium kiadas csak e jegyz€&krol ismert, sajnos maguk a példanyok
elvesztek azota).®

Akatalogizalasnak mas jellemz6i is vannak a ,,mindenkinek sz6l6 konyv” tekintetében.
Az egyik nem pusztan az Gsszeiron mulik. Egyes kiadok — példaul a Remondini vagy
a Trattner csalad — az eladasi esélyeiket novelendd, népszerti, kozismert irok neve alatt
adtak ki egyszer(i historiakat. A 18. szazad masodik felében Voltaire példaul vonzo név
volt sokaknak, az arisztokrata csaladok tagjai is kedvvel vasaroltak konyveit. A csa-
lad kdnyvtarosa azutan a Voltaire szerz6ségii koteteket mindig katalogizalta, sorolta
a francia irodalom vagy a filozofia csoportba anélkiil, hogy a kdnyvet olvasta vagy
ismerte volna. Ha a konyvtarrol csak egy egyszerii jegyzék maradt fenn a szerzo és egy
cimsz6 emlitésével, nehéz ma mar megmondani, hogy valoban Voltaire munkaja volt
meg egy csaladban vagy éppen egy ,,mindenkinek sz016 konyv”, Voltaire neve alatt.”

Az e csoportba tartozo konyvek egyes példanyait a kdzép-eurdpai régioban al-
talaban, de Magyarorszagon és Erdélyben gyakrabban felsoroltak, ha nem nemzeti
nyelviiek voltak. A francia, a német vagy az olasz kdnyv cimét sokszor nem értette
az, aki az Osszeirast készitette, raadasul idegen nyelviisége okan értékesebbnek
nyilvanitottak, mint példaul magyar vagy éppen latin nyelviieket.

A ,,mindenkinek sz616 konyv” jellegénél fogva persze anyanyelven irodott. A Len-
gyel és a Magyar Kiralysagban is, ahol a hivatalos nyelv a latin volt a dolgozatom
targyat képez6 idoszakban. Akkor is gyakran anyanyelviiek vagy legalabb részben
azok, ha példaul egy kalendarium cime latinul van.

Az anyanyelviiség tehat az egyik biztos jellemzdje a ,,mindenkinek sz616 kdnyv”
kategodriaju kiadvanyoknak. Az ilyen kiadvanyok azonban akkor sziiletnek, amikor
a tarsadalom egy mérhetd része mar tud olvasni, és van az illetd kulturalis kdzos-
ségben megfelel6 szami konyvkiadd, akinek elsérendii érdeke a konyvek kiadasa
és foként eladasa, és esetleg még emellett van olyan szandéka is, hogy a meglévo
olvasni tudo réteg szélesitésével a kozdsség kulturalis szinvonalat emelje (és egyben
a kiadvanyai felvevd piacat szélesitse). Amint ez az olvasni tudo 1étszam megno,
egyre tobb olyan konyv sz6l majd mindenkihez, amelyet egy megel6z6 idészakban
csak kevesek érdeklddésére szamot tartoként ismeriink.

A fénemesi csaladok tagjai tobb tekintetben érdekszovetségbe kerliltek ezekkel
a kiadokkal. A birtokaikon €16k életének mindségéhez egyre inkabb hozzatartozott
az iskola, az alapvetd, csak az irastudason keresztiil megszerezhet6 ismeretek. Ezért
ha kellett, a kiadvanyok mecénasaiként 1éptek fel.

Magyarorszagon és Erdélyben a 16. szazad folyaman megjelent nagyon kisszamu
konyvnek jelentOs része magyar nyelvii lett a szazad utols6 harmadara. Az a miifaj,

6 V6.: PERGER Péter, Erdekességek és nehézségek az RMNy kalenddrium-leirdsai koriil = Sylvae
Typographicae, szerk. Vasarhelyi Judit, Budapest, Argumentum Kiado, 2012, 84-92.
7 Lasd a 3. jegyzetben emlitett katalogus tételeit és bevezetdjét.
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amelyet ,,széphistoria”-ként vagy ,.historias ének”-ként ir le az irodalomtorténet,
a korszakban a mindenkihez sz616 irodalomként értelmezhet6.® Az dkori és a bibliai
torténetek szabad, magyar nyelvii elmesélése, a magyar torténelem egyes, sokak
altal ismert, illetve a kozel kortars és kortars események elmondasa adta ezeknek
a témajat. Ugyancsak ismertek voltak a kalendariumok is.

A 17. szazad els6 felében azonban a Karpat-medence konyvkiadasaban egy rela-
tinizalodasi és egy reteologizalodasi jelenséget regisztralnak a korszak elemz6i.’ Ha
megnézziik a retrospektiv magyar nemzeti bibliografia koteteinek targymutatdjat,
akkor a francia ,,livres pour tous” korbe a kovetkezoket sorolhatjuk : ,,vallasos olvas-
manyok”, amely targyi megjeldlés az ajtatos, 1éleképitd (Erbauungsliteratur) jelenti;
»kalendariumok”, ,,sorsvet6 és alomfejtd konyvek”, ,,gazdasagi kiadvanyok”, amely
utobbi csoportba egy méhészeti konyv, egy “practica arithmetica’, vagyis szamolast
tanitd konyvecske tartozik. Erdekes, hogy az elsé magyar nyelvii eurdpai atikony-
vet, Szepsi Csombor Marton Europica varietas-at (Kassa, 1620)!° a ,,tudomanyos
kiadvanyok™ koz¢é soroljak. Pedig ez ,,mindenkihez” csak a kis példanyszama miatt
nem szélhatott. (Zardjelben megjegyzem, hogy ez a targyi felosztds Gnmagaban is
jelzi a magyar és erdélyi kultiranak német meghatarozottsagat és szellemiségét.)

Ha ezt a targyi felosztast 6sszehasonlitjuk a 18. szazad végi kiadvanyok tartalmi
csoportjaival, akkor a ,,mindenkihez sz6l6 kdnyv” kategdriaban a lassan ndvekvo
szamu szépirodalmi kiadvanyon tul sokat nem tudunk emliteni. Az egyes targyi
csoportokon beliili gazdagodas persze figyelemre mélto, hiszen a foldmiiveléssel
kapcsolatos konyveken beliil mar van tudomanyos és a hagyomanyt bemutato is.
A tudomanyos kiadvanyoktol vilagosan elvalnak a természetrajziak, illetve a termé-
szetleirasok, amelyek részben az utazasi irodalom koérébe tartoznak. Részben népszerii
magyarazatot adnak természeti jelenségekre (esd, villamlas, szélvihar, stb.). Utalok
itt az olyan konyvcimekre, mint a ,,Miért és azért”.!! A 1éleképité munkakon beliil
is elkiiloniilnek a teologiailag jellemezheté munkak (a mufaj klasszikusa, Thomas
de Kempis,'? a pietista vagy a janzenista szellemi irasok), a vallasos regényekt6l, az
ajtatos — akar egyes szentek csodaihoz k6t6do — torténetektdl. Ez utobbi kiadvanykor

8 Gazdag bibliografidval lasd: K6szeghy Péter, Parp Agnes, Historids ének=Magyar mivelGdéstorténeti
lexikon, t6szerk. K6szeghy Péter, 1V, kot., Budapest, Balassi Kiadg, 2005, 137-141.

9 Az erre vonatkozd szakirodalmi vitat is 6sszefoglalta HELTAT Janos, Miifajok és miivek a XVII. szd-
zadi magyarorszagi konyvkiadasban, 1601-1655, Budapest, Universitas Kiado, OSZK (Res libraria, II.)

1" RMNy 1219

' Miért és azért, vagy a kozonségesebb természeti tinemények révid, egyszerii megfejtése, ford.
Spolity Janos, Pozsony, 1844 (hasonmas: Budapest, Kossuth Kiad6, 2007 (Amor librorum))

12 V§.: Edition et diffusion de I’« Imitation de Jésus-Christ » (1470—1800), Etudes et catalogue
collectif des fonds conservés a la bibliothéque Sainte-Geneviéve, a la Bibliothéque nationale de France,
a la bibliothéque Mazarine, et a la bibliotheéque de la Sorbonne, Sous la direction de Martine DELAVEAU
et Yann SorBET, avec la collaboration de Frédéric BarBIER, Héléne DELEPHINE, Pierre Antoine FABRE,
Martine LEFEVRE, Philippe MARTIN, Jean-Dominique MELLOT, Véronique MEYER, Mario OGLIARO, Fa-
bienne QuEYroux, Nathalie RoLLET-BrickLIN, Paris, Bibliothéque nationale de France, Bibliothéque
Mazarine, Bibliothéque Sainte-Geneviéve, 2011.
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kapcsan mindenképpen emlitést érdemel a nagyszamu kép, amellyel f6leg Bécsbdl,
illetve Bassandbol lattak el a magyarorszagi és erdélyi olvasokat.'®

A fonemesség szerepe is valtozott ezeknek a helyi, vagyis magyarorszagi és er-
délyi kiadvanyok 1étrejottében. A 16. szazad végén, 17. szazad elején még a magyar
irodalmi nyelv kialakitasat timogattak, pontosabban — 1évén tobbségiikben protestans
—, amagyar nyelven olvasni tudok vallasos tudatossagat is erésiteni akartak, de min-
denképpen tamogattak a kézosség kulturalis megerdsitését.'* A pozitiv torténelmi
példak kapcsan (példaul a toroktdl sikeresen megvédett var), a magyar torténelem
kiemelkedd alakjaihoz kot6do hdstettek elmondasaval a torok elleni dsszefogast is
erdsitették, és persze a sajat hatalmi reprezentaciojukhoz is hozzatartozott a dics6
elédok életének a felmutatasa. Ilyen torténetek Hunyadi Matyas kiralyhoz vagy
ennek neves hadvezéréhez, Kinizsi Palhoz koétédtek, de az okori hadvezérek sem
maradtak le a tablorol.

A 17. szazad masodik felében, de féként utolso harmadaban, majd a 18. szazad
elején a tobbségiikben rekatolizalt fénemesek jelentds korében — és a nadorok sora
is ide sorolhat6 — a magyarorszagi lakossag kulturalis felemelésének a programja két
fontos dologgal kotodott Gssze: az egyik egy egységes nemzeti kultusz felépitése,
és ezzel szoros Osszefliggésben Magyarorszagnak, annak torténetének ¢s egyhaz-
torténetének a Habsburgoktdl fiiggetlen 1étének a felmutatasa.'> A Habsburg 6rokos
tartomanyokban és elsGsorban az udvarban ugyanis azt a képet erésitették és hirdették
Magyarorszagrol, hogy a kereszténység osztrak talalmany, nélkiiliik ez egy pogany,
barbar orszag, a magyar nem tartozik a nyugati keresztény és civilizalt népek soraba
(ez a kép napjainkig sem valtozott semmit). Erdélyben ez a térekvés egy aktiv reka-
tolizacios politikaval egyiittesen valosult meg, hiszen a Habsburg Birodalom részévé
valt Nagyfejedelemség magyar lakossaganak tobbsége és a németek protestansok
(kalvinista, unitarius, illetve lutheranus) voltak.

Az a jelenség tehat, hogy a ,,mindenkinek sz6l6 kdnyv”’ Magyarorszagon és Er-
délyben messze tilnyomo tobbségében vallasos tartalmi volt, ennek a nyomasnak
is kdszonhetd, és persze az is, hogy a fénemesség még a 18. szazad elsé felében
is mecénasként szerepelt az ilyen kiadvanyok 1étrejottében. A 18. szazad masodik
felétdl ez a szerep hattérbe szorult, azt az egyhazak vették at. A konyvkiadoi anyagi
érdek — Iévén az olvasni tudok szama csak lassan emelkedett — 6nmagatdl még nem

3Vo.: Remondini: Un Editore del Settecento, a cura di Mario INFELISE, Paolo MARINI, Milano,
Electa, 1990; Commercio delle stampe e diffisione delle imagini nei secoli XVIII e XIX, a cura di Alberto
MiLaNo, Rovereto, ViaDellaTerra, 2008.

14 A keszthelyi Helikon Kastélymuzeum 1997 és 2004 k6zott 7 konferenciat rendezett ,,Arisztokracia,
miivészetek, mecenatira” cimmel, amelyek anyagabol valogatas harom koétetben jelent meg (2000,
2003, 2005) a Kastelykonferencidk, szerk. Czoma Laszl6 sorozatban. Lasd még 6sszehasonlitasként
BeLLAGH Rézsa, Mecenatira Bod Péter koraban = Magyar Kényvszemle, 2005, 328-335.

15 Tuskes Gabor, Knapp Eva, Esterhdzy Pal Mdria-atlasza = UK, Az egyhdzi irodalom miifajai
a 17-18. szazadban, Budapest, Argumentum Kiadd, 2002 (Irodalomtorténeti Fiizetek, 151) 106-149.;
Uok., Der ungarische Atlas Marianus, Bayerisches Jahrbuch fiir Volkskunde, 1995, 35-56. (teljes
bibliografiaval a kérdést illetden)
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mikodtette a piacot. A fonemesi mecenatiira egyre inkabb a magyar nyelvii irodalom
¢és tudomanyossag iranyaban nyilvanult meg.

A fénemesi olvasmanyok k6zott tehat mindenképpen szamolnunk kell ezzel a kiad-
vanykorrel, legalabbis ugy, mint az altaluk tamogatott és ismert kiadvanyokkal. Kiilon
érdekes jelenséget mutat az erdélyi és a magyarorszagi kalvinista asszonykonyvtarak
vizsgalata ebbol a szempontbol. Barmelyik konyvtarat is tekintjiik — Bornemisza
Anna (1630?-1688), Veér Judit (1631?7—1707), (Bethlen Kata (1700—1759), Gyulay
Klara (?—1757), Raday Eszter (1716—1764), Wesselényi Kata (1735—-1788), Bethlen
Zsuzsanna (1754—1797) stb.!® —, a vallasos torténetek dominaltak a most vizsgalt
kiadvanykdorben. Annak ellenére, hogy jelen vannak szép szamban a gazdasagi isme-
reteket taglald népszerti, vagyis nem tudomanyos kiadvanyok, a térténelmi alakokrol
sz016 regényes torténetek, természetismereti munkak. Kiilon kiemelhetjiik, hogy
gyakran magyar €s torok témaju, eredetileg francia vagy német sikerkonyvek magyar
forditasai is feltiinnek a konyvjegyzékeiken (példaul a Buda pasa torténete Aranka
Gyorgy tolmacsolasaban)!? vagy francia klasszikus irodalom magyar parafrazisa
(Corneille Cidje Teleki Adam megverselésében).!® Ezeket a szovegeket a magyar
irok is meg tudtak volna irni — hiszen sokszor nagyon kevés koze van ahhoz, amir6l
forditottak” —, de az idegen irodalmi tekintély segitette a konyv eladhatosagat, el-
terjedését, hasznalatat. R6gton megjegyezném, hogy a ,,mindenkinek sz616 konyv”,
amely kiadvanykor tagjai nem tartoztak az irodalmi kanonba abban a kulturalis
kozegben, ahol keletkeztek, azzal, hogy egy neves magyar értelmiségi forditotta
le vagy interpretalta, a magyar irodalmi kanon altal szamon tartott szoveggé valt.
De az emlitett Cid-példa azt is jelzi, hogy eléfordulnak azok az esetek is, amikor
a fénemesi olvasmanyokba bekeriilt irodalmi széveg ugy valik magyar nyelven
népszeriivé, hogy nem irodalmi forditasként ismerték meg elészor.

A fonemesi kdnyvtarakban azonban a 17. szazad masodik felétdl kezdddden jellem-
zben francia, de gyakran német, ritkdbban olasz nyelvii népszerii irodalmat talalunk.
Ennek oka lehet egyfeldl az, hogy a tordk kitizését kozvetlen megel6z6 id6tél kezdve
az osztrak, délnémet és italiai csaladok gyakran hazasitottak 6ssze leanyaikat, fiaikat
magyar fonemesi csaladok ifjaival. Ez gyakran 6sszek6t6dott a magyar protestans
csalad egy aganak a katolizalasaval is. A Magyarorszagra érkezé hazastars magaval

16 V6.: DE& NaGY Aniko, Konyvgyiijtd asszonyok a XVIII. szazadban = Emlékkonyv Jako Zsigmond
nyolcvanadik sziiletésnapjara, szerk. Kovacs Andras, Sipos Gabor, Tonk Sandor, Kolozsvar, EME,
1996, 134-147.

' A budai pasa, ford. Aranka Gyorgy, Bécs, 1791.

18 Péter KORNEILLE, Czid, szomorii jaték, mellyet ... magyar versbe foglalt Grof Teleki Adam,
Kolozsvar, 1773.
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hozta olvasmanyait, egyben modernizalta az itteni csaladi konyvtarat.!” A fénemesek
nyelvi kultaréja is jelentésen boviilt, hiszen a latin mellett németiil, olaszul részben
tudtak — a csalad birtokainak elhelyezkedése fliggvényében —, és a korszak koinéja,
a francia, sziikségessé, no meg divatta is valt.

Ha ebbdl a szempontbdl vizsgaljuk a 18. szazadi fénemesi konyvtarak anyagat,
akkor azt kell kiemelniink, hogy els6 sorban az utazasi irodalom tomegtermékei,
a galanterie, majd szentimentalista regények sokasaga terjedt el. Még a konzervativabb
kalvinista fonemesek kdnyvtaraiban is ezt latjuk. J6 példa lehet erre a jelenségre Ra-
day Gedeon (1713—1792) kdnyvvasarlasi jegyzéke azokrol a konyvekrdl, amelyeket
Esterhazy Miklos (1711-1764) konyvtaranak arverésekor vett.”* A vasarlas jelentds
része a kortars, nagyon modern felvilagosult irodalom (példaul Rousseau miivei) és
gazdag szinhazi gylijtemény (olasz, francia, német darabok) mellett az az irodalom,
amelyet a La Belle et Béte szerzbjének, Gabrielle-Suzanne de Villeneuvenek a La
Jardiniere de Vincenne-je, Philippe Poissonnak a Le fou du qualité-je jellemez.

Az okori szerzOk népszeri miivei mar nem eredeti nyelven, hanem franciaul
atdolgozva keriiltek a konyvtarakba. Példaként Jean-Chrysostome Bruslé de Monple-
inchamp Esopus kiadasat (proza és vers) emlitem, természetesen gazdagon illusztralt
volt a kiadas, de szamos mas példa is hozhat6 (példaul Esterhazy Janos Nepomuk
Kazmér (1774/74-1829) lajtakatai konyvtarabol).?! Ez utobbi konyvtar tematikus
rendjében a ,,Biographies fictices ou Romans” nem is a ,,Littérature” szakba kertilt,
jelezve, hogy maga a katalogus készitje sem érezte az irodalmi kanon részének
ezeket a szovegeket.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a ,,mindenkinek szol6 kdnyv” a magyarorszagi
és erdélyi fonemesség szamara magyarul nem olvasmanyként, hanem kulturalis
politikai eszkozként szolgalt. A 16. szazad végétol a 18. szazad kozepéig aktiv
mecénasként tamogattak ennek megjelenését, kiilonosen a kiadvanycsoport vallasi
jellegli, erkdlcsnemesité darabjaiét. A francia, a német és az olasz hasonlo jellegii
konyvanyag mar kdnyveik Gsszeirasaban is szerepel. Az is igaz, hogy jellemzéen

19 A kiilfoldrél valo hazasodas politikai indittatasairdl, de kulturélis jelent8ségérdl is lasd Kortar
Andras, Magyar forendek kiilfoldi feleségei a 16—17. szazadban = Tanulmanyok Péter Katalin
70. sziiletésnapjara, szerk. Erdélyi Gabriella, Tusor Péter, Budapest, MTA TTI, 2007 (Torténelmi
Szemle, 2007/2. szam CD-ROM melléklete) http://mek.oszk.hu/09300/09378/09378.pdf 313-323.
Kifejezetten a csaladi konyvtar anyaginak megvéltozaséra példa lehet Forgach Adam (1601-1681)
hazassaga Anna Katharina von Rechberggel, de az Esterhazy csaladbol is béven emlitheté hasonld
eset, foként a 18. szazadbol. V6.: Monok Istvan, A miivelt arisztokrata, A magyarorszagi fonemesség
olvasmanyai a XVI-XVII. szazadban, Budapest—Eger, Kossuth Kiad6, EKF, 2012 (Kulturalis 6rokség)
vonatkoz6 fejezeteivel, és az 6sszegzésben: 273

2 Berecz Agnes, Kozépnemesi barokk-életméd a Raday-csaldd levelezése alapjan (1750—1779)
= Berecz Agnes, Lanai Jozsef, Aranyiddk a péceli Raday-kastélyban, Budapest Mitemlékek Allami
Gondnokséga, 2003, 9-70.

2 Catalogue des livres de la Bibliothéque de Gattendorff, écrit 1805, Szegedi Tudomanyegyetem,
Egyetemi Konyvtar MS 1826 (Esterhazy LIV/2394)
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az okori szovegek modern parafrazisait, illetve a népszerti irodalmat vasaroltak.
Ezek a szovegek magyar valtozatukban, a magyar irodalomtorténeti kanon részévé
is valhattak, ha egy kanonizalt magyar szerz6 forditasaban vagy adaptacidjaban ke-
riiltek a piacra. Hasonloképpen a nem magyar irodalom jelentds darabjai magyarul
nem forditasképpen, hanem a mii cselekményének elmesélésével valtak népszeriivé
a Karpat-medencében.

MONOK, ISTVAN

Laristocratie en Hongrie et en Transylvanie au 17¢-18¢ siécles
et ,le livre pour tous”

Plusieurs types de publications peuvent étre classés dans la rubrique /ivre pour tous. Le nom qu’on
accorde a cette rubrique varie d’un pays a I’autre. La nature des textes qu’inclut la rubrique en question
est également trés variée. Apres une premiere lecture, méme superficielle, des bibliographies nationales
retrospectives, on peut supposer qu’il s’agit d”un processus prolongé dans le temps, qui avance progres-
sivement entre le 16° et le 20° siécle. On peut clairement observer la parution en version allemande et
italienne de certaines histoires publiées en Bibliothéque Bleue — et cela souvent en toute indépendance
de la version frangaise, puisqu’il s’agit de narrations qui mettaient en scene des événements et des
figures bibliques, antiques ou médiévaux. A partir du 17¢ si¢cle, les mémes histoires ,,transeuropéennes”
se voient publiées en polonais, en tchéque et en hongrois, puis, au tournant des 18°-19° si¢cles, grace
aux efforts des derniers mouvements nationaux en faveur du renouvellement des langues, en serbe, en
roumain ou en estonien. Les contenus de ce type de publications varient d’un peuple a ’autre, en fonction
surtout de I’importance et de I’influence sociale des mouvements de piété catholiques ou protestants.
11 est remarquable que quelques histoires incontournables ne font leur apparition en langues d’Europe
centrale qu’a la fin du 18, voire au milieu du 19¢ si¢cle.

Pour I’aristocratie de Hongrie et de Transylvanie les /ivres pour tous servaient non pas de lecture,
mais d’instrument de politique culturelle. Entre la fin du 16¢ et le milieu du 18¢ siécle, ils avaient exercé
une mécénature active en faveur de ’édition d’ouvrages pieux et d’édification. On peut retrouver les
traces des ouvrages frangais, allemands et italiens appartenant a cette rubrique dans les catalogues de
leurs collections. Certes, ils s’intéressaient surtout aux adaptations modernes de textes antiques et &
la littérature de grande diffusion. Ces textes — si traduits ou adaptés par un illustre auteur hongrois —
pouvaient facilement entrer dans le canon littéraire hongrois. En revanche, quelques chefs d’oeuvres
de la littérature étrangere devinrent populaires dans le bassin des Carpates non pas en traduction, mais
par I’intermédiaire de la simple narration de leur intrigue.



SCHEIBNER TAMAS

Konyvkiadas a koalicios években

A Szikra Nyomdai, Irodalmi és Lapkiado Vallalat és a politikai fordulat

A Kadar-korszak torténetirasa, legyen sz6 barmilyen miifaja szévegrol, a Szikra
Nyomdai, [rodalmi és Lapkiado Vallalat Rt. miikodésének kezdeti idészakat a szo-
cialista konyvkiadas alapjainak dicséséges lefektetéseként beszélte el. A ritkan
részletezett ,,kezdeti nehézségek” emlitése ebben a narrativaban leginkabb csak azt
a funkciot latta el, hogy alkalmat adjon azok hési eréfeszitéssel torténd legyozésére,
melyhez természetesen elengedhetetleniil hozzajarult a szovjetek ,,barati tamogata-
sa”. A Szikra alapitasanak és kezdeti mitkodésének epizodja tokéletesen illeszkedett
a ,,felszabadulastol” a ,,demokratikus néphatalom megszilarditasaig” tartd tagabb
politikai sikertdrténetbe. Fennmaradt iratanyagara tdmaszkodva azonban valame-
lyest arnyaltabb kép alkothaté arrdl, hogy miként indult meg a munka a kiadéban
¢és milyen helyzetben volt kezdetben versenytarsaihoz képest — beleértve az egyhazi
konyvkiadokat, melyeket az emlitett id6szakban gyakran ugy kezeltek, mintha nem
is 1éteztek volna. Az alabbiakban nem vallalkozhatok a szerteagazo tevékenységii
vallalat miikodésének rendszeres feldolgozasara, csupan néhany hangsulyt szeretnék
athelyezni, elsésorban a konyvkiadasra és konyvterjesztésre vonatkozdan, noha
a dolog természetébdl fakaddan érvelésemben szerepet kap a sajtokiadas is.

A Szikra kiado megalapitasanak koriilményeit illetéen nem sokat tehetek hozza
a mar ismert torténethez. A Magyar Kommunista Part Kozponti Vezet6sége mar
1944. november 7-i szegedi iilésén hatarozatot hozott megalapitasarol: a szervezési
munkalatok vezetését Vas Zoltanra bizta, az els6 kiadoi tervet pedig Révai Jozsef
dolgozta ki. A nyomdai tevékenység Hay Karoly Laszl6 és Sulyok Béla iranyitasaval
még helyben, Szegeden kezd6dott meg. A vords hadsereg tamogatasatol kisérve Vas
Zoltan azonban mar az ostrom alatt, 1945. januar 16-an lefoglalta a Szikra szamara
a Pallas és Stadium nyomdat: ho végétdl igy a kiadd budapesti székhellyel miikod-
hetett. A munka beinditasat és a Szikra igazgatasat Cserépfalvi Imre vallalta.
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Az infrastruktira

A korabban sz¢lséjobboldali kiadvanyokat is megjelentetd Pallas és Stadium tobb
tizembdl allo nyomdaja viszonylagos épségben vészelte at a vilaghabora leghosszabb
és egyik legnagyobb ostromat.! Egy romma 16tt varosban ez mar énmagaban igen
sokat jelentett, hiszen a nagyobb nyomdak koziil a Patria és a Franklin tulajdonaban
1évék gyakorlatilag megsemmisiiltek.? Ugyanakkor tévedés lenne azt gondolni, hogy
ez massziv, megbizhato technikai hatteret biztositott. Annak ellenére, hogy a szovjet
elérenyomulassal parhuzamosan — az elfoglalt teriileteken szabad mozgast biztosito
kiilénleges igazolvanyok birtokaban — a kommunistak kerithették birtokukba az
épségben és feliigyelet nélkiil maradt nyomdai gépeket,® folyamatosan technikai
problémakkal kiiszkddtek, az alkatrész-utanpotlas akadozasatol vagy megsziinésétol
nyilvan nem fiiggetleniil. Horvath Marton még 1946 januarjaban is arrdl szamolt
be Révai Jozsefnek, hogy minddssze harom kifogastalanul miikdo szeddgépre
szamithatnak, s bar tobbet is hasznalnak, azok megbizhatatlanok, el6fordul, hogy
ujra kell szedni a konyvet, ami késlekedést okoz.*

A nyomdagépek feliigyelete — dolgozzanak bar kisebb-nagyobb hibakkal vagy
hibatlanul — 6nmagaban még nem biztositott dont6 versenyelényt a Szikra szamara
az indulaskor, hiszen a Révai Testvérek vagy a Szent Istvan Tarsulat lizemeit, a ki-
sebb vallalkozasok koziil pedig a Forras vagy a Hungaria nyomdajat példaul szintén
nem sujtotta végzetes talalat az ostrom alatt.’ A gépek birtoklasa mellett épp olyan
fontos volt, hogy azok miikddésének feltételeit biztositsak. Ez azonban egyaltalan
nem volt egyszeri feladat tél és tavasz forduldjan. A nyomdagépek zavartalan lize-
meltetéséhez ugyanis legalabb hisz fokos homérséklet sziikségeltetett, ezt viszont
a kitort ablakok potlasa nélkiil nehezen lehetett elérni. Az {iveg ritka arucikk volt,
a kozellatasi kormanybiztos utalhatta csak ki. Egy 1945. marcius elején kelt jelentés
arrol tajékoztatta az MKP Kozponti Vezetségét, hogy bar a kiutalas meglehetésen

! CserepraLv Imre, Egy konyvkiado feljegyzései, 1945—1963, Bp., Gondolat, 1989, 16-18. Az
ostrom méreteirdl 1asd UNGVARY Krisztian, Budapest ostroma, Bp., Corvina, 2005 (5., atdolgozott ki-
adas), 317-323. A harcok hevességét illetéen csak Sztalingrad, Leningrad és Varso ostroma vetekedhet
a budapesti tlitkozettel. Uo., 9.

2 Zowp Ferenc, A magyar kényvkiadds és konyvterjesziés torténete, 1945-1985 = Magyar Konyv-
szemle, 1985/3—4, 242-261, itt: 243.

3 V6. VarGA Sandor, A magyar konyvkiaddas és konyvkereskedelem, 1945-1957, Bp., Gondolat,
1985, 32-34.

4 Horvath Marton Révai Jozsefnek, Budapest, 1946. januar 10., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23.
css. 17. 6. e.

5 VARrGA 1985, 1. m. 44; MEszAros Istvan, A Szent Istvdn Tarsulat szdzotven éve, 1848—1998, Bp.,
Szent Istvan Tarsulat, 1998, 240.
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lassan zajlott, a Szikra megkapta a sziikséges tivegmennyiséget.® Legfeljebb az eljaras
késlekedése okozhat meglepetést, ha tudjuk: a kdzellatasi kormanybiztos nem volt
mas, mint Vas Zoltan, aki a Szikra megszervezése utan sem vette le a kezét a valla-
latrél, annak fels6 szintli gazdasagi partellenérzését biztositotta.” Innen érthetd az is,
hogy az MKP minden mas politikai partot honapokkal megel6zve mar februarban
megnyithatta konyvesboltjat, mely a varosban egyediilalldé modon tivegkirakattal
rendelkezett.®

A Voros Hadsereg jelenléte valoban szamos elOnyt biztositott a kommunistak
szamara a mar emlitetteken kiviil is. A szovjet varosi parancsnoksag arra torekedett,
hogy a nem kommunista kézen 1évé nyomdak iizemeltetését legalabb atmenetileg
felfiiggesszék: februar—marcius folyaman ezek koziil tobbet lepecsételtek, s ha
nem volt a vallalatok mogott megfeleld politikai lobbierd, csak lassan adtak meg
a miikodési engedélyt. A Forras nyomda, melyet a partk6zi megallapodasok alkal-
maval a Szocialdemokrata Part rendelkezésére bocsatottak, még viszonylag hamar
elkezdhette a munkat.® A Révai Testvérek lizeme azonban majus végéig lakat alatt
pihent,'® akarcsak a Szent Istvan Tarsulat nyomdaja.!! A Szikra meglehet6sen épen
fennmaradt iratanyagaban nincs nyoma, hogy a nyomdai munkalatokat adminisztrativ
okokbol fel kellett fliggeszteni, s ha esetleg le is allt emiatt a munka, az az ligymenet
folyamatossagabol kovetkezéen csak nagyon rovid idore torténhetett.

A papirkérdés

Sokkal komolyabb gondot okozott a papirhiany. Azok a papirkészletek, melyeket
a kommunistak — a mar fent jelzett el6jogok birtokaban — a front mogott elsdként
birtokukba vehettek,'? nem sokaig fedezték a sziikségleteket. Ehhez jarult, hogy

¢ A ,,Szikra” Lapvallalatok jelentése eredményes miikddésének legfébb akadalyairdl, h. n. [Buda-
pest], 1945. marcius 7., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e. Ugyanebben a dokumentumban
az Elektromos Miivek és a f6varosi szervek ellen is panasszal éltek a Szikra vezetdi, akik allitasuk
szerint nem segitették eld, hogy villanyaramot kapjon a nyomda.

" TaMas Aladar, Ldtomdstdl a valésdgig, Bp., Szépirodalmi, 1981, 186. Vasnak kdszonhetd, hogy
a Szikra megalakulasakor soron kiviil hitelt kapott, melynek folyositasara a bankok a bizonytalan
gazdasagi-politikai koriilmények kozt nem szivesen vallalkoztak. V6. CseErEPFALVI 1989, 1. m. 17.

8 VarGa 1985, i. m. 48-49; 39; 383.

° Uo. 44.

10 Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag 1947. januar 1-ji megnyitd forintmérlege és
az igazgatosag lizleti jelentése a XLIX. évi rendes kozgyiiléshez az 1943. julius 1-t6l 1946. december
31-ig terjedd id6szakrol, Budapest, 1947., MOL XXIX-I-34 (Szépirodalmi Kiado¢ iratai), 131. raktar,
11. polc, 3. negyed, 4. szint

" MEszAros 1998, i. m. 240.

12 VarGA 1985, 1. m. 30-32. Rakosi és Vorosilov marsall kdzbenjarasara a hadizsakmanyként lefoglalt
papir is a Szikrahoz keriilt. V6. Konig Frigyes Horvath Antalnak, Budapest, 1945. december 3., PIL
(MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 50. 6. e.
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a konyvkiadas iranyitasa az ezen a téren kevés tapasztalattal rendelkez6 Kénig Fri-
gyes kezébe keriilt, aki inkabb politikai szempontok alapjan igyekezett dontéseket
hozni, igy hattérbe szorult a gazdasagossag és a hatékonysag kérdése.'* A problémak
nemcsak a kdnyvkiadot érintették: folyamatosan probalkoztak az atszervezéssel és
a vezetOi poszton tobbszor is cserék torténtek.'* Nagyrészt a politikai akaraton és
a szovjet segitségen mult, hogy a piaci szempontokat kevéssé érvényesitd, pazarld
gazdalkodas nem vezetett a Szikra csédjéhez, melynek lehetdsége az els6é években
végig napirenden volt."®

Az MKP az tin. elhagyott javakbol valo kiemelked6en magas részesedés, valamint
a tervszer(ien folytatott illegalis vagyoneltulajdonitas révén jelentds tokét halmozott
fel és éves koltségvetése is messze meghaladta a tobbi partét.!® Ez azonban nem je-
lentette azt, hogy a Szikra mindent megengedhetett maganak. Egy 1947-es kimutatas
szerint az MKP vallalati vagyonanak legnagyobb részét éppen a Szikra jelentette,
mely egyben a legtobb alkalmazottat foglalkoztatd és a masodik legnagyobb pénz-
forgalmat bonyolito cég volt,!” a fiskalis fegyelem megbomlasa igy az egész part
gazdalkodasara dontd hatassal volt. Mivel a vallalat pénziigyi egyenstilya nem volt
megnyugtato, és konszolidalasa lassan haladt, az MKP vezetése még 1946 tavaszan
sem volt meggy6zddve arrdl, hogy ebben a formaban érdemes fenntartani egy ekkora
céget. Rakosi egy majusi el6terjesztésében azt javasolta, hogy csak a napilapok elo-

13 A parton beliili szakemberek a felelétlen gazdalkodasra mar 1945 els6 felében felhivtak a fi-
gyelmet. Lasd példaul Lengyel [Lajos]: Apré elvtars felkérésére [hozzaszolas a Szikra miikodéséhez],
h. n., é. n., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

14 Hupal Laszl6, SzaBo Eva, A Magyar Kommunista Part gazddlkoddsa (1944-1948) = A koalicios
korszak partiainak gazdalkodasa, 1944—1949. Tanulmanyok, szerk. Vida Istvan, Bp., Gondolat, 2008,
47-100, itt: 96. Azzal kapcsolatban, hogy mikor hogyan és kik k6zott oszlottak meg a feleldsségi korok,
a forrasok ellentmondasos képet mutatnak.

15 1945 8szén a vezet6ség nyiltan felvetette a cs6d lehetGségét és azzal szamolt, hogy a konyvkiado
tevékenysége hamarosan megsziinik. V6. Jegyzkonyv a Szikra Lapvallalatok egyiittes igazgatosagi
¢és lizembizottsagi iilésérdl, Budapest, 1945. oktober 12., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad6 iratai)
XXIX-815, 1. doboz. 1947 tavaszan azon a partszervezeti aktivaiilésen is felvetddik a lehet6ség,
melyen bejelentették a foglalkoztatottak nagyaranyu leépitését — igaz, csupan mint allitélag alaptalan
feltételezés. V6. A Szikra Rozsa F. utcai MKP tlizemi partszervezet aktiva-iilésének jegyzokonyve,
Budapest, 1947. marcius 12., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad6 iratai) XXIX-815, 1. doboz

16 Az MKP vagyonanak forrasairdl és gazdalkodasarol a koalicios években lasd Husal, SzaBo 2008,
i. m. Teherautos brigadjai példaul szamottevo valuta és nemesfémkészletet tulajdonitottak el drizetleniil
hagyott ingatlanokbdl. Uo. 63. A koltségvetések Osszevetését lasd uo. 75. Fontos kiegészités, hogy
a valasztasi koltségvetést a partok kiilon tartottak szamon. Vipa Istvan, Bevezetd = A koalicios korszak
partjainak gazdalkodasa, 1944—1949. Tanulmanyok, szerk. Vida Istvan, Bp., Gondolat, 2008, 7-19, itt: 17.

17 Az aranyok érzékeltetésére: Gvatos becslés alapjan is a kommunistak altal a partvagyon kezelésére
létrehozott Dunavolgyi Bank altal feliigyelt vallalatok Ssszvagyonanak legalabb felét tette ki a Szikra.
E vallalatok f6 adatait 1asd Husal, Szao 2008, i. m. 94-95. A meglévé informacidk szerint a Szikra
20 milliés vagyonaval szemben minden mas vallalaté 6sszesen kevesebb, mint 3,5 milli6 forintot tett
ki, de — néhany kisebb cég mellett — a Magyar Filmipari Rt. vagyondra vonatkozé adat hidnyzik: ez
indokolja a becslés ovatossagat.
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allitasahoz sziikséges vallalatrészt tartsak meg, felére csokkentve az alkalmazottak
szamat, a tovabbi igényeket majd mas nyomdak kielégitik, konyveket pedig ki lehet
adatni Moszkvaban is.'8 Bar a politikai akarat végiil mas iranyba fordult, nem sokon
mult, hogy a Szikrat — legalabbis eredeti allapotaban — fel ne szamoljak. A javaslat
egyben azt is sejtetni engedi, milyen elhanyagolhaté jelentdséget tulajdonitott Rakosi
a konyvkiadasnak.

Ami a voros hadsereget illeti, egyrészt kdzvetleniil juttatott papirt — mas, a meg-
szallas soran szerzett javak mellett — az MKP-nak, masrészt élelmiszerrel tamogatta
a kommunistékat, akik azt barter keretében a csehszlovak testvérparttal papirra
cserélhették.” Erdemes emlékeztetni azonban arra is, hogy a szovjetek nagypolitikai
és helyi 1éptékben egyarant hajlamosak voltak sajat gazdasagi érdekeiket az elvi-
partpolitikai megfontolasok (a kelet-europai kommunistak tamogatasa) elé helyezni.’
A magyarorszagi szovjet vagyont kezeld hivatal vezetdje, Nyikolajev 6rnagy példaul
a birtokba vett német tulajdon bérbeadasakor annak ellenére sem volt hajland6 az
MKP-nak engedményeket adni, annak ellenére is szigorian piaci alapon targyalt
a magyar kommunistakkal, hogy Rékosi a Kiilligyi Népbiztossagnal maga probalt
meg kialkudni kedvezobb feltételeket. A moszkvai dontéshozok még a legnagyobb
engedmény elvének érvényesitésére sem adtak lehetéséget.?!

A papirbeszerzés gyakorlata kapcsan jol latszik, hogy a szovjetek és a magyar
kommunistak kdzt — bar komolyabb fesziiltség nem alakult ki — a mindennapi {igy-
menet soran sz6 sem volt olajozott egyiittmi{ikodésrdl. Ebben bizonyara kdzrejatszott
az a koriilmény is, hogy Magyarorszag ellenséges haborts fél volt, és Budapestet
a szovjet hési érdemrendeken sem mint ,,felszabaditott”, hanem mint ,,elfoglalt”
varost jelolték meg,? raadasul a magyar kommunistak — tobb mas orszag fiaival
ellentétben — nem fejtettek ki hatékony foldalatti tevékenységet.?* A szovjetek mar
csak ezért sem segitették feltétel nélkiil mindenben a magyar elvtarsakat. A legtobb
nyomdahoz hasonloan 1945 februarjaban az orosz hatésagok a papirraktarakat is
lezartak, ez azonban mar a Szikrat is érzékenyen érintette. A vallalatvezetdk a part-
titkarsagon keresztiil probaltak a feloldas megsziintetését elérni,* de egy marcius 7-i

18 Uo. 97.

1 Uo. 62.
épitését segitd kényszermunkara, akik koziil 200 ezerre tehet6 azok szama, akik soha nem tértek vissza,
noha az MKP vezet6i a part tamogatottsaganak novelése érdekében kifejezetten kérték a deportaltak
¢s a hadifoglyok hazaengedését, ahogy a Voros Hadsereg altal elkovetett atrocitasok mérséklését is —
kevés eredménnyel. V6. Borui Laszl6, Magyarorszag a hideghdaboruban a Szovjetunio és az Egyestilt
Allamok kézétt, 1945-1956, Bp., Corvina, 2005, 62-63; 67.

21 HuBal, SzaBo 2008, i. m. 92-93.

22 UNGVARY 2005, i. m.

2 Kallai Gyula visszaemlékezéseiben fel is idézi a magyar kommunistak lelkiismeret-furdalasat
emiatt. V6. KALLal Gyula, Keét vilag hatdran, Bp., Magvetd, 1987.

2 Levélfogalmazvany Vas Zoltannak [szignd nélkiil], Budapest, 1945. februar 17., BFL (Szikra
Irodalmi és Lapkiado Vallalat iratai) XXIX-815, 1. doboz
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jelentés szerint csak a csepeli rotacios raktar esetében értek el eredményt.> Sokkal
tobbet — hivatalos uton — ezutan sem sikertilt keresztiilvinni, olyannyira, hogy ma-
jusban a Szabad Nép és a Szabadsdg megjelentetéséhez sziikséges rotacids papirt
mar a Fliggetlen Kisgazdapart lapjatol, a rivalis Kis Ujsagtol kellett kolesonkérni —
melyet aztan késlekedtek visszaadni.? A szovjet parancsnoksig nem sietett teljesiteni
amagyar kommunistak kéréseit, ugyanis ebben az esetben jelentds bevételi forrastol
fosztotta volna meg sajat tisztallomanyat: ez dertiil ki abbdl a bliniigyi esetbdl, amely
a parton beliil komolyabb vizsgalatot inditott el és az ligyészségre is eljutott.

A papirellatas biztositasa érdekében tett er6feszitések egyik legszinesebb, de ko-
rantsem lényegtelen epizddja a Szente Istvan-ligy volt. A Szikra papirbeszerzéssel
foglalkozd, egy id6 utan a Beliigyminisztérium érdeklodését is felkelto tisztviseldje,
amennyire a dokumentumokbol sszerakhato, egy jogszeriitlenségtdl sem visszari-
ado orszagos machinator volt — a kiado hatalmas szerencséjére. Bar Szente a Szo-
cialdemokrata Partba lépett be, az alacsonyabb fokozati szovjet tisztekkel kitiing
kapcsolatot apolt. Allandéan a vidéket jarta, minden fellelhet6 papirforrast kiszagolt,
s6t kalandozasai soran még Ausztriabol is behozott papirt, megvesztegetve az ottani
feliigyeletet ellato szovjet katonai eldljarokat. Itthon is hasonlé modszerrel dolgozott:
a godi papirraktar parancsnoka, Karasov féhadnagy példaul nemcsak pénzt, hanem
karoérat, gramofont, palinkat és banant is kdvetelt maganak és baratngjének a juttatott
balakért cserébe.”” Szente a kivant értékcikkeket beszerezte, orszagszerte seftelt,
kovethetetlen mandverekkel alkatrészt paradicsomra, paradicsomot kismalacra,
kismalacot cigarettara cserélt vagy hasonloan iigyeskedett, és ennek kdszonhetéen
valahogy mindig keriilt papir a Szikra nyomdaiba. Csakhogy felfedezték: sikkasztott
és a papirkészletbdl feketén mas kiadoknak is juttatott.”® Az MKP érdekeltségi ko-
rébe tartozo beliigyi szervek ekkor akcioba lendiiltek, bevitték Szentét. RGvid idén
beliil azonban arra kényszeriiltek, hogy szabadlabra helyezzék, ugyanis nélkiile — az
idézett jelentés szerint — a Szikra kifogyott a papirbol.

A torvénytelen modszerek, Ugy tiinik, egyébként sem voltak idegenek a Szikra
gyakorlatatol, mivel tobb mas kiado azzal gyantsitotta a vallalatot, hogy visszaélve
helyzeti elényével a k6zos papirraktarbol eltulajdonitotta az 6 készletiik egy részét

2 A,,Szikra” Lapvallalatok jelentése eredményes miikddésének legfébb akadalyairdl, h. n. [Buda-
pest], 1945. marcius 7., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

% Dr. Marton a Szikra Nyomdai, Irodalmi és Lapkiado Rt.-nek, Budapest, 1945. majus 23., BFL
(Szikra Irodalmi és Lapkiad¢ iratai) XXIX-815, 50. doboz

27 Horvath Antal Révai Jozsefnek, Budapest, 1945. december 10., PIL (MKP KV iratai) 274. f.
26. cs. 50. 6. e. Mas alkalommal cigaretta, 6ngyujto, bortarca és csizma is az asztalra keriilt. Az egyik
feljegyzés szerint a teherautd megrakasat a vesztegeté Schaffhausen 6raja banta, melynek vagy pénz-
rotacios €s ives papir behordasarol, Budapest, 1945. junius 28., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado
iratai) XXIX-815, 50. doboz

28 Szente sajat bevallasa szerint kiilondsen az Universumnak, az Athenaeumnak és a Hungarianak
— vagyis a kommunistakhoz kozel all6 vallalatoknak — juttatott a papirbdl. V6. Jelentés, Budapest,
1945. december 19., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 50. 6. e.
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is, vagy legalabbis valamilyen okbdl kifolyolag nem engedi, hogy sajat allomanyuk-
hoz hozzaférjenek, leltari kimutatast pedig nem hajlandéak adni. Szente ezekben
az tigyekben is foszerepet vitt, de Cserépfalvi Imre kiallt mellette.? Gergd Zoltan,
a Dunavolgyi Bank altal a vallalat gazdalkodasanak feliilvizsgalatara kikiildott
tisztségviseld még 1946 kdzepén is arrdl szamolt be Révai Jozsefnek, hogy a hat
papirraktar vezetdje feketézett a papirral, tobb vagon lopott Szikra-papir volt a levél
szliletésének idGpontjaban a piacon. Nem vezettek raktarkonyvet a részlegeken,
a szamlakat, kintlévéségeket nem tartottak nyilvan, a behajtasok tobb hetes csu-
szassal torténtek.>® Utobbi mar csak azért is gondot jelentett a fenntartoknak, mert a
1945 nyaran meglodul6 inflacidé egyre nagyobb iitemre valtott, igy néhany hetes
csuszas a kovetelések teljes elértéktelenedéséhez vezethetett.

Az egyébként is rendkiviil kedvezményezett helyzetben 1év6 Szikra tisztségvise-
16inek, mint 1athato, a torvényi feleldsségre vonastol sem kellett tilsagosan tartaniuk,
és igy valoban minden mas kiaddvallalatnal tobb papirmennyiség fol6tt rendelkeztek.
Mas kiadokkal ellentétben papirgondjaikat nem elsésorban a sziiken vett sajat kiadoi
programjuk megvalositasa okozta, hanem a rengeteg allami és partmegrendelés.
A févaros, a posta, a Belligyminisztérium, a vords hadsereg, a szakszervezetek €s
az MKP nagy tételben rendelt a Szikratol egyebek mellett idészaki kiadvanyokat,
nyomtatvanyokat, roplapokat, tagsagi konyveket, plakatokat. Szamos szovjet érde-
keltségi korbe tartozo vallalat tovabba hirdetések elhelyezésével és nyomtatvanyok
rendelésével tamogatta a Szikrat.! Mindezek tobbsége olyan tipust megbizas volt,
amit nem lehetett lemondani vagy halasztani sulyos politikai kovetkezmények nél-
kiil: a Szikranal igy prioritast élveztek. Ugyanakkor az allami igények kielégitése
lehet6vé tették, hogy ezekre hivatkozva a Szikra a kormanyzattol a papirkiutalas
megkonnyitését kérje.

Mikdzben konyvek nyomtatasara alkalmas ives papirbdl kezdettdl elegendé meny-
nyiség allt a Szikra rendelkezésére, a roplapok, brostrak és napilapok elallitasara

¥ Lasd példaul Hay Gyula (Szovjet-Magyar Miivel6dési Tarsasag) Cserépfalvi Imrének, Buda-
pest, 1945. augusztus 29.; Levélfogalmazvany a Szovjet-Magyar Miivel6dési Tarsasagnak, Budapest,
1945. augusztus 31.; Varkonyi (SzZMMT) a Szikra Irodalmi, Lapkiad6 és Nyomdai Rt.-nek, Budapest,
1945. szeptember 4.; Varkonyi a Szikra Irodalmi, Lapkiad6 és Nyomdai Rt.-nek, Budapest, 1945. szep-
tember 12., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad6 iratai) XXIX—815, 50. doboz. A f6ként ponyvakiadassal
foglalkoz6 Nova Irodalmi Intézet is panasszal élt. V6. Levélfogalmazvany a Nova Irodalmi Intézetnek,
Budapest, 1945. december 11., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad6 iratai) XXIX-815, 50. doboz

30 Gerg6 Zoltan [Dunavolgyi Bank] Révai Jozsefnek, 1946. junius 12., PIL (MKP KV iratai)
274. 1. 26. cs. 49. 6. e. Nem meglepd, hogy a megfigyelésre is nagy gondot forditottak. 1946 novem-
berében példaul Elek Laszlo, a lapkiado igazgatoja telefonfigyeldt kért ,.€s az a véleménye, hogy erre
a legjobb volna az allamvédelmi osztalyrol kérni egy politikailag megbizhato és ebben a munkaban
jartas elvtarsnot”. Lajos Géza [Dunavolgyi Bank] Kolozs Martanak [MKP Ko6zponti Kader osztaly],
Budapest, 1946. november 29., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

31 Gerg6 Zoltan Farkas Mihalynak, Budapest, 1946. november 7., MKP KV iratai 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

32 A Szikra vallalatok ives- és rotacios papirjelentése 1945. 1. 20.-i allapottol az 1945. V1. 1.-i allapotig,
h. n. [Budapest], 1945. junius 8., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad Vallalat iratai) XXIX-815, 1. doboz
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hasznalt rotacios papirbol alig volt a vallalat indulasakor valamennyi.** A piacon
forgd aru kevés és rossz minéségl, az orosz raktarakbol kiutalt mennyiség pedig
kevés volt: a rotacios papir nagy részét a fent bemutatott iigyeskedések révén kellett
beszerezni, mely természetesen igencsak bizonytalan médszer volt. 1945 nyaran
és 6szén olyan papirvalsag alakult ki, mely azzal fenyegetett, hogy mas partok
napilapjaihoz hasonloan a Szabad Nép és a Szabadsdg sem tud majd megjelenni.>

A papirvalsagbol az egyik kivezet6 utat a mar bemutatott eljarasokon kiviil a fa-
sisztanak mindsitett konyvek selejtezése, illetve ezek bezlizasa jelentette.’> A Szikra
és az MKP abban volt érdekelt, hogy minél tobb konyv keriiljon a listara, hiszen
ez nagyobb nyersanyagmennyiséget jelentett. Miutan 1945 jaliusaban Révai Jozsef
iranyitasa mellett felmérték a part papirsziikségletét, augusztusban egy fuvarlevél
szerint a Szikra munkatarsai mar azt szamolgattak, hogy a csepeli Neményi Papir-
gyarban jrahasznositott ,,selejtes” kiadvanyok mennyivel fogjak gyarapitani papir-
készletiiket, illetve hany fuvarral tudjak majd a tiszta papirost elszallitani.*® Csakhogy
szeptemberben Ujabb probléma adodott: a gyarban elfogyott a szén, igy kénytelenek
voltak leallni a papirgyartassal. Kallai Gyula révén’” azonban intézkedett az MKP és
a csehszlovak—magyar aruforgalmi egyezmény keretében jelentds mennyiségii rotacios
papirt juttattak — napi aron — a Szikranak.*® Ezzel ezt a valsagot sikeriilt atvészelnie
a Szikranak, de 1946 marciusaban mar ismét Rakosi személyes intézkedésére volt
sziikség: a Titkarsag megbizta, hogy probalja meg miniszterhelyettesi feliigyeleti
korébe vonni a papirelosztast.®* Mivel a papirgondok permanensen jelentkeztek,
kdvetkezd év novemberében a Dunavolgyi Bank megbizottja véglegesnek tiing
megoldasrol tajékoztatta a Szikra tigyeit kézbe vevo Farkas Mihalyt:*’ az egyetlen

3 Do.

3* V6. JegyzOkonyv a Budapesti Napilapok Szovetsége teljes tilésérdl, Budapest, 1945. jhlius 17.,
BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado iratai) XXIX-815, 50. doboz

3 V0. Z. Karvarics Laszl6, Konyvbegyiijtés és beziizas 1946-ban = Magyar Konyvszemle, 1993,
404-418.; BaAnF Szilvia, Konyvidri dokumentumok az AVH ,, fogsdgdban” = A konyvtdrak és a hatalom.
Tanulmanyok és dokumentumok, szerk. Monok Istvan, Bp., OSZK, Gondolat, 2003, 22-39., itt: 27.
Lasd még KarsAnyi Sandor, Indexek, kényvzizdak, konyvtarosok. Konyvkivondsok a Févarosi Konyv-
tarban, 1945—1950 = Konyvtari Figyelo, 2004/3; Siros Anna Magdolna: Index librorum prohibitorum
a demokratikus Magyarorszagon (Kényvindexek 1945—1946) = Kényvtari Figyelo, 2007/3; Nagy Ga-
bor, Fasisztanak mindsitett konyvek kivondsa a Magyar Orszdgos Levéltar kényvtarabol (1945—1947) =
Levéltari Szemle, 2010/3, 47-58; Nacy Gabor, Szovjet konyvrazzia a Debreceni Reformatus Kollégium
Kényvtaraban: 1946. szeptember — Révész Imre piispok kiizdelme = ArchivNet, 2012/4.

3 V6. A Neményi Papirgyarba leszallitott fasiszta konyvek jegyzéke (kilogrammban), h. n.,
d. n. [1945. augusztus masodik fele], BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad¢ iratai) XXIX—-815, 50. doboz

37 Levélfogalmazvany Kallai Gyulanak, Budapest, 1945. szeptember 29., BFL (Szikra Irodalmi és
Lapkiad¢ iratai) XXIX-815, 50. doboz

38 Levélfogalmazvany a Kollektiva Gazdasagi és Kulturalis Szovetkezetnek, Budapest, 1945. oktober
3., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado6 iratai) XXIX-815, 50. doboz

3 HusaAl, SzaB6 2008, i. m. 97.

40 Farkas Mihalyt 1945 decemberében biztak meg az MKP Gazdasagi Osztalyanak feliigyeletével,
ebben a mindségében ellendrizte a Szikraban folyé munkat is. Uo. 51.
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magyarorszagi, szovjet tulajdonban 1év6 papirgyar at fogja segiteni a Szikrat az
atmeneti papirnehézségeken.*

Szallitas, terjesztés

A gépjarmiivek kérdése tobb szempontbdl is kulcskérdésnek bizonyult. Egyrészt
a papirt el kellett juttatni a nyomdaba, masrészt a dolgozdokat a nehéz koriilmények
kozepette élelmezni kellett (mely csak vidékrol volt megoldhato), harmadrészt pedig
a kész termékek terjesztésére volt sziikség. A papir beszallitasat a kozelebbi lelo-
helyekrdl lovas kocsival is meg tudtak oldani, egyébként azonban nélkiilozhetetlen
volt az aut6 vagy teherautd. 1945 marciusdban még minddssze egy tehergépkocsi
allt rendelkezésre, de az sem a Szikra tulajdonat képezte €s elérhetésége bizonytalan
volt.*? A helyzet rendezését, kdlesonjarmii(vek) biztositasat a Parttol vartak.* Az igaz-
gatosag szamitasa nem volt megalapozatlan: az MKP a haborut kovetd viszonyokhoz
mérve figyelemreméltod jarmiiparkkal rendelkezett, mely a nyar folyaman gyorsan
gyarapodott.* A flotta ugyan allando javitasra szorult — ezért képeztek nagy értéket
a,,szerzett” vagy a szovjetektol kapott roncsok —, de igy is az MKP 6sszvagyonanak
legnagyobb hanyadat a gépkocsik adtak. A part lehetéségeihez mérten (julius elején
14, oktoberben 23 teherautd folott rendelkezett, a személyautok szama ezt joval
meghaladta)* valoban segitékésznek bizonyult, de a szallitasi kérdést onmagaban
nem tudta megoldani.

Jarmiiveket a Polgarmesteri Orosz Tehergépkocsi Eloszto Irodatdl is lehetett
igényelni. Adatok hidnyaban nehéz megitélni, hogy dnmagaban a kiutalas ténye
kevesek privilégiumanak szamitott-e, illetve, hogy mas vallalatokhoz képest a Szikra
kedvezményben részesiilt-e. Annyi biztos, hogy 1945 majusatol Budapest polgar-
mestere Vas Zoltan volt, aki — Kallai Gyula emlékei szerint — a szovjetektd] minden

4 Gerg6 Zoltan Farkas Mihalynak, Budapest, 1946. november 7., PIL (MKP KV iratai) 274. f.
26.cs.49. 6. e.

42 A ,,Szikra” Lapvallalatok jelentése eredményes mitkodésének legfobb akadalyairdl, h. n. [Buda-
pest], 1945. marcius 7., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

4 Jegyz6konyv a Szikra igazgatosagi értekezletrél, Budapest, 1945. aprilis 26., BFL (Szikra Irodalmi
és Lapkiado iratai) XXIX-815, 1. doboz

4 Husal, SzaBo 2008, i. m. 68-70.

4 Ekozben a Fliggetlen Kisgazdapart ,.kezdetben egyaltalan nem, és késobb is csak alig rendelkezett
gépkocsikkal”, teherautojuk pedig nem is volt, 1948 tavaszan—nyaran sikertilt egy darabot beszerezniiik.
Vipa Istvan, Adatok a Fiiggetlen Kisgazdapart anyagi helyzetérdl és gazdalkodasarol (1945—1948)
= A koalicios korszak partjainak gazdalkodasa, 1944—1949. Tanulmanyok, szerk. Vida Istvan, Bp.,
Gondolat, 2008, 127-183., itt: 135.
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segitséget megkapott, foként kozlekedési vonalon.*® Mindenesetre 1945 augusztu-
saban a kiado felszolitast kapott, hogy a bérbe vett teherautok miatt felhalmozodott
hatralékat azonnal rendezze,*” vagyis a szovjetek ebben az esetben is iizleti alapon
targyaltak a cég képviseldivel. Ugyanakkor a voros hadsereg feliigyelete alatt allo
raktarakbol vételezni olyan feltételek mellett is lehetett, hogy a szallitast maguk
a szovjetek végezzék.*

A vidéki terjesztést kezdetben megkdnnyitette, hogy a Szikra mitkodésének elsd
hénapjaiban nemcsak Budapesten jelentettek meg kiadvanyokat, hanem a szegedi
iizem is folytatta miikddését. Innen szovjet teherautokon Romania magyar lakta
vidékeire is szallitottak,* nyilvanvaloan azt szamitasba véve, hogy a béketargyala-
sokon eléfordulhat olyan dontés, mely a trianoni hatarok kiigazitasat vonja maga
utan.® Mas kiadok nyomdai tevékenysége lényegében a févarosba szorult, hiszen
a nagyobb tizemeket — a békéscsabai Tevant, a gyomai Knert és a pécsi Uj Dunantalt —
a szovjet katonasag vette hasznalatba.’!

A vidéki terjesztés ezzel egylitt meglehetdsen nehezen ment. Még a politikai
szempontbdl fontosabbnak itélt napilapok is csak nagy nehézségek aran jutottak el
az orszag fovarostdl tavol eso részeire. Egy 1945. majus elején elhangzott javaslat
szerint a kisebb kozségek esetében le is mondott volna a Szikra igazgatdsaga az orga-
numok naprakész eljuttatasarol: ide vastton szallitottak volna az ujsagokat, vallalva
az ezzel jard tetemes késést.? A gépkocsikat, motorkerékparokat a fétutvonalakra
iranyitottak volna, de ennek az volt a feltétele, hogy a cég jarmiiveket vasaroljon.
Erre azonban nem volt fedezet, igy az a dontés sziiletett, hogy a vidéki terjesztést
teljes egészében kozvetitd Gtjan oldjak meg. Csakhogy ez sem feltétleniil novelte
a hatékonysagot, visszaélésekre adott alkalmat, a vallalkozok munkajat botranyok

46 Vas politikai t6kéjét azt kihasznalva novelte, hogy allitolag a ,,Voros Hadseregtdl, Vorosilov
marsalltol a megyei és varosi titkarokig, féispanokig és polgarmesterekig mindenki a segitségére sietett.
A haboruban megmaradt vasuti kocsipark felett is sokkal inkabb 6 rendelkezett, mint az egyébként
szintén kommunista, de teljesen tehetetlen Gabor Jozsef kozlekedésiigyi miniszter.” KALLal Gyula, Két
vilag hatdran, h. n. [Bp.], Kossuth, 1984, 186.

47 Az Orosz Tehergépkocsi Eloszto Iroda a Szikra Lapkiadd Vallalatnak, Budapest, 1945. augusztus
4., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado6 iratai) XXIX-815, 50. doboz

4 Szerzédéstervezet Plotnikov érnagy (Katonai Ugyosztaly parancsnoka) és az MKP GO kozott,
Budapest, d. n. [1947], BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad6 iratai) XXIX-815, 1. doboz

4 Varca 1985, i. m. 33.

50 Erre, mint ismeretes, Rakosiék partjuk legitimitasanak megerdsitése végett a béketargyalasok
idején torekedtek is, még ha — Borhi Laszl6 kutatdsai alapjan szinte biztosra veheté — Sztalin nem
szamolt ennek lehetdségével. V6. Borni 2005, i. m. 94-98.

STV6. ZoLp 1985, 1. m. 242.; Varca 1985, i. m. 24. Tobbek kozt a makoi és kisujszallasi nyomdak
is kommunista kiadvanyokat nyomtak. V6. KALLar 1984, i. m. 220.

52 JegyzOkonyv a Szikra Rt. 1945. majus 3-i igazgatdsagi megbeszéléseirdl, h. n. [Budapest], d. n.,
BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado iratai) XXIX-815, 1. doboz
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kisérték.>* Alternativaként pedig maradt a késedelmes vasuti szallitas, mely termé-
szetesen a tobbi lapkiadot is sujtotta.>*

Az 1d6szaktol fiiggden mintegy 20—30%-o0s remittendaval forgalmazott, s igy
a fenntarthatosag hataran egyensulyoz6* napilapok mellett a konkrét politikai kér-
désekben az MKP véleményét kdzvetitd brostirak nyomtatasa is a Szikra kiemelt
feladatai k6z¢é tartozott. Csakhogy nagyon gyakran ezek is olvasatlanul a megsem-
misités sorsara jutottak. Mar 1945 elsé felében felmeriilt, hogy a példanyszamokat
ésszeriibben kellene meghatarozni. El6fordult, hogy ,,valamilyen aktualis kérdést
targyal6 fiizet nagy példanyszama nem juthat el idében az érdekeltekhez, esetleg
mar egy hét milva, mint makulatura tomeg fekszik a raktarban”.*® Ez kiilonosen
olyan esetekben fordulhatott el8, amikor a célk6zonség a vidéki lakossag volt, vagyis
példaul az ekkoriban éppen a politikai vitak kdzéppontjaban allé foldreform kapcsan.
Az MKP propagandagépezete docogott.

Akonyvkiadas tekintetében sem volt sokkal kedvezdbb a helyzet. A Szikra konyv-
kiadoi részlegét — mely, mint mar utaltam ra, nem volt elsdrendii fontossagu Rakosi
szamara — csak 1945 augusztusaban, vagyis az elsé habora utani konyvnapot kévetéen
kezdték szervezettebb formaba hozni.” A korabban ecsetelt sokrétii helyzeti elonyt
a Szikra nem tudta javara forditani, a konyvkiadas jelentds veszteséggel jart: elvitte
a Szikra akkori ,,aranybanyaja”, a Ludas Matyi, illetve a szerényebben teljesito, de
a tobbi napilappal ellentétben még hasznot hajté Szabad Nép altal egylittesen termelt
nyereség csaknem harmadat. Az igazgato, Konig Frigyes a konyvkiadd gyengélkedését
a kiadvanyok magas aranak, illetve a forgalmazas hidnyossaganak tulajdonitotta:
1945 szeptemberében arrol tajékoztatta Rakosit, hogy a terjesztés csak Budapesten
miikodik megfelel6en, vidéken és a szomszéd orszagokban egyarant gyengén halad.*®

Kiilonosen annak fényében volt ez aggaszté a kommunistak szamara, hogy az
egyhazszervezetnek kdszonhetden a katolikus kdnyvkiadas az ellenséges koriilmé-
nyek dacara viszonylag hamar labra tudott allni. A Szent Istvan Tarsulatnak nem
csupan a — korabbi kiadvanyok koziil szamosat tjra kiado — nyomdaja vészelte
at a pusztitast, ahogy mar emlitettiik, hanem kdnyvesboltjai is hamar megnyiltak
szerte az orszagban: Budapesten kiviil Cegléden, Balassagyarmaton, Szegeden,

53 JegyzOkonyv a Szikra Rt. Honvéd utcai tizemében tartott iilésrél, Budapest, 1946. szeptember
27., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad¢ iratai) XXIX-815, 1. doboz

34 V0. JegyzO6konyv a Budapesti Napilapok Szovetsége teljes tilésérol, Budapest, 1945. julius 17.,
BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado iratai) XXIX-815, 50. doboz

55 Lasd tobbek kozt: Vészi Miklos: Hites konyvvizsgaloi jelentés a ,,Szikra” Trodalmi és Lapkiado
Vallalat Nyomdai R. T. Budapest, VIIL., Jozsef-kortt 5. sz. a. lapkiadd tizeménél megtartott vizsgalatrol,
1947. december 21., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

%6 Lengyel [Lajos]: Apro elvtars felkérésére [hozzaszolas a Szikra miikodéséhez], h. n., é. n., PIL
(MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

57 Dr. Antalné: Jelentés a Szikra Rt-nél folyamatban 1év6 atszervezés elsé harom heti eredményeir6l,
Budapest, 1945. augusztus 5., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

58 Kénig Frigyes a Magyar Kommunista Part Titkarsaganak, Rakosi Matyas elvtarsnak, Budapest,
1945. szeptember 20., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. ¢s. 17. 6. e.
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Debrecenben, Gy6rben és Pécsett.® A habora vége és Mindszenty Jozsef bebortonzése
kozotti idoszakban a két nagy katolikus kiado lendiiletesen dolgozott: a Stephaneumot
108 kotete, melyek koziil csupan 38 volt imakdnyv vagy lelki olvasmany, a kdnyv-
piacon az egyik legjelentdsebb tényezOvé tette, s nem sokkal maradt mogotte a Korda,
szamos szépirodalmi kiadvanyaval (itt 71/38 az iménti arany).*

Az0n. polgari kiadok a kezdeti hatranyok ellenére féként Budapesten jelentettek egyre
¢élesebb konkurenciat. A népszerii magyar klasszikusok kiadasi jogai a nagy kiadoknal
voltak,®! rdadasul konyvallomanyuk egy része tulélte a haborut: ezt azonnal piacra
lehetett dobni.®? Tovabbi el6nyt jelentett, hogy kiadodi profiljuk a (minden veszteség
ellenére is) tehetdsebb réteg igényeihez volt szabva, tovabba a terjesztésben is nagyobb
tapasztalatuk volt, a konyvkeresked6kkel jo viszonyt apoltak, tobbé-kevésbé 1étezo
tigynoki haldzatra tamaszkodhattak.®* A kisebb kiadok koziil néhanyat — a Szikraval
ellentétben — kitlind szakemberek vezettek, igy tudtak fennmaradni és viszonylag
sikeresek lenni a visszafogott kereslet ellenére. A baloldali Hungarianal példaul, mely
csaladi vallalkozas volt, Brody Laszlo6 igazgaté fia, Andras — aki korabban a szegedi
Szikranal dolgozott — személyesen intézte a terjesztést, allandoan jarta a konyves-
boltokat, arra is figyelmet forditva, hogy azokban hol helyezik el a kiadé mutatos
konyveit, melyeket Brody-Maroti Doéra, az igazgato tipografus felesége tervezett.
fgy a koltségvetéséhez képest a Hungéria joval nagyobb piaci részesedést tudhatott
magaénak. % A korabban Turul néven miikod6 Misztotfalusi, mely ugyan lazabban
a Fliggetlen Kisgazdaparthoz kt6datt, de piaci alapon kezdett ujbol tevékenykedni,
eleinte raktaron maradt konyvek atkotésével probalkozott, 0 kiadvanyokkal csak
a forint bevezetése utan jelentkezett. Mivel a Hangya Szdvetkezet bolthaldzataval
szoros lizleti viszonyban volt, jol kiépitett vidéki kapcsolathaldzattal rendelkezett,
melyet az értékesités szolgalataba lehetett allitani. Nemcsak kdnyvkiadassal és -ke-
reskedéssel foglalkozott: hangversenyeket, miisoros esteket is szervezett, valamint
jegyirodat tartott fenn.%> A kisebb kiadok igy jobb alkalmazkodoképességiik, a piaci

% MEszAros 1998, 1. m. 241.

% AnpRrAs Imre SJ, Magyar nyelvii katolikus konyvek, 1945-1993, Bp., Kerkai Jen6 Egyhazszoci-
ologiai Intézet, 1997, 10; 19. Lasd még BaBiTs Antal, Egyhdzi és felekezeti konyvkiadas, 1945—1950=
Egyhazak a valtozo vilagban. A nemzetkozi egyhaztirténeti konferencia eléadasai, Esztergom, 1991.
mdjus 29-31., szerk. Bardos Istvan, Beke Margit, Tatabanya: Komarom-Esztergom Megye Onkor-
manyzata, Jozsef Attila Megyei Kényvtar, d. n. [1992], 465-468.

1 V6. Jegyz6konyv a Szikra konyvkiado tigyében 1947. februar 21-én megtartott {ilésrol, PIL (MKP
KV iratai) 274. f. 23. ¢cs. 17. 6. e.

92 VARGA 1985, 1. m. 37; 45.

8 E kiadok kozotti terjesztési egyiittmiikodésrél 1asd Kenne Sandor, Sorsom a kényv, Bp., Gondolat,
1986, 53.

¢ A Hungaria Konyvkiadorol 1asd WeBer Kati, A Hungdria Konyvkiado torténete és helye a magyar
konyvkiadasban, kézirat, 1991. Koszonettel tartozom a szerzének, hogy a kéziratot a rendelkezésemre
bocsatotta, ¢s megosztotta emlékeit a Brody-csaladrol, illetve a kiadorol.

% V6. HArRTYANYI Istvan, Egy konyvkiado emlékei. Bolyai Akadémia — Turul Konyvkiado — Misz-
totfalusi, Bp., Szenci Molnar Tarsasag, 1994.
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viszonyok figyelembevételével sziikség esetén gyorsan alakithaté tizletpolitikajuk
révén tudtak érvényesiilni, szemben a Szikra nehézkes ligymenetével.

A képet tovabb arnyaljak azok a jelentések, melyek 1946 6szén, illetve fél évvel
késobb, 1947 elején sziilettek. Az elébbi idépontban a Mexikobol hazatérd Tamas
Aladart neveztek ki a Szikra vezérigazgatojava, azt remélve, hogy er6skezii vezetként
hatékonyabba teszi majd a céget. Erkezésével nemcsak Kénignek kellett megvalnia
sz€kétdl, de a konyvkiadd tobb mas vezetd beosztasti munkatarsanak is, akikt6l
esetenként Tamas vagy a part jelentést kért az elsé masfél évben végzett munkarol.
A terjesztéssel foglalkozo Kiirti Hedvig azt a figyelemreméltdé megallapitast tette,
hogy ,,[a]z lizemekben igen nagy hatranyt szenvedtiink, mert itt a polgari kiadok,
készenlétben volt terjesztési szervezetiikkel, mar [ 1945.] szeptemberben megkezdték
amunkat és a vevOkapacitasnak jelentékeny részét lekototték.”* Megkérddjelezhetd,
hogy a Szikra milyen hatékonyan szolgalta a ,,munkasmiivel6dés” sokszor emlegetett
céljat, ha azt is tudjuk, hogy a csepeli és pestszentldrinci konyvkereskedésiiket nem
sokkal megnyitasuk utan szamottevé forgalom hianyaban be kellett zarni.” Még
1947-ben is gy allt a helyzet, hogy partvonalon (!) az lizemi és korzeti terjesztésben
»forgalom még nem alakult ki, s6t a szakszervezeti és lizemi konyvtarak ellatasa
sem volt kiépitve.®

A konyvterjesztés nemcsak anyagi hasznot termeld tevékenységet jelentett és
a kozmiivel6dés vagy népmiivelés — az ,,ij ember” megteremtését célzo — modjat
biztositotta volna, hanem az ellendrzés egy 0jabb lehetdségét is. Tamas Aladar
érkezését kovetéen — akirél Rakosiék Tamas emlékirata szerint azt sejtették, hogy
Moszkva ligynoke® — a parton beliili terjesztést Jozsef Armand volt konyvkereske-
dore biztak, aki a politikai rendérség korabbi foglalkoztatottjaként pontosan tiszta-
ban volt azzal, milyen jelenségekre kell figyelnie.” A gyanakvas 1égkore athatotta
a Szikrat. Ez részben annak volt kdszonhetd, hogy a politikai vezetés megbujo
fasisztakat sejtett a nyilas kormanylapokat eldallito tizemek alkalmazottai kozt.”!
Masrészt kisebbségben voltak az MKP tagjai, a Szocialdemokrata Part joval széle-
sebb bazissal rendelkezett a nyomdakban, s ezt 1945 6szén csak nagy erdfeszitések

% Kiirti Hedvig: Jelentés a Szikra konyvterjesztd osztalyarol az MKP KV Kaderosztalya részére,
Budapest, 1946. november 18., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e.

67 Szant6 Ferenc [konyvvizsgalo]: Jelentés. A Szikra Irodalmi és Lapkiad6 Vallalat, Nyomdai . t.
konyvkiadé tizemének (Budapest, VI. Rozsa Ferenc u. 111.) miikddésére vonatkozo feliilvizsgalatrol,
Budapest, 1947. december 15., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

% Javaslat a Szikra Rt. tigyében, h. n., d. n. [1947], PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

8 Tobbek kozt 1asd Tamas 1981, i. m. 62-63.

™ Lajos Géza az MKP Orszagos Kaderosztalyanak, Budapest, 1946. november 11., PIL (MKP KV
iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e. A parton kiviili terjesztésért ugyanekkor Maros Andor egykori kdnyvke-
resked6t nevezték ki. Jelentés a Szikra kdnyv- és propaganda anyag terjesztésérdl, h. n. [Budapest],
1946. november 11.,PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e.

T A gyantit fokoztak az antiszemita megnyilvanulasokrél szolo feljelentések. Lasd példaul Téth
Mihaly: Bejelentés a Fegyelmi Bizottsagnak, MKP Szikra, VIIL. ker., Budapest, 1946. jalius 26., BFL
(Szikra Nyomda iratai), XXXV-151, 1. doboz
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aran tudtak ledolgozni, majd megforditani a kommunistak.” Ezekre az ellentétekre
ratelepiilt az a bizalmatlansag, melyet egyfeldl a partvonalon érkezett vezetdség és
a felligyelébizottsagi tagok, masfeldl az {izemi bizottsagok kolcsondsen taplaltak
egymads iranyaban. A partembereket utasitdo hangvételiik, az lizemi bizottsagoknak
csak operativ funkciot tulajdonitd, a dontéshozatalbdl azokat kiszoritd hozzaallasuk
miatt érte biralat, mig a part részérdl a politikai elkotelezettség hianya, a munkasok
jolétének az ideologiai szempontok elé helyezése meriilt fel kifogasként.”

A kiadoi program

A konyvterjesztés természetesen nem tekintheté pusztan technikai kérdésnek,
nyilvanvalo, hogy dontéen meghatarozza a kereslet alakulasat a kiadoi program.
A Szikra altal megjelentetni tervezett kiadvanyok elsé ismert listajat még 1944-ben
Révai Jozsef allitotta Ossze, és a Délmagyarorszdag cimii szegedi lapban jelent meg,”

2 A parttagok aranyanak alakuldsarél sz6l6 kimutatasokat lasd BFL (Szikra Nyomda iratai),
XXXV-151, 1. doboz

3 Egy 1945 els6 felében sziiletett jelentés szerint még a parttagoknal is kevesebb a ,,jo kommunista”,
marpedig ,,az Gjjaépités belso értelmezésében testvérpartunk erdsen eltér a mi felfogasunktol, kiilondsen
ha tagjainkon keresztiil vizsgaljuk ezt a kérdést. Nem vilagos el6ttiik a tobbtermelés sziikségessége, nem
hiszik el, nem értik at, hogy ez egy ponton majd erét jelent a dolgozok kezében. Az lizemi bizottsagok
sem értik ezt meg és talan épen [sic] ezért elsésorban népszerli szerepet kivannak betdlteni.” Lengyel
[Lajos]: Apro elvtars felkérésére [hozzaszolas a Szikra miikodéséhez], h. n., é. n., PIL (MKP KV iratai)
274.1.26. cs. 49. 6. e. Az ellentétekhez 14sd még Jegyzokonyv a Szikra Lapvallalatok egyiittes igazga-
tosagi és lizembizottsagi tilésérél, Budapest, 1945. oktober 12., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad¢ iratai)
XXIX-815, 1. doboz; Jegyzokonyv a Jozsef koruti tizem MKP taggytilésérdl, Budapest, 1946. oktdber
31.; Jegyzokonyv a Szikra Koényvkiadé Vallalat Uzemi Bizottsaganak és Uzemi Pértszervezetének
egylittes tilésérdl, Budapest, 1948. marcius 13., BFL (Szikra Nyomda iratai), XXXV-151, 1. doboz

™ A program a kovetkez6 tételeket tartalmazta: 4 Szovjetunio Kommunista Partjanak torténete;
Georgi Dimitrov: 4 lipcsei por; 1lja Ehrenburg: 4 német,; Fai Istvan: Hdtorszdagi karcolatok; Gébor
Andor: Rehdkné lelkem!; Sztyepan Gil: Hat esztendd Lenin mellett; Vaszilij Groszman: Elet; Hay Gyula:
Isten, csaszar, paraszt; Hay Gyula: Tiszazug, Mihail Kalinin: Lenin a szocialista haza védelmérol;
Mihail Kalinin: Miért erds a szovjetallam?; Vjaszecslav Alekszejevics Karpinszkij: Hogyan korma-
nyozzik Szovjetorszagot?; Vlagyimir Iljics Lenin: Allam és forradalom, Lenin élete és tevékenysége;
Lukacs Gyorgy: frdstudck feleléssége; Karl Marx és Friedrich Engels: 4 reakcids poroszorszdgrol;
Miért elkeriilhetetlen Hitler veresége?; 1. Silberfarb: A hitlerizmus elpusztitja a kulturat; Sztalin: 4 le-
ninizmus kérdései,; Sztalin: A Szovjetunio nagy honvédelmi haborujarol; Josip Broz Tito: A leigazott
Jugoszlavia népeinek harca; Mihail Tolcsonov: A Hitler-stratégia csodje a keleti fronton; Vas Zoltan:
Halhatatlan ifjusdg. V6. Délmagyarorszadg: A Magyar Nemzeti Fliggetlensagi Front Lapja (Szeged),
1.30 (1944. december 24.): 4.
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ehhez tarsultak a mar forgalomban 1év6 fiizetek és konyvek.” Ekkor még nemigen
vallalkoztak 0j kéziratok megjelentetésére, a tervezet tulnyomo részt a moszkvai
Idegennyelvii Irodalmi Kiadé altal mar az el6z6 évek soran kdzzétett irasok ujra-
nyomasat jelentette volna, amennyiben ebben a formajaban megvaldsul.

A stlypont értheté mddon egyrészt a német €s magyar vonatkozasu ,,antifasiszta”
propagandara, masrészt a marxizmus-leninizmus klasszikusaira, illetve Lenin alak-
janak bemutatasara tevodott. Néhany kiadvany a Szovjetunid életét, jogrendszerét,
allamberendezkedését is bemutatta, illetve azt, hogy Magyarorszagon a kommunistak
milyen programot latnak megvalosithatonak. Révai révidebb, publicisztikai jellegii
irasokkal képviseltette a szovjet szépirokat, Ilja Ehrenburg, Vaszilij Groszman és
Borisz Lavrenyov prozai munkai altal, egyszeriben azt is jelezve, hogy a szovjet
jelen és jovo formalasaban milyen fontos szerepet jatszanak az irok. A magyar
partos szépirodalmat mindossze Hay Gyula dramai jelentették, legfeljebb Gabor
Andor két pesti asszony elképzelt beszélgetéseit tartalmazo miivét lehetne még ide
sorolni. Lukécs Gyorgy [rdstudok felelGssége cimii kotete — amellett, hogy kijelol-
te az irodalomtorténet Vjrairasanak fo iranyait — az MKP értelmiségpolitikajanak
alapvetését tartalmazta.

A Révai altal vazolt program nagy része valdban meg is jelent 1945 folyaman,
bar eléfordult, hogy végiil nem a Szikra kiadasaban, s arra is akadt példa, hogy
a kozzététel éveket cstszott. Természetesen idékdzben szamos 1 kotet is felvéte-
tett a listara, de igy is kevés olyan szerz6i név akadt, amelyik ismerdsen csengett
volna az olvasokdzonség szamara. A szépirodalmi kiadvanyok zomét szovjet irok
munkai tették ki, ezek koziil talan csak Gorkij emelhet6 ki, mig magyar palyatarsai
koziil a nyilvanossag melldzésével a kommunistakhoz csatlakozd népi ir6, Darvas
Jozsef szerzett mar némi ismertséget. Hay Gyula ismeretlen moszkovita, a szintén
emigracioban és az asztalfioknak alkotd Déry Tibor akkoriban egy sziik értelmiségi
réteg altal szamon tartott, jelentéktelen ird volt. Balazs Anna vagy a kolté Vaad
Ferenc még ezt a szintet sem érte el. Az emlitetteken kiviil a kommunista irok nem
is a Szikranal, hanem mindenekel6tt a Cserépfalvinal és az Athenacumnal, illetve
az Officina és Hungaria kiadoknal jelentek meg.

A szerz6k tobbségének ismeretlensége ellenére az inflacid megldduldsaig még
mutatkozott némi visszafogott érdeklddés bizonyos Szikra-kiadvanyokra. ElsGsor-
ban a partvezetdk irasai voltak kelendéek: az elsé konyvnapok alkalméaval Rékosi,
Révai és Vas kotetei orszagszerte 2200-2800 példanyban fogytak el.”® Az irok koziil

5 A Szikra konyvkiadé (Kigy6 u. 1.) eddig megjelent konyvei” cimszo alatt az alabbi tételek sze-
repeltek: Sztdlin rovid életrajza; Gerd Emo: Lesz magyar ujjasziiletés; Magyarorszag demokratikus
ujjaépitésének programja; A Nemzeti Fiiggetlenségi Front szegedi nagygyiilése; Vas Zoltan: 16 év
fegyhazban; Révai Jozsef: Kossuth Lajos; Borisz Lavrenyov: Egyszerii emberek; Fjodor Fjodorov:
Vallds a Szovjetunidban; Vaszilij Groszman: frdsok a hdboriibél. Uo. 2.

6 Levélfogalmazvany Révai Jozsefnek, Budapest, 1945. julius 23. Az adatok nagysagrendileg
hitelesnek latszanak. V6. A Szikra Irodalmi és Lapkiado Vallalat szegedi fiokjanak jelentése az 1945.
julius 31-i allapot szerint, Szeged, 1945. augusztus 4., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiad¢ iratai)
XXIX-815, 1. doboz
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azonban — Révai dontésének kdvetkeztében —nem Hay Gyula, hanem Darvas Jozsef
jelenitette meg a Szikrat az olvasok felé:”” a Viros az ingovdnyon bizonyult a kiado
messze legkeresettebb kotetének, 3500 példanyt vasaroltak meg. A nem kiilonésebben
magas példanyszamok alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kiadvanyok foként
a parttagsag kezén forogtak. Ezt tamasztja ala az a koriilmény is, hogy jobbara csak
az MKP-hoz kot6do (gyakran a helyi partszervezetek épiileteiben miikodo) konyves-
boltokban lehetett hozzaférni a kotetekhez, mas konyvkereskedések nem szivesen
vették at azokat.”® Ahogy a konyvkiado vezetdje, Kénig Frigyes szeptember végén
Raékosinak jelentve vazolta a helyzetet: ,,eddig a konyvkiadoi osztaly csak a Part
szamara késziil6 irodalommal foglalkozott és igy akarva-nemakarva egy kis és sziik,
vagyis zartkorli olvasokozonség kiadovallalata lett, és mint ilyen nem tudta maga
koré tomoriteni a jobb demokratikus irokat, a fiatal, kezdé irdkat és forditokat™.”

Az olvasok6zonség szélesitését illeten az 1946-os év sem hozott valtozast, bar
érezhetd a torekvés, hogy a kommunista irdkat a Szikra koré tomoritsék: Barabas
Tibor, Kovai Lérinc és Nagy Lajos egyarant atnyergelt, s6t a konyvhéten még
a parthoz nem ko6t6d6 Fiist Milan is veliik egyiitt dedikalt a kiadd satranal.3° Bar
Fiist nem adott kéziratot a Szikranak, Gelléri Andor Endre posztumusz kétete az 6
elészavaval jelent meg. Még el6z6 év novemberében csatlakozott a kiadohoz lektor-
ként Barat Endre: ez Seress Géza irodalmi osztalyvezet6 és Elek Tibor mellett immar
a harmadik irodalmi szerkeszt6 munkaba allasat jelentette. A szerzogarda boviilése
és a személyi valtozasok azonban nem mentették meg Koéniget a levaltastol.3! 1946
oktoberétdl a konyvkiadasért Tamas Aladar felelt, aki a munkasszerzé Medgyesi Fe-
renc irasmiivének és Hollds Korvin Lajos korabban cenziira stjtotta elbeszéléseinek
kozzététele mellett sajat regényének megjelentetésével vélte felfrissiteni a Szikra
profiljat. Attorést azonban ezzel sem sikeriilt elérni. Hiaba alapitott a Szikra sajat
bolthalozatot, hidba érte el, hogy a kezdeti elutasitas utan mas konyvesboltok is haj-
landodak legyenek kiadvanyaikat arulni, ha azok csak egy sziik réteg érdeklodésére
tartottak szamot. Vagy még arra sem: az irodalmi vezetd, Seress Géza 1947 szeptem-

Ja

berében egy értekezleten arrdl panaszkodott, hogy még ,,a [Szikra tulajdonban 1évd]

77 CserepFALVI 1989, i. m. 23. A kotetre Cserépfalvi kiaddjanak volt szerz6dése, Révai utasitasara
kertilt at a Szikrahoz.

8 Javaslat a Szikra Rt. tigyében, h. n., d. n. [1947]., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

" Kénig Frigyes a Magyar Kommunista Part Titkarsaganak, Rakosi Matyas elvtarsnak, Budapest,
1945. szeptember 20., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. ¢s. 17. 6. e.

8 Figyelemre mélto, hogy a kovetkez6 év elején felmeriilt, esetleg Fiist vagy Gellért Oszkar vegye
at a Szikra konyvkiadojanak igazgatasat. VO. Javaslat a Szikra Rt. tigyében, h. n., d. n. [1947], PIL
(MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

81 Kénig Frigyes levaltasahoz az is hozzajarulhatott, hogy Engels A szocializmus fejlédése az utd-
piatol a tudomanyig cimii miivének Zala Jozsef altal készitett forditasaban a moszkvai Partos Zoltan
hibakat fedezett fel, s err6l nem habozott egybdl Jakovlev elvtarsat az Idegennyelvii Irodalmi Kiado
igazgatdjat €s (masolatban) Szantd Rezsot értesiteni. (Partos Zoltan Jakovlevnek, Moszkva, 1946. junius
10.). Az 1945 éprilisdban szedésre kiildott mii hibait Konig elismerte. Kénig Frigyes Révai Jozsefnek,
Budapest, 1946. julius 12., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e.
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konyvesboltok alkalmazottai sem olvassak kiadvanyainkat.”®? Ahogy egy ugyancsak
1947-es, valoszinlileg az atvilagitas soran sziiletett dokumentum megallapitotta:
,»A Szikra kdnyvekkel szemben valod idegenkedés [ti. a konyvkereskedok részérdl]
jorészt mar le van kiizdve, de a forgalom még minimalis, részben azért, mert nincs
megfelel6 anyagunk.”®?

Az orszag legnagyobb konyvkiad6 vallalatanak profilja az indulashoz képest 1947
végére jelentdsen atalakult. Az adatok szerint 1945-r61 1946-ra a szépirodalom ivszama
tizszeresére ugrott, majd ez megduplazodott 1947-re. Mig 1945-ben a szépirodalom
a tarsadalomtudomanyi kdnyvek harmadat sem érte el, 1947-ben csaknem egyenld
aranyszammal szerepel, s mar 1946-ban is majdnem arra szintre emelkedett.®* A part
méltanyolta Tamas Aladar er6feszitéseit — vagy legalabbis nem kivantak probara tenni
moszkvai kapcsolatait. fgy annak ellenére, hogy a Dunavolgyi Bank vizsgélata azt
allapitotta meg, hogy Tamas nem alkalmas a vezet6i pozici6 betoltésére,* helyén
maradhatott.® Ez azonban nem jelentette azt, hogy ne vizsgaltak volna ki az tigyet:
Tamast és a terjesztésért felelés Sandor Palt 1947 februarjaban behivtak az MKP
Kaderosztalyra ,,beszélgetésre”.

Tamas jelentése ismét az ideologiai és a gazdasagi érdekek ellentétére vet fényt:
a partérdek magas példanyszamot és olcso konyveket kdvetelt, a Dunavolgyi Bank
ellenben a konyvek példanyszamat mérsékelte volna.’” Az 1946 végén mar jelent-
kezd Gjabb papirvalsag nyoman a konfliktus kiélez6dott: a Dunavolgyi vonakodott
engedélyezni az ijabb papirfelhasznalast és hitelt sem adott a Szikranak.*® A kiado
igy két és fél honapos sziinetre kényszeriilt. Ennek tobb sulyos, a terjesztést is érintd
kovetkezménye volt, tobbek kozt az, hogy a még kitartd konyviigynokok ,,0j aru

82 JegyzOkonyv a Szikra Konyvkiado Rt.-nél a mai napon, V1. Rozsa Ferenc utca 111. sz. a. dssze-
vont partnap helyett tartott kommunista aktiva-iilésr6l, Budapest, 1947. szeptember 16., BFL (Szikra
Nyomda iratai), XXXV-151, 1. doboz

8 Javaslat a Szikra Rt. tigyében, h. n., d. n. [1947]. Ahogy az egy nem sokkal korabban folytatott
megbeszélésen elhangzott, ebben szerepet jatszott az is, hogy a ,,polgari” kiadok ,,minden jo orosz irot
lekotottek, s a Szikra csak rossz irokat ad ki.”” Jegyzokonyv a Szikra R. T. tigyében tartott megbeszélésrol
1946. dec. 4.-¢én, PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

8 Szanto Ferenc [konyvvizsgalo]: Jelentés. A Szikra Irodalmi és Lapkiadé Vallalat, Nyomdai . t.
konyvkiado tizemének (Budapest, VI. Rozsa Ferenc u. 111.) miikddésére vonatkozo feliilvizsgalatrol,
Budapest, 1947. december 15., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

85 TLasd tobbek kozt: Javaslat a Szikra Rt. tigyében, h. n., d. n. [1947], PIL (MKP KV iratai)
274.1.26. cs. 49. 6. e.

8 Tamas emlékirata szerint Vas Zoltan nagyon elégedett volt munkassagaval, s megakadalyozta
levaltasat. VO. Tamas 1981, i. m. 186.

87 Feljegyzés a Rozsa-uccai Szikra allapotardl, Budapest, 1947. februar 9., PIL (MKP KV iratai)
274.1.23. cs. 17. 6. e. Lasd még Szantd Ferenc [konyvvizsgal6]: Jelentés. A Szikra Irodalmi és Lap-
kiad6 Vallalat, Nyomdai r. t. kdnyvkiado izemének (Budapest, V1. Rozsa Ferenc u. 111.) miikodésére
vonatkozd feliilvizsgalatrél, Budapest, 1947. december 15., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

8 A Pesterzsébeti papir és Nyersfedéllemez gyar volt ,,az egyetlen gyar, amely kétségen kiviil tobb
hoénapra megfelel6 nyersanyagkészlettel rendelkezik.” Gergd Zoltan az MKP Kozponti Titkarsaganak,
Budapest, 1946. november 16., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 26. cs. 50. 6. e.
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hianyaban sorra a konkurrencidhoz [sic] szegddtek €s a raktaron 1évé kdnyveinket
sem tudjuk megfelelden értékesiteni, mert nincsenek 1) kiadvanyaink, melyek
ezeket »magukkal vinnék«.”® Tamasék — természetesen Onigazolasra torekvo —
beszamoldja szerint terjesztés oktoberig ,,egyaltalaban nem volt”, 6k szervezték
meg a részletfizetési akcidt és a partvonalon torténd konyvterjesztést, de elismerte,
hogy megfelel6 szakemberek hianyaban ezek is csaknem olyan rosszul miikddtek,
mint a konyvesboltok tilnyomo tobbsége.”® A megoldast megfeleld szakembergarda
beallitasaban, a kiadoi profil nagy terjedelmii konyvekre alapozasaban, a szerinte
rentabilisnak igérkez6 marxista klasszikusok nyomtatasaban, konyvesboltok beza-
rasaban, illetve a Dunavolgyi altal rendelkezésre bocsatandod papirkiutalasban és
alacsony kamatozasu hitel folydsitasaban latta. Barmilyen modszert is valasszanak
Farkas Mihaly hatarozottan megfogalmazta, milyen elvarasokat timaszt a part a Szik-
raval szemben, miutan a forint bevezetésével immar konszolidalodott a gazdasagi
helyzet: tobb hasznot kell hoznia.”!

Az ellentétek ¢lez6dését nem csupan az altalanos gazdasagi racionalizalas ered-
ményezte, hanem egy konkrét politikai esemény kozeledte is: az orszaggyiilési
valasztasoké. Az atvilagitast kovetden Bird Zoltan, Fogarasi Béla, Nogradi Sandor,
Tamas Aladar és Révai Jozsef részvételével megbeszélést tartottak a Szikra kiadoi
programjarol. A vita eredményeként a szépirodalmi alkotasok kiadasat — kevés kivé-
teltdl eltekintve — az év masodik felére csoportositottak, a terjedelmesebb miiveket
pedig vagy roviditették, vagy kihtuztak a programbol, ahogy a miivészeti konyveket
is, a kapacitast a partjellegii kiadvanyoknak tartva fenn. Amint Révai leszogezte: ,,Ki
kell dolgozni a magyar politikai tematikat és megkeresni hozza a szerz6ét. Emellett
egy kis szektort szabadon kell hagyni az irok szamara. A legfontosabb két teriilet
szamunkra: a [marxista] klasszikusok és a politikai irodalom. A tapasztalat azt mu-
tatja, hogy egész kis brosurakat nem vesznek komolyan, legalabb 4-5 ives konyvek
kellenek.”* Tamas elvarasai igy csak részben teljesiilhettek egyeldre.

A valasztasok utan azonban mar a Szikra is egészen mas poziciobol folytathatta.
A Dunavolgyi hitelt bocsatott a rendelkezésére és kibdvithette szépirodalmi profil-
jat. Az egyébként nagyon eltérd szinvonalat képvisel6 Morvay Gyulaval, Németh
Andorral, Lukacs Gyorggyel, Aczél Tamassal, Barta Lajossal, Sandor Kalméannal,
Nagy Lajossal, Darvas Jozseffel, [11és Bélaval, Asztalos Sandorral a fedélzeten és
Déryvel, Tersanszkyval, Orkénnyel, Illyéssel targyalasokat folytatva az 1948-as
kiadoi terv mar magabiztosan allithatta: ,,Magyar irodalmi tervezetiinkben szerepel
majd minden ¢él6 realista ir6. Miiveik egy része az ellenforradalom korszakanak

% Tamas Aladar Farkas Mihalynak, Budapest, 1947. marcius 30., PIL (MKP KV iratai) 274. f.
23.cs.17. 0.

% A mar hivatkozott feljegyzésen kiviil lasd Tamas Aladar: Jelentés, h. n. [Budapest], 1947. februar
14., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6.

1 JegyzOkonyv a Szikra R. T. ligyében tartott megbeszélésrl 1946. dec. 4.-én, PIL (MKP KV
iratai) 274. f. 26. cs. 49. 6. e.

%2 Jegyz6konyv a Szikra konyvkiado tigyében 1947. februar 21-én megtartott iilésrdl, PIL (MKP
KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e.
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tarsadalmat abrazolja, immar hitelesen és az elnyomott osztalyok szemszogébdl,
masik része a felszabadulas okozta atalakulassal, a ma problémaival foglalkozik.”
Tamas Aladar végre nekilathatott annak a vallalkozasnak a megvaldsitasdhoz, me-
lyet évekkel azel6tt mar Konig Frigyes is célul tiizott ki és igy fogalmazott meg:
,»Az irok, szerzok, forditok, zeneszerzOk megszervezése, célszerii foglalkoztatasa,
iranyitasa és nevelése.”*

Az irdk nevelésének azonban figyelemreméltd, a szovjet szocialista realista
torekvésekkel nehezen Osszeegyeztetheté modjat valasztotta a Szikra. Mikdzben
a kommunista sajté nem gy6zte hangstlyozni, hogy le kell szamolni a — habora
utan is a konyvforgalom jelentds hanyadat ado — , kapitalista” ponyvakultaraval,
mely elfeledteti a valds tarsadalmi problémakat a ,,néppel”, s mintegy pacifikalja
a ,,forradalmi tomeget”, maga kezdett ponyvaregények kiadasaba. Az 6tlet mar az
imént emlitett megbeszélésen felmeriilt, méghozza Fogarasi Béla részérdl: ,,A pony-
vanak a tomegekre gyakorolt vonzoerejét kihasznalva lehetne pl. ilyen, romantikus
feldolgozasi fiizeteket iratni, mint »Osszeeskiivék«. Az iroknak feladatokat is kell
adni, nemcsak alkalmazkodni hozzajuk.””* A felvetés mogott természetesen nemcsak
annak siirgetése allt, hogy az MKP tarsadalom- és torténelemképét vagy a szovjet
erkdlesot és embertipust népszerii formaban kellene kdzvetiteni az olvasok felé,
s végre valahogy megszolitani a mas Szikra-kiadvanyok irant nem érdekl16d6 kozon-
séget. Legalabb ilyen fontos volt a ponyvairodalombdl remélt anyagi haszon. 1947
szeptemberétdl a Forintos Regénytar keretében a Szikra egész sor konyvet adott ki
olyan cimekkel, mint példaul Gengszterek, Csikdago hdsei, Becstelen ellenfél vagy
Névtelen feljelentd.”® E regények tiizetesebb elemzése az irodalomtorténet szamara
valodi csemege lehet.”’

A ponyvairodalmi vallalkozas aligha talalkozott minden kulturalis vonalon moz-
g6 partember rokonszenvével. Konnyen lehet, hogy a kdnyvkiadas atszervezését,
az Orszagos Konyvhivatal életre hivasat sok egyéb mellett részben ez indokolta.
Vértes Gyorgyot, akit az 0j intézmény megszervezésével megbiztak, mindenesetre
rendkiviili moédon bosszantotta, hogy a Szikra nem hajlandé magat alarendelni az

% A Szikra 1948-as évre vonatkozo6 kiaddi terve, PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. ¢s. 17. 6.

% Kénig Frigyes a Magyar Kommunista Part Titkarsaganak, Rakosi Matyas elvtarsnak, Budapest,
1945. szeptember 20., PIL (MKP KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e.

% Jegyz6konyv a Szikra konyvkiadd tigyében 1947. februar 21-én megtartott iilésr6l, PIL (MKP
KV iratai) 274. f. 23. cs. 17. 6. e.

% B6ven kimeriti a hipokrizis fogalmat, hogy a Szikra lizemi partszervezetének vezetdje 1948
januarjaban azzal fordult az MKP tagjaihoz, hogy ,,a kultirat le kell vinni a széles tomegek kozé és
kikiiszob6lni a mult rendszer altal terjesztett »ponyvakultirat.«”. Jegyzokonyv. Felvétetett a Szikra
lizemi partszervezet 1948. februar 1-én megtartott tisztl1jitd taggytilésén, BFL (Szikra Nyomda iratai)
XXXV-151, 1. doboz

7 A cseh kontextusban bizonyos tipust detektivregényeket — ha a racionalitast, a logikat miikodés
kozben lehetett figyelemmel kisérni vagy a tavlati cél az antifasiszta kiizdelem volt — elfogadhaténak
tartottak. Lasd JANACEK, Pavel, Literarni brak. Operace vylouceni, operace nahrazeni, 1938—-1951,
Brno, Host, 2004.
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Konyvhivatalnak, nem tajékoztatja azt programjar6l, nem fogadja el iranyito sze-
repkorét.” A kiadok allamositasanak idGszakat e két intézménynek a vetélkedése
hatarozta meg a konyvkiadas teriiletén.

Konklizio

Az az elbeszélés, mely a Szikra kezdeti éveit sikertdrténetként lattatja, atszabasra
szorul. Sokkal inkabb a szocialista gazdalkodas egyik elsé megvalosulasara lehet
példa: ahhoz képest, hogy a versenytarsakhoz mérve milyen oriasi eréforrasokat
vett igénybe, igen csekély hatékonysaggal miikodott, s egy belso politikai fesziilt-
ségektdl is terhelt, az igényekre és a koriilményekre nehezen reagalo, a politikai
voluntarizmus altal fenntartott és hitelb6l finanszirozott nagyvallalat képét nytjtja.
A Kadar-korszak torténetirasa azonban nem véletleniil volt 6vatos: a Szikra politikai
és személyi tigyeit 1945 nyaratol maga Kadar Janos feliigyelte,” igy aligha volt
lehetOség a kiadd kezdeti tevékenységének targyilagos értékelésére. Ez azonban
nem valtoztat azon, hogy a Szikra, melynek célja az lett volna, hogy a kommunista
partot és politikajat kozvetve vagy kdzvetlen mddon népszeriisitse, végso soron
kudarcot vallott: nem sikeriilt meggy6z6 tamogatast szerveznie az MKP mogé.
A kommunizmus gondolata a jelek szerint mar 0jjasziiletése pillanataban megbukott
Magyarorszagon. A beliigy és az erészakszervezetek, az allambiztonsag atvétele,
a szovjet hadsereg jelenléte és tamogatasa, illetve az igy lehetévé valo valasztasi
csalasok, politikai nyomasgyakorlas és megfélemlités nélkiil a rendszervaltas aligha
kovetkezett volna be. A Szikra, legalabbis mikodésének kezdeti szakaszaban, nem
jatszott a folyamatban 1ényeges szerepet.

SCHEIBNER, TAMAS
Book Publishing in the Coalition Years, 1945-1949
The Szikra Press and Publishing House and the Political Turn

This study covers the early history of Szikra (‘Spark’), the printing press and publishing house of
the Hungarian Communist Party. Based on primary archival materials, it discusses the infrastructure,
economic management and changing publishing policies of Szikra in the context of the wider publish-
ing field during the years of formal democracy following the Second World War. In a political arena
increasingly dominated by the communists, a crucial function of Szikra, established in 1944, was to
increase the Party’s popularity. In contrast to the narratives established by the historiography of the

% Vo. Konyv-értekezlet. Vértes Gyorgy feljegyzése, h. n., d. n., PIL (Vértes Gyorgy hagyatéka),
816. f. 43. 6.e. 41-43.

» Jegyz6konyv a Szikra Lapvallalatok egyiittes igazgatosagi és lizembizottsagi tilésérél, Budapest,
1945. oktdber 12., BFL (Szikra Irodalmi és Lapkiado iratai) XXIX-815, 1. doboz
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Kadar-regime, this paper demonstrates that Szikra was far from successful in achieving this goal. Its
publications were not popular—its books raised particularly low levels of public interest—and it was
continuously at the edge of bankruptcy during its first years of existence. For this reason, leading
authorities of the Party repeatedly questioned the necessity of book publishing by Szikra, and even
believed fiction to be superfluous. They urged Szikra to focus on dailies instead, the sales perfor-
mances of which were also rather weak. Szikra had substantial advantages over its competitors when
the publishing industry was challenged by paper shortages and distribution difficulties: the presence of
the Red Army and the early domination of the Budapest City Council by communists. Soviet support
for Hungarian communists, contrary to popular belief, was not unconditional, but unlike employees of
other publishing houses, those linked with Szikra had the “privilege” of being able to bribe Red Army
officers who controlled the majority of paper-mills and stocks. Through its failures, Szikra provides
an early example of the economic (mis-)management associated with state-socialism. It wasted its
relatively rich resources with inefficient operations, it was driven by political voluntarism, and it was
subject to conflicts within the party.
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Ujabb adat Olah Miklés esztergomi érsek és Thurzé Gyorgy nador konyvtirahoz. ,,A 16. sza-
zadi nyomtatvanyok katalogusainak készitése kozben bizonyara tovabb boviil majd az Olah Miklos
konyvtarabol szarmazo konyvek és lel6helyek szama” — vélte Szelestei Nagy Laszl6 1993-ban, az érsek
sziiletésének 500. évforduldja alkalmabol tartott kolozsvari megemlékezésen. Szelestei ekkor a korabbi
kutatdsok eredményeit dsszefoglalva és kiegészitve 99 tételbdl allo jegyzéket allitott 6ssze az Olah
tulajdonbejegyzésével ellatott kotetekrdl.! Ezt kovetben két kés6bb felismert példanyrol értesiiltiink
az Orszagos Széchényi Konyvtar allomanyabol,” majd legijabban egy Miinchenben 6rzott liturgikus
konyvrél is tudomast szerezhettiink.?

Abudapesti Piarista Kézponti Konyvtarban az orszagos antikvaprogram soran most egy olyan kol-
ligatum feltarasara kertilt sor, amely tovabbi két miivel gyarapitja nemcsak Olah Miklos (1493-1568),
hanem egyuttal Thurzé Gyorgy nador (1567-1616) eddig ismert kdnyveinek szamat is. Az ANT 533
jelzetli példany kotésére aranyozott, 1555-0s érseki supralibros tantisitja, hogy a két parizsi Biblia-
kommentarnak Olah még a megjelenés évében jutott a birtokaba. Tulajdonat az elsé mii cimlapjan
kézirdsaval is megorokitette, s itt olvashato grof Thurzo Gyorgy nador 1611-es bejegyzése is szokasos
jelmondataval, valamint a harmadik ismert tulajdonos bejegyzése, a debreceni piaristaké 1766-bol.

A példany leirasa:*

Kolligatum 1: JonAaNNEs Chrysostomus: Enarratio in Esaiam prophetam. (Trad. Godefridus Tilmannus.)
— Parisiis, apud Carolam Guillard viduam Claudii et Gulielmus Desboys, 1555.—2°—[6]
56 ff. — Nat. Union Cat. NC 0407088

Kolligatum 2: OriGENEs: Commentariorum in B. Ioannis Evangelium tomi novem, ex XXXIX. Quos
eum scripsisse ait B. Hieronymus. (Trad. Joachim Périon. ) — Parisiis, apud Carolam
Guillard viduam Claudii et Gulielmus Desboys, 1555.—2°—[8] 316 [23] pp. — Cathedral
libr. O 200

! SzeLestEl N. Laszl6, Olah Miklos konyvtararol = Program és mitosz kozott, 500 éve sziiletett
Olah Miklos. Az 1993. januar 9—10-i kolozsvari megemlékezés anyagabol, szerk. Mozes Huba, Bp.,
Szent Istvan Tarsulat, [1994], 51-69. — Itt jegyezziik meg, hogy a cikkben sajnalatosan kimaradt Va-
sarhelyi Judit hivatkozott tanulmanyanak feloldasa: VAsArHELYT Judit, 4 gydri Székesegyhdzi Konyvtar
possessorai, IV, = Magyar Konyvszemle, 1980, 325-348.

2 SortEsz Zoltanné, Neves possessorok ujabban felismert kotetei = Magyar Konyvszemle, 1996,
451-460.

3 Szoriva Gabriel, El6keriilt Olah Miklos esztergomi érsek kottas Psalterium Strigoniense-je (1523)
Miinchenbdl, I, = Magyar Egyhdzzene, 2012/2013, 1, 55-66. — Ezaton is koszondm Madas Editnek és
Nobilisné Lauf Juditnak, hogy e tanulmanyra felhivtak a figyelmemet.

4 A cimleirast az orszagos antikva katalogus szerkesztési elvei szerint kozoljik.
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Possessor bejegyzések az 1. kolligatum cimlapjan:

¢ & ” ; R | 1. Nicolai sum Olahi Archi Epi/scopi Ecclesie
(s g 3 s s g et TR . . A
‘ g Strigonien[sis].
=S5.IOANNIS CHRY- 2] 2. Vive ut, vivas. / Comes Georgius Thurzo,
$SOSTOMI ARCHIEP I :

ITANI i Comes perpetuus de Arva’/ Regni Hungar[iae]

; = Palatinus, 1611.

3. Bibliothecae Debrecinensis / Scholaru[m]
Piarum / Anno 1766.

Abudapesti piaristak tulajdonara csak a két
cimlap verzoéjan elhelyezett korbélyegzd utal:
Kegyesrendi Kozponti Konyvtar. Mindkét
nyomtatvany teljes. Az ép, sértetlen leveleken
sem hasznaloi jegyzet, sem az érsek mas példa-
nyain olykor eléfordulé aldhtizas nem lathato.

Korabbi jelzetek: az elsd elézék verzojan
barna ceruzaval: B.5.1.17. A gerincen papir
cimkén tintaval: 108 (debreceni jelzet), a cim-
lapon ceruzaval: D/2/6 a—b (budapesti jelzet).
<118 Kotés: egykort papirtablas, barna, vak-
' 17| nyomasos német reneszénsz borkotés (340 x
225 mm). A kdzépmez6t granatalma viragok
diszitik, apro rozettakkal keretezve. Az oldalakon
haromféle gorgetd. Az 6t dupla bordara fiizott
kotést egykor négy par bor szalag zarta.’ Az el6tablan kopott arany nyomassal: NICOLAVS OL/AY
ARCHI EP/ISCOP: STRI: / 1555. A fels6 metszésen tintaval: CHRYSOSTOMVS SVPER ESAIAM.

Apel Comlim Guallesdd v u\.in..l. Chewllon, &
Aaalirkmsen Doy, s Sl xavwn i vi dist Racsbsh,

LE NN O
; Cum Privilegio. /
.~ Nicoler gom gl _L.-Iu!}f ¥ {
» ‘T:rlsﬂ;,r .fr:r_“amr-ﬁ \ -

b L8 O e 16T 2031 22 53 24 28 38 a7 o

A kotést nagyon megviselte a b6 négy évszazad, amig a 20. szazadban eljutott mai 6rzéhelyére,
a budapesti piaristak konyvtaraba. Hogy Thurzé Gyorgy hogyan jutott a bécsi vagy nagyszombati
Olah-konyvtar szétszorodott allomanyabdl a kdtethez, nem tudjuk, de az feltehetéen akkor még jo
allapotban érkezhetett meg a nador fényiiz0 reneszansz kastélyaba, a Trencsén varmegyei Nagybiccsére
(ma: Bytca, Szlovakia). A kdonyveket tudatosan gyiijté bibliofil four ugyanis konyveinek allapotara
nagy gondot forditva 01j beszerzéseit sziikség esetén be- vagy atkottette. Példanyunkkal szerencsére
ez nem tortént meg. Thurzo, majd felesége, Czobor Erzsébet halala utan a konyvtar a leszarmazottak
hézassagai révén szamos 17. szazadi f6ari csalad gylijteményébe kertilt.®

A Thurzok konyves mitveltségét kutatd Helena Saktorova a nador konyvtarabol 148 tételt ismertet
a possessoradatok részletes kozlésével.” Ezek kozott egy kiadvany van, amely korabban szintén Olahé

> Akotés itt nem kozolt részletesebb meghatarozasaért Rozsondai Marianne-nak tartozom koszonettel.

¢ Thurzé Gyorgy bibliofil tevékenységérdl: Lupanyi Maria, Konyvtdrrendezés Thurzé Gydrgy
nddor udvaraban 1611-ben = Collectanea Tiburtiana, Tanulmanyok Klaniczay Tibor tiszteletére,
szerk. Galavics Géza, Herner Janos, Keser(i Balint, Szeged, JATE, 1990 (Adattar XVI-XVIIL. szazadi
szellemi mozgalmaink torténetéhez, 10), 271-277. — SAKTOROVA, Helena, Thurzo Gydrgy nador és az
llléshazyak csaladi kényvtara = Kék veér, fekete tinta, Arisztokrata konyvgytjtemények 1500-1700,
szerk. Monok Istvan, Bp., OSZK, [2005], 141-147.

7 SAKTOROVA, Helena, Turzovské kniznice, Osobné knizne zbierky a knihy dedikované ¢lenom rodu
Turzovcov, Martin, Slovenska narodna kniznica, 2009, 43-98.
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volt, és Soltészné tanulmanyabol mar ismertiink: az 1539-es bazeli Johannes Chrysostomus kiadas.
A kotet utjat Soltészné a bejegyzett adatokon tul is feltarta, Kassatol Gyongyosoroszin at a gyongyosi
ferences konyvtarig.®

Példanyunkrol nem tudtuk kideriteni, milyen uton keriilt a biccsei Thurzé konyvtarbol a debreceni
piaristakhoz. A debreceni rendhaz 1766-os konyvtari allapotjelentésében ez a kotet még nem szerepel,
csupan az 1907-es leltarban talalhaté meg a 108. szam alatt, amely jelzet a konyvon ma is lathato.’
A leltarkdnyvek azonban proveniencia adatot nem tiintetnek fel.

Nem talaltunk adatot a Debrecenb6l Budapestre hozatal id6pontjara sem. A budapesti székhazba a két
vilaghabora k6zott, s még 1975-ig is tobb vidéki rendhazbol szallitottak fel muzealis értékii konyveket,'
de a debreceni rendhaz anyagaval kapcsolatban nem maradt fenn erre vonatkozd irat. Osztjuk Pétertfy
Alexandra véleményét, aki szakdolgozataban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Debrecenbdl is még
a szerzetesrendek feloszlatasa, 1950 el6tt keriilt a konyvek tobbsége Budapestre.!! A Piarista Kozponti
Konyvtar cédulakatalogusat 1953-ban kezdtek felallitani, ennek rovid leirasa utal mindkét neves pos-
sessorra. Olah tulajdonara egy, a kdnyv elozékére ragasztott gépirasos cédula is felhivja a figyelmet,
de nincs tudomasunk erre vonatkozé barmilyen kdzleményrol.

A példany feltarasaval a szerzOk névsora is boviilt mindkét gytijteményben: Origenes nevével
eddig sem Olah Miklés, sem Thurzo Gyorgy konyvei kozott nem talalkoztunk. A most ismertetett
két nyomtatvannyal Olah Miklos eddig ismert konyveinek szama 104-re,'? a lel6helyeké pedig 12-re
emelkedett, mig a Thurzé Gyorgy példanyoké az altalunk ismert, hivatkozott adathoz képest 150-re.

KLINDA MARIA

8 Sortisz Zoltanné, XVI. szdazadi konyvgyiijték kotetei a gyongydosi Miiemlékkonyvtar antikva-gyiij-
temeényében = Az Orszagos Széchényi Kényvtar évkonyve 1965-1966, Bp., 1967, 115-147. Cimlap-
reprodukcid: 142. — SzeLESTEI 1994, 1. m. 60.

° A Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara: Debreceni rendhdz levéltdra, (11. 11.),
Lib. 15. — Halasan koszonom Koltai Andras segitségét.

10 Kortal Andras, Bevezetés a piarista rend magyarorszdgi torténetének forrdsaiba és irodalmdba,
Bp., Piarista Tartomanyfénokség, 2007 (Magyarorszag piarista multjabol, 1), 12—-13.

" PETERFFY Alexandra, A Debreceni Piarista Rendhdz kényvtdra a 18. szdzad elején, Szakdolgozat,
Bp., 2010, 38. — Ezuton is koszondm Péterffy Alexandra szives segitségét.

12 Mindeddig. Olah Miklés konyvtararol monografia késziil. A fennmaradt, ismert miivek szdma

meghaladja a 210-et. Boross Klara, Monok Istvan és Zvara Edina gy{ijti az adatokat (A Szerk.).
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Rheda Pal lipcsei kapcsolata. Csaktornyai Janos hosszas betegségét, majd 1595. november 25-i halalat!
kovetden, feltehetéen mar 1596 elejétdl iranyithatta Rheda Pal a debreceni varosi nyomdat. Raphael
Hofthalter és Komlos [Lupus, Lupinus] Andrés utan 6 a harmadik debreceni nyomdasz, aki nem magyar
anyanyelvii volt. Szarmazasarol, iskolazottsagardl a fennmaradt kevés szami forras miatt nem sokat
tudunk. Lipsiai (latinosan Lipsensis) eldneve, valamint német nyelvismerete miatt a korabbi szakiro-
dalom vélhetéen Lipcséb6l elszarmazott németnek gondolta 6t.2 Ezt a korabbi feltételezést megerdsiti
a 17. szézadi debreceni varosi nyomdai készlet dsszeallitasa soran tett mostani felfedezésiink. Ennek
kapcsan bizonyossagot nyert, hogy Rheda Pal és a hires lipcsei Grosse konyvkiado kozott a tipografus
debreceni miikddése alatt nagy bizonyossaggal folyamatos egyiittmiikodés 1étezhetett. Ez pedig arra
enged kovetkeztetni, hogy Rheda Pal Magyarorszagra érkezését megel6z6en mar kapcsolatban allhatott
Henning Grosse konyvkereskedével és kiadoval.

A Grosse kiado 7 % 64 mm-es jellegzetes fejléce

Szabo Karoly nyoman,? és a cimlapon olvashaté impresszumnak vélt adatok alapjan —,, DEBRECI-
NI, Apud Paulum Rhedam Lipsensem. Anno M. DC. VII.” — az RMNy masodik kotete Karolyi Péter
Elementa Graecae grammatices cimen megjelentetett gorog nyelvkonyvének ezt a kiadasat Rheda
Pal 1607-ben, Debrecenben nyomtatott kiadvanyaként irta le.* A betltipus kutatas alapjan azonban
egyértelmiien megallapithato volt, hogy e gorog nyelvkonyvnek ezt a kiadasat nem a debreceni varosi
officina készletével nyomtattak ki.

Ezért a kdvetkezOben mar arra kerestiik a valaszt, hogy akkor ki és hol jelentette meg Karolyi Péter
g0rog nyelvtananak 1607. évi kiadasat? Rheda Pal Lipsiai (latinosan Lipsensis) elénevére figyelemmel
logikusnak tiint a 16—17. szdzad forduldjan miikddo lipcsei nyomdaszok altal kinyomtatott munkéakat
alaposabban szemre vételezni. Hiszen, ha valoban Lipcsébdl jott hazankba Rheda Pal, akkor valdszi-
niileg a szasz varosban tevékenykedd tipografiak valamelyikével tovabbra is kapcsolatban allhatott.
Feltételezéslink helytallonak bizonyult. Tipografiai vizsgalataink eredményeként ugyanis az 1607.
évi Kérolyi Péter-féle gordg nyelvkonyvben szerepld betiitipusok, nyomdai cifrak, a fejléc, valamint
a zarddisz 6sszehasonlitasa alapjan sikeresen azonositottuk a gorog nyelvtan valodi megjelentetdjét,
ajo nevi lipcsei Grosse kdnyvkereskedést és konyvkiadot. A 7 x 64 mme-es fejléc megtalalhato a lipcsei
Henning Grosse altal 1597-ben kiadott Marcus Tullius Cicero Sentenctiae cimli miiben,’ valamint az
ugyancsak e kiadonak 1610-ben Tectander von der Jabel /ter Persicum cimen megjelentetett munkajaban.®

Henning Grosse’ 1566-t6] a lipcsei konyvkeresked6, Conrad Konignél tanulta ki a konyvkereskedés
szakmajat, majd felszabadulasat kovetéen tovabbra is mesterének kereskedésében dolgozott. 1575-ben
Konig halalat kdvetden az 6zveggyel kotott hazassagot, valamint az 6rokosoktél megvasarolta az iizletet.

! Guryas Pal, 4 konyv sorsa Magyarorszagon, 11. két. Bp., OSZK, 1961, 61.

2 Benpa Kalman, Irinyt Kéroly, A négyszdz éves debreceni nyomda (1561-1961), Bp., Akadémiai,
1961, 25.

3 RMK II, 327.

4 RMNy 959.

S VD 16 C 2850.

¢ OSZK jelzete: App. H 711, M a.

7 http://www. Deutsche-biographie.de/sfz24033. htlm. — Riskg, Christoph, Die Buchdrucker des
16. und 17. Jahrhunderts im deutschen Sprachebiet, Wiesbaden, 2007, 529.
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Quid eft Synraxis?
Et legitima partium ovationis inter [¢ com-

pofitio.

Quotuplex eft Syntaxis ?

Legitima &
Dup lex. g Figurata,

Quz eft legitima Conftru&tio ?

Cui nec decest quippiam, nec redundat,néc loca

ﬁﬁ:dfitﬁ, nec immutatir , ut : § canpds eemas
76, Socrates deambnlat.
. Que eft Figurara?

Qua legitiviam aut defcétu, aut redendantia
ant mutatione surbat confirulionem, ut : raned=
Tae 2y e maiEdy, Socrates & ego deambula=
mus,

Quotuplex eft legitima ?

) (Concordantia

Triplex{ Regimims &
(Partium indeclinatayum.,
Quid eft conftructio Concordantiz 2

Ryt i

vicfer  Derfianifchen Rl D

fekyeibung gevencbiwirdigen Fas
mien vnd Sacken,

A,
Bas Kinig in Perfien tige yu Tauviss )
L.22. Sabelteinen Threfen/g9. Hat s 00,
QWeiber/os. -
Abraham Buragraffvon Duna/ 4.
Abgderen der Wofcomiteer/ 47. - -
::I_me_dl‘ctt:; ein § éub[cmx 120, ;
nronius Schitle Engellender Perfianifehier
- SBotefchoffeer/ 1. ,5 et W
Armenia &andfchafftr 97, pero gelegenheits
| e
| ‘Aftarcan Dauptftades 63/
I‘ . _ 3 B- k'
| Paiova Dorff/ro, !
Dearabnifiender Mofcotitter/ s 8. der Peri
[ opaner/Iog. 103. ; :
$Bores Fedrorois Sroffitein Mofear/ 30,

.. T " ) Calpia Sradbtin Perfiar8s. 0.0
Quan aliquibus accidentibus parsium orati- Caffan Hauptfadr/ 16, 63. :

enis declinabilinm concordar. : Wi Cofpifh

A Grosse kiado altal 1610-ben megjelentetett

munkaban felismerhetd a jellegzetes, 7 x 64 mm-es

fejléc (App H 711, M a)

|
i C.
|

Az 1607. évi Karolyi Péter-féle gorog nyelvkonyvben
is szerepl a 7 x 64 mm-es fejléc (K4b)

1576-ban mar lipcsei polgér statust nyert. Sikeres konyvkereskeddi véllalkozasanak is kdszonhetéen
1590-ben pedig a varosi tanacs tagjai kozé valasztottak. E tisztségrol azonban nem sokkal késGbb,
1592-ben lemondott, mivel nem vallalta a kalvinista felekezet hivei ellen hozott szankcioknak a szasz
méltosagoktol elvart, sajat kezli irasos meger6sitését. Tettét foként anyagi szemponti megfontolasok
indokoltak. Ugyanis iizleti kapcsolatot tartott fenn a kalvinista orszagokkal, igy Magyarorszaggal,
kozelebbrol Debrecennel is. A szankciok meger6sitését — tole ugyancsak elvard — alairas megtételével
ezt a jol jovedelmezo bevételi forrast veszélyeztette volna, amit nem kivant megtenni. A lipcsei varosi
tanacs vezetésébdl torténd kivalasa utdbb 6t igazolta. Konyvkereskedése szamara a kalvinista orsza-
gokkal folytatott {izleti kapcsolatai késobb igencsak hasznosnak bizonyultak.

A Grosse konyvkereskedés 1580-t61 kiadoként is mitkddott, foleg teologiai miiveket jelentetett meg.
Kiaddjanak nagysagat jol illusztralja, hogy 1580 és 1621 kozott 938 konyvet adott ki. Nevéhez kothetd
az els6 hivatalos lipcsei konyvvasar katalogusanak megjelentetése 1595-ben, és a lipcsei konyvvasar
megalakitasaban is jelentds szerepe volt Henning Grossének. Tamogatta a tanulok tankonyvekkel tor-
ténod ellatasat, ennek egyik szemléletes példaja lehet az 1607-ben valojaban Lipcsében, a Grosse kiadd
altal megjelentetett Karolyi Péter-féle gorog nyelvkonyv is. A megjelenés helyének valodi feltiintetése
nélkiil kinyomtatott kdtet impresszuma értelmezésiink szerint nem a nyomtatvany tényleges eldallitdjat,
hanem a nyelvkonyvet Magyarorszagon forgalmazo konyvkereskedét és elérhetdségét nevezte meg:
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ELEMENTA

GREACA GRAMMA-
Tic ES, IN BREVE COMPEN.
divm ex prolixioribus Gram-
maticorum praceptis contraca
a

~ .

Petro Caroli.
NVNC DENVYO E MEN-
DIS, KA QVA FIERI POTVIT
induftrid repurgara, & eo modo expreifa,ut
non parvuin difcentes in Gracisliteris facere pofline
profectum, i feduld harum fludio incubuerint. Qui.
bus elementis fidelirer deguftatis, aditus randem

etiaim ad prullxxora Gmmmatlcorum prce-,

pta patebit commodiffimus & fa-
cilimus,

;@
P oS
L
I
vEprneU IN, -
<Apud Paulum Rhedam’ Lipfenfem,
AhnoM DC. ~\"I_l.
RMNy 959 cimlapja

,,Debrecini, apud Paulum Rhedam Lipsensem”.?
A neve feltiintetésével magyarorszagi forgalomba
kertilt lipcsei nyomtatvany feltételezhetéen Rheda
Pal és Henning Grosse megegyezésének megfeleléen
juthatott el a kalvinistak hires oktatasi kézpontja-
iba: Kolozsvarra, Debrecenbe, Papara és Patakra,
ahol e kiadas példanyai leginkabb fennmaradtak.’
Egyuttal az sem zarhato ki, hogy a Magyarorszagra
szallitott példanyokon feliil a lipcsei Thomas iskolat
tamogat6 Henning Grosse az ottani didkok szdmara,
valamint mas egyéb németorszagi varosi tanintézetek
részére szintén juttathatott a Lipcsében, 1607-ben
kinyomtatott gorog nyelvkonyvbol.

Kérolyi Péter latin nyelvii gorog grammatikéjanak
lipesei kiadasa az 1567-es'° és az 1592-es!! kolozsvari
kiadasok alapjan késziilhetett. Beosztasa, valamint
a fOrész szovege ugyanis megegyezik az 1592-es
kiadaséval, de abbdl hianyzik a Kendi Farkasnak
sz016 egykori ajanlas. Ennek szovegét a ma mar
példanybol nem ismeretes 1567. évi kiadas felhasz-
nalasaval potoltak. A két kolozsvari kotet alapjan
készitett lipcsei kiadas nyomdai kivitelezését az az
Abraham Lamberg végezte el, aki 1598 és 1609
ko6zott dolgozott a Grosse kiadonak. !

A fenti tények ismeretében az RMNy 959. tétele
torlendd, ezzel parhuzamosan az 1607. évi, lipcsei
kiadastként azonositott Karolyi Péter-féle gorog
nyelvkonyvet potlolag az RMK 11 bibliografia
tételei soraba kell besorolni.

Végezetiil a most ismertetett 1j adatok kapcsan felvetjiik annak a lehetdségét, hogy Henning Grosse

kiadonak és konyvkereskeddnek jelentSs szerepe lehetett a lipcsei kotédésében megerdsitett Rheda Pal
debreceni letelepedésében. Feltevésiink szerint a hires lipcsei cégnél talan nyomdai munkat is ellato
Rheda kiadojat személyesen, mint annak megbizottja képviselhette {izleti tigyekben. A civisvaros egyhazi
vezetdinek, polgarainak kdnyvrendeléseit kozvetithette tigyndkként Lipcse és Debrecen kozott. Ennek
soran els6k kozott értesiilhetett Csaktornyai betegségérdl, majd rovidesen bekdvetkezett halalarol,
¢és a megiiresedett, iranyitd nélkiil maradt debreceni varosi nyomda helyzetérél. A debreceni tanacs

8 Rheda Pal latin nyelvii kiadvanyai koziill az impresszumban ugyanez a forma majd csak
1613-ban fordult el6 még egyszer: ,,Debrecini, Apud Paulum Rhedam Lipsensem. M. DC. XIIL,”
azonban e kiadvanyt, Gonci Gyorgy reformatus egyhdzi rendtartasat (RMNy 1046) Rheda P4l mar
valdban Debrecenben a varosi nyomtaté mihely készletével nyomtatta.

9 Karolyi Péter gorog nyelvkonyvének az 1607. évi lipesei kiadasabol a magyarorszagi reformatus
kollégiumok Debrecen, Papa, Sarospatak gyiijteményei mellett Brassoban és Kolozsvarott 6riznek
még példanyt.

1 RMNy 235.

" RMNy 691.

12 http://www.Deutsche-biographie.de/sfz47486.html. — Riske 2007, i. m. 527.
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pedig 6rommel fogadta a Lipcsébdl érkezett szakembert. Vélekedésiinket tovabb ersitik a Rheda Pal
fianal, Péternél tapasztalt, csak ra jellemz6 tipografiai sajatossagok. Nyomtatvanyait 6sszehasonlitva
a Grosse-féle kiadvanyokkal, hasonl6 tipografiai megoldasokat tapasztaltunk. Rheda Péter a lipcsei
nyomtatvanyokhoz hasonléan a debreceni varosi nyomdaban elsoként alkalmazott igényesen szerkesz-
tett, 1éniakbol kialakitott dupla vonalas cimlapkeretet, amelyet nyomdai cifrakkal is diszitett, valamint
ugyancsak keretek kozott elhelyezett marginaliakat. Ennek alapjan feltételezziik azt, hogy Rheda Pétert
¢édesapja talan egykori sziilévarosaba, esetleg tanulmanyai helyszinére, Lipcsébe kiildhette ki a nyom-
daszmesterség elsajatitasara. Ott mesterségbeli jartassagot szerzett, amelynek koszonhetéen egyéni
izlését tiikrozo, tiszta nyomasu kiadvanyokat készitett. Nyomtatvanyai megjelenitésére nagy gondot
forditott. Rheda Pal lipcsei tevékenységének tisztazasa, a Rheda csaladnak e szasz varossal fennallo
korabbi és késébbi folyamatos kapcsolatara vonatkozo feltételezésiinket tovabbi kutatasok igazolhatjak.

BANFI SzILvia
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Abécsi Magyar Hirmondo mecenaturajanak miikodésérol (Gorog Demeter levelei grof Széchényi
Ferenchez)'. Gorog Demeter' — (Miskolczi) Kerekes Samuellel® egyiitt — a Hadi és Mds Nevezetes
Térténetek, majd 1792-t61 annak folytatasanak, a Magyar Hirmondo cimii hirlapnak az alapitoja.
Lapjukat Bécsben, 1789 nyaran inditottak el, amelyet kezdetben a t6rok haborarol szolo tudositasok-
kal toltottek meg, idovel pedig ezek kozé fokozatosan illesztették be a magyar nyelvvel és kultiraval
Osszefliggl kozleményeiket, valamint a kiilonb6z6 tudomanyos jellegii beszamoloikat. A magyar nyelvii
sajtdorganum a sajat koraban igen népszeriinek szamitott, ennek egyik bizonyitéka, hogy a sorozatos
nehézségek ellenére 1803-ig képes volt fennmaradni.

Ahirlap mikddésének hatterében a bécsi magyar tudods tarsasag allt, amely a magyar nyelvet és kul-
tarat probalta élénkiteni az udvar kozelségében, ezért tagjai igen nagy ovatossagban, szinte észrevétleniil
tevékenykedtek. Tamogatoik soraban talaljuk tobbek k6zott Széchényi Ferencet, Festetics Gyorgyot és
Teleki Samuelt is, akik leplezték kapcsolataikat, igy foként a titkaraikon keresztiil alltak kapcsolatban
a hirlapszerkesztokkel. Sajnos még nem kertiltek el6 olyan dokumentumok, amelyek biztos fogddzokat
nyUjtananak a tarsasag mikodésének alaposabb megismeréséhez, igy a tagok kapcsolatrendszerének
feltarasa is meglehet6sen problematikus.

Jelenleg talan csak Gorog Demeter az, akir6l udvari neveldi és kartografiai tevékenysége okan tobbet
tudunk, azonban a hirlapszerkeszt6i mikodésérdl ugyancsak kevés adat all rendelkezésiinkre. Gorog
Demeter életpalyaja tobbé-kevésbe jol kdvethetd, ami baratjanak és egyik késobbi szerkesztStarsanak,
Marton Jozsefnek® kiszonhetd, aki alapos munkéval, 1834-ben megirta Gorog életrajzat.*

A szerkesztd rank maradt kéziratai elszortan jelentek meg, tobbnyire a bécsi tartdzkodasaval dsszeflig-
gésben. Eddig Molnér Jozsef jelentette meg Gordg néhény személyes —rokonsagaval és magyarorszagi
ligyintézésével kapcsolatos — levelét, valamint Enyedi Sandor® két Aranka Gyérgyhdz irt kéziratot,
amelyekbdl tobbek kozott kideriil az, hogy Aranka Budai Basa cimii forditasanak nyomtattatasat Gorog
Demeter intézte Bécsben. Ezeken til Valjavec Frigyes’ tette még kozzé Gordg Széchényi Ferencnek

" Ajelen publikacié az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatocsoport programja
keretében jott létre.

! Gorog Demeter (1760—1833) szerkeszt6, neveld, kartografus. Kezdetben grof Kollonits Lasz1o
neveldje lett, majd 1795-ben Eszterhazy Miklos valasztotta fianak, Palnak nevelgjéiil, 1803-ban pedig
Jozsef féherceghez hivtak nevelonek, aki 1807-ben meghalt, igy ezutan, 1809-ben a hét éves Ferenc
Karoly féherceg mellé rendelték, aki mellett 1824 oktoberéig volt féneveld. 1789-1803-ig a Hadi és
Mas Nevezetes Torténetek/Magyar Hirmondo szerkesztdje.

2 (Miskolczi) Kerekes Samuel (1757-1800) nevel6 a Dobozy-aknal, hirlapszerkeszt6, a magyar
nyelv tandra a bécsi Theresianumban. 1789-1800-ig a Hadi és Mas Nevezetes Torténetek/Magyar
Hirmondo szerkesztoje.

3 Marton Jozsef (1771-1840) tanar, szotariro, az MTA tagja. Marton Istvan ccse. 1801-ben Gorog
Demeter hivasara Bécsbe ment, részt vegyen a Magyar Hirmondo szerkesztésében. A bécsi egyetemen
a magyar nyelv és irodalom tanara. 1828-t0l 1834-ig a Magyar Kurir cimi lapot szerkeszti a Sokféle
ciml melléklappal. Szamos nyelvtudomanyi munka, nyelvtan, szotar szerzdje.

4 Marton Jozsef: Gorog Demeter ts. k. udvari féneveld, aranykultsos és udvari tanatsos hazank-
fianak, sz. Istvan apost. magyar kiraly rendje kozép keresztes vitézének, tobb kiilfoldi- és a’ magyar
tudos tarsasag tiszteletbeli tagjanak életleirasa, és a’ magyar literatura elémozditasa altal, valamint a’
nevelés palyajan szerzett érdemei. Bétsben, Nemes Haykul Antal bettiivel. 1834.

5 MoLNAR Jézsef, Gorog Demeter = Debreceni Szemle, 1938. 1-2, 35-42. Debrecen és az Alfold

¢ Exvepi Sandor, Bécsi levelek Aranka Gyorgyhoz = Magyar Konyvszemle, 1991, 1-2, 132-140.

" Vaviavec Frigyes, Magyar irok levelei grof Széchényi Ferenchez (Harmadik, bef. kézlemény) =
Irodalomtérténeti Kozlemények, 1934, 387-389.
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irt harom levelét, amelyekben sz6 esik a tarsasagnak adott tamogatasrol, valamint a szerkesztd altal irt
tudositasrél, Oz Pal és Szolartsik Sandor kivégzésérol.

Az itt k6zolt kéziratok szintén a Magyar Orszagos Levéltar P 623-as allagaban talalhatoak, a grof
Széchényi Ferenchez irt levelek koz6tt, ahol a Valjavec Frigyes altal megjelentetett harom kézirat is.
Valjavec nem tudni miért, de a nyolc levélbdl csak harmat tett kozzé®, ezeket feltehetdleg kevésbé
tartotta jelentSsnek, érdekesnek, pedig ezen kéziratok® éppligy betekintést engednek a bécsi magyar
tudds tarsasag tamogatoi rendszerének miikddésébe, tovabbi adatokat, bizonyitékokat szolgaltatva
Széchényi Ferenc mecénasi tevékenységérol is.

A levelekbdl kitlinik, hogy a grof aktivan segitette a tarsasagot, a lap miikdodéséhez és sikeréhez
anyagilag is nagymértékben hozzajarult. A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek 1789 szeptemberében
kozzétett masodik palyazati felhivasa egy Magyar Grammatika irasara buzdit, amelyre 6t munka érkezett
be a szerkesztokhoz, akik tovabbkiildték ezeket az orszag tuddsainak, hogy kikérjék véleményiiket.
A biralok egyik palyazatot sem talaltak tokéletesnek, igy végiil 1795-ben egy hatodik munka keriilt
kiadé4sra, amely a Debreceni Grammatika'® néven maradt fenn a koztudatban. Ennek ,.Bévezetés”-
ében'' emlitik meg grof Széchényi Ferencet, akinek megkdszonik nagylelkii — haromszaz forintos —
felajanlasat, amelyre az alabbi levelek egyikében is utalas torténik.

A grof —a kéziratok tantisaga szerint — nagyobb felajanlasokat is tett a szerkesztoknek, hiszen kész
lett volna ,,mas jo szivii hazafiakkal egyiitt” a hirlapirokra kirott , két szaz aranyok [ ...] lefizetésére is”,
amelyre végiil a biintetés elengedése miatt nem volt sziikségiik. Ezen feliil hozzajarult a nagyhatast
térképkiado vallalkozasuk eredményességéhez is, hol anyagilag, hol pedig azzal, hogy rendelkezésiikre
bocsatotta kdnyvtaraban fellelheté dokumentumokat.

1.
Kegyelmes Grof,
Nagy Lelkii Partfogonk!

Edes Hazénk jovara szenteltt igyekezetiinkrol, eleitd] fogva 6rommel méltoztatott Extzellentziad tudako-
z6dni, s meg esmervén azt benniink, hogy mi koltségiinket, egésségiinket a’ végre fel aldozni mindenkor
gyonyoriiségiinknek tartottuk; méltoztatott Extzellentziad szives faradozéasaink erant vald nagy meg
elégedését sok izben ki jelenteni, ’s személyiinkhez is kiilonds kegyességét mutatni. A’ tettebéli igaz Hazai
szeretet tovabb is vitte Extzellentziddat, midon Nemzetiink dits6ségére tzélozé Napolyba tett koltséges
utazasa el6tt, Hazank tobb Tudosainak faradozasait ezer forintokat meghaladé summakkal felsegitette,
a’ mi szives igyekezetiinknek elébb valé mozditasara is igen kegyes ajanlasokat méltoztatott tenni: de
a’ mellyet mi alazatosan meg koszontiink; mivel annyifelé tett nagy aldozatai kozott, akkori sziikséget
nem esmérd kornyiilallasainkban nem akartunk vissza élni nemes lelkiiségével Extzellentziadnak. Nem
régen, tudtara esvén Extzellentziddnak, melly nagy méltatlansagokat kovettek el rajtunk némelly a’

8§ MOL P 623 1. kétet, 9. szam, 31.: (1794. 03. 11.); (1794. 04. 08.); (1795. 06. 05.)

® MOL P 623 I kétet, 9. szam, 31.: (1793. 05. 26.); (1795. 06. 17.); (1795. 11. 03.); (1796. 02. 16.);
(1805. 05. 18.)

10 Magyar Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn egy Magyar Tdrsasdg, Bétsbenn A’Magyar
Hirmondo irdinak koltségével, Alberti betiiivel, 1795.

11 Haladatossagnak eleven érzéseit6l egészszen elfoglaltatva jegyezziik-fel ide egy nagy Hazankfianak
nemes lelkiiségeét, ki, sokra torekedd gyenge erdnket haromszaz forinttal segitette, melly 6nkéntvalo
aldozatjaval, ezen k6z haszni Grammatikanak Vilag eleibe val6 botsatasaban hathatds eszkoz kivant
lenni. Méltosagos Grof Széchény” Ferentz Belsé Tanatsos Ur O Excellentzidja ez az a’ Hazafi, kinek
Nemzeti-Lelkét esméri a’ Kiilfold is. —”
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Haza jovara intézett igyekezeteket betsiilni nem tudé Emberek, szomoru allapotunkon nagyon meg
esett Extzellentziad érzékeny szive, mint azt mi hiteles tudositasokbol értettiik, értettiik pedig nagy
bels6é meg illetédéssel. S6t a’ Nagy lelkiiség azt tétette Extzellentziaddal, a’ mire magunktol soha sem
batorkodtunk volna kérni Extzellentziadat, midon utdlso Bétsben 1étekor kovetkezendd értelmii szokkal
méltoztatott el fogddott szivemet vigasztalni: Hogy ha, Gigy mond, tellyességgel meg nem nyerhetik
az Urak a’ rajtok méltatlanul kivantt két szaz aranyoknak el engedtetését, hogy sem Koz jora tzélozo
igyekezetek e miatt meg tsokkennyen, kész vagyok én mas jo szivii hazafiakkal eggyiitt ezen summanak
lefizetésére is. — de hala legyen az Egeknek! O Felségének kiilonos kegyelme meg mentett beniinket
ezen fizetéstol, minekutanna személyesen elejbe terjesztett panaszunkat kegyesen meg halgatta volna.
Ezen dolognak jora lett forduldsa nem tsak meg nem kissebiti Extzellentziad nemes lelkiiségének
nagy voltat, hanem még nagyobb érdemet ad annak az ltal, hogy azon aldozatjanak ha tsak valamelly
részét-is, hasznosabb végre forditani fogja Extzellentziad; tudni illik: azon Varmegye mappainak
mettzéseikre, mellyek keziinknél vagynak, ’s koziilok egynehanyat Extzellentziad is méltoztatott
meg nézni. Eddig is vilag elejbe botsatottuk volna azokat, de igazan meg valljuk, nem volt redjok
elegendd Koltségilink. Most eltokélletiik magunkban, hogy, ha ezen elsd alazatos kérésiinknek
vartt foganatja 1észen Extzellentziad el6tt, azoknak le kiildéseket Juliusnal tovabb nem halasztjuk.
Batorkodunk tehat azoknak ki-mettzéseikre, nyomtattatasokra, ’s illuminalasokra 600 forintokat,
tellyes bizodalommal ugyan, de kovetkezendé magunk lekotelezésével Extzellentziadtol nagy
alazatossaggal kérni, hogy mi azon hat szaz forintokat egy esztend6 alatt haladatos szivvel lefi-
zetjiik, és hogy ha a’ Kornyiilallasok, mellyeket elére nem lathatunk, kénszeritenének beniinket
tett igéretiinknek valamivel kés6bb idore vald tellyesitésére, azon esetre egy fél esztendeig valod
varakozast kériink alazatosan Extzellentziadtol. Azonban mi készek vagyunk inkabb mindeneket
el-kovetni, tsak hogy igéretiinknek egy esztendonek lefolyasa alatt eleget tehessiink. — Mi Extzellen-
tziadnak Kegyességébe — Hazank jovara szenteltt igyekezetiinket, ’s magunkat tovabb-is ajanljuk nagy
alazatossaggal, ’s vagyunk

Extzellentziadnak Kész haladatos szolgai
Bétsben M4j 26%n. 1793. Gorog és Kerekes.
(MOL P 623 I. kétet, 9. szam, 31.;1793. 05. 26.)

2.
Kegyelmes Grof!

A’ melly Magyar Grammatikat Excellentiddhoz batorkodtunk a’ mult esztend6 végén kiildeni, az még
akkor némelly dolgok hijjaval volt. Kiildom mar most az ahoz tartozo Titulust, Nunkovits Piispok
emlékeztetd képetskéjét, a’ Bévezetést, az ElSljaro-beszéddel, ’s az Erratakkal eggyiitt. Excellentiadnak
engedelmét meg nyervén, emlékezetet tettiink Bévezetésiinkben koz hasznu igyekezetiinkhez mutatott
nagy lelkiiségérdl; de tsak rovédeden, hogy természeti szemérmetességét meg ne sértsiik. — Ujjra is
kiilonds nagy haladatossaggal emlékezem Excellentiddnak azon példas hazafiui dldozatjarol, ’s magamat,
Kerekes jo6 Baratommal eggyiitt tovabbi tapasztalt Kegyességébe ’s partfogasaba ajanlom

Excellentiadnak Kész haladatos szolgaja
Bétsben Jun. 17¢" 1795 Gorog mk.
(MOL P 623 1. kétet, 9. szam, 31.;1795. 06. 17.)
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3.
Kegyelmes Grof!

Szégyellem, meg vallom, Excellentiadnak Konyvet pénzért adni, kinek ugy is sokkal tartozom hoz-
zam annyi izben mutatott kegyességeiért: de mivel Excellentiad, jol tudom, ingyen semmit el nem
vesz télem, ’s Maga mar masszor is azt kivanta, hogy azoknak arrat venném szamba, ime tellyesitem
Excellentiadnak meg Gjjitott parantsolatjat:

Schwandtnert hollandus papiroson, mint a’ millyen az enyém volt, harmintz egy nehany forinton
vettiik eddig a’ Konyvarosnal, de, mint hallom, nints mar tobb nalla ollyan papirosra nyomtatott
Exemplér. A’ Kotése 18 for. keriilt. En Excellentiddnak azon 6 Tomust nem 48 vagy még tSbb forintért,
hanem, a’ mennyiben magamnak kertlt, 39 forintért adom.

A’ Hadi Torténetekbdl ird papirosra nyomtatott Exemplar tobbé nintsen, azért én a’ magam Exemplar-
javal szolgalok Excellentiddnak, mellyben a’ Képek is nagy részént hollandus papirosra vagynak
nyomtatva. Egy Szakasznak az arra 5 forint volt kozonséges papirosra; az ir6 papirosra nyomtatott
Szakaszoknak az arra pedig majd még annyira ment; de én ezen eggyetlen egy ird papirosra nyomtatott
Complet-Exemplart is ugyan azon az arron adom, az az 25 for. A’ Huszarok Oszlopa szépen ki van az
1° Szakaszban rajzolva, mellyért mindenkor kiilondsen jart 2 for. Mind 6ssze tehat 66 forintra megy a’
Konyvek arra. A> Magyar Hirmondénak Szakasszait is, az originalis mappakkal eggyiitt nem sokara
meg kiildom, ki egyéb erant vagyok, mig ¢lek

Excellentiadnak Kész haladatos szolgaja
Bétsben Nov. 3% n. 1795 Gorog mk.
(MOL P 623 I. kétet, 9. szam, 31.;1795. 11. 03.)
4.
Kegyelmes Grof!

A’ ream bizni méltoztatott dolgaban Excellentiddnak annyiban el jartam, hogy azon Rosmanits Iffiu
kivansagat Maga altal fel tétettem résszerént Magyar, résszerént pedig Német irasban. Elmentem a’ volt
Principalissahoz is, ’s tudakozédtam jozan maga viselésérél. Orommel irhatom Excellentiadnak, hogy
azon Ur vele valo megelégedését vilagosan kijelentette. Mondta azt is, hogy se Bachus, se pedig Vénus
zaszloja ala éppen nem eskiidott. Az a” hibdja van, gy mond, hogy 6romdst dohanyozik, és a’ miolta
a’ Chyrurgiabol Exament tett, ’s maga ura lett, nem igen kedvellette, ha sokat parantsolgattam vele.
Mesterségét jol értvén, ide hagyta a’ mult honapban borbély hdzomat, ’s mas Gton akarja szerentséjét
keresni. — Batorkodom mind a’ Magyar mind pedig a’ Német irasat is ide zarni.

Batorkodom azon fel tételnek summajat is kdzleni Excellentidddal a’ meg jobbitas végett, mellyet
ugyan azon egy alkalmatossaggal méltoztatott ream bizni Excellentiad: ,,Egy a’ mezei gazdasagot na-
gyobb és nagyobb tokélletességre vinni kivano Erdemes Hazankfia 20 aranyot tesz fel annak jutalomul
a’ ki leg jobban ki tudja irtani mind a’ vetésekben, mind a’ kaszallokban is teremni szokott, ’s azokban
sok kart okoz6 foldi bodzat, mellyet a’ Dedkok Linnéus szerént Sambucus ebulusnak, a’ Németek pedig
Attich-nak hivnak. Sziikség, hogy a’ Kérdést meg fejtd, practice is meg mutassa, a’ midén kivantatik,
hogy az éltala le irtt mod szerént leg jobban ki lehet a’ fenn nevezett gyomot a’ vetésekbdl ’s a’ kaszal-
16kbol irtani. Az ezen targyrol irni kivanok, ne sajnalljak munkajokat a’ Magyar Hirmond¢ Iréihoz leg
feljebb is ezen most folyo esztendonek végezetéig fel kiildeni.”

Vagyok, mig élek

Excellentiadnak Kész haladatos szolgaja

Bétsben Febr. 16 1796. Gorog mk.
(MOL P 623 I. kétet, 9. szam, 31.; 1796. 02. 16.)
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5.
Nagy Méltosaga Grof,
Kegyelmes Uram és Partfogom!

Hazam jovara intézett igyekezetemet méltoztatott Excellentziad tjjra is elémozditani; mind igen hasz-
nos, mind igen kegyes segedelme altal. Méltoztatott ugyan is Somogy Varmegye eredeti mappajat a’
Nemzeti Konyvtarbol, mellynek fenn-allasat a’ Haza Excellentziad felemelkedett Lelkének kdszoni,
az én szamomra ki adattni. Le rajzoltattam én tehat ezt a’ nagy szorgalmatosaggal késziilt mappajat
Somogy Varmegyének, ’s most azt maga eredeti voltdban, a’ mellyben t. i. kezemhez vettem vala,
haladatos szivvel Tekintetes Miller Jakab Ur kezeibe szolgaltattam. — Fogadja el Excellentziad, annyi
izben hozzam mutatni méltoztatott kegyességeiért valo szivbéli haladatossagomnak eleven érzéseit,
ki még ¢élek, kiilonos mély tisztelettel vagyok

Excellentziadnak Kész haladatos szolgaja
Bétsben Majus 18 1805. Gorog mk.
(MOL P 623 1. kétet, 9. szam, 31.; 1805. 05. 18.)

ANTAL ALEXANDRA
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A Nyugat ,iskolajanak” elvetélt terve (1918). Az 1908-t6l 1918 végéig tartd évtized alighanem a modern
magyar kultura betet6zése, olyan periodus, amely kiteljesitette a kiegyezés (1867) utan kibontakozott
nagyaranyu és atfogo fejlodést, és megteremtette a modernitasnak azokat a szervezeti és mentalis
alakzatait, amelyek 1j, sszetettebb lehetoségeket tartalmazo fejlédési palyat nyithattak volna meg. Ez
a fénykorszak azonban a haboru elvesztésével derékba tort, s néhany év véres kataklizmaja utan mar csak
egy er6sen megesokkent lehetdségii, szerkezetében deformalodott, teljességgel Uj palyan folytatodott. Ez
atorés, egyebek kozt a Nyugat torténetében is megmutatkozott; a hoskorszak, amely maig szoléan meg-
teremtette a lap presztizsét, 1918—19-ben lezarult, s ez a torés sok mindennek még az emlékét is elmosta.

Ilyen, teljességgel elfelejtett fejlemény volt 1918 6szén a Nyugamak az a kezdeménye, melyet
legfébb szervezdje, Schopflin Aladar ,,iskolank”-ként, a szervezésben tarsa, Babits Mihaly pedig
a,,Nyugat Iskolaja”-ként emlegetett! maguk kozt. A kisérlet, amelynek torténetét, elvetélését e cikk, ha
roviden is, folidézi, latszolag csupan egy Nyugat altal szervezett eléadassorozat lett volna, valojaban
azonban annal joval tobb. Az eldadassorozattal, az ,,iskolaval” ugyanis a Nyugat arra tett kisérletet,
hogy — hasonlatosan a polgari radikalisok és a ,,vasarnaposok™ kezdeményezéseihez® — kozvetlen,
¢l8szavas kontaktust teremtsen olvasoival, s mintegy maga alakitsa, nevelje sajat olvasokdzonségét.
Azaz, olvasas- és irodalomszociologiailag egy sajat értékrendje és érdekei szerinti, olvasoit maga
mellé folzarkoztatd folyamatos programot inditson el. Ez tehat a Nyugat térekvéseinek mas sikon vald
folytatédsa, s egyben kiegészitése lett volna.

A kisérlet elsd, ma ismerhetd, dokumentuma a Nyugat 1918. szeptember 16-i szamaban olvashato,
cime: Nyugat-eléaddsok.® A Figyeld rovatnak ez a rovid hiradasa névtelen, de amennyire a hattér-infor-
maciokbol és a szoveg nyelvi jellemzdibdl megitélhetd, Schopflin Aladar irta. (A kdzlemény merituma
persze kdzos termék s eldzetes megbeszélések eredménye volt, Schopflin ,,csak” a megfogalmazast adta,
s az ligyet képviselte.) A kezdeményt a szoveg igy exponalja: ,,Az idei 6szt6l fogva 1ij vallalkozassal
igyekszik szorosabbra ¢és bensdbbre flizni a kdzonséggel vald viszonyat a Nyugat. El6adas-sorozatot
rendez, amelynek folyaman irdk, miivészek, tudosok, valogatott munkasai szellemi életiinknek adjak
eld az él6sz0 és a személyes érintkezés kozvetlenségével kutatasaik és elmélkedéseik eredményeit. Azt
akarjuk, hogy ez el6adasokkal a k6zonség mélyebben bepillanthasson az alkotd6 munka mihelyébe,
tajékozast nyerjen a ma életébdl kiforrd eszmék iranyarol s kozvetlen kapcsolatba jusson a hivatalos
kulturalis szervek functioin tilesé kultirmunka tényezéivel.™ E terv, bar éppen, hogy csak utal ra,
kétségkiviil ellenkulturalis szinezetii és érdekil: ,,a hivatalos kulturalis szervek functidin tules6 kultir-
munka” vilagaba igyekszik bevezetni hallgatéit. (Ez a magyar irodalom ugynevezett , kettészakadasa-
kiterjesztésére torekszik.) Az eléadassorozat, legalabbis nyitanyként, a tervek szerint harom honapos
lett volna, s 1918. november 2-an indult volna. A cikk megnevezi a vezetoket is: Babits Mihalyt és
Schopflin Aladart, s folsorolja a kozremiikodd eléadokat is: Babits Mihaly, Berinkey Dénes, Dienes
Pal, Elek Artur, Feny6 Miksa, Foldi Mihaly, Fiilep Lajos, Fiist Milan, Gellért Oszkar, Ignotus, Laczkd
Géza, Méricz Zsigmond, Odry Arpad, Osvat Emé, Pikler Gyula, Schépflin Aladér, Toth Arpad ,,és még
tobben masok”.* Ez a — mint kideriilt — majdnem végleges lista a Nyugat-mainstream neveit tartalmaz-
za, csak Ady hianyzik innen (aki akkor mar nagybeteg volt), s pluszként egy-két olyan név szerepel
rajta, amelynek viselje a lap torténete szempontjabol pusztan kiegészité embernek tekinthetd. De ha

! Schapflin Aladadr dsszegytijtott levelei, sajto ala rend. Balogh Tamas, Pécs, Pro Pannonia Kiadoi
alapitvany, 2004, 190, 191.

2 Olyan szervezetekre lehet itt gondolni, mint a Galilei Kor, a Szellemtudomanyok Szabad Iskolaja stb.

> Nyugat-eléadasok = Nyugat, 1918. szeptember 16., 455-456.

4 Uo., 455.

* Uo., 455.
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jol belegondolunk, Berinkey Dénes kivételével, ezek (Dienes, Odry, Pikler) itteni helye is indokolt.
Hetenként 6t el6adast akartak tartani. ,,Az eldadand6 targyak terjedelméhez mérten lesznek hosszabb,
az egész sorozaton végigfolyo eldadasok s lesznek rovidebb, egy-két-harom orara terjedd eldadasok
is.”® A részvételi dij 400 korona, a Nyugat eléfizetdi szamara 300 korona, s ez az 6sszeg havonkénti
részletekben is fizethetd — mondja a program. Kideriil az is, ,,beiratkozni” a Nyugat kiadohivatalaban
lehetett, ott szolgaltak folvilagositassal az esetleges érdeklédoknek is. A kozlemény harom fontos
kozléssel zarul. (1) ,,Az el6adasok részletes tervét, minden sziikséges tdjékoztatassal, legkozelebb
fogjuk kozrebocsatani.” (2) ,,A harom honap leteltével az eldadas-sorozatot folytatni szandékszunk.”
S végiil: (3) ,,Ajanljuk eléadasainkat olvasoink szives figyelmébe.”’

Az eldadasok tematikajanak ,,legkdzelebbre” valo igérése lehetett figyelemfelkeltd s fonntartd
marketingfogas is, de — mint kidertilt — egyes részletek ekkor még tisztazatlanok voltak. Schopflin
szeptember 21-én legalabbis igy irt a Szekszardon betegeskedd Babitsnak: ,,Kedves Baratom, mint
a Nyugat legiijabb szamaban lathattad, megkezdtiik iskolank beharangozasét, s most mar nagyobb
aranyokban akarjuk folytatni a reklamot. Az oktober 1-jei szamban mar részletes prospektust akarnék
kozolni, s azért kérlek, tudasd velem lehet6leg siirgbsen a te eldadas-sorozatod cimét. Természete-
sen gy allitottalak a tervezetbe, hogy a te eldadasaid végig fognak menni az egész sorozaton, tehat
12 el6adasra szamitunk.” Schopflin e sorai egyébként is fontosak. Egyértelmiivé valik, 6 volt ,,isko-
lank” els6 szamu szorgalmazdja, az ligy mozgatoja, de kideriil az is, ekkor mar formalodott Babitscsal
valo szovetkezése, amely a Nyugat Ady utani korszakanak azutan mindvégig meghatarozé tandemje
maradt. (Mint a késébbiekbdl 1atni fogjuk, ez egyuttal Ignotus és Osvat részleges hattérbe szorulasaval
jart egylitt.) Babits azonban ekkoriban betegeskedett (s egyébként is rossz levélird volt), valasza csak
késedelmesen sziiletett meg. Schopflinhez irott (sajnos keltezetlen) levelében, mar az oktober 1-jei
szam lapzartaja utan, mindenesetre igy reagalt: ,,Mi ujsag Budapesten? A Nyugat Iskolaja megmoz-
dult-e mar? Restellem, hogy nem segithettem, ha valami eldmunkalat volt: de oktober elsejétdl mar
rendelkezésedre allok. Azt is restellem, hogy nem irtam meg mindezideig el6adasom cimét: A4 filozdfia
a mai kulturaban. De egyébirant nem haragszom meg, ha kedved szerint valami mas cimet nyomtatsz
oda: a témat ebbdl koriilbeliil sejted.” A levél fontos momentuma, hogy — ezek szerint — témajat maga
Babits valasztotta meg, a filozdfiai () tematika az 6 akkori preferenciaibdl fakadt.

Az oktdberi 1-jei Nyugat azonban Babits késedelme miatt hallgatott az eldadassorozatrdl, s csak
akovetkez6, oktober 16-i szam tért vissza ra. Az Gijabb beharangoz6'’ cime ugyanaz maradt, ami az elsé
alkalommal is volt (Myugat-eléaddsok), de a szoveg most nem az Ggynevezett laptestben jelent meg,
hanem a B/2-re helyezték el — itt viszont a széveg tipografiailag hangsulyosabb megjelenést kapott.
A cim nagyméretil, kovér betiikbol lett szedve, igy azonnal f6lhivja magara a figyelmet, s a ,,vezetok”,
Babits és Schopflin neve is erdteljesebb tipografiat kapott. Maga a szoveg 1ényegében az elsé kozlemény
némileg roviditett valtozata, megismétli annak fontosabb elemeit. Teljesen U elem viszont, hogy itt
mar a konkrét eldadas-terv is megjelenik, cimekkel, eldadas-szammal. Ez az Gjabb, immar ,,végleges”
lista beavat a szervezdk elképzeléseibe:

Babits Mihaly: A filozofia a mai kulturaban. 12 eldadas.
Beck O. Fiilop szobraszmiivész: A szobraszat kérébdl. 1 eldadas.
Dr. Dienes Pal egyetemi rk. tanar: A tér és id6 a mai fizikaban. 3 eldadas.

¢ Uo., 455.

7 Uo., 456.

8 Schaopflin Aladar osszegyrijtott levelei, 190.

°* Uo., 192.

10 Nyugat-eléadasok = Nyugat, 1918. oktdber 16., B/2
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Elek Arthur: A miivészeti stilus. 3 el6adas.

Dr. Feny6 Miksa: Mit olvassunk? 2 el6adas.

Foldi Mihaly: Dosztojevszkij 3 el6adas.

Fiilep Lajos: Az impresszionizmus. 3 eléadas.

Fiist Milan: fras kozben. Miihelytanulmany. 1 eldadas.

Gellért Oszkar: A sajto. 1 eldadas.

Ignotus: Heine. 1 el6adas.

Bar6 Kornfeld Moric: Vallas és szocializmus. 1 el6adas.

Laczko Géza: A regény. 3 el6adas.

Odry Arpad: A beszéd miivészete. 3 eléadas.

Osvat Er6: Kritikai szempontok. 1 eléadas.

Pikler Gyula egyetemi tanar: 1. Mi modon vessziik észre, hogy valami nincs? — 2. Mi médon vessziik
észre, hogy valami van? 2 eldadas.

Schopflin Aladar: A modern magyar irodalom kialakulasa. 12 eléadas.

Téth Arpad: A mitforditas. 1 eléadas.

A lista érdekessége (az els névsorhoz képest), hogy Berinkey Dénes (és Moricz Zsigmond!)
kimaradt, Beck O. Fiilop és Kornfeld Méric viszont bekeriilt az eléadok kozé. Mindkét ,,ij” eléadd
a Nyugat bels6 koréhez tartozott, bar egyikiik sem volt ir6. A szobrasz Beck volt az, aki a Nyugat ne-
vezetes, az illusztraciokban maig visszakdszoné emblémajat megcesinalta, Kornfeld pedig a lap egyik
fontos anyagi tdmogatoja, gazdasagi biztonsdganak megteremtdje volt. (Van adat ra, hogy a Nyugat
sziikebb korének rendszeres, fehér asztal melletti Gsszejovetelein is részt vett.) Kornfeld egyébként,
valosziniileg, azt a szerepet vette at eldadoként, amelyet Schopflinék eredetileg Berinkeynek szantak.
Ez a kozélet, a ,,politika” felé nyitotta ki a tematikat. Moéricz kimaradasara e pillanatban nincs magya-
razatunk. Neki, ir6i rangja és Schopflinnel val6 baratsaga miatt mindenképpen itt lett volna tovabbra
is a helye. Elképzelhetd, hogy személyes viszonyai alakultak uigy, hogy nem vallalhatott eléadast, de
az sem teljesen kizarhato, hogy esetleg Babitscsal szemben voltak fonntartasai.

A szovegbdl kideriil (s ez ij elem), hogy hetenként 6t el6adast terveztek, ,,hétfotdl péntekig 67 ora
kozott”. Azaz havi négy, dsszesen tizenkét héttel szamolva hatvan eldadassal kalkulaltak. Ha azonban
Osszeadjuk a megadott szamokat, csak 53 eldadas jon ki — hét el6adas helye tehat iires. A megadott
tematikabdl s az el6adasszamokbol bizonyos kovetkeztetések igy is levonhatok. Egyértelmii, hogy
Babits és Schopflin minden héten tartott volna eldadast. Valészini, hogy Dienes, Elek, Foldi, Fiilep
Laczké, Odry havonként egyszer lépett volna fol az eléadoi katedrara. Hogy a tdbbiek mikor keriiltek
volna sorra, kiszamithatatlan. Csak f6ltételezhetd, hogy idoben sem Fenyd, sem Pikler két-két eléadasa
nem htzodott volna nagyon szét. Fenyd is, Pikler is két, egymast kovetd héten szerepelhetett volna.
De azt, hogy egy-egy hét tematikajat mennyire tervezték homogénnek, illetve eleve valtozatossagra
torekedtek-e, nem tudjuk megmondani. Ami biztos: a programot Babits és Schopflin dominalta. Az
elébbi a modern kultura filozofiai alapjairdl, az utobbi pedig voltaképpen a Nyugat s eldzményei iro-
dalomtorténetét vette volna szamba. Kétségtelen, mindkettonek komoly aktualitasa volt, mindkettdre
valds igény lehetett irdk s olvasok korében egyarant. (Ne feledjiik, a magyar szellemi élet korszakvaltas
elétt allt, ennek jelei mar mutatkoztak.)

Uj eleme a kdzleménynek, hogy a részvételi lehetéségek idékozben médosultak, differencialodtak.
,-Bgyes eldéadasokra is be lehet iratkozni, érankint 10 K, a Nyugat elfizetéi részére 8 K dijért.”

Ez a nagy reményekre jogositod tervezgetés azonban hamar komoly akadalyokba {itkozott,
a haboru elvesztésének nyilvanvalova valasa, majd az igynevezett 6szirdzsas forradalom kitorése
alapvetden megvaltoztatta a kiils6 foltételeket. Maga a Nyugat is csak sszevonva, november
kozepén jelent meg legkdzelebb. Ebben az 6sszevont, november 1-16-1 szdmban ugyan az iskola
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terve még szerepel'! (kis modositasokkal az eléz6 szamban kozolt ismertetét nyomtattak le (1jbol,
s megint a B/2-n helyezték el a szoveget), de egy aprd, am fontos valtozas tortént. Az eldadassorozat
megkezdése egy honappal kitolodott. A kozlemény immar igy kezdddott: ,,A Nyugat munkatarsai, irok,
miivészek és tudosok, nagyaranyt eléadas-sorozatot tartanak folyo év december 2-ikatol 1919. februar
végéig.” Ez a bejelentés, fontossagara valo tekintettel, 4 Nyugat hirei kozt is megjelent: ,,A Nyugat
eldadasai, melyek irant kozonségilinkben nagy érdeklédés mutatkozik, december elejére halasztodtak
el.”2 Nem sokkal kés6bb azonban mar az is bizonyossa valt, az egész kezdeményt bizonytalan id6kig
el kell napolni. A legkdzelebbi, december 1-ji szamban, megint 4 Nyugat hirei kozt, mar ez a dontés
kapott nyilvanossagot: ,,A Nyugat-eldadasokat a megvaltozott viszonyokra valo tekintettel, bizonytalan
iddre elhalasztottuk. Azoknak a beiratkozoknak, akik az el6addsok megkezdését nem ohajtjak bevarni,
a befizetett dijak a Nyugat kiadohivatalaban rendelkezésiikre allanak.”'®

Egy lehetéség ezzel 6rokre megsemmisiilt, az ,,iskola” terve irrealissa valt. Maga a Nyugat is 0j
kontextusban folytathatta csak utjat.

Az elvetélt terv — kudarca ellenére — kinal néhany tanulsagot. Az egyikre, a Nyugat irdnyitasaban
megmutatkozé belsd atrendezddésre, azaz Babits és Schopflin eldtérbe, Ignotus és Osvat hattérbe ke-
riilésére mar utaltunk. Itt ezt megerdsithetjiik. Ignotusnak és Osvatnak 1-1 6ras jelenléte a programban
mindenképpen rangjukhoz nem ill6, ,,alultervezett”. Ha ehhez hozzavessziik Ady hamarosan beko-
vetkez6 halalat, a valtozas nagysaga aligha értékelhet6 tal. (Kiilondsen foltiing Ignotus passzivitasa.
O csak egyetlen el6adast vallalt, s az sem a téle megszokott programatikus vagy polemikus karakter(i
megszolalast igért. Bar lehet, hogy a magyarazat ,.egyszeri”, témavalasztasa csak a koltészethez vald
tematika azonban ezen tul is ad lehetdséget néhany kovetkeztetés levonasara. A tematika gondolko-
dastorténeti szempontu filologiai elemzése persze sziikségképpen szétfeszitené e kis cikk kereteit. Itt
ezekre csak utalni lehet.

Mindenekel6tt: érdekes, hogy Babits nem irodalmi, hanem filozéfiai el6adasokat hirdetett meg,
s a programban rajta kiviil is voltak még el6adok, akik nem irodalmi és/vagy miivészeti, hanem elméleti
témakkal 1éptek volna f6l. Dienes Pal, horribile dictu, egyenesen fizikai (igaz, elméleti fizikai) targy-
kor eléadoja lett volna, Pikler pedig sajat észlelés-1élektani elméletével csatlakozott az ,,iskolahoz”.
Ebben az 6sszefiiggésben figyelemre méltd, hogy az, amivel Dienes el6allt, az elméleti fizikanak az
a problematikaja volt, amelyik Einsteinhez, a relativitaselmélethez vezetett. Ez a Nyugat részérdl igen
modern opci6nak tekinthetd. (O egyébként alighanem Babits révén keriilt az eléadok kozé, szerepel-
tetése tehat Babits ekkori elméleti érdeklddésének is indirekt igazolasa.) Pikler foltehetden Ignotusszal
tartott baratsaga révén valogatodott be. Annal inkabb foltiind azonban, hogy Ignotus masik baratja,
a Piklernél akkor mar ,,modernebb” s gondolkodastorténetileg érdekesebb Ferenczi Sandor nem keriilt
be a korbe. Ez a valasztas alighanem Babitsnak a pszichoanalizissel szemben mutatkozo fonntartasait,
hénapon at? A modern filozofia torténetét adta volna el6? Lehet, de egyaltalan nem bizonyos. Azt
azonban tudjuk, ekkoriban Kanttal foglalkozott; Az 6rok béke, amelyet 6 forditott és jegyzetelt meg,
kevéssel elbb, 1918 nyaran jelent meg.'* Ehhez irott bevezetése pedig, amely Babits aktualis maga-

" Nyugat-eléaddsok = Nyugat, 1918. november 1-16., B/2.

12 A Nyugat hirei = Nyugat, 1918. november 1-16., 708.

13 A Nyugat hirei = Nyugat, 1918. december 1., 766.

14 Kant, Immanuel, Az 6rdk béke, forditotta, bevezette és jegyzetekkel kisérte Babits Mihaly, Bp.,
Uj Magyarorszag rt., 1918 (Természet és tarsadalom) — A megjelenés idSpontjat a konyvhoz tartozo
apronyomtatvany (reklamcédula) kétségtelenné teszi.
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tartasa szempontjabdl igen beszédes, elarulja, hogy szamara Kant tanulmanyozasa a ,,konzisztens és
erkolcsos emberi cselekvés és élet” problematikajat jelentette. A Kantbol altala lesziirt tanulsagok pedig
nemcsak a ,,cselekedj erkélcsdsen” elv posztulatumkeént valé el6térbe keriilésével jartak, de a ,,hit” és
a,kotelesség” 0sszekapcsolddasaval, ,,a »minden mindegy« vilagnézet” elutasitasaval, a ,,szabadsaghoz
és fliggetlenséghez vald jog” szerepének folértékelddésével is. S — aktualis gyakorlati sikon — a fo-
lyamatos reformkényszer folismerésével.'® Barmily paradox is a dolog, de tény, itt, a kantizald Babits
gondolkodésaban rejlik mind Babits haboruvégi ,,radikalizalodasa”, mind — utébb — , konzervativ”
fordulata. (Poétikai sikon pedig alighanem itt rejlik Kosztolanyival val6 szembekeriilése elvi oka is.)
Nagy a valoszintisége tehat, hogy el6adassorozataban ez a problematika valamiképpen megjelent volna.
Az el6adni tervezett anyag masik oszlopa kétségkiviil Schopflin szociol6gizald modern irodalomtorténete
lett volna. Ez a témavalasztas természetes és logikus folyomanya volt addigi kritikusi munkassaganak.
Nem véletlen, hogy ha joval késébb is, de palyaja vége felé e targykor monografiajat'e is els6ként 6 irta
meg. [tt emlitend6 meg, hogy szdvetsége Babitscsal nem pusztan a jelentds kolt6 irodalmi elismerésén
alapult, hanem az aktualis fejleményekhez valo személyes viszony bizonyos 1ényegi rokonsagan is. Az
irodalmi és miivészi mithelymunka egyes kérdéseinek és teriileteinek programba keriilése a Nyugat
profiljabol, de Babits és Schopflin esztétikai gondolkodasanak szerkezetébdl is magyarazhato.
Nyitott (bar térténelmietlen) kérdés, mi lett volna, ha ez az ,,iskola” realizalodhatott volna s tartdsan
jelen lehetett volna a magyar irodalmi életben? Hogyan alakult volna a Nyugat iranyultsaga? A munka
kozben formalodo tapasztalatok miképpen alakitottak volna a lap arculatat? Mindezek a kérdések
ma mar megvalaszolhatatlanok. Két sejtés azonban megkockaztathatd. Az egyik: a kisérlet bizonyos
elemei tovabb éltek, illetve késobb (némileg mas formaban) realizalodtak. (Itt a Babits—Schopflin ket-
tds ,,0sszealldsara”, illetve a Nyugat-Baratok Kore megszervezésére lehet utalni.) A masik: e kisérlet
meghitisulasa (a lap torténeti kontextusanak kedvezodtlen alakulasaval dsszekapcsolodva) mindenkép-
pen kedvezétlenebb palyara helyezte a lapot. Az 1919 utani Nyugat mar soha nem érte el a héskor
szinvonalat, irodalmi és intellektualis gazdagsagat. ,,Szlirkébb”, redukaltabb lett.
LENGYEL ANDRAS

15 V6. pl. Kant 1918, 1. m. 9, 10, 11. (Az egész Bevezetést 1. 3-12.)

16 ScHoPFLIN Aladar, A magyar irodalom torténete a XX. szazadban, Bp., Grill, 1937. Ilyen iranyt
érdeklddését jelzi, hogy a téma egy vazlatat mar 1924-ben megirta: A magyar irodalom a huszadik sza-
zadban = Nyugat, 1924. jinius 16.
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katalogusok? = MNapl6 (24.) 2012. 10. 22-25.
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VADERNA Gabor: Votum separatum. Grof Dessewf-
fy Jozsef, a sajtoszabadsag és az angol példa
= Edmund Burke esztétikdja és az eurdpai
felvilagosodas / szerk. Horkay HORCHER Fe-
renc, SziLAGYl Marton. Bp.: Récid, 2011.
271-299.

Konyvtorténet
Kéziratossag, kodexek

Boronyar Gabor: Bonfini Hérodianosz-forditasarol
=MKsz (128.) 2012. 2. 190-211.

Buitas Laszl6 Zsigmond — GELLERFI Gergd: Inst-
rukcid Hollandidba induld peregrinus szamara,
1689 és 1702 kozott =Lymbus 2011. 208-243.

CzAGANY Zsuzsa: Toredék, kodex, ritus, hagyo-
many. A Zalka Antifondle gyori és modori
toredékeinek tantisaga = Zenetud. Dolgozatok
2011.(2012.) 123-141. ill.

Diri Baldzs: P. magister gestajanak bibliai-litur-
gikus idézetei [1-3.] = MEgyhazzene (19.)
2011/2012. 1. rész: 1. 33-38.; 2. rész: 3.
241-250.; 3. rész: 4. 343-352.

Ersekujvari kodex, 1529-1531. / Bev. Mapas
Edit, HaADER Lea, k6zremiik. RozsoNDAI
Marianne, WeHLI Tiinde. Bp.: MTA Nyelvtud.
Int—MTAK-Tinta Kvk.,2012. 1233 p. ll. (Régi
magyar kodexek; 32.) + a digitalizalt valtozat
CD-ROM-on
Abevezetében a kddex leirasaval, torténetének,
szerkezetének és tartalmanak ismertetésével

Fawvay David: Arpad-hazi Szt. Margit és Marguerite
Porete =,,Kdztes-Europa” vonzasaban. Unnepi
tanulmanyok Font Marta tiszteletére / szerk.
Baart Daniel, FEpeLes Tamas, Kiss Gergely.
Pécs: Kronosz, 2012. 151-161. ill.

Az ONB MS. Palat. 15093, anapolyi Biblioteca
Nazionale di Napoli MS XII. F5 valamint az
OSZK MS Oct. Ital 15 jelzetii dokumentumarol

Farvay David: Magyar dinasztikus szentek olasz
kodexekben. Bp.: ELTE BTK Olasz Nyelv és
Irod. Tansz., 2012. 268 p.

FekeTE Csaba: A délvidéki gradualok és a viszo-
nyitas megoldatlansagai = MEgyhazzene (19.)
2011/2012. 1. 47-70. ill.

Fekete Csaba: A nagydobszai gradudl Psalteriuma
= Acta Papensia (12.) 2012. 1/4. 91-117. ilL.

FexEeTE Csaba: Orvendezziink korosztyénok. Dél-

vidéki gradualjaink hagyomanya a 17. szazad
elso felében. Debrecen: DE M. Nyelvtud. Tansz.,
2012. 237 p. ill. (Nyelvi és miivelodéstorténeti
adattar. Kiadvanyok; 15.)

FoLpvAry Miklos Istvan: Egy hianyz6 lancszem. Az
MR 124-es zagrabi pontifikdle = MEgyhazzene
(19.) 2011/2012. 4. 383-416. ill.

Gymvest Emese: Szendrey Julia versgylijteménye
aMagyar Tudomanyos Akadémia Kézirattaraban
=TtK (116.) 2012. 1. 83-91.

Haaber Lea: A (szocio)kulturalis hattér szerepe az
omagyar scriptorok megakadasjelenségeiben =
Nyelv és kulttra, kulturalis nyelvészet / szerk.
BaLazs Géza, VEszeLszk1 Agnes. Bp.: M. Sze-
miotikai Tars., 2012. 143-149. ill.

KeGyes Erika — Kovarts Judit — HenczeL 11diko:
Selmeci didkemlékkonyvek, valétakonyvek és
valétaivek = Docere et movere. Bolcsészet- és
tarsadalomtudomanyi tanulmanyok a Miskolci
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar 20 éves
jubileumara / fdszerk. ILLESNE KovAcs Maria.
Miskolc: ME BTK, 2012. 73-87. ill.

KELEMEN Aron: Mellicense et justinense — liturgia
és fegyelem. Tolnai Maté 1506-os breviari-
umanak eredete = Orokség és kiildetés... 1.
kot. 219-235. ill.

Kertesz Balazs: Magyarorszagon késziilt 16. szazadi
ferences kézirat a Bajor Allami K6nyvtérban
=MKsz (128.) 2012. 2. 212-233.

Kiss Daniel: A Renaissance manuscript of Catullus,
Tibullus and Propertius: Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar, Codex latinus medii aevi
137 and Cologny, Bibliotheca Bodmeriana,
MS. Bodmer 141 =Acta Antiqua Acad. Scient.
Hung. (52.) 2012. 3. 249-271. ill.

KovAcs Andrea: A Csatari Biblia hangjelzett tételei
=MEgyhazzene (19.)2011/2012. 1. 39-46.1ll.

Kovacs Sandor: Kéziratos gradualok az Erdélyi
Unitarius Egyhazban = Reformatus Szle (104.)
2011. 4. 423-439. ill.

Laur Judit: Egy kozépkori nyelvemlék 18. szazadi
tovabbélése. A Piry-hartya egykori kodexe és
a Makula nélkiil valé tiikkér = MKsz (128.)
2012. 2. 234-255.

MANDITY Zoran: Zsoltaridézetek a kora tjkori
emlékkonyvekben = M & szerzd. Fiatal ku-
tatok konferenciaja. Tanulmanykotet. Bp.:
ELTE BTK Régi M. Irod. Tansz., 2011. 107—
1121l



498 Bibliogrdfia

Mik6 Gabor: Matyas kiraly ,.kronikas konyve”
egy 16. szazadi térvénygytijtemény margdjan.
Megjegyzések a Thuroczy-kodex torténetéhez =
Tiszteletkor. Torténeti tanulmanyok Draskoczy
Istvan egyetemi tanar 60. sziiletésnapjara / szerk.
Mik6 Gabor, PETERFI Bence, VADAS Andras.
Bp.: ELTE E6tvos K., 2012. 573-586.

NaGY Ilona, M. — Varaa Teréz: Arpad-hézi Szent
Margit legenda vetusanak szovegkiadasarol.
A magyar nyelvii Margit-legenda tanulsaga =
ItK (116.) 2012. 1. 27-39.

Post™a, Ferenc: In tantis mundi tumultibus...
A Franekerben tanult magyarok legkorabbi
emlékkonyvi bejegyzései: Ot inscriptio Mi-
chaél Corvinus Album Amicorumaban, 1624
=Reformatus Szle (105.) 2012. 6. 589-598. ill.

RAcz Gyo6rgy: Pannonhalman 6rzik-e a legrégebbi
magyarorszagi papiroklevelet? = Ordkség és
kiildetés... 1. kot. 181-188. ill.

SorsaN, Elena Maria: Erdélyi kézépkori katolikus
gradualé-kodexek = Reformatus Szle (104.)
2011. 4. 417-422.1ll.

SzeLesTEI N. Lasz16: Makoczy Imre és Maracsko
Anzelm verses embléma-fiizére Sajghé Benedek
féapat koszontésére = Orokség és kiildetés. ..
2. kot. 792-802. ll.

SzENTGYORGY! Rudolf: A veszprémvdlgyi monostor
g0rog nyelvii adomanylevele. Legelsd hazai
nyelvemlékiink? [1-2.] = MNyelv (108.) 2012.
1. rész: 3. 303-322.; 2. rész: 4. 385-399.

TakAcs Laszl6: Megjegyzések Bartolomeo Fonzio
Tadeus vel de locis Persianis cimli miivének
szovegtorténetéhez = Classica, mediaevalia,
neolatina 2012. 6. Convivium Pajorin Klara
70. sziiletésnapjara. 215-222.

TorROK Zsuzsa: Paloczi Horvath Adam dalgytijte-
ményének 1814-es masolata. Kézirattorténet =
Magyar Arion. Tanulmanyok Paloczi Horvath
Adam miiveir6l / szerk. Csorsz Rumen Istvén,
HEeGepus Béla. Bp.: Reciti, 2011. 427-434.

VEszprEMY Laszl6: A Képes Kronika és Anonymus
kéziratanak utoéletéhez = Tiszteletkor. Torténeti
tanulmanyok Draskoczy Istvan egyetemi tanar
60. sziiletésnapjara / szerk. Mikd Gabor, PETERFI
Bence, Vapas Andras. Bp.: ELTE E6tvos K.,
2012. 587-596. ill.

Zvara Edina: Barany Péter ismeretlen Campe-for-
ditasa, a Kissded Lélektudomany a’ Gyermekek
Szaméara = Médiumok, torténetek. .. 64-74. ill.

Nyomda-, nyomdaszattorténet

Tobb évszazadot érinté munkadk
Persovits Jozsef: Magyar betiimiivészek a 15—
19. szdzadban = Lupe 2012. 48. 24-26. ill.

16. szazad

BAnr1 Szilvia: Otszaz éve sziiletett a reforméator
nyomdasz, Huszar Gal = MG (56.) 2012. 6.
70-74. ill.

PERGER Péter: Az els6 szebeni nyomda betiii és
diszei = MKsz (128.) 2012. 4. 417-425. ill.

17. szazad

Ecsepy Judit, V.: Hetven év nyomdai korképe és
mérlege: 1601-1670 = Sylvae typographicae. ..
11-33. 1L

Ecsepy Judit, V.: Az Oreg gradual (1636) mint
nyomdatorténeti kiilonlegesség = Reformatus
Szle (104.) 2011. 4. 363-371. ill.

19. szazad

Rozsa Maéria: ,, Kozfényt gyarapitni”. Beimel
Jozsef és Kozma Vazul pesti nyomdajanak
torténete és nyomtatvanyai, 1830-1864. Bp.:
OSZK-Gondolat,2012. 414 p. ill. (Nemzeti téka)

SiMoN Melinda: Kiadéi és nyomdaszjelvények
Magyarorszagon, 1801-1900 = Hungarian
printers’ and publishers’ devices, 1801-1900.
Bp.: OSZK-Balassi, 2012. 396 p. ill.

Szecsko Karoly: Luga Lasz16, az egri Erseki K6-
¢és Konyvnyomda igazgatdja = MKsz (128.)
2012. 4. 487-493.

19-20. szdzad
Tivko Gyorgy: A magyarorszagi nyomdagépgyartas
kroénikaja. Bp.: Magankiad., 2012. 151 p. ill.

20. szdazad
Persovits Jozsef: Magyar betiimtivészek a 20. sza-
zadban = Lupe 2012. 49. 24-26. ill.

Konyvmiivészet, illusztracio,
ex libris

ARrATO Antal: Madach Imre és a Tragédia a kisgrafi-
kakon = XIX. Madach Szimpdzium. Kecskemét,
2011. aprilis 15., Szeged, 2011. oktdber 15. /
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szerk. BENE Kalman, MATE Zsuzsanna. Bp.:
Madach Irod. Tars., 2012. 79-84. ill.

BratHova, Barbara: Az illusztraciok magyar fe-
jedelme. Kass-konyvek a BIB-en = Art Limes
(8.) 2011. 3. Gyermekkdnyv-illusztracio 9.:
a képiro: Kass Janos. 1. rész, 71-75. ill.

Csapopy Mikloés: ,,A boritolap Cseh Gusztav
munkéja”=Korunk (Cluj) (22.) 2011. 2. 86-98.

Dian Viktéria: Az aranylevente. Jaschik Almos
Toldi-illusztracioirol = Art Limes (8.) 2011. 4.
Konyvillusztracio — gyermekkonyv-illusztracio
10. 5-9. 11l

A képir6: Kass Janos = Art Limes 1. rész: (8.)
2011. 3. Gyermekkonyv-illusztracié 9.; 2.
rész: (9.) 2012. 3.

Tematikus szamok

Knapp Eva — Tskgs Gébor: The iconography of
King Saint Stephen I in prints 1450-1700 =
Centers and peripheries in European Renais-
sance culture. Essays by East-Central European
Mellon Fellows / ed. Gyorgy E. Szony1, Csaba
MAczeLKA; publ. Research Group for Cultural
Iconology and Semiography Institute of English
and American Studies University of Szeged.
Szeged: JATEPress, 2012. 255-273. ill.

Konyv, grafika, konyvmiivészet Erdélyben.
19192011 / szerk. KAnTor Lajos. Kolozsvar:
Korunk—Komp-Press, 2011. 267 p. ill.

KraTocHwILL Mimi: A fények és arnyékok jatéka-
val. Csernus és az illusztracié = Art Limes (8.)
2011. 4. Konyvillusztracié — gyermekkonyv-
illusztracio 10. 19-27. ill.

Csernus Tibor (1927-2007)

LENKEY Istvan: Grafika és ex libris Debrecenben
arézmetsz6 didkoktol a masodik vilaghaboruig
= Kisgrafika (51.) 2012. 4. 6-9. ill.

Mikod Arpad: Perényi Ferenc varadi piispok
eltiint missaléja = MivtortErt. (61.) 2012. 2.
291-311. il

Ozt Eszter: Az Admonti biblia: cod. ser. nov.
2701-2072 = Helytallas. Tanulmanyok
a XII. Eotvos Konferencia torténeti iilésérol
/ szerk. LAszLO Gabor, ToroNy! Alexandra.
Bp.: E6tvos Collegium Torténész Miihely,
2012. 93-119. ill.

Papp Julia: Konyv és kép a 19. szazad elején.
Blaschke Janos (1770-1833) illusztracioinak
katalogusa. Bp.: Argumentum—MTA Bélcsé-
szettud. Kutatokozp., 2012. ill.

1. két. 579 p.
2. két. 608 p.

Pocs Daniel: A Didymus-corvina. Hatalmi
reprezentacio Matyas kiradly udvaraban.
Bp.: MTA BTK Mivészettort. Int., 2012.
464 p. ill.

RevEsz Emese: Csok Istvan ismeretlen Bank ban-
illusztracioi = Barka (20.) 2012. 2. 102-104. ill.

Revisz Emese: L, Kiils6 csinjanak emelésére sem
kimélém a koltséget”. Heckenast Gusztav
illusztralt kiadvanyai = A vallalkozo és a kul-
tura... 219-249. ill.

SzakoLczay Lajos: Fény acsol szinpadot. Kass
Janos gyermekkonyv illusztracioi = Art Limes
(8.) 2011. 3. Gyermekkonyv-illusztracio 9.:
a képird: Kass Janos. 1. rész. 35-43. .

SzakoLczay Lajos: A vonalkodltészet igazsaga.
Huszarik Zoltan, a grafikus, az illusztra-
tor = Art Limes (8.) 2011. 4. Kényvillusztra-
ci6 — gyermekkonyv-illusztracio 10. 37—
43.ill.

Tanp1 Lajos: Rosinante nyergében. Kass Janos
képes tizenetei a gyerekeknek = Art Limes
(8.) 2011. 3. Gyermekkonyv-illusztracio 9.:
a képird: Kass Janos. 1. rész. 25-33. ill.

Tartay, Anca Elisabeta: A Budan nyomtatott roman
konyvek metszetei. Thletddési forrasok és hatas:
1780-1830 =Magyarorszag és a Balkan vallasi
és tarsadalmi kapcsolatai. Tanulmanykatet
Ohridi Szent Naum halalanak 1100. évforduloja
emlékére / szerk. DoNCSEV Toso, MENYHART
Krisztina, H. TotH Imre. Bp.: Bolgar Kult.
Férum, 2011. 210-220.

Vasnt Totn Kornélia: A moszkvai Rudomino
Koényvtar hungarika ex libriseinek ikonografidja
=MKsz (128.) 2012. 1. 93-112. il

ZsuraN Edina: Philosophia picta. A firenzei jp-
latonizmus budai recepcidjahoz = Az identitas
forrasai... 193-213. ill.

Kisnyomtatvianyok

Gyutai Eva: Von Sachen Gros, von Angsicht Klein.
Zsamboky Janos verse Pozsonyrol a Habs-
burg Miksa koronazasarol késziilt metszeten,
1563/1566 = Publ.Univ.Miskolciensis (17.)
2012. 1. 20 éves a bolcsészképzés a Miskolci
Egyetemen. 125-151. ill.
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HermANN Robert — Kincses Katalin Maria: Az
1848-49-es forradalom és szabadsagharc korabeli
abrazolasokon II. Arcképek és zsanerképek.
A Hadtorténeti Muzeum Képzémuvészeti
Gylijteményének mitargykatalogusa = Die
Revolution und der Freiheitskampf 1848/49
auf zeitgendssischen Darstellungen II. Portréts
und Genrebilder. Kunstobjektkatalog der Kunst-
historischen Sammlung des Krieghistorischen
Museums. Bp.: Hadtort. Int. és Muz.—Line
Design, 2012. 303 p. ill.

Karona Aniké: Egy ismeretlen gytijtemény. Kiilfoldi
plakatok a Plakat- és Kisnyomtatvanytarban =
Az identitas forrasai... 226-246. ill.

TeszeLszKy, Kees: Az igaz Vallas portréja, avagy
Szenczi Molnar Albert 1606-os kiadasu, eddig
ismeretlen ropirata szellemi hattérrel = MKsz
(128.)2012. 1. 3-20. ill.

Térképészet

Csukovits Enikd: Kelet-Eurdpa orszagai a kdzép-
kori térképeken = ,,Koztes-Eurdpa” vonza-
saban. Unnepi tanulméanyok Font Marta tisz-
teletére / szerk. Bagi Daniel, FEDELES Tamas,
Kiss Gergely. Pécs: Kronosz, 2012. 127-
135. 1L

JANKO Annamaria: Kétszaz éve sziiletett Toth
Agoston, a magyar katonai térképészet uttorgje.
Toth Agoston, a térképész = HK (125.) 2012.
4.911-928. ill.

KLINGHAMMER Istvan: A Kéarpat-medence térképe-
zése. A magyar térképészet torténete = Polgari
Szle (8.) 2012. 3/6. 182-201.

KLINGHAMMER Istvan — Gercsak Gabor: Gerard
Mercator, a 16. szazad legjelentdsebb térképésze
=MTud (173.) 2012. 7. 824-829. ill.

Papp-VARY Arpad: Két nagy térképész emléke-
zete. 500 éve sziiletett Gerhard Mercator, 200
éve Toth Agoston = MTud (173.) 2012. 7.
830-838. ill.

PAsztr Laszlo: Kiegészités Schedius Lajos és
Blaschnek Samuel Magyarorszag-térképének
kiadastorténetéhez = GeodKart (64.) 2012.
1/2.9-12.1ll.

VarGa Jozsef: 500 éve sziiletett Mercator, a hen-
gervetiiletek atyja = GeodKart (64.) 2012.
7/8.20-23. 1l

Papir

PeLBART Jend: Két XIX. szazadi nagyvaradi szinlap
vizjele = MVizjel (10.) 2012. 18. 4. ill.

PeLBART Jend: Oltbogat papirmalom bianko
évszam-vizjeles papirjal828-bol = MVizjel
(10.) 2012. 18. 4-42. Il

PeLBART Jend — ToTH Zsuzsanna: Az Apor-kodex
vizjelei = MVizjel (10.) 2012. 18. 37-40. ill.

Konyvkotés-torténet

Fa Lili Eszter: Oromszeg6k bizéanci és posztbizanci
stilust kétéseken=MG (56.) 2012. 4. 65-73.1ll.

Koncz Pal: Mayer Adolf papai konyvkdtémester,
1848-1918 = A Veszprém Megyei Miizeumok
Kozleményei 2012. 27. 231-246. ill.

LENGYEL Andrés: Kiss Jozsef, Gottermayer Nandor
és a magyar konyvkotészet megtijulasa = Egy
kozép-eurdpai értelmiségi napjainkban. Tverdota
Gyorgy 65. sziiletésnapjara / szerk. ANGYALOSI
Gergely etal. Bp.: ELTE BTK, 2012. 171-179.

ToTH Zsuzsanna: A Magyarorszagon €16 evangéli-
kus szlovakok rézveretes kotései = Az identitas
forrasai... 247-263. ill.

Konyvkereskedelem, -terjesztés

LAnG Benedek Gabor: Kitalalt kozépkor a 19. sza-
zadi Magyarorszagon. Literati Nemes Samuel
(1794-1842) hamisitvanyai = A kdzépkor
vetiiletei. A 18-19. szazadi kozépkor-értel-
mezések filozofiai, tudomanyos és miivészeti
aspektusai / szerk. GUrRkA Dezs6. Bp.: Gondolat,
2011. 61-69.

SimoN Melinda: Egy erdélyi szarmazast bécsi
antikvarius és miikeresked6 dinasztia: a Kende
csalad = MKsz (128.) 2012. 4. 494-496.

Kiadastorténet

Tobb szazadot érintd munkak

BaLAzs Péter — PENKE Olga: Montesquieu miivei-
nek és gondolatainak fogadtatasa a 18. szazad
végétdl napjainkig Magyarorszagon = ItK
(116.) 2012. 1. 3-21.
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HErRMANN Zoltan: Szerény javaslat = Szépirod.
Figy. (2012.) 5. Gyermekirodalom. 25-33.

A gyermekirodalomrdl, a gyermekkdnyvek
kiadasarol és kritikajarol torténeti megkd-
zelitésben

IspANovics Csapo Julianna: A bacskai magyar
irodalmi kultura el6torténete a régié magyar
konyvkiadasa szempontjabél. Ujvidék: Bol-
csészettudomanyi Kar, 2011. 477 p.

Kasza Péter: Stemma correcta sive completa.
Adalékok a Brodarics-szoveghagyomany
kérdéséhez = Classica, mediaevalia, neolatina
2012. 6. Convivium Pajorin Klara 70. sziile-
tésnapjara. 99-109. ill.

SiMoN Melinda: A kiadéi jelvények mint a jog-
folytonossag jelzésének eszkozei = Médiumok,
torténetek. .. 454-470. ill.

SmoHay Péter: A Balassi-szovegek leszarmazasa-
rol a kassai téredék kapcsan = Tanulmanyok
Szilardfy Zoltan 75. sziiletésnapjara / szerk.
SmoHAYy Andras. Székesfehérvar: Székesfehérvari
Egyhazm. Mz, 2012. 23-30.

15. szazad

Dtri Balazs: Transcursum. Ujra az 1480-as
nyomtatott esztergomi breviarium elészavarol
=MKsz (128.) 2012. 1. 113-117.

Farkas Gabor Farkas: A Budai Kronika = Isko-
lakultara (22.) 2012. 11. 103-112.

16-17. szazad

FekeTE Csaba: A 16-17. szazad legkisebb hazai
iméadsagoskonyve = Régi magyar imakdnyvek
¢és imadsagok / szerk. BoGgAr Judit. Piliscsaba:
PPTE BTK, 2012. 91-103. ill.

Hugert Gabriella, H.: Protestans énekeskonyvek
a XVI-XVII. szazadban = MEgyhazzene (19.)
2011/2012. 3. 251-256.

Monok Istvan: Néhany megjegyzés a Honter-féle
Nilus-kiadas utoéletéhez = MKsz (128.) 2012.
3.381-382.

SzABO Andras: A rejtézkddo bibliafordito, Karo-
lyi Gaspar. Nagykaroly, 1535 koriil — Gonc,
1591. december vége. Bp.: Kalvin, 2012.
162 p. ill.

VAsARHELYI Judit, P.: Szenci Molnar Albert meg
nem valosult Martyrologium-forditasa = Studia
Litteraria (51.) 2012. 3/4. Protestans martirologia
a kora gjkorban. 12-123. ill.

VAsArHELYT Judit, P.: Die Wirkung der Schweizer
Bibel im Lebenswerk von Albert Szenci Molnar
= Orbis Helveticorum. Das Schweizer Buch
und seine mitteleuropdische Welt/ Hrsg. Viliam
Ci¢as, Jan-Andrea BERNHARD. Bratislava:
Historicky tstav Slovenskej akad. vied, 2011.
185-191.

17. szdazad

DoBozy Noéra: Egy 1616-os Traumbiichlein és
annak forrasa = Lymbus 2011. 93—119.

Eteny1 Nora, G.: Gazdasagi és allamelméleti
szempontok a 17. szazadi német nyelvii ma-
gyar vonatkozasu varosleirasokban = Urbs (7.)
2012. 309-337.

Ferenczi llona: A 17. szazadi kéziratos gradualok
és az Oreg gradual kapcsolatai = Reformatus
Szle (104.) 2011. 4. 458-464.

ILyes BartHa Hajnalka: 17. szazadi kolozsvari
kalendariumaink = Atmenet és kiilsnboz6ség.
Magyarsagtudomanyok kelet-kdzép-eurdpai
kontextusban. A VII. Hungarologiai Kongresszus
Doktorjeldlt Szimpdziuma: Kolozsvar, 2011 /
szerk. Fenyvesi Kristof. Bp.: Nk. Magyarsagtud.
Térs., 2012. 133-144.

Kiss Béla: Pictures of virtues. Text and image in
a Jesuit emblem book from the 17th century
= Tanulmanyok. Irodalomtudomanyi Doktori
Iskola / f6szerk. BArDoOSsI Vilmos. Bp.: ELTE
BTK, 2012. 123-136. ill.

KurTa Jozsef: Az elképzelést6l a megvalosulasig.
Bethlen Gabor elveszett graduélja és az Oreg
Gradudl = Reformatus Szle (104.) 2011. 4.
356-362.

PALF1 Jozsef: Kalvin-hatasok keresése Szenci
Kertész Abrahdm véradi nyomdaszataban =
Theol.Szle (55.) 2012. 3. 145-153.

PrrGER Péter: Frdekességek és nehézségek az
RMNy kalendéarium-leirasai koriil = Sylvae
typographicae... 83-92. ill.

Pesti Brigitta: Rhetorische und literatursoziologische
Besonderheiten ungarischer Dedikationspraxis
im 17. Jahrhundert = Hungarian Studies (26.)
2012. 1. 45-66.

Ricer Adam: Adalékok Nyéki Voros Matyas
miiveinek kritikai kiaddsahoz. A Tintinnabulum
szerzdje: Kecskeméti Istvan = Nyelv, irodalom,
esztétikum. Hallgatoi dolgozatok / szerk. Rap-
VANszkY Aniko. Bp.: PPKE BTK, 2011. 9-35.
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VASARHELYI Judit, P.: A biblikus irodalom masfél
évtizede = Sylvae typographicae... 35-52. ill.

18. szazad

BAN Izabella: J¢ illata rozsés kert. Egy klarissza
eredetii imakonyv kiadasairol = Régi magyar
imakonyvek és imadsagok / szerk. BoGAr Judit.
Piliscsaba: PPTE BTK, 2012. 23-32.

DeBreczent Attila: Folyoirat vagy gytijteményes
kotet? Csokonai Diétai Magyar Muzséja =
Médiumok, torténetek. .. 39-47.

RokAY Zoltan: Szabadkan hasznalatos 18. szazadi,
illir nyelvii lelkiségi konyvek = Magyar Sion
(6.) 2012. 1. 53-64. ill.

SzeLesTEI N. Laszl6: Béthori Zsofia imadsagos
konyve és annak kiadasai = Magyar Sion (6.)
2012. 1. 27-35.ill.

19. szazad

DepE Franciska: Tudomany, miivel6dés, kozhasz-
nu-sag. Heckenast Gusztav magyar nyelvii
tudomanyos, ismeretterjesztd és kozhaszni
kiadvanyai = A vallalkoz6 és a kultirra...135—
178. 1ll.

KaBa Eszter: ,,...ime ez az ember, aki irant a magyar
irodalom halaval tartozik”. Heckenast Gusztav
sz¢&pirdi ar-adata = A vallalkozo és a kultira. ..
101-134. ill.

LiptAk Dorottya: Kihivasok és vonzasok. Heckenast
konyves vallalkozésainak torténete és palyaive
az egyéni vallalattol a részvénytarsasagig =
A vallalkozo és a kultara... 43—-100. il

Magyar Balazs David: ,,Konyv kell hat, hadd
ismerjiik meg Kalvin nagy szellemét!” Révész
Imre Kalvin-életrajzanak keletkezése, kiadasa
és recepcidja = Reformatus Szle (105.) 2012.
2.176-197.

Macvyar Balazs Déavid: ,,Orvendek, hogy nekiink
is van mar egy Kalvin életiink...!” Az elsd
magyar nyelvii Kalvin életrajz keletkezése,
kiadasa és recepcioja = Keresztény szellemben
a tudomany utjan. A III. Karpat-medencei
Keresztény Tudomanyos Diakkori Konferencia
vélogatott tanulmanyai / szerk. Kozma Gabor.
Szeged: Gerhardus, 2012. 27-40.

Somorial Szaboles: Mérlegek és részvények.
A Franklin Térsulat Magyar Irodalmi Intézet
és Konyvnyomda mikddésének elsé negyven
éve =MKsz (128.) 2012. 4. 466477. ill.

SzuLovszky Janos: A Szent Istvan Tarsulat és
Ipolyi Arnold Magyar mythologiaja masodik
kiadasanak tigye = Vilagiigyel6. Tanulmanyok
Hoppal Mihaly 70. sziiletésnapjara / szerk.
Czovek Judit, Dyekiss Virag, SziLAGY!1 Zsolt.
Bp.: M. Vallastud. Tars., 2012. 216-225.

A vallalkoz6 és a kultara. Heckenast Gusztav,
a legendas konyvkiad6 (1811-1878) = Der
Unternehmer und die Kultur. Gusztav Hecke-
nast, der legendédre Verlagsunternehmer (1811—
1878) = The entrepreneur and culture. Gusz-
tav Heckenast, the legendary publisher (1811—
1878) / szerk. LipTAk Dorottya. Bp.: Kos-
suth; Eger: EKF, 2012. 343 p. ill. (Kulturalis
0rokség)

20. szdzad

GowmBkoT6 Erzsébet: Adalékok az Erdélyi Szépmi-
Céh miikodésének alapveto jellegzetességei és
a kiado legjelent6sebb sikerei = Székelyfold
(Miercurea Ciuc) (15.) 2011. 10. 55-72.

LENGYEL Andrés: Egy bécsi magyar kdnyvkiado:
a Julius Fischer Verlag = MKsz (128.) 2012.
3.360-374.

Papp Tibor: A Magyar Miihely konyvkiadoi tevé-
kenysége, nemzetkozi kapcsolatok = Magyar
Mihely (51.) 2012. 3=161. 18-24.

PoGAny Gyorgy: Kovacs Maté és a Magyar Encik-
lopédia = KF (22.) 2012. 4. 757-780.

RITOOKNE SzALAY Agnes: Juhasz LaszIo és a Bib-

liotheca = Filoldgia és textologia a régi magyar
irodalomban. Tudomanyos konferencia, Miskolc,
2011. majus 25-28. / szerk. KecskeMETI Gabor,
Tas1 Réka. Miskolc: ME BTK M. Nyelv- és
Irodtud. Int., 2012. 53-61.
Megjelent még: Kutak. Tanulmanyok a XV—
XVI. szazadi magyarorszagi miivelddés korébol /
RITOOKNE SzaLAY Agnes. Bp.: Balassi-MTAITI,
2012. 350-359.

Sajtotorténet

18-19. szdzad

ANTAL Alexandra: A Hadi és Mas Nevezetes
Torténetek szerepe az irodalmi nyilvanossag
alakulasaban = MKsz (128.) 2012. 1. 21-39.

Az orszag tiikre. A képes sajtd Magyarorszagon,
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17801880 / fokurator Revesz Emese. Bp.:
BTM-0OSZK, 2012. 95 p. ill.

A 2012. szeptember 19-2013. januar 20. ko-
zOtt rendezett kiallitas katalogusa. Magyar és
angol nyelven

19. szazad

Boby-MArkus Rozalia: ,,Neki az irodalom esz-
koz, nem cél”’? Heckenast Gusztav periodikai
1837-1874=A vallalkoz6 és akultira. . .179-218.
ill.

Bupa Attila: ,,Latvan is vakoskodni”. A Hazai
Tudésitasok és az Europan kiviili vilag =MKsz
(128.) 2012. 1. 40-62.

Buzinkay Géza: A magyar tarca megsziiletése.
Heinrich Heinétdl Kecskeméthy Aurélig =
A.Acad.Paed.Agriensis (39.) 2012. Trodalom
a sajtoban. Tudomanyos konferencia az Esz-
terhazy Karoly Féiskola Kommunikacio- és
Médiatudomanyi Tanszékének rendezésében:
2010. aprilis 16. 73-82.

Gyapay Lészl6: A Kritikai Lapok programcikkeinek
keletkezésérol = Publ.Univ.Miskolciensis (17.)
2012. 1. 20 éves a bolcsészképzés a Miskolci
Egyetemen. 65-73.

HEerMANN Rébert — Kineses Katalin Maria: {gy
latta az ellenség. Az 1848—1849. évi osztrdk
Armee-Bulletin sorozat = HadtortMazErt (13.)
2012. 185-244. ill.

Kocsis Lajos: A Csiki Lapok ,,partsemleges” id6-
szakanak (1889-1898) politikai iranyultsaga =
MKsz (128.) 2012. 1. 63-73.

MEszARros Zsolt: A modernitas és az emancipacio
hatarvidékén. A Magyar Bazar irodalmi vo-
natkozasai a Wohl-névérek szerkesztése alatt,
1873-1901 =A.Acad.Paed.Agriensis (39.) 2012.
Irodalom a sajtéban. Tudomanyos konferencia az
Eszterhazy Karoly Foiskola Kommunikacio- és
Meédiatudomanyi Tanszékének rendezésében:
2010. aprilis 16. 27-35.

PrTER Edit: Az erdélyi sajtd intézményesiilése
a XIX. szdzad masodik felében = Tanulma-
nyok. Torténelemtudomanyi Doktori Iskola
/ fészerk. BArpos! Vilmos. Bp.: ELTE BTK,
2012. 189-198.

Sziy Marianna: Brassai Samuel Vasarnapi Ujsagja
=Tort. Muzeol. Szle (11.) 2011. 197-210. ill.

Tamas Agnes: Nemzetiségi szereplék neveinek
Osszehasonlitd elemzése bécsi és magyar

élclapokban = Névtani Ert. (33.) 2011. 121-
131.ill.

UivArt Hedvig: Jokai és a pesti német nyelvii sajto
kapcsolata a kiegyezést kovetd évtizedben =
Valosag (55.) 2012. 2. 74-82.

Usvart Hedvig: Lloydtol Lloydig. Az Ungarischer
Lloyd (1867—1876) helye a magyarorszagi
német nyelvii sajto torténetében = MKsz (128.)
2012.3.319-333.

Usvarl Hedvig: A Neue Illustrirte Zeitung helye
¢és jelentdsége a magyarorszagi német sajtd
torténetében = MKsz (128.) 2012. 4. 455—
465.

19-20. szdzad

LENGYEL Andras: A Hét alnevei. Regeszta az on-
leleplezésekrdl = MKsz (128.) 2012. 1. 126—
136.

LENGYEL Andrés: A Hét kiadohivatali igazgatdjarol
=MKsz (128.) 2012. 1. 74-92.

Mik Ferenc: Kozszellemet alkotni €s azt mara-
dandolag fenntartani. Obecse sajtotorténete
a polgarosodas koraban = Aracs (11.) 2011.
2.49-75.

PuskeL Péter: 150 év a Gutenberg-galaxison. Aradi
magyar napilapok és periodikak. Arad: Con-
cord Media Jelen, 2011. 201 p. ill. (Irodalmi
jelen konyvek)

U Jénos: Aradi magyar nyelvii pedagogiai ki-
advanyok = Aradi évszazadok. Varostorténeti
tanulmanyok, esszék / Uiy Janos. Arad: Kolcsey
Egyes., 2012. 123-134. ill.

20. szdzad

50 éves a Magyar Mithely = Magyar Mihely (50.)
2012. 3.=161.

Tematikus szam

BArp! Nandor: Sajtoterjesztés és tarsadalom-
szervezés. Kende Ferenc a vajdasagi magyar
koézmiivelédés szervezésében, 1935-1940
= Egyén és koz6sség. Tanulmanyok / szerk.
BArpi Nandor, ToTta Agnes. Zenta: VMMI,
2012. 195-252. ill.

Betiik kockajatéka. A parizsi Magyar Miihely 6t
évtizede. Pet6fi [rodalmi Miizeum, 2012. majus
10-2012. oktober 28. / a kiallitast rend. Siros
Laszl6 et al. Bp.: PIM, 2012. 32 p. ill.

Darvai Tibor: A Tanitd c. neveléstudomanyi periodika
elemzése = Perspektivak a neveléstudomanyban.
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Valogatas a Pécsi Tudomanyegyetem ,,Oktatas
¢és Tarsadalom” Neveléstudomanyi Doktori Is-
kola kutatoinak irasaibol, 2011 / szerk. BENEDEK
Daniel, Vabasz Viola. Pécs: PTE BTK ,,0kt.
¢és Tars.” Nevtud. Dokt. Isk.—Virdgmandula,
2012.208-221. ill.

FRATER Zoltan: A Nyugat és a tudomany = Ha-
gyomany, hatas, iszony / FRATER Zoltan. Bp.:
Holnap, 2012. 76-80.

HunAk Heléna: A Szabad Nép ,,forradalmi”
parttaggytilése ¢és a Petdfi Kor sajtovitaja. Az
Ujsagiroi hivatas és a szocialista sajtoszabadsag
kérdései az 1950-es évek Magyarorszagan =
Tudomany — fels6fokon 2012. 2. 2—19.

Jancso Arpad — Jamrik Timea—Mozessy Gergely:
Prohészka mas élclapokban = Prohaszka-tanul-
manyok, 2009-2012. A Székesfehérvari Egy-
hazmegye Prohaszka-konferencidinak eldadasai
/ szerk. Mozessy Gergely. Székesfehérvar:
Székesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani
Lvt.,, 2012. 103-112. ill.

KErEszTY Orsolya: A N§ és a Tarsadalom cimii
folyoirat (1907-1913) mitkddésének torténetéhez
=MKsz (128.) 2012. 3. 334-351.

KresteniTz Tibor: A magyar katolikus klérus
és a tdmegsajto kihivasai a 20. szazad elsd
harmadaban = A 20. szdzad egyhaz- és tarsada-
lomtorténetének metszéspontjai. Tanulmanyok
a pécsi egyhazmegye 20. szazadi torténetébol /
szerk. BANKUTI Gabor, VARGA Szabolcs, VERTESI
Lazar. Pécs: Pécsi Piispoki Hittud. Foisk.—Pécsi
Egyhaztort. Int., 2012. 117-133.

KoszroLanczy Tibor: Motivumok = Egy kozép-
eurodpai értelmiségi napjainkban. Tverdota
Gyorgy 65. sziiletésnapjara / szerk. ANGYALOSI
Gergely etal. Bp.: ELTE BTK, 2012. 181-189.
A Nyugat cimi folyodiratrol

Kosztolanyi Dezs6 napilapokban és folydiratokban
megjelent irdsainak jegyzéke / szerk. ARANY
Zsuzsanna. MTA-ELTE Halozati Kritikai
Szovegkiadas Kutatocsoport. Bp.: Racio, 2008—
4., A budapesti sajto anyaga 2. A-E / szerk.
ARANY Zsuzsanna, DoBAs Kata. 2011. 129 p.

LenGYEL Andras: Cholnoky Viktor Népszava-aftérja
= Tiszat4j (66.) 2012. 6. 79-91.

LENGYEL Andrés: Meddig volt a hét segédszer-
keszt6je Cholnoky Viktor? = MKsz (128.)
2012. 3. 383-384.

LoriNcz Anita: Kosztolanyi Dezs6 és az Egyenl6-

ség cimii folyodirat kapcsolata =1t (100.) [93!]
2012. 1. 63-71.

ManbL Erika, M.: Szinhdz a magyar sajtoban
a két vilaghaboru kozott. A sajtoforrasok
szerepe az Osszehasonlitdé szinhaztorténeti
kutatasokban, kiilonds tekintettel a Napkelet
¢és a Magyar Szemle szinhazi rovatara. Bp.:
Argumentum, 2012. 336 p. (Irodalomtorténeti
flizetek; 171.)

MARTIN Jozsef: Tarcak és tarcairok Az Ujsag
kezdeti idészakaban = A.Acad.Paed.Agriensis
(39.) 2012. Irodalom a sajtéban. Tudomanyos
konferencia az Eszterhdazy Karoly Foiskola
Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszé-
kének rendezésében: 2010. aprilis 16. 101-111.

Mozessy Gergely: Egy liberalis élclap, a Borsszem
Jank6 Prohaszka-képének valtozasai = Prohéasz-
ka-tanulmanyok, 2009—2012. A Székesfehérvari
Egyhazmegye Prohaszka-konferenciainak el6-
adasai/ szerk. Mozessy Gergely. Székesfehérvar:
Székesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani
Lvt.,, 2012. 61-102. ill.

Pajor Emilia: ,,A kozvélemény parancsnokai”.
A Szabad Nép munkas- és parasztlevelezési
mozgalma = Uj Forrés (44.) 2012. 9. 32-43.

Pastyik Laszl6: A délvidéki egyhazi sajté a XX. sza-
zadban. Alakulastorténeti vazlat = A korona-
keriilet gondnoka. 100 éve sziiletett Gyetvai
Péter kanonok, egyhaztorténész. A Péterrévén
2012. majus 31-e és junius 2-a kozott megtar-
tott tudomanyos tanacskozas anyaga / szerk.
Kinka Erzsébet, MAk Ferenc, Pastyik Laszlo.
Péterréve-Obecse: Népkvt., 2012. 97-110.

PETER 1. Zoltan — ToTH Janos: Egy kis séta. Ady
Endre nagyvaradi sajtopere és bortonnapjai.
Bp.: Noran Libro, 2012. 145 p. ill.

ReicuErT Gabor: A Csillag folydirat indulasarol =
Egy kozép-eurdpai értelmiségi napjainkban.
Tverdota Gyorgy 65. sziiletésnapjara / szerk.
ANGyaLos! Gergely et al. Bp.: ELTE BTK,
2012. 331-339.

RoBerT Péter: Herzl kovetdinek lapjai. A cionista
sajto torténete Magyarorszagon, 1904—1919.
Bp.: Mo. Cionista Szdvetség, 2012. 218 p. ill.
(Bethlen téri flizetek)

ScHeiBNER Tamads: Konfliktusok, kompromisz-
szumok, szovetségek. Az Irodalomtorténet és
a kommunista kultarpolitika 1949-1962 = It
(93.)2012. 3.298-327.
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Sipos Baldzs: Az Uj Idék mint néi lap a két vi-
laghabort kozott = Médiumok, torténetek. ..
293-309.

SzECHENYT Agnes: A Szép Sz6 és a népi irok
mozgalma = Multunk (57.) 2012. 3. 28-45.

Szo1s Zoltan Oszkar: ,,Az é16 és jové nemzedékek
0rok okulasara”. Az els6 vilaghaborts katonai
tabori lapok jelentsége = Az identitas forra-
sai... 90-98.

TakAcs Robert: Partnerség és elidegenedés. A kadari
sajto- és tajékoztataspolitika ive = Multunk
(57.)2012.2.90-122.

TakAcs Robert: Politikai Gijsagiras a Kadar-korban.
Bp.: Napvilag—Politikatort. Int., 2012. 376 p. ill.

VADERNA Gébor: Nemzedékek, programok, lehet6-
ségek. Az Irodalomtorténet torténete 1912—-1949
=1t (93.) 2012. 3. 279-297.

WEBER Antal: Néhany észrevétel az Irodalom-
torténet évszazados fennallasa alkalmabol =
1t (93.) 2012. 2. 129-142.

Sajtétermékek mint forrasanyagok

BaLAzs Eszter: ,,Nemcsak a nyers erék, hanem
aszellemi és erkolesi er6k probaja is”. Irodalom és
habort a Budapesti Hirlapban az els6 vilaghdbora
kezdeti honapjaiban = A.Acad.Paed. Agriensis
(39.) 2012. Irodalom a sajtoban. Tudomanyos
konferencia az Eszterhazy Karoly Foisko-
la Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tan-
székének rendezésében: 2010. aprilis 16.
37-45.

BaLAzs Sandor: Jakabfty Elemér és a Magyar
Kisebbség. Kolozsvar: Kriterion, 2012. 385
p. (Kriterion koézelképek)

BarNA Gabor: A szolnoki Katolikus Elet cimii
ujsag rozsaflizéres hirei = Néprajz, muzeologia.
Tanulméanyok a miizeumi tudomanyok korébol
a 60 éves Viga Gyula tiszteletére / szerk. ToTH
Arnold et al. Miskolc: BAZ M. Muz. Ilg-ME
BTK Térttud. Int., 2012. 502-509.

Berecz Gyorgy: Pedagogia ,,A Jové Utjain”.
Progressziv nevelésfilozofiai aramlatok a hazai
gyermektanulmanyi folyoiratokban 1920-1944
kozott. Keszthely: Balaton Akad. K., 2012. 38
p- (Més kor konyvek; 23.)

Bopyne MArkus Rozalia: Nemzeti sztereotipiak —
esztétikai értékek — kozonségsiker. Magyar és

német nyelvi szinikritikak az 1840-es években
= Az identités forrasai... 99-114.

Darval Tibor: Ideolégidk A Tanité cimii neve-
Iéstudomanyi folydiratban = Valdsag (55.)
2012. 9. 80-89.

DoBoR Andras: A magyar nyelv tigye a Jelenkorban
Széchenyi Istvan politikai programjanak szolga-
lataban = Tanulmanyok. Torténelemtudomanyi
Doktori Iskola / fdszerk. BArDosI Vilmos. Bp.:
ELTE BTK, 2012. 5-11. L.

Dranik Réka: A zsidokkal kapcsolatos sztereotipiak
a 19. szazadi magyar élclapok karikatraiban =
Vilagiigyel6. Tanulmanyok Hoppal Mihaly 70.
sziiletésnapjara / szerk. Czovek Judit, DYEKisS
Virag, SziLAGy1 Zsolt. Bp.: M. Vallastud. Tars.,
2012. 288-316. ill.

ManbL Erika: Szinhazi és zenei ismeretterjesztés
a két vilaghaboru kozotti miivészeti sajtoban =
Képzés és Gyakorlat (10.) 2012. 3/4. 240-246.

Mucsi Laszl6: Az Eichmann-per a magyar sajtoban
= Tort. Tan. (18.) 2010. (2012.) 223-246.

OpLaTKA Andras: Schlecht genutze internationale
Tribiine. Ungarn 1919/1920 im Spiegel der
Neuen Ziircher Zeitung = Auflosung historischer
Konflikte im Donauraum. Festschrift fiir Ferenc
Glatz zum 70. Geburtstag / hrsg. von Arnold
Suppan. Bp.: Akad. K., 2011. 373-384.

Roczer Livia: ,,Lelkestilve 1atjuk a régi 6si harcké-
pesség tjra valo feltimadasat”. Els6 vilaghaborus
propaganda a Pest megyei sajtoban = Tanul-
manyok Pest megye multjabol / szerk. HaLAsz
Csilla, Totu Judit. Bp.: Pest M. Lvt., 2006—
4.2012. 113-133.

Toma Katalin: Kardinal Mindszenty in der Osterrei-
chischen Presse = Jozsef Kardinal Mindszenty
in Wien, 1971-1975 / hrsg. von Csaba SzABo.
Wien: Inst. fiir Ungarische Geschichtsfors-
chung in Wien—Balassi Inst. Collegium Hun-
garicum—Ungarische Archivdelegation beim
Haus-, Hof- und Staatsarchiv; Bp.: Balassi
Int., 2012. 115-132.

Konyvtartorténet

Tobb szdzadot érinté munkak

FAy Zoltan: A gyodngy0si ferences konyvtar.
Gyongy0s: Ferences Plébania és Rendhaz,
2012. 101 p. ill.
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Knapp Eva — Szoar Laszlo: Az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtara =
University Library of E6tvos Lorand University.
Bp.: ELTE Egy. Kvt., 2012. 224 p. ill.

Kovacs Balint: Az erzsébetvarosi ormény konyvtar
= Erdélyi Muzeum (Kolozsvar) (74.) 2012.
2. 68-89.

LorrLER Erzsébet: Az Egri Féegyhazmegyei
Konyvtar. Eger: Erseki Vagyonkezel$ Kozp.,
2012. 63 p. ill.

Tékak az idében. Sepsiszentgyorgyi konyvta-
rak, a Kaszino6tol a Bod Péter Megyei Konyv-
tarig / 6sszeall. DEMETER Lajos. Sepsiszent-
gyorgy: Haromszék Varmegye Kiado, 2012.
209 p. ill.

15-16. szdazad

BARTOK Zsofia Agnes: A karthauziak 15-16. szé-
zadi konyvei és az Erdy-kodex forrasai =
Mi & szerzd. Fiatal kutatok konferenciaja.
Tanulmanykoétet. Bp.: ELTE BTK Régi M.
Irod. Tansz., 2011. 79-89. ill.

Bopa Miklés: Hando Gyorgy konyvtararol egy péesi
emléktabla tiriigyén = Classica, mediaevalia,
neolatina. 2012. 6. Convivium Pajorin Klara
70. sziiletésnapjara. 25-34. ill.

PoGANYNE Rozsa Gabriella: Luther nézetei a konyv-
tarakrol. A protestans konyvtarmodell kialakulasa
=KN (14.) 2012. 4. 8-19.

16-17. szazad

Knapp Eva: A budapesti Egyetemi Konyvtar két
torzsgytijteménye — XVI-XVII. szdzadi nem
hungaricum nyomtatvanyok = KF (22.) 2012.
2.299-310.

18. szazad

Hecyr Adam: A mez6turi reformatus gimnazium
konyvtara a 18. szazadban. Ertsei Daniel
(1744-1809) szerepe egy mezdvaros kultura-
lis életében = A tiszantuli reformatus. .. 103-150.
ill.

Horvath Sandor: Elhuz6do barokk a bencések-
nél. A démolki bencés konyvtar a 18. sza-
zad végén = Ordkség és kiildetés. .. 2. kot.
904-940.

Monok Istvan: Ujrakezdés. Reformétus iskolak
konyvtarai az egykori torok hodoltsag teriiletén
= A tiszantali reformatus... 7-12.

A tiszanttli reformatus iskolak 18. szazadi kony-
vorokseége. Tanulmanyok / szerk. Monok
Istvan. Bp.: Kossuth; Eger: EKF, 2012. 255
p. ill. (Kulturalis 6rokség)

VarGa Bernadett: Ibrahim Miiteferrika nyomtat-
vanyai az Orszagos Széchényi Konyvtarban =
MKsz (128.) 2012. 1. 141-146.

Zvara Edina: A hédmezdvasarhelyi iskola konyvtara
a 18. szazadban = A tiszantuli reformatus...
13-101.

19. szazad

Csax1 Arpad: Reformatus olvasokor és konyv-
taralapitasi kisérletek Sepsiszentgydrgyon
a 19. szdzadban = Tékak az id6ben. .. 50-58. ill.

DeAk Eszter — Zvara Edina: ,,Ritka és gazdag gytij-
teményét a hazanak ajandékozta...”. Széchényi
Ferencnek sz016 koszontdlevelek a Nemzeti
Konyvtar megalapitasa alkalmabol = Levélben
értesitsen engem! Kortarsak Széchényi Ferenc
konyvtaralapitasarol / szerk. DEAk Eszter,
ZvarA Edina. Bp.: Kossuth—-OSZK, 2012.
11-54. ill.

Hupr Jézsef: Adalékok a papai varosi népkonyv-
tar torténetéhez, 1879-1894 = Corde aperto.
Tanulmanyok Kredics Laszlé nyolcvanadik
sziiletésnapjara / szerk. HERMANN Istvan, KAr-
LINszKY Balazs, Varca Tibor Lasz16. Veszprém:
Veszprémi Féegyhazmegye—Veszprém M. Lvt.,
2012. 77-94.

Levélben értesitsen engem! Kortarsak Széchényi
Ferenc konyvtaralapitasarol / szerk., val. DEAk
Eszter, Zvara Edina. Bp.: Kossuth-OSZK,
2012.279 p. ill.

19-20. szazad

Korozs Barnabasné: A veszprémi irgalmas né-
vérek tanintézetének konyvtarai, 1903—1948
= Veszprémi Szle (14.) 2012. 2. 64-79. 1L

Konyvek az idében. A Kaszin6tdl a Bod Péter
Megyei Konyvtarig / 6sszeall. DEMETER Lajos.
Sepsiszentgyorgy: Haromszék Varmegye K.,
2012. 42 p. il

A Székely Nemzeti Miizeum konyvtara = Tékak
az id6ben... 82-96. ill.

Tortn Szabolcs Barnabéas — DEMETER Lajos: Adatok
a sepsiszentgyorgyi egyleti konyvtarak kezdeti
mitkddéséhez: 19. szazad utols6 negyede,
20. szézad eleje =Tékak az idében. .. 97-103. 1ll.
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20. szazad

BavrogH Mihaly: ,,Egypengds” kolcsonkonyvtar
a kunszentmikloési gimnaziumban = Az olvasas
partfogdja. frasok Nemes Erzsébet tiszteletére
/ szerk. FULOP Agnes, Lencsts Akos, Rozsa
David. Bp.: MKE, 2012. 11-22.

BranDT Gyorgyi: A hallei Bibliotheca Nationis
Hungariae a berlini egyetem Magyar Intézetének
hungarologiai kényvtaraban =, Tanits minket
ugy szamlalni napjainkat...”. Tanulmanyok
a 70 éves Kosa Laszl6 tiszteletére / szerk. ifj.
BEerTENYI IVAn, GERA Eleonora, RicHLy Gabor.
Bp.: ELTE E6tvos K., 2012. 83-98.

DEeMETER Lajos: A Petéfi Sandor Kultirotthon
konyvtaratol a Megyei Konyvtarig = Tékak
az id6ben... 111-159. ill.

KE&aLi Ferenc: Szlovékia egykori magyar konyvta-
rair6l Brogyanyi Kalman konyvtari kézikonyve
iriigyén = KF (22.) 2012. 1. 83-94.

KeLeMeN Eva: , A nemzet nagyjainak emlékét
¢ébrentartani a legszebb ¢és legfontosabb fel-
adatok egyike”. A Magyar Nemzeti Muzeum
Zenetorténeti Osztalya, 1929-1934 = Az
identitas forrasai... 73-89. ill.

Sz6t1s Zoltan Oszkar: Kényvtarosok frontszol-
galatban. Az Orszagos Széchényi Konyvtar
munkatarsai és az elsé vilaghabort = Tanul-
manyok. Torténelemtudomanyi Doktori Iskola
/ f6szerk. BArDosI Vilmos. Bp.: ELTE BTK,
2012. 223-227.

Tortn Gyula: A megyei-jarasi konyvtari halozatok
kialakitasa [1-3.] = KF (22.) 2012. 1. rész:
2.217-239.; 2. rész: 3. 437-461.; 3. rész: 4.
671-690.

VIrRAGOs Marta: Az Egyetemi Konyvtar = A Deb-
receni Egyetem torténete, 1912-2012 / szerk.
Orosz Istvan, BARTA Janos. Debrecen: Debreceni
Egy. K., 2012. 386-402.

20-21. szazad

A Deak Ferenc Megyei Konyvtar és a megyei
konyvtari ellatas torténete, 1950-2010 /
szerk. Kiss Gabor, SEBESTYENNE HORVATH
Margit. Zalaegerszeg: Dedk F. M. Kvt., 2012.
183 p.

Kiss Géabor — Kocsisng Sipos Rozalia: A megyei
konyvtar torténete; a konyvtar szolgaltatasai,
gylijteményei = A Dedk Ferenc Megyei Konyv-
tar és a megyei konyvtari ellatas torténete,

1950-2010 / szerk. Kiss Gabor, SEBESTYENNE
HorvATH Margit. Zalaegerszeg: Dedk F. M.
Kvt., 2012. 7-52.

Bibliofilia, magankonyvtarak

ActL Zsolt: Contextus és corpus. A korpusz-meta-
fora kialakulasa és Cicero konyvgytijteményei
= Okor (11.) 2012. 4. 43-50.

ArabI Ilona: Magankonyvtarak pusztulasa Pest
megyében 1945-1956 kozott = Tanulma-
nyok Pest megye multjabol / szerk. HALAsZ
Csilla, TorH Judit. Bp.: Pest M. Lvt., 2006—
4.2012. 187-206.

CsorBa David: Kaposi Juhasz Samuel eddig isme-
retlen konyvlistai = Lymbus 2011. 196-207.

Czirra Mariann: Kazinczy Ferenc kényvei nyomaban
=MKsz (128.) 2012. 4. 426-441.

DeaAk Eszter: ,,Mit Sehnsucht erwarte ich den
Katalog von Eurer Excellenz”. Juraj Ribay
levelei Széchényi Ferencnek = Lymbus 2011.
331-353.

DeAk Eszter: ,,Szeretnék excellenciadnak a leg-
szebb hungarikumokkal szolgalni”. Széchényi
Ferenc német kdnyvbeszerzoi a nemzeti konyv-
gyljtemény létrehozasa idején = Az identitas
forrasai... 214-225. ill.

GAL Mihdly: ,,A nemzet lelkiismeretének”. Németh
Laszl6 dedikalt konyvtara. Bp.: Gondolat,
2012. 318 p. ll.

Knapp Eva: Pazmény-relikviak a budapesti Egye-
temi Konyvtarban. Pazmany Péter pozsonyi
magéankonyvtaranak kotetei a budapesti Egyetemi
Konyvtarban = Pazmany-relikviak a budapesti
Egyetemi K6nyvtarban. Pazmany Péter pozsonyi
magankonyvtaranak kotetei a budapesti Egye-
temi Konyvtarban. Kiallitas 2012. december
13-2013. marcius 29. Tanulmany, katalogus /
irta, rend. Knapp Eva. Bp.: ELTE Egy. Kvt.,
2012.5-37.,73-112. ll. (Kiallitasok az ELTE
Egyetemi Konyvtarban; 6.)

Locser Péter: Baratok, konyvek, dedikaciok. Valo-
gatas a Weores Sandornak ajanlott kotetekbol
¢és akoltd dedikacioibol = Vasi Szle (66.) 2012.
5/6. 533-545. 1ll.

Monok Istvan: Minister reformatus doctus. Bod
Péter, és a vele kortars reformatus értelmiség
miiveltsége =Theol.Szle (55.) 2012.4.218-223.
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Monok Istvan: Transformations de 1’ordre des
bibliothéques aristocratiques dans la Hongrie
des 17°—18¢ siécles = Hungarian Studies (26.)
2012. 2. 241-250.

Osz Eléd: Sz616si Bede Janos Institucioi. A si-
rospataki konyvtar egyik korai gyarapitdja =
Sarospataki Fiizetek (16.) 2012. 1. 59-69. ill.

Osz Sandor E16d: Hol tanult és mikor halt meg
Szenci Molnar Janos? Konyvtorténeti adatok
Szenci Molnar Albert legiddsebb fianak életéhez
=MKsz (128.) 2012. 2. 268-275. ill.

Osz Sandor El6d: Ismeretlen lelkészi konyvtar
a 17. szazad végér6l = Reformatus Szle (104.)
2011. 6. 659-684.

Pazméany-relikviak a budapesti Egyetemi Konyv-
tarban. Pazmény Péter pozsonyi magankdnyvta-
ranak kotetei a budapesti Egyetemi Konyvtarban.
Kiallitas 2012. december 13-2013. marcius
29. Tanulméany, katalogus = Pazmany relics
in the University Library of Budapest. The
volumes of Péter Pazmany’s private library of
Pozsony in the University Library of Budapest.
Exhibition 13 December 201229 March 2013.
Study, catalogue / irta és rend. Knapp Eva. Bp.:
ELTE Egy. Kvt., 2012. 112 p. ill. (Kiallitasok
az ELTE Egyetemi Konyvtarban; 6.)

Zvara Edina: Ceglédi Szabo Pal dunantuli refor-
matus pilispok konyvei = MKsz (128.) 2012.
3.293-318.

Olvasastorténet

Asvany1 Tlona: Szent Benedek Reguldja az olva-
sasrol = Corde aperto. Tanulmanyok Kredics
Laszl6 nyolcvanadik sziiletésnapjara / szerk.
HERMANN Istvan, KARLINSZKY Baldzs, VARGA
Tibor Laszl6. Veszprém: Veszprémi Féegy-
hazmegye—Veszprém M. Lvt., 2012. 11-30.

BaRATNE HapU Agnes: Adalékok a két vilaghabora
kozotti hodmezdvasarhelyi egyletek torténetéhez
=KN (14.) 2012. 2. 27-35.

Kiss Endre Jozsef: Konyvkultiira a vezérlé fejedelem
kornyezetében = Istennel a hazaért és a szabad-
sagért. Jubileumi Rakoczi Evek 2003-2011 /
szerk. DUKRET Géza. Oradea: Kirdlyhagomelléki
Ref. Egyhazker.; [S.1.]: Partiumi és Bansagi
Miiemlékvédd és Emlékhely Biz., 2003—
4.2011. 235-247.

Monok Istvan: A miivelt arisztokrata. A magyarorszagi
fonemesség olvasmanyai a XVI-XVII. szazad-
ban. Bp.: Kossuth; Eger: EKF, 2012. 470 p. ill.
(Kulturalis 6rokség)

OLAH Robert: A beregi oskolamesterek olvasma-
nyai a 18-19. szazad forduldjan = A tiszantuli
reformatus... 151-238. ill.

Osz Sandor El6d: Kik olvastak a kora ujkori Er-
délyben Kalvin Janos fomivét? = ,,.. ¢ltiink
mi sokdig két hazaban...”. Tanulméanyok a 90
éves Kiss Andras tiszteletére / szerk. DANE
Veronka, OBornI Teréz, Siros Gabor. Debrecen:
Debreceni Egy. K., 2012. 275-300. ill.

PAvLicz Adrienn: A tél kozelité maganya avagy
Berzsenyi Déniel konyvtelen (?!) élete = A ko-
zelitd tél. A Szombathelyen, Celldomolkon és
Egyhazashetyén 2011. szeptember 30. és oktober
2. kozott rendezett A kozelito tél-konferencia
szerkesztett és bévitett anyaga / szerk. Fuzra
Balazs. Szombathely: Savaria Univ. Press,
2012. 32-50.

Sz6cs Imre: A Sepsiszentgyorgyi Olvaso Egylet/
Kaszin6 konyvtaranak allomanya a 19. és
20. szézad fordulojanak kornyékén = Tékak
az idében... 104-110.

TotH Zsombor: Egy kora tjkori székely fiatal-
ember miiveltsége. Cserei Mihaly kiadatlan
dialektika jegyzete 1684-bdl. Esettanulmany
= Acta Siculica (2011) 483-492.

A Kolozsvari Akadémiai Konyvtar Kézirat-
taranak unitarius fondjaban 6rzott Ms. U. 9.
jelzetli dokumentumarol

VENTILLA Andrea: ,,Asszonyoknak igen sokat kell
tudni, —’s tudni leginkabb olvasas altal lehet”.
N6i miiveltségi viszonyok az 1840-es években
= Perspektivak a neveléstudomanyban. Valo-
gatas a Pécsi Tudomanyegyetem ,,Oktatas és
Tarsadalom” Neveléstudomanyi Doktori Iskola
kutatoinak irasaibol, 2011 / szerk. BENEDEK
Daniel, Vapasz Viola. Pécs: PTE BTK ,,Okt.
¢és Tars.” Nevtud. Dokt. Isk.—Virdgmandula,
2012. 131-144. ill.

VEROK Attila: Das schweizerische Buch bei den
Siebenbiirger Sachsen vom 16. bis 18. Jahr-
hundert = Orbis Helveticorum. Das Schweizer
Buch und seine mitteleuropdische Welt / Hrsg.
Viliam Ci¢ay, Jan-Andrea BERNHARD. Bratislava:
Historicky tstav Slovenskej akad. vied, 2011.
299-305.
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A mult neves kdnyvtarosai,
bibliografusai, ujsagiroi

Barna Béla: Gardonyi Géza, az 0jsagiré = A.Acad.
Paed.Agriensis (39.) 2012. Irodalom a sajtoban.
Tudoméanyos konferencia az Eszterhazy Kéroly
Féiskola Kommunikécio- és Médiatudomanyi
Tanszékének rendezésében: 2010. aprilis 16.
113-127.

BeLLAGH Rozsa: Bod Péter, a historia litteraria
miiveldje. Szellemi 6roksége, a Magyar Athenas
= Egyhaz, tarsadalom és miivel6dés Bod Péter
(1712-1769) koraban. A nagyenyedi és magya-
rigeni ,,Bod Péter haromszaz éve” konferen-
cia (2012. majus 2-3.) tanulmanykétete /
szerk. Gupor Botond, Kurucz Gydrgy, SEps
Eniké. Bp.: KRE-L’Harmattan, 2012. 201-
2009.

BELLAGH Rozsa: Bod Péter erdélyi tudos és irdi
lexikona, a Magyar Athenas = Széphalom (22.)
2012. 223-230. ill.

BenyEr Miklos: Kovacs Maté és a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiilete = KF (22.) 2012. 4. 781-790.

BERENYINE VARGA Ibolya: ,,Szatyi bacsi”. Egy
fejezet Debrecen sajtotorténetébdl = Az olvasas
partfogoja. frasok Nemes Erzsébet tiszteletére
/ szerk. FULOP Agnes, Lencses Akos, Rozsa
David. Bp.: MKE, 2012. 27-35.

Szathmary Zoltan ujsagir6rol

BuUrMEISTER Erzsébet: Zsidai Jozsef, 1934-2012
=KKK (21.) 2012. 10. 52-53.

BuzocAny Dezs6: Lectori salutem! Sipos Gabor
palyafutasa és tudomanyos munkassaga =
Reformatus Szle (104.) 2011. 6. 575-581. ill.

DoBor Andras: Helmeczy Mihaly, a reformkori
lapszerkesztd. A Jelenkor cimii folydirat a nem-
zeti nyelvért, kultiraért = Szegedtdl — Szegedig
2012. 329-338.

FRATER Zoltan: Osvat Er6 életterve = Hagyomany,
hatas, iszony / FRATER Zoltan. Bp.: Holnap,
2012.9-31.

Fucepi Péterné: Szaz éve sziiletett Sebestyén Géza
=KKK (21.) 2012. 5. 40-47.

GazpAG Laszl6: Herczeg, a befutott ird, mint poli-
tikai publicista Tisza Istvan oldalan = Multunk
(57.) 2012. 4. 190-238.

KaArnoki Kis Tamas: Kilencven éve sziiletett
a papir-, a mértékek- [sic!] és mesterségek
magyar kronikasa: Bogdan Istvan, a torténe-

lemtudomany doktora = Levéltari Szle (62.)
2012. 3. 58-66. ill.

Kapronczay Karoly: Antall Jozsef és az orvostorté-
nelem. Sziiletésének 80., halalanak 20. évfordu-
l6jara= Az orvostorténész, miivel6déstorténész
és tudomanyszervezé Antall Jozsef irasaibol
sziiletése 80. évforduldja tiszteletére / Gsszeall.
Karronczay Karoly; sajto ala rend. Gazpa
Istvan. Bp.: M. Orvostort. Tars.—Semmelweis
Orvostdrt. Muz., Kvt. és Lvt.; Bp.—Piliscsaba:
MATI, 2012. 9-30.

LirTAk Dorottya: Polgari 1étformak és tarsasagi
¢let a pilismardti szalonban = A vallalkozo és
a kultara... 251-282. ill.

Heckenast Gusztavrol

MaDEr Béla: Szentirmai Laszlo, 1932-2012 =
KKK (21.) 2012. 8. 54-56.

MEezey Laszl6 Miklos: Krencseyné Gy6ri Erzsébet,
19362012 = Konyvtari Levelezd/lap (24.)
2012.9.23-24.

Megjelent még: KKK (21.) 2012. 11. 51-54.

OzsvaTH Judit: Méarton Aron, a lapszerkeszté =
Tanulas és miivelodés / szerk. JunAsz Erika,
CHrAPPAN Magdolna. Debrecen: DE TEK
BTK Neveléstudomanyok Int., 2012. 515-520.

PoGANy Gyorgy: Kereszty Istvan emlékezete =
KF (22.) 2012. 1. 55-63.

PoGANYNE Rézsa Gabriella: ,,Irodalom konyvé-
szet nélkiil: vagyon leltar vagy orszag térkép
nélkiil”. Kertbeny Karoly élete és konyvészeti
tevékenysége = KF (22.) 2012. 1. 65-82.

A tanulmany teljes szovege a Konyvtari figyeld
weboldalan olvashat6

PoGANYNE Rozsa Gabriella: Tudomany vagy gya-
korlat? Korabeli konyvtarszakmai gondolatok
Kovacs Maté és Matrai Laszlo parhuzamos
életrajz-vazlata kapcsan = KF (22.) 2012. 3.
525-548.

PorkoLAB Tibor: Egy rejtdzkodo kritikus. Lévay
Jozsef a Budapesti Szemle Ertesit6-rovataban
= Docere et movere. Bolcsészet- és tarsadalom-
tudomanyi tanulmanyok a Miskolci Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar 20 éves jubileumara
/ foszerk. ILLESNE KovAcs Maria. Miskole: ME
BTK, 2012. 131-141.

SzECHENYT Agnes: Az Ujsagiras onreflexidja: Bird
Lajos, 1908-1911= Médiumok, torténetek...
265-281.

Szita Gabor — WEEBER Tibor: ,,A kéziratoknak van
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lelkok”. Csontosi Janos munkainak és levele-
zésének bibliografiaja. Bp.: OSZK—Gondolat,
2012. 383 p. ill. (Nemzeti téka)

Szonv1 Eva: Adalékok id. Szinnyei Jozsef (1830-1913)
fogadtatasdhoz a Magyar Nemzeti Muzeumban
=MKsz (128.) 2012. 3. 354-359.

Szo1s Zoltan Oszkar: Az Orszagos Széchényi
Konyvtar els6 vilaghaborus hdsi halottja:
dr. Hupka Odon = Lymbus 2011. 449-457.

Torok Zsuzsa: Kanya Emilia szerkeszt6i és iroi
palyaja =1t (42-92.) 2011. 4. 475-489.

Usvart Hedvig: Theodor Herzl Gjsagirdi palyaja-
nak fobb allomasai a Neue Freie Presse elott
= Szézadok (146.) 2012. 3. 665-681.

VarGa Gyula: Paldy Rébert = Paldy Robert,
1912-1998 / szerk. VAarRGA Béla. Veszprém:
E6tvos Karoly Megyei Kvt. és Kozmiiv. Int.,
2012. 7-20. ill.

VEROK Attila: Az irodalmi vagy tuddslexiko-
nok irasanak kezdetei Magyarorszagon. Mar-
tin Schmeizel Czvittinger-kotete = Egyhaz,
tarsadalom és miivel6dés Bod Péter (1712—
1769) koraban. A nagyenyedi és magyarigeni
,,Bod Péter haromszaz éve” konferencia
(2012. majus 2-3.) tanulmanykoétete / szerk.
Gupor Botond, Kurucz Gyorgy, Sepsi Eniko.
Bp.: KRE-L’Harmattan, 2012. 275-283.

'WEEBER Tibor: Egy jobb sorsra érdemes tudos de-
rékba tort palyaja. Csontosi Janos (1846-1918)
konyvtardr élete =,,A kéziratoknak van lelkok”.
Csontosi Janos munkainak és levelezésének
bibliografiaja/ Szita Gabor, WEEBER Tibor. Bp.:
OSZK-Gondolat, 2012. 13-59. ill.

HEecykozi Illona — KoLLAR Maria



FIGYELO

Filolégiai okok egy monoalfabetikus titkosirasfejté szoftver mellett: a program miikodése és
tapasztalatai. A monoalfabetikus — egy betiinek egy rejtjelet megfeleltetd — titkosirasok a régmult itt
maradt emlékei. A kriptologia tudomanya mar régen komolyabb problémakkal van elfoglalva. Mind
a kriptotorténeti monografidk, mind a kortars kodfejtd kézikonyvek gyorsan, lehetdleg még az elsé
oldalon végeznek vele, hogy nagyobb kihivast jelentd modszerek felé forduljanak. Mara a masodik
vilaghabortis Enigma probléméja is a multé, az utobbi évtizedek kutatasai a biztonsagos kulcsmegosztas,
az elvileg is megfejthetetlen kodok, és az atlagember szamara kevéssé felfoghatd szamitogépes titko-
sitasok koriil folynak. Az elhanyagolas oka természetesen az, hogy a monoalfabetikus titkosirasokat
konnyi megfejteni, ha egyszerti probalgatassal nem sikeriilne, akkor lefuttatunk egy puszta frekvencia
analizist. Ha esetleg ez sem vezetne eredményre, alkalmazhatunk maganhangz6 azonositd6 modszert
vagy egy bigrammokra vonatkozd gyakorisagvizsgalatot. A monoalfabetikus titkosirasok nem csak
elavultak, hanem valamelyest érdektelenek is egy tapasztalt kodfejté szamara.

E széles korben ismert és elfogadott jelenség ellenére azok a valédi monoalfabetikus titkosirasok,
amelyek a 16—17. szazadbdl maradtak fenn — abbol az id6bdl, amikor mar inkabb bonyolultabb, egy
betlihoz harom-négy jelet rendeld, ugynevezett homofonikus titkosirasok dominaltak, de a diplomaciai,
katonai és magan levelezés egy nem elhanyagolhat6 része még mindig monoalfabetikus volt — mégis
igen komoly kihivast jelenthetnek a térténész szamara. Nézziink egy konkrét példat a magyar torténelem
tizenhetedik szazad végi korszakabol, a Wesselényi féle szervezkedés egy eddig ismeretlen levelét:
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A két oldalas levél atirata:
24.18.2.70.2.6.27.7.17.8.5.18.5.6.27.24. 1. 1.
70.5.1.1.2.5.60.8.5.9.9.2.27.8.5.9.9.2.17.5. 1.
17.59.8.5.70.5.24.18.27.7.4.18.17. 24. 60. 9. 24. 70.
8.17.6.17.60.54.8.4.1.70.24.1.24.27.27.2.24. 5. 4.6.24.60.30.18.4.1.24.27.27.
2.24.8.4.27.9.5.70.17.27.54.4.18.28.5.9.5.18.24.2.24.60.1.24.8.3.24.60.9. 2. 60. 27.
7.24.5.60.60.5.9.27.17.29.4.9.9.2.30.18.7.29.24.30.4.6.6.17.15.27.2.3.2.1.2.8.5.9.
5.5.6.17.4.1.60.5.54.60.5.9.7.24.18.24.9.17.6.24.9.7.17.8.5.70.5.27.4.1.17.2.8. 5.
1.27.5.27.60.5.9.7.24.60.5.9.7.4.1.9.2.24.29.4.9.24.6.2.5.27.54.5.1.1.5.27.60. 5. 54.
54.5.70.2.5.1.9.5.8.17.6.24.9.9.24.1.54.17.36.24.6.54.4.29.60.4.9.54.2.27.9.5.70.
1.1.4.54.7.4.70.2.8.5.70.2.5.60.1.5.54.60.5.9.15.2.60. 18. 5. 6.27. 60. 59. 24. 29.
0.2.5.6.27.7.24.60.5.9.17.6.24.9.7.4.18.17.24.1.4.54.4.27.5.1.5.9.5.6.27.
5.9.36.4.27.27.24.2.70.54.5.8.17.24.70.2.4.54.8.5.60.27.2.60.27.5.60.27.
24.27.15.6.4.8.5.44.17.24.1.60.4.9.9.5.60.27.5.5.8.27.9.2.7.5.1.27.8.27. 6. 4.

.6.5.6.27.2.8.27.5.60.17.70.2.8. 5.
.54.7.24.6.5.9.24.18.7.24.18. 24.8.
24.17.24.1.5.8.54.5.70.2.5.1.9.5.
.15.2
2.

4.
2.
2
7.

4.
.24. 6
.5.27.
L2

30. 18.2.17.6.24.9.9.24.1.8.5.9.3.5.1.5.8.5.54.54.2.60. 5. 54.5. 18. 5. 60. 4. 6. 24. 3. 24.
60.30.17.6.2.5.6.4.9.24.1.27.24.1.2.6.27.24.9.24.18.4.60.29.4.1.70.4.27.7.24.36. 5.
2.4.60.54.27.4.6.2.54.2.8.9.2.60.29.5.60.17.27.27.2.24.27.9.4.29.70. 2. 24. 27. 36. 5.
1.54.5.6.5.8.17.5.60.17.5.70.7.5.18.17.2.8.5.9.7.24.5.70. 2. 4.3.8.27.24.30. 17. 1. 17.
9.60.5.9.17.4.1.60.24.3.2.18.4.60.2.1.5.1.54.5.9.36.2.24.9.9.5.1.27.4.8.24.70. 4. 8.
70.6.4.36.17.6.24.9.17.2.8.8.24.54.17.1.29.5.60.5.9.54.5.70.2.5.1.9.5.29.60. 5. 54. 5.
18.24.6.24.60.27.17.24.1.4.54.24.6.24.54.27.24.6.2.27.54.5.6.5.9.9.2. 60. 29. 24. 18.
4.60.24.1.27.24.1.54.5.70.2.5.1.9.5.29.5.27.2.8.27.5.60.5.6.27.2.4.8.5.6.5. 60. 30.
18.5.2.5.5.6.27.24.29.4.9.24.60.2.5.27.36.5.1.17.5.27.70. 4. 60. 59. 1. 24. 27.2.27. 17.
5.8.8.5.17.5.27.27.5.8.8.5.54.2.9.24.8.4.54.54.24.1.2.8.36.5.1.4.1.5.9.9.5.6.27.5.
4.7.24.3.2.18.4.60.2.24.29.4.9.24. 60. 60. 24. 54. 60. 2. 24. 1. 24. 60. 54. 8. 24.70.24.8.5. 9.
9.2.6.5.9.5.9.17.5.18.5.6.5. 1.

Hasonl6 megoldatlan és teljes mértékben titkositott (azaz nyilt szoveget egyaltalan nem tartalmazo)
levél kis eréfeszitéssel talalhato a kdzép-eurdpai torténelem forrasait 6rz6 levéltarakban. Sok esetben
— mint ahogyan ebben is — a rejtjel szimbdlumok puszta leszamolasa arra utal, hogy vagy monoalfa-
betikus titkosirassal allunk szemben, vagy olyan homofonikussal, amely kevés homofont hasznal, és
amely igy ,.kvazi-monoalfabetikusnak™ tekinthetd. A régié komplex politikatdrténelmébdl fakadoéan
a torténész gyakran nem tudhatja, vajon német, francia, olasz, latin, magyar vagy akar térok széveg-
gel all-e szemben. Ez természetesen nem kell, hogy problémat jelentsen — gondolhatjuk — hiszen ha
Osszehasonlitjuk a rejtjelszoveg statisztikai tulajdonsagait az emlitett nyelvek konnyen mérhet6 tulaj-
donsagaival, akkor megalapozottan sejthetjiik, hogy melyik nyelvrdl van sz6. Barmilyen logikusnak
tinik is ez a felvetés azonban, a konkrét esetek nem igazoljak vissza. A siker elmaradasanak oka pedig
a kora ujkori helyesiras instabilitdsaban keresendd. Az alabbi harom tényezében:

1. A kora ujkori irmokok kézirasa megbizhatatlan. Nemcsak hogy nem tiszteltek semmiféle kovet-
kezetes helyesirast, hanem rendszeresen hibékat is elkévettek. A modern kodfejtd egyik szokasos
kovetkeztetési utja, hogy feltételezi, egyetlen szoban sem fordulhat el6 ugyanaz a betli haromszor
egymas utan, azaz, ha a kddszovegben egy szimbolum haromszor ismétlodik, akkor feltétleniil két
egymas utani szoval van dolgunk. A valoddi titkosirasok esetében azonban ez az okoskodas nem
mikodik, az irnokok és levélirok ugyanis gyakran ismételtek vagy hagytak ki karaktereket puszta
oda nem figyelésbdl vagy hibabol.

2. Azonban még abban az esetben is, ha az irnok gondosan dolgozott, szamos valasztasi lehetdség allt
elotte. Ugyanazzal a rejtjelkarakterrel titkositsa-e az u-t és a v-t? Megkiilonboztesse-e a j-t és az i-t?
Alkalmazzon-e kiilon szimbolumot az ékezetes betiiknek és egyéb specialis karaktereknek (magyarul
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példaul: &, ¢, i, 6, 6, U, U, francidul: é, ¢, &, a, ¢, stb.), vagy hasznalja-e¢ ezen betiik ¢kezet nélkiili

parjat? A megmaradt titkosiraskulcsokban mindegyik eljarasra talalunk példat (bar az ékezeteket

jelzé modszerek jellemz6en késon, a tizenhetedik szazad masodik felében jelentek csak meg).

3. Hogyan dontse el a kodfejtd, melyik szoveg alapjan szamolja ki azokat a statisztikai adatokat,
amelyeket a rejtjelszoveg statisztikajaval 6sszehasonlit? Mit tekintsen a kodszoveg nyelvi analo-
gianak? Modern francia, olasz, német, magyar és torok szévegek nyilvanvaléan nem alkalmasak
a célra. Boséggel allnak rendelkezésre torténelmi szovegek a korszakbol, ezek azonban bizonyos
j6l definialt elvek mentén' szerkesztett — kijavitott és modernizalt — szovegkiadasok. Természetesen
vannak olyan szdvegkiadasok is, amelyek betiihiiek, azonban ezek a kiadasok ritkak, elsésorban
nyelvtorténészek szamara késziilnek, és még ezek sem tudnak tokéletes mértékben betiihiiek lenni,
a szerkesztonek bizonyos dontéseket kell hoznia a szovegkiadas soran. A legtobb szerkesztett szoveg
azonban torténészek szamara késziil. Ezekben ugyan igyekeznek megtartani a betiihii alakot a sze-
meély- és helyneveknél, valamint a naptari neveknél, az atirasban is megorzik a tajnyelvi elemeket
(i-zés), de elhagyjak a sz6 végi ,,h” hangot, ha néma (megh = meg), és ha az adott betii feltehetd
kiejtésének mai megfeleldjét feltiintetve, cz helyett c-t, gh helyett h-t, lly helyett ly-t és ts helyett
cs-t irnak a szerkesztett szovegbe. A szerkesztési valtoztatasok alaposan indokolhatok szakmai
érvekkel, azonban az eredeti szveg statisztikai tulajdonsagait megvaltoztatjak, ezért végsd soron
nem alkalmasak arra, hogy a kddszoveghez analdgiaként hasznaljuk dket.

Azonban, ha mindenek ellenére feltételezziik is, hogy van elegendé mennyiségii kora tijkori betithii
szovegiink elektronikus formaban, amely az eredeti — instabil — helyesirast kdveti, a torténész kodfejtd
még akkor is komoly problémakkal szembesiil. Melyik szoveget hivja segitségiil a megfejtéshez? Azt,
amelyikben ¢ékezetes betiik szerepelnek, és megkiilonboztetik az u-t a v-tdl, az i-t a j-t61? Vagy azt,
amelyikben nincsenek ékezetek, mégis megkiilonboztetik az elébbieket. Vagy azt, amelyik inkonzisz-
tens modon hasznal ékezeteket, és megkiilonbozteti az i-t a j-t6l, de az u és a v koziil csak az egyiket
alkalmazza. Tul sok a lehet6ség!

Hogy érzékeltessiik a problémat, mennyire tavol all a mai, kiszamithat6 hasznalattol egy kora tjkori
rejtjelszoveg, mennyire kdvetkezetlen egy szovegen beliil, hogy alkalmaznak-e ékezetes betiiket vagy
nem, és hogy mennyire reménytelennek tiinik érvényes szomintazatokat keresni, érdemes idemasolni
Pazmany Péter egy 1. Rakoczi Gyorgynek irt levelét 1636-bol (a ritkabban szedettek az eredetiben
titkosirva, a stirlin szedettek nyilt szovegként voltak a levélben):

Mennél tobbet gondolkodom az kegd mostani allapotyarul annal inkab confirmaltatom abban az
opinioban hogy kegdaztorokkelmegbekelliekvalamintlehetlehetetlenho
gikegielmedatorokhatalmaellenhadatviselhessenlehetetlenazisho
gisokkaigfentarcsaahadakatmegunakoznakazstatusokakoltsegest
aboriszenvedesbeazfelelemisfeiekbeforoghogihasokkaigtartaztor
okellenkezeseorszagokatiselvesztikEssok egyéb akadékos gondolkodasok miatt
egyszercsakeloszolnakeskegielmedetelhaggiakazlengieltullattiakegi
elmedhogielhagiatotKerem kegdet tekintse meg az minemii valaszt viv Kdk Bogadi uram,
arraakerdesrehaMatorokkelvalofrigifelbontasavelsegiteniakariae
estobbelnebisztassamagathanemcsakazzalamiigirvevagionUgyvagyonren
deltvoltaMnemeteketmagiororszagbademindateliudohezkepestmi
ndazerthogiasaohadatmegutogettekasvedusokazokmikoriogetenek
eleshaelionnenekisnemtudomhalennehaszaHiszen eleg peldank vagyon arrul,
hogyerdelitanemetsegitsegmegnemoltalmazhattiaatorokellenAzért

! A szovegkiadas elméleti és gyakorlati problémaival kapcsolatban a Fons VII (2000) tanulmanyai
adnak eligazitast.
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uram, nem latok egyeb.utatamegmaradasabahanemhogiabekesegetelvegezz
e Sokat irhatnek arrul, de a kegd gondolkodasara hagyok mindeneket. A tisztesseg és bocsiillet a mire
leginkabb kell vigyazni,abekesegszezesbenatobbimindsemteszenketszaz
ezerforintaltobbetAzertpedigerdelitnemkelpericlitalniAzur Istent kerem
igazgassa a kegd. elmejet minden jora. Talam az tid alattcustanszinapolibolisualami
iohireiohaigazaXkprogressusakonniuleszenabekesegabetleniszu
ankiuansagimodotlanokMegnem erkezet valaszom 6 felsegetiil arraazhatodikarti
kulusramellietauezerkiuantkegdtil.”

Amint ebbdl is latszik, nem elég annyit tudni, hogy egy levél nyelve magyar. Valdjaban tobb magyar
(és tobb francia, német, olasz, stb.) nyelv volt forgalomban a kora-ujkorban, még akkor is, ha ezek
koziil a magyar helyesiras tiinik a leginkabb instabilnak. Kovetkezésképp, monoalfabetikus titkosirast
kortars szoveg segitségével megoldani jelentésen bonyolultabb miivelet, mint elsd pillantasra téinhe-
tett. Mindez nem elméleti probléma, a megallitasokat tapasztalat sziilte, valdjaban megtortént, hogy
egy nyilvanvaléan monoalfabetikus titkosiras ellenallt a kodfejtési torekvéseinknek. Amennyiben egy
titkosirasban nincsenek feltiintetve a széhatarok, sok félreiras van benne, a nyilt szoveg nyelve nem
ismert, a helyesiras nem kovetkezetes, €s a levélird kiszamithatatlanul dolgozott, még egy modszerében
elavult rejtjelszoveg is komoly kihivassal szembesiti a kodfejtét. Az alabb bemutatésra keriil6 kodfejtd
szoftver ebbdl a frusztraciobol sziiletett.

A program legfontosabb eszkoze a kodfejtok koreiben jol ismert szo-mintazat modszer. Mas, kozké-
zen forgd kodfejtd programokhoz képest a szoftver elénye, hogy felhasznaldja kénnyen és praktikusan
bele tudja taplalni azt a nyilt szoveget, amelynek statisztikajaval és szomintazataival a rejtjelszoveg
szimbolumait 6ssze kivanja hasonlitani. A szoftver masik elénye, hogy bar monoalfabetikus titkosirasok
megfejtésére késziilt, barmennyi karaktert képes kezelni, és ezért egy homofonikus titkosiras megfej-
téséhez is segitséget nyujthat. A homofonikus titkosirasok, bar jelentésen komolyabb kihivasokkal
szembesitik a kodfejtét, bizonyos részeikben — kiilondsen, ha a kodold megelégedett kevés homofon
hasznalataval — 1ényegében monoalfabetikusak. A titkosirasfejtd szoftver képes lehet arra, hogy egy-egy
jellegzetes szomintazatot felismerjen, és ezzel a kodfejtd szamara betdrési pontot kinaljon.

A szoftver neve ,,History Decipherer”. A felhasznalé mindenekel6tt beletaplalja a txt formatumua
rejtjelszoveget (a rejtjelszveg szamokbol all, minden szam utan pont all, egy, két, harom és tébbjegyti
szamok egyarant kezelhet6ek a program szamara). Ezek utan a felhasznalo betaplalja azt a (szintén txt
formatumu) nyilt szveget, amelyrol azt gondolja a kodszoveghez idGben, térben és nyelvhasznalatban
a lehet6 legkozelebb van. Természetesen olyan txt f4jlt is lehet hasznalni, amely tobb nyelven tartalmaz

2 Orvos Agoston, Rejtelmes levelek elsé Rakéczi Gyorgy kordbél, Kolozsvér, A Kiralyi Fétanoda
bettiivel, 1848, 1-4. Az Otvés altal rekonstrualt — homofonikus — titkosiras megfejtése mai magyarul:
1. az torokkel megbékéljék valamint lehet, lehetetlen, hogy kegyelmed a torok hatalma ellen hadat
viselhessen; lehetetlen az is, hogy sokaig fentartsa a hadat, megunatkoznak a statusok a koltséges
tabori szenvedésbe, az félelem is fejekbe forog, hogy ha sokaig tart az térok ellenkezése orszagokat
is elveszitik. 2. eloszlanak és kegyelmedet elhaggyak, az lengyeltiil 1attja kegyelmed, hogy elhagyott.
3. arra a kérdésre ha M a torokkel valo frigy felbontasaval segiteni akarja-e kegd és tobbet ne biztassa
magat. 4. igirve vagyon. 5. rendelte volt M a németeket Magyarorszagba, de mind a téli id6hoz képest,
mind azért, hogy a valé hadat megiitdgették a svedusuk, 6. nem tudom azok mikor johetnének el, és
ha eljonnének is, nem tudom ha lenne haszna. 7. Erdélyt a német segitség meg nem oltalmazhattya
a torok ellen. 8. utat 9. utat a meg maradasaba, hanem hogy békességet elvégezze. 10. a békesség
szerzésben a tobbi mind se teszem két szaz ezer forintnal tobbet. 11. Erdélyt nem kell periclitalni.
12. Constanzinopolybdl is valami jo hire j6 13. Kgdk, ha igaz az X progressusa kdnynyt leszen
a békesség. A Bethlen Istvan kivansagi mondotlonok 14. hatodik articulusra, melyet a vezér kivant.



Figyel6 515

szovegeket. Amennyiben a felhasznald tudja, vagy sejti, mi lehet a rejtjelszoveg nyelve, hasonld nyelvii
nyilt szoveget hasznal. Mind a rejtjelszéveg mind a nyilt szoveg esetében igaz, hogy minél hosszabb
a szoveg, annal tobb remény van sikeres kodfejtésre.

A program kiszamolja és 6sszehasonlitja mindkét szoveg jellemzd frekvenciastatisztikait (szimbo-
lumokra, bigrammokra, trigrammokra, stb), majd végigvizsgalja a sz6vegek szomintazatait (minthogy
a rejtjelszovegben nincsenek szohatarok, sem ott sem a nyilt szovegben nem tekinti a szohatarokat,
,»végigtolja” a mintazat vizsgalatot a space-ek nélkiil vett szovegen). A folyamat néhany masodperct6l
néhany percig tart. A szo6mintazat azonositas eredményeként a példaul a , little” (egy meglepden ritka
szerkezetli sz0) ,,ABCCAD”, az ,,emperor” ,,ABCADED?”, lesz, ¢s igy tovabb. Az alapgondolat az,
hogy a minél ritkdbb mintazat szavak kiugorjanak.

b Plain text
i/ believed G "
r collects W 10 be similar to little
E proe ciphertext
a
r
a ™
t
i Pattern
0 database |ABCCAD
n A
D \"18.40.5.
(Ce ciphertext |5.18.66"
i
h ’ ‘l'
e suggest "little" ABCCAD
r e SGECEECEELLEEELE L L L) +
:1 accept or decline .
g mEmmmmeamn . mmmmmmea Uittle"?

request next suggestion

A titkosirasfejto szoftver miikédeésének folyamatabraja
(tervezte és készitette Héder Mihaly)

A lehetséges mintaegyezéseket a program abbdl a szempontbdl is vizsgalja, hogy mennyire gya-
kori karaktereket tartalmaznak az els6, masodik, stb. pozicidjukban. Ebbdl az értékbdl indexszamot
generalva stlyozza, mennyire valdszinil, hogy egy-egy pattern egyezés valodi megoldast rejt, hiszen
természetesen tobb sz0 is tartozhat ugyanahhoz a sz6 mintazathoz. A program minden (W) széhoz
kiszamolja, mennyire jol illeszkedik egy adott rejtjelszimbolumanak (CS) relativ gyakorisaga, a nyilt

Minél kisebb ez az érték, annal valdsziniibb, hogy a mintazatok egyezése valddi azonossagra utal:
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Z ] |(.ﬁ eqfnCJpher(C‘Si) .ﬁ eq,'nP.*uin(” ‘Sr))l
pos,
Ienght (C— H’ )

A program két részbdl all. Az elsd, a szoveg statisztika elemzd ablak, amely a szoveg elemeinek
(betliinek), bigrammjainak, trigrammjainak és szominazatainak tulajdonsagat mutatja. A bal felsé
ablakban a szomintazatokhoz ,,érdekességiik” fliggvényében érték van rendelve, ez mutatja, mennyire
egyedi az adott szomintazat: példaul az ,.especially” sz6 sokszor fordul el6 egy adott angol nyelvii szo-
vegben, viszont csak ez az egy sz6 rendelkezik a szovegben ezzel a mintdzattal, ezért igen ,,érdekesnek”
szamit: ,, ABCADEFGGH: 42" A kozépso6 ¢€s a jobb felso ablakrész betiiknek és szavaknak a relativ
gyakorisagat mutatja, mig a bal also ablakrész a rejtjelszoveg szimbolumainak relativ gyakorisagat jelzi.

dyjc-_w)=

r ~
B | Text Statistics u_‘g‘:' Cl
ABCADE: 23 P e 11564826012 %, 59588 [  the: 4911121845 % 6081 i
ABCDBCE: 13 +0,357362747 %, 48214 — | 1:4,034049034 %, 4005 -]
ABCDEFDGAHCL 54 27872458458 % 40563 and;: 3813560546 %, 4722

ABACDEFGHL 12 0:7,766490936 %, 40017 to: 3480831146 % 4310
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Szévegstatisztika elemzé ablak

A tulajdonképpeni kodfejtés azonban a f6 ablakban zajlik. A jobb fels6 ablakrészbe keriil a rejtjelszo-
veg, amely szamokbol all és minden szamot egy pont kovet. A bal fels6 ablakrész mutatja a pillanatnyi
(félkész) kulcsot, a szimbolumok ¢és a nyilt szoveg betliinek feltételezett megfeleltetését. A jobb alsd
ablakrészben szerepelnek a szoftver vizsgalatanak eredményei, a szomintak és a javasolt nyilt szo-
vegbeli szavak, amelyek megfelelnek a rejtjelszoveg szimbolumsorozatainak. A javaslat utan szerepld
érték mutatja, mennyire egyeznek a szo6 betiiinek relativ frekvenciai a rejtjelszovegbeli karaktersorozat
relativ frekvencidival. Minél alacsonyabb az érték, annal valészintibb, hogy a felkinalt megoldas a jo
iranyt jelzi, érdemes tehat az alacsony (0.1 alatti) értékii javaslatokkal kezdeni. A javasolt szOmintara
klikkelve a jobb felsé ablakban lathatéva valik, hogy a rejtjelszoveg mely részére vonatkozik az
aktualis javaslat. Jobb klikkeléssel a felhasznalo elfogadja a felkinalt megoldast, igy az ennek meg-
felel6 betiik behelyettesitédnek a kulcsba a bal felsé ablakban, a rejtjelszovegben pedig a jobb felsd
ablakban minden érintett szimbolum minden eléforduldsa helyett a neki megfeleld betii jelenik meg.
Néhany hosszabb sz6 helyes azonositdsa elegendd is ahhoz, hogy hosszabb szovegrészek valjanak
érthetdvé, amely hatasara a felhasznalé manualisan is megfeleltethet betliket szimbolumoknak a bal
fels6 ablakban. Ekdzben azok a szominta javaslatok, amelyek a megoldas pillanatnyi allapotaval mar
nem Osszeegyeztethetok, érvénytelenné valnak, és a mintazat javaslatok kozt az ,,INVALID” jelzés
kapjak, rajuk klikkelni nem lehet tSbbé.
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Amennyiben az utols6 1épés (az utolso szo-minta behelyettesités vagy az utolsé nyilt betii — rejtjel
szimbolum megfeleltetés) hibasnak bizonyul, egyetlen gombnyomassal vissza lehet vonni. Hasonlo-
képp, egy gombnyomassal el lehet menteni a rejtjelszoveg aktualis megfejtettségi allapotat, és késobb
visszatérni hozza.
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A f6 kodfejté ablak

A kodfejtés sikere nem csupéan a szoftver hatékonysagatol fiigg, hanem attdl is, milyen jol (sze-
rencsésen) valaszt a felhasznald nyilt szoveget, azaz a ,,szotarfajl”, amelynek statisztikai adatai és szo
mintazatai alapjan a program a rejtjelszoveget megkisérli feltorni, mennyire van kozel a rejtjelszoveg
alapnyelvéhez. A jo valasztas nem csupan azt jelenti, hogy azonos nyelvii szoveget talaljunk, hanem
azt is, hogy olyan szdveget taplaljunk a szoftverbe, amelynek szohasznalata, betiizési modja hasonlo,
mint a titkosirasé. Erdemes idében és térben minél kozelibb szoveget valasztani, amely lehetéség sze-
rint betlihii allapotban 4ll rendelkezésre. Minthogy ez nem mindig lehetséges, gyakran ugyanis semmi
nem tudhato a rejtjelszéveg torténelmi kdrnyezetérol, egymas utan tobb szotarfajlt érdemes kiprobalni.

A leghatékonyabb eljaras, ha a felhasznalo mindenekel6tt 6sszehasonlitja a rejtjelszoveg szimbo-
lumainak gyakorisagat a szotarfajl betiiinek frekvenciaival, majd manualisan megfelelteti a két-négy
leggyakoribbat, attol fiiggben, mennyire egyeznek az értékek, mennyire tiinnek egyértelmiinek az
egyes megfeleltetések. Az igy elfogadott egyezések azonnal behelyettesitddnek a jobb felsd ablakban
a rejtjelszovegben, mig a jobb alsé ablakban azok a szomintazat javaslatok, amelyek igy kiestek a le-
hetéségek koziil, INVALID jelzést kapnak.

Masodik 1épésben ezek a mintazat javaslatok keriilnek vizsgalatra. Erdemes azokkal a javaslatokkal
kezdeni, amelyek ,,distance score” értéke 0.1 alatt van, majd a ,,next valid pattern” gomb megnyomasaval
Iépni a felkinalt — még érvényes — lehetdségek kozt. Jobb klikkel egy, két vagy harom sz6 elfogadéasa
utan mar meglehetdsen sok rész olvashatova valik a rejtjelszovegben, ahhoz mindenesetre elegendd,
hogy a felhasznal6 szamara nyilvanvaléva valjék, jo uton halad-e vagy sem. Ha csupan az utolso 1épés
tlinik megalapozatlannak, egy gombnyomassal visszalép, ha viszont az egész szotarfajl rossz dontésnek
bizonyul, érdemes elmenteni az aktualis allapotot — hatha utélag mégis kévetendd iranynak fog tiinni
a most elvetett elképzelés — és egy ujabb nyelvii vagy egy ujabb helyesirasu szotarfajllal megprobal-
kozni. Abban az esetben azonban, ha a nyilt sz6veg j6 valasztasnak bizonyult, s értelmes szoveg kezd
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kirajzolddni a £ ablak jobb felsd ablakrészében, Gigy innentdl akar manualisan is lehet haladni, a bal
fels6 ablakban ujabb megfeleltetésekkel megoldani az egész rejtjelszoveget. A szoftver tokéletesen
kezel olyan homofonikus titkosirasokat, amelyekben viszonylag kevés homofont alkalmaztak, nem
jelent problémat, ha tobb szamnak ugyanazt a betlit feleltetjiik meg.

Az els6 1épés — a leggyakoribb betiik megfeleltetése — kihagyhato, és a kodfejtés kozvetleniil
kezdhetd a masodik 1épéssel, a biztatd szomintazat egyezések elfogadasaval. A leggyakoribb betiik
clfogadasa egyszeriien csak felgyorsitja a folyamatot. Amennyiben a felhasznalonak fogalma sincsen
arejtjelszoveg alapnyelvérdl, alternativ megoldasként azt is megteheti, hogy egyetlen szotarfajlba tesz
bele tobb nyelven és tobb helyesirassal szovegeket. Ez esetben a karakterfrekvencia-vizsgalatokat nem
érdemes Osszehasonlitani, a szomintazatok azonban segithetnek, konnyen elképzelhetd, hogy az egyik
nyelv szavai nagyobb aranyban tiinnek fel a javaslatok kozt, mint a tobbié, és akkor érdemes a kodfejtés
folyamatat ujrakezdeni egy — most mar — egynyelvii szotarfajllal.

Minthogy a siker nagy mértékben a szotarfajlokban rendelkezésre allo szovegektdl fiigg, érdemes
minél nagyobb és hitelesebb szovegmennyiséget dsszegyijteni. A hitelesség fokat nagyban emeli,
ha a megfejtett torténelmi titkosirasokat visszataplaljuk a rendszerbe, és a szotarfajl részévé tesszik.

Nézziik meg végiil, hogyan miikddik a szoftver a korabban bemutatott szovegen, amirdl semmi
mast nem tudunk, mint hogy az 1660-as évekbdl maradt fenn Wesselényi Ferenc fogalmazvanyai kozt.

A torténelmi szituacio ismeretében latin, német, magyar, de akar a francia nyelv sem zarhato ki,
érdemes tehat e nyelveket modszeresen egymas utan megprobalni. Az elso kisérletet egy latin nyelvii
szotarfajllal tettem, siker nélkiil. Szintén elmaradt a siker, amikor egy korabeli, viszonylag betiihii
magyar nyelvii szoveget hasznaltam szotarfajlként. A kdvetkezd javaslatom azonban sikeresebb volt:
az ugyanaz a magyar szoveg volt, de az ékezetes betiiket ékezet nélkiili megfelelSikre cseréltem (azaz
a’="a’,’¢’="¢’, ’I’="1"), egyetlen karaktert hasznaltam az *u’-nak és a v’-nek, és minden ’y’-t ’i’-
re cseréltem (igy a hogy, ,,hogi”-ra valtozott). Ezzel a szotarfajllal felfegyverkezve, a titkosiras hamar
megadta magat. Fontos azonban hangsulyozni, hogy a sz6veg — archaikus, olykor latin kifejezéseivel,
talbonyolitott szerkezeteivel, meglepd szovalasztasaval, kiszamithatatlan betithasznalataval, idonkénti
i’ bettiivel *e” helyett — még egy mai magyar olvaso tiirelmét is probara teszi. ime a megoldas:

a.z.i.girthusezertallerertistenugisegelliens emm.
it.s.emm.iuelekharemazhazasuksegeazthozuanmaga
valeskegielmesurunksolgalattiaesparanczolatti
a.s.o.tmegutko.znemezaianlasbanminthaennemtudo.
m.m.i.c.z.h.d.a.c.corrup.t.iib.i.liis.eme.eruvo.l.neknemhazamura
m.hous.egetoluiseltetnemhanemholmiadomarietke.l
Le.tnekkegielmesurammalkufarkodnomkitmeguall
ok hogisegienleknempinzertn59adomanierthanem
uramho.zualokotelemenrteletemfottaigkesuagioks.
entintentioiatpro.sequalnommenteestmiheltstro.
c.z.iurammalsembelesekkinekezenorabancuriero m
a.ltalirtamazondolgothafeionktorikismindenutti
a.tmo.dgiatfelkeresuenueghezuisemhaegiob.stacu
Lumnemuo.lnabizonilelkemfiammeltosagosgrofur
amuissakuldenemkegielmednekezarantualokarak
taritkeremmindazonaltalkegielmedetistenertio.s.
e.re.n.c.z.eieertadomanietfeluetgonS9latituesseuett
e.s.s.e.k.imasokkalisfelolemmerteohabizoniadoman
naknialanksagasemmirememu.eze.re.l

Mai magyar nyelvre leforditva:
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,,Az igért hiszezer tallérért, Isten Ggy segéljen, semmit sem miivelek harom az haza sziiksége azt
hozvan magaval és kegyelmes urunk szolgélatja és parancsolatja sot(?) megiitkdzném ez ajanlasban,
mintha én nem tudom micsoda corruptibilis ember volnék, nem hazdmuram hiiségétdl viseltetnem,
hanem holmi adomanyért kelletnék kegyelmes urammal kufarkodnom, kit megvallok hogy szégyenlek,
nem pénzért, nX adomanyért, hanem uramhoz valé kotelemért életem fogytaig kész vagyok sententiojat
proseqvalnom mentees (?) mihelyt Stroczi urammal szembe leszek, kinek ezen 6raban curierom altal
irtam azon dolgot, ha fejiink torik is, mindeniitt iatm odgiat (mdd;jat?) felkerestin(k) véghezviszem, ha
egy osbtaculum nem volna, bizony lelkem fiam, méltésagos grof uram, visszakiildenem kegyelmed-
nek ez arant valo karaktarit, kérem mindazonaltal kegyelmedet, istenért, jo szerencséjért, adomanyit
felvet gonXl atitiisséiit (?) tessék I (?) masokkal is fel6lem, mert 6 ha bizony adomanynak nyalanksaga
semmire m(n?)em vezérel.”

A megoldas visszaigazolta a szoftver fejlesztés egy fontos eléfeltevését a levélirok hibait illeten.
Akovetkez0 szoban az 5-6s karakter haromszor is eléfordul, igy egy meglehetdsen egyedi szomintazattal
van dolgunk: 5.9.5. 5. 6. A karaktersorozat megoldasa azonban, amint végiil kideriilt: ’ember’, az 5-6k
(’e’-k) egyike egyszeriien tévedésbdl all 3 (°b’) helyett. Ez is mutatja, hogy a sz6 mintak analizise,
amely a kodfejtés egy fontos eszkdze, nem minden esetben, és nem kizarélagos moédon hasznalhatd
a torténelmi szovegek megfejtésekor.

A példa azt is 6] mutatja, milyen jellegii helyzetben hasznalhat6 a szoftver. Mig a titkositasi technika
rendkiviil egyszerii — monoalfabetikus — volt ebben az esetben, a nyelvi feladat annyira Gsszetett volt
(felismerni egy kiilonds, még a 17. szazadban sem létezett, mert a rejtjel céljara megvaltoztatott magyar
nyelvet), hogy a szamitogépes tamogatas nélkiil rendkiviil nehéz lett volna felismerni, melyik nyelvrol
van sz0. (A nyelv helyes azonositasa utan mar csak id6 kérdése lett volna a megoldas.) A szoftver tehat
olyan helyzetek kezelésére késziilt, amelyekben nem a kriptografiai eszkdz kifinomultsaga, hanem
a nyelvi helyzet komplexitasa okozza a problémat.

HEDER MIHALY, LANG BENEDEK, LEVAI SZABOLCS®

Szombathelyi bibliografiak. Mindig 6romteli jelenség, ha egy-egy sziikebb régio, amelyet valamely
foldrajzi egység azonosit, s torténelmi, gazdasagi, kulturalis vonasok egyénitenek, figyelmet fordit sajat
egyediségére, arra, ami beépiil a nemzetibe és az egyetemesbe egyarant, s ennek a ragaszkodasnak
kiilonféle miifaji munkakkal is nyomatékot ad. Tulajdonképpen hagyomanyteremtésre vallalkozik, aki
sajat torténelme felé fordul, olyan viszonylatrendszer felallitasara vagy megerdsitésre, amely nem ext-
remitasokban és tilzasokban nyilvanul meg, hanem elsésorban a mult személyes atélhetdségét célozza,
s ekozben megkeresi, és €lettel teliti azokat a kapcsolatokat, érzelmeket, amelyek az elszarmazottak és
a helyben maradottak szamara egyarant kozosségképzo erét jelentenek, egyben alkalmasak a kiviilallok
érdeklodését is felkelteni. Az ilyen jellegli munkak valtozatos szinvonalt anyaguk mellett legtobbszor

3 A cikk egy olyan szoftver milkodésének részleteit irja le, amelyet Lang Benedek megrendelésére
Héder Mihaly szakmai iranyitasaval Lévai Szabolcs fejlesztett. A fejlesztés technikai részleteit Lévai
Szabolcs ,,Tamogato rendszer fejlesztése kora-ujkori titkosirasok megfejtéséhez ” cimii szakdolgozata
tartalmazza. Az alapgondolat és a kidolgozas k6zos szellemi termék, a cikk szovege és a program be-
mutatott forrason végzett tesztelése Lang Benedek munkaja. A cikk részletesebb angol nyelvii valtozata:
Heper, Mihaly, LANG, Benedek, LEval, Szabolcs, Historical reasons for constructing a monoalphabetic-
cipher cracking software megjelenés alatt. Lang Benedek kutatasat az OTKA K 101544, és a Bolyai
0sztondij tamogatta, a cikket a Collegium de Lyon EURIAS fellow-jaként irta.
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rendelkeznek egy indirekt, ki nem mondott, példaadé iizenettel is, amely azt fogalmazza meg, miért
érdemes az adott teriileten élni, ahhoz tartozni, vagy oda visszatérni.

A sziil6fo1dhoz valo altalanos ragaszkodas mellett figyelem kisérheti a helyi miikodési, szarmazasu,
de orszagos jelentGségre is jutd legkiilonfélébb foglalkozasu személyiségek, politikusok, miivészek,
szakemberek és masok munkéssagat sziikebb miikodési korzetiikben; a célorientalt kutatas tanulma-
nyokban, monografidkban, tevékenységiik bibliografiai feltarasaban, s a kultusz egyéb jelenségeiben
nyilvanulhat meg. Igen fontos a helyi elkételezettség, hiszen ki mas gondozza a hagyatékokat, ha nem az
arégio, amelyhez valamiképpen kapcsolodtak? Ez az érdekl6dés természetesen nem csak személyekre,
intézményekre, tudomanyagakra, de a helytorténet apro eseményeire is kiterjedhet, a szEép szamu hazai
vonatkoz6 szakirodalom mindennél vilagosabban mutatja ezt.

A kovetkezokben ismertetendd harom bibliografia koziil az elsd, legnagyobb terjedelmti a Takacs
Miklos altal készitett Szombathely bibliogrdfiaja, amely 1997-ben jelent meg, majdnem hétszaz oldalon,
s 8089 tételt tartalmaz. Kiadoja a Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar, amelynek igen gazdag helytor-
téneti gylijteménye van az egész megye €s telepiilései irodalmabol. Létrejottéhez két igény talalkozéasa
jarult hozza, egyfeldl a varosi onkormanyzat altal partolt, a legujabb kutatasokat is felhasznald varosi
monografia elkészitése, — elsd kotete a bibliografia megjelenése utan egy évvel latott napvilagot —illetve
amegyei kdnyvtar altal szerkeszteni kivant varostorténeti bibliografia; a két elképzelés megvaldsitasa
csak parhuzamosan késziild kiadvanyokkal képzelhetd el.

Bevezet6jében a szerkeszto, aki tobbedmagaval mar a hatvanas évek kozepétdl foglalkozik a hely-
torténeti irodalom feltarasaval, évente kozreadva az aktualis gyijtést a Vasi Szemle évfolyamaiban,
Osszefoglalja a kiadas torténetét az elozetes elképzeléstél a megvaldsulasig, ismerteti a gylijtési és
kozlési elveket, és kdrvonalazza a lehetséges olvasok korét. A felhasznalt forrasokat illetéen ugy tlinik,
a kezd6 hatar Bél Matyas Notitiaja, de természetesen a varos torténelmének részét alkotjak az okori
¢és kozépkori évszazadok is.

Takacs Miklos gondosan valogatott anyagat egy altalanos és harom specialis témakdrre osztja. Az elsé
rész a k6zonséges leird és torténeti tételeket tartalmazza, ezt kovetik a gazdasaggal, a tarsadalommal,
valamint a kulturaval 6sszefliggd kozlemények. A f6 fejezeteken beliil a tovabbi csoportositas részben
formai, részben idérendi, részben tematikus, annak megfelelden, hogy a k6zolt anyagot miként lehet
a legcélszertibben feltarni. Az egyes alfejezetek tételei pedig betli- vagy idérendben kovetik egymast.
Sziikség esetén annotacioként a vonatkozé ismertetések felsoroldsa, tartalmi megjegyzések, illetve
utalasok egészitik ki a tételeket.

A helytorténeti irodalmat aranyosan kozI6 bibliografia képes e dunantuli varos életének sokszinii-
ségét, a felé iranyuld gazdag és valtozatos érdeklddést bemutatni. Reprezentativ és valtozatos anyag
talalhato a ,,Természeti viszonyok”, illetleg a topografiai kdzleményeket tartalmazd ,,A varos utcai
és terei” cimet visel fejezetekben. Kiegyensulyozottak a koztéri szobrokat, emlékmiiveket s a varos
temetdit bemutato oldalak. Kiilonleges érdekességgel birnak az arvizeket, foldrengéseket, tizvészeket,
jarvanyokat tartalmazo tételek. Az anyagi kultiira valtozasat, atalakulasat az elmult masfél évszazadban
jol demonstraljak a ,,Gazdasag” fofejezet iparagak szerint bontott oldalai. Differencialt és sokszinti helyi
kozosség(ek)et mutat a ,, Tarsadalom” f6fejezet, amelybdl kiilondsen a kdzegészségiiggyel, a kozrenddel
¢és vallassal kapcsolatos részek emelhetok ki.

Ugyanakkor az els6 fejezet egyik része, amely a varos torténelmét korszakok szerint tarja fel, tobb
ponton toprengésre készteti a recenzenst. Erdekes ugyanis, hogy azok az oldalak, amelyek maguktél
értetddd természetességgel tartalmazzak az okor, a kdzépkor, a kiegyezés el6tti évszazad irodalmat,
s a huszadik szazadot jol elhatarolhat6 idészakokra osztjak: az els6 vilaghaboru el6tti évtizedekre, az
els6 vilaghaborura, a polgari forradalomra és a tanacskoztarsasagra, a két vilaghabort kozotti évekre,
—amelyben kiilon kiemelést kapott a varos alapitasanak 1900. évforduldja —a masodik vilaghaborura,
— stlyozottan a varost ért bombazasokra és a holokausztra — majd az wjjaépitésre, az 56-os forrada-
lomra, a Kadar-korszakra és a rendszervaltasra, s ezek kozott érzékeltetni képesek a feltart anyag
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mennyiségbeli kiilonbségeit is, egyetlen tételt sem vesztegetnek az Gtvenes évekre, gyakorlatilag az
1945 és 1956 kozotti idoszakra. Ez kiilondsen azért feltiing, mert minden tobbi korszak/idészak a maga
helyén van a bibliografiaban. A jelenség magyarazataul tobb lehetdség is adodik, e sorok irdja arra
gondol, hogy a mult évszazad torténelmében ezek voltak a legszégyenletesebb tisztazatlan évek, ezért
kellett akarva akaratlan kikerilni itt, a torténeti részben. Mert azért az ebb6l az id6szakbol valo tételek
megtalalhatok, bar szordindsan a kétet mas oldalain, példaul a varosfejlesztési terveket, a gazdasagot
(épitkezések, gépipar, bank, kereskedelem, mez6gazdasag, kozellatas) ismertetd alfejezetekben, csak
éppen a politikai, torténelmi cikkek maradtak ki valahogy. Kiilondsen hianyoznak emellett a ,, Tar-
sadalom” fofejezetbdl a vonatkozo Gtvenes évekbeli irasok, talan ki lehet emelni a kdzigazgatassal,
illetve a politikai partokkal, mozgalmakkal foglalkoz6 oldalakat. Altaldnossagban is lathaté ugyanilyen
tartdzkodas a masik szélsdséggel, az 1944-45-6s év helyi (és megyei) eseményeivel szemben, pedig
példaul a Vasvarmegye még az 1944-es év végén is megjelent. Nyilvan e jelent6s helytorténeti bibli-
mar nem kétséges, mindkét idészak a magyar torténelem része, szembe kell nézni veliik, habar nem
a kozelmult hagyomanyait kdvetve, és nem a jelen aktualizalasainak engedve. Ki kell ezt mondani,
mar csak azért is, mert hasonlé munkakra sziiksége van, s a mas régiok helytdrténelmi irodalmat feltaro
bibliografiak szerkesztdi a rendelkezésiikre allo anyaggal birkézzanak, ne pedig a feltart tételekhez
tapadt politikummal, ideologiaval.

2007-ben volt Batthyany Lajos grof sziiletésének kétszazadik évforduloja. Magyarorszag els6 mi-
niszterelndkének Vas megyéhez fiiz6d6 kapcsolatai kdzismertek, s a megyei kdnyvtar erre az alkalomra
Horvathné Kupi I1diko6 szerkesztésében kozreadta személyi bibliografiajat, 983 tételben. A lehetséges és
a kozolt anyag kozott talan még a szombathelyi bibliografianal is nagyobb valogatasara volt sziikség,
hiszen a reformkori, illetve az 1848-as forradalommal és szabadsagharccal, valamint a ra kdvetkezd
megtorlassal kapcsolatos irodalom dnmagaban is rendkiviili mennyiségi, s sok szalon all kapcsolatban
Batthyanyval. A tételleirasok a masik két kotettel ellentétben a megjelenés idejének helyesirasat kovetik,
s feltarjak az egyes miivek ismertetésit is. A bibliografia erénye a k6zolt anyag tematikus csoportositasa,
amely az életrajzi vonatkozasokra, a miivekre és a politikusi tevékenységre, illetve az utolsé kilenc
hoénap kériilményeire, valamint az utdkorra, a kultuszképzddésre fokuszal. A bibliografia értékét emelik
a korabeli illusztraciok reprodukcioi, az elkésziilt munka hasznos kutatasi segédlet a korszak és elsé
miniszterelnokiink életének és tevékenységének a tanulmanyozasahoz.

Bar mindharom kétetrdl el lehet mondani, hogy a tartalmi bdséget tetszetds kiilsé kiséri, amit a belivek
gondos tordelése, nyomdai kiallitasa, a valtozatos illusztraciok — korabeli fényképek, dokumentumok,
konyvboritok stb. —kivalasztasa is mutat, s ezek onmagukban is felhivjak a figyelmet a kiadvanyokra,
tipografiailag kiilonosen jol sikeriilt az Ezeréves Vasvarmegye cimii, a megyével és telepiiléseivel
foglalkoz6 monografidkat feltaré tematikus bibliografia. Szerkeszt6je Szalainé Bodor Edit, 2010-ben
jelent meg, tervezdje: Sellyei Tamas Otto, aki a Batthyany-bibliografiat is e mindségében jegyzi. Be-
vezetdje részletesen ismerteti a helytorténeti bibliografianak erre a kiadvanyra aktualizalt értelmezését.
Specidlis helytorténeti jegyzékkel all szemben az olvaso, aki kimaradt miiveket keresgélve, a valogatas
szempontjait vitathatja ugyan, de az elkészitett munka meggy6z mindenkit annak jogosultsagarol.
Gytijtékore a torténelmi Vas varmegye, tehat a hatarokon tuli, egykor a megyéhez tartozo telepiilések
monografiait is magaba foglalja, viszont tartalmi és kiadvanymtifaji hatarokkal €I, illetve csak a nyom-
tatott miiveket veszi figyelembe. A bibliografia 141 tételt tar fel, ezek koziil egy irddott a 18. szdzadban,
hat a 19.-ben, tiz 1900 és 1945 koz6tt, negyvennégy 1989-ig és nyolcvan az utolsé két évtizedben. Jol
lathat6 a megélénkiilt igény és érdeklddés. Az egyes tételek pontos bibliogréfiai leirassal kezdddnek,
amely még a lektorok nevének ismertetésére is kitér — fontos szempont ez, hiszen egy-egy hozzaértd,
az adott témaban atfogo ismeretekkel rendelkezd lektor igen fontos segitStarsa lehet szovegkiadd vagy
bibliografizal6 munkak 6sszeallitdjanak —, majd a tartalomra vonatkoz6 jegyzetek olvashatok. Mindezt
kiegésziti a megyei konyvtar helytorténeti gytijteményének jelzete, illetve a reprint kiadas jelzése, ha
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van. Maguk a tételek harom nagyobb egységbe soroltak: megyetorténet, tajegységek torténete, telepii-
léstorténet. A multat és jelent egybedtvozo tipografia a kétéstablan til a cimnegyed €s a bevezetd kettds
oldalként tervezett képében is tetszetds, az oldalanként két tételt tartalmazo, boritoképekkel illusztralt,
egységesen szerkesztett monografia-leirasok esztétikai élménnyel is megajandékozzak a felhasznalot.

(TaxAcs Miklés, Szombathely bibliogrdfiaja, Szombathely, Varosi Onkorményzat-Berzsenyi
Daniel Megyei Konyvtar, 1997, 668 [3]; Batthyany Lajos, valogatott életrajzi bibl., szerk. Horvathné
Kupi 1ldikd, Szombathely, Berzsenyi Déaniel Megyei Konyvtar, 2007, 142; Ezeréves Vasvarmegye,
bibliogrdfia, szerk. Szalainé Bodor Edit, Szombathely, Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar, 2010, 99.)

Bupa AtTILA
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Viczian Janos (1940-2013). A magyar lexikografia jeles alakjanak, Viczian Janosnak elhunytaval (2013.
augusztus 18.) egy nagy lexikografiai hagyomany utolsé képviseldjét vesztette el a magyar tudomanyos
¢let. E hagyomany megteremt6je még Szinnyei Jozsef (1830-1913) volt, akinek a Magyar irok élete és
munkai cimi 14 kotetes biobibliografiai lexikona — egyetlen embernek a maga nemében utolérhetetlen
teljesitménye — mintava valt. Az 6 munkajat, ugyanezzel a cimmel, Gulyas Pal (1881-1963) folytatta,
akinek azonban mar nem adatott meg, hogy nagy gyiijtését maradéktalanul nyomtatasban is lathassa —az
0 gyiijtésébol életében, 1939 és 1943 kozt, csak az elsd hat kotet jelent meg. Az elarvult cédulatomeget
Viczian Janos ,,0rokolte meg”, s 6, ma mar tudjuk, folndtt az 6nként vallalt nagy feladathoz. Gulyas
valtakoz6 kidolgozottsagban és forméban megmaradt anyagat mintaszertien ,,sajto ala rendezte” — tetd
ala hozta. Az els6 par kotet esetében szerepe még csakugyan az ,,egyszerii” sajto ald rendezéé volt, am
utdbb — sajat anyagat is beledolgozva a cédulakba — voltaképpen tarsszerz6ként csinalta meg a koteteket.
(A tervvel 1981-ben allt el6, a kétetek 1990 és 2002 kozt jelentek meg.) E vallalkozasa eredményeként
a VII-XIX. kétet ma mar hozzaférhetd, a tobbi, mint a gyaszjelentés (Magyar Nemzet 2013. szeptember
14., 18.) hiriil adja, sajnos, ,,csak” Viczian Janos szamitogépében van meg. igy a Magyar irdk élete és
munkdinak ma két sorozata all rendelkezésiinkre: ,,a Szinnyei” (I-XIV.), valamint ,,a Gulyas” (I-VI)
és ,,a Gulyas—Viczian” (VII-XIX.). S csak remélhetjiik, hogy a szamitogépben 1év0 tovabbi kotetek is
nyomdafestékhez jutnak. (Ha az utobbiaknak mégsem valosulna meg a printkiadasa, az mar az ,,utokor”
szégyene — s jovatehetetlen vesztesége — lenne. Viczian a maga munkajat elvégezte.)

Viczian Janos 1940. augusztus 8-an sziiletett Békéscsaban. Gimnaziumi tanulmanyait sziilgvaro-
saban, az egyetemet (ELTE) Budapesten végezte. 1960—65 kozott torténelem szakos tanari, 1970-ben
konyvtarosi képesitést szerzett. Tanulmanyai végeztével kdnyvtaros lett az MTA Konyvtaraban, vé-
gezte a hagyomanyos konyvtari munkat, majd (1979) le is doktoralt, de igazi szerepét a bibliografiai
és lexikografiai munkaban talalta meg. Nehéz ember volt, aki minden helyzetben 6ntérvényei szerint
mozgott, s akit sarkos véleményei gyakran sodortak konfliktusokba. Sokakat irritalt politikai vélemé-
nyeivel is (ezeket, megvallom, magam sem osztottam), de mindez masodlagosnak tekinthetd valodi
érdemeihez mérten. Az idok soran afféle intézményeken kiviili egyszemélyes intézménnyé valt, aki
a lexikografiai hagyomany nagy szakadasait jorészt egymaga allitotta helyre, s intézmények munkéjat
potolva egy nagy életrajzi adatbazis Szinnyeivel és Gulyassal majdnem egyenrangu megteremtdje lett.

Nem torténész vagy irodalomtorténész volt, szerepét nem a filologidban, a szokvanyos, egyedi
anyagfoltarasban lelte meg, hanem a valamilyen modon foltart, 6sszegytilt anyag szisztematikus
elrendezésében, pontos, 6konomikus leirasaban, a szocikk optimalis tomdrségli s maximalis informa-
cidgazdagsagu szerkezetének kialakitdsaban. Adatbazisokat hozott létre. E téren is Szinnyei és Gulyas
kovetdje volt, de példaadd elédei modszerét tovabb finomitotta, pontositotta. S mivel nem egyedi,
hanem nagy tomegii adattal dolgozott, fontos folismerése lett, hogy egy adatbazis szerkezetének,
egyes megoldasainak optimalizalasa legalabb oly fontos, mint az egyes adatok be- és Gsszegytijtése.
Precizitasa a maga nemében paratlan volt. Pontosan tudta, hogy egy-egy foloslegesen hasznalt rag,
jel, stb. nagy sorozatban, egy-egy ilyen vaskos kotet esetében hany iv papirt pazarolna el f6loslegesen,
de azt is tudta, bizonyos adatokat, adattipusokat foltétleniil meg kell adni. A jelkészlet hasznalata nem
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lehet 6nkényes, a f6losleges karakterek és a hianyzo adatok egyarant problémat okoznak, s olyan nagy
tomegben, mint amilyen egy sok kdtetes lexikon, ezeknek a megoldasoknak mar anyagi vonzata is
komoly. Folismerte, hogy egy lexikonkdtet az adatok optimalis talaldsanak tudomanya.

Egy-egy szocikk megirasa, tudta, két dolgon mulik. A foltart (6sszegylijtott) adatokon, s ezeknek az
adatoknak a pontos, vilagos leirasan, adatsorra alakitasan. (A szoszatyar fogalmazas mindig, mindenhol
zavart okoz, egy lexikonban azonban egyenesen megengedhetetlen. Esetlegességet teremt, hibaforrassa
valik.) S olyan adatok, mint példaul a f6ldrajzi és intézménynevek, amelyek olykor egy-két évtized
alatt is sokszor és sokat valtozhatnak, a hozzavet6leges, pontatlan rdgzitése egy adatbazisban, kiilo-
nosen megtévesztd lehet. Viczian szérszalhasogatd pontossadga, amely mindig megkiilonbdztette vele
még az olyan, latszolag indifferens dolgokat is, mint példaul a megyét és a varmegyét, innen adddott.

A dolog természete szerint a fomi mellett sok egyéb is kikeriilt mithelyébdl. Bibliografusként kezdte.
Elkészitette az 1857 és 1972 koz6tti magyar egyetemi és foiskolai didklapok bibliografiajat (1978),
majd egyre inkabb a lexikografia lett tevékenysége f0 teriilete. Ennek soran, mintegy melléktermékként,
készitett mutatdt (Magyar egyetemek és féiskolak foldrajzi és intézményi mutatoja, 1990), segédlet
jellegti ,,atmutatot” ,,a Révai nagylexikon uj sorozat cikkiro6i és szerkesztdi szamara” (1990), s tobb
,.ki kicsoda” tipust kortars-lexikon munkalatait is iranyitotta: Ki kicsoda Kassatol Pragaig? (1993),
Ki kicsoda a hirkézlésben? (1994). (Az utdbbi az 0jsagirdk, a sajto, a radio és televizid szerkesztoi,
tudositoi adatait regisztralta.) Egy idoben szoros munkakapcsolatban allott a szekszardi székhelyl
Babits kiaddval, amelynek lexikografiai tanacsaddja is volt, s e mindségében 6 szerkesztette a Révai
Uj nagylexikona segédkonyveit, igy a Szdzadvég magyarsdaga cimii kotetet (1993) is.

Fémuvének, a Magyar irdk élete és munkdi mellett, a 15 kotetes Magyar Katolikus Lexikon szerkesz-
tése tekinthetd, amely 1993-t01 az 6 keze nyoman lett azza, ami lett. Az a modszertani kovetkezetesség,
adatpontossag, lexikografiai 6konomia, amely e lexikon (egyébként nagyon széles korbol meritd, sok
tertiletet atfogo) szocikkeit jellemzi, az 6 hozzajarulasa. Az 6sszegyijtott s nagyon kiilonbdzé mindségli
anyagbdl ez a lexikon az 6 kozremiikddésével valt mintaszertien megformaltta.

Ontorvényiisége — biraléi szerint dnfejiisége — sokszor sodorta konfliktusba azokkal, akikkel egyiitt
kellett dolgoznia, s nem gy teljesitettek, ahogy 6 elvarta. Hogy mindig neki volt-e igaza, kérdés,
miként utélag mar az is sejthetd, igazsagait sem mindig az optimalis formaban fogalmazta meg.
Makacs is volt. De ezekben az esetekben sem 6 vesztette a tobbet, hanem azok, akik ilyen vagy olyan
megfontolasbol, esetleg érzéketlenségbdl nem tudtak azt a szakértelmet és szorgalmat a maguk javara
forditani, amit 6 jelentett.

Haléla a magyar kultira nagy vesztesége. Nem valdszini, hogy lesz egyhamar, aki a helyére tudna
Iépni, s vele azonos szinvonalon tudna megoldani a ma is megoldasra vard feladatokat.

LENGYEL ANDRAS
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Somkuti Gabriella (Szeged, 1929. november 11. — Budapest, 2013. oktéber 4.) kdnyvtaros,
milvel6déstorténész és koltd, Bibliothecarius Emerita. Csaladja 1920 utén telepiilt Kolozsvarrol Sze-
gedre, édesapja dr. Schilling Gabor a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen, majd a Szegedi
Tudomanyegyetemen oktatd, édesanyja Keresztes Sarolta marosvasarhelyi sziiletésii, kdzépiskolai
tanar volt. Nevét 1946-ban magyarositotta Somkutira.

Kozépiskolai tanulmanyait Szegeden kezdte, majd Budapesten folytatta, de 1945 aprilisaban édes-
apjat a szegedi Népbirosag koncepcids perében hat havi bortonbiintetésre itélte, majd azon év decem-
berében tuberkulézis tamadta meg Schilling Gabriellat. Végiil Szegeden érettségizett 1948-ban kitling
eredménnyel, és egyetemi tanulmanyait is ott kezdte meg magyar—francia szakon. Ismét a betegség
kényszeritette megtorpanasra és palyamodositasra, s igy 1957-ben diplomazott az E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan, az 1952-ben induld, 6nall6 konyvtartudomanyi szakon.

Torténeti és irodalmi érdeklodésének megfelelden szeretett volna a MTA Kdnyvtaraban elhelyezkedni,
ahol konyvtari gyakorlatat is végezte, de a Kdzgazdasagi Egyetem Kozponti Konyvtaraba keriilt. 1956.
julius 16-t61 1961. aprilis 30-ig dolgozott az akkor Marx Karoly nevét viseld Egyetemen. Egy évig
a Gyarapitasi Osztalyon hasznositotta az egyetemen tanultakat, majd a tanszéki konyvtarak allomanya-
nak rekatalogizalasi csoportjaban dolgozott. Erdeklédéséhez kozelebb allé konyvtari anyaggal akkor
keriilt szorosabb kapcsolatba, amikor kinevezték a kutatdi olvasdterem €lére, ahol az allomany nagy
részét azokbol a kdtetekbdl allitottak dssze, amelyek a kamarai 6rokséggel érkeztek a Kozgazdasagi
Egyetem Konyvtaraba még 1948-ban.

Mar a Kozgazdasagi Egyetem Konyvtaraban toltott évek alatt elkezdett publikalni, a marosvasarhelyi
Teleki Téka torténetébol — 1955-ben (4 marosvasdarhelyi Teleki-theca = A Konyv, 1955, 10, 464—466.),
¢és 1959-ben (Giambattista Bodoni levele Teleki Samulehez = Magyar Konyvszemle, 1959, 200-202.)
is kozreadott egy-egy tanulmanyt. Egyik els6 6nallo kiadvanya pedig a K&zgazdasagi Egyetemen
megvédett doktori disszertaciok bibliografidjanak szerkesztése (Doktori értekezések a Marx Karoly
Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen 1958—59-ben, 6sszeallitotta Somkuti Gabriella, Budapest, 1960).

1961. majus elsejétdl az OSZK kotelekébe 1épett, egészen nyugdijazasaig (1986. marcius 4.), ne-
gyedszazadot toltott a nemzeti kdnyvtar és torténetének szolgalataban. Dolgozott a Kiilfoldi Konyvek
Orszagos Gyarapodasi Jegyzékeét dsszeallitd osztalyon, a Kiilfoldi Folyoiratok Kozponti Katalogusaban,
majd 1962 szeptemberében keriilt a Hirlaptarba, ahol az olvasdszolgalati munka kozben sajtotorténeti
kutatésai targyaval keriilhetett tapintasnyi kozelségbe. 1966-t0l az Igazgatasi osztaly munkatarsa, majd
1971 novemberétdl az Igazgatasi osztaly vezetGjeként a konyvtari miikodés szinte teljes spektrumat
fogta at. Az OSZK évkonyv 1971. évfolyamatol minden kétet élén Somkuti Gabriella tudoméanyos
jelentése adja a nemzeti konyvtar egészének kronikajat. Konyvtartorténeti tevékenységét az 1981-ben
Téka torténetét dolgozta fel. Akkor mar (1963 juliusatol) az OSZK hirado szerkeszté bizottsaganak
tagjaként minden fontos kdnyvtarral kapcsolatos eseményrdl tuddsitott, mikdzben 1969-t6l egy évig
a Konyvtari Figyelo felelOs szerkesztését is vallalta. Konyvtartudomanyi publikacidinak hosszl sora
sziiletett ezekben az években is, mikdzben szamos tudomanyos €s szakmai dijjal — Szocialista Kul-
taraért kitlintetés, Keresztiry Dezso-dij, a Magyar Kényvtarosok Egyesiiletének emlékérme, Szabod
Ervin-dij, Fiizéki Istvan-emlékérem — ismerték el munkassagat. 2009-ben Bibliothecarius Emerita cim
adomanyazasaval tiintette ki az OSZK. Honlapjan a publikacios lista 25 oldalt tesz ki, kozleményeinek
szama 221 (1. www.somkutigabriella.hu).

Nyugdijba 1épésétél koncentralhatott igazan a nemzeti konyvtar torténetére: 1986 marciusatol majd
egy évtizedig szervezte az OSZK-torténeti kutatocsoport tevékenységét.

Akkoriban még nem volt hasznalatos a ,,virtudlis” kifejezés, am Somkuti Gabriella igazi virtu-
alis csoportot szervezett a nemzeti konyvtar dualizmuskori torténetének dsszedllitasara. Az OSZK,
a MTA Soros Alapitvany 0sztondija és az OTKA pénziigyi tamogatasaval sajat aprolékos forrasfeltard
¢és adatnyomoz6i munkalkodésa mellett az OSZK fiatal munkatarsainak kutatasi ambicioit fogta dssze
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az ligy érdekében. A nagyszabasu kutatas részeredményeit az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve
kozolte.

Somkuti Gabriella szamara a Hirlaptarban eltoltott évek tudomanyos hozadéka az a felismerés volt,
hogy a nemzeti konyvtar dualizmuskori torténetének dsszeallitdsahoz a mindennapok torténéseinek nap-
rakész kronikajat, az 1870-es évektol viragkorat €16 sajtdirodalom célzott feltérképezése szolgaltathatja.

Az 6 nevéhez fiizédik a ,,Sziiletésnapi 1jsag” szolgaltatasanak bevezetése is 1991-ben, amelyhez
a dualizmuskori sajt6 szines vilaga adta az otletet. Az OSZK-torténeti kutatasok hozadéka 1992-ben
a,,A nemzeti konyvtara” cimi kiallitds megrendezése és 1994—1997 kozott a ,,Magyarorszag Nemzeti
Konyvtara bemutatkozik™ cimii vandorkiallitas szervezése bel- és kiilfoldon egyarant. Mindezek utan
nagy alma valosult meg, amikor a Kézirattar munkatarsaval, Fiilep Katalinnal 1étrehoztak az OSZK
Muzeumot a kdnyvtar régi berendezési targyaibol, a konyvtari munka eszkozeibdl és a kapcsolddod
dokumentumokbdl a nemzeti konyvtar budavari épiiletének nyolcadik szintjén.

Konyvtartorténeti kutatasainak eredményeit mar 1966-t6l kdzreadta a Magyar Konyvszemlében és az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evikonyvben (Korszerti természettudomdnyos irodalom Széchényi Ferenc
és Teleki LaszIo konyvtaraban. = Az Orszagos Széchényi Konyvtar évkonyve 1963—64, Budapest, 1966,
187-209.), a rovidebb kozleményeket, hiradasokat az OSZK hiradéban, a Konyvtarosban, Konyvtari
Figyeloben. Foglalkozott a magyarorszagi barokk kor konyvtarainak torténetével, a gyulafehérvari
Batthyany konyvtar, a keszthelyi Festetics-kastély és Miilemlékkonyvtar, Raday Gedeon bécsi konyv-
beszerzdje és a Raday Konyvtar mind-mind kutatasi teriiletei voltak. Nekrologot irt rendre a konyvtar-
torténet nagyjairol, tobbek kozott Sebestyén Géza, Haraszthy Gyula, Kéki Béla gyaszkeretes neve jelzi
a sort, és kozreadta kutatasi eredményeit a nemzeti konyvtar torténetének nagyobb személyiségeirdl,
az alapitd Széchényi Ferenc mellett Matray Gabor és Fraknoi Vilmos egykori konyvtarigazgatokrol.
Mindezek megkoronazésara keriilt sor a nemzeti konyvtar bicentenariumi iinnepségének szervezésével
¢és a konyvtar torténetének, Az OSZK torténete 1802—1918 (Budapest, 2002.) cimii kotet kiadasaval.

Az 1990-es évek kozepétdl egyre gyakrabban jelentkezett verseivel a Miizsa, Somogy, Polisz,
Credo és a székesfehérvari Var cimi irodalmi lapokban, tobb erdélyi Gjsagban és 2012-ben a Krakkoi
Egyetem tudomanyos és szépirodalmi folydirataban, lengyel forditasban.

1998-ban jelent meg els6 verses kotete (Szembefordulva, Versek, Budapest, 1998). A kényvbemu-
taton a Magyar [részovetség elndkeként Pomogats Béla beszélgetett a szerzével, aki azutan bevezet6t
irt a 2005-ben, az OSZK altal megjelentetett Ajandék megis cimii kotethez.

Elete egyik utolsé ambicioja volt, hogy a Kozgazdasagi Egyetem konyvtaraban toltott idSket 6rz6,
egyediilalld torténeti értékkel bird emlékeit ,,laptopba” mondja. Kiils6 latasat fokozatosan veszitve,
beliil egyre ¢lénkebben emlékezett a palyakezdésére. Szeretettel idézte fel a ,,kaderfeleségek” kozott
Donath Ferencné Bozoky Eva alakjat is, amint a ,,k6zgazos™ hallgatokkal és munkatarsakkal meneteltek
1956. oktdber 23. délutanjan.

Aktiv érdeklddését mindvégig megorizte, s tartotta a kapcsolatot az OSZK-beli kollégakkal,
a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletén keresztiil is. Mar 1977-ben ismertette az MKE Konyv- és
Konyvtorténeti Bizottsag programjat az OSZK hiradoban. Az MKE 50 éves évforduldjara megjelent
kiadvanyban (4 Magyar Kényvtarosok Egyesiilete 6tven évének kronologidja, 1935—1985, Budapest,
1985.) Somkuti Gabriella irta meg az 1955-t61 1962-ig terjed6 iddszakot. A Konyvtorténeti Bizottsag
1991-ben betagozodott az MKE Tarsadalomtudomanyi Szekcidjaba, Gabi akkor 6sszegezte a bizottsag
elmult idészakanak torténetét (Az MKE (Magyar Konyvtarosok Egyesiilete) konyv- és kényvtorténeti
bizottsaganak tizenhét éve = Kényvtaros, 1991, 7,416-421.). A Tarsadalomtudomanyi Szekci6 segitett
2004-ben Somkuti Gabriella 4 keresé ciml kotetétének a kozreaddsaban. Nagy érdeklddéssel vett
részt az MKE Bibliografiai Szekcié rendezvényein is, a szekcié emlékiilés sorozatan szinte kivétel
nélkiil vendégiil 1athattuk. Utolsoként tavaly decemberben latogatott el az OSZK disztermében tartott
tudomanyos iilésszakra, ahol szivéhez kiilondsen kozelallo témak szerepeltek a programban: a Magyar
Asszonyok Konyvtaranak (amelyr6l Nagy Aniko tartott eléadast) el6zményeirdl Somkuti Gabriella irt
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egy régebbi cikkében (Kdonyvgyiijté asszonyok a 18. szazadi Magyarorszagon = Konyvtaros, 1991, 5,
290-296.). Egy masik el6adas pedig kapcsolodott az OSZK Kézirattaranak elsd 6réhez, Csontosi Janos
corvina-kutatohoz, akinek sorsa pedig igazan sziviigye volt...

A 2013 szeptemberében tartott Szinnyei-centenariumi megemlékezésre mar — stlyos balesetébdl éppen
labadozva —nem tudott eljénni, de fantasztikus akaraterdvel késziilt arra, hogy novemberre talpra alljon.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar alapitdja emlékére hagyomanyosan minden év november 25-én
Széchényi-napot tart, A rendezvény egyik programja a ,,Nemzedékek kézfogasa”, az OSZK egykori és
még hivatalban 1évé munkatarsai talalkoznak azon alkalmakkor. 2012 novemberében Somkuti Gabriel-
laval Elbe Istvan besz¢lgetett arrol a hallatlanul gazdag kutatoi palyardl, amelyet egy kiilonleges kiallitas
egészitett ki — Gabi irattartokba rendezte mindazon dokumentumokat (meghivok, publikaciok, fotok és
egyéb apronyomtatvanyok, név és id6 szerint csoportositva), amelyek barmilyen modon kapcsolodtak
azokhoz a rendezvényekhez, tudomanyos konferenciakhoz, kiallitasokhoz, amelyeket palyafutasa soran
rendezett, vagy amelyeken részt vett. (A kiallitds anyagat az OSZK Muzeumara hagyomanyozta.)

2013 novemberében a Nemzedékek Kézfogasa keretében Somkuti Gabriella utolso verseskoteté-
nek posztumusz koényvbemutatojat tartjuk (4 mindennapok lépcsdfokain, Versek, Budapest, 2013.),
s emlékeziink ra nagy szeretettel és tisztelettel.

Sz6NY1 Eva
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Jubileumi kényv és nyomdatorténeti szim-
pézium legrégibb folyamatosan miik6d6 nyom-
dankrol, szerk. Zentai Csilla, Debrecen, Alfoldi
Nyomda Zrt. Méliusz Miihelye, 2011.

Hazank legrégebbi folyamatosan miikddo
nyomdaja 2011-ben volt négyszazdtven éves. Az
évfordulora rendezett konyvtorténeti kiallitas és
konferencia mellett az Alfoldi Nyomda kiadasaban
jelent meg ez az igényes kidllitasu kotet, mely
akonferencian elhangzott eléadasokat tartalmazza
idérendben felfiizve. A sokat probalt nyomda
torténete miivelddés, eszme- és nyomdatorténeti,
nyomdatechnikai valamint betlitipus-kutatasra
¢éptld tanulméanyokbol bomlik ki. A miihely elsé
tipografusat, Huszar Galt Debrecen reforméatus
plispoke, Méliusz Juhasz Péter latta el megbi-
zasokkal s ez a kolcsonos egylittmiikodés az
6t kovetd nyomdaszok és a reformatus egyhaz
kozott hagyomannya valt az évszazadok soran.
A kotetben 1év6 tanulmanyok egy-egy id6szakra
vagy kiemelked6 nyomdaszegyéniségre reflektalva
mutatjak be a kivalo kelet-magyarorszagi tipog-
rafiat. A labjegyzetek néha egy-egy értekezésen
beliil sem egységesek, am a megértést segitik az
Osszehasonlitd tablazatok, grafikonok, térképek
és metszetek.

Akotet elészavaban Monok Istvan a nyomda-
torténet-kutatas jelentségére hivja fel a figyelmet.
Leszdgezi, hogy a fennmaradéshoz elengedhetet-
len az dnismeret. A nyomda, a varos, az egyhaz,
a szakma ¢és a nagykozonség kozds iinnepét
tartalommal kell megtdlteni, ahogyan ez most
sikeresen meg is tortént.

Banfi Szilvia dolgozataban (,,A debreceni
nyomdaszat kezdetei a betiitipus-kutatas tiikrében”
adebreceni tipografia kezdeteit mutatja be az egyes

karaktertipusok vizsgalata soran napvilagra keriilt
adatok segitségével. A nyomdaalapitéo Huszar Gal
¢letrajzi el6zményeinek és debreceni mitkddésének
bemutatasa utan tér at az 6t kdvetd, név szerint
ismert tipografusok, Torok Mihdly, Raphael
Hoffhalter és Komlos [Lupus] Andras valamint
Rudolf Hoffhalter tevékenységének elemzésére.
A karakterkészletek vizsgalatanak segitségével
a szerz6 eredményesen hatarozza meg az egyes
nyomdaszok munkassaganak kezdetét, iddszakait.
Ezek az id6pontok nem feltétlentiil egyeznek meg
ugyanis anyomtatvanyok impresszumaban feltiintetett
adatokkal. A tanulmany konkltizidjaként a szerz6
cafolja a tarszekeres vandornyomdaszokrol kialakult
képet, illetve megerdsiti Botta Istvan (Huszdr Gal
élete, miivei és kora, Budapest, Akadémiai, 1991,
347.) korabbi megallapitasat, miszerint Huszar
Gal nem M¢liusz Juhdasz Péter elviselhetetlen
természete miatt tdvozott a civisvarosbol, sot
Rafael Hofthalter sem emiatt keresett mas helyet
nyomdajanak.

A tipografia torténetének kdvetkezd fontos
szakasza Lipsiai Rheda P4l mikodésének ideje
(1596-1619). Bitskei Istvan és D. Szabo Agnes
kozos tanulmanyaban (,,Rheda Pal konyvkiadoi
programja”) a tipografus munkassaganak elso
jelentds Osszefoglalgjat adja. A szerzok szamos
hasznos adattal szolgalnak, amikor Heltai Janos
négyes miifaji tagolasat (egyhazi, iskolai, alkalmi
és vilagi kiadvanyok) alapul véve jellemzik az
egyes nyomtatvanyokat és az irantuk mutatkozo
keresletet. A korszakbol, valamint a nyomda
¢és a kalvinista egyhdz szoros egyiittmiikodésé-
bol kovetkezden az ismert nyolcvan debreceni
nyomtatvany legnagyobb része egyhazi kiadvany.
Koziiliik is kiemelkedik Siderius Janos: Kisded
gvermekeknek valo katekizmusa, a hitmélyitd,
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kegyességi irodalom sikerkonyve. Jelentds bevételi
forrasul szolgaltak a gyaszversek, gyaszbeszédek
melyek kiaddsaba Rheda kezdett bele. Az iskola
is a tipografia fontos megrendel6je volt, kiilono-
sen a latin nyelv oktatasaban segitettek Rheda
kiadvanyai. A nyomda tényleges bevételi forrasat
azonban az alkalmi kiadvanyok, kalendariumok
jelentették. Ekkor valt hiressé a debreceni kalenda-
rium. Talan az irodalmi k6zizlés vagy a mecénasi
hattér valtozasanak tudhato be, hogy a jo iizleti
érzeki tipografus harom vilagi témaji mivet is
megjelentetett munkassaga utolsé évében.

A kovetkez6 korszak nyomdaszatarol Csorba
David aranyszamok segitségével ad attekintést
tanulmanyaban (,,Az 1661-1705 koz6tti debreceni
nyomdaszat eszmetorténeti képe”). A negyvenhat
évet magaba foglalé id6szakban kétszaznyolc
kiadvany latott napvilagot szazhatvannyolc
kotetben. A szerz a korszak 6t egymast kdvetd
debreceni tipografusanak (Karancsi Gyorgynek,
Rozsnyai Janosnak, T6ltési Istvannak, Kassai
Palnak és Vincze Gyorgynek) munkassagat,
nyomtatvanyait veti dssze €s elemzi részletesen
a korabban emlitett négyes mufaji tagolas, ter-
jedelem és nyomdafelszereltség alapjan. Mivel
a nyomdasz mindenkor a varossal szerzodott és
tdle bérelte a helyiséget és nyomdakészletet is,
a szerz0 hasznos kovetkeztetéseket tud levonni
a varos kiadvanyigényére vonatkozoan a miifaj
¢és a gyakorisag tekintetében. Felhivja a figyelmet
a hitagazatos és a lectio continuat (tematikus
prédikaciot) tartalmazé miivek kozt az utdbbi
javara bekovetkezett latvanyos valtasra, tovabba
szemlélteti, hogy a kiadvanyok soraban tovabbra
is kis szamban (22%) voltak fellelhetdek a vilagi
tudomanyos muvek, és azok donté hanyada is
oktatasi segédanyag volt. Legnagyobb példany-
szamban, am a legkevesebb cimmel pedig a vegyes
kiadvanyok képviseltették magukat. A legtobb
magyar nyelvii munka a korszak végén, Vincze
Gyorgy sajtojabol keriilt ki.

A Vincze altal is hasznalt kényvdiszek vizsga-
latanak eredményeirdl szamolt be Varga Bernadett
,»Typographiank szep vala, de az is mindenest6l
elbomla...« Debrecenben hasznalt kényvdiszek
a 18. szazad els6 éveiben” cimi tanulmanyaban.
A szerzd éltal bemutatott 1700 és 1705 kozotti
id6szak egyediilallo a civisvaros nyomdajanak

torténetében, mivel ekkor voltak utoljara haszna-
latban a nyomda korai szakaszanak kényvdiszei.
Ezeket a szerz6 a dolgozatban a nyomdai cifrak
kivételével részletesen ismerteti. A visszavonuld
kuruc hadak 1705 oktoberében elpusztitottak
a nyomdat s az csak hét évvel késdbb kezdhette
meg Ujra mikodését. A kutatas alapjaul a Régi
Magyarorszagi Nyomtatvanyok szerkesztdsége altal
a targyalt iddszakban debreceniként nyilvantartott
negyvenhét mi szolgalt. A mindségi nagyitasu,
aprolékosan bemutatott inicialék, zarodiszek se-
gitségével az olvaso realis képet kap a tipografia
korabeli felszereltségérdl. A konyvdiszek bemuta-
tasat pedig egy érdekes kutatasi eredmény koveti,
mely tjabb bizonyiték a kolozsvari és a debreceni
nyomda kapcsolatara.

A nyomda tjraéledésének koriilményeit mu-
tatja be ,,A késmarki nyomda Debrecenben?”
cimi tanulmanyaban V. Ecsedy Judit. A szerz6
az 1705 és 1710 kozott Késmarkon, valamint az
1713 és 1719 kozott Debrecenben nyomtatott
kiadvanyok tipografiai jegyeinek sszevetésével
eredményesen igazolja, hogy a civisvaros valoban
a megszlint késmarki nyomda készletét vasarolta
meg. A kdzelmultban felbukkant gyaszvers és
a korabbrol rendelkezésre allo adatok rendszere-
zésével megsziinteti a bizonytalansagokat az ottani
Witrarius-nyomdaval és annak tipografusaval,
Matthias Witrariussal kapcsolatban. A tanulmany
ravilagit Miskolczi Csulyak Ferenc, Debrecen ko-
vetkez6 nyomdaszmestere, és az egykori késmarki
felszerelés megvasarlasa kozti 6sszefliggésre is,
hiszen Miskolczi Csulyak a 1dcsei Brewer-nyom-
déban folytatott munkdssaga idején harom évig
egylitt dolgozott Matthias Witrariussal s kés6bb
is kapcsolatban maradhattak. Az Gjonnan elékeriilt
debreceni kiadvanyokra hivatkozva pedig bizonyitja,
hogy a fenti id6szakban évente legalabb egy munka
(0sszesen kilenc) késziilt a nyomdaban, racafolva
ezzel a szakirodalom korabbi elképzelésére a sajtd
Miskolci Csulyak tavolléte alatti sziinetelésérol.

Migatizennyolcadik szazadban a magyarorszagi
protestans kényvkiadas Debrecenben dsszponto-
sult, addig a kovetkez6 évszazad kdzepére a sorra
alakulo kdrnyékbeli nyomdak is eleget tudtak tenni
ennek az igénynek. Jol tiikrozi ezt a konkurenciat
atipografia 1844 és 1853 koz6tti vezetdjének, Toth
Endrének munkassaga els6 évében a Tiszantali
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Reformatus Egyhazkeriilethez cimzett kérelme.
Ezt mutatja be tanulmanyaban Olah Robert (,,». ..
vajha a Superintendentziaban csak itt nyomtatott
iskolai kdnyvek tanittatndnak« Toth Endre kérvénye
az Egyhazkeriileti Kozgytiléshez”). A dolgozat
ujdonsaga, hogy az 1848-49-es szabadsagharc
idején jo szolgalatot tevd, technikai fejlesztések
bemutatasa mellett (sajat nyomtatvanyokat aru-
sito bolt, vassajto, gyorssajto, 1j betiikészlet és
mindségi géppapir a siliny nyomopapir helyett)
a szerz6 ezek indokait is sorra veszi a miivezetd
levele segitségével. A kérvény valamennyi pontja,
aprivilégium betartasa, az ij konyvek megrendelése
¢és az j helyesirasi szabalyzat szerint szerkesztett
énekes- és tankdnyvek is elnyerték az egyhazke-
riilet timogatasat. A nyomdaszt azonban kilenc
évvel késobb hanyagsag és pontatlansag vadja
miatt menesztették.

A versenyhelyzet fokozodasat mutatja be
Olveti Gabor ,,.Debreceni nyomdak a 20. szazad
els6 felében” cimii tanulméanyaban. 1876 és 1913
kozott a civisvarosban hatvannyolc vallalkozo
kapott engedélyt a nyomdaszatra, akik folyamatos
vetélkedésben alltak egymassal. Az I. vilaghabo-
rat és a gazdasagi valsagot csak a gyari jellegli
tokeerds tizemek és a kisipari tarsasagok élték thl.
A kovetkezd vildgégés és a deportalasok pedig
tovabb nehezitették a termelést. Az 8230/1948
szamu rendelettel vette kezdetét egy uj korszak,
ekkor centralizaltak a Debrecen kornyéki nyom-
daszatot a Varosi Nyomdabol Alfoldi Nyomda
Nemzeti Véllalatta alakult intézménybe. A piac
altalanos elemzésén tll a szerz6 szamos hasznos
adattal szolgal a korszak négy f6 nyomdavallalatarol
(Vérosi Nyomda, Hegediis és Sandor Irodalmi és
Nyomdai Rt., Magyar Nemzeti Konyv-és Lapki-
ado Rt., Tiszantali (Hirlap) Konyv és Lapkiadd
Vallalat Rt.) hiszen részletesen elemzi 6ket a toke,
megrendelések, valamint a termelés volumene,
profilja és feltételei tekintetében.

Napjainkig kalauzol el Szendrei Akos ,,Az
allamositastol a privatizacioig. Az Alf6ldi Nyomda
torténete 1949—1998” cimii munkajaban. A nyomda
torténetének ezen szakaszat 6t korszakra felosztva
ismerteti. Az ’allamositas id6szakat’ (1945—-1949)
kovette az *extenziv fejlodés idoszaka’ (1950-1956)
melyben a kozpontositas és a szocialis intézmé-
nyek létrehozasa mellett az elmarad6 konnyiipari

beruhdzasok miatt a termelés egyharmadara esett
vissza. A ’kozépiizemi konyvgyartas fejlesztésének
id6szakaban’ (1957-1965) a politikai okokbdl is
bekovetkezd elbocsatasokat a technikai beruhazasok
¢és latvanyos fejlodés kovette. Az 1960-as évek
kozepére a nyomda foprofiljava a konyvgyartas
Iépett el6. A kdvetkez6 szakaszban, a szerz6 altal
akonyvgyar kiéptilésének ¢és a tomegkonyvgyartas
korszakanak (1965-1989) nevezett idészakban
az automata gépsoros nagyiizemmé fejlodd gyar
mellett a kStészetet is nagyiizemivé alakitottak. Az
1970-es évek végére az Alfoldi Nyomda minden
magyar kiaddval kapcsolatba keriilt s szdmos
kiilfoldi megrendeldje volt. A privatizacid utan
a ’talpon maradas és a tulajdonforma valtozas
iddszaka’ (1989-1998) jott el, ugyanis a kedve-
z6tlen kortilmények hatasara atstrukturalodott
amegrendel6i kor és az egyre tobb behajthatatlan
kovetelés csddhelyzetet eredményezett. A nyomda
1993-ban részvénytarsasagga alakult. Az 1990-es
évek elejére a konyvgyartas visszaszorult s a kis
példanyszamban megjelend, igényesen szerkesztett
az itt bemutatott kotet is.

NaGy GYORGYI

Petréczi Eva, Kagylokiirttel harangozni.
Ujabb tanulményok a puritan irodalombol,
Debrecen, Budapest, Hernad Kiado, 2011, 135 1.
(Nemzet, egyhdz, miivel6dés, VI.)

Az érdekl8dé olvaso Petréezi Eva immaér
hatodik puritan témaja tanulmanykotetét tartja
a kezében. A jelen kotettel boviil az a kutatési
program, amely az elmult tbb mint tiz évben
meghatarozta a szerz6nd tevékenységét. Elso
tanulméanygyijteménye, a Fél-szentek és fél-poétak
eldszavaban igy foglalta 6ssze kutatasainak céljat:
,.Csaknem 0t esztendeje lezart értekezésem és az
itt kozreadott, talan mar kiérleltebb, s igy nagyobb
nyilvanossag elé bocsathato folytatas egyazon
szandékkal irodott. Azért, hogy a magam szerény
eszkozeivel rehabilitaljam, az irodalmi koztudatba
valamelyest visszaemeljem e tanulmanygytijtemény
hazai szerz6i koziil a névteleneket vagy elnévtele-
nedetteket, illetve, hogy az ismertebb életmiivek,
puritan vagy puritanizmus kézeli szereplok eddigi
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értékelését kiegészitsem, az eddigitdl eltéré meg-
vilagitasba helyezzem. Fontosnak éreztem azt is,
hogy vazlatosan szamot adjak az angolszasz vilag
kevéssé ismert vagy éppen vilaghirli, ugyancsak
ezt a szellemiséget képviseld korai és kései szer-
26ir6l...” (PETRGCzI Eva, Fél-szentek és fél-poétdk,
Bp., Balassi, 2002, [7].) Bar Petr6czi Evanak
nem szandéka egy végtelenitett ,,puritanus saga”
megalkotésa, a feltaratlan, valamint a még nem
minden szempontbdl elemzett témak a puritan
torténet még ujabb, értékes epizodjainak megira-
sat teszik lehetdvé. Ezt tanusitja a Kagylokiirttel
harangozni cimii kotet.

A figyelemfelkelt6 cim, melynek hatasara akar
iigyességi jatékok jelenhetnek meg az olvaso lelki
szemei eldtt, a szerz6 koszontdjében valamint
A puritan sabbath Anglidban, Uj-Anglidban
és Magyarorszagon” cimii tanulmanyban kap
magyarazatot: Uj-Anglia elsé telepesei nehéz
anyagi koriilményeiknek koszonhetéen nem
tudtak értékes rézharangokkal hivogatni az isten-
tiszteletre, helyettiik termetes tengeri kagylokat
fojtak. Hasonldan az 0j-angliai nehéz koriilmé-
nyekhez a jelen kotet a sziiks anyagi lehetdségek
ellenére, kitartd6 munkaval, sok segit6é szandéku
alapitvany és maganszemély 6nzetlenségébdl jott
létre. A cim tovabbi indoklésa lehet a kotetben
tobb tanulmanyban is szerepld Gj-angliai témak,
parhuzamok bemutatésa.

A tanulmanygyijtemény els6 irasa az angol
puritanizmus Magyarorszagon, illetve a hataron tul
foly6 jelenlegi kutatasait bemutat6 dsszefoglalas.
A ,helyzetjelentés” tajékoztatast nyujt a magyar
puritanizmus-kutatas kdzpontjairol (a Debreceni
Egyetem Régi Magyar Irodalomtorténeti Tanszé-
ke, a kolozsvari Koindnia Kiado, a Sarospataki
Reformatus Teologiai Akadémia, a Kéroli Gaspar
Reformatus Egyetem Puritanizmuskutat6 Intézete
¢és a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem),
munkatérsaikr6l, munkaikrol és kiadvanyaikrol.
Petréczi 2006-ban megjelent Puritinia cimii
tanulmanykétete szintén tartalmaz egy aprolékos
kutatastorténeti 6sszefoglalot ,,Puritan szerzéink
mint miivészek. A puritanizmus és a miivészetek
viszonya a magyar szakirodalomban” cimmel.
Oromteli valtozas 2006-hoz képest, hogy azéta
tobb kutatocsoport érdeklédése is a puritanizmus
témaja felé fordult.

A tovabbiakban tizenhdrom tanulmanyt ismer-
hetlink meg a puritanizmus kiilonboz0 teriileteirdl.
Ko6zos jellemz6ik az angol-magyar puritan kapcso-
latok, parhuzamok keresése, feltarasa, a jelenkori
aktualitasok bevonasa a vizsgalodasba, a szerzo
értékes kiilfoldi tudomanyos kapcsolatainak felvil-
lantasa valamint a modern kiilfoldi szakirodalom
naprakész ismerete.

A tanulmanyok négy tag témakor szerint
csoportosithatoak, ezek a dolgozatok sorrendjét
figyelembe véve a kovetkezok: az ,,Ami a Varadi
Biblia hasonmas kiadasanak kisérétanulmanyabol
kimaradt” cimii irds a 2002-ben megjelent Varadi
Biblia hasonmas kiadasahoz irt kisérétanulmanyt
hivatott kiegésziteni. (Legutobbi megjelenése: PET-
rOcz1 Eva, A véradi Biblia helye a magyar purita-
nizmus irodalmaban = U0, Puritania, Tanulméanyok
amagyar €s angol puritanizmus irodalmarol, Bp.,
Universitas, 2006, 94-100.) A szerz6 Brian Walton
(1600-1661) anglikan lelkész és tudos Biblia sacra
polyglotta (London, 1655-1657) cim( hatkdtetes,
kilencnyelvii bibliakiadasanak a Véradi Bibliara
gyakorolt hatasara hivja fel a figyelmet. A Varadi
Biblia el6tt néhany évvel megjelent sorozatot
Lorantfty Zsuzsanna fejedelemasszony rendelte
meg, hogy segitségiil szolgaljon a Véradi Biblia
minél pontosabb kiadasahoz.

A méasodik csoportnak nincs kdzvetlen magyar
vonatkozasa. A szerz6 a kiilfoldi puritan témak
targyalasa soran Gsszehasonlitasokat végez, par-
huzamos jelenségeket allapit meg a kiilfoldi és
magyar puritan szellemiség megjelenési formai,
illetve egy-egy kiemelkeds alakja kozott. Erdemes
felhivni a figyelmet azokra az irodalomkutatashoz
segitségiil hivott tudomanyokra, amelyekkel
Petrdczi Eva elkésziti egy-egy uj-angliai puritan
személyiség jellemrajzat. A Margaret Winth-
rop, Uj-Anglia ,, Lorantffy Zsuzsanndja” John
Winthrop (1587/88-1649), Massachusetts allam
kormanyzojénak, az Gj-angliai protestantizmus
megteremtdjének és hitvestarsanak kapcsolatat
vizsgalja életrajzi adataik és csaladi leveleik segit-
ségével. A 17. szazadi puritan szellemiségii hivok
hitvestarsi szerepeinek feltarasa, tarsaslélektani
kapcsolataiknak felvazolasa fontos szerepet jatszik
abban, hogy Petr6czi tanulmanyanak szerepldit
valodi, hus-vér embereknek lassuk. A szerz6nd mar
régebbi tanulmanyaiban is igyekezett pontositani,
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arnyalni a puritan hazassagrol kialakult sztereotip
nézeteket, forrasokkal alatdmasztani, hogy helye
volt a kdlcsonos szeretetnek, tiszteletnek, a fele-
ség nem volt minden esetben egy folyamatosan
alarendelédésre karhoztatott személy, hanem férje
valdodi tamasza, segitdje.

Szintén dsszehasonlitd 1élektani vizsgalodaso-
kat folytat a szerz0 a ,,Kalvin és Renata hercegné
— Medgyesi Pal és Lorantffy Zsuzsanna” cimii
tanulméanyéban. Itt elsésorban Valois Rendta
modenai és ferrarai hercegné (1510-1574) szemé-
lyiségével, csaladi hatterével és a reformaciéhoz
valé viszonyaval ismerkedhetiink meg. A magyar
parhuzam, Lorantffy Zsuzsanna koriilbeliil szaz
évvel késobbi példaja a hasonld koriilményekbdl
adodo hasonlo pszichologiai jelenségekre hivja
fel a figyelmet.

,,A Bibliava valtoztatott lelkipasztor — avagy
¢letigenld siratoének John Cotton halalara” egyszerre
jellemkutatas és egy miifaj, a puritan elégia vizsga-
lata: tobb példa is tandsitja, hogy az Uj-Angliaban
keletkeztek olyan gyaszversek, amelyek pozitiv,
eléremutatd gondolatokat is tartalmaztak, illetve
az elhunyt példaértéki életét konyv-metaforaval
illusztraltak. fgy jart el Benjamin Woodbridge
(1622-1684) is, John Cotton ij-angliai prédikator
(1585-1652) sirfeliratdnak megalkotdja:

,.E férfi: €16, 1élegz6 Biblia,

Minden szovetség ravésetett lapjaira;
Szentiras, Torvény: szivében egy-egy fejezet,
Elméjében a Szent Konyv indexét folleled.
Egy megtestesiilt cimlap a neve,
Es kommentar volt aldott élete.
O, mily értékek emlékmiive 6,

Uj kiadasban hogyha e vildgra j6,
Mentes lesz minden kis hibatol,
Lapjain és kotésén oroklét vilagol!”

A puritin sabbath Anglidban, Uj-Anglidban és
Magyarorszagon” a kiilonb6z6 puritan felekezetek
vasarnapi, innepnapi szokasait hasonlitja 6ssze
a mérvado kiilfoldi szakirodalom vagy korabeli
forrasok felhasznaldsaval. Mindharom f6ldrajzi
teriileten él6knek megvannak a maguk kiizdelmei,
csiszolnivaloik: Anglidban példaul a gyiilekezeti
termek tobbfunkcids volta, Uj-Anglidban a kezdet-
leges, szerény koriilmények, illetve a bennsziilttek

fenyegetése, a puritan prédikatorok véget nem
¢érd szénoklatai, rigor6zus szabalyai okozhattak
nehézséget. A korabeli magyarorszagi helyzetrol
Martonfalvi Gyorgy Keresztényi inneplés (Debre-
cen, 1663) cimii miive alapjan értesiiliink, eszerint
itthon kevésbé merev elvarasok, kevésbé bonyolult
szabalyrendszer vart a hivekre vasarnaponként és
az egyhazi tinnepeken.

Akovetkez6 csoporthoz, amely a magyarorszagi
puritanizmushoz kapcsolodo személyiségeket,
miiveket és életeseményeket targyalja, remek atve-
zetést jelent ,,Az »igazi« Basirius Izsék, levelezése
alapjan” cimii tanulmany. PetrGczi — az élete egy
szakaszaban Gyulafehérvarott miikddd anglikan
teologus személyiségét — kiadott, bar a magyar
szakirodalomban kevéssé vizsgalt levelei segitségével
probalja jobban megérteni. Mind a magyar szak-
irodalomban, mind a szépirodalomban egyoldal,
negativ kép alakult ki Basiriusrél mint Apéczai
Csere Janos rivalisardl, ezt a képet a tanulmany
Basirius maganlevelezésének feleségéhez cimzett
darabjaival igyekszik arnyalni.

A 17. szazadi népszer(i miirdl, a magyarorszagi
puritanizmus masodik szamu sikerkdnyvérol
— az elsd helyet Medgyesi Pal Praxis pietatisa
(Debrecen, 1636) kapja — Papai Pariz Imre Kes-
keny utjardl szol az Egy puritan ,, bestseller”.
Az angol terminologiaban elfogadott kifejezés
meéltan hasznalhato a Keskeny utra: Szigeti Jend
mutatta ki, hogy pontosan hanyszor, és kik adtak
ki a miivet 1647-es elsd megjelenésétdl (Utrecht)
kezdve, Petréczi Eva pedig azt vizsgalja, hogy
mi lehetett ennek a nagy, felekezetek felett allo
népszerliségnek az oka. A tanulmanyt illusztralo
szovegrészletek egyike Istennek a teremtmé-
nyein keresztiili megismerhetdségét targyalja.
A gondolat nem puritan sajatossag: a katolikus
egyhazi tanitohivatal hittétele, hogy az igaz Isten
amiiveibdl a természetes ész vilagossaganal meg-
ismerhetd. A tételt, melyet az . Vatikani Zsinat
emelt dogmava, a Biblia tobb szdvegrészlete is
megerdsiti. A témaval kapcsolatos legfontosabb
bibliai hely a Romaiakhoz irott levél 1,20 verse.
Az Isten megismerhetdségérol vald gondolkodas
mar a patrisztikus kor egyhazi irodalmanak
gyakori témaja volt, a kozépkorban kivaltképp
a ferences teoldgia kutatta Isten teremtményein
keresztiili megismerhetségének a lehetOségeit
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(pl. Szent Bonaventura, [tinerarium mentis
in Deum). A gondolat a hazai egyhazi iroda-
lomban is felekezettdl fiiggetleniil népszertivé
valt, Papai Pariz Imre mellett példaul a jezsuita
Rajcsanyi Gyorgy is hosszan targyalja Laurus
tuta (Nagyszombat, 1707) cimii értekezésében.
Igy a Keskeny iit népszeriisége — a tanulmanyban
vazolt okok mellett — annak is kdszonhetd, hogy
olyan alapvetd, bibliai alapokon allé témakat
targyalt, amelyek barmely keresztény felekezet
tagjanak épiiletes olvasmanyként szolgalhattak.

AMedgyesi Palrol sz616 két tanulmany (,,Miért
ad(hatott) nemeslevelet III. Ferdinand Medgyesi
Palnak?” és ,,Johannes Polyander, egy meghatarozo
tanaregyéniség Medgyesi Pal életében”) Petroczi
Eva,, Nagysdgodnak aldzatos lelki szolgdja”. Tanul-
manyok Medgyesi Palrél cimi tanulmanykétetének
kiegészitése is lehetne. Medgyesi a szakirodalom
szamara ismert, feltart puritan eszméket kovetd
egyéniségek koz¢ tartozik, a dolgozatok azonban
megmutatjak, hogy még mindig lehet vele kap-
csolatban uj kérdéseket felveti.

A régi magyar irodalomban kevéssé ismert
reformatus tanar, lelkész és ir6 Tarpai Szilagyi And-
rasnak két tanulmanyt is szentel a szerzo (,,Kalvin
magyar puritan tanitvanya, Tarpai Szilagyi Andrés”
¢s ,,Hazassagi-valasi kodex — puritdn modra; Tarpai
Szilagyi Andras: Libellus repudii et divortii Chris-
tiani [1667]”. Az el6bbi tanulmany maga Tarpai
Szilagyi személyével, valamint gazdasagi témaju
mivével, a Szegények prokdtoraval foglalkozik.
A Kalvin gazdasagetikajan alapul6 értekezés az
adasvétel, a kolcsonzés és a hitel kérdéseit jarja
koriil. Az utobbi tanulmany a valas egyhazjogi
kérdéseit targyald, latin cimi, de magyar nyelvii
traktatus bemutatasa. Tarpai Szilagyi Kalvin és
Béza hazassagi rendelkezései alapjan dolgozta ki
értekezését, mitvében sorra veszi az érvénytelen
hazassag eseteit és a valas lehetdségeit. Ismerteti
a katolikus egyhaz allaspontjat, a tridenti zsinat
hazassaggal kapcsolatos hatarozatait, Pazmany
Péter Kalauzanak vonatkozo részeit, s amennyiben
sziikségesnek érzi, vitaba szall veliik.

A kotet kovetkezo témaja a 20. szdzadi népi
vallasossaghoz kalauzolja az olvasét. ,,A puritan
n6i viselkedésmintak 6rokosei: két karpataljai
parasztproféta-asszony a huszadik szdzadbol”
20. szazadi jelenségeket allit parhuzamba 17. sza-

zadi puritan vallasos formakkal. A két karpataljai
karizmatikus egyéniség koziil a reformatus Borku
Mariska kertil a tanulmany fokuszaba. Szamos
korabeli irat tajékoztat kis imakozosségérol, az
ugynevezett Lettszovetségrol, melyet 1939-ben
oszlatott fel a Karpataljat visszafoglalo magyar
hatosag.

A gylijtemény utolsé témakore és egyben
utols6 tanulmanya a 17 éves John Milton ,,On the
Death of a Fair Infant Dying of a Cough” cimii
kolteményében tilstlyba keriilnek a romai mito-
l6gia istenei a keresztény motivumokhoz képest.
Petrdczi a kdltemény részletes elemzésének se-
gitségével maganak a 17. szdzadi gyermeksiratd
kolteménynek foglalja Gssze a jellegzetességeit.
A tanulmany a kétet egyetlen angol nyelvil irdsa,
ezzel némileg megbontja a kotet egységét.

Az Angliabdl szarmaz6 protestans megujulasi
mozgalom a laikus hivek mindennapjait kivanta
atformalni a rendszeres imaalkalmak, a minden-
napos lelkiismeretvizsgalat (casus conscientiae/
cases of conscience), a naponta elmondott imak,
megtartott ahitatok segitségével. A puritanizmus
jellegzetességei, mivel az egyes hivekre iranyultak,
hogyan is figyelhet6k meg masképp, mint egy-
egy puritanus személyiség életének, lelkiiletének
vizsgalataval? Petréczi Eva legiijabb kotetében
ez a modszer tanulmanyrol tanulmanyra haladva
nyomon kovetheto, kiegészitve még a kiilonbdzo
foldrajzi teriiletekrdl szarmazo puritan személyi-
ségek, miifajok, jelenségek szinkron és diakron
Osszehasonlitasaval.

BirO CsiLLAa

A Fiileki ferences rendhaz konyvtaranak
régi allomanya, Katalégus, 6sszeallitotta Marti
Tibor, Eger, Esterhazy Karoly Féiskola, 2012
(A Karpat-medence magyar kdnyvtarainak régi
konyvei, 7. kotet)

,»A Karpat-medence magyar konyvtarainak
régi konyvei” cimil sorozat ujabb vaskos kdtettel
mutatja be a magyar ferences rend kdnyvtar- és
olvasmanytorténetet. Marti Tibor dsszeallitasaban
megjelent katalogus illeszkedik Monok Istvan
szerkesztésében megjelend sorozat szellemiségéhez.
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A szegedi és a piliscsabai régi konyves, illetve
arégi magyarorszagi irodalmi képzések faradhatat-
lanul ismertetik, szerettetik meg a régi konyvekkel
a naluk tanuldkat, ennek egyik eredménye ez
a kiadvany is. 2003—2004-ben Szelestei Nagy
Laszlo vezetésével a Pazmany Péter Katolikus
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan
miikddé Régi magyarorszagi irodalmi specializa-
cié kurzus hallgatoi (Bogar Judit, Jusztin Péter,
Oll¢é Viktoéria, Pekarik Zita, Schmikli Norbert,
és Stempely Irén) készitettek a fiileki ferences
rendhaz régi allomanyarol kéziratos inventariumot.
A kéziratos inventariumot 2009-ben Hajdu Veraval
¢és Marti Tiborral egyiitt digitalizaltuk a Magyar
Orszagos Kozos Katalogus Régi Nyomtatvanyok
Tagozatdba. AMOKKA-R adatbazisaban (http://
www.eruditio.hu/lectio/mokka-r URL-en érhet6 el)
megtalalhato, kereshet a fiileki ferences rendhaz
allomanya. A nyomtatott katalogusok mellett
sokszor a MOKKA-R — a Karpat-medence régi
konyves allomanyanak folyton boviild tarhaza —
mara mar megkeriilhetetlen adatbazis, bibliografia
lett. A kutatas torténetének rovid ismertetésében
kideriil, hogy a katalogus elkésziilése sok munkatars

Marti Tibor Fiilekre utazva egyesével nézte
at az alloményt a nem egyértelmd, hibasnak tind
leirasok, az azonositatlan nyomtatvanyok és
a kéziratos bejegyzések ellendrzése miatt javitva
a tételek leirasat, illetve megadva a possessor-
bejegyzések pontos helyét. A konyvtar és a flileki
ferencesek torténetét kutatva fedezte fel, hogy
a Fiileki Varmuzeum tulajdonéba keriilt a rendhéz
allomanyanak egy része. Agocs Attilaval, a Fiileki
Varmiizeum igazgatojanak timogatasaval a konyvtar
itt talalhato igen rossz allapotban 1év6 konyvei
katalogizalasra keriilhettek. Egy-két menthetetlentil
penészes példany utolsd ,,olvasoja” is a kotet dssze-
allitoja lett. A rendhaz varmuzeumi allomanyanak
felfedezése, katalogizélasa és megmentése Marti
Tibornak kdszonhetd. Kiilon kszonet illeti Agocs
Attila muzeumigazgatod urat, hogy a hataron tali
magyar konyvkultira tigyét felkarolta, a konyvek
elhelyezését biztositotta.

A kiadvanyt Varga Imre Kapisztran OFM,
Marti Tibor és Jusztin Péter bevezetdi, tanulmanyai
gazdagitjak. Az els6 bevezet6 a Szalvatoridnus
Rendtartomany ismertetésével a fiileki ferences

kolostor torténetével foglalkozik. A ferences testvérek
tevékenységei kdzott nemesak a lelki gyogyitas,
gondozas gyakorlatara, hanem egyebek kozt a testi
gyogyitasra is felhivja a figyelmet. A katalogusban
egy chirurgus testvér azonosithatd. Frater Damjan
possessor-bejegyzéseit 14 konyvben talaljuk meg,
mindegyik orvostudomanyi, sebészeti nyomtatvany.
Bejegyzéseinek igen ritka datalasabol (Conv.
A 190: 1782 és Conv. A 294: 1813) kovetkezik,
hogy a 18—19. szazadban ,praktizalt.” A 80-as
szamt Conv. A 294-es azonositatlan tétel valgjaban
Instructio practica de officio parochorum et aliorum
curatorum pro tempore pestis expositorum, cum
appendice medica. — Tyrnaviae : typis acad., 1739-es
kotet csonka példanya. A mutatoban ugyan kiilon,
Horwatowski, Damjan néven szerepel az 525-6s
tétel, de ez csak egy eliras, hisz a pontos possessor-
bejegyzés (Fratris Damiani won Horwatowski) és
a konyv témadja alapjan feltételezhetjiik, hogy ezt
ugyanaz a Frater Damjan hasznalta. T6bb kotetben
orvosi feljegyzések, receptek is szerepelnek, érdekes
lenne tudni, hogy ezek Damjan testvér tollabol
szarmaznak-e. Magyar ¢és kiilfoldi szakirodalmat
egyarant hasznalt.

Marti Tibor bevezetd tanulménya hangsulyozza,
hogy a ferences atyaknak nem volt 6nall6 konyv-
taruk, a provincia rendhazain beliil cserélédtek,
»mozogtak” a kdnyvek. Ezt a Magyar Ferences
Kényvtar és Levéltar elektronikus katalogusabol
aszécsényi, a gyongyosi és a budai ferences rendhéz
¢s a Szlovak Nemzeti Konyvtér fiileki provenienci-
aju nyomtatvanyaival is alatdmasztja, bar a pontos
kozlése, ismertetése sajnos elmarad (Augustinus:
De civitate Dei et de Ss. Trinitate. Basileae 1489.
Nr. 5679. Anno 1619. erat Conventus Fiilekiensis”
=KoniG Nandor, Index librorum saeculi XV, et XVI.
bibliothecae pp. Franciscanorum Gydngydsini.
Budapest, Held, 1930, 13).

Emoédi Andrés A Szatmari Romai Katolikus Egy-
hazmegye Miiemlékkonyvtaranak régi allomdanya,
(Katalogus, 1701 elotti kiilfoldi nyomtatvanyok,
Régi Magyar Konyvtar, Nagyvarad, Szatmari Romai
Katolikus Piispokség, Varadinum Script Kiado,
2010[A Karpat-medence magyar konyvtarainak
régi konyvei, 5. kotet]), cimli kdtetében 1évo
colligatum, a Szatmarnémeti ferences konyvtar
Q 85-0s tétele, kiilfoldi antikvak (91: Luytens,
Henricus: De nativitate Domini Nostri Jesu Christi
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ex secundo capite D. Lucae evang. Docta et pia
explicatio. — De missione Spiritussancti libellus
... — Antverpiae, excudebat Antonio Tilenio C.
Plantinus, 1565.; 92: Luytens, Henricus: Enarrationes
evangeliorum dominicalium, a prima dominica
adventus usque ad dominicam septuagesimae. —
Antverpiae, excudebat Christophorus Plantinus sibi
et Antonio Tilenio, 1565., 100: Pamelius, Jacobus:
Micrologus de ecclesiasticis observationibus. —
Antverpiae, ex officina Christophorus Plantini,
1565., 133: Topiarius, Aegidius: Conciones in
Evangelia et Epistolas, quae in principuis et aliis
totius anni fetsis diebus populo in Ecclesi proponi
solent... — Parisiis, apud Michaelem Somnium,
mozgasat. 1575-ben méar Ambrosius, gyulai ferences
szerzetes ajandékozta gyongyosi Imre fraternek.
1608-as bejegyzése tanuskodik arrdl, hogy ez a kotet
a flileki ferencesek tulajdonaban volt illetve, hogy
még az 1615-0s leégés eldtt 1611-ben elkeriilt
Szécsénybe, majd a gyongydsi konventbe. Annak
idejét ugyan nem tudjuk, hogy a szatmarnémeti
ferences rendhaz tulajdonaba mikor keriilt, de igy
is érdekes informaciokat tartalmaz és egyben az
altalunk ismert legrégebbi fiileki provenienciaji
nyomtatvanyokat.

,~Ama Fiileken talalhat6, vagy adatolhat6 mo-
don egykor Fiileken 6rzott konyvek XVII. szazadi
bejegyzései koziil a legtobb 1617-ben keletkezett.”
— mondja Marti Tibor az eldszdban. Valoszinil,
hogy a leégést kovetden ekkor kertiltek a kolostor
tulajdonaba, az 0j konyvtar els6 koteteiként, a fui-
leki katalogus 5 nyomtatvanya (126, 783, 1328,
1380, 1509) és Emadi katalogusaban szerepl6 3
tétel is. 1617-es flileki provenienciaval (15, 16:
Bellarminus, Robertus: Disputationes de contro-
versiis christianae fidei, adversus huius temporis
haereticos. T. II1. P. I-11. — [Confalonerius, Johannes
Baptista:] In Roberti Bellarmini ... tertium tomum
controversiarum duplex index. — Ingolstadii, ex
officina typographica Davidis Sartorii, 1593. és
103: Pepinus, Guillielmus: Expositio evangeliorum
quadragesimalium. — Venetiis, apud Gratiosum,
1569.) Ennek a masodik gyarapitasnak a kezdeti
szakaszahoz tartozik a fent emlitett gyongydsi
antikva is.

Akényvek késobbi vandorlasara példa a kaplonyi
ferencesek katalogusaban szereplé 993-994-es

tétel (KoszroLANyl Sandor, Négy esztendd-béli
bajti napokra rendeltetett szent beszédek [Els6-]
negyedik rész. — Posonban és Pesten, Fiiskuti
Landerer Mihaly koltségével és betiiivel, 1798)
—v0.: A kaplonyi ferences rendhdz konyvtaranak
régi allomanya, Katalogus, dsszeéllitotta Magyar
Arpéd, Zvara Edina, Budapest, Orszagos Sz¢é-
chényi Koényvtar, 2009, 239. [A Karpat-medence
magyar konyvtarainak régi konyvei, 4. kotet]).
A négy kotetes mu két colligatum. Els6 része
fiilleki provenienciat, s mindkét colligatum tartal-
mazza Kudelka Alajos Gellért ferences szerzetes
1857-es possessor-bejegyzését, amirdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a tobbkotetes mii minden
része Kosztolanyi Sandor (1777-ben és 1784-ben
kaplonyi ferences hazfénok) prédikacioi a flileki
ferences atyak retorikai gyakorlatat segitették.

A sorozat eddigi tagjaitol eltéréen, de szegedi
hagyomanyokat kdvetve a kataldgus bevezetGiben
tobb kéziratos konyvjegyzék is szerepel. Marti
Tibor tanulmanya tartalmazza a Kohary Istvan
altal adomanyozott kdnyvek jegyzékét, s ezt az
allomany katalogusaval is egyezteti. A jegyzék
negyedik tétele Catechismus patris Mathiae
Heimbach tomus 2. melyet az 1723-as B 292 —nr.
808-cal azonosit. A két kotetbdl az egyik lemaradt,
a katalogus kovetkezo tétele a nr. 809-es, a Conv.
B 40 (possessor-bejegyzése az azonositottal egye-
zik: ,,Ex libris Comitis Stephani Kohary 1724”).
A tételek azonositasa a két Biblia, s a négy Cstuzy
kotet kivételével sikeriilt is, s Marti feltételezi,
hogy a konyvek a mai napig a rendhaz, vagy
a Varmuzeum tulajdondban vannak.

Ez a feltételezés igaznak bizonyul amennyiben
a jegyzéken szerepl6 eddig azonositatlan Biblia
Latina valdsziniileg megegyezik a 188-as Biblia
Sacraval (Viennae, apud Martinum Endterum, 1705.),
melynek possessor-bejegyzése ,,Pro arce Csabrag.
1715.” 1622-ben bardé Kohary Péter érsekujvari
vicegeneralisnak és utddainak adomanyozta II.
Ferdinand Csabrag varat. A Kohary-csaladnak
csabragi tartdzkodasuk alatt a fiileki kolostor adta
a hazi lelkészeket (P. Konig Kelemen, Hatszazéves
ferences élet Szécsényben, 1332—1932, a szécsé-
nyi ferencesek torténete a megye-, az orszdag- és
az egyhaztorténelem tiikrében, Véac, 1931, 224.)
Kohary Istvan itt halt meg 1731-ben. Ennek alapjan
joggal feltételezhetd, hogy 188-as Conv. B 137-es
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jelzetli, VD18 11096373-003 szamon azonosit-
haté Biblia egyezik Kohary Istvan ajandékaval.
A jegyzéken szerepel még a Biblia Hungarica,
melynek azonositasa még varat magéra, Csiuzy
Zsigmond négy kotetével egyiitt.

A bevezetd elsd két tanulmanyanak harom-
nyelvli (magyar, német, szlovak) valtozata és
a roviditésjegyzék teszi teljessé a katalogust.
Jusztin Péter konyvjegyzékekrol szol6 ismertetése
csak magyarul olvashatd, ezt magyardzza, hogy
a konyvjegyzékek mindenki szamara értheten
latinul ir6dtak. Ezeket nemcsak kozreadja Marti
Tibor, és munkatarsa Jusztin Péter, hanem meg-
probaljak azonositani, dsszevetni a rovid leira-
sokat a konyvtar allomanyaval, a tételek mellett
szerepelnek a mostani jelzetek. A konyvjegyzékek
elemzése, 6sszehasonlitasa 6nalld tanulmanyt ér-
demelne. Kozel 20 év alatt a konyvtar allomanya
100 kotettel gyarapszik, s a gyarapodas mértéke
a kovetkez6 években is novekszik. Az azonositas
olykor csak er6sen véleményes, itt-ott pontosit-
hat6, de mindenképpen kovetend$ példat mutat
,»A Karpat-medence magyar konyvtarainak régi
konyvei” cimi sorozat tovabbi koteteinek, hogy
a fellelhetd kéziratos inventariumok —amennyiben
anyomtatvany terjedelme engedi — a katalogussal
egyiitt, azzal dsszehasonlitva jelenjenek meg.

Ismerve Marti Tibor aldozatos régi konyves
munkajat, a régi konyvkultiira iranti elkStelezodését,
s annak reményében, hogy a fiileki ferences és az
erzsébetvarosi drmény konyvtar katalégusaval
(Catalogue of the Armenian Library in Elisabet-
hopolis, A katalogust dsszeallitottdk Armenuhi-
Drost-Abgarjan, Kovacs Balint, Marti Tibor,
Leipzig, Eger, 2011. Armenian Cultural Heritage
in the Carpathian Basin 1., 408 p.) bibliografusi
munkait tovabbi kotetek kovetik, fogalmaznam meg
észrevételeimet. Hangstilyozva, hogy ez a kotet
nem alapkataldgus, s nem a tokéletes bibliografiai
leiras elkészitése volt az iranyadd, maradtak benne
hianyossagok, kovetkezetlenségek.

A kotet a sorozat néhany tagjatol abban is
eltér, hogy az 6snyomtatvanyokat, az antikvakat
nem a katalogus elején kiilon fejezetben, nem
egy részletesebb leirassal tlinteti fel, a kollacio is
elmaradt. Példaul a 783. Homiliarumnak pontos
VD 16 szama a H 215, s az azonositasbol kidertil,
hogy a pars aestivalis résszel egyiitt jelent meg,

igy ez a kotet csonka, s a nyomdamutatobol is
kimaradt Cervicornus, Eucharius. 183-as Biblia
Sacra pontos provenienciaja VD 16 B 2667 és az
A mezd6ben feltiintetett nyomdasza Guarin, Tho-
mas, pontos megjelenési ideje pedig 1590-1591.

Kovetkezetlenségek maradtak az u/v atirasa-
ban, a nevek egységesitésében (Pongracz Eszter).
Ahivatkozas és a nyomdész is lemaradt az 1359-es
tételnél (RMK 1. 1482 és az Academiai botiikkel,
Hormann Janos altal). 1612-es tétel Smitth Miklos
helyett Schmitth Miklos. 1082-es tételnél a Petrik
hivatkozas téves.

A kiadvanyok azonositasara az 9sszeallitd
felhasznalta a legfontosabb kiilf6ldi nyomtatott,
illetve az elektronikus katalogusokat és bibliogra-
fikat. A kotet hasznalatat tobbféle mutato segiti,
ugymint idérendi, személynév-, nyomdahelyek,
nyomdatulajdonosok, nyomdaszok és kiadok,
possessormutato.

Alkatalogus végén folyamatos szamozas mellett
szerepelnek az azonositatlan tételek és a kéziratok.
Ezt abontast a fent emlitett 6snyomtatvany, antik-
va és 17. szazadi kiilfoldi nyomtatvanyok, Régi
Magyar Konyvtar és esetleg egy kiilon folyodirat
katalogussal lehetett volna kiegésziteni. Szuro-
probaszerlien megnéztem par tételt. A 2009-es
Breviarium Romanum vélhetéen azonos a 283-as
breviariummal (az oldalszamban talan egy elirassal).

A 2030-as Janosi Miklés Saeculum Marianum
sodalium virtutibus coronatum, editum primum in
lucem anno saeculari a congregatione Tridentina nunc
vero dum ... academia Claudiopolitana positiones
universae philosophiae publice propugnaret ...
Stephanus Bir0 ... praeside R.PN.J. ... auditoribus
oblata a. 1738. — Claudiopoli : Typis Academicis
Soc. Jesu, 1738. — Petrik II. 264.

A 2045-es Die Haul3-Genossenschaft Def3
Heiligen Kind Jesu, seiner H. Mutter, und def3
Heiligen Joseph. — Wienn ; Schwendiman ; 1723,
VD18 12246506001

Az emlitett kiegészitések és hidnyossagok
természetesen semmit sem vonnak le a kotet érté-
kébdl, ezek inkabb kertilendd példak és javaslatok
atovabbi kétetek elkészitéséhez. Elengedhetetleniil
fontos lenne, a ferences rend konyv- és olvasmany-
torténeti kutatasahoz, hogy a torténelmi Magyar-
orszagon 1évo ferences rendhdzak kdnyvtarainak
katalogusai elérhetok, egy adatbazisban mindenki



Szemle 537

szamara konnyen hozzaférhetdek legyenek, ezaltal
anyomtatvanyok nagy ,,mozgasa” is atlathatova,
kutathatdva valna. A katalogusok védik is a kony-
veket, alloméanyok, alloméanyrészek megmentése is
kotddhet elkésziilésiikhoz, ahogy ezt Marti Tibor
munkéja is mutatja.

M. HORVATH MARIA

Ujvari Hedvig, Deutschsprachige Presse in
der dstlichen Hiilfte der Habsburgermonarchie,
Deutschsprachige Medien und ihre Rolle als
Literaturvermittler in Ungarn in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts, Herne, Gabriele
Schifer Verlag, 2012, 358 1. (Studien zur Litera-
turwissenschatft, 7)

A magyarorszagi német sajtd torténete mind
a mai napig megiratlan. Egyes korszakok, vagy
egyes lapok historidja, f6leg a felvilagosodas és
a reformkor idejébdl, még a jobban feltart teriile-
tek kozé tartozik. Ugyanakkor elmondhato, hogy
a 19. szazad nagyobb része, féleg a kiegyezés
utani évek, a most féleg kiilfoldon felfutasat €16
felvilagosodas kori sajtotorténeti kutatasokhoz
képest (gondolok itt tobbek k6zott Andrea Seidler
munkassagara €s az 6 kutatocsoportjanak publi-
kacidira) némileg hatranyban van.

Az elso, az 1848-ig terjedd korszak sajtjat csak
érint6legesen targyald munkak mind irodalomtor-
téneti céllal késziiltek. Ilyen volt Gragger Robert
Geschichte der deutschen Literatur in Ungarn
(Wien, Leipzig 1914) cimli miive, melynek csak
els6 része, a ,,Vormérz” jelent meg. A kovetkezo,
szintén az 1848/49-es évekkel lezarulo feldolgozas
Pukanszky Béla 4 magyarorszagi német irodalom
torténete, A legrégibb idoktol 1848-ig (Budapest
1926) cimii konyve, melyben mindossze néhany
oldalt szentelt a korszak sajtdjanak.

Kivalo, bar mara mar modszertanukban kissé
elavult alapmiivek késziiltek a II. vilaghaborut
megel6z6 évtizedben, melyek alaposan, részletekbe
menden feltartak a periodikumok tartalmat. Itt
elséként kell megemliteni Osztern Rozsa Zsido
ujsagirok és szépirok a magyarorszagi német nyelvii
idészaki sajtoban a Pester Lloyd megalapitdsaig,
1854-ig (Budapest, 1930) cim{i mivét. A masik
munka Szemz0 Piroska Német irok és pesti kiadoik

a XIX. szazadban (1812—1878) (Budapest, 1931)
cimii konyve, mely a német és osztrak irok, koltok
magyarorszagi sajtobeli szereplésével foglalkozik.
Fried Istvan tobb alapvetd tanulmanyaban a ma-
gyarorszagi német sajtdo fobb korszakait jeloli
ki, itt most csak a Magyar Konyvszemle 1983 1.
szamaban megjelent, ,,A magyarorszagi német
nyelvii sajt6 kutatasanak kérdései. X VIII. szdzad,
XIX. szazad els6 fele” cimii irasat emelem ki.

A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban
megjelent A magyar sajto torténete harom kotete
1892-vel zarul, a német nyelvii lapokrol szétszortan
talalhato itt-ott sz6. Jomagam a magyarorszagi
sajto torténetének rovid vazlatat jelentettem meg
a Magyar Konyvszemle 1993. évi 2. szamaban.

Az osztrak kutatok koziil feltétleniil megemlitendd
Norbert Bachleitner, aki 6sszehasonlitd elemzést
adott kdzre az 1855-0s év bécsi s pest-budai poli-
tikai napilapjaiban kozolt szépirodalom (folytatasos
regények, novellak, utleirdsok, torténeti targyu
essz€k) szerepérol, feladatarol, olvasoi korérdl.

Ujvari Hedvig mar jo néhany éve a 19. szazad
masodik felének egyes magyarorszagi német lapja-
inak feltarasaba fogott. A Magyar Konyvszemlében
2001-ben megjelent két tanulmanyaban bemutatta
a Pester Lloyd 1854 és 1875 kozotti tobb mint
husz évet atfogo korszakat, foglalkozott a Pester
Lloyd illusztralt melléklapjaval, az Ungarische
Hlustrirte Zeitunggal (1871-1872), a Neue II-
lustrirte Zeitunggal (Stuttgart, Leipzig, Wien
1872—-1892), a Pester Lloydbdl kivalt Ungarischer
Lloyddal (1867-1876), a Neuer Freier Lloyddal
(1869-1872), valamint a Neues Pester Journallal
(1872—-1878). T6bb kézleményben bemutatta Max
Nordau szerteagazo publicisztikai tevékenységeét,
feltarta ezen kiviil Jokai recepciojat a Pester Lloyd
1867 és 1876 kozotti éveiben, majd kiegészitette
ezt a hazai német sajté mas organumaival, valamint
témai k6z¢ tartozott az 1873-as bécsi vilagkiallitas
sajtovisszhangja.

A kotet a szerz6 korabban publikalt tanulma-
nyainak atdolgozasait tartalmazza. A bevezetd
fejezetben a 18. és 19. szazad eleji magyarorszagi
német nyelvii sajtojanak torténeti attekintését kap-
juk, az 1848-as évvel bezarolag. A szakirodalom
kiterjed a szerzd altal kutatott idészak (1867-t61
1900-ig) kelet-kozép- és dél-eurdpai német nyelvii
sajtot targyald, legijabban napvilagot latott kiilfoldi
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publikaciokra, f6leg konferenciak anyagara is.
Akovetkezd fejezet Heckenast Gusztav konyvki-
ado palyaképét, jelentdségét rajzolja fel az eddig
hozzaférhetd szakirodalom alapjan. Sajnélatos,
hogy Ujvari Hedvig konyvével szinte egyidejiileg
jelent meg a Liptak Dorottya szerkesztette, korszer(i
forraskutatasokra épit6 A vdllalkozo és a kultira
cimil tanulmanykoétet, mely igy nem keriilhetett
be az Ujvari Hedvig altal hasznalt irodalomba.

Akovetkezo fejezetet a Pester Lloyd 1854-t61
1867-ig tarto els6 korszakanak szenteli a szerz6.
Alap indulasanak koriilményeit alaposan koriiljarja,
autopszia alapjan pontositja Szinnyei és Busa korabbi
adatait a f6szerkeszto- és a felelGsszerkesztd-val-
tasokrol. Ujvari Hedvig részletesen bemutatja Falk
Miksa szerkeszt6i elveit és kitér arra is, hogy Falk
nem pusztan névlegesen vallalta el a foszerkeszt6i
tisztet (Chefredkteur), hanem ténylegesen ellatta
a felelds szerkeszt6i (verantwortlicher Redakteur)
teenddket, sot évek teltek el, mig néhany honap
szabadsagot engedélyezett maganak.

Igazi felfedezésszamba megy a két évfolyamot
megélt és a Pester Lloyd vasarnapi illusztralt mel-
Iékleteként 1871-ben indult Ungarische lllustrirte
Zeitung tartalmi feltarasa. A szerz6nd szamara a lap
Max Nordau szerkeszté miatt izgalmas, hiszen
,, Provinzstadt”: Max Nordaus Pester Publizistik,
Budapest: Argumentum Kiado, 2007. 291 1) az
0 pesti ujsagir6i tevékenységérol készitette. Az
1872-ben megsziint lap melléklap utdédjaként
beharangozott, de valdjaban mar 6nalld lapként
€16, Neue lllustrirte Zeitung husz évfolyamanak
felkutatésa valodi nyomozas lehetett. Ez a fenn-
allasanak végén Stuttgartban kiadott illusztralt
hetilap is kozolt magyar szerzéket (Petdfi, Arany,
Kiss Jozsef, Mikszath és Jokai) szinvonalas
német forditdsban, amelyekre minden bizonnyal
a magyar munkatarsak hivhattak fel a kiilonb6zo
szerkesztOk figyelmét. Hasznos kiegészit6je lehet
a Neue Illustrirte Zeitungban feltart eddig minden
bizonnyal ismeretlen miiforditas-anyag a Petdfi-,
Mikszath- és Jokai-kritikai kiadasoknak is.

Az 1867-ben indult Ungarischer Lloydnak
a Pester Lloydbol val6 kivalasa koriilményeirdl,
szerkesztoi-munkatarsi gardajanak az ,,anyalappal”
vald szamos konfliktusardl olvashatunk részletesen
a kovetkez0 fejezetben. A lapok kozti rivalizalas

alapjat képezte a személyes ellentéteken kiviil
az eldfizetokért folyd harc, a hirdetések kozlési
dija, a hirszolgaltatas korrektsége, valamint egy
Verne-regény forditasanak kozlése koriili, felje-
lentésig vezetd ellentét. Az Ungarischer Lloyd
hajlamos volt a Pester Lloydot pusztan hivatalos
borzelapként feltlintetni. Minden ellentét ellenére
azonban a konkurens két Gjsagnak szamos neves
zsurnaliszta dolgozott egyidejiileg, igy Dux Adolf,
Hevesi Lajos, Schlesinger Zsigmond, Silberstein-
Otvos Adolf és Sturm Albert. Az Ungarischer
Lloydnak mas magyar lapokkal, igy példaul
Jokai A Honjaval is adodott konfliktusa. A lap tiz
¢évfolyamanak szépirodalmi hozadéka is jelentds
volt, a kor fontos osztrak és német szerz6i mellett
francia és angol szerz6k nevével is talalkozhatott
az olvaso a folytatasos regényeknek kdszonhetden.
A rovid életli vallalkozas, a Neuer Freier Lloyd
(1869-1872) Jokai lapalapitasa volt, aki a kor-
manykozeli Pester Lloydnak akart német nyelvii
ellenpélust teremteni. Szerkesztonek Horn Edét
sikertilt megnyernie, aki 1870-t6] a lap tulajdonosa
lett. A napi kétszeri megjelenést reggeli egyszeri
kiadasra redukalta, de 1871-ben mas, f6leg politikai
céljai miatt eladta a lapot Heckenast Gusztavnak,
amely aztan 1872 végén borze- és biztositasi
organumma alakitva megsziint.

A kovetkezo lap, amelyet elemzett a szerzd,
a Neues Pester Journal (1872-1925), a kispolgar-
sag altal olvasott organumok koz¢ tartozott. A lap
ugy alakult, hogy a Pester Journal szerkesztdje,
Ignaz Schnitzer és tobb munkatarsa (1j organumot
alapitottak, mely aztan atmeneti id6 utan nyerte el
végleges cimét. Programot masfél évvel az alapitas
utan adtak, politikai partatlansagot igérve az egész
csaladnak kinaltak szorakoztaté olvasmanyt, ezt
szolgalta a folytatasos regény, illetve feuilleton-
melléklet is. A magyarbol késziilt miiforditasokat
tekintve a Neues Pester Journal nem vette fel
aversenyt a Pester Lloyddal — allapitja meg Ujvari
Hedvig. Német nyelvii szerz6ktol viszont tdbbet
kozolt a Neues Pester Journal. Hasznos lett volna
még (ez a legtdbb lap szépirodalmi kdzleményeire
vonatkozik) a magyarbdl kozolt miiforditasoknal
az erdeti alkotas (vers vagy novella) cimét is meg-
adni, és a kritikai kiadasokban megkeresni 6ket.

Az egyes lapok bemutatasa utan a kdtet masodik
részében tematikus vizsgalatok eredményeit teszi
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kozz¢ a szerz6. Az elsé témakor, amelyet magyar-
orszagi német lapokban felkutatott, az 1873-as
bécsi vilagkiallitas visszhangja volt. Az 1873-as
bécsi vilagkiallitas célja volt a Monarchia ipari,
gazdasagi és kulturalis fejlettségét, az 1859-es
olaszorszagi és az 1866-o0s Poroszorszaggal szembeni
haborus vereség utan ijra meger6sodott Ausztriat
bemutatni, és a megel6z6 parizsi vilagkiallitast
talszarnyalni, valamint Bécset vilagvarosként
lattatni. A vilagkiallitds majus 1-jén nyilt meg,
hamarosan, majus 9-én bekovetkezett azonban
a ,,fekete péntek”, a tilfeszitett spekulaciok miatt
a bécsi tézsde Osszeomlott. De ez 1ényegében
nem befolyasolta a hat honapig tart6 kiallitasi
rendezvénysorozatot.

Ezt kdvetden a szerzond a feuilleton (tarca)
miifajanak definicioit vizsgalja a legkiilonb6z6bb
modern szakkényvek nyoman, hiszen a vilagki-
allitassal kapcsolatos reflexiok megjelenésének
helyszine a kulturalis rovatként is meghatarozhato
feuilleton rovat.

A bécsi vilagkiallitas sajtovisszhangjat Ujvari
Hedvig a Pester Lloydban, az Ungarischer Lloyd-
ban és a Neues Pester Journalban kdveti nyomon.
A Pester Lloyd helyszini tuddsitoja Max Nordau volt,
akinek koriilbeliil 100 tudésitasat szamolta dssze
aszerz6. Nordau foglalkozott a kiallitas megnyitasa
el6tt a késésben 1év6 rendezéssel, majd a kiilonbozo
illusztris vendégek, uralkodok, politikusok beszé-
deivel, konstatalta a bécsi szallas- és étkezési arak
magassagat (a szallodasok és vendéglésdk mind
akiallitas ideje alatt akartak meggazdagodni), kitért
a tozsdekrach okaira, majd a kiallitasra érkezett
kiilfoldi allamférfiakat mutatta be, akik jelenléte
a kiallitas értékét emelte, tarsadalmi és politikai
jelentdségét novelte. A kiilfoldi uralkodokat, az
orosz cart, a porosz csaszart ¢s az olasz kiralyt
Ferenc Jozsef fogadta, személyesen kisérte dket
a kiallitasra. Nordau kitért egyéb programjaikra,
opera-, szinhdz-, koncert-, mizeumlatogatas,
katonai paradék, s nem mulasztotta el liberalis
értelmiségiként az orosz cart bizonyos kritikaval
illetni. A vaskancellarként elhiresiilt Bismarckrol
azt irja a Pester Lloydban, hogy a szinhazban
Bauernfeld darabja alatt meghatodott, konnyeit
toriilgette.

A Neues Pester Journal szamol be arrdl, hogy
a 76 éves porosz uralkodo is elérzékenyiilt, mikor

Ferenc Jozseftdl bucst vett. Masutt azt irja a lap
tudositdja, hogy L. Vilmos csdszar a Carltheaterben
az el6adas utan kozvetlen hangnemben elbeszélgetett
aszinészekkel, a bécsi szinészek fizetését magasnak
talalta. A magyar pavilonrol Nordau dicsérdleg
nyilatkozott. A tudositasokban megallapitast
nyert ugyanakkor az is, hogy a latogatok szama
alulmaradt a vartnal. Az Ungarischer Lloydban
valdsziniileg Sigmund Schlesinger tuddsitott,
rajta kiviil még Albert Sturm, Ada Christen oszt-
rak irond és Karl Emil Franzos ir6, ujsagiro, aki
1872-73-ban az ijsag tarcarovatanak szerkesztdje.
A Neues Pester Journal tudésitoit — mivel irdsaik
jelzetlenek voltak — nem sikeriilt azonositani.
A szintén a kispolgarsagot mint f6 olvasoi réteget
megcélzo Neues Pester Journal szamolt be igen
részletesen a perzsa sah latogatasanak eurdpaiak
szamara szokatlan, kiilénleges részleteirdl.

A tovabbiakban az egyes nemzetek kiallitasi
pavilonjait, csarnokait és koncepcidjukat mutatja
be Ujvari Hedvig, f6leg Nordau Pester Lloyd-beli
tarcai alapjan, de kitér Nordau megfigyeléseire
a kiilonb6z6 nemzetekhez tartozo kiallitas-épitd
munkasok munkamodszereire is a kiallitas rende-
zése kozben. Mivel a Pester Lloyd a nagypolgari
olvasdk lapja volt, Nordau kiilonds figyelmet
szentelt a miivészeteknek, az oktatasnak, a lak-
berendezésnek és a technikanak, de megemlitette
a nemzeti sajatossagokat is. Meg kell allapita-
nunk, hogy Nordau irasai bizonyos elditéleteket
tilkroznek az egyes nemzetekkel kapcsolatban.
Az Ungarischer Lloyd ezzel szemben sok teret
szentelt a magyar pavilonnak. Nordau, mivel
kormany kozeli organumot tudositott, igazi patridta
modjan szuperlativuszokban nyilatkozott a magyar
kiallitasi pavilonokrol, melyek a fejlédé magyar
iparrol, a magas szinvonall oktatasi rendszerr6l
nyujtanak pozitiv képet. Azonban Ujvari Hedvig
ramutat, hogy magéanlevelezésében ennek éppen
ellentéte, inkabb magyarellenesség figyelhetd meg.
Magyarorszag egyébként a harmadik legnagyobb
kiallité hellyel rendelkezett a kiallitas teriiletén.

Az utolsoé fejezetet a vilagkiallitas mérlegének
szenteli a szerz6. A kiallitas nyitva tartdsanak
masodik felében, augusztustol aztan noni kezdett
alatogatok szama, akik — mint azt Nordau egy helyiitt
megjegyzi — sajnos nem tanulni jottek a kiallitasra.
Augusztus végére a bécsiek tobb mint 60%-a latta
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mar a kiallitast. Abban, hogy a kiallitds nem hozta
az elvart nyereséget és hasznot, szerepe volt tobbek
kozott a rossz idGjarasnak, a kolerajarvanynak,
amagas szallaskoltségeknek és a tézsdekrachnak.
Az Ungarischer Lloyd tudositdja kifejtette, hogy
egy ilyen kiallitas hozadéka nem csak szamok-
ban fejezhet6 ki. Eredménynek tekinthetd az is,
hogy a vilag megismerhette az Osztrak—Magyar
Monarchia polgarainak szorgalmat, kitartasat,
munkdjat. Nordau, aki naponta tobb orat toltott
a kiallitas teriiletén, utolso, dsszegz6 tuddsitasa-
ban a vilagkiallitast mint mifajt tulajdonképpen
felesleges luxusnak itéli.

Az irodalom ¢és az ujsagiras kapcsolatat Jokai
Mor példéjan vizsgalja Ujvari Hedvig, és mutatja
be Jokai recepcidjat a jelentdsebb magyarorszagi
német nyelvii Gjsagokban 1867 utan. A Jokai-
kiadasaban megjelend, Horn Ede szerkesztette
Neuer Freier Lloydban (1869-1872) Jokai maga
gondoskodott mindig arrél, hogy folytatasokban
megjelenjen egy-egy németre forditott regénye.
Emellett a 70-es évek végén és a 80-as évek elején
a Pester Lloydban is jelen vannak folyamatosan,
kisebb-nagyobb megszakitasokkal Jokai-regények,
melyeket Ujvari Hedvig akribikusan regisztral.
Akovetkez6 fejezetet a korszak jelentds tarcairdinak,
kritikusainak, Dux Adolfnak, Sturm Albertnek,
Silberstein-Otvos Adolfnak és Hevesi Lajosnak
szenteli a szerz6, akiknek mulhatatlan érdemeik
voltak a magyar irodalom megismertetése és
népszertsitése terén, egyrészt forditasaik, masrészt
anémet nyelvi sajtoban publikalt elemzd irasaik
révén. Itta Lloyd-lapokban 1867 utan kozolt Jokaival
kapcsolatos tarcairasaikat elemzi. Megemlitendd,
hogy Jokait, az irdfejedelmet nem kezelték fenn-
tartasok nélkiil, féleg Dux, aki forditotta is Jokai
regényeit, tett szamos —jogos — kritikai megjegyzést
tobb regényével kapcsolatban.

A zar6 részt a Jokaival szemben megfogalmazott
kritikdknak (fantaziaja hatartalan, regénykom-
pozicionak hidnyossagai) szenteli a szerzd, de
anémet nyelvii sajt6 alapjaban jéindulatl irasaitol
elkiilonitve kezeli Gyulai Palnak, a népnemzeti
iranyzat 0 teoretikusanak elvi alapu, Jokait elité1d
kritikai tevékenységét, aki az irodalmi miit6l
a nép nevelését és a realizmust varta el, s nem
tudta Jokai hatalmas népszertiségét és a miivei-
ben 1évé humort elfogadni. Péterfy Jend Gyulai

értékrendjét kovette, kiemelte Jokainal a 1élektani
abrazolas gyakori elégtelenségét, de stilusat,
nyelvét nagyra értékelte, Asboth Janos viszont
felhivta a figyelmet, hogy a kritika feladata nem
csak Jokai gyengéire ramutatni, hanem irasainak
pozitiv vonasait hangstlyozni.

Ujvari Hedvig a budapesti német jjsagok bemu-
tatdsa utan azokat tartalmilag egy fontos tarsadalmi
esemény, a Monarchiat a vilag elétt megmutato
1873-as bécsi vilagkiallitas visszhangja kapcsan
vizsgalja, valamint gorcsé ala veszi a korszak legje-
lent6sebb, német nyelven mar életében ismertté valt
magyar regényirdjanak, Jokai Mornak a recepcidjat
ugyancsak ezekben az organumokban. A szerzd
jo érzékkel valasztotta ki elemzése targyat; mas,
a Monarchia sorsat befolyasol6 politikai esemény
a kiegyezés utani években mar nem volt, hires ma-
gyar kozéleti személlyel kapcsolatos eseményként
csak Kossuth Lajos 1894-es halala és temetése,
vagy még késobbrol, a magyarok altal kedvelt
Erzsébet kiralyné 1898-as meggyilkolasa lenne
még emlithetd. A kitlizott feladatot szerencsésen
oldotta meg; a vizsgalt periodikumok sajatossagait,
eltér6 szerkesztési elveiket, olvasoik érdekeinek
specialis kiszolgalasat sikeriilt bemutatnia. Kényve
alapos forrasfeltaré munka, mely a kiegyezés utani
magyarorszagi német nyelvii vezetd napilapokban
rejld hatalmas és eddig ismeretlen tarcairodalomra
fokuszal. Osszegezve elmondhatd, hogy Ujvari
Hedvig kotete, melyben kutatasi eredményeinek
Osszefoglalasat teszi kdzzé, sokban hozzajarul
akorszak mindeddig kevéssé feltart magyarorszagi
német nyelvil sajtdjanak jobb megismeréséhez.

Rozsa MAria

A vallalkozo és a kultura. Heckenast Gusz-
tav, a legendas konyvkiadé, szerkesztette Liptik
Dorottya, Bp., Kossuth Kiado, 2012,(Kulturalis
orokség sorozat).

A vallalkozo és a kultura. Heckenast Gusztav
a legendds konyvkiado cimet visel6 kotet a Kos-
suth kiad6 és az Eszterhazy Karoly Fdiskola
L.Kulturdlis 6rokség” sorozataban latott napvilagot.
A tanulmanykatet szerkesztdje Liptak Dorottya, az
MTA-OSZK Res libraria Hungariae Kutatocsoport
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19. szézadi mihelyének vezetdje, aki a ,,Vallal-
kozas, kultura, polgarosodas” cimmel 2011-ben
az Orszagos Széchényi Konyvtarban Heckenast
Gusztav tiszteletére és sziiletése kétszazadik év-
forduldja alkalméabol rendezett kiallitas kuratora
is volt egyben. E kotet azonban nem kozvetleniil
kapcsolodik a kiallitashoz, hanem 6nallé tanul-
manygyljteményként foglalkozik a 19. szdzad
talan leghiresebb és legnagyobb formatumu
konyvkiaddjaval, a kdnyvkiadas aranyemberével
— ahogy Schopflin Aladar nevezte Heckenastot.

A kotet kompozicidjabol, s a nagyon tudatos
szerkesztdi munkabol adodo szoros strukturabol
kidertil, hogy nem az altalanossagban Hecke-
nasttal kapcsolatba hozhat6 kérdéseket tematizalo
tanulmanyok, hanem szandéka szerint is az életmii
legfontosabb teriileteit, problémait feldolgozo,
melyek ahhoz a foként angolszasz teriileteken
népszeriisddé modszertani iranyzathoz kothetéek
—amedialitas problémajat is érintve —, mely a kul-
turat a gazdasag- és vallalkozastorténet teriiletei
feldl is értelmezi.

A tanulmanykotetet nyitd és zaro, azaz az
¢letutat és a privat szférat taglalo irasok kozotti
Osszefoglalasok a kiadvanypolitika és -struktura
egészét tekintik at, kiilon targyalva a szépirodalmi,
kiilén a fontosabb tudomanyteriiletek kiadvanyait;
6nallé iras foglalkozik a vallalat f6 profitjat jelentd
periodikakkal és a kiadvanyok illusztralasi és
képhasznalati technikajaval.

A szerkesztO szamara a legnagyobb nehézséget
az jelenthette, hogy résztanulmanyok sora foglal-
kozott méar az életmii egyes kérdéseivel, am ezek
nagy része nem forraskutatason alapult, és nem is
Iépett fel a szintetizalas igényével. Amelyek mégis,
inkabb a Franklin Térsulat torténetének eldzmé-
nyeként tekintenek a Heckenast kiadéra, s nem
is rendelkeznek teljes korii forrasismerettel. Igy
példaul a Révay Jozsef és Schopflin Aladar kozos
munkéjaként megjelent Egy magyar kényvkiado
regénye inkabb esszéisztikus, semmint torténet-
tudomanyi szempontokat alkalmazé mi, vagy
Gardonyi Albert kéziratban maradt kiadotorténete,
A Franklin—Tarsulat cégtorténete, mely kozel
szaz éve latott napvilagot. E kotet szerzégardaja
azonban mind a hazai kozgytijtemények (OSZK,
BFL, MOL, OL, stb), mind a kiilfoldre keriilt

(Bécs, Lipcse, Montreal) anyagokat a teljesség
igényével attekintette, és e kutatasok be is épiilnek
a publikaciokba. Mindenképpen a szintetizalas
igényével Iép fel tehat a kotet hat nagyobb tema-
tikus, egymasra €piilé tanulmanya, mely szamos
segédlettel, kronoldgiaval, illusztraciokkal és
egy Osszegz0 eldszoval egésziil ki, s igy a konyv
lényegében segédkonyvként is funkcional.

Liptak Dorottya kotetet nyito irasa a palyaiv
egeészét tekinti at, mely a makro- és mikrotorté-
nethez egyarant kothetd életeseményekben és
munkéban is gazdag idészakot oleli at. Melyek
ennek az életutnak a fébb allomasai? A kassai
evangélikus lelkészcsaladbol szarmazo Heckenast
konyvkeresked6-segédbdl ndtte ki magat szakmai és
gazdasagi értelemben is a neoabszolutizmus egyik
legsikeresebb konyvkiaddjava, akinek vallalkozasat
1873-ben Pest legprosperalobb konyves vallalataként
vette meg a részvénytarsulatként miikdo Franklin
Tarsulat, melynek maga is részvényese maradt.
Az eredetileg 1826-ban Pestre érkezé Heckenast
Wigand Ott6 konyvkereskedésében segédként
kezdte palyajat, akitdl — mar nemcsak mint féno-
kétdl, hanem mar ségoratol is — 1833-ban vetette
meg tizletét, mivel Wigand liberalis-demokrata
értelmiségi kapcsolatai miatt Lipcsébe kényszeriilt
tavozni. Heckenast a varatlanul kezébe keriilt le-
het6séggel jol safarkodva innovativ vallalkozasok
soraba kezdett: 6nallé konyvkiaddi tevékenységbe
fogott, kdlcsonkonyvtarat alapitott, folydiratot
inditott. S azon kevés vallalkozok egyike lett,
aki az 1838-as arvizet is — noha konyvkészletei
megrongalodtak — kiilondsebb anyagi valsag
nélkiil vészelte at. 1841-ben tarsult Landerer
Lajos nyomdasszal, a Pressburger Zeitungot is
kiadd, Pozsonyban, Budan és Pesten egyarant
nyomdat miikddteté nyomdasz-dinasztia sarjaval,
aki bolcsészeti tanulmanyai, majd katonai palyajat
kovetden, 1824-t61 csaladja jol miikodo ko- és
kdnyvnyomdajanak vezetdje volt.

Liptak Dorottya forrasok alapjan vazolja fel
a tarsascég két vezetdjének, Heckenastnak és
Landerernek a portréjat, felmutatva a két szemeé-
lyiség kiilonbozoségét, mely 1ényegében a kozel
masfél évtizedes egyiittmiikddés sikerének alapja is
volt, plasztikusan érzékeltetve az altaluk iranyitott
munkafolyamatok bemutatasan keresztiil kettejiik
karakterkiilonbségeit, szamot vetve szamos legen-
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daval —pl. informalis bécsi kapcsolataik Iehetdsé-
ge —, melyek személyiiket érintik.

1841-ben e tarsulas révén létrejott Magyarorszag
elsé, modern értelemben vett nagy teljesitményii
nyomdaipari vallalkozasa. A kisérletez6 szellemii
Landerer a tovabbiakban a nyomdat iranyitotta,
s a technikai innovacidért volt felelés, a mér-
téktartobb ¢és decensebb Heckenast a kiadoi és
a konyvkereskedési tizletagat vezette. Landerer
kiadéasaban, de Heckenast szellemi tAmogatasaval
jelent meg 1841 januarjatol a Pesti Hirlap, amely
Kossuth Lajos szerkesztésében a liberalis ellenzék
vezetd organuma lett.

Szintén forrasokra, f6ként a nyomda és kiado-
véllalat alkalmazottainak visszaemlékezéseire
tamaszkodva tarja fel a tanulmany a kiad6 és
nyomda 1848. marcius 15-i eseményekben, majd
a szabadsagharcban bet6ltott szerepét, azt, hogy
a forradalommal egyiittmikodve a Landerer—
Heckenast nyomdaban cenzori engedély nélkiil
nyomtattak ki a 12 pontot és a Nemzeti dalt,
vagy az osztrak jegybanktol valo figgetlenedés
céljabol létrehozott bankjegynyomda miikodését,
a Kossuth-bankok kinyomtatasat.

Heckenast Landerer 1854-ban bekdvetkezd
halalat kovetéen a vallalat — mely még kilenc
¢évig Landerer és Heckenast néven miikodott —
egyediili iranyitoja lesz, majd 1863-t6l nevében
is sajat vallalkozasaként élt tovabb. Kiadvanyai
ezid6tajt elsésorban magyar, kisebb részben német
nyelviiek, foként szépirodalmi miivek, de mas
tudomanyagak szellemi termékeit is megjelentette.
1854-ben indult meg talan gazdaségi értelemben is
legsikeresebb kiadvanya, a Vasdrnapi Ujsdg cimii
enciklopédikus folyoirat, mely a szazad mésodik
felének legnépszeriibb ismeretterjeszto és csaladi
lapja volt. Mindemellett szamos mas folydirat és
periodika kiadasa fiiz6dik Heckenast nevéhez, igy
az Eletképek, Bibliographiai Ertesit6, a Magyar
Sajto, Pesti Hirlap, Névilag, Budapest Szemle, stb.
Négy évtizedes alkoto, szervezé munkat kdvetden
a Pozsonyba visszavonul6 lizletember 1873-ban
adja at utddjanak, a részvénytarsulati formaban
tovabb miikddd Franklin Tarsulatnak cégét, melynek
maga is részvényese marad, jol megérezve, hogy
a kdnyvszakma 0jabb robbanasszer(i atalakulas
elétt all, mely mar 0j gazdasagi és menedzselési
modszert is kivan.

E r6vid életatdsszegzésbol is lathatd, hogy a kdzel
fél évszazados szakmai tevékenység mennyiségi
és minGségi értelemben is igen gazdag. Am Liptak
Dorottya tanulmanya nemcsak a gazdag palyaivet
Osszegzi, hanem feladatat tagabban értelmezve
annak gazdasag-, technika-, kultirtorténeti hatterét
is bemutatja, igy példaul sz6l a kdnyvkereskeddvé
vagy nyomdatulajdonossa valas jogi hatterérol,
aharmincas évek (hazai) szakmai palettajarol, illetve
kitekint Heckenast innovativ vallalkozasait lehetvé
tevé nyomdatechnikai kontextus valtozasaira.
Két fontosabb kiadvanyt is kiemelnénk, melyrdl
sz6l: hangstlyozza a kdnyvészeti szakperiodika,
a laikus és a professzionalis kozonséget a piacon
forgalomban 1év6 kiadvanyokrol tajékoztatd
Bibliogrdfiai Ertesitd fontossagat, illetve kitér az
Eotvos Jozsef kezdeményezése altal 1étrehivott
Budapesti Arvizkinyv megjelentésére, mely nemcsak
alkalmi jellege miatt, hanem abbol a szempontbol
is érdekessége és unikalis jelensége a kornak,
hogy a Heckenast altal kiadott, partfogolt irok
honorariumukr6l mondtak le kiaddjuk javara —
enyhitendd a vallalkozast ért 30 000 forintra tehetd
arvizi kart. Liptak Dorottya kiilonos figyelmet
szentel a kiadovallalt térhasznalatdnak valtoza-
sainak, a nyomda és a kiadovallalat szintereinek
(pl. Szép utca, Egyetem utca), tehat a mitkodés
helyszineinek bemutatasara, illetve a fejlodéssel
lépést tartd vallalat ujitasainak, a nyomdagépek
¢és -technikak fejlédésének folyamatara, mely
a kiadvanyok kiillemének egyik meghatarozo
tényezGjét is jelentették.

Ezt kdvetden harom tanulmany foglalkozik
a szorosabb értelemben vett kiadvany-politikaval.
Elsoként Kaba Eszter a szépirodalmi profil fejlodését
tekinti at: a Wigandtdl megorokolt szerzégarda
(Bajza Jozsef, Kisfaludy Sandor) béviilését, az
tjonnan jelentkezd irok megnyerését (E6tvos Jozsef,
Jokai Mor, Josika Miklos), kitekintve a veliik kotott
¢letmiiszerzodésre (Kisfaludy Sandor) vagy miivek
kiadaséra (Arany Janos 7oldija) kotott egyezségekre.
Kaba tanulmanya is jol illusztralja a tanulméanykotet
pontos cimvalasztasat: irasabol a kulttirat, ez esetben
a szépirodalmi kiadvanyokat j61 menedzsel$ — amit
természetesen a korébe vont alkotok méltanyoltak
is, mint ezt az 6t kétetben megjelent Arvizkényy
példéja is mutatja — vallalkozo portréja bontakozik
ki. A tanulmany kitekint a Heckenast altal kiadott
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német nyelvii szépirodalomra, Stifter, Grillparzer
kiadéhoz valo kapcsolatara is, illetve szintén az
arviz okan, Mailath Janos és Saphir Zsigmond
kezdeményezésére 1étrehivott, 1840 és 1848 ko-
z0tt megjelend Iris cimii zsebkonyvre is, mely jol
illusztralja hatarokon is ativeld kiadaspolitikajat
¢és nem utolso sorban csalhatatlan izIését. A vallal-
kozo innovativ karakterét hangsulyozza az altala
kdzrebocsatott sorozatok (,, Vasarnapi kdnyvtar”,
,JJlrodalmi kincstar”, ,,Magyar remekirok”) 1étrejotte
koriilményeinek és piaci miikodésiik bemutatasa,
melyeket a kiadovallalat jo érzékkel igazitott az
olvasokozonség elvarasaihoz, izlésvilagahoz,
bekapcsolva a ndi, majd késébb egyes kiadva-
nyaikkal a gyermekeket is a rendszeres olvasdik
kozé. A tanulmany szamot vet tovabba Heckenast
marketingstratégiaja retorikai aspektusaval is:
a kiadvanyok reklamozasara fontos hangsulyt
fektetetd érveléstechnikara, mellyel az egyes
lapokban, pl. a Vasdrnapi Ujsdg hirdetéseiben
probalja meggydzni az olvasot kiadvanyai meg-
rendelésének fontossagarol.

Dede Franciska irasa a tudomany fejlédésével
bekovetkezd valtozo olvasoi igényekhez alkal-
mazkodo kiadvanypolitikat allitja kdzéppontjaba,
kiilonds tekintettel a tudomanyos, ismeretterjesztd
¢és kozhasznu kiadvanyokra. Az iras ndévuma,
hogy eddig nem sziiletett teljes korli sszegzés
a kiado altal kozzétett magyar miivekrdl, igy
a tanulmany alcimeiben megjelend kiadvanyti-
pusok dsszegzésére is sziikség volt azok értékeld
bemutatésa el6tt. Dede forrasat ehhez a munkéhoz
foként Heckenast kiado katalogusai jelentették.
Akiadvanyok szemrevételezése a lexikonoktol és
kézikonyvektdl a szétarirodalmon, politikai, jogi,
kiilonbozo tarsadalom- és természettudomanyos
kiadvanyokon at az iskolai tankdnyvekig ivel. Mint
a szintézisbol is kideriil: Heckenast nemcsak kivalo
érzékkel reagalt a korszak tudomanyos valtozasaira,
nemcsak elsérangu szerzdket tudott véallalkozasa
szamara megnyerni, hanem mindenekel6tt felismerte
az olvasdi elvarasokat ¢s a kiilonféle befogadoi/
vasarloi rétegek igényeit, miként Dede fogalmaz,
gyakran meg is eldzve azokat.

A kiadovallalat egyik leghangsulyosabb te-
vékenységével, a lapkiadassal Bodyné Markus
Rozalia tanulmanya foglalkozik. Az irds nyomon
koveti a sajtonyilvanossag kialakulasa és a val-

t6z06 sajtotorvény kozepette is kdvetkezetes, de
alkalmazkod¢ tizletpolitikat, kiemelten kezelve
a politikai-, szak-, kozmiivel6dési- és csaladi vala-
mint a néplapok idobeli alakulasat: megalapitasuk
idejét, népszertiségiiket és élettartamukat; miifaji
¢és tudomanytertileti megoszlasukat. Mindezeket
konkrét adatokkal, statisztikai tablazatokkal, az
Osszevetést szemléletesebbé tevd grafikonokkal
nak sajatossaga is, amely mar a konyvkiadas terén
is megnyilvanult. Heckenast szamos laptipussal
kisérletezett, am csak a gazdasagilag meglehetdsen
rentabilis vallalkozasokat tartja meg, azonban egy-
két anyagilag nem annyira megtériilé orgdnumot
is megjelentet, melyhez érzelmi szalak kétik. Mi-
ként Bodyné Markus Rozalia tanulmanya, illetve
a kozzétett statisztikak is mutatjak, az tvenes évek
a legaktivabb kisérletezés korszaka a lapkiadasi
profilban, s ekkor sziiletik meg a Vasdrnapi Ujsdg
is, mely egészen 1921-ig él, és amely lényegében
a felvevOpiac vasarlasi kedvének maximumat,
a 10 000 példanyszamot érte el fénykoraban.
Heckenast kiadoi tevékenysége nemcsak a tar-
sadalmi, irodalmi és tudomanyos élet rohamos
valtozésaval, fejlodésével, hanem a miivészetek és
ezen beliil az abrazolas- és képkultira robbanas-
szer(i fejlodésével esett egybe, mely a kiadvanyok
illusztracios technikajanak alakulastorténetén is
kitapinthat6. E valtozast kiséri nyomon Révész
Emese tanulmanya, mely a sz¢&les horizonton mozgd
kiadvanytipusokbodl valogatva mutatja be a vizualis
jelek technikai elallitasanak valtozatait (az olykor
szinezett kényomatokrdl a rézmetszeteken at az
olcsobb, fametszetes megoldasig). Hogy milyen
dontésfolyamat allt az illusztracios technikak hatte-
rében, példazza a Bezerédy Amalia Flori konyvének
kiadastorténetének Osszegzése, mely a dragabb
kiallitasu szinezett kényomatos valtozattol a fa-
metszetes popularis kiadasok szambavételéig nyujt
attekintést. Heckenast tizleti-kiadoi érzékét mutatja,
hogy egy-egy vizualis miivet tobb kiadvanyban,
esetleg tobbféle kiadasban is felhasznalt, ezzel is
biztositva nemcsak azok kiallitasanak magasabb
szinvonalat, hanem annak kelenddségét és ezaltal
gazdasagossagat és megtériilését is, tekintettel az
olvasoi elvarasokra is. Révész Emese tanulmanya
Heckenast legszivesebben alkalmazott miivészeinek,
illusztratorainak (Barabas Miklos, Nepomuk Geiger,
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Karl Mahlknecht) a kiadoval val6 kapcsolatat és
fobb munkait is 0sszegzi. Révész irasa azért is
figyelemreméltod, mert a szakirodalomban ilyen
jellegti, a kiadvanyok vizualis abrdzolasanak
Osszegzd jellegli kutatdsara még nem keriilt sor.

A kotet zaré tanulmanya, melynek — miként
anyitotanulmanynak is — szintén Liptak Dorottya
aszerzdje, Heckenast privatszférajarol, élettereirdl,
kapcsolati halojarol ad 6sszegzést. Heckenast
pesti lakhelye az Egyetem utcai kiadoépiilet feletti
emeleten volt, am az 6tvenes évek elején épitette
Feszl Frigyes tervei alapjan pilismaroti polgari
villajat, mely mind maganak, mind barati korének
is gyakran adott otthont, s amely egyuttal alkoto-
miihelyként és tarsasagi 6sszejoveteleknek helyet
ado szalonként is miikodott. Bemutatésra keriilnek
avillarol késziilt a Feszl-hagyatékbol el6keriilt korai
tervrajzok is, tovabba részletes ismertetést kapunk
az épiilet kiilsd és belso épitészeti megoldasairdl,
az azt koriilvevo kert — melyben a hagyomany
szerint Dedk a kiegyezés elokészitésének elsd
alapjait vetette papirra — struktrajarol is. Liptak
szintén forrasokra timaszkodva veszi szamba
Heckenast bensébb és formalisabb barati korét,
mely részben a kiadohoz kothetd, korabban mar
emlitett miivészekbdl alakult ki, kitekintve azok
tarsadalmi, felekezeti és vilagnézeti dsszetételére
is, illetve a Pilismardton folyd miivészeti tevékeny-
ség bemutatasara, az itt sziiletett vagy a tarsasagi
Osszejovetelek ihlette miivekre (pl. Volkmann
Robert Visegrad vagy a Souvenir de Maroth cimi
darabjaira, Feszl Frigyes a hely ihlette festménye-
ire). Liptak Dorottya tanulmanya sz6l Heckenast
mecénasi tevékenységérol is, mely jelentdsen
arnyalja a kztudatban jelen 1évé, foként Petdfi és
Arany megnyilatkozasainak kdszonhetd szigoru,
iizleties gondolkodasu kiadd ember karakterét is.

Mint a fentiekbdl is kideriil mind Heckenast
¢letutjat, mint kiadoi mitkodését alaposan feltaro,
jol megszerkesztett kotetet, a lehetd legszélesebb
forraskutatason alapulé alapmunkat kaphat kezébe
az olvas6, mely igen alapos, a témat kimerito jegy-
zetapparatussal is bir, magyarazva, aldtdmasztva
Ujabb vagy mas szempontokkal gazdagitva a f6-
szovegben leirtakat. Mindezt kiegészitend6 tovabb
emeli a munka értékét a mar emlitett segédletek,
kronologiak, a késdbbi visszakeresést megkonnyitd
névmutatd, a magyar, német és angol nyelvii re-

ziimék, valamint az igen magas szinvonalu, és jol
Osszevalogatott illusztraciok kotetbeli jelenléte is.
E kotethez kapcsolodoan még egy értékes
kiadvanyrol, elézményrdl, az nemzeti kdnyvtarban
megvalosult kiallitas katalogusarol (OSZK, Bp.,
2011) is érdemes szot ejteni, mely ,,Vallalkozas,
kultira, polgarosodas” cimmel, szintén Liptak
Dorottya szerkesztésében és szovegezésével je-
lent meg. A kozel 70 oldalas, szines, velinpapirra
nyomott, igen igényes nyomdatechnikai kiviteld,
kisebb formatumu albumszer( koétet nemcsak
a kiallitas felidézését segiti, hanem a tanulmanyko-
tetben szerepl6 témakhoz kapcsolodo kiadvanyok,
kéziratok, miialkotasok, nyomdagépek és mas
nyomdatechnikai eszk6zok szakszerti, angol és
magyar nyelvi leirasokat is add gyiijteménye. A két
kiadvany egylittes hasznalata kimerit6 6sszegzést
¢és tanulmanyozast biztosit Heckenast Gusztav
tevékenységének kimerité megismeréséhez.

ROZSAFALVI ZSUZSANNA

V. Molnar Laszl6: Mi és Ok. Magyar—orosz
kulturalis kontaktusok 17111848,

Budapest, Sz416t6 Kétnyelvii Oktatasért Non-
profit Kézhasznu Kft., 2012, 194 L.

A Mi és Ok. Magyar—orosz kulturdlis kontaktu-
sok 1711-1848 cim els6 latasra egyarant ébreszthet
zavart és kivancsisagot. Zavart, amennyiben az
olvas6 —a cimbdl kiindulva — atfogd képet kivanna
kapni a korszak magyar—orosz kapcsolatairdl,
mely elvaras azonban a konyv terjedelmét latva
aligha remélhetd. fgy kelti fel kivancsisagunkat is:
nevezetesen, ha nem ezt, akkor vajon mit dolgoz
fel a szoban forgd tanulmanygytijtemény? A szerzo
rogton a bevezetGben eloszlatja a kételyeket: kote-
tébe a magyar—orosz érintkezések teljes bemutatasa
helyett annak néhany, kultartorténeti szempontbol
meghatarozo teriiletét feldolgozo irasat valogatta
Ossze. V. Molnar Lasz16, mint a két nemzet kozti
kulturalis kapcsolatok szakértdje, a szakirodalom
nyilvanvaldan alapos ismeretében vallalkozik
a ,részleges hidnypotlasra”, mint ahogy tette azt
korabban megjelent koteteiben (Magyar—orosz
kulturalis kapcsolatok 1750-1815, Piliscsaba,
Magyar Tudoménytorténeti Intézet, 2000; Elet-
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utak talalkozasa 1703—1848, Piliscsaba, Magyar
Tudomanytdrténeti Intézet, 2004; Utak egymdas
felé: Magyar—orosz kapcsolattorténeti adalékok
1711-1848, Keszthely, Balaton Akadémia Kiado,
2011). A Mi és Ok szaméra Gsszegy(ijtott tanulmé-
nyok Oridsi tényanyagot dolgoznak fel — a szerz6
ezeket foglalja Ossze torténészi alapossaggal és
pontossaggal, am barmely, az orosz kulttra irant
fogékony olvasé szamara érdekfeszitd és olvas-
manyos stilusban.

Kotetének jelentds részében a kiilonbdz6, nem
ritkan vallasi okok miatt Magyarorszagrol Orosz-
orszéagba telepiilt, és ott jelentds szakmai sikereket
elérd orvosok, illetve pedagdgusok portréit tarja
elénk. Az életutakat olvasva az a megdobbentd
tény rajzolodik ki, hogy ezek az olvasokozonség
tobbségének valosziniileg ismeretlen szakemberek
nem pusztan jelentds szerepet jatszottak az orosz
kulturalis és tudoményos életben, de tobbeknek igen
befolyasos poziciot sikeriilt elérniiik, s ily médon
alakitoi vagy épp kezdeményez6i lettek az ottani
oktataspolitika és orvostudomany fejlodésének.

A magyar szakemberek Oroszorszagba tele-
piilése kdlesonos elényokkel jart. A Habsburg-
birodalomban a vallasi tiirelmi rendelet ellenére
a protestans értelmiséget gyakran mellézték,
ildozték. A cari birodalomban az eurdpaitol
elmaradott oktatasi rendszer és orvostudomany
azonban hianyt szenvedett képzett orvosokban
¢és pedagdgusokban, igy az odaérkezé magyarok
nagy megbecsiilésnek 6rvendtek.

A szerz6 meglatasa szerint az eddigi kutatasok
alapjan kijelenthetd, hogy ,,az 1711-1848 kdzotti
kulturalis relaciok teriiletén a magyar—orosz or-
vosi kontaktusok voltak a leghatékonyabbak” (8),
amit jol magyaraznak a korabeli orosz orvoslas
helyzetérdl kozolt adatok. Oroszorszagban az or-
vostudomany ugrasszert fejlédése Nagy Péter alatt
vette kezdetét, az uralkodd ugyanis arra 6sztonozte
anemes ifjakat, hogy orvostudoményt hallgassanak
neves kiilfoldi egyetemeken. A 18. szazad végére,
19. szazad elejére jelentds valtozas tapasztalhato:
az orvosok szama megtobbszordzodik, 1793-tol
rendszeres orvosi folyodiratot adnak ki, 1798-ban
megalakul a pétervari Katonai Orvosi Akadémia.
A szamottevo haladasban nagy szerepet jatszottak
a Nyugat-Eur6pabol — példaul a Habsburg Biro-
dalombol — érkezd szakemberek. A szerz kiemeli

koziilik Gyongyossi Palt, aki II. Katalin udvari
orvosa lett, Kereszturi Ferencet, a moszkvai egyetem
professzorat és dékanjat, Peken Keresztélyt, az
els6 orosz gyogyszerkonyv szerzdjét, fiat, Peken
Matyast, valamint Orlay Janost.

Orlay életrajzanak méltan szentelt 5nallo fejeze-
tet. Oroszorszagban az Orvosi—Sebészi Akadémia
titkaraként és I. Sandor car haziorvosaként nevet
szerz Orlay ugyanis ,,polihisztorként nem csak az
orvostudomany, hanem a mineraldgia, a ndvénytan,
arégészet és a magyar §shazakutatas teriiletén is
ért el eredményeket” (56). Mindemellett pedago-
gusként is tevékenykedett: kinevezték a nyezsini
gimnazium igazgatojanak, ahol Gogolt is tanithatta,
¢lete végén pedig az odesszai Richelieu-liceum
vezetdje lett.

A Habsburg Birodalombdl Oroszorszagba
telepiilt pedagdgusok jelenlétét F. I. Jankovic is jol
példazza, akit a szerb iskolaszervezés élenjarojaként
II. Katalin udvaraba kiildtek, hogy segédkezzen
az orosz elemi iskolak osztrak mintara torténd
szervezésében. Jankovic hazai palyajanak kibontasa
Mearia Terézia iskolareformjanak és a korabeli szerb
oktatasiigynek, oroszorszagi tevékenysége pedig
az orosz iskolateremtésnek keretébe agyazodik,
ezaltal az életrajz és a torténelmi hattér egytittese
még érdekesebbé valik.

Az elébbiektdl kissé eltérd, dm figyelemre
mélto a Tessedik Samuel és Andrej Afanaszjevics
Szamborszkij életének parhuzamait megvilagito
fejezet. V. Molnar els6sorban a két tudos életének
hasonldsagait mutatja be, akiknek palyaja késobb
Ossze is fonddott: személyes talalkozasuk mellett
tartos szakmai kapcsolat alakult ki kozottiik.

Tessedik sok évtizedes lelkészi tevékenysége
mellett agrarszakemberként tiint ki, aminek talan
legnagyobb eredménye a szarvasi gyakorlati-gaz-
dasagi mintaiskola megalapitasa volt.

Szamborszkij hasonl6 életuttal és érdeklédéssel
rendelkezett: tizenhat évig volt a londoni orosz
kovetség lelkésze, mikozben élénk figyelemmel
kisérte a mez6gazdasagi reformokat. Oroszorszagba
valé visszatérését kovetden a cari udvarban szol-
galt, &m tovabbra is foglalkozott mezdgazdasagi
kérdésekkel — ennek koszonhetd Tessedik Samu-
ellel k6tott ismeretsége is, hiszen magyarorszagi
tartdzkodasa soran felkereste a szarvasi intézményt
¢s annak igazgatdjat.
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Akovetkezo tanulmany Balugyanszky Mihaly
roppant sokoldal személyiségét és szerteagazo
tevékenységét mutatja be. Néhany példa a szines
¢letitbol: Szperanszkij mellett a jogtudds Ba-
lugyanszky kapott megbizast az elsé részletes
alkotmanytervezetet kidolgozasara, tevékenykedett
a Torvényszerkesztd Bizottsagban, kinevezték
a pétervari pedagogiai foiskola dékanjanak, majd
az egyetemmé alakitott tanarképzo foiskola rektora,
¢és egyben a jogtudomanyi tanszék vezetdje lett.

Akét utolso fejezet tematikusan kevésbé szer-
vesen illeszkedik a kotet el6z6 egységeihez, am
ameglévo kapcesolddasi pontok miatt relevansnak
tekinthet6k. Mindkett6 rendkiviil érdekes anyagot
dolgoz fel, igy az utolso el6tti iras is, mely az orosz
konyvek magyarorszagi terjedését targyalja. Ezek
elsdsorban a szerbek vallasgyakorlasahoz sziik-
séges kotetek voltak, melyekhez azonban itthon
nem jutottak hozza, és melyeket els6sorban orosz
konyvkereskeddk altal szerezhettek be. A kdnyvek
mas részEt viszont gyakran a Magyarorszagon —
foleg a tokaji Orosz Borvasarlo Bizottsag tagja-
iként — tartozkodok (példaul G. Sz. Szkovoroda,
a késobbi teologus és filozofus), valamint az itt
tanult orosz didkok hoztak be.

Az utolsd rész orosz utazok magyarorszagi
tapasztalatairdl szamol be. Kultartorténeti ér-
dekesség, hogy a legkorabbi Magyarorszagra
vonatkozo feljegyzés 1439-b6l szarmazik, majd
a kovetkezd tobb mint két évszazados kihagyas
utan, 1662-b6l. A 17. szazadbdl a téma kutatdinak
kevés beszamolorol van tudomasa, igy jelen irés is
a 18. sz4zad és 19. szazad elejének bévebb anyagat
targyalja: utazok utleirasait, feljegyzéseit, akik
hosszabb-rovidebb ideig (gyakran csak atutazoban,
néhany napot) tartozkodtak itt, és megorokitettck
benyomasaikat.

Akotetbe rendezett tanulmanyok kivalasztasanak

indokoltsaga nem lehet kérdéses, am a szerkesztés
egészében tapasztalhatdo némi figyelmetlenség.
Ide sorolhat6 az is, hogy az egyes tanulmanyok
korabbi megjelenési helyérdl csak elszortan,
a labjegyzetekben talalhato utalas. A tanulmanyok
kozott gyakran felfedezhetiink atfedéseket, ami
nem meglepd, hiszen a bemutatott életpalyak
nem egyszer érintkeztek egymassal —az emlékez-
tetdszer(i ismétlések megkonnyithetik az olvaso
dolgat. Olykor azonban ennél tobbrél van sz6. Az
Orlay Janosrol sz016 fejezet 19. labjegyzetében
rovid dsszefoglalot olvashatunk Balugyanszky
Mihaly oroszorszagi karrierjérdl, ami sziikségtelen,
hiszen egy késobbi fejezet — mint ahogy fentebb
emlitettiik — teljes egészében Balugyanszky életét
dolgozza fel. Hasonloképp a Tessedik és Szam-
borszkij kapcsolatat targyald fejezetben, amikor
Szamborszkij kapcsan Alekszandra Pavlovna
nagyhercegnd rovid magyarorszagi tartozkodasarol
esik sz6, majd ugyanez kissé roviditve szerepel
az utolso fejezet 25. 1abjegyzetében. Ezeknél még
szembet(indbb, hogy a Vlagyimir Bronyevszkij utazo
beszamoldjabol vett idézet Alekszandra Pavlovna
sirjarol kétszer is szerepel a f6szovegben: el6szor
a Szamborszkijrol (112), utdna pedig az orosz utazok
magyarorszagi tartozkodasarol szol6 fejezetben (178).
Ez azonban nem von le a tanulmanyok tartalmi
gazdagsagabol és szakmai értékébol. V. Molnar
Laszl6 koteteinek kiilonlegessége a valasztott
perspektivaban rejlik: a szerz6 elsGsorban az adott
korszak orosz torténelmét mutatja be, de magyar
szemmel, magyar szakemberek eredményein
keresztiil. A szerz6 mind torténelmi, mind miive-
16déstorténeti szempontbol jelentds kutatasainak
ezen gyujteménye Ujbol felhivhatja a szélesebb
publikum figyelmét a vizsgalt kapcsolattorténeti

anyagra.
PIRGER ORSOLYA



Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzéit, hogy a jovében a szerkesztdségiinkhdz eljuttatott kéziratokkal kap-

csolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1.

Akozlésre szant, szovegszerkesztovel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) kinyomtatva
és elektronikus uton is juttassak el szerkesztdségiinkhoz.

. Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a digitalis széveg teljesen

azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerzoi korrektura késziil, ennek kdvetkeztében mar nincs
lehetdség jelentdsebb szovegvaltoztatasra.

. A kézirat elkészitésekor melldzz¢k a tipografizalast, kiemelést (pl. alahtizas, kurzivalas, félkovér

betiitipus alkalmazasa stb.).

. Az internetes hivatkozasoknal tiintessék fel az utolsé let6ltés datumat.
. Ajegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folyodiratunk gyakorlatat kovessék, a korabbi

szamok példai alapjan.

. A képek mindségére tigyeljenek (az idedlis méret: 300 DPI), mivel a szerkesztésben nincs mod

azok javitasara.

. A tanulmanyok kéziratdhoz mindenkor mellékeljenek egy kb. fél oldalnyi tartalmi kivonatot (tin.

reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szoveget altalaban francia nyelvre fordittatunk),
akar angol, francia, vagy német nyelven.

. A bekiildott kézirat végére, kérjiik, ne mulasszak el beirni a szerzd elérhetdségi adatait (név, lak-

cim, telefon-/mobil-, esetleg faxszdm, e-mail cim); ez feltétleniil sziikséges a szerzdi korrektura
eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

. A fentiekben jelzett formasagok mell6zése jelentGsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztosége
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