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Az Orszagos Széchényi Konyvtar aj sorozatarol. A Nemzeti Konyvtar korabbi évtizedeiben is
megszokott volt a sajat falain beliili tudomanyos kutatasok eredményeinek kdzzététele sajat kiadasban
vagy mas kiadok kozremiikodésével. Bibliografidk, katalogusok, monografidk, tanulmanyok kertiltek igy
a szakmai kdzonség elé, megmutatva a magyar vonatkozasu hazai és kiilfoldi irodalom egyre teljesebb
feltarasat. Ennek kovetkeztében a targyalandd harom kotet sem 1j jelenség az OSZK kiadvanyai sora-
ban, mégis elgondolkoztat6 napjainkban, amikor 01j és Gjabb hirekkel szembesiilhet barki a nyomtatott
konyvnek a nyugati vilagban megvaltozott helyzetérél. Mi tapasztalhaté ebbdl immar Magyarorszagon
is legalabb két évtizede? Egyfeldl a képi ismeretek eléretdrése, amely az informacioformaknak az egész
kultaréan beliili kiegyenlitddésében jelentkezik, masfeldl a kiilonféle digitalis technikak, az uj kdzvetitd
eszk6zok terjedése erdsodik folyamatosan, ami pedig az olvasashoz valo hozzaférés demokratizmusa-
nak a ndvekedésével jar. Onmagaban mindkét jelenség Srvendetes, egyiittes feltiinésiik mégis 1ényegi
kihivast jelent a kulttra eléallitoi s fogyasztdi szamara egyarant. Mar jo ideje a 20. szazadi keretek,
anyomtatott konyvkiadas és a rotacios sajto altal uralt terep 6sszesziikiilésének tantija a vilag. A poten-
cialis olvasok egy jelentds része kényelmi és szokéasbeli okok miatt atpartolt a képi kultura 1atvanyaval
megerdsitett, néha az altal helyettesitett, az objektumként birtokba vehet6 konyvekhez képest virtualis
olvasmany- és ismeretszerzéshez. Evvel parhuzamosan pedig mindaz, amit magas kultiranak szokas
nevezni visszaszoruloban van, bar tavolrdl sem megsziinében, csak — Gigy tiinik — visszakapja a nagy-
ipari fejlédés kezdete elotti, kevesek altal miivelt és értett helyét. Halkan meg kell jegyezni, hogy ez
valdjaban orvendetes fejlemény, mert a szaktudomany és a szépirodalom altalanos miivelhetéségének
mitosza legalabb olyan karos, mint a tomegkultira egységes elutasitdsanak kivanalma. A napjainkban
is zajlo valtozasnak belathatéan nem tartalmi, hanem formai korlatja lesz, mégpedig az, hogy az 1ij
kozvetitdeszkozok mennyire képesek felvenni tartossagban a versenyt a papirral. A kihivast az egész
vilagon legjobban a konyvtarak érzékelik, s a konyvtarosok mindenhol megfelel6 valaszra térekednek.
Ez pedig ugyancsak kétfeldl érkezhet: részben a szolgaltatasok bovitésével, részben a — hordozodjaban
tagan értelmezett — konyvkulturanak az erésitésével. Ebben a megtijulasban a nagy nyelvek, kivaltképp
az angol, mint korunk latinja elterjedése és nélkiilozhetetlensége kdvetkeztében igen elényds helyzetbe
keriilt, de a kis nyelvek el6tt sem az a veszély all elsdsorban, hogy el fognak tiinni a vilag forgatagaban.
Eur6pa népei nem oly kdnnyen halnak ki a népvandorlas lezarulta ota, kultirajuk romlasat foként az
okozhatja, hogy érdektelenséget mutatnak az anyanyelvii tudomany (¢és szépirodalom) partolasaban,
olvasasaban, megértésében, alkalmazasaban.

Elsé megkozelitésben a kiutkeresd jelenségek egyikeként lehet értékelni a nemzeti konyvtar tudo-
manyos konferenciainak mar megjelent harom kotetét is. A konferenciasorozat és a kotetekben testet
oltott eléadasok bemutatjak a nemzeti konyvtar gytijteményeinek tanulmanyozasra érdemes részleteit,
ezaltal emelik a konyvtar hazai és nemzetkozi tekintélyét, ndvelik a résztvevok 6nbizalmat, példat szol-
galtatnak a fiatalabb munkatarsaknak. Mindezzel hatést gyakorolnak a szigortian vett konyvtarszakmai
¢s az allomany nyujtotta miivelédéstorténeti megkdzelitést igényld, feltaro, regisztrald és feldolgozo
tevékenységre, s kdzvetve, egyes esetekben direkt médon a kdnyvtar szolgaltatdsaira is.

Az atény, hogy az els6 harom kotetben dsszesen hatvan iras olvashato, nyilvan a véletlen kovetkez-
ménye, de a szoveg—kép felépités 6sszhangja, amely részben a szerkesztési sajatossagoknak, részben
pedig a tipografianak koszonhetd, nem. Mivel az utobbirél mindig kevés sz6 esik, talan érdemes evvel
kezdeni. A szinben kiilonb6z6, am azonos mintaji, a cimet és a sorozatcimet, valamint az egyes kotetek
szerz6it keretben kiemeld, kéthasabos szedésti, kellemes antikvat alkalmazd, az illusztracidkat aranyosan
elhelyezo, a szineket valosaghiien visszaado —amennyire ezt a kéziratok, kodexek esetében kézbevétel
nélkiil meg lehet allapitani —, konyvterv és tordelés a kiadoi szerkesztést és a nyomda(ka)t dicséri. Az
oldaltiikor, a kéthasabos szedés, a szoveggondozas, a jegyzetelés tartalmi és formai jegyei egységes
képet mutatnak, ami — aki rendbe rakta mar tobb szerz6 egymastol eltérd hivatkozasi megoldasait, tud-
ja—nem is lehetett konnyii feladat. Viszont a harom kotet papirjanak arnyalata és sulya nem egyforma,
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erre talan a sorozati latvany fenntartasa miatt érdemes lenne a tovabbiakban figyelni. De 6sszességében
¢ harom kdtet harmonikus benyomast mutat, jol kihajthato oldalparjai kényelmes olvasast biztositanak.

Mindharom kotetnek nalld cime van, s a sorozatcim kéti 9ssze 6ket. Ugy tiinik azonban, legaldbb
a tanulmanyok alapjan, hogy ezek a cimek az egyes kotetek kozott minden tovabbi nélkiil felcserélhetdk
lennének, noha ezzel az érvényességiiket nem veszitenék el, sem a cimek, sem a mogottiik allo irasok.
Ez persze természetes egy olyan tag tematikaju eléadassorozattal, amelybdl ezek a kotetek kindttek.
Mondhatni: ez valdjaban tartalomjelzd, arra utal, hogy az eléadasok forrasa minden esetben maga az
alapgytlijtemény, a magyar miivelodés egyik legfontosabb kutatohelye.

Az egységesiilni latszo szerkezet annyiban kdveti egy-egy alkalom eredeti sorrend;jét, hogy az elsé
iras mindig azé a neves tudosé, aki mintegy a feliitést adta meg egy-egy eldadassorozat bevezetéseként.
Az elso kotetet Szegedy-Maszak Mihaly, a masodikat Marosi Ernd, a harmadikat pedig Tallian Tibor
vezeti be az irodalmi/miivészeti komparatisztika, a mlivészettorténet és a zenetorténet egy-egy, altaluk
fokuszalt témajaval. Oket kovetik a szerkesztés rendjében a terjedelemben, targyban, megkozelitési
modszerben igen valtozatos tanulmanyok.

A maradék 57 irast tobb szempont érvényesitésével lehet attekinteni, olvashatok példaul komplex,
tobb tudomanyagra kiterjedo, illetve egy targyat tiizetesen koriiljaro, tematikatol fliggden valtozatos
terjedelmii tanulmanyok. A t6bb szempontot és tudomanyagat egyesitd irasokra példa az elsé kotetbol:
Mikusi Balazs zenei és eszmetorténeti, Dede Franciska sajto- és miivészettorténeti, Kulcsar Péter mii-
velédéstorténeti, Boreczky Anna és Németh Andras okor- és irodalomtdrténeti, Berzeviczy Kléara és
szerzOtarsai irastorténeti és hebraisztikai, a masodik kotetbol Németh Andras kodikologiai, filologiai és
mivészettorténeti, Boreczky Anna, illetve Horvath Ivan és szerz6tarsainak irds- ¢s miivészet-, valamint
konyvtorténeti irdsai, Madas Edit kodex- és kutatastorténeti, filologiai tanulmanyai. Forrasértékii Kertész
Balazsné Bir6 Csilla két, Andreas Pannonicus miiveivel foglalkozo tanulmanya, amelyek egy hosszabb
tudomanyos munkat el6legeznek meg. A harmadik kétet tanulmanyai érdekes moédon homogénebbek,
mint az elsé két kotet irasai, de ez nyilvan az eredeti eldadasok véletlenjének kdvetkezménye. A tema-
tikus kiemelések persze némiképp egyszertisitenek, hiszen egy-egy most felsorolt iras sokkal tagabb
latokorti, mint ahogy azt itt roviden érzékeltetni lehet.

Hasonlo valtozatossagot mutatnak azok az irasok is, amelyek inkabb egy témara, dokumentumra,
személyre, gylijteményre, intézményre fokuszalnak. Rozsafalvi Zsuzsanna mondhatni mikrobiogra-
fiai modszerrel tarja fel Judik Etel életrajzat és Schopflin Aladar irasmtivészetét. Katona Aniko keét,
felettébb érdekes irasban az els6 vilaghaborts hadikdlesonplakatokrol, illetve egy kiilongyljtemény
kiilfoldi plakatjairol szamol be, az olvaso szinte sajnalja, hogy tanulmanyai nem folytatddnak hosz-
szabban. Ezt az érzést kiillondsen erésitik a targyalt nyomtatvanyok reprodukcioi; evvel maris a képi
kultura altal kivaltott hatassal lehet szembesiilni. Illyés Boglarka Szemethy Karoly lemezhagyatékat,
késobb Anday Piroska életét ismerteti, valoszintileg mindkét iras még a kényvtar dolgozoi szamara is
sok ismeretlen adatot, 6sszefliggést tartalmaz. Jelentds szamban képviselve vannak a kiilfoldi eredetii
magyar vonatkozasok, amelyek példaul Kelemen Eva Dohnanyi Erné argentinai fogadtatasardl,
Mann Jolan Miroslav Krleza kéziratos hagyatékarol, illetve egy tobbszords nemzeti identitasu horvat
szerz6r6l sz016 tanulmanyaiban jelennek meg. Tagabb korben, s nem okvetleniil a Nemzeti Konyvtar
gylijteményeiben valo fellelhetéséggel, de a magyar vonatkozast forrasokhoz kapcsolodik Farkas
Gabor Farkas irdsa egy égi jelenség megorokitése mogotti valosig nyomozasarol; Pap Agnes dssze-
foglaldja egy magyar szarmazasu Indiaban tevékenykedo jezsuita szerzetes leveleirdl, valamint Jaszai
Mari szintén kevesek altal ismert szikh levelezdpartnerérdl; Kovacs Eszter ismertetése egy cseh szerzo
konyvében olvashatd magyarorszagi jezsuitak portréirol és Csoban Endre Attila képértelmezése. Vi-
szont kimondottan az Orszagos Széchényi Konyvtarban otthonos, nagy elédok altal megalapozott és
gyakorolt kutatasokat folytatjak a kdzépkori és humanista magyarorszagi kodexekkel, kéziratokkal,
Osnyomtatvanyokkal és antikvakkal kapcsolatos irasok, szerzoik: Németh Andras, Szvorényi Ro-
bert, Kaldos Janos, Boreczky Anna, Horvath Ivan és munkatarsai, Banfi Szilvia, P. Vasarhelyi Judit,
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V. Ecsedy Judit, Zsupan Edina. Tanulmanyaik ennél a felsorolasnal sokkal tobbet érdemelnek, de egy
ismertetés keretein beliil masra nem nyilik lehet6ség. A nyomtatott kényvekhez és egyéb kiadvanyokhoz
simuld késobbi idészakok egy-egy részproblémajat targyalja Perger Péter a Totfalusi Kis Miklos altal
metszett betlik fényében; Sarbak Gabor a palos rend és a kdnyvek kapcsolatat vizsgalva; V. Ecsedy Judit
Haykul Antal nyomdajanak termékeit — irasaban egy Kazinczy miniportrét is elrejtve —, Mikusi Balazs
pedig Haydn angol gylijteményét ismertetve. Itt kell emliteni Paszti Laszl6 hadaszati targyu irasat.
A lassan modernizalodo hazai kultarat Sirato Tldikonak Paléczi Horvath Adam dramaszovegeivel és
Patonai Anikonak Jokai Mor egyik dramajaval foglalkozo irasai képviselik. Ide tartozik még Elbe Istvan
Herman Ottonak és Kossuth Lajosnak az elroméanosodasrol folytatott levélvaltasat, valamint Rajnai
Editnek a vidéki szinhazi direktorok el6adasi helyvalasztasanak lehetdségeit ismertetd tanulmanya is,
ahogyan Body-Markus Rozalia népies kiadvanyokat targyaldo munkaja ugyszintén. Tavolabbrol érinti
a Nemzeti Konyvtar gyiijteményeit Gyorgy Bélanak egy némiképp az ismeretlenségbe hullott huszadik
szazadi erdélyi politikusrol irt portrévazlata. Egyarant a képi informaciok jelentéségének ndvekedésére
utalnak kapcsolatosak V. Téth Kornélia és Csillag Katalin illusztralt tanulméanyai. S szerencsére nem
maradhatott ki a szorosan vett sajtotorténet sem, amelyre Szots Zoltan Oszkarnak az els6 vilaghaborts
katonai tabori lapokrol szo16 irasa tanuskodik. Egy-egy kiilonleges, de a konyvtarhoz erésen kapcsolodo
témaval van jelen Dedk Eszter és Toth Zsuzsanna; az el6bbi Széchényi Ferenc német kényvbeszerzoivel,
az utobbi pedig a magyarorszagi evangélikus szlovakok rézveretes kotéseivel.

A targyalt témak nagy része —mar volt rdla sz6 — szorosan kapcsolddik a Nemzeti Konyvtar egy-egy
gyljteményéhez, am vannak olyan tanulmanyok is, amelyeknél a talalkozasi pontot inkabb az jelenti,
hogy irojuk a kdnyvtar munkatarsa. Ebbe a tagabb korbe tartozik tobbek kozott Boka Laszld Kovacs
Andras Ferenc koltészetének egy bizonyos jellemzdjét vizsgalod irodalomtorténeti irasa, Kis Domokos
Daniel Szadeczky-Kardoss Lajos €letét, s az Erdélyi Karpat-Egyesiilet torténetét, Perjamosi Sandornak
az elso kolozsvari orvostdrténeti konyvtarat ismertetd tanulmanyai. E kiilsé intézmények mellett vannak
olyan irasok is, amelyek a Nemzeti Konyvtar egy-egy (ideiglenes) részlegének torténetét dolgozzak
fel, mint példaul Kocsy Aniké irdsa az egykori hirlapgytjteményrél vagy Kelemen Eva 6sszefoglalo-
jaa ma mar nem létez6 Zenetdrténeti Osztalyrol. Altalaban minden szerzé teret szentelt az 4ltala vizsgalt
dokumentumok utééletének, recepcidjanak, Mikusi Baldzsnak a Rakoczi-induld és Illyés Boglarka-
nak a francia zene mult szazad eleji magyarorszagi elterjedését vizsgalo irasai azonban kimondottan
evvel foglalkoznak. Bédy-Markus Rozalia tanulmanya, amely a népes kiadvanyok hatastorténetével
foglalkozik, elméleti felvetéseivel részben ki is 1ép a harom kotet irdsainak altalaban leiro jellegébol.

Ha a targyalt témak idobeli megoszlasara kivancsi az olvaso, azt veheti észre, hogy — amennyiben
egy idébeli cezurat huzunk a 18. szazad végén, ami hazai viszonyok kozott szellemi, gazdasagi, tarsa-
dalmi hatarnak is felfoghato — az itt k6zolt irasok nagyjabol kétotot/haromotdd aranyban oszlanak meg,
ami az utobbi évszazadok felé fordulo figyelem erésddését, és a megeldzdvel kapcsolatos csokkenését
mutatja. Ez, ha a feldolgozottsag/feldolgozatlansag aranyat, és a konstans, illetve a rohamosan novekvo
dokumentumok, vizsgalati targyak szamat tekintjiik, normalisnak mondhat6. Mindig az, ami kozelebb
van hozzank, igényli az intenzivebb feldolgozast és befogadast. Talalhatok persze a harom kétetben
olyan irasok is, amelyek szazadokon nyulnak at, jelezve, hogy kiragadott vizsgalat csak ritkan, vagy
distinkciokkal kaphat jogosultsagot.

Kiviilrdl ugy latszik, hogy akadnak a Nemzeti Konyvtartban olyan munkahelyek, amelyek onként
adjak, mintegy a napi munka mellett a tudomanyos kutatds lehetdségét: ezek a kiilongytijtemények,
a kiilonbozo tarak. Az els6 harom kétetben hangsulyozottan jelen van a Zenemitar, a Plakat- és Kis-
nyomtatvanytar, a Kézirattar, a Régi Nyomtatvanyok Tara, naluk kicsit kevésbé a Szinhaztorténeti Tar,
valamint a Dia- és Fototorténeti Tar. Viszont nem szerepel — legalabbis egyértelmiien azonosithato, tema-
tikus irasokkal — a Térképtar, a Torténeti Interjik Tara, az 56-os Intézet, amelyek gytijteménye nyilvan
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szamtalan, hatdsosan bemutathato, szakmai hozadékkal jaro, illusztralt eldaddshoz nyujthat segitséget.
Feltételezhetden ez is a véletlen miive, s az immar sorozatta valo kiadvanyok késobbi koteteiben az
itt dolgoz6 kollegak eldadésai is helyt kapnak majd A kdnyvtarban végzett, a munkakori leirasoknak
megfeleld munkak sok szempontbdl kiilonbdznek egymastdl, az egyik legalapvetébb valaszvonal:
vagy f6leg az olvasokra, vagy féleg a dokumentumokra iranyulnak. Aki az els6 csoportba tartozik
az intézményen beliil, azaz mondjuk az olvasdszolgalati osztalyon, a mikrofilmtarban, a reprografian
vagy a raktarakban — kiragadott példak — dolgozik, annak — feltételezheté — kiilon erdfeszitést kell
tennie, hogy megfelelhessen a tudomanyos kutatas kivanalmainak, nem beszélve arrél, hogy ehhez
kutaténapot is kell kapnia. Ebbdl a szempontbdl fokozott elismerés illeti azokat a szerzéket, akik sza-
mara ez az utobbi lehetdség all fenn csupan. Hogy mindez nem lehetetlen, azt példaul a kotéstorténeti
tanulmany is mutatja, illetve tobb irdsban nyoma van annak, hogy szamitanak a résztvevok egymas
tudasara, ismereteire. Lathato a Régi Nyomtatvanyok Téra és a Kézirattar egylittmiikddése, s Németh
Andras egyik irasaban Horvath Pal neve tiinik fel; mindkét eset a kdzdsen megoldhato feladatokra utal.

Masfeldl azonban az eldadasok, és azok szerkesztett valtozatai is a legtagabb értelmii miiveld-
déstorténet targykorébol meritenek, de az ugynevezett szorosan vett konyvtarszakmai tudomanyok
hianyoznak. Nem is az altalaban a public library szolgaltatasokhoz kapcsolodo kutatasokra kell gon-
dolni — gyiijteményszervezés, szakozas és katalogizalas, olvasasszocioldgia, a digitalizalas legtagabb
értelmil vonatkozasai stb. —, amelyek aligha képzelhet6k el elméleti hattér nélkiil, hanem az olvasokat
igen gyakorlatias és kihagyhatatlan modon segit6 bibliografiai tevékenységre, amely részben 6nallo,
részben viszont, mint a filologia egyik dsszetevdje, a tobbi tudomanyag szempontjabol is igen fontos.
A bibliografiai feltaras és e tevékenység sokszempontu vizsgalata a torténetiség megkozelitésében
gyakorolhato eredményesen, abban a torténetiségben, ami mindharom kétet irasait alapvetden jellemzi,
hianya tehat egyarant utal miivelésének lehetetlenségeire, valamint felhasznalasanak esetlegességeire.

Osszefoglalva: igényes sorozat elsd kotetei sziilettek meg, amelyek résztémak, vagy nagyobb dsz-
szefliggések egy-egy részletének kozreadasaval mintegy kutatas kozben 1évo allapotban érzékeltetik
egyik nemzeti konyvgyijteményiink feldolgozasanak aktudlis, kaleidoszkdpszerti allapotat.

Erték és értelmezés, szerk. Boka Lasz10, Sirato 11diko, Bp., OSZK-Gondolat, 2010. — Széveg

— emlék — kép, szerk. Boka Laszlo, Vésarhelyi Judit, Bp., OSZK—Gondolat, 2011. — 4z identitds

forrasai, Hangok, szovegek, gylijtemények, szerk. Boka Lész10, Foldesi Ferenc, Mikusi Balazs, Bp.,
OSZK—-Gondolat, 2012.
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