SIMON MELINDA

Az Aufrecht és Goldschmied konyvterjeszto vallalkozas torténete
és jelvényhasznalata

A 19. szazadi magyar konyvkiadasra vonatkozé szakirodalom egyik megiratlan
fejezete az Aufrecht és Goldschmied cég torténete. Habar a korabeli Magyarorszag
egyik legkomolyabb tokeereji, nagy 1étszamu ligyndki gardat alkalmazé és orszagos
haldozatot mikddteté nagyvallalata volt, hiaba keressiik nevét szakmank alapvetd
lexikonjaiban: sem Pusztai Ferenc,' sem Bir6é Miklos,” sem Kicsi Sandor Andras®
nem vette fel cimszavai kozé. Am a konyvkereskedelemre vonatkozé specializalt
szakirodalomban is alig talalunk a vallalatrol szol6 informaciokat: ezzel a teriilettel
foglalkozo egyetlen szaklexikonunk* nem emliti és Révay Jozsef,’ illetve Varga San-
dor® torténeti munkaja sem foglalkozik vele.

Akik legalabb megemlitik a céget, azok rendszerint mindossze egy rovid utalast
tesznek, amely szerint az Aufrecht és Goldschmied vallalat honositotta meg a rész-
letiizletet a magyar konyvpiacon. Igy tett Gulyéas Pal’ tobb munkéajaban 1910—1924
kozott, Révay Jozsef és Schopflin Aladar® 1940-ben, Stemmer Odon® 1985-ben,
Koékay Gyorgy'® 1997-ben és Pogany Gyorgy!! 2004-ben. Kiilonbség csupan annyi-

' Nyomdaszati encziklopédia. Az osszes grafikai tudomanyok ismerettdra, szerk., Pusztai Ferenc,
Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., 1902.

2 Nyomddszati lexikon, Bird Miklos, Kertész Arpad, Novak Laszlo szerk., Bp., Biré Miklos ki-
adasa, 1936.

3 Kicst Sandor Andras, Magyar konyvlexikon, Bp., Kiss Jozsef konyvkiado, 2006.

4 Torzsai Tamas, ZaLa Imre, Konyv A-Z: A konyvkereskedelem kislexikona, Bp., Tankonyvkiado, 1973.

5 Revay Jozsef, A Magyar Konyvkiadok és Konyvkereskeddk Orszagos Egyesiiletének otven éve
1878-1928: Félszazad a magyar kényv szolgdlatdban, Bp., Révai, 1929.

© VArGA Sandor, 4 Magyar Konyvkereskeddk Egyletének alapitisa, Bp., Magyar Konyvkiadok
Egyesiilete, 1980.

7 Guryas Pal, Oesterreich-Ungarische Buchhdndler-Korrespondenz. Festnummer anldsslich des
50jihrigen Bestehens 1860—1910, Red. Karl Junker, Wien, 1910 [kdnyvismertetés] = Magyar Konyv-
szemle, 1910, 2, 176; Guryas Pal, 4 konyv sorsa Magyarorszagon = Magyar Konyvszemle, 1923, 34,
193; Guryas Pal, 4 kényvek és kényvtarak hajdan és most, Bp., A «Magyar Jovoy Ifj. Irodalmi R. T.
kiadvanya, 1924, (A ,,Zaszlonk” diakkonyvtara, 97-100), 48.

8 Revay Jozsef, ScuoprLIN Aladar, Egy magyar konyvkiado regénye, Bp., Franklin Tarsulat, 1940, 80.

° Stemmer Odén, Egy antikvarius visszaemlékezései, Bp., Szépirodalmi, 1985, 20.

1 Kokay Gyorgy, 4 konyvkereskedelem Magyarorszdagon, Bp., Balassi, 1997, 117.
' PocANyY Gyorgy, A magyar konyvkereskedelem révid torténete, Bp., Hataga Sip Alapitvany, 2004, 71.
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ban van koztiik, hogy megemlitik-e a Révai Testvérek Rt. hasonlo jellegii szerepét
is. S6t, Gulyas minden munkajaban kovetkezetesen a hibas Goldschmidt névalakot
hasznalta, Kokay pedig Goldschmidre torzitotta azt.

Akonyvterjesztd cég alapitasi datumat az emlitett szakkonyvek szerzdi egységesen
1885-re teszik — és ebben minden valdsziniiség szerint 6sforrasként Wiesner Jakab
eredetileg német nyelven az 1910-es Oesterreichisch-ungarische Buchhdndler-
Correspondenzben,'> majd ugyanabban az évben magyarul a Corvindban' megjelent
tanulmanyat kovetik, illetve veszik at egymastol.

Wiesner Jakab Emil (1864—1921) a Singer és Wolfner konyvkiadonal dolgozott
1887-t6l: kezdetben a kereskedésben alkalmaztak, majd késébb atkeriilt a kiadoi
osztalyra. O kezdeményezte tobbek kozott a ,,Filléres konyvtar”, a ,,Vidam kony-
vek”, a ,,Karriérek” és a ,,Milliok konyve” cimi rendkiviil sikeres sorozatokat és
Gaspar Ferenc hatkotetes A Fold koriil cimii munkajanak kiadoi elékészitésében is
részt vett. Ezeket a kiadvanyokat részletfizetéses modszerrel (is) terjesztették, tehat
Wiesnernek kitling ralatasa volt a magyar konyvpiac eme szegmensére. A vallalat
érdekében végzett eredményes tevékenységét cégvezetdi, majd igazgatoi kinevezés-
sel honoraltak, tinnepldi pedig 25 éves jubileumi tinnepségén a konyvkereskedelem
valdsagos ,,miivészének” nevezték.!* Végiil 33 évi alkalmazotti munka utan 1920-ban
Onallositotta magat és tobbedmagaval megalapitotta a révid életii Hajnal konyvkiadot.'s

Wiesner tehat egyrészt kortars volt, masrészt a konyvszakma élvonalaban dolgo-
zott (0 szerkesztette a Corvindt is 1905-1919 kozott) — ezért megalapozottnak kell
tekinteniink az altala leirtakat. Csakhogy Révay Mor Janos (1860—1926), a Révai
Testvérek Irodalmi Intézet Rt. vezérigazgatdja, aki szintén szamottevo alakja volt
a kiadasnak és konyvkereskedelemnek, visszaemlékezéseiben két masik adatot is
kozol: egy alkalommal 1887-re, egy masik helyen pedig 1888-ra teszi az Aufrecht
és Goldschmied konyvkeresked6i részletiizlet megalapitasanak datumat.'® A biztos
idépontot csupan az esetleg eldkeriilo eredeti dokumentumok alapjan lehetne tehat
megallapitani — de kettejiik koziil Wiesner sokkal megbizhatobb.

Ami a cégre vonatkozo tovabbi szakirodalmi ismereteinket illeti: egyediil Révay
Mor foglalkozik vele dnéletrajzi konyvének néhany oldalan és egy rovid alfejezetet
Goldschmied Bernat személyének is szentel.!” A gond csupan abbdl adédik, hogy
Révay rendkiviil elfogult ebben a kérdésben (is), mint ahogy egész konyve igencsak
részrehajlo és egyoldalt képet fest a korszakrol. Goldschmied hideg fejii, gatlastalan
¢s kemény ellenfél volt — pontosan olyan tizletember, mint Révay maga, aki ezt

12 Jakob WIESNER, Der ungarische Buchhandel, Oesterreichisch-Ungarische Buchhéndler-Corres-
pondenz 1910. Festnummer, 72-81.

13 WiEsNER Jakab, A magyar konyvkereskedelem = Corvina, 1910/9, 4246, illetve 1910/10, 50-53.

14 Wiesner-lakoma = Corvina, 1912/6, 41-42.

15 WOLFNER Jozsef, Wiesner Jakab Emil = Corvina, 1921/47, 1.

16 Rivay Mor Janos, frék, konyvek, kiadok: Egy magyar kényviiadé emlékiratai, Bp., Révai Testvérek
Irodalmi Intézrt Rt., 1920, I, 165, 348.

17 REvay 1920, i. m. 11, 134-136 (Goldschmied szerepe).
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minden bizonnyal nehezen viselte. Emlékezéseiben annyira befeketiti, amennyire
csak tudja, ezzel mintegy bosszut allva egykori konkurensén.

Szerinte Goldschmiednek ,,végzetes szerepe” volt a magyar konyvterjesztés terén,
mert agressziv lizletpolitikajaval a ,,.kdnyvkiadoi és terjesztdi békés foglalkozast Ma-
gyarorszagon valosagos haborus allapotta valtoztatta at”. Minden eszkozt felhasznalt
,»az illojalis lizleti verseny terén” és ha ,,célravezetonek tartotta, a nyers és brutalis
személyes tamadastol, s6t a terrorizalastol sem riadt vissza”. A kor kiadoéi ra voltak
szorulva a konyvterjeszt6 vallalatokra, hiszen kizardlag az ligynokdk hadseregén
keresztiil lehetett a megjelentetett oriasi példanyszamokat eladni, a hagyomanyos
szortiment-kereskedésekben ez lehetetlen lett volna. Ezt a részleges monopol-hely-
zetet Révay szerint Goldschmied ,,minden egyes esetben a kiadok megfélemlitésére
hasznalta fel”, vagyis olyan szallitasi feltételeket diktalt, amelyek a kiadvanyok
hasznat szinte teljes egészében a terjesztOnek juttattak.

Azt azért Révay is elismeri, hogy Goldschmied , kétségtelentil igen eszes, kivalo
keresked6i kvalitasokkal rendelkez6, gyors felfogasu, biztos itéletii ember” volt,
akinek a szerepe ,,a magyar konyv-iizem terén idonként igen jelentékeny volt” és
hogy ,,a korrekt iizletvitel érdekében” ,,a megkotott szerzodést szigoruan megtartotta,
betii szerint lojalisan”. Am nem tudja megallni, hogy befejezésiil még egy negativ
vonast ne fessen az arcképre: szerinte Goldschmied ,,nem volt képes lemondani arrol
az izléstelen szokasardl, hogy anyagi eredményeivel, vallalata sikereivel mindunta-
lan kérkedjék”, hiszen ,,csendesen varakozni nem volt képes — 6 fecsegett akkor is,
mikor sajat maganak kara szarmazhatott beléle”.

A két nagy konyvterjeszté vallalkozas viszonya ellentmondasos volt: leginkabb
egy allando késziiltséggel jard haborus helyzethez hasonlithatd, amelyben azonban
mindkét fél kinosan igyekszik betartani a kialkudott fegyversziinet feltételeit. Az
ipari méretii terjesztési miiveletekben ugyanis érdektarsak voltak: ha tigynokeik nem
dolgoznak egymas teriiletén és nem forgalmaznak egy idében konkurens terméke-
ket, akkor mindkét vallalat jobban jar. Ez a kényszer(i korrektség a szerzodéskotési
gyakorlatukban is jol nyomon kovethetd, hiszen egy-egy nagyobb kiaddval kotott
kozos terjesztoi kotelezettség-vallalasnal mindig pontosan azonos szamu termék
atvételét biztositottak maguknak. Ugyanakkor kozosen igyekeztek megszerezni az
adott kiadvany fébizomanyosi jogat is, ami azt jelentette, hogy a két terjeszto cégen és
a szortimenteken kiviil senki mas nem arulhatja. Révay Mor csak azt nehezményezi
emlékezéseiben, hogy bar az Aufrecht és Goldschmied-cég terjesztéként egyiittmii-
kodott veliik, a Révai Testvérek 6nallo kiadvanyait azonban teljességgel bojkottaltak.
Raadasul nem csak hogy nem vették at ket (bar ezek a sorozatok is kimondottan
a részlet-lizlet céljara késziiltek), de a Révai-féle termékinditd reklamkampanyt
meglovagolva rendszeresen egy hasonl6 jellegli konkurens cikket dobtak a piacra.
A, Klasszikus regénytar” terjesztésének megkezdésekor kezdték arulni Goldschmie-
dék az Athenaeum altal kiadott ,,A magyar és a vilagirodalom kincsestara”-t, majd
mikor a Révai Testvérek Rt. belefogott a jubileumi Jokai-0sszkiadas terjesztésébe,
pontosan ezzel egyidoben adta Goldschmied is igynokei kezébe a Franklin Tarsulat
altal kozrebocsatott Jokai népszeri kiadast.
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A szubjektiv vélemény utan azonban lassunk néhany konkrét szamot: milyen
kiadvanyokat és hany példanyt forgalmazott az Aufrecht és Goldschmied vallalat?
Ennek kideritése nem egyszerii feladat, hiszen néhany szakirodalmi adaton kiviil
csupan kevés levéltari forras all rendelkezésiinkre (példaul az OSZK Kézirattaraban
Orzott néhany szerz6dés az Athenaeummal, illetve a Franklin Tarsulattal). Ehhez jarul
néhany esetben a terjesztett konyv maga — tulajdonképpen ez adta jelen tanulmany
megirasanak apropdjat is. A 19. szazadi konyvterjeszték ugyanis alkalomszertien
feltiintették cégiik nevét is a kiadvanyok kotésén (rendszerint a gerinc also felén)
vagy belepréseltették jelvényiiket a hatso kotéstabla kdzepébe. Ezeket az adatokat
azonban egyetlen konyvtari kataldgus sem veszi fel cimleirasaiba s igy elvesznek
a kutatas szamara. Kiaddi és nyomdaszjelvények utan végzett adatgylijtésem soran
azonban tobb kiadvanyon regisztraltam ezeket a jelvényeket is, s igy tobb — a szak-
irodalomban és a levéltari forrasokban nem emlitett — konyvr6l is bizonyitani lehet,
hogy (legalabbis részben) az Aufrecht és Goldschmied cég terjesztette dket.

Révay Mor emlékezéseibdl tudjuk, hogy az elsé nagyaranyt szerzodést 1892-ben
kototték a Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt.-vel, amelyben a Pallas Nagylexikon 2500
teljes példanyanak piaci elhelyezését vallaltak (ugyanennyit vallalt a Révai Testvérek
is)."® Tudjuk, hogy a vallalt szamu el6fizetést a Révai Testvérek egy honap alatt 6sz-
szegyjtotte és egy €v alatt a hétezres szamot is elérték, s ennél kisebb az Aufrecht és
Goldschmied eredménye sem lehetett. A végiil eladott hozzavetdleg 28 000 példany
eladasi hasznanak a fele hozzajuk folyhatott be.

A Franklin Tarsulattal 1901-ben irtak ala els6 megallapodasukat, amely szerint
a ,,Magyar Remekirok™ cimi sorozatbdl 3000 teljes példany atvételét garantaltak ot
éven beliil (masik haromezret a Révai Testvérek vett at). Révay Mor adatai szerint 6k
végiil 5300 koriili példany eladasanak hasznat fol6zték le és , koriilbeliil ugyanannyi
lehetett a masik cégé is”."°

A kiado monografiajat megird Révay Jozsef és Schopflin Aladar beszamolnak arrdl,
hogy 1902-ben a Franklin megvasarolt egy részletiizletet, s igy ,,sikerrel felvehette
a versenyt a masik két nagy részletiizlettel.” Ezt a kisebb vallalkozast Melczer Karoly
vezette, aki kordbban pontosan az Aufrecht és Goldschmied-cég konyveldjeként
dolgozott, majd elcsabitotta a Singer és Wolfner-cég a részletosztalyuk vezetdjéiil.
Ugy tiinik azonban, hogy itt sem talalta meg szamitasat, ezért hamarosan 6nallo cé-
get alapitott. Am mivel nem volt elegendé tékéje a nagy példanyszamok atvételére,
eladta vallalatat a Franklin Tarsulatnak és azutan mar kizarolag az 6 termékeiket
hirdette és arulta.?

Csakhogy hiaba besz¢l Révay és Schopflin a sikeres 6nallo terjesztésrol (és mélyen
hallgatnak a késobbi szerzodésekrdl), az alabbiakban részletezett levéltari forrasok
ezzel szemben azt bizonyitjak, hogy a Franklin Tarsulat mégsem tudta magat fiig-
getleniteni a két nagy, tokeerds terjesztd vallalkozastol.

8 Revay 1920, 1. m. I, 166, 172.
19 REvay 1920, i. m. I, 369.
20 REvAy Jozsef, ScHOPFLIN Aladar 1940, i. m. 85.
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Az 1902-1905 kozotti idoszakra 2000 darabos mennyiséget irtak ala az Aufrecht
és Goldschmied céggel a ,,Shakespeare munkai” cimi sorozatra, akik 1904-ben
mar 300 példany atvételét vallaltak Malonyay Dezs6é 1905-ben megjelent A ma-
gyar képiras uttordi cimli munkajabol is. 1905-ben még ennél is nagyobb aranyu
szerzOdés sziiletett a két cég kozott, amelyben 1905-1914 kozott a kovetkezd (csak
vazlatosan, sokszor roviditve emlitett) kiadvanyok atvételét garantaljak: Bedthy
Zsolt, A miivészetek torténete a legrégibb idoktol a XIX. szazad végéig (19061912,
3 kotet, a Franklin Tarsulat altal felvasarolt Lampel-Wodianer cég impresszumaval
jelent meg); Doczi Lajos munkai (10 kotet tobb kiadasban 1900—1906 kozott, szin-
tén Lampel-Wodianer impresszummal); Gracza Gyorgy, Az 1848—1849-iki magyar
szabadsagharcz torténete (1894—1898, 5 kotet, Lampel-Wodianer impresszummal);
Gyorgy Aladar, 4 Fold és népei (1904-1906, 5 kotet); Heinrich Gusztav: Egyetemes
irodalomtorténet (1903—1911, 4 kotet); a korabban mar emlitett ,,Jokai Mor munkai”
népszerl kiadas (151 flizet, tobb kiadasban 1857-1896 kozott); Malonyay Dezso:
A magyar nép miivészete (1907-1922, 5 kotet); Nagy Géza—Nemes Mihaly, 4 magyar
viseletek torténete (1900); Shakespeare Osszes szinmiivei (1902, 6 kotet); Szalay Jozsef
— Baro6ti Lajos: 4 magyar nemzet torténete (1895—1898, 4 kotet, Lampel-Wodianer
impresszummal); Vas Gereben dsszes munkdi (t6bb kiadasban 1898-t61 kezdédden,
12 kotet); Verne Gyula 6sszes munkdai (tobb kiadasban 1896-t61 kezdédden).

Ezeken kiviil egész sorozatokra is szerzédtek: ,,Magyar regényirok képes kiada-
sa” (1904-1912, 60 kotet), ,,Magyar remekirdk” (1904—1906, 55 kotet), ,, Magyar
konyvtar” (az 1897—1910 kdzott megjelent flizetek, Lampel-Wodianer impresszum),
»Mivészeti konyvtar” (az 1903—1910 kozott megjelent 12 kotet, Lampel-Wodianer
impresszum), ,,A Magyar Foldrajzi Tarsasag Konyvtara” (az 1901-1911 kozott
megjelent 12 kotet), ,,Olcsd konyvtar” (az 1875-t6]1 megjelent fiizetek).

Az Aufrecht és Goldschmied cég 6sszesen 375 000 korona nettd aru konyv biztos
elhelyezését garantalta ebben az altalanos érvényli szerzodésben, de néhany kiadvany-
nyal kapcsolatban pontos részleteket is meghataroztak. A ,,Magyar remekirok”-bol
6600 példanyt, a ,, Magyar regényirok”-bol pedig 90 000 példanyt vettek at: 30 000
példanyt a teljes sorozatbol (vagyis 500 példanyt a 12 sorozat mindegyik kotetébol),
¢s ezen fellil még 60 000-et sajat valasztas szerinti kétetekbdl (nyilvanvaldan a jobban
eladhato szerzék miiveit).!

Az Athenaeummal 1901-ben kotottek egy 6t évre szold szerzodést, amelyben
arra véallaltak kotelezettséget, hogy dsszesen 650 000 korona bolti ara konyvet vesz-
nek at a kiado raktaron levo kiadasaibol, bele nem értve a Magyar nemzet torténetét,
valamint a szerz0dés tartama alatt kiadand6 uj miiveket. Ugyanennyit vallalt a Révai
Testvérek is, s igy ebben az esetben is biztositottak maguknak a kizarolagos terjesztoi
jogot. Révay Mor roviditve megemlit néhany kiadvanyt, amelyek a szerzédés részét
képezhették (zardjelben megprobalom feloldani a kiadasi adatokat): Madach Imre,
Az ember tragédidja diszkiadasa (1895), Petofi Sandor illusztralt Osszes kélteményei
(valdsziniileg 1900, 2 kétet), Darday Sandor, Igazsdagiigyi torvenytar (1895, 5 kotet

21 OSZK Kézirattar Fond 2/50.
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vagy 1900, 6 kotet), Barsony Istvan munkainak diszkiadasa (1894—1899), 4 magyar
irodalom torténete, Bedthy Zsolt szerk. (1896, 2 kétet) ,,és még tobbrendbeli népsze-
rit munka”.?> Ezek koziil csupan egynek a hozzavet6leges eladasi adatat ismerjiik:
Gulyas Pal szerint a Betthy-féle képes irodalomtérténetbdl 8000 példany kelt el,
s szinte biztosan allithatjuk, hogy a két konkurens-szdvetséges ebben az esetben is
fele-fele aranyban osztozott. A szerzodést egyébként 1907-ben az Athenacum nem
Ujitotta meg, hanem 06k is az 6nallo terjesztéssel probalkoztak meg. (Tudjuk, hogy
ez is sikertelen volt, mint ahogy a késdbbi Athenaecum-Franklin k6z6s vallalat, az
AFRA sem bizonyult életképesnek.)

A Szilagyi Sandor altal szerkesztett tizkotetes reprezentativ millenniumi kiadvany,
A magyar nemzet torténete (1895—1898) olyan driasi hasznot hozo termék volt, amely
onallé megallapodast kivant. Err6l Révay Mor csupan annyit ir, hogy ,,a 20 000
példanynak tobb mint felét kdzvetleniil a mi intézetiink helyezte el”,** de mivel
tobb olyan példany is jart a kezemben, amelynek a hatso kotéstablajan az Aufrecht
és Goldschmied-jelvény dombornyomasa volt lathato, bizton kijelenthetjiik, hogy
a tobbi példanyrol 6k gondoskodtak.

1902-ben szintén kiilon szerz6dés targyat képezte az Athenacum egyik leg-
reprezentativabb kiadvanya, a ,,Miveltség Konyvtara” is (1905-1913, 11 kotet).
A sorozatot eredetileg 12 kotetre tervezték — ezért ennyirdl is szol a megallapodas
—, de végiil csak 11 valosult meg, mert az utolsonak szant kotet, A vildgirodalom
torténete az elsd vilaghabora kitoérése miatt mar nem jelent meg. A kiado kozel
kortars torténetirdja csak ennyit ir: ,,Az 0j szazad kiisz6bén roppant divatba jott
a magyar konyvkereskedelemben a részletiizlet. Az altalanos szokas aldl nem
vonhatta ki magat az Athenaecum sem s hogy a részletiizlettel foglalkozo cégeknek
anyagot adjon, kiadta a »Miveltség Konyvtarat«.”* A konkrét példanyszamokrol
és a terjesztés modozatairdl Szabd Laszlo mélyen hallgat (csupan a ,,roppant nagy
konyvartsi sikerrdl” besz¢€l), és a kiadd modern monografusa, Kiss Istvan is csak
annyit ir, hogy 1902-t6l a Révai Testvérek is rendszeresen terjesztették a sorozat
koteteit.?® Szerencsére Gulyas Paltol tudjuk, hogy 6sszesen 15 000 példany kelt el,”’
amelybdl Révay bevallasa szerint hatezret 6k helyeztek el,® tehat ismét hasonlo
szamra kalkulalhatjuk az Aufrecht és Goldschmied részesedését.

Végiil tudomasunk van egy olyan szerzodésrdl is, amelyet a Légrady Testvérek
mint kiado, illetve az Aufrecht és Goldschmied és a Révai Testvérek mint kizarélagos
terjesztOk irtak ala. A megallapodas targyat az 1907-ben megjelent Alfred Brehm,

22 REvay1920, i. m. I, 353.

2 Guryas Pal 1910, i. m. 176.

2 REvay 1920, i. m. I, 352.

25 S7aBO Lészl6, Athenaeum: Otven év egy irodalmi és nyomdai tarsulat életébél, Bp., Athenaeum
Irod. és Nyomdai Rt., 1918, 106.

26 Kiss Istvan, Az Athenaeum konyvkiado torténete és szerepe a magyar irodalomban, Bp., Aka-
démiai, 1980, 44.

27 Guryas Pal 1910, i. m. 176.

2 Révay 1920, 1. m. I, 359.
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Az dllatok vilaga cimii magyarra forditott és atdolgozott munkaja képezte (1901-1907,

10 kotet). Ezattal a két részletiizlet kivételesen nem csupan az tigynoki terjesztést,
de a vidéki szortimentek ellatasat is maganak szerezte meg. Az eredetileg vallalt
példanyszamoknak mintegy duplaja, 6sszesen 6000 kotet kelt el, amelynek ismét
hozzavetbleg a felét irhatjuk az Aufrecht és Goldschmied-vallalat szamlajara.

Révay Mor ugyan nem arulja el tizleti titkait, de az atnézett szerzodésekbdl (és
a korabeli szaksajtd panaszos cikkeibdl) tudjuk, hogy a nagy terjesztd cégek atla-
gosan 40—60% kozotti rabattot kaptak a bolti arbol, ami mindkét vallalatnak oriasi
bevételeket jelentett egy-egy tomegesen forgalmazott kiadvanybol.

Az irodalmi és levéltari forrasok kiegészitéseként itt k6z1om azokat a konyveket,
amelyekr6l a hatsé kotéstabla jelvénye alapjan tudjuk, hogy az Aufrecht és Gold-
schmied-cég terjesztett. Korabban mar emlitettem Szilagyi Sandor A magyar nemzet
torténete cimii diszes sorozatat (1895—1898); ezen kiviil ide tartoznak az Athenacum
kiadvanyai koziil Csiky Gergely, Petnehdzy (1886) és Csiky Gergely, 4 vasember
(1892); a Rath Mor altal kibocsatott 1890-ik évi orszaggyiilési torvényczikkek (1890),
illetve Arany Janos, Kisebb kéltemények (10. kiadas, 1895). Wiesner szerint Rath
Mor csupan 1889-ben nyitott szamlat az Aufrecht és Goldschmied-cégnek®, de
lathatjuk, hogy a kapcsolat mar joval korabban 1étrejott koztiik. Wiesner megemliti
azt is, hogy Méhner Vilmos kiadvanyaival is kereskedtek, de ilyen konyvre egyelére
nem bukkantam.

Ami azonban a legérdekesebb, az Révay Mor egyik hazugsaganak leleplezddése.
Mint mar korabban emlitettem, emlékezéseiben azt irja, hogy Goldschmied a tobbi
kiaddkat ,,csak kinozta, minket mint kiadokat egyszeriien bojkottalt”, s6t, konkurens
termékekkel probalta rontani iizletiiket. Konyvének egy masik helyén jbol hang-
stlyozza, hogy a Révai Testvérek altal kiadott ,,Klasszikus regénytar” volt az elsé
és egyetlen kisérlet, hogy ,,Goldschmied belekapcsolodjék a mi kiadoi érdekeink
elémozditasaba is”, de ,,az 0 sajatsagos lzletpolitikai felfogasanal és eljarasanal
fogva ez sem sikertilt.”!

Ezzel szemben az Aufrecht és Goldschmied-jelvény tantisaga szerint igenis
forgalmaztak a ,,Mikszath Kalman munkai” cimi sorozat Az apro gentry és a nép
(2. kiadas, 1889) és Urak és parasztok (1891) koteteit, a ,,Jokai Mor ujabb regényei”
cimi sorozat Minden poklokon keresztiil (2. kiadas, 1892) kotetét, valamint a Révai
Testvérek ,,Magyar torvények™ sorozatabol az 1912. évi torvénycikkek az dsszes
¢éld torvények targymutatojaval (1913) és az 1915. évi torvénycikkek az dsszes élo
torvények targymutatojaval (1916) darabjait. Révay Mor tehat egy legalabb 27 éven
keresztiil fennallo iizleti viszonyt tagad le emlékirataiban.

A jelvények elemzése azonban egyéb érdekes ujdonsagokkal is szolgal, mégpedig
a cég jogi allasara vonatkozoan. A harom évtizedig (1886—1916 kozott) hasznalt
elsé tipus stilizalt tarcsapajzson A & G betiiket abrazol, folotte pantos sisak és fosz-

2 Rivay 1920, 1. m., 1, 376.
30 WiesNeR Jakab, A magyar konyvkereskedelem = Corvina, 1910/10, 50.
31 Revay 1920, 1. m. 11, 135, 134.
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ladék. A pajzs két oldalan feliratszalag ,,Festina lente” mottoval. Nagyobb verzioja
83 x 76 mm, kisebb verzioja 32 x 30 mm és mindig a hats6 kotéstablaba préselték
vaknyomassal vagy feketével.? A masodik jelvényt mindossze egy 1890-es Rath Mor-
kiadvany hats6 kotéstablajan talaltam meg.** A G és Tui felirat azonban semmit sem
mond annak, aki nem ismeri a cég masik jelvényét — csupan a pajzs, a diszitmények
és a jelmondat azonossagabol lehet rajonni, hogy ugyanarrél a vallalatrol van szo.
M¢ég az abrazolas mérete is tokéletesen megfelel az elsé tipus kisebb valtozatanak.

Aufrecht és Goldschmied (1886—1916) Goldschmied és Tarsai (1890)

A szakirodalom azonban kivétel nélkiil az Aufrecht és Goldschmied cégformat
ismeri, a Goldschmied és Tarsai tarsulassal eddig sehol sem lehetett talalkozni.

Mit tudunk tehat a tulajdonosokro6l?

Révay Mor kodos megfogalmazasa szerint Aufrecht Lajos ,,egy nagy borosz-
161 cég” alkalmazottja volt, akit azért kiildtek Magyarorszagra, hogy ,,a német
lexikon” terjesztését és szallitasat kozvetleniil, helyben szervezze meg.** Wiesner
Jakab elarulja az anyacég nevét is: Bial & Freund,* de semmi tovabbit nem k6z61
roluk. Egy kissé alaposabban utanajarva a kérdésnek, kideriilt, hogy a boroszloi és
bécsi székhelyl vallalatot 1864-ben alapitotta Leopold Bial, majd 1865-ben 1épett
be tarsként Victor Freund*® — a cégjegyzés csak ekkortol Bial & Freund. 1884-ben

32 SimoN Melinda, Kiaddi és nyomddszjelvények Magyarorszdgon 1801-1900 = Hungarian printers’
and publishers’ devices 1801-1900, Bp., Balassi—-OSZK, 2012, 56. sz. jelvény.

33 Doczr Lajos kolteményeli, szerk. Rath Mor, Bp., Rath Mor kiadvanya,1890.

# Revay 1920, 1. m. I, 165.

35 WiesNER Jakab, A magyar konyvkereskedelem = Corvina, 1910/10, 50.

3¢ Adressbuch der Haupt- und Residenz-Stadt Breslau 1868, Breslau, 1868, 23, 76.
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szétvalasztjak a szortimentet és az utazoiigyndki iizletagat, s az utobbi valtozatlan
névvel miikddik tovabb (a szortimentbe pedig betarsul Georg Danzinger és ezt a Bial,
Freund & Co. cégjegyzéssel folytatjak, majd 1886-t6l Albert Schwartz is alairasi jogot
kap).*” A részletiizlet foként kiilonb6z6 muiszaki cikkek és konyvek részletfizetéses
eladasara szakosodott. Hiresek voltak tobbek kdzott sajat markanévvel forgalmazott
gramofonjukrol, amelyet azonban nem 6k, hanem a kélni Excelsior-Werke GmbH
gyartott. Ezen kivill fényképezdgépek, irogépek és fonografok gazdag valasztékat
kinaltak szazadfordulds ujsaghirdetéseikben.

Ami a magyarorszagi leanyvallalat altal arult ,,német lexikonokat™ illeti, Révay nem
csekély ingeriiltséggel emlegeti, hogy ,,azt beszElték™, hogy a Meyers Konversations-
Lexikon negyedik kiadasabol (Lipcse—Bécs, 1885—1892) ,,magaban Magyarorszagon
18.000 példany kelt el”.*® Ezeket egészen bizonyosan az Aufrecht és Goldschmied
helyezte el a piacon — de eredeti példanyok megvizsgalasa alapjan azt is biztosan
leszdgezhetjiik, hogy a Brockhaus Konversations-Lexikon 14. kiadasanak (Lipcse—
Berlin—Bécs, 1893—-1897), illetve a Meyers Konversations-Lexikon 5. kiadasanak
(1893-1898) is 6k voltak a kizarolagos hazai forgalmazo6i. Piaci erejiiket az is jelzi,
hogy csak akkor voltak hajland6ak lemondani ezek terjesztésérdl, ha ,,nekik a magyar
lexikon terjesztésében jelent6s rész jut.””’

A Magyar Konyvkereskeddk Egyletébe csupan a cégalapitas utan egy évtizeddel,
1895-ben 1épett be Aufrecht Lajos és Goldschmied Bernat* és a kés6bbi tagnévsorokban
egészen 1897-ig mindketten cégjegyzokként szerepelnek (339., illetve 340. szami
tagkonyvekkel). 1898-ban torlik Aufrecht Lajost, mert kilépett a vallalkozasbol*!,
igy ettdl az évtdl Goldschmied az egyediili reprezentans. Utobbi a szazadfordulds
fovarosi lakcimjegyzékben a VL. keriileti ROzsa utca 46. alatti haromemeletes bérhaz
lakojaként szerepelt.* Aufrechtnek ebben az idoben nem volt bejelentett boroszloi
lakcime, tovabbi sorsardl tehat egyeldre semmit sem tudunk. A céget egészen 1911-ig
lehet kdvetni a tagnévsorokban, de hogy az egyszer, alkalomszer{ien hasznalt , tarsai”
harmadik személye ki lehetett, arr6l a jegyzékekbdl semmi sem deriil ki.

Kezdetben — anyavallalatuktol eltéréen — kizarolag konyvek forgalmazasaval
foglalkoztak Magyarorszagon; 1891-ben példaul egész ,,hazi és csaladi konyvtarak
berendezését” ajanljak.* Ugyanebben az évben Kont (Kohn) Gyula (1851-1904)

37 MEYER, Friedrich Hermann, BurGer, Konrad, Verzeichniss der Sammlungen des Borsenvereins
der Deutschen Buchhdndler. Il. Band: Verzeichniss der buchhdndlerischen Geschdftsrundschreiben.
Leipzig, 1897, 43.

# Revay 1920, 1. m. T, 164.

¥ Revay 1920, 1. m. I, 165.

4 Corvina, 1895/19, 75.

4 Corvina, 1898/15, 77.

2 Budapesti czim- és lakjegyzek 1900. mdjus — 1901. dprilis. IX. rész. Lakds-jegyzék. Budapest
lakosainak betiirendes névsora. Bp., 1901.

* Magyar Nyomddszat, 1891.
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fizikatanar 0j tagul ajanlja a Magyar Kiralyi Természettudomanyi Tarsulatba Gold-
schmied Bernat ,,k6nyvarust”.*

A Révai Testvérek azonban veszedelmes ellenfél volt. A részletfizetéses piac har-
madik, kisebb szerepldjét, a Konyves Kalman Magyar Irodalmi és Konyvkereskedési
Rt.-t példaul azonnal felvasaroltak, mihelyt annak anyagi helyzete megingott.* Be-
kebelezve a kellemetlen versenytarsat és nevét Konyves Kalman Magyar Miikiado
Rt.-re valtoztatva immar sajat leanyvallalatukként miikodtették és tevékenységi korét
a mivészi reprodukciok forgalmazasara korlatoztak. Valami hasonld torténhetett
az Aufrecht és Goldschmied-cég esetében is, de az események pontos lefolyasarol
ellentmond¢ adatok allnak rendelkezésiinkre.

Bar Révay Mor konyvében egy nyomdahiba folytan 1914-et ir,* valojaban azon-
ban 1904 tavasza volt az az id6szak, amikor az addigi 6vatos egyensulyozasbol nyilt
haboruva fajulhatott viszonyuk az Aufrecht és Goldschmied céggel. Korabban mar
emlitettem az ekkor meginditott ,,Klasszikus Regénytar” koriili ellenségeskedést,
amely utan ,,tobbé sohasem tarsultunk, de ezen idéponttol kezdve cégének jelentGsége
amagyar irodalmi termékek terjesztése tekintetében fokozatosan ala is szallott, mas
tényezok 1éptek helyébe.”™’

Ez az Gjabb k6dos megfogalmazas azt takarja, hogy sikeresen kiszoritottak utolso
komoly konkurensiiket is a magyar konyvpiacrol. Ehhez minden bizonnyal egy
hattér-egyezményt kotottek a két masik konyvkiado-oriassal, az Athenaeummal €és
a Franklin Tarsulattal, és az alkalmi szovetség tagjai kzdsen probaltak erével felva-
sarolni az Aufrecht és Goldschmied vallalatot. Idézem az err6l a Magyar nyomddszat
haséabjain megjelent kozleményt:

,,Uj konyvkereskedési részvénytarsasag. Errdl a részvénytarsasagrol a «Hitel»
a kovetkezoket irja: az Aufrecht és Goldschmied-czég iizlete legkozelebb rész-
vénytarsasagga alakul at. Az uj részvénytarsasag alakuld kozgyiilése a legkozelebbi
napokban lesz és ebben az alakulasban jelentékeny része van az Athenacumnak is,
mely az uj részvénytarsasag igazgatdsagaban is kelldleg képviselteti magat, a meny-
nyiben az uj vallalat elndke baré Herczog Lipot, az Athenacum igazgatdsagi tagja,
azonkiviil Schwarz Félix és Ranschburg Viktor, az Athenaeum ligyvive igazgatoi is
helyet foglalnak az uj tarsasag igazgatdsagaban, melyben az eddigi megallapodasok
szerint még Szécsi Pal is helyet foglal. A vezérigazgatoi teendokkel Benkd Gyula,
a Franklin-tarsulatnak volt igazgatoja bizatik meg. Az uj vallalat alaptékéje 800 000
K-ban lesz megallapitva, a mibdl egyeldre 40%-ot fizetnek be. A czég mostani tu-
lajdonosa Goldschmied Bernat teljesen visszavonul az iizlett6l.”*

A hadmiivelet azonban mégsem sikeriilhetett teljesen akadalytalanul, mert

4 Természettudomdanyi Kozlony, 1891/259, 158.
4 REvay 1920, i. m. IT, 39-40.

4 Revay 1920, 1. m. 1, 130.

47 REvAY 1920, 1. m. 11, 134.

8 Magyar nyomdaszat, 1904/12, 198.
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1905. novemberében a Hoffmann Alfréd halala utan létrehozott segélyalap java-
ra adakozo cégek listajan még az eldkeld 6tddik helyen lathatjuk az Aufrecht és
Goldschmied vallalatot. A Révai Testvérek, a Franklin, az Athenacum és a Singer és
Wolfner 200 koronas adomanya utan az 6vék a legszamottevobb: 150 korona. Latszik,
hogy Goldschmied még kiizdott: mindenképpen az emlitett ,,nagyok™ egyenrangti
partnereként akarta reprezentalni cégét.*

A Corvina 1908. marcius 10-i szamaban azonban mar a kdvetkezoket olvashatjuk:

,»Az Aufrecht és Goldschmied czég marczius ho elsején valtozason ment at.
A czégtulajdonos, Goldschmied Bernat, el6 akarvan késziteni késobbi visszavonulasat,
vallalatat betéti tarsasagga alakitotta at olyképen, hogy a czégbe négy kiiltag 1épett
be 6sszesen 500.000 korona betéttel. Goldschmied Bernat 330 000 korona értékii
ingatlan és értékpapirbol allo vagyonanak kikapcsolasa utan 1 591 403 korona tisz-
ta tehermentes vagyonnal maradt képviselve az 01j czégben s mint annak egyediili
beltagja, az lizletvezetést tovabbra is maganak tartotta fenn. A vallalat eddigi kere-
teiben marad a jovében is és hogy annak idején, ha Goldschmied Bernat az aktiv
tevékenységtol vissza fog 1épni, a vezetés tovabbra is avatott kezekben maradjon,
az 01 betéti tarsasag mar most alkalmazta czégvezet6iil Munk Jozsefet.”™

Itt ugyan mar nem emlitenek konkrétumokat a komoly tékével belép6 1) tagok
kilétérdl, de feltételezhetjiik, hogy ugyanazon cégek reprezentansairol van szo, csak
ezattal mar kevésbé nyilt sisakkal harcolnak. Mindenesetre 1907—1908-ban mar
,.herendi porcellan-készletek diszitésére szolgaldo mintak rajzaira” hirdet palyazatot
a Miivészetben az Aufrecht és Goldschmied vallalkozas®!, de a Vasdrnapi Ujsag
1908-as évfolyamatol kezdédoen mar kovetkezetesen az,,Aufrecht és Goldschmied
utdda Elek és Tarsa Rt.” cégformat talaljuk. ,,Kényelmes havi lefizetésre” kinalnak
1908-ban hegediiket, cimbalmokat, fuvolakat, forgathaté és 6nmiikodé hangszereket,™
de a hangszerkinalat 1911-re kibdviil gordonkakkal, gitarokkal, citerakkal, klarinétok-
kal, harmonikékkal és gramofonokkal is,** 1914-ben pedig mar gramofonlemezeket
is arulnak.>* Kaphatok naluk a ,,legfinomabb Hacker-féle china-eziist evéeszkozok,
teljes készletek, gyertyatartok, szivargarniturak, jardiniérek, kavé-, tea-, mokka- és
likorkészletek”,’ , kiilonb6z6 fényképezdgépek, eléhivashoz sziikséges anyagok és
kellékek, latcsovek, allvanyok™, | bérondok és egyéb utazasi cikkek™,’” ,,fehérne-
miik, Gti piperekészlet, erszény-készlet, ndi kézi taska, manikiir-pedikiir készlet”,>

¥ Corvina, 1905/30, 190.

0 Corvina, 1908/7.

U Miivészet, 1907/6, 1908/1.

52 Vasdarnapi Ujsag, 1908/1.

53 Vasarnapi Ujsag, 1911/21.

* Vasarnapi Ujsag, 1914/27, 29, 30.

55 Vasarnapi Ujsag, 1910/50.

56 Vasdrnapi Ujsag, 1911/33; 1912/15; 1912/17, 24, 25.
5T Vasdrnapi Ujsdg, 1912/27.

58 Vasdarnapi Ujsag, 1912/29.
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de ,,vadaszfegyverek, flobertek, pisztolyok™ ugyanugy a kinalatukba tartoz-
nak.

Az 0j termékkor valdjaban nem Uj, hiszen ha utdnajarunk, pontosan ugyanezeket
az arucikkeket lathatjuk ezekben az években a Bial & Freund altal feladott kiilfoldi
német nyelvli hirdetésekben is. Annyi torténhetett csupan, hogy a konyvpiacrol
kiszorult cég atallt az anyacég tobbi jol bevalt tomegcikkének a magyarorszagi
forgalmazasara. Elmondhatd, hogy mindent arulnak, ami egy atlagos polgari csalad
lakberendezéséhez, mindennapi életéhez, szérakozasahoz és divatos hobbyjaihoz
sziikséges. Mivel a korabban arult konyvek is pontosan ezt a vasarloi réteget céloztak
meg, a cég ligynokeinek nem kellett 0j cimtarat dsszeallitaniuk vagy 1j utvonalakat
kidolgozniuk: minden miikddhetett tovabb a régi kerékvagasban.

Azt kideritendd, hogy kik lehettek az 0j cég tulajdonosai, ismét levéltari for-
rashoz kell nyalnunk: 1921-ben ugyanis egy cégszerlien alairt szerzé6désen® Elek
Dezs6 igazgato és Goldschmied Bernat szignojat fedezhetjiik fel. Az immar a hat-
térbe vonuld Goldschmied tehat tovabbra is a részletiizletben maradt — legalabbis
1914-ig, amikor a cég reklamjai hirtelen eltiinnek a lapok hasabjair6l. Ez utani sor-
sarol kozel harom évtizedig semmit sem tudunk, életének végérdl pedig csupan egy
igen lehangol6 kozlemény tudosit a Corvina 1940-es évfolyamaban:

»Ooldschmied Bernat, az Aufrecht és Goldschmied cég volt tarstulajdonosa,
aki a konyvszakmaban valamikor, kiilondsen terjesztési vonatkozasban kozismert
személyiség volt és a terjesztésnek egészen 11 iranyait tarta fel, a legnagyobb nyo-
morban él és kétségbeesett segélykialtassal fordult az egyes kartarsakhoz, hogy ,,ne
hagyjak 6t, a magyar konyvterjesztés nesztorat, 85 éves koraban éhenpusztulni.”
Bizonyara sokan vannak a kartarsak kozott, akik Goldschmied Bernatra emlékez-
nek és szerkesztoségiink készséggel tovabbitja EIndk urunknak azon kérését, hogy
Goldschmied felsegitésére a kartarsak adomanyaikat egyesiiletiinkhoz, vagy az EIndk
urhoz kézvetleniil stirgdsen eljuttatni sziveskedjenek.”!

Ebbdl a felhivasbol tudjuk meg teljes bizonyossaggal sziiletési évét (1856), hala-
lanak — a felhivastdl szamitott egy éven beliili — datumat (1941) pedig a Budapesti
Zsid6 Hitkozség Kozponti Temetéje (a Kozma utcai temetd) nyilvantartasabol:
24. parcella, 15. sor, 10. sirhely. Nyughelyét nem jeloli sirkd.%? Nyitott marad a kérdés,
hogy az eltelt évtizedek alatt mi lett a sorsa az 1908-ban emlitett 330 000 korona ér-
téki ingatlanokbol és értékpapirokbdl allo maganvagyonanak?

% Vasarnapi Ujsag, 1911/37; 1912/20, 21, 22; 1914/30.

8 OSZK Kézirattar Fond 3/321.

o Elnckiink kérése a kényvkiadokhoz és a tehetSsebb szortimenterekhez = Corvina, 1940. marcius 16.

62 Koszonom a Budapesti Miiszaki Egyetem Altalanos és Felsdgeodézia Tanszék docense, Var-
ga Jozsef szives segitségét ennek kideritésében.
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SIMON, MELINDA

L’histoire de I’entreprise de distribution de livre
Aufrecht et Goldschmied et son emploi de marque de firme

La firme Aufrecht et Goldschmied était une des plus grandes entreprises de distribution de livres sur
le marché du 19¢ siccle, fondée a Budapest, en 1885, par Lajos Aufrecht et Bernat Goldschmied. C’était
la filiale de la firme Bial & Freund, si¢geant a Wroclaw (Boroszl0) et Vienne, et s’occupant surtout des
différents articles techniques (phonographes, tourne-disques, appareils de photos, machines a écrire,
armes de feu etc.) et de la vente des livres a tempérament. En Hongrie ils ont distribué par exemple, dans
une quantité de 10 mille exemplaires, les éditions actuelles de I’ Encyclopédie Meyers et Brockhaus
(Konversation-Lexikon), tout de méme, a partir de 1892, ils se sont tournés aux produits hongrois.

L’auteur de 1’étude énumeére détaillément les livres et séries de livres distribués par les agents de
la firme Aufrecht et Goldschmied (d’aprés la littérature spéciale, de sources d’archives, et I’'usage de
la marque de I’entreprise. Elle présente les différentes quantités d’exemplaires et la situation financiere
de la firme, dans son age d’or.

Les représentants du marché de livre d’aspect capitaliste, développé a la fin du 19¢ et début du 20°
siécles, avaient pratiqués une politique de commerce trés agressive.

En fin de compte, dans cette lutte la firme Aufrecht et Goldschmied a été vaincue, par sarivale la plus
importante, 1’ Institut Littéraire des Fréres Révai. L’entreprise a été achetée par une union d’occasion,
formée par Révai et de deux autres éditeurs des plus grands de I’époque, Athenaeum et Société Franklin.
Dés lors la firme a été nommée ’Successeur de Aufrecht et Goldschmied, S.A. Elek et Cie.” (directeur
Dezs6 Elek, commanditaire Bernat Goldschmied). Les livres ont ét¢ complétement annulés de leur
choix, ils ont passé aux produits de Bial&Freund qui servaient I’habitat bourgeois, la vie quotidienne
et ’amusement (objets en porcelaine, ustensiles de table en alpacca, instruments de musiques, disques,
sous-vétements, acessoires de photo etc. Nous n’avons pas de données de I’existence de la firme Elek
et Cie, aprés 1921.

Lajos Aufrecht est sorti de I’entreprise déja en 1898 (on ne connait pas sa vie ultérieure), Bernat
Goldschmied est mort, complétement appauvri, en 1941.



