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katalogussal gyarapodott. Remélhetéleg folytatja
a kutatast, amely a 20. szazadi anyagra is kiterjed,
¢és hasonloképpen értékes, preciz szakkonyvvel
gazdagitja a magyar konyvkiadas torténetének
kiadéi és nyomdaszjelvényekre vonatkozo részét.
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Csorba David: Mohacs —egy ,,mesemondo6”
szemével: Emlékezeti rétegek Szerémi Gyorgy
Epistolajaban.* Nyiregyhaza, 2012. 180 1.

Szerémi Gyorgy Epistola de perdicione regni
Hungarorum cimii miivének Gévay Antal altali
felfedezése (1840) akkoriban rendkiviili eseménynek
szamitott, és a szoveg nyilvanossagra keriilését
kovetd valamivel tobb, mint fél évszazadban sza-
mos neves torténész, nyelvész, irodalomtorténész
foglalkozott a szerémségi kaplan emlékirataval.
Erdekes médon a 20. szazad elejétél ez a Sze-
rémihez kothetd szellemi pezsgés és lelkesedés
alabbhagyott, amelyben szerepet jatszhatott az is,
hogy az Epistola szerz6jét olyan megbizhatatlan
torténetironak konyvelték el, akit komoly torténeti
forrasként nem lehet hasznositani. Persze néhany
kutat6 foglalkozott az Epistolaval, de az elmult
csaknem szaz évben mas kortars szerz6khoz képest
nagyon kevés publikacio latott napvilagot vele
kapcsolatban. A Nyiregyhazi Egyetem Irodalom-
torténeti Tanszék docensének, Csorba Davidnak
tavaly megjelentetett kismonografiaja hosszu ido
utan ismét az 6t megilletd figyelemben részesitette
Szerémit. A kutatas szempontjabol mar a témava-
lasztas is komoly eredmény, am a kétetben sorjazo
fejezetek igazi csemegét jelenthetnek a téma irant
fogékony tuddsok szamara, és a konyvet remélhe-
téleg komoly vitak, illetve cikkek tucatjai fogjak
majd kisérni.

A kotet — amely valdjaban Csorba David
korabbi tanulmanyait fiizi egybe — harom jol
elkiilonithetd szerkezeti egységre oszthatd. Az
els6 részben (,,Forras, modszer, nézépont” 8—41)
a szerz6 a Szerémi-mi forrasértékének kérdését
jarjakoril. A tudomanytorténeti attekintés — amely
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elsdsorban a korabbi Epistoldra vonatkoz6 kutatas
értékelésével foglalkozik — bdséges lapalji jegy-
zeteivel valosagos kincsesbanyat jelent a témaban
komolyabban elmélyiilni kivano olvasok szamara.
Csorba ebben a részben elsdsorban azt hangsulyozza,
hogy az érzelmi viszonyulas mindig nagyon erds
volt Szerémi Epistoldjahoz, és a hivatalos torté-
nettudomany a mai napig rendkiviil kritikusan all
a mithoz. O azonban tgy latja, hogy egy egészen
mas nézépontbol kell kozeliteniink a széveghez.
Szerémi munkajanak jelentésége ugyanis nem
feltétleniil annak konkrét forrasértékében vagy
értéktelenségében all, hanem abban, hogy az Epis-
tolan keresztiil jobban megkozelithetd a korabeli
szerémségi népesség hiedelemvilaga. Szerémi
emlékirata ugyanis az Un. ,,alternativ torténelem-
szemlélet” egyik legkorabbi megnyilvanulasanak
tekintheto, igy a kutatas kdzéppontjaban nem annak
kell allnia, hogy torténetileg mennyire hitelesek az
informacioi, hanem annak, hogy a leirtak alapjan
mennyire tudjuk feltarni és megismerni a szerzonek
¢és kulturalis kozegének korabeli torténelmi ese-
ményekhez fliz6d6 viszonyat. Csorba az elso rész
végén az Epistola 30-31. fejezeteinek forditasat
kozli, amelyekben Tomori Pal ferences rendbdl
valo papai visszahivasat, illetve a szavaszentdeme-
teri litkGzet leirasat olvashatjuk. A konyv tovabbi
részében e két epizodra tdmaszkodva folytatja
a vizsgalodasat.

Amasodik szerkezeti egységben (,,Kronotoposz,
Szerémség,” 1526, 42—84) Csorba Mihail Bahtyin
modellje (kronotoposz) alapjan kozelit Szerémi
emlékiratahoz. E modell alapjan tigy véli, hogy
Szerémi adataiban felbukkand hianyossagok ¢és
tévedések nem egyszeriien a rosszul ismert torté-
neti igazsagbdl erednek, hanem a szerz0 sajatos,
kulturalis kérnyezetéhez kapcsolddd nézépontjanak
megnyilvanulasa. Ennek az elméletnek az egyik
bizonyitéka Szerémi idészemlélete. Csorba szerint
a szbvegben valojaban azért cstisznak el az idésikok,
¢és azért meriilnek fel datalasi problémak, mert
Szerémi az alapjan idézte fel ezeket az eseménye-
ket, hogy azok mely fontos egyhazi tinnepekhez,
szentek napjaihoz és a népi ritusokban is rogzitett
természeti év napjaihoz kothetdk. A paraszthaboru
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Szerémi-féle kronologidja pedig — tudniillik Dozsa
keresztes vezérré avatasa Szent Gyorgy napjara,
kinhaldla pedig Szent Demeter napjara esik —egyfajta
értékvalasztast is jelezhet. A két szenthez kothetd
napnak szimbolikus jelentése van, mert a korabeli
Szerémségben €16 nép Dozsa Gyorgydt az emlitett
szentek tulajdonsagaival ruhaztak fel. Emellett
a szimbolikus értelmezés mellett 1étezhet egy
egyszeriibb dsszefiiggés is. A torok hadiév kezdete
¢és vége ugyanis szintén Szent Gyorgy és Szent
Demeter napjaihoz kotheték. A konyv masodik
részének tovabbi alfejezeteiben Csorba arra keresi
a valaszt, mi lehet az oka annak, hogy Tomori Pal
ennyire negativ szinben tinik fel az Epistoldban,
holott a korabeli forrdsokban ¢€s a katolikus egyhdz
hagyomanyaban is 6 testesitette meg a bator hadve-
z¢€r, és erkolesos egyhazi személy képét. A szerzo
nézete szerint ebben az esetben is Szerémi sajatos,
a kulturalis kozegéhez igazodo egyéni latasmodja
érhetd tetten. Az egész miive ugyanis nem mas,
mint Magyarorszag bukasanak és pusztuldsanak
okait felsorakoztato katalogus, amelyben jelentds
hangsulyt helyez az erkdlestelen és sok esetben
alacsony sorbdl felkapaszkodott udvari emberekre.
Szerémi Tomorival kapcsolatos, a megszokottol
merében ellentétes itélete abbol fakadhat, hogy
a ferencesekt6l valo kilépése és bacsi érseknek valo
kinevezése utan is megtartotta ferences oltozékeét,
¢és Szerémi valdjaban ezt az atnemoltdzést nézte
rossz szemmel. Miivében ugyanis a ferencesek
kovetkezetesen negativ szinben tlintek fel, Tomori
pedig azzal, hogy kora szokasaval ellentétben
kovetkezetesen hii maradt az 6ltdzékéhez — ami
egyben ideologia és erkdlesi allasfoglalast is jelez —
kivivta Gyorgy pap gyanakvasat és ellenszenvét.
Egyebek mellett ennek kdszonhetd, hogy Tomori
Pal egy sorba kertilt a Szerémi altal Magyarorszag
romlasaban binosnek tartott tobbi arisztokrataval,
¢és szandékosan hallgatja el kovetkezetesen Tomori
Mohacsi el6tti hadisikereit. Csorba a masodik
rész utolsé alfejezetében a romlas népi hiedelem-
vilaganak Szeréminél megjelend harom iranyat
targyalja, nevezetesen a magyar furak kapzsisagat
¢és torokosségét, a torok veszély alabecsiilését és
a Maria kiralynéval egyiitt érkez6 németek okozta
erkolcsi romlast.

Aharmadik szerkezeti egységben (,,A szavaszent-
demeteri titkdzet szimbolikaja” 85-141) a szerz6
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a szavaszentdemeteri litkozet jelképrendszerét
vizsgalja. A 31. fejezetben megjelend farkas-moti-
vumot elészor magyar szemmel értelmezi, és arra
akovetkeztetésre jut, hogy a farkassal kapcsolatos
mondasok a torok vezér Ferhad, magyaroktol vald
félelmét jelenitik meg. Emellett Csorba egyfajta
parhuzamot vél felfedezni a torténet foszereplinek
abrazolasa tekintetében az Epistola és a humanista
Taurinus Istvan Stauromachia cimi miive kozott.
A szerz6 ezutan ugyanezt a fejezetet a torok
,,0lvasd” szemszogebdl kozeliti meg. Ebben az
olvasatban viszont az Ezeregyéjszaka meséinek
a farkasrol és a rokarol szold 148—-150. fejezete
sejlik fel, ahol Bali bégnek a roka, Ferhadnak
a farkas szerepe jut. Ezt kovetéen Csorba a csata
leirasanak lehetséges szobeli hatterét a korabeli
szerb énekekben feltételezi, majd ratér a kdnyv
legérdekesebb fejezetére, amelyben az Epistola
31. fejezetének egyik mondataban Dante egyik
jelenetét fedezi fel. Meggy6zden érvel amellett,
hogy a Tomori szajabodl elhangzott utalas a Pokol
8. kor 8. bugyraban sinyl6d6 Guido da Montefeltrora
utal. A Szerémi altal hasznalt ,,Gyorgy atya, ugye
olvastad...” fordulat, pedig a kdzos papi miivelt-
ségre valo hivatkozasként is értelmezhetd. A zaro
fejezetben a szerzé az Epistola rac-miirmiidon
azonossagtudatot, mint a délvidéki népek egyik
lehetséges Gnazonositasi szimbolumat értelmezi.
Osszegzésében arra is felhivja a figyelmet, hogy
természetesen egyaltalan nem biztos, hogy Szerémi
ismerte ezeket az olvasati lehetdségeket, 6 csak
élt a szimbolumok adta utalasrendszerekkel, és az
egyes kozosségek tarsithatjak ezekhez a kiilonb6z6
jelentésmezoket.

Akotet vitan feliil all6 erénye, hogy az Epistola
vizsgalatanak kozéppontjaba olyan tudomanyaga-
kat allit, amelyek segitségével Szerémi miivének
rengeteg, eddig még kiaknazatlan rétegét lehet
feltarni. A Csorba David altal vizsgalt szoveg
valddi jelent6sége ugyanis elsésorban nem a tor-
téneti forrasértékében, hanem a széveg mélyebb
vizsgalata soran feltarhaté mivel6déstorténeti,
irodalomtorténeti, tarsadalomtorténeti és — tegyiik
hozza — nyelvi adataiban van, amelyek kozelebb
vihetnek a 16. szazadi nemzetkdzi humanista
magas kultirajatol merében eltérd helyi népi
vagy népiesebb miiveltséghez. Csorba ezzel iranyt
mutatott a jovobeli kutatasnak, és ez 6nmagaban
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sokkal nagyobb jelentséggel bir annal, minthogy
az egyes fejezetek vizsgalatanak eredményei az
olvaso szamara mennyire lehetnek meggy6zdek.
Szintén figyelemremélto és rendkiviil hasznos
akonyv végén talalhato boséges, mintegy 208 té-
telbdl allo irodalomjegyzek.

A monografiat érhetd kritikak elsésorban
stilaris és nyelvi vonatkozastak lehetnek. A kotet
nyelvezete kifejezetten nehéz, ami tobbek kozt
abban nyilvanul meg, hogy a szerz6 sok esetben
indokolatlanul hasznal olyan idegen szavakat
(valoritas, sporadikus, konflizus, plauzibilis stb.),
amelyek megnehezitik, egy bizonyos kulturalis
szint alatt pedig egyenesen lehetetlenné teszik az
olvasast. Néhany fejezet stilusa szerfelett dagalyos
és olyannyira nehezen kovethetd, hogy az olvaso
szamara igen komoly faradsagot jelent a f6 mon-
danivald megértése. A nyelvi egyszerliségre és
vilagos stilusra még akkor is érdemes torekedni,
ha nyilvanvaléan a miiveltebb tudoésréteg szamit
a konyv célkdzonségének.

A fenti apré kritika ellenére azonban nem
kétséges, hogy a konyv szemléletébdl kifolyolag
hatarozottan 01j iranyt jelent a Szerémi-kutatasban,
ezért a korszakkal foglalkozé kutatok polcan
mindenképpen helyet kell kapnia.

SZEBELEDI ZSOLT

Bél Mityas: Notitia Hungariae novae descriptio
historico-geographica ... Comitatuum inedito-
rum Tomus primus (- secundus). Ed. Gergely
Téth. Bp., 2011-2012, MTA Bolcsészettudomanyi
Kozpont, Magyar Orszagos Levéltar. 390, 695 1.

A torténetiras 6rok dilemmainak egyike az,
hogy a forrasokra alapozott gondolkodas meny-
nyiben ad a torténeti valésaghoz kozelibb képet,
mint az, amelyik a folyton valtozé megkozelitd
szempontokat kévetd. Nagy tapasztalattal rendel-
kez6 torténészek is mondanak olyat, hogy az igazi
tudas az, ha a mindenki altal ismert tényekrél tud
valaki ujat mondani, hiszen 0j forrds alapjan az
nem nagy teljesitmény. A kérdés tehat az, hogy
mennyire hidny a magyar torténetiras torténetében
a pozitivista korszak rovid id6szaka, és az akkori
forrassorozatok torzo jellege? Sajnos aranytalanul
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kevés torténeti forras maradt fenn torténelmiinkrol.
Ha anyugatibb eur6pai orszagokat tekintjiik, akkor
mindenképpen kevés. Ezek tematikus attekintése
a kora tjkort tekintve a teljes orszagra és Erdélyre
nézve lehetséges is — a szegénység igy bizonyos
elonyt is jelent. Napjainkban a forraskiadas az egyik
leglenézettebb tudomanyos teljesitmény. Az uj,
az attraktiv, a ,,leg”, a ,,leges-leg” (szuper, mega,
terra, peta stb.) az igazan mend, még akkor is, ha
csak igy nevezzik, és semmi 01j nincsen benne.

Vannak azonban olyan forrascsoportok, amelyek
ismerete nélkiil megdobbentd, hogy egyaltalan
megjelennek torténeti dsszefoglalasok. Ezért fur-
csa példaul az orszaggytilési emlékek kiadasanak
ahianya. Ilyen volt Bél Matyas egyik alapmiivének
ismerete is. Mint sok {igy, ez utdbbi is csak egy
megszallottra vart, olyanra, aki nagy lelkesedéssel,
kovetkezetesen dolgozva napvilagra segiti azt
a forrascsoportot, amelyet darabjaiban, jol-rosszul
kiadva, illetve magyarra forditva ismer(get)tiink.
Toth Gergely nagy elhivatottsaggal kotelezte el
magat a Bél életmi feltarasa mellett. A terv im-
pozans, és csak szivbol szurkolhatunk azért, hogy
ne maradjon befejezetlentil.

Bél Matyasnak (1684—1749) az orszagot
bemutaté munkdja, a Notitia Hungariae novae
historico-geographica elkésziilt, és kiadasa is
elkezd6dott 1723-ban (Prodromus), valamint
ot kotet meg is jelent a szerz6 halalaig (1749).
Magyarorszag (a Partiummal) csaknem teljes
egészét leirta, azonban a torok uralom aldl éppen
felszabadult, kozigazgatasilag még nem teljesen
megszervezett Arad, Békés varmegyéket és a Temes
vidék bemutatasat nem tudta elvégezni. Erdéllyel,
mint nem Magyarorszag részével, értelemszertien
nem foglalkozott. Toth Gergely az els6 kotet be-
vezetdjében tomdren, és jol kovethetden foglalta
Ossze a Notitia 1étrejottének a torténetét, Bél kiadasi
tervét, illetve a sajat tervezetét.

Bél Matyas a varmegyék leirasat négy részben
tervezte: Dunan inneni, Dunan tali, Tiszan inneni,
Tiszan tali tertiletek. Ezt a csoportositast Toth Gergely
is megtartotta. Miutan a 18. szdzadban a Dunan
inneni varmegy¢k leirasanak kiadasa elkezd6dott, az
elsé részben egyetlen kétet szerepel az ) tervben,
mig a masik harom részben harom-harom kétet.
fgy az 0j kiadasi terv tiz kétettel szamol. Ebbé]
eddig két kotet jelent meg.



