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Gybrgy altal tamogatott roman Ujtestamentumnak
14 példanyat 6rzik a Kolozsvari Akadémiai kényv-
tarban. Egyikiiket 1727-ben még Nagykarolyban
Orizték, egy masik példanyrol mar Szabo Kéroly is
tudta, hogy Cipariunak megvolt, (1d. RMK I, 684.)
egy tovabbi példanyat pedig (ijabban, antikvarium-
ban szerezték be. Az ugyancsak Gyulafehérvaron,
Rakoczi Gyorgy idejében megjelent 1651-es ro-
man Psaltir egyik példanya tele van magyar be-
jegyzésekkel, possessora azonban nem ismert.
Otilia Urs minden tulajdonos jegyet, bélyegzot,
bejegyzést, glosszat k6z6l (koztiik roman, latin,
német, magyar nyelviiek egyarant talalhatok).
Ez olyan érdeme a katalogusnak, amit nem lehet
eléggé hangsulyozni.

Nemcsak a 20. szazadi konyvtarak tulajdonos-
valtasat kovethetjiik nyomon, de megtalaljuk benne
Timotei Cipariu vagy a balazsfalvi konyvgytjtonek
I. M. Moldovannak kdnyveit is. Cipariu tulajdo-
naban volt a Brassoban 1567-8-ban Coresi altal
nyomtatott Talcul evangheliilor és az ugyancsak
Coresi-nyomtatvany Evanghelia cu invataturd,
tovabba a gyulafehérvari 1641-es Evanghelie.
A fent mar emlitett, ritkasagnak szamit6 Carare
pre scurt szintén a balazsfalvi tudés konyvgyiijté
példanya volt. Kiilon érdekességként emlitjiik, hogy
arégi roman kdnyvek gyarapitasa a kdzelmultban
sem maradt abba, szamos konyvon olvashato az
antikvar vétel ideje, és a konyv ara. De megtudjuk
példaul, hogy a Brassoban 1578-ban nyomtatott
Triod mar 1760-ban a kolozsvari Romai Katolikus
Liceum tulajdonaban volt.

Mar az eddigiekbdl is 1athatd, hogy a most meg-
jelent katalogus a magyar kényvészet szempontjabol
is fontos munka. A kataldgusban leirt 604 miinek
majdnem a fele, 257 tétel magyar vonatkozasu.
Tobbségiikben erdélyi nyomdakban késziiltek, de
a 18. szazad folyaman nagyobb szamban Pesten,
Budan és Nagyszombatban is nyomtattak roman
nyelvii konyveket. A példanyok egy részét a hazai
konyvészet —kiilonféle bibliografidk, vagy konyvtari
kutatasok nyoman — mar ismerte, de ilyen szisz-
tematikusan ¢és ilyen teljességgel attekintésiikre
eddig nem volt lehetdségiink. A katalogusbol 6t
olyan 18. szazadi kiadvanyrol is értesiilhetiink,
amelyet a magyar kdnyvészet nem ismert.

Néhany hianyossagot vagy hibat azért meg-
jegyziink: a nyomdahelyek mutatdjaban a 250-es
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tétel utdn tobb elcsuszas talalhato a szamozasban.
Az angol nyelvii ,,Abstract”-ben Ofen mint Vienna
van feloldva. A magyar hasznaloknak hianyzik
az RMK-, Sztripszky- és az RMNy-hivatkozas.

Akolozsvari Akadémiai Kényvtar most megje-
lent kataldgusanak mar van el6zménye. A magyar
konyvészet szerencséjére Sipos Gabor, valamint
munkatarsai szinvonalas és ugyanilyen, példanyokat
is részletezd, 1711-ig terjedd kataldgusa ugyanis
mar megjelent 2004-ben: A Kolozsvari Akadémiai
Konyvtar Régi Magyar Konyvtar-gyiijteményének
katalogusa cimmel, 617 lap terjedelemben. A kata-
légusban a romai katolikus Lyceum Konyvtar (C),
aReformatus Kollégium Kényvtara (R), a kolozsvari
Unitarius Kollégium Kényvtara (U), a kolozsvari
Ferences Zarda Konyvtara (F) , a Balazsfalvi Gorog
Katolikus Ersekség Kozponti Konyvtara (B) és
a Szatmari Romai Katolikus Piispoki Konyvtar (SM)
gyljteményei szerepelnek. (A magyar kdnyvészet
szamara fontos kotetet NimETH S. Katalin ismertette
l. Magyar Konyvszemle, 121[2005], 363-366.)

V. Ecsepy JupiT

Simon Melinda: Kiadéi és nyomdaszjelvé-
nyek Magyarorszagon 1801-1900. Hungarian
Printers’ and Publishers’ Devices 1801-1900.
Bp., 2012. Balassi Kiado, OSZK, 396 1.

A magyar nyomdaszat- és grafikatorténet ha-
tarteriiletének kutatasat mindenekel6tt az dsszes
tipografiai elemet, nyomdai betiikészleteket és
cifrakat regisztral6 eddigi két reprezentativ kotet
(V. Ecsepy Judit, 4 régi magyarorszagi nyomdak
betili és diszei, 1473—1600, Hungaria Typographica
1, Bp., 2004, Balassi K.; V. Ecsepy Judit, 4 régi
magyarorszagi nyomdak betii és diszei, XVII. szdzad,
1. kétet, Nyugat- és észak-magyarorszagi nyomdak,
Hungaria Typographica 1I/A, 2010, Bp., Balassi
K.) fémjelzi. A nyomdaszjelvények kutatasaban
hasonloképpen alapmunka, és egyben a most
megjelent kotet elézménye a hazai konyvnyomtatas
jelvényeit a kezdetektdl 1800-ig bemutatd, SivoN
Melindanak V. Ecsepy Judittal kdzdsen irt miive:
Kiadoi és nyomdaszjelvények Magyarorszagon
1488-1800., Bp., Balassi K., OSZK, 2009. Ennek
folytatasa az idén, ugyancsak a Balassi Kiado és
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az OSZK gondozasaban megjelent, a 19. szazadi
kiadoi és nyomdaszjelvényekre fokuszalo kiadvany.
Az 1j kotet uttoronek és hianypotlonak tekinthetd,
hiszen Végh Gyula budai konyvérusok jelvényeit
publikald 1923-ban megjelent flizetét kovetden ezek
az elso atfogo jelvénykatalogusok. A konyvkiadast
¢és nyomdaszatot targyal6 20. szazadi magyar
szakkonyvek soraban az 11 katalogust, a jelvények
leiraséan til gazdag nyomdatdrténeti adatai, valamint
a 19. szazadi kiadokra vonatkozo sokrétii informa-
cidjarévén is meghataroz6 munkanak tekinthetjiik.
A magyarorszagi konyvnyomtatas, a nyomdak és
a konyvkereskedés eurdpai kapcsolatrendszerét is
feltarja a részben Magyarorszaghoz két6do kiadoi
jelvények kutatéasi adatainak kozlésével.

A Kiadoi és nyomddszjelvények Magyarorsza-
gon 1801-1900 cimii kotet kétnyelvii, a bevezetd
tanulmanyt angol forditasa kdveti, a jelvény-
katalogusnal pedig a magyar ismerteték mellett,
a jobboldali hasabban szerepel az egyes kiadoi és
nyomdaszjelvények részletes ismertetésének angol
forditasa. Ennek kdszonhetden a kétetben szerepld
magyarorszagi példak és ismertetéseik a kiilfoldi
szakmai k6zOnség szamara is hasznalhatoak, ezaltal
a katalogus beilleszkedhet a nemzetkdzi konyv-
kiadas-torténeti kutatasokba. Bar a cim kizardlag
a 19. szazadi jelvényekre utal, valojaban a beve-
zet6 tanulmanyban és a kotet kataldgusrészében,
a korabbi kutatasokhoz kapcsolodva, a szerz6
bemutatja az ujonnan feltart, 16-18. szazadra
datalhat6 magyarorszagi nyomdasz- ¢s kiadoi
jelvényeket is. Az OSZK anyaganak moédszeres,
tiizetes atnézésének koszonhetden 34 Gjonnan feltart
jelvényt is ismertet, amelyet a fentebb emlitett,
2009-es kotetben publikalt anyag kiegészitésének
tekinthetiink.

Akotet felépitése a 2009-es kiadvany struktirja-
hoz kapcsolodik: az elméleti bevezetdt (7-33. oldal;
angol nyelvii bevezetd: 34-61. oldal) a térzsanyag,
ajelvényeket részletesen ismertetd katalogus-rész
koveti, majd fiiggelék zarja a kiadvanyt. Simon Me-
linda a bevezetd tanulmanyban elbb dsszefoglalja
azujonnan feltart, 16-18. szazadi anyag jellemzdit,
majd a 19. szdzadi kiadoi és nyomdaszjelvények
sajatsagainak illusztralt ismertetése kovetkezik.
Megnevezi a kiadoi és nyomdaszjelvények tipu-
sait, alapmotivumait, jellemzd jegyeit, ramutatva
a kotet torzsanyaganak, a 19. szazadi jelvények

119

specifikumaira. Bar a korabbi szdzadok heraldikus
(orszag, varos, csaladi cimereket alkalmazod) és
allegorikus jelvény-hagyomanyai is tovabb éltek
a 19. szazadban, szamos 0j vonas is megjelent. Mig
a biblikus motivumok és mottok alkalmazasa az
egyhazi kiadokra sziikiilt, addig az antik mitologiai
motivumok és attributumok, valamint a klasszikus
mottok gyakoriak maradtak, de jdonsagként
modern, ipari—kereskedelmi motivum-elemek (pl.
a 286., 288. sorszamu jelvényeken fogaskerék,
gézmozdony) is megjelentek. A megeléz6 kor-
szakban kedvelt cirkalmas monogram-jelvények
egyszeriibb valtozatai terjedtek el a szazadban,
melynek végén mar uj stilusjegyeket mutato,
szecesszios jelvények is késziiltek (pl. az 55.,97.,
201., 336. szamu jelvények).

Akatalogus hasznalatarol a szerz6 a 63. oldalon
ad praktikus informaciokat. A 66-361. oldalon he-
lyezkedik el a gazdag katalégus-anyag, amelyben
sorszammal ellatva, szazadonkénti megoszlasban,
anyomdaszok és kiadok betiirendjében szerepelnek
ajelvények és ismertetésiik, két hasabba tordelve,
parhuzamosan magyarul és angolul. Az egymastol
csekély mértékben eltérd valtozatok esetében
a rovid magyar nyelvii adatokat folyamatosan
koveti az angol szoveg (pl. a Révai Testvérek
254-258. sorszammal koz6lt kiadoi jelvényei), az
ismertetésben viszont kovetkezetes a parhuzamos,
kétnyelvii kozlés.

A 19. szazadot megelz6 korszakbol szarmazo,
1-34. sorszammal ellatott nyomdaszjelvények
leirasa valoban nem képezne 6nalld kotetre vald
anyagot, a téma irant érdekl6dok szamara viszont
rendkiviil fontos illusztracids és ismeretanyag
a magyarorszagi konyvkiadas korai szazadaibol
fennmaradt, Gjonnan feltart jelvények bemutatdsa.
Olyan ritkasagok szerepelnek ebben az uj kutatasi
eredményeket bemutatd részben, mint pl. egy
1579-ben nyomtatott gyulafehérvari kiadvanyon
szerepl fametszetes fejléc, amelyrdl a betlijelzetek
¢s a szamok alapjan bizonyithato, hogy eredetileg
1528-ban készitették, és az els6 szebeni nyomda
alapitoira (Trapoldner és Corvinus) utal. Azokat
a kutatasi eredményeket, amelyek a mar ismert
17-18. szazadi jelvények adatait korrigaljak, a jel-
vények hasznalati idétartamara vonatkoz6 szamos
uj ismerettel egytitt kozli a szerzo.

A kotet torzsanyaga a 35-345. sorszammal
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ellatott, 19. szazadi kiadoi és nyomdaszjelvények
ismertetése. A jelvények kozlési sorrendje, amely
tehat erre a korszakra vonatkozoan is a kiadok
(nyomdaszok) nevének betlirend;jét koveti, a jel-
vények motivumainak leirasan tal a kiadokrol és
tulajdonosaikrol, valamint szakmai kapcsolataikrol
is sokrétli, preciz adatokat k6zol. Ez az ismeret-
anyag a gondos kutatdémunkéanak koszonhetéen
a 19. szdzadi magyar konyv- és nyomdaszattor-
ténetben hianypotld. A nagyméretil, reprezentativ
kataloguskétetben szerepl6 310, mérethiien kozolt
19. szazadi nyomdasz- és kiadoi jelvény a jo
mindségli nyomdai munkanak kdszénhetden jol
lathato, részletelemeik is beazonosithatoak, ame-
lyeket a leird részek kovetkezetes terminologiat
alkalmazva, részletesen ismertetnek. Ugyancsak
ennek a szazadnak a jellegzetességeként hatarozza
meg a szerzo a kiadoi jelvények kovetkezetes cim-
lapra helyezését, mig a nyomdaszjelvény a hatso
papirborité kdzepén szerepel. A katalogusban
bemutatott mindegyik jelvény esetében —a 2009-es
kotetben lefektetett kozIési szabalyoknak megfele-
16en — els6ként adatokat k6zol (a jelvényt hasznald
nyomdasz, kiad6 neve; a hasznalat helye, ideje;
a jelvény technikai jellemz6i és mérete, a jelvény
konyvben elfoglalt helye), majd a szoveges leiras
olvashato. A motivumok; attribtitumok megnevezését
kovetden a jelvényt hasznalo kiadora és a nyomdasz
munkassagara vonatkozo informaciokat is felsorol.
Akotet 19. szazadi torzsanyaga rendkiviil valtozatos
¢és gazdag, hiszen a megel6z6 szazadok heraldikus,
kalligrafikus, allegorikus-mitologiai témakat hasz-
nald jelvénytipusai tovabbélnek, de 01j szimbolika
is megjelenik az ipari forradalom jellegzetes moti-
vumaival. A nemzeti érzés jelent6ségét bizonyito,
latint felvalto anyanyelvii jelmondatok elterjedése
jellemzd a korszakra (pl. a 253-258. sorszammal
szerepld Révai kiadd jelvényeinek jelmondata
Kolesey-idézet), a szazad végén pedig az indulod
szecesszio névényi ornamentikaja is divatossa valik.
A tipografiai készletek és keretdiszek, a nyomdai
cifrak el6fordulasanak, alkalmazasanak megha-
tarozasa a betliontddei beszerzések forrasaira és
amotivumok elterjedtségére is ramutat, a leirdsok
mindezen nyomdaszattorténeti 6sszefliggésekre is
ravilagitanak. A kutatdomunka emellett a jelvények
eurdpai konyvkiadokhoz fiiz6d6 kapcsolodasait,
az atvételek eredetét is tisztazza, ami bizonyitja
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a szerz0 kiterjedt, nemzetkozi kutatasait. A szakma
korabeli eurdpai kapcsolatrendszerébdl adodoan
ennek feltarasa atfogd kutatast igényelt, hiszen
szamos kiad6 német, osztrak teriiletrél koltozott
Magyarorszagra, illetve szerb, roman, szlovak
nyelvi kiadvanyok is megjelentek a magyarorszagi
kiadok gondozasaban. A jelvény-ismertetések
feltarjak az utanzasok/masolatok eredetét, utalnak
a motivum-atvételekre, eredeti el6fordulasaikat is
megnevezik, illetve a jelvények hasznalati id6tarta-
mait is jelzik. Ennek a munkéanak az dsszetettségét
a szerz6 a kovetkezoképpen fogalmazza meg
a Bevezetdben: ,,Az atnézendd konyvanyag oriasi
mennyisége, valamint a hozzaférés esetlegessége
miatt a kutatas egyik legnehezebben elérhetd ered-
ménye az esetleges utanzasok, masolasok kiilfoldi
vagy belfoldi forrasainak feltarasa.” A motivumok
leirasahoz és elemzéséhez kapcsolddoan a mottok
pontos forrasadatai, forditasa is emeli a katalogus-
szocikkek tudomanyos szinvonalat.

A katalogus tartalmi gazdagsagahoz méltd
a fliggelék: a szerz6 a kotet végén a jelvények
sorszamaval beazonosithatdan megadja a katalogus-
ban kozolt jelvények forrasat: azon kdtetek pontos
bibliografiai adatait, amelyekben a bemutatott és
részletesen ismertetett kiadoi és nyomdaszjelvények
fellelhet6k. Szakirodalmi lista, a jelmondatok inde-
xe, valamint hely- és névmutato zarja a kiadvanyt.
Ajelvények eredetivel azonos méretei (kivéve a 90.
¢és a 156. sorszammal kozolt cimlapkeretet illetve
jelvényt), a részlet-elemeket is beazonosithatova
tévé szinvonalas képmindség a Balassi Kiado
munkajat dicséri. A vaskos katalogus-koétet a pa-
pirnak kdszonhet6en a méret ellenére is konnyti,
jol hasznalhato.

A kotet vitathatatlan, hosszan sorolhat6 ered-
ményei mellett mindossze néhany csekély hiba
emlithetd: a bemutatott jelvény-ismertetd szocikkek
némelyikében aranytalanul hosszu az ismertetés,
amely az 0j adatok, informaciok mennyiségének
eltérd aranyai magyarazhatnak. A 238. és a241. sza-
mu jelvények cirill betlis jelmondatainak, feliratainak
ismertetd szovegében a karakterek hibasan jelennek
meg, amely a kiadoi szerkesztés hianyossaga.

Osszegzésként elmondhato, hogy Simon Me-
linda kotete uttoro jellegii, kutatasi eredményeinek
publikalasaval a magyar konyvkiadas torténetének
feltarasa egy reprezentativ, adatokban gazdag
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katalogussal gyarapodott. Remélhetéleg folytatja
a kutatast, amely a 20. szazadi anyagra is kiterjed,
¢és hasonloképpen értékes, preciz szakkonyvvel
gazdagitja a magyar konyvkiadas torténetének
kiadéi és nyomdaszjelvényekre vonatkozo részét.

UivAri EpiT

Csorba David: Mohacs —egy ,,mesemondo6”
szemével: Emlékezeti rétegek Szerémi Gyorgy
Epistolajaban.* Nyiregyhaza, 2012. 180 1.

Szerémi Gyorgy Epistola de perdicione regni
Hungarorum cimii miivének Gévay Antal altali
felfedezése (1840) akkoriban rendkiviili eseménynek
szamitott, és a szoveg nyilvanossagra keriilését
kovetd valamivel tobb, mint fél évszazadban sza-
mos neves torténész, nyelvész, irodalomtorténész
foglalkozott a szerémségi kaplan emlékirataval.
Erdekes médon a 20. szazad elejétél ez a Sze-
rémihez kothetd szellemi pezsgés és lelkesedés
alabbhagyott, amelyben szerepet jatszhatott az is,
hogy az Epistola szerz6jét olyan megbizhatatlan
torténetironak konyvelték el, akit komoly torténeti
forrasként nem lehet hasznositani. Persze néhany
kutat6 foglalkozott az Epistolaval, de az elmult
csaknem szaz évben mas kortars szerz6khoz képest
nagyon kevés publikacio latott napvilagot vele
kapcsolatban. A Nyiregyhazi Egyetem Irodalom-
torténeti Tanszék docensének, Csorba Davidnak
tavaly megjelentetett kismonografiaja hosszu ido
utan ismét az 6t megilletd figyelemben részesitette
Szerémit. A kutatas szempontjabol mar a témava-
lasztas is komoly eredmény, am a kétetben sorjazo
fejezetek igazi csemegét jelenthetnek a téma irant
fogékony tuddsok szamara, és a konyvet remélhe-
téleg komoly vitak, illetve cikkek tucatjai fogjak
majd kisérni.

A kotet — amely valdjaban Csorba David
korabbi tanulmanyait fiizi egybe — harom jol
elkiilonithetd szerkezeti egységre oszthatd. Az
els6 részben (,,Forras, modszer, nézépont” 8—41)
a szerz6 a Szerémi-mi forrasértékének kérdését
jarjakoril. A tudomanytorténeti attekintés — amely

121

elsdsorban a korabbi Epistoldra vonatkoz6 kutatas
értékelésével foglalkozik — bdséges lapalji jegy-
zeteivel valosagos kincsesbanyat jelent a témaban
komolyabban elmélyiilni kivano olvasok szamara.
Csorba ebben a részben elsdsorban azt hangsulyozza,
hogy az érzelmi viszonyulas mindig nagyon erds
volt Szerémi Epistoldjahoz, és a hivatalos torté-
nettudomany a mai napig rendkiviil kritikusan all
a mithoz. O azonban tgy latja, hogy egy egészen
mas nézépontbol kell kozeliteniink a széveghez.
Szerémi munkajanak jelentésége ugyanis nem
feltétleniil annak konkrét forrasértékében vagy
értéktelenségében all, hanem abban, hogy az Epis-
tolan keresztiil jobban megkozelithetd a korabeli
szerémségi népesség hiedelemvilaga. Szerémi
emlékirata ugyanis az Un. ,,alternativ torténelem-
szemlélet” egyik legkorabbi megnyilvanulasanak
tekintheto, igy a kutatas kdzéppontjaban nem annak
kell allnia, hogy torténetileg mennyire hitelesek az
informacioi, hanem annak, hogy a leirtak alapjan
mennyire tudjuk feltarni és megismerni a szerzonek
¢és kulturalis kozegének korabeli torténelmi ese-
ményekhez fliz6d6 viszonyat. Csorba az elso rész
végén az Epistola 30-31. fejezeteinek forditasat
kozli, amelyekben Tomori Pal ferences rendbdl
valo papai visszahivasat, illetve a szavaszentdeme-
teri litkGzet leirasat olvashatjuk. A konyv tovabbi
részében e két epizodra tdmaszkodva folytatja
a vizsgalodasat.

Amasodik szerkezeti egységben (,,Kronotoposz,
Szerémség,” 1526, 42—84) Csorba Mihail Bahtyin
modellje (kronotoposz) alapjan kozelit Szerémi
emlékiratahoz. E modell alapjan tigy véli, hogy
Szerémi adataiban felbukkand hianyossagok ¢és
tévedések nem egyszeriien a rosszul ismert torté-
neti igazsagbdl erednek, hanem a szerz0 sajatos,
kulturalis kérnyezetéhez kapcsolddd nézépontjanak
megnyilvanulasa. Ennek az elméletnek az egyik
bizonyitéka Szerémi idészemlélete. Csorba szerint
a szbvegben valojaban azért cstisznak el az idésikok,
¢és azért meriilnek fel datalasi problémak, mert
Szerémi az alapjan idézte fel ezeket az eseménye-
ket, hogy azok mely fontos egyhazi tinnepekhez,
szentek napjaihoz és a népi ritusokban is rogzitett
természeti év napjaihoz kothetdk. A paraszthaboru

* Az ismertetés az MTA-ELTE-PPKE Okortudomanyi Kutatocsoport MTA TKI altal tamogatott

kutatdomunkajanak keretében késziilt.



