108 Kozlemények

Egy tttoré vallalkozas a szazadfordulén: A ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” sziiletése. A 19. sza-
zad vége a magyarorszagi gyermek- és ifjusagi irodalom torténetében egy , tiirelmetlen és késlekedé”
id6szaknak tekinthetd.! A fellendiilést az 1890-es évek hoztak meg, mikor is egyre tobb, a korosztaly
szamara késziilt vers, mese és ponyva kertilt kiadasra nem csak konyv formatumban, de az egyre sza-
porod6 gyermek- és ifjisagi lapokban is. 1889-ben megjelent az £n iijsdgom (1889—1944), 1894-ben
a Magyar Lanyok (1894-1944), 1896-ban az Orémhir (1896-1944), 1900-ban a Zaszlénk (1900-1948),
1909-ben a Jo Pajtds (1909-1925), melyekkel parhuzamosan és dket kdvetve szamtalan mas, a korosz-
talynak szant, rovidebb-hosszabb ideig létez6 folyodirat latott napvilagot.? Gyulai Pal, Benedek Elek,
Gaal Mozes, Sebok Zsigmond, Tutsek Anna miivei mellett az 1890-es években jelent meg a ma mar
kordokumentumnak tekintheté Macko ur (késdbb Dérmégo Domdotor).

Korszakhatart jelent a 20. szazad, ekkortdl beszélhetiink a ,,nagy irodalom” és a gyermekirodalom
kozeledésérdl, majd 6sszefonddasarol. Innentdl a ,,gyermekirodalom sorsa, milyensége kezdve elva-
laszthatatlan az irodalom egészének életét1”.> 1901-ben jelent meg Gardonyi Géza Egri csillagok,
1902-ben A lathatatlan ember, 1907-ben Molnar Ferenc A Pal utcai fiik, 1908-ban Kaffka Margit
Képzelet-kiralyfiak, 1909-ben Mora Ferenc A rab ember fiai és Krudy Gyula Gyémantmesék, 1912-ben
Moricz Zsigmond Boldog vilag, 1913-ban Lesznai Anna A kis kék pillango utazdsa, Moéra Ferenc
Csilicsali Csalavari Csalavér, 1916-ban Karinthy Frigyes Tandr ur kérem, 1918-ban Moéra Ferenc
Kincskeresd Kiskodman.

A korszakban megfigyelhetd mennyiségi javulas ellenére a ,,nagy irodalom” és az ifjusagi- és
gyermekirodalom ko6zotti mindségi kiilonbség ellen még az 1910-es években is gyakran emelték
fel tanarok, konyvtarosok, szakértok szavukat a korabeli sajtoban. A szerzok tobb szempontbdl
kozelitették meg a kérdést, de k6zos pontnak tekinthetd a javulas és az elismerés szorgalmazasa,
a sziilok és az iskola felelosségének hangstlyozasa, a megfeleld szelekcios mechanizmus kidolgozasa,
a szerzOk személyének egyaltalan nem indifferens volta, és az olvasasnak a hatranyok potlasanak
funkcioja. Toth Rezs6 tobb forumon is érvelt a mindségi ifjusagi irodalom mellett. Ertelmezésében
az ifjusagi irodalom az az irodalom (megkiilonboztetve a kotelezé olvasmanyoktol), mely ,.kiviil
esik a hivatalos tanterv és utasitasok terén”, nem kozeliti meg a ,,nagy irodalmat”, de mégis fontos
pedagogiai és miivelédési vonatkozasai vannak. A szerz6 szerint a jelentds mennyiségi névekedés
miatt (akkoriban tobb ezer mii) a legfontosabb feladat a sziilok, tanarok és konyvtarosok felkészitése
¢és megfeleld informalasa, mely — ellentétben a jobb helyzetben levo népiskolakkal —, a kozépiskolai
oktatas teriiletén még egyaltalan nem megoldott.* Egy masik, ma is progresszivnak tekinthetd irasaban
kifejezetten a lanyok szdmaéra késziilt olvasmanyokra fokuszalt. Allitasa szerint — leginkdbb német
szakirodalomra alapozva — a lanyolvasmanyok legnagyobb hibéja, hogy lanyolvasmanyok: ,,Egy nemzet
nagy irodalma sem oszlik férfi- és asszony olvasmanyokra; a koltészet nem ismer kiilon férfi s néi
koltészetet. Az igazi poézishez csak egy Uit vezet fiut-leanyt egyarant; a ,,nem” szerint valo specifikalas
tehat mar ezért is mesterkélt és elvetendd.”” Meglatasaban a lanyoknak irt irodalom nem mutat tal
a sablonos torténeteken, az egyszerii megoldasokon, a tulsagosan cifra megfogalmazason, a sulykolt
erkolcsi mondanivalon, a kifejezetten ,,lanyos” viselkedési problémakon: ,,Sok leanyolvasmany nem
is egyéb, mint egy ilyen metamorphosis elbeszélése: mint lett a rosszmodort (vagy: cifralkodo, vagy:
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lusta, késonkel) leanykabol egy minden néi erénnyel ékes tokéletes kisasszony.”® Mindezek mellett
a lanyok szamara irodott miivek legnagyobb negativuma, hogy nem a ,,nagy irodalom” szerzdi irjak
Oket, stilusuk, szerkezetiilk nem megfeleld, gyakran magyartalan, igy ezek a konyvek inkabb disz-
targyak mint olvasnivaldo miivek. Az olvasés a személyiségre gyakorolt jotékony hatdsa, pedagogiai
¢és miivelddési funkcidja mellett az egész életre valo felkészitd és a hianyossagokat potlo funkciokat
is kiemelték a szerzok.’

Tobb olyan mikrokutatast is publikaltak, mely azt probalta meg feltérképezni, hogy mit olvas az
ifjisag. Nagy Jozsef 32, Jambor Gyorgy 52 f0s, és Kristof Gyorgy 34 f6s felmérések alapjan hatarozta
meg a kedvenc szerzdket, illetve azt, hogy mennyire olvastak ponyvairodalmat és jsagokat. Jambor
Gyorgy az 5-8. osztalyos tanulokra vonatkozdan azt allapitotta meg, hogy leginkabb Jokait, Miksza-
thot, Verne-t, Vas Gerebent, Eotvost, Josikat, Keményt, Moliére-t olvastak, és tobbségiik rendszeresen
olvasott ponyvairodalmat és tjsagokat is.® Nagy Jozsef szintén Jokait, Mikszathot és Jules Verne-t
jelolte meg, a leginkabb preferalt szerz6k.” A Vilagban pedig egy rovid hir keretében szamoltak be
hasonl6 korkérdésrdl, melynek keretében a didkoknak fogalmazast kellett irniuk kedvenc szerzéikrdl
és egyes miivekrdl.!

Ebben a mennyiségileg telitett, de mindségileg még fejlédés utjan jaré kornyezetben sziiletett
meg a ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” sorozata a 19-20. szazad forduldjan, mely egy ,.kisvallalkozas”
volt. A korban nem szamitott kiilonleges és kirivo példanak, hiszen a szazadfordulés Magyarorszag
bovelkedett a hasonlo sajtotermékekben. Kiilonlegességét az adja, hogy ez volt az elsé ndi szerkesz-
téséggel és kiadovallalattal rendelkezd sorozat. Bar rovid ideig Iétezett, jelentéségének megitéléséhez
hozzéjarult, hogy kiaddja és szerkesztdi, Spady Adél, Schwimmer Réza és Pogany Paula a korabeli
feminista ndmozgalom meghatarozo alakjai voltak. Céljuk az volt, hogy a gyermekek és az ifjusag
szamara igényes és értékes miiveket adjanak ki, lehetdség szerint olcson és szép kivitelben. Az el-
sOdleges forrasok nehéz hozzaférhetésége miatt a sorozat keletkezésének torténete mindez idaig nem
ismert. Levéltari és kézirattari forrasok alapjan azonban felvazolhat6 az az aprolékos munka, mellyel az
egyébkeént a szerkesztoi és kiadoi tevékenységben jartas Schwimmer Roza és Spady Adél elgondoltak,
felépitették, majd megvalositottak a sorozatot. A sorozat keletkezésének feltarasa hozzajarulhat ahhoz
a hianyhoz, amit Adamikné Jaszai Anna a Gyermekirodalom és nemzeti azonossdagtudat cimii miivében
felvazol, mely szerint ,,a magyar gyermekirodalom torténete mindmaig nincs megirva”.!!

Akét alkotd, Schwimmer Roza és Spady Adél munkassaga és torekvései a szazadfordulo feminista
mozgalmaban kapcsolodtak szorosan 6ssze, a ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” elgondolasaban és véghez-
vitelében, kivitelezésében mindkettdjiiknek meghatarozo szerepe volt. A korban hianypo6tlo sorozat elsd
szama 1913-ban jelent meg, A biivds forras (japan népmese) cimmel. Eredeti tervek szerint minden
hoénap 1-jén és 15-én jelent volna meg a kis méretii sorozat, darabonként 20 filléres arral. Minden sza-
mot ,.el6kelé mlivészek” rajzai diszitették, igényes kivitelben. A 2. szamtol kezdve a hirdetések mellett
az ifjisagnak sz06l10 rejtvények és szerkesztdi izeneteket is tartalmazott a sorozat, melynek keretében
(valdsziniisithetden) a beérkezett olvasok irasaira reflektaltak. Tanulmanyomban a sorozat kezdetét
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mutatom be, az uttoro vallalkozas elsd 1épéseit, melynek célja egyértelmiien a mindségi gyermek- és
ifjisagi irodalom létrehozésa volt.

A sorozat konkrét nyomdai el6készitése 1913 masodik felében kezd6dott, melyrdl a Budapesten tar-
t6zkodd Spady rendszeresen tajékoztatta Schwimmer Rozat. A tervek szerint a sorozat évente 24 fiizetet
kivant megjelentetni, mely ,,a gyermekirodalom remekeit, legjobb meséit és elbeszéléseit” tartalmaztak.
Az eredeti tervek szerint az elsé szam oktoberben jelent volna meg, melyhez az anyagokat a nyomda-
nak legkésébb szeptemberig meg kellett volna kapnia, am ez nem valdsult meg.'? Els6 1épésként egy
mintafiizet Osszeallitasat tiizték ki célul, hogy eljuttathassak az illetékes minisztériumhoz.'® Terviiket
jelentdsen nehezitette, hogy Spady tobb kérése ellenére sem kiildte el egyesiileti tarsuk, Pogany Paula
az elsd szam kéziratat." Ez volt az oka annak, hogy ekkor még nem tudtak megallapodni a nyomdaval.
Két nyomdaval valo sikertelen targyalas utan, Spady az altala szinvonalasnak itélt Urania nyomdatol
kért ajanlatot.'> 1913 augusztusaban ugy tiint, hogy megtalaltak a legoptimalisabb megoldast, és mar
csak a betiik kivalasztasa volt hatra.'® Spady err6l roviden tajékoztatta Schwimmert:

»Kedves Cégtars, Sietek mellékelni a beérkezett Gjabb, — és azt hiszem nekiink mindenképpen
alegmegfelel6bb ajanlatot. Ez a papir sokkal szebb s azt hiszem jobb is, annal amit eddig a két nyomda
ajanlott, a kotése, a kiilsé kiallitasa sszehasonlithatatlan: Es az ara! Ez az ajanlat olyan kitiin8, hogy
teljesen biztos a prosperalas. A betli mintat, a papir s k6tés mintakat és ajanlatot mellékelem, és nagyon
szépen kérem, kiildjon siirgds valaszt, mert mar nagyon tiirelmetlentil varom.”"’

Egy nappal késdbb Spady Adél elkiildte a konkrét ajanlatot is, mely szerint oktoberben jelenik
meg az els6 szam:

.Kedves Schwimmer, Mellékelem a nyomdaval kotendd szerzodést, melyet ha megfelel, ugy legyen
szives alairni, ha Pogany (...) p6tlolag irja ald. Azért nem varhatjuk be mig Poganyhoz juttatnank
s 6 visszakiildené, mert a nyomdanak siirgdsen kell ezt megkapni, hogy papirt és betlit rendelhessen,
azon kiviil meg kellene mar kapni a mintapéldanyhoz a szoveget, sét oktober elején ha ki akarunk jonni,
akkor az els6 hat fiizet anyagat szeptember elsé napjaiban mar le kellene adni.”'®

Augusztus végén a nyomda tervezetét egy 64 oldalas flizetre készitette el, melyet Schwimmernek
jova kellett hagynia. Spady ragaszkodott a 64 oldalas terjedelemhez, mert — meglatasa szerint — ha
20 fillérért akarjak a lapot drusitani, ez nem lehet kevesebb. Hiszen ha kevesebb is, csak joval kevesebb
lehetett volna, 48, 32 oldal, ami az araért cserébe nem lett volna redlis: ,,Ha pedig véletleniil a sz6veg
volna valamivel kisebb, (...) ezt ugy kell elintézni (technikailag is lehet) hogy 64 oldalra elegend6
legyen. Az arusitok is ragaszkodnak a 64 oldalhoz.”" Ekkorra a budapesti kolpotrazst Spady mar
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megszervezte,”’ de tovabbra is késleltette a munkafolyamatot, hogy Pogany Paula nem kiildte a vart
kéziratot és Schwimmer nem tudott megfeleld gyorsasaggal valaszolni Spady kéréseire,”! igy az elsé
szam a tervezettnél késdbb, november elején jelent meg.?? Az els6 szamot nem csak Pogany késleltette,
de — adoddan a kommunikécios nehézségekbdl — sokaig kérdéses volt a betiik kivalasztasa is:

~Mert a betiikkel még mindég nem vagyunk rendben. Legutobbi levelemben azt magyaraztam, és
éppen azért kiildtem vissza a szedésmintat, — mert azt a nyomda azért nem ajanlja, szedégépbetii (...)
Ezért kell tehat a bekiildott gépbetiikbdl valasztani. Ez alatt azt értem, hogy amikor a betéimintakat
kiildtem volt koztiik két minta mely szedés volt, a tobbi pedig gyarigép betliminta volt. Ezek koziil
kell valasztani.”»

1913 szeptemberére megérkezett az elsd szam vart Pogany-kézirata, s mar csak a cimlap betlitipusa-
inak, és a konyv illusztracidinak megszervezése volt hatra.>* A megfeszitett munka ellenére Spady csak
oktober kdzepére prognosztizalta a megjelenést, belatva, hogy a betlivalasztast postai uton megoldani
nagyon nehézkes:

,,A fizetek megjelenése mar eltolodott oktober 15-ére, ez mar az a datum, amikorra nekiink okvetleniil
meg kell jelenni. Az egész szervezet teljesen el van készitve ugyan, de még sincs megcsinalva és az egy
indul6 vallalatnal borzaszto kinos és nagyon nehéz a szerz6d6 vallalkozokra. Pl. a nyomdasz az egy
elsérangu, tisztességes, rendes ember. Sajnos, nem tudjuk levél Gtjan a betii kérdést megoldani, varunk mig
maguk haza jonnek, de mégis igen kinos ezzel a nyomdatulajdonossal mar, még miel6tt tulajdonképpen
dolgoznank, nem tudok igért idére pontos valaszt adni. Nem tudom neki a beszerzésekhez bizonyos
biztositékul szolgalo szerzédést atadni, nem tudok neki kéziratot adni, sem cimlap, sem klisé. Még
a hat6sdgokhoz sziikséges mintafiizeteket sem tudjuk elkésziteni, mert hat ezekhez is sziikségiink van
cimlapra, és a rajzokat, egyszoval én ma sem tudom a nyomdanak atadni azt, a mire sziiksége van, nem
készithetjiik a mintafiizeteket. Az arusité szervezet is rendben van mar, de varom a maguk valaszat.”

Spady faradtsagos munkaja eredményeként, Pogany Paula novemberben arrdl szamolt be Schwim-
mernek, hogy a sorozatnak mar 125 el6fizet6je volt,*® ugyanakkor Spady kiemelte, hogy az el6fizeték
szama igy sem kielégitd.?” Kés6bb, a megjelenést roviddel megeldzve, a feminista mozgalom hivatalos
folyoirataban, A N6 és Tarsadalom 1913. oktdberi szaméaban is beszamoltak a ,,Modern Ifjiisagi Konyvtar”
kezdeményezésrol: ,,Spady Adél és tarsai cég alatt tarsasag alakult Budapesten, amely ifjuisagi irodalom
kiadasaval foglalkozik. A cég Gsszes tagjai ndk. Ez Magyarorszagon az els6 ndi konyvkiad6 vallalat.”?

A ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” altal bejart titon haladt a feminista némozgalom uj folydiratanak,
A Né-nek is az iigye. 1913-ban Schwimmer Roza egyre inkabb tigy gondolta, hogy sziikséges egy sajat
¢s fiiggetlen folydirat, mely nem a Nétisztviselok Orszagos Egyesiiletével egyiittmiikddésben késziil.
Eredeti elgondolasa szerint a Feminizmus (kés6bb A NG) ugyanott késziilt, ahol a ,,Modern Ifjusagi
Konyvtar” honapokkal ezel6tt.

20 Spady Adél Schwimmer Rozanak, 1913. augusztus 27., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.
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A N6 1914. februari szamaban Kincseslada cimmel szamoltak be a sorozat megjelent 8. kotetérol,
mely az irottak szerint ,,revelacio gyanant hat a sok értelmetlen — csingilingit6l — hangos gyermekvers-
irodalomban. Revelacioé gyanant hatna azonban akkor is, ha kdltdink poézisiik legjavat adnak a gyermek
ritmus, rim, de értelem utéan is szomjazo lelkeknek.”?

A ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” az els6 olyan kiadasu sorozat volt, mely kiadovallalatanak nék
alltak az €lén. Kiilondsen jelentés ez abban a tekintetben, hogy keletkezése szorosan Gsszefliggott
a 19-20. szazad fordulojan virdgkorukat é16 feminista mozgalommal, melynek egyik célja az volt,
hogy megvaltoztassa ¢és ujradefinidlja a tarsadalomnak a ndk lehetdségeire és szerepeire vonatkozo
latasmodjat. E kapcsolat tiikrében értelmezhetd a ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” célja, mely szerint
mindségi irodalmat kivantak a gyermekek és az ifjusag szamara 1étrehozni és hozzaférhetévé tenni,
tagabb értelemben pedig egy Ujabb tudas konstrukciojahoz jarultak hozza.

KERESZTY ORSOLYA

» 4 N6 1914. februar 5., 61.



