Ara: 1000 Ft
SOMMAIRE

Radek, Tiinde: Les manusrits de la ,,Chronique Mondiale” de Johannes de Utino

(14e- 15e siecles) et les provenances des manuscrits de langue allemande .............
Zsoldos, Endre: Le savoir astronomique de Pelbart de Temeswar ........c.ccccecevviiiiininincnns
Dombi, Aniko: Les sources imprimées de la 1égende et du jeu de mystére de la reine

hongroise Sainte Wilhelmine a la Bibliothéque Nationale Széchényi .....................
Tatay, Anca Elisabeta: On the History and Art of the Old Romanian Books —

The Engravings of Buda (1780—1830) ...cc.eeuiiieriiiiiieniieieeeeeeeieee e
Roézsa, Maria: Rapports littéraires germano-hongrois dans le magazine Pester

Sonntagsblatt 1853—1855. Pars 1. ...cccooiiiiiiiiiiiieiee e
Sas, Péter: Lettre de Lajos Kelemen, au sujet des stocks de livres hongrois anciens des

bibliothéques de Transylvanie (1958) .......cccceviriiininininiieeeeeeeee

CONTRIBUTIONS HISTORIQUES

Gomori, Gydrgy: Un Hungarus germano-tchéque a Londres .........coevveeeeviinienieienieieenene
Knapp, Eva: Les volumes de la bibliothéque de Ferenc Otrokocsi Foris 4 la Bibliothéque
Universitaire de Budapest ..........ccoeiieriiriiiiiiiienieiieieeceeee et
Lengyel, Andras: Qui est ’auteur de la glose écrite contre Ady dans le journal ‘4 Heét’
(L@ SEMAINE)? oviievieiieiieeieeieeteeie ettt et et e e e eteesaeetaeeseebeesseesaesseesseessesssessaessenssenns
Kereszty, Orsolya: Une entreprise pionniére du tourne-siecle: naissance de la
,,Bibliothéque Moderne de JEUNESSE™ .......ccveeieriieriieieiieiieie ettt

NECROLOGUE

Maria Fukari (1934-2012) (KGrmendy, KinG@) ..........ccocoueeieceeeinieniieieeiesieeieeieseenseenens
Péter Kulcsar (1934-2013) (Farkas, GAbor FArkas) ............ccoceeveeeeeveecieseenieeeseeneennens

REVUE

Urs, Otilia: Catalogul cartii romanesti vechi den Biblioteca Academiei Romane Filiala
Cluj-Napoca. Cluj-Napoca, 2011. (Ecsedy, Judit, V.) ...ccccevveviacenienieinienieiene
Simon, Melinda: Marques typographiques et d’éditeur en Hongrie 1801-1900. —
Hungarian printer’s and publisher’s devices 1801—1900. Bp. 2012. (Ujvdri, Edit) ...
Csorba, David: Mohacs — vue par un conteur de fables: couches de mémoires dans
I’Epistola de Gyorgy Szerémi. Nyiregyhaza, 2012. (Szebelédi, Zsolt) ....................
Bél, Matyas: Notitia Hungariae novae descriptio historico-geographica... Comitatuum
ineditorum. Tomus primus (-secundus). Ed. Gergely Toth. Bp. 2011-2012.
(MONOK ISTVAN) ...ttt sttt ens
Identité et civilisation a I’époque de 1’occupation turque. Réd. Pal Acs, Julia Székely.
Bp. 2012. (Virovecz, NGRAOT) ........cccccceveiviiiiiiiiniiiiiiieiieeieetee st

22

47

58

70

77

94

99

106

MAGYAR KONYVSZEMLE 2013. 1. SZAM

MAGYAR
KONYV-
S/EMLE

KONYV-
ES SAJTOTORTENET
FOLYOIRAT

REVUE
POUR LHISTOIRE DU LIVIRE
ETDE LAPRESSE

20. EVFOLYAM 2013

ARCUMENTUM KIADO



MAGYAR KONYVSZEMLE

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA CENTRE DE RECHERCHES EN SCIENCES
BOLCSESZETTUDOMANYI KUTATOKOZPONT HUMAINES DE L’ACADEMIE DES SCIENCES
IRODALOMTUDOMANYI INTEZETE ES AZ DE HONGRIE ET DE LA
ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR BIBLIOTHEQUE NATIONALE SZECHENYI
KONYV- ES SAJTOTORTENETI POUR L’HISTOIRE DU LIVRE ET DE LA
FOLYOIRATA PRESSE

129. EVFOLYAM 2013. 1.SZAM

SZERKESZTOBIZOTTSAG — COMITE DE REDACTION

MONOK ISTVAN fészerkeszté  AcCS PAL tarsszerkeszté
TERBE ERIKA szerkeszté

Boka LAszLO Bupa ATTILA
CsaAszTtvay TONDE ~ FARKAS GABOR FARKAS
KuLcsArR PETER Mabas EbpiT

NaGy LAsSzLO Ro0zsoNDAI MARIANNE

P. VASARHELYI JUDIT

SZERKESZTOSEG - REDACTION
1118 Budapest, Ménesi at 11-13.
Telefonkozpont: 279-2760
Internet cimiink: http:/www.epa.oszk.hu
(Keresés: Magyar Konyvszemle)
Elektronikus levélcimiink: mksz@oszk.hu

Articles appearing in this journal are abstracted
and indexed in HISTORICAL ABSTRACTS and/or AMERICA: HISTORY AND LIFE.

Megjelenik negyedévenként — Trimestrielle

Eldfizetésben terjeszti a Magyar Posta Rt. Hirlap Uzletaga (1089 Budapest, Orczy tér 1.) Eldfizethetd va-
lamennyi postan, a kézbesitoknél; e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu; faxon: 303-3440; Tovabbi informa-
cio: 06-80-444-444. Példanyonként megvasarolhato a kovetkezé konyvesboltokban: a Kis Magiszter Kony-
vesboltban (1053 Budapest, Magyar u. 40.), a Balassi Kiado konyvesboltjaban (1023 Budapest, Margit u. 1.),
az Irék Boltjdban (1061 Budapest, Andrassy Gt 45.) ¢és az Osiris Kiadé konyvesboltjaban (1053 Budapest,
Egyetem tér 5.). Kiilfoldon terjeszti a Batthyany Kultur-Press Kft. (H-1014 Budapest, Szenthdromsag tér 6.,
tel./fax: 201-8891).

Eléfizetési dij egy évre 4000 Ft.

A szerkesztGség legfeljebb 1 iv terjedelmi és az MSZ 9651 szabvanynak megfelel6 kéziratokat fogad el (egy ol-
dalon 30 sor, soronként 60 leiités, jegyzetek a f6szoveg alatt vagy utan). A Tanulmanyok rovatba szant kézirathoz
fél oldal terjedelmt tartalmi kivonatot is kériink. Kiilénlenyomatok (legkevesebb 30 példany) a szerkesztdséghez
a szerz0i korrekturaval egyiitt visszakiildendé Adatlapon rendelhetdk meg az ott olvashato tajékoztatas szerint.

TARTALOM

Radek Tiinde: Johannes de Utino ,,Vilagkronikajanak™ kéziratai (14—15. szézad)

¢és a német nyelvi kéziratok provenienciaja ..........ccooceeveereerieneeneeiienieneee e
Zsoldos Endre: Temesvari Pelbart csillagaszati tudomanya ............cecevvveveeneeeenieneenennns
Dombi Aniko: Szent Vilma magyar kiralyné legendédjanak és misztériumjatékanak

15-17. szazadi nyomtatott forrasai az Orszagos Széchényi Konyvtarban ...............
Tatay, Anca Elisabeta: On the History and Art of the Old Romanian Books —

The Engravings of Buda (1780—1830) ...cceeeierieriieiieiesiieieeie et
Rozsa Maria: Magyar és német irodalmi kapcsolatok a Pester Sonntagsblattban

18531855 1. TESZ .t
Sas Péter: Kelemen Lajos levele az erdélyi konyvtarak RMK anyagardl (1958) ................

KOZLEMENY

Gomdéri Gyorgy: Egy német-cseh Hungarus Londonban ...........c.coceoiiiiiiiiiiiiiicin.
Knapp Eva: Otrokocsi Foris Ferenc konyvtaranak kotetei a budapesti Egyetemi
KONYVEATDAN ..ottt
Lengyel Andras: Ki irta A Hét Ady-ellenes gloSSZAJAt? ........ccoevveirieieieiiieieeeeeens
Kereszty Orsolya: Egy Gttor6 vallalkozas a szazadfordulon: A ,,Modern Ifjasagi
KONYVEAL SZUICTESE™ ....eiviieniieiieeiieieeie ettt ettt et e an

NEKROLOG

Fukari Maria (1934-2012) (KGrmendy KinGa) ..........cceeueeeeceeceeeienieeieeiesieenieeiesevenaeenseens
Kulcsar Péter (1934-2013) (Farkas Gabor Farkas) ............ccooeeveeceenieceneenieiesieneeneens

SZEMLE

Urs, Otilia: Catalogul cartii romanesti vechi din Biblioteca Academiei Romane Filiala
Cluj-Napoca. Cluj-Napoca, 2011, Editura Mega (V. Ecsedy Judit) ..........................
Simon Melinda: Kiadéi és nyomdaszjelvények Magyarorszagon 1801-1900. —
Hungarian Printers’ and Publishers’ Devices 1801-1900. Bp., 2012.
Balassi Kiadd, OSZK (UjVari EAit) ...........ooeeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeesess s
Csorba David: Csorba David: Mohacs — egy ,,mesemondd” szemével: Emlékezeti rétegek
Szerémi Gyorgy Epistoldjaban. Nyiregyhaza, 2012 (Szebelédi Zsolt) .....................
B¢l Matyas: Notitia Hungariae novae descriptio historico-geographica ... Comitatuum
ineditorum Tomus primus (- secundus). Ed. Gergely Toth. Bp., 2011-2012,
MTA TTI, MOL (MOROK ISIVAN) ..o
Identitas és kultura a t6rok hodoltsag koraban. Szerk.: Acs Pal, Székely Julia. Budapest,
2012, Balassi Kiadd (Virovecz NAndor) .............cceeceecveveeceeieeiienieieeieseesieeeeennens

22

47

58

70
71

94

106

113
115

117

118



RADEK TUNDE

Johannes de Utino ,,Vilagkronikajanak” kéziratai
(14-15. szazad) és a német nyelvii kéziratok provenienciaja’

A Johannes de Utinonak tulajdonitott ,,Vilagkronika” kézirataival a Magyar
Konyvszemle mar tobb alkalommal is foglalkozott, amelyekre a megfeleld helyeken
hivatkozni is fogok. Tanulmanyomban mindenekeldtt sziikségesnek tartom a jelen-
leg ismert szovegemlékek attekintését, mivel az elmult 25 év tobb Gjdonsaggal is
szolgalt. Az eddig ismert 6t német nyelvii kézirat koziil harom tartalmaz egy magyar
kiralykronikat, igy fontosnak tartom, hogy a német nyelvii kéziratok proveniencia-
janak kérdésével részletesebben foglalkozzam.

Bevezetés

A Johannes de Utino nevével fémjelzett ,,Vilagkronika” fennmaradt kéziratai
elsésorban Vizkelety Andras! és Norbert H. Ott> munkajanak kdszonhetéen kertlt

" A tanulmany az OTKA K 68 394 projekt keretében késziilt, projektvezetd: Veszprémy Laszlo
(Hadtorténeti Intézet és Muzeum). Itt szeretnék koszonetet mondani Veszprémy Laszlonak a ren-
delkezésre bocsatott anyagokeért, a kiegészitésekért.

! 1969-ben ismerteti elsdként a budapesti kéziratot (Cod. Germ. 53) VizkeLETY Andras, Beschrei-
bendes Verzeichnis der altdeutschen Handschriften in ungarischen Bibliotheken, 1, Wiesbaden,
Harrasowitz, 1969, 127-129; majd részletesebben foglalkozik az addig ismert latin és német nyelvii
szovegallomannyal: ViZzKELETY Andrés, Johannes de Utino vilagkronikajanak széveghagyomdnyozdsa =
Magyar Konyvszemle, 101(19854), 195-209, ill. VizkeLeTy Andrés, Zur Uberlieferung der Weltchronik
des Johannes de Utino = De captu lectoris: Wirkungen des Buches im 15. und 16. Jahrhundert —
dargestellt an ausgewdhlten Handschriften und Drucken, hg. von Wolfgang Milde, Werner Schuder,
Sonderdruck, Berlin, New York, de Gruyter, 1988, 289-3009.

2 Norbert H. OtT, Typen der Weltchronik-ITkonographie. Bemerkungen zu lllustration, Anspruch und
Gebrauchssituation volkssprachlicher Chronistik aus tiberlieferungsgeschichtlicher Sicht, Jahrbuch der
Oswald von Wolkenstein Gesellschaft 1981/1, 29-55. ill. Norbert H. OtTt, Johannes de Utino = Die
Deutsche Literatur des Mittelater, Verfasserlexikon, hrsg. von Kurt Ruh, begr. von Wolfgang Stammler,
fortgef. von Karl Langosch, hrsg. von Burghart Wachinger, zusammen mit Gundolf Keil ... Red. Christine
Stollinger-Loser, 4. (Neubearb., unter Mitarb. zahlr. Fachgenossen), Berlin, New York, de Gruyter, 1983,
785-788. Norbert H. OtT, Johannes de Utino (Korr./Nachtr.) = Die deutsche Literatur des Mittelalters,
Verfasserlexikon, Begriindet von Wolfgang Stammler fortgefiihrt von Karl Langosch. Zweite, vollig neu
bearbeitete Auflage unter Mitarbeit zahlreicher Fachgelehrter, herausgegeben von Kurt Ruh, zusammen
mit Gundolf Keil, Werner Schroder, Burghart Wachinger, Franz Josef Worstbrock. Redaktion: Christine
Stollinger-Loser. Bd. 11, Nachtrége und Korrekturen. 2004, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 801-803.
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a hazai és a nemzetkozi kutatasok latokorébe. Elozményként persze nem szabad
megfeledkezni Hans Vollmer kutatasairol sem, aki a ’Historienbibel” miifajanak
vizsgalata kapcsan érintette a Johannes de Utino kronikacsoportba tartozo kéziratokat
és azok lehetséges el6futarait.’

A kronikacsoport tobb szempontbol is érdeklédésre tartott szamot: Egyrészt
amagyar vonatkozasok miatt, masrészt a kéziratcsoport némelyik példanya "rotulus’-
formaban maradt fenn, ill. a kodexek egy része szintén megoérizte a valosziniileg
amasolas elézményeként szolgalo kézirat(ok) *rotulus’ formajat; nem utolso sorban
pedig a 14. szazad kdzepén keletkezett latin szoveget a 15. szazad masodik felében
németre, sot — ujabb ismereteink szerint — franciara is leforditottak.

Az eddig ismert szovegemlékek

Vizkelety Andras a Johannes de Utino ,,Vilagkronikajat™ targyalo, a kutatas
szamara alapvetd, 1985-ben és 1988-ban megjelent tanulmanyaban 15 latin és két
német nyelvl kézirat beazonositasarol ir, amelyek koziil el6szor a latin tekercseket,
majd a latin kodexeket soroljuk fel néhany kiegészitéssel alfabetikus sorrendben:*

Latin nyelvii tekercsek
L’ —TLondon, British Library, Egerton MS 1518, pergamen, illusztralt, 14. szazad,
a prologus datuma 1348, a tekercs végén a papak listaja 1352-ig, a csaszarok listaja

3 Hans VOLLMER, Materialien zur Bibelgeschichte und religiosen Volkskunde des Mittelalters, Bd.
1, Berlin, Weidmannsche Buchhandlung, 1912; Hans VoLLMER, Deutsche Bibelausziige des Mittelal-
ters zum Stammbaum Christi mit ihren lateinischen Vorbildern und Vorlagen, Potsdam, Akademische
Verlagsgesellschaft Athenaion, 1931, (Veroffentlichungen des Deutsches Bibel-Archivs in Hamburg.
L. Der ,,Materialien zur Bibelgeschichte und religiésen Volkskunde des Mittelalters”. Neue Folge, 5).

4 Melville nem ismeri még Vizkelety tanulmanyat, Stegmiiller (Friedrich STEGMULLER, Repertorium
biblicum medii aevi, Bd. 1-8, Madrid, C. S. I. C., Inst. Francisco Suarez, 1950-1976, Bd. 3, 5025. sz.,
gen Fiirstliche Bibliothek szerepel), M-el, Pal-gyel, Pa2-vel, Sch-el, Vat-tal foglalkozott behatobban
¢és egészitette ki a Be, Bu2, S és W kéziratok vizsgalataval.. Gert MELVILLE, Geschichte in graphischer
Gestalt. Beobachtungen zu einer spdtmittelalterlichen Darstellungsweise = Geschichtsschreibung und
GeschichtsbewufStsein im spdten Mittelalter, hg. von Hans Patze, Sigmaringen, Thorbecke, 1987, (Vor-
trage und Forschungen / Konstanzer Arbeitskreis fiir Mittelalterliche Geschichte, 31), 57-153, itt: 76-79.

5 Vizkelety Andrastol atvettem nemcsak a kéziratelnevezések roviditéseit, hanem az Gjonnan
elokeriilt kéziratoknal (lasd lentebb) az altala alkalmazott gyakorlatot is: a mindenkori szigla a kézirat
Orzési helyének kezddbetljébol/kezddbetiiibol tevodik dssze. VizkELETY 1988, 1. m. 290-292.
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pedig 1343-ig tartalmaz adatokat.® — ,,Compilacio totius biblie tam veteris quam
novi testamenti et ystoriarum scolasticarum, edita a fratre Johanne de Utino [sive
de Morteglano], ordinis fratrum Minorum.”’

Pal —Parizs, Bibliothéque Nationale, acq. lat. 2577, pergamen, illusztralt, ,,quam
ego Matheus Michael in Tragurio transscripsi MCCCLXXX tempore guere inter
dominum regem Ungarie, Januenses et Venetos.” Az ajanlas datuma 1349. A papak
és a csaszarok listaja 1378-ig targyalja az eseményeket. A szerz6 névformaja: ,,Jo-
hannes de Utino de Morteglano™.®

Ve — Velence, Biblioteca Nazionale Marciana, 1. 49, 2282, pergamen, illusztralt.
A papasor 1341-ig tart, majd évszamok megadasa nélkiil folytatodik XI. Gergelyig
(1371), a csaszarsort csak 1311-ig vezetik. Az ajanlas datuma 1345.°

Latin nyelvii kodexek"

A — Augsburg, egykori Oettingen-Wallersteini hercegi konyvtar (1980 ota az
Universitétsbibliothek Augsburg tulajdonaban), Hs. 11, 1, fol. 191, papir, illusztralt,
15. szazad, fol. 1"*-31™. A papa-csaszar-kronika eredetileg II. Piusig, ill. III. Frigyesig

% STEGMULLER 1950-1976, i. m. 5025. sz.; VizKELETY 19854, 1. m. 196; VizkeLETY 1988, i. m. 290;
Andrew G. Wartson, Catalogue of Dated and Datable Manuscripts c. 700-1600 in The Department of
Manuscripts: The British Library, 2 vols (London: British Library, 1979), I, no. 600; Renate FROHNE,
Die Historienbibel des Johannes von Udine (Ms 1000 Vad), Bern, Berlin, Frankfurt am Main, New
York, Paris, Wien, Peter Lang, 1992, 10. Veszprémy Laszl6 kozlése szerint a papak listaja 1341-ig,
a csaszarok listaja pedig 1311-ig megy (VEszrrEMY Laszl0, Egy késd kozépkori vilagkronika a Matyas-
kori historiografiaban, Johannes de Utino latin nyelvii kronikdjanak hazai recepcioja = Szazadok,
2010/2, 465-484, itt 468).

7 Catalogue of Additions to the Manuscripts in the British Museum in the Years 1848-1853, Lon-
don, British Museum, 1868, Egerton kéziratok alatt (Egerton manuscripts), Bibl. Eg. 1518, 350-351.

8 Henri August OMoNT, Nouvelles aquisitions du départaient des manuscrits pendant les annés
18981899, Paris, 1900, 23; STEGMULLER 1950-1976, i. m. 5025. sz.; VIZKELETY 19854, i. m. 196;
VizkeLeTy 1988, 1. m. 290; MELVILLE 1987, i. m. 76—79; FrouNE 1992, i. m. 10-11; VEszrrEmy 2010,
i. m. 465-484.

9 Josephus VALENTINELLI, Bibliotheca manuscripta ad S. Marci Venetiarum Codices manuscripti
latini, Tom. 1, Venetiis, 1868, 271-272; STEGMULLER 19501976, i. m. 5025. sz.; VizKELETY 19854, 1. m.
196; VizkeLETY Andras, 144. Johannes de Utino vilagkronikaja késobbi kiegészitésekkel, magyar kroni-
kafiiggelékkel = Kodexek a kozépkori Magyarorszagon, Kiallitas az Orszagos Széchényi Konyvtarban,
Budapest, Budavari Palota, 1985. november 12.—1986. februar 28, Bp., Orszagos Széchényi Konyvtar,
19858, 144; VizkeLETY 1988, i. m. 290; FROHNE 1992, i. m. 4; VEszprEMY 2010, i. m. 465-484.

10°A Johannes de Utino vilagkronika latin és német nyelvii kodexeit Frohne (FROHNE 1992, 1. m. 13)
csak felsorolja Stegmiiller (STEGMULLER 1950-1976, i. m. 437-438) és Vizkelety (1988, i. m.) alapjan
s benne hagyja a klosterneuburgi kéziratot is, amelyet eddig nem sikerdilt verifikalni.
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tart, a késobbi folytatasokat VII. Kelemenig (1523), ill. V. Karolyig (1519) vezet-
ték.!"

Bul — Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 544, papir, illusztralt,
15. szazad 3. negyede. A papakronika I1. Piusz papaig (1458), a csaszarkronika pedig
III. Frigyesig (1452) tart. A vilagkronika tartalmaz egy magyar kronikafiiggeléket is,
amely Géza fejedelemmel, ill. fiaval, 1. Istvannal, Magyarorszag els6, szentté avatott,
keresztény kiralyaval veszi kezdetét és Matyas kiraly kormanyzasaval, az 1459-es
esztend@vel zarul. A kézirat a korvinat is tartalmazo Abbey gyiijteményhez tartozott,
és a Sotheby-cég 1970. december 1-jén bocsatotta arverésre. Leirasa a nyomtatott
katalogusban a 2891. sz. alatt talalhato.'?

M —Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, clm 721, papir, illusztralt, 15. szazad,
a kronika a 2-64" foliokon talalhato. A csaszarsor ,,Heinricus de Luczenburg”-gal
(1311) ér véget, mint Ve."

NI — New York, Pierpont Morgan Library, M. 158, papir, illusztralt, 15. szazad
3. negyede, egybekotve a Spiegel menschlicher Behdltnis 1476-ban, Bernhard
Richelnél Baselben nyomtatott példanyaval. A papak sora 1341-ig, a csaszaroké
pedig 1311-ig tart.'* (VO. Ve).

N2 — New York, Pierpont Morgan Library M 192, pergamen, csak az els6 rész
illusztralt, réviddel 1417 utan irédott Ausztriaban. A masodik rész, a papa- €és csa-
szarkronika szerzoje nagyfoku tajékozottsagot arul el a cseh torténelemrdl. Ez a rész

' STEGMULLER 1950-1976, i. m. 5025. sz.; Otr 2004, i. m. 785-788; Orr 1981, i. m. 29-55;
VIZKELETY 19854, 1. m. 197; VizkeLETY 1988, i. m. 291; MELVILLE 1987, i. m. 76-79; FrouNE 1992,
i. m. 13; Hardo HiLG, Lateinische mittelalterliche Handschriften in Folio der Universitdtsbibliothek,
Augsburg, Cod. II. 1.2° 91 — 226, Wiesbaden, Harrasowitz, 1999, 323-326. Az augsburgi példany
papa-csaszar kronikdjanak szovege megegyezik a magyar kronikat is tartalmazo kéziratok papa-csaszar
kronikajanak szovegével, igy 4 kontroll-példanyként hasznalhatod (VeszerEmy 2010, i. m. 469).

12 VizKeLETY 19858, i. m. 144; VizKELETY 19854, 1. m. 197; VizKELETY 1988, i. m. 291; FROHNE 1992,
i. m. 13; Rapek Tunde, Johannes de Utino, Weltchronik in deutscher Ubersetzung, Anhang iiber die
ungarischen Konige, Debrecen, KLTE, 1994. (Szakdolgozat, kézirat), ill. Rapek Tiinde, Johannes de
Utino: Weltchronik in deutscher Ubersetzung, Anhang iiber die ungarischen Konige, Bearbeitete und
ergdnzte Diplomarbeit als digitalisierte Fassung, Bp., CD-Rom, 2008, 16; VeszerEmy 2010, i. m.
465-484; Rapek Tiinde, Zu den deutschsprachigen Handschriften der ,Weltchronik’ des Johannes de
Utino aus dem 15. Jahrhundert = Zeitschrift fiir deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

13 Carolus Hawm, Catalogus codicum manu scriptorum Bibliothecae Regiae Monacensis, Tomi 1.2,
Miinchen, Libraria regia Palmiana, 1893; STEGMULLER 1950—1976, i. m. 5025. sz.; VIZKELETY 19854,
1. m. 196; VizkeLETy 1988, 1. m. 290; MELVILLE 1987, i. m. 76-79; VEszprEMY 2010, i. m. 465-484.

4 VizKeLETY 19854, i. m. 196; VizkeLETY 1988, 1. m. 290; FrROHNE 1992, i. m. 13; VEszrrEMY 2010,
i. m. 468.
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V. Marton papa megvalasztasaval (1417) a kovetkez0 szavakkal zarul: ,,... hucusque
cronica cosmidromij”.'?

Pa2— Parizs, Bibliothéque Nationale, lat. 3473 (Colbert 3600), pergamen, 15. szazad
2. fele, fol. 94-103Y, csak az Gn. alapszdveget (bibliatorténeti részt) tartalmazza.'®

Prl — Praga, Narodni Knihovna Ceské Republiky, (korabban Egyetemi Konyv-
tar), [ A 41, pergamen, illusztralt, fol. 176—-200". Az egész kodexet Udalricus Crux
de Telcz/Oldfich Ktiz z Telce masolta 1468 és 1477 kozott. A papasort 1341-ig,
a csaszarsort pedig 1311-ig tiinteti fel."”

Pr2 —Praga, Narodni Knihovna Ceské Republiky, 40 A 15 Adlig., papir, 15. sza-
zad, a prologus hianyzik, a lapokat hibasan fiizték 6ssze, nem tartalmaz papa- és
csaszarsort.'®

S — Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Cod. theol. et philos. 2° fol.
100, papir, nem illusztralt, fol. 4073, 15. szazad. A bibliatorténeti részt nagyobb
kihagyas utan koveti egy papa- és csaszarsor."”

Sch — Schlégl, premontrei kolostor konyvtara (Bibliothek des Stiftes O. Praem.),
146, Cpl. 78, papir, illusztralt. ‘Johannes’, schldgli premontrei kanonok és aigeni
plébanos masolta 1466-ban. A kronika a fol. 251'—313"-on talalhat6. A papasor
1341-ig tart, a csaszarsort csak VII. Henrikig 1278-ig vezetik;*

Vat — Roma, Bibliotheca Apostolica Vaticana, Ottob. 479, pergamen, illusztralt,
15. szazad 3. negyede A papak kronikaja I1. Pius papaig (1458), a csaszarkronika
pedig II1. Frigyes csaszar megkoronazasaig (1452) tart. A vilagkrénika harmadik
részét egy magyar kronika alkotja, amely Géza fejededem megemlitésével indit,

15 VizKELETY 19854, 1. m. 197; VizkeLeTy 1988, i. m. 291; FRoHNE 1992, i. m. 13. Veszprémy szerint
,-a kézirat 0sszeallitoja olyan, cseh vonatkozasokban gazdag papa-csaszar torténetet (36'—61") helye-
zett el Johannes de Utino munkdja utdn, aminek semmi kdze sincsen az 1459/1460 koriili kéziratok,
papa-csaszar’ részéhez”, egészen pontosan Gobelinus Persona ,,Cosmodromium” (,,Cosmodromius”) c.
miivének egy roviditett valtozatat (VeszerEMy 2010, i. m. 468—469). Lasd még: VIZKELETY 19854,
i. m. 204.

16 Bibliothéque Nationale. Catalogue général des manuscrits latins, Tom. 5, Paris, Bibliothéque
Nationale, 1966. VizKeLETY 19854, 1. m. 196; VizKeLETY 1988, 1. m. 290; VEszprEMY 2010, i. m. 465-484.

17 Josephus TRUHLAF, Catalogus codicum manu scriptorum latinorum qui in C. R. Bibliotheca pub-
lica atque universitatis Pragensis asservantur, Tom. 1., Praga, 1905, 14—15; STEGMULLER 1950-1976,
i. m. 5025. sz.; VIZKELETY 19854, i. m. 196; VizkeLETY 1988, i. m. 290; Pavel SPuNAR, Fyvoj autografi
Oldricha Krize z Telce = Listy filologicke, 81(1958), 108ff., 220 ff; FRouNE 1992, i. m. 13; VESZPREMY
2010, i. m. 468.

18 Josephus TRUHLAF, Catalogus codicum manu scriptorum latinorum qui in C. R. Bibliotheca
publica atque universitatis Pragensis asservantur, Tom. 2, Prag, 1906, 376; STEGMULLER 1950-1976,
i. m. 5025. sz.; VizKeLETY 19854, i. m. 197; VizkeLETY 1988, i. m. 290; FROHNE 1992, i. m. 13; VEszp-
REMY 2010, i. m. 468.

19 VizKeLETY 19854, i. m. 197; VizkeLETY 1988, 1. m. 290, 296; Ot 1981, i. m. 44; Otr 1983, i. m.
785; FROHNE 1992, i. m. 13; VEszprEMY 2010, i. m. 468.

2 Godefriedus VIELHABER, Gerlacus INDra, Catalogus codicum Plagensium (Cpl.) manuscriptorum.
Lincii, H. Korb, 1918; VizkeLETY 19854, 1. m. 197; VizkeLETy 1988, i. m. 290; MELVILLE 1987, 1. m.
76-79; FROHNE 1992, i. m. 13; VEszprEmy 2010, i. m. 468.
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de Szent Istvan uralkodasat részletesebben targyalja és Matyas kiraly regnalasa
idején az 1459-es esztendével fejezodik be.?! A kéziratban ,,Liber Thome de Drag”*
possessor-bejegyzés talalhato.

W —Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 1.6.5. Aug. 2°, pergamen,
illusztralt, 15. szazad 3. negyede. A papak kronikaja I1. Pius papaig (1458), a csa-
szarkronika pedig I1I. Frigyes csaszar megkoronazasaig (1452) tart. A vilagkronika
harmadik részét egy magyar kronika alkotja, amely Géza fejededem megemlitésével
indit, de Szent Istvan uralkodasat részletesebben targyalja és Matyas kiraly regnalasa
idején az 1459-es esztendbvel fejez6dik be.** W alapjan a magyar kronikafiiggelé-
ket a 19. szazadban kétszer is kiadtak, mégpedig Toldy Ferenc és Matyas Florian
(M. Florianus név alatt).”

21 ANONYM, Tarcza = Szdazadok, 1868, 501-504, itt: 502; KarAcsoNy1 Janos, Adalék kronikdink
torténetéhez = Magyar Konyvszemle, Uj folyam, 3. kdtet, 1895, 2. fiizet, 219-226, itt 224-226; ZsAk
L. Adolf, 4 romai Ottoboni-konyvtar hazai vonatkozasai = Magyar Kényvszemle, 1909, 224-251, itt
247-248; STEGMULLER 1950-1976, i. m. 5025. sz.; MAryusz Elemér, A Thurdczy-krénika és forrasai,
Bp., Akadémiai, 1967, 76-77; OtT 1981, i. m. 44; Otr 1983, i. m. 785. VizKELETY 1985B, i. m. 144;
VizKELETY 19854, 1. m. 197; VizkeLETY 1988, 1. m. 291; MELVILLE 1987, i. m. 76—79; FROHNE 1992, i. m.
13; Rabek 1994/2008, i. m. 16; VeszprEMY 2010, 1. m. 465—484; RADEK, Zu den deutschsprachigen...
= Zeitschrift fiir deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

22 Mint ismeretes Dragi Tamas Matyas kiraly szolgalataban allt a 15. szdzadban (’cancellarius
personalis praesentiae regiae’), s igy szerzéségének kérdése is felvetédott (lasd még 52. 1abjegyzet).
Ennek készonhetden talaljuk a szakirodalomban a Johannes de Utino nevével fémjelzett kronikakkal
kapcsolatban a ,,Dragi-féle kompendium” kifejezést (MALyusz 1967, i. m. 76-77). VizkELETY Andras,
Dragi Tamas = U] magyar irodalmi lexikon, szerk. Péter Laszlo, Bp., Akadémiai, 2000, 505; Bonis
Gyorgy, A jogtudo értelmiség a Mohdcs eldtti Magyarorszagon, Budapest, 1971, 254-259; VEszPREMY
2010, i. m. 483-484.

2 A possessor-bejegyzés masodlagos helyen maradt fenn (Dr. Horrmann Edith, Régi magyar
bibliofilek, Bp., Magyar Bibliophil Tarsasag, 1929, Hasonmas kiadas és ijabb adatok, szerk., Wehli
Tiinde, Bp., MTA Miivészettorténeti Kutato Intézet, 1992, 261): ,, Talan a konyvnek egy leszakadt iires
lapjarol, vagy korabbi kotéstablarol szarmazik.”

24 Otto von HEINEMANN, Die Handschriften der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfenbiittel, Die Helm-
stedter Handschriften, Bd. 1, Wolfenbiittel, Zwissler, 1884, 34; VizKeLETY 19854, 1. m. 197; VIZKELETY
1988, i. m. 291; Orr 1981, i. m. 44; OtT 1983, i. m. 785; MELVILLE 1987, i. m. 76—79; FrRoHNE 1992,
i. m. 13; Rapek 1994/2008, i. m. 16; VEszprEMY 2010, i. m. 465—484; RADEK, Zu den deutschsprachi-
gen... = Zeitschrift fiir deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

3 Analecta monumentorum Hungariae historica, ed. Franciscus ToLpy, Pest, 1860, 75-86.; ill.
Joannis de Vtino brevis narratio de regibus Hungariae, recensuit et praefatus est M.[arTHIAS]. Floria-
nus = Historiae Hungaricae fontes domestici, Pars prima, Scriptores, 3, Pécs, 1884, 266-275; BARTOK
Gertrud (torténelem — latin) 1992-ben a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen késziilt szakdolgozataban
(,,Johannes de Utino Vilagkronikajanak magyar torténeti fiiggeléke”) dsszehasonlitja Toldy és M.
Florianus kiadasat W-vel és Bul-el (ez utdbbit Bu-nak jeloli). A wolfenbiitteli latin kézirat magyar
krénikafliggelékének magyar nyelvre valo forditasahoz Toldy kiadasa alapjan lasd: Rovid elbeszélés
Magyarorszag kiralyairol, 1459/63. 11I/1, val., ford., Kulcsar Péter, Budapest 2006 (Toérténelmi for-
rasok, 3, szerk. Kdszeghy Péter), 85-92.
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Német nyelvii kodexek

(Be) Bel*® —Berlin, Staatsbibliothek Preuflischer Kulturbesitz, Ms. germ. fol. 947,
papir, illusztralt, 15. szazad 3. vagy 4. negyede, papa- és csaszarkronikat is tartalmaz,
de megtalalhato benne a magyar kiralyok kronikéaja is (lasd lentebb);?’

Bu2 — Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Germ. 53, pergamen,
illusztralt,”® 15. szazad 3. negyede, papa- és csaszarkronikat is tartalmaz, de megta-
lalhat6 benne a magyar kiralyok kronikaja is (lasd lentebb);?

Ahogy a fenti leirasokbdl is kitlinik, a kéziratok vagy (1) Johannes de Utino tn.
alapszOvegét, azaz a bibliatdrténeti részt (a teremtéstol az apostolok kikiildéséig), vagy
(2) az alapszoveget €s egy papa-csaszar-listat neviik és uralkodasi idejiik feltiintetésével,
(3) az alapszdveget és egy annalisztikus papa-csaszar-kronikat, vagy (4) az alapszove-
gen és a papa-csaszar-kronikan kiviil egy magyar kronikafiiggeléket is tartalmaznak.

Ujonnan azonositott latin nyelvii rotulusok
Be2 — Berlin, Staatsbibliothek PreuB3ischer Kulturbesitz, Ms. lat. fol. 899, perga-
men, 9 darabbol ragasztottak dssze, 505 x 44 cm.** Az ajanlast 1338-ra datumoztak,

% Az ijonnan elékeriilt kéziratok tiikrében némelyik kéziratot 0j roviditéssel kellett ellatnom. Ezekben
az esetekben — a korabbi tanulmanyokban val6 beazonosithatosag miatt — a régi roviditést is meghagytam,
de zardjelbe tettem. Az ijonnan eldkeriilt berlini kéziratok miatt a Be rovidités itt értelemszertien Bel-re
modosul. VizkeLETY 19854, 1. m. 197; VizkeLETY 19858, i. m. 144; VEszerEMy 2010, i. m. 469-471.

27071t 1981, i. m. 44; Otr 1983, i. m. 785; VizKELETY1985B, i. m. 144; VIZKELETY 19854, 1. m. 198;
VizkeLETY 1988, 1. m. 291; MELVILLE 1987, 1. m. 76-79; FRouNE 1992, i. m. 13; Bernd MICHAEL, Johannes
de Utino, Weltchronik (dt.), Kat. 202 = Aderlass und Seelentrost, Die Uberlieferung deutscher Texte
im Spiegel Berliner Handschriften und Inkunabeln, Hg. von Peter Jorg Becker, Eef Overgaauw, Mainz
am Rhein, von Zabern, 2003, 428; Rapek 1994/2008, i. m. 0sszefoglald rész, 17, 19-20 , a magyar
kronika transzkripeidja a dolgozat 2. részében, 1-41; VEeszprEmy 2010, i. m. 469, 471-472; RADEK,
Zu den deutschsprachigen ... = Zeitschrift fiir deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

2 Gerhard Scamipt, Die Buchmalerei = Die Gotik in Niederosterreich, Kunst, Kultur und Ge-
schichte eines Landes im Spdtmittelalter, Mit Beitrdgen von Ludwig Baldass, [u.a.], bearb. von Fritz
Dworschak und Harry Kiihnel, Wien, Verlag der Osterreichischen Staatsdruckerei, 1963, 93—114, itt:
110 (Nr. 149) és 111 (Nr. 166).

2 0rr 1981, 1. m. 44; Orr 1983, i. m. 785). STEGMULLER 19501976, 1. m. 5025. sz., 6 még mint heili-
genkreuzi kéziratot tiinteti fel. VizkeLETY 19858, i. m. 144; VizKELETY 19854, i. m. 198; VizkELETY 1988,
i.m. 291-292; MELvILLE 1987, i. m. 76-79; FROHNE 1992, i. m. 13; RapEk 1994/2008, i. m. 6sszefoglald
rész, 17-19, amagyar kronika transzkripcioja a dolgozat 2. részében, 1-41; Veszeremy 2010, i. m. 469—472;
RADEK, Zu den deutschsprachigen... = Zeitschrifi fiir deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

39 Bernd MIcHAEL, 80. Johannes de Utino, Compilatio historiarum Veteris Testamenti = Glanz alter
Buchkuns, Mittelalterliche Handschriften der Staatsbibliothek PreufSischer Kulturbesitz, hg. von Tilo
Brandis, Peter Jorg Becker, Berlin, 1988, Wiesbaden, Dr. Ludwig Reichert, 172. Studt szintén megemliti
a kéziratot: Birgit Stupt, Gebrauchsformen mittelalterlicher Rotuli, Das Wort auf dem Weg zur Schrift
— die Schrift auf dem Weg zum Bild = Vestigia Monasteriensia, Westfalen — Rheinland — Niederlande,
hg. von Ellen Widder, Mark Mersiowsky und Peter Johanek, Bielefeld, Verlag fiir Regionalgeschichte,
1995, (Studien zur Regionalgeschichte, 5), 325-350, itt: 349.A kéziratrol egyenlore nincs modern
leiras, ennek elkészitése, egyéb vizsgalati eredmények ismertetése egy masik publikécio feladata lesz.



8 Radek Tiinde

vagyis ez az eddig ismert legkorabbra datalt kézirat. Kivitelezésben nagyon kozel
all Ve-hez.’!

E — Edinburgh (Frohne-nal VII/Edinb),** University Library, Ms. 189. Chronicon
Johannes de Utino. Italia, 1358. Névforma: ,,Johannes de Utino vel de Morteglano”.
Az ajanlas datuma 1358. A papa- és csaszarsor 1346-ig tart.*

Pri— Princeton (Frohne-nal I/Princ), University Library, Pa, John H. Scheide 34,
1344,. Papa- és csaszarsort is tartalmaz;**

Vad — St. Gallen, (Frohne-nal V/Ms 1000 Vad) Stiftsbibliothek und Kantonsbib-
liothek Vadiana, Ms 1000 Vad, 14. szazad kozepe (1344?);%

Wa — Washington (Frohne-nal VIII/Wash), The Holy Name College 1 (anno 1363).3¢

Frohne emlit még két rotulust, amelyekrél azonban egyenlére nem allapithaté meg,
hogy ma hol érzik 6ket.’” Nemrég az amszterdami ,,The Ritman Library — Bibliotheca
Philosophica Hermetica” is rendelkezett még egy 1355-re datalt, 5,50 m hosszi1 Johan-
nes de Utino pergamentekerccsel (BPH, Ms. 144, Historiarum totius Bibliae), amely
az alapszovegen kiviil tartalmazott egy papa- s csaszarlistat is VI. Ince papa koraig,
1352-ig. A tekercs jelenlegi hollétérdl egyenlore nincsenek tovabbi informaciok. ™

Ujonnan azonositott latin nyelvii kédexek

Be3 —Berlin, Biicherei der St. Marienkirche, Hs. 2, papir, fol. 420°-436",,Johannes
a Martiliano, dictus de Utino OFM: Summa de aetatibus”, 15. szazad, toredék, teljes
szoveg: Paris, Bibl. Nat., Ms. Lat. 3473, fol. 94—103",*° vagyis azonos a Vizkeletynél
szerepld Pa2-vel;

31 Bernd MIcHAEL, Rolle und Codex — zwei Neuerwerbungen mittelalterlicher Handschriften, Sonder-
druck aus Jahrbuch PreuBischer Kulturbesitz, Bd. 28, 1991, Gebr. Mann Verlag, 391405, itt 399, 404.

32 FROHNE 1992, 1. m. 11.

33 A descriptive catalogue of the Western Mediceval Manuscripts in Edinburgh University Library by
Catherine R. Borland, M. A. Edinburgh, T. and A. Constable at the University Press, 1916, katalogus,
189, 276-2717.

3 FrROHUNE 1992, i. m. 3-4.

35 FROHNE 1992, i. m. 16-38. Itt megjegyzendd, hogy Frohne mas rotulusokkal val6 dsszehasonlitast
végezve Vad egyes részeit kiadta (Frohne, i. m.).

3 FroANE 1992, 1. m. 11.

37 G — (FronnE I1I/Genf) Genf, 1990-ben még Pierre-Yves Gabus Galéria tulajdonaban. Datalasa:
Udine, 1346 —FrouNE 1992, i. m., 6-7. Frohne leirasabol nem deriil ki, hol talalhaté ma a kézirat.
Ugyanez mondhato el a Frohne altal "Rot/Liruti’-nak jeldlt rotulusrol is, amely 1344-re datalhato.

3% Ezuton szeretném kifejezni kdszonetemet José Bouman kuratornak, aki rendelkezésemre bocsa-
totta a kézirat 1987. december 2-an megjelent katalogusleirasat (,,Christie’s catalogue”). A kéziratrol
talalhaté néhany foté a ,,Medieval Manuscripts in Dutch Collections” internetes katalogusaban
(http://www.mmdc.nl).

% Renate ScHipke, Kurt HEYDECK, Handschrifiencensus der kleineren Sammlungen in den dstlichen Bundes-
ldndern Deutschlands, Bestandsaufnahme der ehemaligen Arbeitsstelle ,,Zentralinventar Mittelalterlicher
Handschriften bis 1500 in den Sammlungen der DDR” (ZIH). Zsgest. und bearb. von Renate Schipke und Kurt
Heydeck unter Verwendung der Beschreibungen von Jutta Fliege. Wiesbaden, Harrassowitz, 2000 (Staatsbib-
liothek zu Berlin — Preussischer Kulturbesitz. Kataloge der Handschrif-tenabteilung; Sonderbd.), 51, 32. sz.
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Me — Melk, Benediktinerstift Melk, Cod. 1708 (olim 929, ante R 14), ,,Iohan-
nes de Utino. Richardus de Sancto Victore. Petrus Pictaviensis. Varia.” 14. szazad
2. fele, fol. 1°—66™: ,,Johannes de Utino OFM: Compilatio librorum historialium
totius Bibliae.” Csak az alapszéveg, nem illusztralt.*°

PI—Plzen, Knihovna Zapadoc¢eského muzea v Plzni, 504 C 2, ,,Compilatio libro-
rum historialium totius bibliae,” eredetileg 1360 koriil keletkezhetett. Fol. 2"-31"-en
talalhat6 a bibliatorténeti rész, fol. 32°-32*-n a papak listaja VI. Kelemen papaig
(1343), majd késébb folytatva IV. Jené papaig (1431), fol. 32+>-33™-n a csdszarok
listaja ,,Henricus de Lucynburch”-ig, majd késébb folytatva III. Frigyesig (,,3 fii-
dericus dux austrie rex 1440, imperator 1452”).4!

Ujonnan azonositott német nyelvii szévegek

Ma — Martin (Turécszentmarton/(Turz-)Sankt Martin), Slovenska Narodna Kniz-
nica, Archiv literatiry a umenia, J 324, papir, 51 fol. illusztralt, 15. szazad 2. fele*

Fr1 — Frankfurt am Main, Universititsbibliothek Johann Christian Senckenberg,
Cod. germ. 12, papir, 69 fol., illusztralt, Bajororszag, 1460 kortl;*

40 FrRoHUNE 1992, i. m. 13. Inventar der Handschrifien des Benediktinerstiftes Melk, Teil 1. Von den
Anfingen bis ca. 1400, Katalogband, unter Mitarbeit von Alois Haidinger, bearbeitet von Christine
Glassner, Wien, Verlag der OAW, 2000, OAW Phil.-Hist. K1. Dschr. 285, Verdff. der K. fiir Schrift- u.
Buchwesen des Mittelalters, Reihe 11, Bd. 8), 453—454; VeszerEmy 2010, i. m. 468.

4 BropskY P., Katalog vystavy Gotika v zapadnich Cechdch, Studie o rukopisech, 32, 1997-1998,
148-149; Hana HravAckova, Gotika v zdpadnich Cechdch (1230-1530) 11, Praha 1996, 474475,
56. sz., 562-565. képek a LXIXa, LXXb, LXXIc, LXXIId-e; Linpa J.; Soupis rukopisii knihovny
Zapadoceského muzea v Plzni (v tisku), 29. sz.; VSETECKOVA Z., Zprdva o fotodokumentaci Josefa
Krasy, Uméni 39, 1991, 269.

4 Julius Sorko, Kddexy a Netiplne Zachované Rukopisy v Slovenskych KniZniciach / Codices ac
Fragmenta Codicum Bibliothecarum Slovaciae. Kodexy Slovenskej Proveniencie Il / Codices, qui in
bibliothecis Slovaciae asservantur ac olim asservabantur, Vol. 3, Matica Slovenska, 1986, 142—-144.
Nr. 585, Kronika Jana z Utino. 1d6kozben megjelent egy DVD is a kronikarol: ,,Johannes de Utino
— Weltchronik / Jan z Udine — Kronika sveta / John of Udine — World Chronicle” Memoria Slova-
ciae, Medii Aevi Manuscripta, a Szlovak Nemzeti Konyvtar kiaddsaban (2008/2010). Dusan BUuraN,
Johannes de Utino, Weltchronik = Dejiny slovenského vytvarného umenia — Gotika (History of Slovak
Fine Art— Gothic), Bratislava, 2003 (DSVU — Gotika), 788789, ill. Dusan BUraN, Johannes de Utino
— Weltchronik / Jan z Udine — Kronika sveta, John of Udine s world chronicle — art-historical perspec-
tive, DVD. VEszprrEMy 2010, i. m. 469, 471-472; RADEK, Zu den deutschsprachigen... = Zeitschrift fiir
deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

4 Kornrumpf utal el6szor erre a kéziratra: Gisela KorRNRUMPF, Die Weltchronik Heinrichs von
Miinchen, Zur Uberlieferung und Wirkung = Festschrift fiir Ingo Reiffenstein zum 60. Geburtstag,
hg. von Peter K. Stein, Goppingen, Kiimmerle, 1988, (Goppinger Arbeiten zur Germanistik, 478),
493-509, itt: 507, 44. 1abjegyzet. A kéziratot Weimann irja le részletesen 1.: Birgit WEMANN, Die
mittelalterlichen Handschriften der Gruppe Manuscripta germanica, Frankfurt a.M., Klostermann,
1980, 6-7; VeszprEMyY 2010, i. m. 470; RADEK, Zu den deutschsprachigen... = Zeitschrifi fiir deutsches
Altertum und Literatur (megjelenés alatt).
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Fr2 — Frankfurt am Main, Museum fiir Angewandte Kunst (korabban: Museum
fiir Kunsthandwerk), LM 219.220.221, pergamen, 3 f6li6 (toredék), illusztralt, ko-
zépnémet, 15. szazad.*

Ujonnan azonositott francia nyelvii szovegek

Az eddig ismert két francia forditas a miivészeteket partold €s bibliofil I11. (Jo)
Fulop (¥1396 — $1467), az Aranygyapjas Rendet megalapito burgund herceg szolga-
lataban allo, kanonokként (Lille-ben a Szent Péter kaptalan kanonokja 1453—-1472)
is mitk6do autor, fordito (olasz és latin szovegeket forditott franciara), szkriptor és
illuminator Jean Miélot (1 1472) nevével kothetd Gssze.

Br — Briisszel, Bibliothéque Royale de Belgique, II, 239,% papir, fol. 139,
alapszoveg (bibliatorténeti rész — ,,Jean de Mortegliano”), fol. 39*—54"-en Miélot
a francia kiralyok (1462), a német-romai csaszarok (1462), a papak (1462) és az
angol kiralyok (1462) attekint6 jellegli kronoldgikus felsorolasat adja,* majd a jelen
eseményeit sorolja fel 1469-ig. A kézirat keletkezésével kapcsolatban ellentmonda-
sosak az évszamok.?

Pa3 — Parizs, Bibliothéque Nationale de France, Ms. fr. 17001, papir, a kddex
Miélot harom forditasat tartalmazza: ,,L’Epistre de Cicéron a son frére Quintus”;
,,Brieve compilation des histoires de toute la Bible” (fol. 40—87"), ,,Jehan de Utin”
és ,,Histoire du mors de la pomme”. 1467 koril keletkezett.*

Mindenképpen 1 perspektivakat nyit a Johannes de Utino-kutatasban a jelenleg
ismert kéziratok koziil a legkorabbra, 1338-ra datalt latin nyelvii tekercs, de a fentebb
emlitett francia nyelvii forditasok vizsgalata is szamos 0j eredményt hozhat.

4 Aleiras Gottsching kézzel irott kataloguscédulai alapjan 1.: Paul GOoTTsCHING, Katalogzettel, 1937,
1. lap. Lasd még: VeszerEmy 2010, i. m. 470; RADEK, Zu den deutschsprachigen... = Zeitschrift fiir
deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt).

4 Manuscrits datés conservés en Belgique, Tome 4: 1461-1480, Notices établies sous la direction
de Frangois Masi et de Martin Wittek, Editions scientifiques e. story-scientia, Bruxelles-Gand, 1982.
A 286.—1I. 239, 93-94.

4 Frédéric LyNA, Les principaux manuscrits a peintures de la Bibliothéque Royale de Belgique,
Tome 3, 12. Bruxelles, Bibliothéque Royale Albert I, 1989, 456.

47 Lasd ehhez Anne ScHOYsMAN: Les minutes de Jean Miélot: le cas de la Briefve compilation de
toutes les histoires de la Bible dans les mss Paris, BnF, fr. 17001 et Bruxelles, KBR, 11239 = Le Moyen
Frangais, vol. 67 (2010), 79—100. Schoysman behatobban foglalkozik a datalasi problémakkal, valamint
Osszehasonlitja Miélot két kéziratat. Mindkét kéziratbol kozol képeket.

4 Robert Bossuar, Jean Miélot, traducteur de Cicéron, Bibliothéque de I’école des chartes, 1938,
tome 99, 82-124, itt: 85-86, 89-90. Adrian WiLsoN, Joyce Lancaster WiLsoN, 4 Medieval Mirror.
Speculum humanae salvationis, 1324—150,. Berkeley, University of California Press, 1984, 66-73.
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A szerzéség kérdése

A szerz6ség kérdését itt most csak érint6legesen targyalom, mivel a fentebb emlitett
1338-as berlini tekercsrol egyelore nem allnak rendelkezésre adatok.

Az eddig ismert ajanlasok, prologusok alapjan az eredeti kronikat Bertrand aqui-
leiai patriarkanak ajanlottak, a prologusban pedig megtalalhatd a szerzo neve is:
,,Johannes de Utino ordinis fratrum minorum”.* Az ajanlas, valamint prologus alapjan
akutatas a ,, Vilagkronika” szerz9jét Johannes de Utino*’-val az aquileiai egyhazme-
gyében inkvizitorként tevékenykedd magiszteri fokozattal rendelkezd teoldgussal
azonositotta, aki 1363-ban a friauli ferences konventben hunyt el.’! A szerz6r6l tobb
informaci6 nem is nagyon all rendelkezésre.” Vita targyat képezte, hogy a kronika
Adamtol Krisztusig targyalt vilagtorténeti részén kiviil a papa-csaszar-kronika is
Johannes de Utino nevével kapcsolhato-e dssze; a néhany kéziratban, a jelenlegi
formaban fennmaradt magyar torténeti fliggelék mar csak kronoldgiai okokbol sem.
A magyar kutatas csak az tidvtorténeti részt tartja Johannes de Utino miivének.>
Osszességében tehat szerencsésebb esetiinkben Johannes de Utino folytat6jarol be-
sz¢€Ini. A magyar vonatkozasokat illetden kijelenthetd, hogy a papa-csaszar torténet
magyar vonatkozasai és a magyar fliggelék életrajzi leirasai kdzott nincsen azonos
személyre vagy forrasra utald kapcsolat.>* A német nyelvre fordito(k)/masolo(k)
személyérdl egyeldre semmilyen informacié nem all rendelkezésre. Mindenesetre
nagyon fontosak a tovabbi szovegkritikai vizsgalatok, dsszehasonlitasok.

A német nyelvii kéziratok

Miel6tt részletesen targyalnank a német nyelvii kéziratokat, fontos megemlite-
ni, hogy Vizkelety Andras harom olyan latin kéziratot azonositott be, amelyek az
udvtorténeti leirasokon, ill. a papa-csaszar kronikan kiviil egy magyar kronikafiig-

4 VizKELETY 19854, i. m. 198; VizkeLETY 1988, i. m. 289.

50 Tevékenységi hely szerint Johannes de Utino, szarmazasi hely szerint Johannes a Mortiliano
Harmadik mellékneve, a Longus, valdsziniileg magas ndvésére vezethetd vissza. Joannes Hyacinthus
SBARALEA, Supplementum et castigatio ad scriptores trium Ordinum S. Francisci a Waddingo aliisque
descriptos ... Editio nova, Tom. 2, Rom, Nardecchia, 1921, 106—-107; VizkeLETY 19854, 1. m. 198.

S VizKeLETY 1988, 1. m. 289., ill. 292-292.

32 ViZKELETY 19854, 1. m. 198-199.

3 MAryusz Elemér 1967, 1. m. 76-77.; VizKELETY 19854, i. m. 203; VizkeLETY 1988, 1. m. 292-293.
A szerzGség kérdését targyalja részletesen Veszprémy Laszlo is 1997-ben, mikdzben részletes at-
tekintést nyujt a felmertiilt vonatkozo kérdésekrol és argumentaciokrol 1.: Veszeremy Laszlo, Martin
von Troppau in der ungarischen Historiographie des Mittelalters = Die Anfinge des Schrifitums in
Oberschlesien bis zum Friihhumanismus, hg. von Gerhard Kosellek, Frankfurt am Main, Berlin, Bern,
Lang, 1997, (Tagungsreihe der Stiftung Haus Oberschlesien, 7), 225-236., itt: 231-236. Lasd még:
VEszprEMY 2010, 1. m. 473.

4 Lasd ehhez részletesebben: Veszeremy 2010, i. m. 473.
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geléket is tartalmaznak,> mégpedig Bul, Vat és W. A jelenleg ismert német nyelvii
kéziratok koziil (Be)/Bel, Bu2 és Ma tartalmazzak az Adamtél Krisztus kordig
targyalt vilagtorténetet, a papa-csaszar-kronikat és a magyar kiralyok kronikajat is.
Frl csak a bibliatorténeti/vilagtorténeti részt €s a papa-csaszar-kronikat tartalmazza.
Fr2 esetében mindenekeldtt azt kellett tisztazni, hogy a toredék-kézirat valoban
ebbe a kronikacsoportba sorolhatd-e vagy sem.> Szovegkritikai, valamint szerkezeti
elemek vizsgalata alapjan biztosra vehet6, hogy a téredékes kézirat is a Johannes
de Utino-kronikacsoportba tartozik.”” A fennmaradt minddssze harom lap ellenére
abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy elmondhatjuk, ez a kézirat is nagy
valészinliséggel magaban foglalta a bibliatorténeti/vilagtorténeti részt, valamint
a papa-csaszar-kronikat. Azt azonban sajnos nem lehet megallapitani, hogy eredeti-
leg tartalmazta-e a magyar kronikafiiggeléket vagy sem. Mindegyik német nyelvii
kézirat (Fr2 esetében nem tudhatjuk) Szent Péterrel kezdi a papak kronikajat és
1. Piusz papaval (1458) zarja le. Mindegyik német nyelvl kézirat (Fr2-r6l ezt nem
tudhatjuk) Caligulaval (,,Gayus”), a 40-es évszammal kezdi a csaszarkronikat, mig
azonban Ma és Frl 111. Frigyes koronazasaval 1452-ben fejezi be azt, addig Be ezt
az eseményt 1453-ra, Bu2 pedig 1442-re teszi. A magyarok kronikajat (Be)/Bel,
Bu2, Ma is Géza fejedelemmel, ill. L. Istvan kirallyal, a 969-es esztendével inditja és
Matyas kiraly uralkodasaval, az 1458-as évvel fejezi be. Megjegyzendé még, hogy
Bu2 és Ma kozott meglehetdsen szoros kapcsolat latszik kirajzolodni. Ezt nemcsak
a vizsgalt szovegprobak™® igazoljak, hanem — Bu2 toredékessége ellenére — a prolo-
gus is és a két kronika szovegrészeinek elrendezése is. Felvetddik annak lehetdsége,
hogy Bu2-t és Ma-t azonos latin kézirat alapjan, ill. annak mintajara, esetleg Ma-t
Bu?2 alapjan és annak mintajara készitették.

A német nyelvii kéziratok proveniencidjarol

Most pedig részletesebben az egyes német nyelvii kéziratokrol €s a provenianci-
ajukkal kapcsolatos kérdésekrol.

55 Lasd fentebb a kéziratok felsorolasanal.

¢ A marburgi ,,Handschriftencensus” kozlése alapjan Fr2 esetében ,,az Ulrike Bodemann-t6l
(Miinchen) szarmazé informaciok (2006.09.25.) alapjan lehetséges, hogy Johannes de Utino vilag-
krénikaja egy kéziratdnak maradvanyairél van sz6.” (,,[...]konnte es sich moglicherweise um Uber-
reste einer Handschrift der Weltchronik des Johannes de Utino handeln”). Handschriftencensus. Eine
Bestandsaufnahme der handschriftlichen Uberlieferung deutschsprachiger Texte des Mittelalters.
Gesamtverzeichnis Autoren/Werke — www.handschriftencensus.de/15048 (Letoltve 2008. 01. 10).

37 A vizsgalat eredményeihez 1asd 6sszefoglaloan: RADEK, Zu den deutschsprachigen... = Zeitschrifi
fiir deutsches Altertum und Literatur (megjelenés alatt), ill. Rapek Tiinde, Kozépkori torténetiras és
kepi abrazolas. Johannes de Utino ,, Vilagkronikdjanak™ német nyelvii kéziratai (15. szazad) = Ars
Hungarica (megjelenés alatt).

58 Részleteket lasd ehhez Radek, Zu den deutschsprachigen... = Zeitschrift fiir deutsches Altertum
und deutsche Literatur (megjelenés alatt).
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A berlini kézirar® (Be/Bel) ma az Ms. germ. fol. 947 konyvtari jelzet alatt talalhatd
a berlini Allami Kényvtarban (Berlin, Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbesitz).
A szerzeményi naplo® szerint 1880-ban az akkori Kiralyi Konyvtar (Konigliche
Bibliothek)®! a miincheni Ludwig Rosenthal® antikvariustol vasarolta meg a kodexet.
A kézirat kotése (a konyvtest mérete 40,5 cm x 29,5 cm) egy 18. szazadi® kemény
papirtablas sotétbarna félbor kotés, amelyet z6ldes-kék marvanypapirral vontak be.
A kotéstabla meglehetdsen elhasznalodott. A lapokat 6t bordara erdsitették. A gerincet
hat mezdre osztottak, amelyek koziil a legfelson — a gerincdiszitésre ragasztva — voros
bortablacskan talalhatd az arannyal nyomott konyvtari jelzet (,,Ms. Germ. | Fol. 9477),
fontrdl a masodik gerincmezon pedig a kézirat cime olvashato, amelyet fekete szinti
antiqua-majuszkulakkal préseltek a bérbe: ,, CHRONICA | D E | £ZTATE | MUNDI™.
A gerincen a mezOket vastag aranyozott vonalak valasztjak el egymastol, a kereteket
aranyozott indas, viragos diszek alkotjak, a mezok kdzepét aranyozott viragok diszitik.
A konyvtabla eliilsé és hatso oldalan egy cimerbdl és jelmondatbol allo aranyozott
supralibros talalhato. A jelmondat ,, Vivitur ingenio caetera mortis erunt” korbefonja
a négyelt, palmaagakkal koriilvett koronas cimert.** A cimer mezbiben — a cimert
viseld szempontjabdl leirva — jobbra fent és balra lent egy koronas sas lathato, balra
fent és jobbra lent pedig egy befelé szokelld szarvas, a cimer kdzepén levé pajzson
pedig egy csipkézett mellvédes vartorony (ném. Zinnturm) lathato. A cimer a krajnai
Erberg csaladdal hozhat6 6sszefiiggésbe. A csalad dsatyja Veit Erber (laibachi polgar
és tanacsnok) 1567-ben kapott I1. Miksa német-romai csaszartdl cimerhasznalati jo-
got (Wappenbrief).®® Birodalmi nemesi rangra 1642-ben emelték Martin és Matthias
Erbert (,,von Erberg”), majd Veit Erber dédunokaja, Leonhard Erber 1668-ban kapott
osztrak 6rokos tartomanyi nemesi rangot (,,von Erberg”).®® Az 6 fiait, Johann Daniel

% Ezton szeretném kifejezni koszonetemet Kurt Heydecknek a Berlini Allami Konyvtar Kézirat-
osztaly munkatarsanak a kutatas soran nyujtott szamos segitségért.

% Az 0j szerzemény szama: 10930. Az ,,Akzessionsjournal Handschriftenabteilung. 1863—1886.
Handschriftenabteilung. Accessio manuscriptorium. 1863—1186” alapjan.

1 A, Konigliche Bibliothek zu Berlin” a ,,Staatsbibliothek zu Berlin” korabbi, 1701 és 1918 kozott
hasznalt megnevezése.

62 A Rosenthalok tobb Johannes de Utino-kézirattal is rendelkeztek (Tilo BRANDIS, Ein mittelhoch-
deutscher Papst-Kaiser-Rotulus des 15. Jahrhunderts = Festschrift Albi Rosenthal, hg. von Rudolf
Elvers, Tutzing, Hans Schneider, 1984, 67-80, itt: 68—69). Ludwig Rosenthal tobb sajat katalogust
is kiadott, amelyeknek azonban csak a toredéke maradt fenn. Edith Rosenthal (Ludwig Rosenthal’s
Antiquariaat, BM Leidschendam, Hollandia) szives kozlése alapjan (2012. 07. 05.) a miincheni boltot
a nemzetiszocialistak 1937-ben bezartak, az anyag legnagyobb része megsemmisiilt.

6 RADEK 1994/2008, i. m. 19 és MicHAEL 2003, i. m. 427.

 RADEK 1994/2008, i. m. 19

8 Neues allgemeines Deutsches Adels-Lexicon im Vereine mit mehreren Historikern herausgegeben
von Prof. Dr. Ernst Heinrich Kneschke, Unverdnderter Abdruck des im Verlage von Friedrich Voigt
zu Leipzig 1859—-1870 erschienenen Werkes, Bd. 3 (Eberhard — Graffen), Leipzig, Verlag Degener &
Co., Inhaber Oswald Spohr, 1929, 134-135.

6 Johann Baptist WITTING, Beitrdge zur Genealogie des krainischen Adels = Jahrbuch der K. K.
Heraldischen Gesellschaft ,,Adler”, Neue Folge, Bd. 5 és 6, (1895), 162-264, 164-167.
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von Erberget és Johann Adam von Erberget 1714-ben emelték az osztrak 6rokos
tartomanyi barok kozé, megkapva ezzel a ,,zu Lusthal®” und Osterburg®” jelz6t.%
Az Erberg csalad a lustthali (Dol pri Ljubljani) birtokot 1688-ban vasarolta meg,
és egészen 1882-ig volt a tulajdonukban.” A birtok eredeti kdzpontja az osterbergi
kastély volt, amelybdl a korabbi tulajdonosok, a Gallenbergek” 1540-ben koltoztek
ki, és a birtok kdzpontjat Lustthalba helyezték at. Ettd] fogva nevezték a birtokot
,»zu Lusthal und Osterberg”-nek.”” A csalad az id6k folyaman t6bb jelentds tudost
adott a vilagnak, és szoros kapcsolatot apolt a jezsuitakkal.”” Hogy az Erbergek
kozil kinek a tulajdonaban lehetett berlini kéziratunk, tovabbi kutatasokat igényel,
mivel az eddig vizsgalt Erberg-kotetek kotésén pl. mas cimer™ is felfedezhetd,
ill. a supralibrosokon bar alapjaban ugyanaz, de mégis eltéréseket mutatéd cimer,’

67 Lusthal / Lusttal / Lustthal = Dol pri Ljubljani.

88 Osterberg, Osterburg, Laibachtol keletre, Stari grad nad Sostrim. Das dltere Gallenberger Urkun-
denarchiv, von Walter Brunner unter Mitarbeit von Bozo Otorepec, Mitteilungen des Steiermérkischen
Landesarvhivs, Graz, Folge 44/45, 1995, 61-208, itt: 67, 128.

% Adelslexikon, Hauptbearbeiter Walter v. Hueck, Archivar des Deutschen Adelsarchivs e.V. Bd.
3.Dor—F. 1975, C. A. Starke Verlag, Limburg a. d. Lahn. Gegriindet 1847 in Gorlitz. Genealogisches
Handbuch des Adels, herausgegeben vom Deutschen Adelsarchiv e.V.; bearbeitet unter Aufsicht des
Ausschusses fiir adelsrechtliche Fragen der deutschen Adelsverbénde. Bd. 61 der Gesamtreihe. 1975.
C. A. Starke Verlag, Liburg a. d. Lahn, Inhaber Hans Kretschmer, 164. A cimer (1714) pontos leirasa
uo.: 163-164.

0 A Szlovén Koztarsasig Archivumanak igazgatdja, Joze DeZman szives kozlése alapjan (2012.
05.18.)

" A Gallenbergek csalad- és birtoktorténetéhez lasd a rovid dsszefoglalot: BRUNNER, OTOREPEC
1995, i.m. 63-67.

2 A Szlovén Koztarsasag Archivumanak igazgatoja, Joze Dezman szives kozlése alapjan (2012.
05. 18.).

3 P1. Anton Erber (* 1659 Lusthali kastély, T 1746), jezsuita, filozofiat és teoldgiat oktatott Grazban
¢és Bécsben (4llgemeine Deutsche Biographie, Bd. 6, 1877, 185). Inocenc Erberg, S. J. (* 1694 Laibach
— 1 1766 Paraguaj) misszionarus, Paraguaj térképét is elkészitette, Bernhard Ferdinard Erberg, S. J.
(* 1718 Laibach — 1 1773 Krems an der Donau).

* A Bautzeni Muzeum (Museum Bautzen) konyvtaraban 66 kotetbdl allo Erberg-gytijteményt
tartanak szdmon. Egyenlére nem ismert, hogy a kordbban az Erbergek tulajdondban levd kotetek
miként keriiltek a mizeum konyvtaranak tulajdonaba. Mindenesetre néhany itt talalhatd konyv koté-
sén pl. Krajna cimere lathato. Itt szeretnék kdszonetet mondani Dr. Jiirgen Vollbrechtnek, a Bautzeni
Muzeum igazgatdjanak az Erberg-konyvgyijteménnyel kapcsolatos informaciokért, eszmecseréért,
a rendelkezésemre bocsatott anyagokért.

> Pl. a bautzeni Junio-koteten (konyvtari jelzet: R 2092, Stephano Bruto Junio, Vindiciae Contra
Tyrannos, Sive, De Principiis In Popvlvm, Popvligve In Principem, legitima potestate, Frankfurt am
Main, Lazarus Zetzneri, 1608) a cimerben harom részb6l allo torony (var?) lathato.
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ill. cimer koriili diszités és mas-mas jelmondat,”” esetleg rovidités™ talalhatd. A ku-
tatast neheziti, hogy eddigi ismereteink szerint a lustthali kastélykonyvtar kb. 70007
(1) kotete a torténelem viharai €s a csalad kihalasa utan szétszorodott a vilagban.
Annyi bizonyos, hogy az Erberg-konyvtar koteteinek egy része a Krajnai Tartomanyi
Mizeumba (Dezelni muzej za Kranjsko), majd innét a Szlovén Nemzeti Mazeum
Konyvtaraba®® (Narodni muzej Slovenije — Knjiznica) keriilt, ill. talalhatd egy 66
kotetbdl allo Erberg-konyvgyiijtemény a Bautzeni Mizeum (Museum Bautzen)
konyvtaraban,®! ill. néhany kotet a csehorszagi Roudnicei Lobkowitz-Konyvtar (Ro-
udnicka Lobkowiczka Knihovna) tulajdonaban is,* és még manapsag is felbukkan
néhany kotet az Erbergek gytijteményébdl® az antikvariuskereskedésekben. Fontos
tudni azonban, hogy az eddig vizsgalt, korabban az Erbergek tulajdonat képezd kony-
vek mindegyikében megtalalhatd az a kor alaku, koronaval ellatott possessorbélyegzd
,Erberg” felirattal, amely a berlini kodex 2" és 3"lapjan is felfedezhetd. Ismeretes,
hogy a Német Nemzet Szent Romai Birodalmaban a baroi mindséget a heraldikaban
Otgyongyos koronaval, 1806-t61 (a Birodalom felbomlasatol) azonban hétgyongyos
koronaval abrazoltak. Mivel az eddig vizsgalt Erberg-kotetek supralibrosan talalhato
cimerben egy 6tgyongyds korona, az emlitett possessorbélyegzokben azonban egy
hétgydngyos agas korona lathato, feltételezhetjiik, hogy az Erbergek kor alakd pos-

6 PL. a berlini kézirat kotésének supralibrosan a cimert palmaagak veszik koriil, a giefeni kotet
cimere alatt egy palmaag és egy ludtoll lathato.

7 A ma a GieBleni Egyetemi Konyvtar (Universitétsbibliothek GieBen) tulajdonaban talalhatd
(konyvtari jelzet: Rara Kr5 255) 1730-as keltezésti Thomasius-kiadason, amelynek kényvboritdjaban
ugyancsak megtalalhaté az Erberg osztrak baroi nemzetség aranyozott cimer supralibrosa, egy masik
jelmondat olvashato: ,,Non est mortale quod opto” (Ovidius, Metamorphosis 2,56). Bernd BADER,
Mozene, Kiinstler, Biichersammler, Exlibris der Universtititsbibliothek Giefsen, Gielen, Universitéts-
bibliothek Giellen, 2007, 212 alapjan.

8 PL. a Bautzenben 6rzott Boxhorn-koteten (konyvtari jelzet: R 2063, Marcus Zuerus BOXHORN,
Institutionum Politicarum Libri Duo, Geervliet, Nicolaum Herculis & Abrahamum, 1657) a cimer alatt
aT. T. E. L. V. D. P. rovidités talalhato.

" Handbuch der historischen Buchbestdnde in Deutschland, Bernhard Fabian (Hg.), Hildesheim,
Olms Neue Medien, 2003. Digitalizalt valtozat: http:/fabian.sub.uni-goettingen.de/?Nationalmuseum
%28Ljubjana%?29

8 EzGton szeretnék kdszonetet mondani Prof. Dr. Natasa Golobnak (Ljubljanai Egyetem) ill. Prof.
Dr. Anja Dularnak (Szlovén Nemzeti Mizeum Konyvtara) az Erberg-kotetekkel kapcsolatos infor-
maciokért, a rendelkezésemre bocsatott anyagért.

81 Lasd a 74. labjegyzetet.

82 FABIAN, i. m. http://fabian.sub.uni-goettingen.de

8 Ttt megemlitenddk az Erbergek altal irt kotetek is.

8 Legutobb pl. Konrad Meuschel antikvariuméaban (Antiquariat Konrad Meuschel). A 2012. évi
tavaszi katalogusban a 37. tétel alatt talalhato kotet 1.: Ignatius von LovoLa, Scintilla cordis ex Libello
Exercitiorum Spiritualium, (Hrsg. von Nicolaus Elffen SJ), Ed. 4a emendata, K&ln, Heinrich Rommers-
kirchen, Bibliopolam unter Fetten Hennen, 1705, amely Innocenz von Erberg tulajdonosi bejegyzését
¢és az Erberg-csalad possessorpecsétjét tartalmazza. Eztton szeretnék koszonetet mondani Konrad
Meuschelnek a k6z6lt informacioért (2012. 11. 07).
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sessorbélyegzdje talan egy konyvtarrendszerezés alkalmaval 1806 utan késziilhetett.®
Megjegyzendd, hogy a lustthali kastélyban Wolf/Wolfgang/Volbenk Danijel/Daniel
Freiherr von Erberg (1713—1783) rendelkezett eldszor kdnyv-, kézirat- és levéltari
gylijteménnyel,* és fia, a rendkiviil miivelt botanikus,®” kultartorténész és a miivésze-
tek nagy partoloja, Jozef Kalasanc® Freiherr von Erberg® (*1771 Laibach — 11843
Lustthal) volt az, aki atvéve apja gylijteményét, ugyancsak itt egy sajat, széles skalaji
és valogatott miigytijteményt, miigytijteményi mizeumot™ hozott létre. Jozef Kala-
sanc bar6 egyébként csaszari kamarasként és titkos tanacsosként a bécsi udvarban
is jaratos volt, 1809—1814-ig pedig 6 volt a neveldje Maria Ludovika megbizasabol
Ferdinand osztrak féhercegnek, a késobbi 1. Ferdinand csaszarnak (1835-1848)
(V. Ferdinand néven magyar kiraly, 1830/1835—1848), felesége, Josepha Chatarina
Attems-Pezzenstein grofnd pedig a csaszari csalad lanygyermekeinek nevel6jeként
tevékenykedett.”! Mindenesetre a Szlovén Koztarsasagi Levéltarban, ill. a Szlovén
Nemzeti Mizeum Konyvtaraban 6rzott Erberg-hagyaték vizsgalata sok mindenre
valaszt adhat.

Visszatérve kodexleirasunkhoz (Be)/Bel a maga 186 lapjaval a legterjedelmesebb
anémet nyelvii kéziratok kozott. Ez ugyanis a bibliatdrténeten, a papa-csaszar-kronikan
¢és amagyar kronikafliggeléken kiviil a Biblia konyveinek jegyzékét, fejezetmutatot
(fol. 87—104"), egy alfabetikus személy-, hely- és tirgymutat6t (,,Alphabetum super
vetus et novum testamentum”) (fol. 107-140"), egy moralteologiai targymutatot
(fol. 1427-177"®), valamint teoldgiai és egyhazjogi bejegyzéseket (fol. 184'—186") is
tartalmaz.”> Michael a kézirat keletkezését az 1460 kortili idokre teszi, a nyelvezet
alapjan a bajor-osztrak térséget jeloli meg és lehetséges keletkezési helyként Stajer-

8 Mindezt pontosithatja a Szlovén Koztarsasig Levéltaraban 6rzott Erberg-hagyaték vizsgalata.

8 A Szlovén Koztarsasag Levéltaranak igazgatdja, Joze Dezman szives kozlése alapjan (2012. 05. 18.).

87 Szlovénia elsé nagyobb botanikus kertjének megalapitasa is az Erbergek nevéhez fiizédik, szintén
Lustthalban, Janez Benjamin von Erberg tulajdonaban (1716-1758), amely aztan Jozef Kalasanc von
Erberg alatt élte viragkorat 1783 és 1843 kozott. Joze BavcoN, Botanicni vrt Univerze v Liubljani — 200
let / University botanic gardens Ljubljana — 200 years, Acta Biologica Slovenica, Vol. 53.2010/1, 1.

8 A Kalasanc név Kalazanci Szent Jozsefre a piarista rend alapitojanak nevére vezethet vissza.

% France Kipric, Erberg Jozef Kalasanc baron = Slovenski biografski leksikon, 1925-1991, Elekt-
ronska izdaja, Ljubljana, SAZU, 2009 (http://nl.ijs.si:8080/fedora/get/sbl:0432/VIEW/)

% Lasd a Franz Josef Hannibal Graf von Hohenwart-rol (1771-1844) irt cikkelyt (Allgemeine
Deutsche Biographie, 12, 1880, 697—700.

! Neues allgemeines Deutsches Adels-Lexicon im Vereine mit mehreren Historikern herausgegeben
von Prof. Dr. Ernst Heinrich Kneschke, Unverdnderter Abdruck des im Verlage von Friedrich Voigt
zu Leipzig 1859-1870 erschienenen Werkes. Bd. 3, (Eberhard — Graffen), Leipzig, Verlag Degener &
Co., Inhaber Oswald Spohr, 1929, 134-135, ,,Erberg JoZef Kalasanc baron [Erberg Joseph Kalasanz
baron]” (Slovenski Biografski Leksikon — http://nl.ijs.si:8080/fedora/get/sbl:0432/VIEW/) — Petra Vide
Ogrin (electronic ed.), Izidor Cankar, et al. (printed ed.) (in Slovene), Slovenski biografski leksikon
[Slovene Biographical Lexicon]. http://nl.ijs.si:8080/fedora/get/sbl:0432/VIEW/. 2.

92 Lasd még MicHAEL 2003, i. m. 427.



Johannes de Utino ,, Vilagkronikajanak” kéziratai (14—15. szdazad) 17

orszagot, Karintiat vagy Krainat hatarozza meg, megrendeldként és tulajdonosként
egy ferences konventet feltételez.”

Akézirat 93 lapjan fedezhet? fel vizjel, amelyek beazonositasa még folyamatban
van (90 egy korbe helyezett, egyéb mellékjel nélkiili mérleget abrazol, minddssze
egy vizjel egy kétkonttiros nyolcagu csillagon fiigg6 szintén korbe helyezett mérleget
abrazol, két vizjel pedig egy kétkonttros gotikus R betlit abrazol).**

Be szamos potlolagos bejegyzést tartalmaz németiil vagy latinul, amelyek vizsga-
lata még nem zarult le teljesen.”” Roviden 6sszefoglalva az eddigi 6sszehasonlitasok
alapjan a kovetkezéket mondhatjuk. Az utdlagos bejegyzések valosziniileg egy
masodik kézt6l szarmaznak és egyarant megfigyelhetok mind a mellékszovegben
(kép- és medailonfeliratok esetében) mind a fészovegben. Crassus személyéhez
a medaillonhoz kapcsolodoan példaul azt fiizték hozza, hogy ,,der in gold erstikht”
(magy. ,,aki aranyba fulladt”). A f6szdveget tekintve a bibliatorténeti leirasokhoz
hasonloan a csaszarok uralkodasanak és a papak tevékenységének targyalasanal is
talalunk kiegészité informaciokat. A bibliatorténeti részben példaul mindjart a leg-
elején egy megjegyzés napra pontosan megadja Adam teremtésének idSpontjat
(marc. 25.),% az els6 emberpar teremtésének leirasa utan pedig olvashato egy teologiai
gondolatmenet arrol is, miért teremtette Isten Lucifert és a tobbi gonosz szellemet,
valamint az eredend? biinrdl. Ugyancsak ebben a részben talalhato egy latin betoldas
is, amelyet Honorius Augustodunensis Imago Mundi Liber III, 1. prima etas egyik
részével lehetett beazonositani.”” Az utdlagosan bejegyzett informaciok esetében
felvetddik a latin nyelven és anyanyelven (ném. volkssprachig) irott bejegyzett szo-
vegek kapcsolatanak kérdése, ill. a kdzépkori historiografia igazsag iranti vagyanak/
igényének (ném. Wahrheitstreue) kérdéskore.

A budapesti kézirat (Bu2) ma Cod. germ. 53 jelzet alatt az Orszagos Széchényi
Konyvtarban talalhatd. A kodexet korabban a Cod. 166 jelzet alatt a heiligenkreuzi
apatsag ciszterci kolostorban (Stift Heiligenkreuz) 6rizték.”® A kolostor barokk
korbol szarmazo toredékes katalogusainak (P. Georg Strobl, 1 1717, ill. P. Theophil

% Uo., 428.

% Kiegészitésként szeretném itt megjegyezni, hogy a Frankfurt am Main-i teljes kézirat, Fr/ vizjele
szintén egy korbe helyezett, egyéb mellékjel nélkiili, haromszdgletii serpenydkkel ellatott mérleg,
amelyet Weimann azonositott be a Piccard-gytijteményben (WEmMANN 1980, i. m., 6. — Piccard Waage
Bd. 5, Abt. 5, Nr. 310).

% Az elsé eredményeket lasd VizkeLeTy 1988, i. m. 306-307.

% Notandum Got der almechtig beschueff Adam in dem Monad des Merczii auf den tag als nu va©llet
vnser lieben frawen tag in der vasten vor gottes Christi gepurd funff tausent zwayhundert Jar mynner
ains Jars vnd der darzu thut die Jar die man zelt von Christi gepurd do vindt er ain gancze Summe.”

97 ,Sathahel primus archangelus signaculum similitudinis Dei conditus plenus sapientia et perfectus
decore in decliciis celestis paradisi non plenam horam mansit atque ob superbiam cum universis sibi
consentaneis eternum exilium incidit.”

% 1969-ben ismerteti elséként a budapesti kéziratot (Cod. Germ. 53): VizkeLeTy 1969, 1. m. 127-129.
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Heimb, T 1773 munkai)® jelenleg nincsen nyoma.'® A kodexiinkkel kapcsolatos elso
nyom egy 1847-bol szarmazo kolostori kéziratos katalogusban talalhato, Adolf Reindl
prior tollabol (,,Codices der Bibliothek™), aki ,,Fr. Joannis de Utino Aquilejensis”
alatt jegyzi a kéziratot.'” Wilhelm Wattenbach ausztriai utazasa alkalmaval szintén
1847-ben'®* tekintette at éppen Reindl segitségével a heiligenkreuzi kéziratokat,!®
amelyek jegyzéke aztan 1851-ben jelenik meg nyomtatasban. Nala is szerepel a ,,166.
TIohannis de Utino historia — 1458”.'% Az 18611874 k6z6tt a kolostor konyvtaro-
saként dolgozo, Bécsben oktatd teologusprofesszor P. Wilhelm Anton Neumann'%
(1837—-1919) mar tobb oldalon keresztiil ismerteti jegyzékében ,,Joannes de Utino”
vilagkronikajanak (,,Chronik der Welt bis 1458”) tartalmat.!% A Magyar Konyvszem-
le 1883-ban szamol be Csontosi Janos ausztriai és németorszagi ,,magyarorszagi
vonatkozasu kdzépkori kéziratok és Corvin-codexek felderitésére” tett kutatasaival
kapcsolatban a Heiligenkreuzban talalhaté ,,Joannis de Utino Chronikajarol.”!”
Benedict Gsell'® 1891-es és Dagobert Frey'® 1926-os dsszeirasaban is ott talaljuk

9 Benedict GSELL, Verzeichniss der Handschriften in der Bibliothek des Stiftes Heiligenkreuz =
Die Handschriften-Verzeichnisse der Cistercienser-Stifie, Bd. 1 (Xenia Bernardina 2,1), Wien, 1891,
115-272, itt 122. Gsell latta még P. Theophil Heimb kozel 4000 kdnyvet tartalmazo dsszesitését.

10 Ezuton szeretném kifejezni koszonetemet Pater Prof. Dr. Alkuin Schachenmayr-nek, az apatsag
levéltarosanak és Pater Roman Négele-nek, a kéziratgyljtemény kezel6jének, valamint Katharina
Kaskanak, az Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung munkatarsanak a kutatas soran nytjtott
segitségért. Katharina Kaskanak ehelyiitt szeretnék kiilon kdszonetet mondani a digitalizalt anyagért
(katalogusok, levelezések) és az eszmecseréért.

101 P, Adolf RempL, Codices der Bibliothek. A kronikaval kapcsolatos bejegyzés el6tti attekintést
1847. november 25-ével datumoztak. Stift Heiligenkreuz levéltari anyag (7. rubrika, 4. fasc., 13/G45.
sz.) alapjan.

102 Wilhelm WATTENBACH, [X. Reise nach Osterrich in den Jahren 1847, 1848, 1849, Archiv
der Gesellschaft fiir Altere Deutsche Geschichtkunde zur Beforderung einer Gesammtausgabe der
Quellenschriften deutscher Geschichten des Mittelalters, 10. Bd., 4. Heft, 1851, Hannover, Hahnsche
Buchhandlung, 1851, 434.

1031847. dec. 13-23 kozott. WaTTENBACH 1851, 1. m. 434.

104 WarTENBACH 1851, 1. m. 596.

195 Neumann életrajzahoz lasd Biographia Cisterciensis (Cistercian Biography), 2011. 02. 06-i
verzio: http://www.zisterzienserlexikon.de/wiki/Neumann, Wilhelm

106 P, Wilhelm NEUMANN, Verzeichnis der Heiligenkreuzer Codices 1-240 (levéltar: 7. rubrika,
4. fasc. 13/G48 sz.).

17 ANoNy™, Hazai és kiilfoldi buvarlatok = Magyar Konyvszemle, 1883, 1-4. fiizet, 209-215, itt:
209-210.

198 Benedict GSELL, Verzeichniss der Handschriften in der Bibliothek des Stiftes Heiligenkreuz =
Die Handschriften-Verzeichnisse der Cistercienser-Stifie, Bd. 1 (Xenia Bernardina 2,1), Wien 1891,
115-272, itt: 162.

19 Osterreichische Kunsttopographie, Die Denkmale des Stiftes Heiligenkreuz, Bearbeitet von
Dr. Dagobert Frey unter Mitarbeit von Dr. Karl Grossmann, Bd. 19, 278 Abbildungen und 2 Tafeln,
Wien, Augsburg, Dr. Benno Filser Verlag G.M.B.H., hg. vom Kunsthistorischen Institut des Bundes-
denkmalamtes, Bd. 19, Wien, Krystall-Verlag Gesellschaft. M.B.H., 1926, 264.
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kronikankat. A kodex értékesitésével kapcsolatban rovid levelezés, ! valamint p. Se-
verin Grill konyvtari napldja''! maradt fenn. Ezek szerint mar 1931-ben és 1933-ban
is folytak targyalasok a vilagkronika Magyar Nemzeti Muzeumnak torténd elada-
sarol. Végiil — Grill kdnyvtari napldja szerint — 1935. januar 21-én Faragd Jozsef
konyvkereskedo vette meg a kéziratot. A kodex eladasarol Werner Richter, az apatsag
custosa is megemlékezik konyvében: Szintén 1935. januar 21-én a kodex Poppelbaum
német keresked6hoz keriilt."'> Werner Richter ezt az informaciot tobb mint 30 év-
vel ezel6tt, az akkori apatsagi levéltaros Prof. P. Hermann Watzl (1 1986) szobeli
beszamoloja alapjan rogzitette.!'* Mindenesetre az Orszagos Széchényi Konyvtar
akodexhez csere ttjan jutott Farago Jozsef antikvarius kozremiikodésével 1935-ben. !

A kodex egy kemény papirtablas fehér borkotésben maradt fenn,''> amelynek
el6- és hattablaja azonos diszitési. Kétféle gorgetovel nyerték a két keretet, a kiilsé
keretben 20 mm széles stilizalt ndvénydiszes gorgetd fut kdrbe, a masodik keretben
12 mm széles palmettas-granatalmas gorgeto lathaté. Mindkettd vaknyomasos.
A gerincen hét szimpla borda van, a bordak mentén egyszerii diszités. 18. szazadi
marvanyozott, tobbszinii el6zékpapirokat hasznaltak. Mérete: 426 x 308 x 27 mm.
Valoszintileg egy bécsi konyvkotémiihelyben késziilt a 18. szazad utolsé negyedében
a kornak megfelel6 egyszerii rokokd stilusban.

A turocszentmartoni (ma Martin) kéziratnal'® (Ma) az 1 rekton tortént bejegy-
z¢€s (,,Loci Capucinorum Posonij 1740”) arr6l tantiskodik, hogy a kézirat ekkor még
apozsonyi kapucinusok tulajdonaban volt. A turdcszentmartoni kézirat tulajdonképpen
mar 1864-ben felbukkant, amikor is Szaszinek Viktor egyhaztorténész egy levélben

110" Die Handschriften der Bibliothek zu Heiligenkreuz (Korrespondenz) ca. 1920— ca. 1940”.
(Levéltar: 7. rubrika, 4. fasc. 13/G30. sz.

!t Bibliotheksjournal”, p. Severin Grill (levéltar: 7. rubrika, 4. fasc. 13/G16. sz. Bejegyzések
a kodexszel kapcsolatban: 1935. januar 15., januar 17., januar 21.

112 Werner RICHTER, Historia Sanctae Crucis. Beitrdge zur Geschichte von Heiligenkreuz im Wie-
nerwald 1133-2008, Heiligenkreuz, Be&Be-Verlag, 2011, 123.

113 Werner Richter szives kozlése alapjan (2012. 10. 23).

114 Az Orszagos Széchényi Konyvtar 1935. évi,,Végleges naplo” (1935/49) alapjan. Az informacioért
koszonettel tartozom Kertész Balazsnak (OSZK, Kézirattar).

115 A lefejtett kotést ma kiilon 6rzik az OSZK Kézirattardban. A kotés leirasaért eziton fejezem ki
koszonetemet Rozsondai Marianne-nak.

116 Ezaton szeretném kifejezni koszonetemet Magdaléna Brinckovanak, a Szlovak Nemzeti Konyv-
tar Irodalmi és Miivészeti Archivum igazgatdjanak a kutatashoz sziikséges engedélyek megadasaért,
és az Archivum munkatarsainak, kiilonésen Miroslava Trnovskanak a rendelkezésemre bocsatott
anyagokért. Szlovakiaban Eva Sefcova (Univerzita Komenského v Bratislave / Comenius Egyetem
mecky rukopis svetovej kroniky Jana z Utino v Slovenskej narodnej kniznici v Martine a jej miesto
v neskorostredovekej kronikarskej spisbe” [ A turdcszentmartoni Szlovak Nemzeti Konyvtarban 6rzott
Johannes de Utino ,,Vilagkronika” német nyelvii kézirata és annak a késdkdzépkori torténetirasban
betoltott helye] cimmel. A szlovak nyelvii anyagok feldolgozasa ijabb eredményeket hozhat. Ezaton
szeretnék koszonetet mondani Eva Sefcova-nak a tartalmas eszmecseréért.
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szamol be a kronika 1étezésérol a régész és mivészettorténész Romer Florisnak.!!’
A levélre — az eddigi kutatasok alapjan — nem kdvetkezett intézkedés. A kodex ezt
kdvetéen hosszu ideig homalyba veszett. Sopko keletkezési helyként a bajor-osztrak
térséget jeloli meg. Juraj Sedivy paleografiai jellemzok alapjan teszi Ma keletkezését
a 15. szédzad masodik felére.'® A dél-morvaorszagi hodonini mihelyben végzett
restauracios munkalatok soran Ladislav Kolatik vezetésével a kronika 1965-ben
1j bérkotést kapott.!? A kodex bekotésekor az eredeti lapokat fent és lent is rovi-
debbre vagtak'?, igy az iras elso, ill. utolso sora/sorai néhol egyaltalan nem, valahol
pedig csak részben olvashatd(k)/kibetlizhetd(k). Az ujonnan feltart vizjelek — mint
félkerékbdl kindvo természetes szarvas,'?! I E” kétkontros nagybetiik, egymast
keresztez6 két nyil,'* kutya, koronas cimerpajzsban egy stilizalt liliom — vizsgalata
ujabb eredményeket hozhat.!?

A Frankfurt am Mainban 6rzott teljes kéziratot (Fr/) Birgitt Weimann irta le
részletesen. Frl disznoborkdtése, ill. kiilondsen az azon talalhatod egyesbélyegzok
lenyomatainak egy része Weimann vizsgalatai alapjan valoszintileg Konrad Forster'**
vagy utddainak mithelyébe, a niirnbergi domonkos kolostorba vezetnek.!'* A kézirat
lapjain talalhato vizjel, amely egy mérleget abrazol, Piccardnal az V 310-es mérleg-

117 Szaszinek levelét Romer Floris hagyatékabol Kerny Terézia tette kozz¢€, Kerny Terézia, Johannes
de Utino vilagkronikajanak egy ismeretlen valtozata = Pavilon, 4(1990), 2.

18 Johannes de Utino — Weltchronik / Jan z Udine ... 2008/2010, i. m. a ,,Palaeographic analysis”
részben.

119 Sopko 1986, i. m. 142. EgyenlGre sajnos nincsen informacionk arrdl, hogy az 1965. évi restauralas
el6tt a kronika milyen kotéssel rendelkezett (a Matica Slovenska informacioi szerint a restauralasrol
nem maradtak fenn dokumentumok).

120 Sorko 1986, i. m. 142.

12 A Palffyk cimerében is megtalalhaté, a Palffy-csalad tulajdonlasa is felmertil (Cseszte, Vorosko).
Lasd: Michaela Kusovicova, Slachticka Kniznica Pdalfioveov na Hrade Cerveny Kamen — A Palffyak
voroskdi nemesi konyvtara = Palfiovei v novoveku, Vzostup vyznamného uhorského Slachtického
rodu, Anna Fundarkova, Géza Palffy (ed.), Zbornik z vedeckej konferencie, Bratislava 20. maja 2003,
Bratislava, Budapest, Academic Electronic Press, 2003, 105-117; Eva FrimmovA, Fuggerovsko-Palfiovska
kniznica v kultiirno-hisotirckych suvislostiach — A Fugger-Palffy konyvtar kulturtorténeti jelentésége
= Palfiovci v novoveku, Vzostup vyznamného uhorského Slachtického rodu. Anna Fundarkova, Géza
Palfty (ed.), Zbornik z vedeckej konferencie, Bratislava 20. maja 2003, Bratislava, Budapest, Academic
Electronic Press, 2003, 118-129.

122 Sopko is megemliti az egymast keresztez6 két nyilat, azonban ebbdl is tobb fajta fedezhetd fel.

123 Ttt megjegyzendd, hogy a Sopkonal (Sopko 1986, Kodexy, i. m. 142) leirt korona vizjel a kéz-
iratban nem verifikalhato.

124 Lasd ehhez Bock vizsgalatait: Dr. Friedrich Bock, Direktor der Stadtbibliothek zu Niirnberg, Die
Einbdnde des Dominikaners Konrad Forster in Niirnberg, Mit 57 Abbildungen auf 5 Tafeln, Jahrbuch
der Einbandkunst, hg. von Hans Loubier und Erhard Klette, zweiter Jahrgang, 1928, Leipzig, Verlag
fiir Einbandkunst, 1928, 14-32., a 14. oldalon azonban mar ez a cim all: Die Einbdnde des Niirnberer
Dominikaners Konrad Forster, Von Friedrich Bock, Niirnberg, mit 57 Abbildungen auf 5 Tafeln.

125 WEIMANN 1980, i. m. 6-7.
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vizjellel azonosithatd, amely szintén Niirnbergbe és az 1458-as esztenddbe vezet.'?
Ernst Erich Metzner szintén Nirnberget feltételezi Frl keletkezési helyének.'”’
Frl képi anyaga a leggazdagabb a tobbi kézirathoz képest.'?

A Frankfurt am Mainban 6rzott toredékes kézirat (Fr2) minddssze harom
pergamenlapbol all, amelyeknek mindegyikét konyvboritoként'? hasznaltak, melynek
kdvetkeztében tobb helyen megsériiltek, igy a szoveg néhany helyen csak nehezen
olvashato, beazonosithato. A toredékes kézirat korabban a Frankfurt am Main-i
Linel-gytijteményben'*® (Linel-Sammlung) az Albert Linel-gyljtemény'*!' (Albert-
Linel-Sammlung) allomanyat képezte. Az Alkalmazott Miivészetek Muzeumanak
Konyvmivészeti és Grafikai Osztalya (Abteilung Buchkunst und Graphik des Mu-
seums fiir Angewandte Kunst) ma mindkét Linel-gytijtemény, Michael (1830—-1892)
és Albert Linel (1833—1916) gylijteményének Orzdje.'** A Linel-gytijtemény tobbek
kozott konyv- és grafikai gyiijteményt foglal magaban, amelyben emlékkdnyveken
kivil illusztralt késokozépkori kéziratok, korai, részben illusztralt nyomtatvanyok
¢és konyvboritok talalhatok.

Kitekintés

Az Gjonnan azonositott kéziratok, azok egymashoz vald — képi és szoveges —
viszonyanak behat6 vizsgalata (rotulus vs. codex), a szovegtorténet Osszeallitasa,
valamint a latin nyelvii szoveg német és francia nyelvre forditasa szamos 0j kutatasi
lehetdséget kinal és hozzajarulhat a Johannes de Utinoval, ill. folytatojaval kapcsolatos
kronikacsoport kontextualizalasahoz a kozép-eurdpai kulturalis térségben keletkezett
torténetiréi mivek kozott.'

126 UO.

127 Ernst Erich METZNER, Die deutschsprachige chronikalische Geschichtsdichtung im Rahmen
der europdischen Entwicklung = Europdisches Spdtmittelalter, Neues Handbuch der Literaturwis-
senschaft, hg. von Willi Erzgrédber, Bd. 8, Wiesbaden, Akademische Verlagsgesellschaft Athenaion,
1978, 623-643, itt: 638-639.

128 Tasd ehhez részletesebben az Ars Hungarica-ban 2013-ban megjelend tanulmanyomat.

129 GortscHING 1937, Kataloguscédula, 1. lap.

130 GorrscHING 1937, Kataldguscédula, 1. lap.

B tt szeretném megkdszonni a ,,Buchkunst und Graphik des Museums fiir Angewandte Kunst”
kuratoranak, Dr. Eva Linhartnak szives k6zlését és minden a kézirattal kapcsolatos segitségét.

132 FABIAN, i.m. http://134.76.163.162/fabian?Museum_Fuer Kunsthandwerk

133 Lasd még ehhez a kérdéskorhoz Petrus Pictaviensis, Petrus Comestor, Paulinus Minorita és
Heinrich von Miinchen miveit. Ott 1983, i. m. 785; OtT 2004, i. m. 801-803; VizKELETY 19854,
1. m. 203-204; VizgeLety 1988, i. m. 300-302; VeszrrEMy 1997, i. m. 231-236; KorNrRUMPF 1988,
i. m. 507-508; VeszerEMY 2010, i. m. 465-484.



22 Radek Tiinde

TUNDE RADEK

Zu den Handschriften der ,,Weltchronik” von Johannes de Utino
(14-15. Jahrhundert)
und zur Provenienz der deutschsprachigen Handschriften

Der Aufsatz von Tiinde RADEK ist als eine Fortsetzung der in der vorliegenden Zeitschrift (dt.
,Ungarische Biicherschau®) im 19. und 20. Jahrhundert erschienenen Beitrage (1883 Janos CsoNTOsI,
1895 Janos KarAcsonyl, 1909 1. Adolf ZsAk, 1985 Andras VizkeLETY) gedacht.

Die mit dem Namen von Johannes de Utino verbundene ,,Weltchronik” diirfte sich in ihrer Zeit
grof3er Beliebtheit erfreut haben. Davon zeugen die bis heute bekannt gewordenen zumeist bebilderten
Handschriften: acht lateinische Rotuli, 15 lateinische Codices, fiinf deutschsprachige Codices (davon ein
Fragment) und zwei franzosische Codices. Die deutschsprachigen und franzésischen Ubersetzungen der
,,Weltchronik” von Johannes de Utino entstanden in der Mitte des 15. Jahrhunderts. Wahrend iiber die
Ubersetzer der deutschsprachigen Handschriften keine Informationen vorhanden sind, kénnen die bisher
bekannten zwei franzdsischen Ubersetzungen mit dem Autor, Ubersetzer, Skriptor und Illuminator, Jean
Miélot (1 1472) verbunden werden, der auch als Chorherr des Kapitels (1453—1472) in Lille tétig war
und der im Dienste des Mézens und Bibliophilen Philipp III., des Guten (*1396 —11467), des Griinders
des Ordens des Goldenen Vlieses stand. Die Untersuchung des neu entdeckten am frithesten datierten
Rotulus (1338) kann die viel diskutierte Autorfrage in Bezug auf die Zuordnung der einzelnen Teile
der ,,Weltchronik” (Bibelgeschichte; Papst-Kaiser-Liste bzw. Papst-Kaiser-Chronik; als zusitzlicher
Teil: Chronik iiber die ungarischen Konige) wahrscheinlich entscheiden. Ebenfalls neue Perspektiven
fiir die Johannes de Utino-Forschung erdffnen die neu entdeckten franzosischen Ubersetzungen.

Von den deutschsprachigen Handschriften ((Be)/Bel = Berlin, Staatsbibliothek Preulischer Kul-
turbesitz, Ms. germ. fol. 947, Bu2 = Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar / Széchényi-National-
bibliothek, Cod. Germ. 53, Ma = Martin (Turdcszentmarton/( Turz-)Sankt Martin), Slovenska Narodna
Kniznica, Literatur- und Kunstarchiv der Slowakischen Nationalbibliothek, J 324, Fr1 = Frankfurt am
Main, Universitdtsbibliothek Johann Christian Senckenberg, Cod. germ. 12, Fr2 = Frankfurt am Main,
Museum flir Angewandte Kunst (frither: Museum fiir Kunsthandwerk), LM 219.220.221) haben (Be)/
Bel, Bu2 und Ma auf3er der Bibelgeschichte und der Papst-Kaiser-Chronik auch eine Ungarnchronik
zum Inhalt. Der vorliegende Beitrag berichtet auch iiber die neuesten Forschungsergebnisse hinsichtlich
der Provenienz der deutschsprachigen Handschriften.
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Temesvari Pelbart csillagaszati tuadomanya”

Bevezetés

Sajnalatosan kevés forrasunk van a kozépkori csillagaszat magyarorszagi torténe-
tének tanulmanyozasahoz. Néhany, féleg a naptarszamitassal kapcsolatos tankonyv
maradt csak fent,' ezért olyan irasokat is célszerii alaposabban megismerni, melyek
eredetileg mas célbol késziiltek. Ilyen volt a Pécsi Egyetemi Beszédek,” melyek
kozil néhany meglepden sok csillagaszati utalast tartalmaz. Ezekbol kovetkeztetni
tudunk a csillagaszati ismeretek mennyiségére és minéségére.’ Kronikasaink idénként
megemlitették egy-egy kiraly csillagaszati (valosziniileg inkabb asztrologiai) érdek-
16dését, mint pl. Kiikiillei Janos Nagy Lajosrol: ,,a hadi-dicsdségen kiviil jeleskedett
a tudomanyokban is: szenvedélyesen mivelte a csillagaszatot.”

Matyas idejébol mar tobb ismeretiink van. A Corvinak kozott tobb csillagaszati
tartalmut talalunk,’ és az is koztudott, hogy Magyarorszagon dolgozott egy ideig
Regiomontanus, és a lengyel asztrologus, Marcin Bylica z Olkusza is Matyas al-
kalmazasaban allt.® Sokkal kevéssé ismert az a tény, hogy az obszervans ferences

* Koszonettel tartozom Kertész Balazsnak, Madas Editnek, Farkas Gabornak, Gazda Istvannak
Hajba Marianak és Szeidl Bélanak a cikk elkészitésében nyujtott segitségiikért. A kutatast az OTKA
nem tamogatta.

! MEszAros Istvan, Kozépkori hazai iskoldskonyvek = Magyar Konyvszemle, 102(1986), 113—134;
MitszAros Istvan, Magyarorszagi iskoldaskonyv a XII. szazad elsé felébol= Magyar Konyvszemle, 77(1961),
371-398; MtszAros Istvan, A XII. szdazadi esztergomi didkjegyzet, Bp., Orszagos Pedagogiai Kényvtar
és Muizeum, 1973, (Pedagdgiai Muzeum, 2.); MiszAros Istvan, 4 Szalkai-kodex és a XV. szazad végi
sarospataki iskola, Bp., Akadémiai K., 1972.

2 Sermones Compilati in studio generali Quinqueecclesiensi in regno Ungariae, szerk. Petrovich
Ede, Timkovics Pal, Bp., Argumentum, 1993, (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum.
Series Nova XIV).

3 Zsorpos Endre, 4 ,, Pécsi Egyetemi Beszédek” csillagadszati tartalmarol = Magyar Konyvszemle,
126(2010), 293-311.

* KUkULLEL Janos, Lajos kirdly kronikdja, ford., utdszo és jegyz. Kristd Gyula, Bp., Osiris, 2000, 34.

5 A csillagaszati Corvinakrol 1. Barrai, Katalin, BORONKALI, Agnes, Astronomical Codices in the
Corviniana Library = Memorie della Societa Astronomica Italiana, 65(1994), 533-546.

¢ ZINNER Erné [Ernst ZINNER], Regiomontanus Magyarorszagon = Matematikai és természettudo-
mdanyi értesitd, 55(1937), 280-288; SCHMEIDLER, F., Johannes Regiomontanus = Vistas in Astronomy,
21(1977), 315-324; HavtoN, Darin, Martin Bylica at the Court of Matthias Corvinus, Astrology and
Politics in Renaissance Hungary = Centaurus 49(2007), 185-198; HayTon, Darin, Expertise Ex Stellis,
Comets, Horoscopes, and Politics in Renaissance Hungary = Osiris 25(2010), 27-46.
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szerzetes, Temesvari Pelbart’ munkassaga is alkalmas a korabeli csillagaszati isme-
retek mindségének €s mennyiségének vizsgalatara. A Pécsi Egyetemi Beszédekhez
hasonloan csillagaszati utalasokat Pelbart miivei is tartalmaznak. Mivel ez utobbiak
amagyar nyelvii kodexek gyakori forrasai voltak,® esetleg ezek is szolgalhatnak eddig
nem jegyzett példakkal kiilonféle csillagaszati elképzelések elterjedésére.

Nobha els6 pillantasra furcsanak tiinhet a Pécsi Egyetemi Beszédek példaja ellenére
is, hogy egy egyhazi szoveg ilyen utalasokat tartalmazzon, Pelbart maga megmondja,
hogy miért lehetséges, sot sziikséges ez. A Stellariumban szamba veszi, hogy Sziiz
Maria ismeri a hét szabad miivészet mindegyikét, koztiik a csillagaszatot is:

Hetedszer: ismerte az asztrondmiat, mivel a Szentirasban sz6 van a csillagokrol és a csillagzatokrol.
Ezekrdl sz6l6 tudomany az asztrondmia, tehat sziikséges a teologidhoz, kovetkezésképpen a Boldog-
sdgos Sziiz tudta.’

Masrészt a bibliai teremtéstorténet kommentalasa is megkdvetelt bizonyos csil-
lagaszati ismereteket, mivel a masodik és negyedik napon keriilt sor az ég és az
égitestek megteremtésére, melyek tulajdonsagait ilyenkor szokasos volt szamba venni.

Pelbart egyetemi tanulmanyait Krakkoban végezte.'’ Ezek soran csillagaszatot és
asztrologiat is tanult, a krakkoi egyetemen e targyaknak kiilon tanszékiik is volt.!!
A csillagaszati tananyag, a ’corpus astronomicum’'? (alternativ elnevezés ’scientia
stellarum’") legfontosabb részei Sacrobosco Sphaerdja' és az ismeretlen szerzo

7 Temesvari Pelbart életérdl a legujabb 6sszefoglalas Kerresz Balazs, Two Hungarian Friars Minor
(Franciscan Observants) in the Late Middle Ages: Pelbart de Temesvar and Oswald de Lasko = Infima
Aetas Pannonica. Studies in Late Medieval Hungarian History, ed. Péter E. Kovacs, Kornél Szovak,
Bp., Corvina, 2009, 60-78.

8 HorvATH Cyrill, Pelbdrt és codexeink = Budapesti Szemle, 65(1891), 383-400, 66(1891), 21-43.

o Temesvari Pelbdrt vdlogatott irdsai, val. V. Kovéacs Sandor, ford. Vasarhelyi Judit, Bp., Europa,
1982, 165.

10 Album Studiosorum Universitatis Cracoviensis. Tomus I (ab Anno 1400 ad Annum 1489), Cra-
coviae, 1887, 153: ,,Gewardus Ladislai de Themeschwar”. SziLApy Aron, Temesvdri Pelbdrt élete és
munkdi, Bp., 1880, 3: Fraknoi Vilmosra hivatkozvan ezt ,,Pelbartus Ladislai de Themeswar” alakban
emliti. Az eltérésre mar korabban felhivta a figyelmet Kosztolnyik Zoltan Temesvari Pelbartrol irott
cikkében, 1. KoszTroLNvik, Zoltan Pelbartus of Temesvar: a Franciscan Preacher and Writer of the Late
Middle Ages in Hungary = Vivarium, 5(1967), 100-110.

1 KNoLL, Paul W., The Arts Faculty at the University of Cracow at the End of the Fifteenth Century
= The Copernican Achievement, ed. Robert, S. Westman, Berkeley and Los Angeles, University of
California Press, 1975, 137-156.

12 PEDERSEN, Olaf, The corpus astronomicum and the Traditions of Mediaeval Latin Astronomy =
Astronomy of Copernicus and Its Background, ed. Owen, Gingerich, Jerzy Dobrzycki, Wroctaw—War-
szawa—Krakow—Gdansk, Ossolineum, 1975, 57-96 (Colloquia Copernicana III).

13 WEest™AN, Robert S., The Copernican Question. Prognostication, Skepticism, and Celestial Order,
Berkeley, University of California, 2011, 30, 34—41.

14 PEDERSEN, Olaf, In Quest of Sacrobosco = Journal for the History of Astronomy, 16(1985), 175-220.
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altal irt Theorica Planetarum® volt. Ezeket Pelbart is tanulta, és a kés6bbiekben
hivatkozott is rajuk.

Pelbart tudoméanyos ismereteit eddig kevéssé vizsgaltak. Az elsd monografia
szerzdje, Szilady Aron véleménye szerint:

Pelbart-rol el lehet mondani, hogy szent kotelességérzettel, korat joval feliilmualo folvilagosodas-
sal, a tudomany és jozan ész sok tekintetben ma is szamot tevd fegyvereivel kiizdott a babonas hit és
szokasok ellen.'®

Szilady ugy vélte, Pelbart kora tudomanyossaganak szintjén allott, kell6 tajéko-
zottsaga volt példaul a csillagaszatban is, és az asztrologiat a hittel és a jozan ésszel
ellenkez6nek gondolta.!”

Hasonldan vélekedett Horvath Cyrill is. Hosszasan idézett egy beszeédbol, amelyben
Pelbart élesen elitélte az asztrologiat,'® egy masik helyen pedig ,,astrologia ild6z6”
Pelbartnak nevezte.'® A kdztudatban ezek a megallapitasok rogziiltek, a késdbbiekben
vagy nem foglalkoztak kiilon Pelbart ez iranyt ismereteivel, vagy Horvathot idézték.
Hosztak Borbala példaul éppen csak megemlitette, hogy a természettudomanyi isme-
retek terén Pelbart mar igencsak elavult.* V. Kovacs Sandor Horvath Cyrillt ismételve
megjegyezte, hogy bar az asztrologia , kifejezetten eretnek és 6rdogi képzelgés”, de
azért egyes esetekben példaul az id6jarast meg lehet tudni a csillagokbdl.?!

Pelbart miiveinek® olvaséasa azt mutatja, hogy a fent emlitett vélemények részben

15 PEDERSEN 1975, 1. m. (12. jegyzet) 76; PEDERSEN, Olaf, The Decline and Fall of the Theorica Plane-
tarum = Science and History, Studies in Honor of Edward Rosen, ed. Erna Hilfstein, Pawet Czartoryski,
Frank D. Grande, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk, 1978, 157-185 (Studia Copernicana XVI);
PeDERSEN, Olaf, The Origins of the ,, Theorica Planetarum” = Journal for the History of Astronomy,
Ossolineum, 12(1981), 113-123.

16 SziLApy 1880, i. m. 32.

17 SziLApy 1880, i. m. 33.

18 HorvatH Cyrill, Temesvdari Pelbart és beszédei = Egyetemes Philologiai Kozlony, Potkotet 1(1889),
145-233. Az idézet a 165-166 oldalakon talalhato.

1 HorvATH 1891, 1. m. 382.

2 HoszrAk Borbala Maria Kornélia, Temesvdri Pelbdrt és irodalmi munkdssdga, Debrecen, Lehotai
Nyomda, é. n. [1942], 20.

21 V. Kovacs Sandor, Temesvari Pelbart egy korszakvaltas hatdaran = Temesvari Pelbart valogatott
irasai, 1982, 1. m. (9. jegyzet) 411-442.

22 A hasznalt mivek: Stellarium Corone benedicte Marie virginis in laudem eius pro singulis pre-
dicationibus elegantissime coaptatum, Hagenaw, 1498 (OSZK Inc. 536 = RMK 111/41, a tovabiakban
Stellarium); Sermones Pomerii fratris Pelbarti de Themeswar diui ordinis sancti Francisci de Sanctis
incipiunt feliciter, Hagenaw, 1499 (OSZK Inc. 1043 = RMK 111/49, a tovabbiakban Pomerium); Secun-
dus liber Rosarii Theologie aurei: ad Sententiarum secundum librum accommodatissimus, Hagenaw,
1504 (RMK 11I/125, a tovabbiakban Rosarium). Felhasznaltam még az 1586. évi velencei kiadast is,
Aureum Sacrae Theologiae Rosarium, Tomus Secundus, Venetiis, 1586, Ex officina Damiani Zenarij.
A Rosariumnak négy kiadasa jelent meg 1503 és 1590 kozott, Borsa Gedeon, Laskai Osvit és Temesvari
Pelbart miiveinek megjelentetoi = Magyar Konyvszemle, 121(2005), 1-24.
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helytalloak, részben tilzoan egyszerisitdek. A beszédek és a Rosarium alapjan azt
latjuk, hogy Pelbart csak az asztrologia egy részét itéli el, a tobbinek ugyanolyan
lelkes hive, mint maga Matyas kiraly és kdrnyezete.

A kovetkez6kben megvizsgalom Pelbart csillagaszati ismereteit, féleg a Rosa-
rium egyes cimszavaira alapozva, de kiegészitve azt néhany hasonld témat érintd
beszéddel. Ahhoz azonban, hogy értékelni tudjuk, mennyire ismerte vagy sem kora
csillagaszatat, nem art felidézni, mit is jelentett a csillagaszat ebben az idében.

Kozépkori csillagaszat

A vilag szerkezetének leirasa a természetfilozofusok feladata volt.>® A vilag
felépitésérdl vallott tanok Arisztotelész és Ptolemaiosz irdsaibol lettek Osszetéve,
a kereszténység dogmainak megfelelden atalakitva (példaul a vilag nem lehetett
orokkeé 1étez6). Két, egymastol élesen elkiilontild része volt.>* A Hold alatti rész
anégy elembdl — fold, viz, levegd, tiiz — allt, melyek folyamatosan atalakultak egy-
masba. A Hold fol6tti részt az 6todik elem — éter — alkotta, mely valtozhatatlan és
romolhatatlan volt. A vilag gombhéjakbol (szférak”)® épiilt fel, alul a négy elemé,
majd az éteren beliil a bolygdké, a csillagoké (firmamentum), az els6 mozgatdé,
és esetleges mas teoldgiai megfontolasok alapjan kigondolt egyéb szférak. Voltak
természetesen eltérések egyes szerzOk kozott a szférak szamaban és sorrendjében,
¢és az is el6fordult, hogy a hét bolygdot — Hold, Merktr, Vénusz, Nap, Mars, Jupiter
és Szaturnusz?®— egy szféraba tartozonak tekintették.

A csillagaszok alapvet6 feladata a ,,jelenségek megérzése” volt,”” mint ahogy egy
kolozsvari Kopernikusz-kotet olvasdja bele is irta a konyvbe: ,,Finis astronomiae
est salvare powvoueva et motus planetarum.” Az Arisztotelész altal megkdvetelt
foldkdzépponti koncentrikus szférak azonban nem 6rizték meg a jelenségeket, amit
pl. az évszakok eltér6 hossza vilagosan mutatott. Ptolemaiosz ota ezt a problémat
excentrikus szférakkal (azaz a kozéppont a Fold kozéppontjan kiviil volt) probaltak

2 GranT, Edward, Cosmology = Science in the Middle Ages, ed. David C. Lindberg, Chicago, Uni-
versity of Chicago Press, 1978, 265-302: ,,For although astronomy established some of the boundary
conditions of medieval cosmology, the latter was not fashioned and shaped by technical astronomers but
was the work of natural philosophers, or physicists, in the Aristotelian sense of the term. Aristotelians,
not Ptolemaists, shaped the medieval world view...”; 1. még Grant, Edward, 4 History of Natural
Philosophy, Cambridge, Cambridge University Press, 2007.

24 Részletes leirasat 1. példaul Grant, Edward, The Foundations of Modern Science in the Middle
Ages, Cambridge, Cambridge University Press, 1996, 54-69.

2 A gdmbhéj és szféra elnevezésekrdl 1. Zsorpos 2010, i. m. (3. jegyzet) 295, 14. 1abjegyzet.

% A Napot is bolygonak tekintették, mely a Fold koriil kering.

27 Bar sok helyen vitathato, . Dunem, Pierre, A jelenségek megdrzése, Bp., Kairosz, 2005.

2 FARkAS, Gabor F., ZsoLpos, E., Copernicus in the Carpathian Basin = Beitrdge zur Astronomie-
geschichte, Band 11, Hrsg. W. R. Dick, H. W. Duerbeck, J. Hamel, Frankfurt a/M, Harri Deutsch,
2011, 9-24.
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megoldani. A késébbiekben kialakitottak egy harom-szféras megoldast,”” amely mar
jobban visszaadta a jelenségeket (1. abra). E modellben a Fold és egyben a vilag ko-
zéppontjan kiviil felvettek egy pontot, mely a deferensnek nevezett kor kozéppontja.
A bolygoé a deferensen mozgott egy kicsi, eplclklusnak nevezett koron. Ezen kiviil
Ptolemaiosz feltételezte egy harmadik -

pont, az ekvans létezését, melybol
nézve a bolygok mozgasa egyen-
letesnek latszott.

A csillagaszathoz tartozott még az
ég leirasa. Az égre virtualis koroket
képzeltek: egyenlitd, téritok, sark-
korok, meridian, horizont — ezeket
mind hasznaljuk ma is. Ide tartozénak
gondoltak a Tejutat is. A csillag-
képek felsorolasa is a csillagaszat
témakorébe tartozott, csakiigy, mint
kelésiik és nyugvasuk leirasa.

Kevéssé értékelt tény, hogy az
asztrologia is szorosan kapcsolodott
acsillagaszathoz. Ez nem véletlen,
a pontosabb joslatokhoz pontosabb
poziciok kellettek, ezt pedig a csilla-
gaszok altal készitett tablazatokbol

1. dbra: Georg Peurbach harom-szféra modellje. A harom
, , centrum egymas utan: vilag (Fold), deferens, ekvans.
nyerték az aSZ,trqloguSOk,’ A bolygo (fgben az esetben ag V{énusz) vagi a harom kiilsé
Az asztrologia természetesen bolygo) a fehér savban taldalhato epicikluson mozog, mig
komoly problémaékat vetett fel: ha . epiciklus kozéppontja a deferensen. Noha a deferens
megjosolhatd egy ember életének excentrikus, a teljes szféra kozéppontia mar a Fold.
alakulasa a csillagok allasa alapjan,
mi lesz a szabad akarattal? Valojaban ez a kérdés sem veszélyeztette az asztrologiat.
Feltételezték, hogy a csillagok hatasa csak hajlamossa tesz, nem kényszerit. Ugyan-
akkor az asztrologia nem csak a horoszkopokat tartalmazta, 1étezett egy ,,természetes”
asztrologia is, mint példaul az id6jaras joslasa, orvosi asztrologia stb. Ezek elfogadasa
semmiféle nehézséget sem jelentett.*

2 GRraNT, Edward, Planets, Stars, & Orbs, The Medieval Cosmos, 1200—1687, Cambridge, Cam-
bridge University Press, 1994, 279-281

30 WEepEL, Theodore Otto, The Mediaeval Attitude Toward Astrology Particularly in England,
New Haven—London, Yale University Press, 1920, 60-89 (Yale Studies in English LX). Ujabban von
StuckraD, Kocku, Interreligious Transfers in the Middle Ages: The Case of Astrology = Journal of
Religion in Europe, 1(2008), 34-59.
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Mit irt Pelbart a csillagaszatrol?

Pelbart csillagaszati ismereteir6l elsdsorban a Rosariumbol lehet tajékozodni,
de a beszédekben is talalunk tovabbi adatokat. A Rosariumban ilyen célokra leg-
megfeleldbbek a *Celum’' és a ’Zodiacus’ cimszavak. Erdemes elészor vazlatosan
felsorolni, milyen témakat érintett az adott részben, majd utana 6sszevetni az akkori
csillagaszati irodalommal. Igy megtudhatjuk, hogy Pelbartnak milyen ismeretei
voltak a korabeli csillagaszatrol.
rakat, szerinte kilenc volt. Targyalja, hogy ezek a szférak érintkezok [’contiguus’]
vagy folytonosak [’continuus’], és Arisztotelészre hivatkozva az érintkezést fogadja
el. Kifejti, hogy az ég nem a Hold alatti négy elembdl all, és hogy gomb alaki. Ez
teologiai kérdéseket vet fol, amelyekkel Pelbart a kdvetkezd paragrafusokban fog-
lalkozik. Visszatérvén a csillagaszathoz Pelbart leirja az ég mozgasat és megemliti
az égi koroket.

A ’Celum’ kovetkezd két része az empyreumrol €s a kristalyégrol szol, ezeknek
csillagaszati jelentésége nincs. Annal érdekesebb viszont a negyedik, az utolsé rész
’A csillagok és bolygok egérdl’. Rogton szembetling, hogy a szokasos vélekedésekkel
ellentétben igenis van kiilonbségtétel a csillag [ ’stella’] és bolyg6 [ planeta’] kozott,
ami kiiléndsen figyelemreméltod egy nem csillagaszati célokra szant miiben.

El6szor ujra tisztazza, hogy az ég éterbdl van, és felteszi a kérdést, lathato-e az
ég ott, ahol nem latunk csillagot? Ezek utan ismerteti a hét bolygoét és a keringési
idejiiket. A precesszio™ értékét Alfraganus® alapjan 100 év alatt 1°-nak veszi, ez
még Hipparkhosztol szarmazo adat.** Felsorolja a bolygok Foldtél valo tavolsagat,
de ez sajat véleménye szerint is eléggé bizonytalan, 6 mindenesetre nem feltétlentil
ragaszkodik az altala idézett adatokhoz. A kovetkezokben a bolygok mozgasat ismer-
teti, emlitve a deferenst és az epiciklust. Elmagyarazza, hogy egy bolygd mozgasat
mikor tekintjiik direktnek, és mikor retrogradnak. Végiil kitér arra a kérdésre is, hogy
miért lathato ritkabban a Merkur és a Vénusz.

Pelbart a bolygok utan ratér a csillagok ismertetésére. Megszamlalhatatlannak
tekinti 6ket, de koziiliikk 1029 jelent6sebb, ezek a hét bolygo és az 1022 allocsillag.
Kiilonbozo tekintélyekre hivatkozva megadja relativ nagysagukat.

Ami ezek utan kdvetkezik, az asztrologia. Rogton tisztazza, hogy a csillagok hatasa
csak hajlamot jelent az emberek testére, semmiképp sem a lélekre vagy a szabad

31 tt és a tovabbiakban is Pelbart els6 kiadasainak irdsmodjat hasznalom, tehat *ae” helyett *e’-t frok.

32 Precesszio: a Nap és a Hold forgatonyomatékanak hatasara a Fold forgastengelye elmozdul,
ezért a csillagok latszo helyzete is valtozik az égen. L. Marik Miklos, A precesszio és a nutdcio =
Csillagaszat, szerk. Marik Miklés, Bp., Akadémiai K., 1989, 100—109.

3% Alfraganus (al-Farghani), 9. szazadi kozép-azsiai csillagasz. DEYoung, Gregg, Farghani = Biog-
raphical Encyclopedia of Astronomers, Volume 1, ed. Thomas Hockey, Heidelberg, Springer, 2007, 357.

3% SwerpLow, Noel M., Hipparchus s Determination of the Length of the Tropical Year and the Rate
of Precession = Archive for History of Exact Sciences, 21(1980), 291-309; PEpERSEN, Olaf, 4 Survey
of the Almagest, New York—Dordrecht—Heidelberg—London, Springer, 2011, 239-249.
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akaratra. A tovabbiakban aztan részletesen jellemzi a bolygok tulajdonsagait — ter-
mészetesen most mar asztrologiai értelemben. Példaul a Jupiter kedvezo hatasu, és
mivel a Szaturnusz és a Mars kozott talalhatd, ezért azok rosszindulatat enyhitheti.
A Hold tulajdonsagainak emlitése utan ratér a fedések leirasara — ezek asztrologiai
szempontbol jelentdsek. Részletesen leirja, hogy mikor és hogy torténik egy fogyat-
kozas, akar a Holdé, akar a Napé.

A kovetkez0 két paragrafusban orvosi asztrologiarol olvashatunk. Pelbart leirja,
hogy a Hold fazisanak valtozasa milyen hatassal van az él6lényekre, és milyen
iddjarasi esemény varhato a szinébdl becsiilve.

A kovetkezo téma az egyes csillagok, csillagképek részletesebb ismertetése.
A csillagok koziil emliti a Sarkcsillagot, a Sziriuszt. A csillagképek koziil sorra kertil
a Nagy Medve, az Orion, a Bika, illetve ennek része, a Fiastyuk. A Sziriusszal kap-
csolatban ismerteti a kanikulai napokat (’dies caniculares’), €s az orvosi asztrologia
ehhez kapcsolodo utasitasait. Kicsit logikatlanul ezutan azt magyarazza el, hogy az
esti és a hajnali csillag ugyanaz (’Esthajnalcsillag’), azaz a Vénusz.

Kényes témaval folytatja: vajon a csillagok (és feltehetéen ebben az esetben a boly-
gokat is a csillagok kdzé szamitotta) hatasabol mi kovetkezik az ember erkolcsére
stb. Itt bebizonyitja, hogy a csillagok hatasa nem befolyasolhatja az emberek szabad
akaratat. A jol ismert ellenvetéseket hozza fel, példaul az azonos idében sziiletett,
kiilonbdz6 sorsti emberek esetét, akar ikrek, akar nem.

Az listokosokkel fejezi be Pelbart a ’Celum’ cimszot. Az iistokosok hagyomanyos,
arisztotelészi eredetét ismerteti, mely szerint 6sszegytilt g6zok a tiiz szféraja mellett,
a levegd legfelso részében. Sugarait (csovajat) mindig arra az orszagra iranyitja,
amelyre a legnagyobb hatassal van. Az iistokds maga azonban nem oka a bajnak,
hanem csak jelzi annak kozeledtét. Az listokdsok megjelenéséhez kapcsolt halal-
esetekkel kapcsolatban szkeptikus. Ugy véli, hogy egy iistokos megjelenése nem
feltétleniil jelenti valamely jeles ember halalat, csak abban az esetben, ha Isten kiilon
erre a célra teremtette, mint ahogy Damaszkuszi Szent Janos allitotta.

Pelbart a *Zodiacus’ cimszo alatt folytatja a csillagaszat és asztrologia ismertetését.
Az égi korok részletes leirasa utan hosszasan foglalkozik magaval a Zodidkussal.
Elmondja, hogy azért nevezik ’Allatov’-nek, mert allatot abrazol6 csillagképet
tartalmaz. Tizenkét részre van osztva, ezeket a tulajdonsagaik alapjan négy darab
harmas csoportra tagoltak (ezek a trigonok, de Pelbart nem hasznalja ezt az elneve-
z¢st). Felsorolja az allatovi csillagképeket, megindokolva, hogy miért kaptak ezeket
az elnevezéseket. Ezutan ismerteti a hazakat és mindazt, amit a *’Celum’-ban mér
egyszer elitélt — itt azonban ezt nem teszi. Befejezésiil azt a kérdést vizsgalja, hogy
Isten miért akarta, hogy a Nap és a bolygok palyaja a Zodiakusban legyen.

Tobb beszédében is emlit csillagaszati ismereteket, néhanyat a késébbiekben
idézni is fogok.
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Pelbart csillagaszata

Ezek utan érdemes kozelebbrél megnézni, Pelbart mennyire kovette a Krakkoban
tanultakat, mire emlékezhetett. Ekdzben persze gondolni kell ra, hogy ez nem egy
csillagaszati mii, tehat nem varhatunk el annyi kovetkezetességet és pontossagot,
mint példaul egy Sacrobosco-kommentar esetében tehetnénk.

Pelbart tobbnyire jol emlékezett egyetemi tanulmanyaira (vagy volt kéznél
egy csillagaszati mi). A vilag szerkezetét — egy ideiglenes eltéréstdl eltekintve
(err6l késObb) — és a mozgasokat pontosan irja le. A kérdésre, hogy ,,vajon az ég
anégy elem természetébdl van-e?” nemleges valaszt ad,*® késébb pedig pontositja
is: ,,az égi szférak az 6todik elembdl vannak, ami természete szerint kiilonbozik
a négy elemtdl, mert finomabb természete van azoknal.”*® Részletesen leirja
a szférakat:

...igy a bolygo deferense, melynek keriilete konvex és konkav szférak kozott van, érintkezik azon szféra részével,
amely koriil mozog, és azzal, ami koriilotte mozog, az epiciklus pedig, melynek kozéppontja és keriilete a deferens
konkavitasa és konvexitasa kozott van, érintkezik a deferens részeivel, és a bolygd, melynek centruma és kertilete
az epiciklus konkavitasa és konvexitasa kozott van, érintkez6 az epiciklussal.’’

A bolygok helyzetét a gombhéjon belill igy irja le:

...minden bolygoénak van egy excentrikus deferens kore, azaz amelynek a kézéppontja a Fold centruman
kiviil esik.*® A Nap pedig sajat mozgasat kozvetlenill irja le egy excentrikuson, mivel egy részén kozelebb van
a Foldhoz, masik részén tavolabb, mely [excentrikus] kor a firmamentum ellen torekszik. A tobbi bolygonak
pedig epiciklusai vannak, melyek kicsi korok vagy szférak felfiiggesztett helyzetben magan az excentrikuson
[azaz a deferensen].*

35 Rosarium, i4v: ,Respondetur secundum Scotorellum in ij di. xiiij. cum philosopho primo celi,
quod non.” (Celum, §. 5).

36 Rosarium, k1r: ,,...orbis celestis est quinte essentie elementum. Aliud a quattuor elementis se-
cundum naturam, quia est subtilis nature pre istis” (Celum, §. 35).

37 Rosarium, i4v: ,,...deferens planete cuius circumferentia est inter conuexum et concauum sphere
est contiguus cum parte sphere ipsum ambiente et cum illa que ambitur ab ipso. Epiciclus etiam cuius
centrum et circumferentia est inter conuexum et concauum deferentis est contiguus cum partibus
deferentis. Ac planeta cuius centrum et circumferentia est inter conuexum et concauum epicicli est
contiguus cum epiciclo.” (Celum, §. 3).

3% Azaz nem a Fold kozéppontja koriil kering.

% Rosarium, klr: ,,...omnes planete habent deferentes circulos ecentricos quosdam id est qui
habent centrum suum extra centrum terre. Sol enim motu suo immediate describit ecentricum quia in
una parte est propinquior terre in alia remotior, qui circulus contra firmamentum nititur. Reliqui vero
planete habent epiciclos, qui sunt parui circuli vel sphere superappendentes et positi in ipso ecentrico
nec terram circumeunt.” (Celum, §. 40).
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Az 1. abraval vald 6sszehasonlitas azt mutatja, hogy Pelbart leirasa korrekt.
A szférakkal azonban mar bajba keriilt. William Vorilongra* hivatkozva az alabbi-
akat irta ezekrdl:

Elsd és legalacsonyabban levé a levegdég. Masodik az éter. Harmadik az oliimposzi ég. Negyedik a tiiz. Otodik
a hét bolygo ege. Hatodik a firmamentum. Hetedik az égi vizek. Nyolcadik az empyreum, azaz az angyalok ege.
Kilencedik a Szentharomsag ege,...*!

Ez nem a szokasos kilenc szféra, mely a hét bolygoébdl, a firmamentumbdl és az
empyreumbol all. A szférak folytonos vagy érintkez6 természetét vizsgalva mar Pel-
bart is visszatért ehhez a rendszerhez, ugyanis nyilvanvaldan a bolygok gombhéjairol
beszél. Vorilongnal pedig ezeknek csak egy koz0s szféraja van. Pelbart kérdésére:
»Vajon az égi szférak érintkezék-e [contiguus] vagy folytonosak [continuus]...”
igy Vorilong esetében a folytonos lenne a megfeleld valasz, mig Pelbart maga az
érintkez6t fogadta el.

Az érintkez0 szférakhoz kapcsolodik Pelbart kovetkezé megjegyzése is:

Az se csodalatos, amikor pedig a tavoli test valami altal valamikor, annak hatasara, maga mozog, ahogy nyil-
vanvalo, hogy a Hold okozza a tengerben a dagalyt és apalyt, amibdl [kovetkezik] az égben a felsobb szféra az
alsot mozgasaval magaval ragadja, ahogy latjuk hogy a mozgatando kerékkel érintkezd viz sajat aramanak ereje
altal elragadva mozgatja a kereket, és az a tovabbi érintkezdket stb.*?

Régota feltételeztek, hogy a Holdnak (és esetleg mas égitesteknek) hatdsa van az
arapalyra.® Igy példaul Kleomédész, 2. szazadi gorog csillagasz szerint a ,,[Hold] az
Ocean apalyanak és dagalyanak egyediili oka.”** A Pelbart altal leirt mechanizmus

4 William Vorilong (1400 koriil-1463?) ferences szerzetes. SARTON, George: Introduction to the History
of Science, Volume 111, Part I, Huntington, N. Y., Krieger Publ., 1975, 1843; Patar, Benoit, Guillaume
de Vaurouillon = Dictionnaire des philosophes médiévaux, Québec, Presses philosophiques, 2006, 409.

4 Rosarium, i4r: ,,Primum et infimum est acreum. Secundum ethereum. Tertium olympium celum.
Quartum igneum. Quintum celum septem planetarum. Sextum firmamentum. Septimum celum aqueum.
Octauum celum empyreum id est angelorum. Nonum celum trinitatis.” (Celum, §. 2).

4 Rosarium, i4v: ,,Nec mirum cum etiam corpus distans ab aliquo quandoque per suam influentiam
mouet ipsum, sicut patet quod luna causat in mari fluxum et refluxum. Unde in celo sphera superior
mouet inferiorem motu raptus. Sicut videmus quod aqua contigua rote molendini rapiendo sui fluxus
impetu mouet rotam, et illa ceteras rotas contiguas etc.” (Celum, §. 4).

 Houzeau, J. C., A csillagdszat torténelmi jellemvondsai, Bp., K. M. Természettudomanyi Tarsulat,
1889, 481-485.

4 Cleomedes’ Lectures on Astronomy, transl. intr. and comm. Alan C. Bowen, Robert B. Todd,
Berkeley, 2004, 133. Kleomédészrél Bowen, Alan, C.: Cleomedes = Biographical Encyclopedia of
Astronomers, University of California Press, 2007, (33. jegyzet) 240. Ugyanezt emliti Dante is a Vita
a vizr6l és a f6ldrdl cimii értekezésében, DANTE ALIGHIERI Osszes miivei, Bp., Magyar Helikon, 1965,
533: ,,A viz, Ggy latszik, leginkabb a hold mozgasat koveti, ahogy ez kitlinik a tenger apalyabdl és
dagalyabol.” (ford. Mezey Laszl6 és Szed6 Dénes).



32 Zsoldos Endre

Alpetragiushoz kapcsolhato,” err6l (Alpetragius neve emlitése nélkiil) feltehetéen
a tobbszor is idézett Richard of Middleton miivében olvashatott.*®

Az éggel kapcsolatban még felteszi azt a kérdést, hogy az lelkes-e vagy sem.
Felsorolja azokat, akik szerint igen (pl. Arisztotelész, Rabbi Moses Maimonides),
de ezeket cafolja, mik6zben az 1277. évi parizsi elitéld hatarozatra is hivatkozik:*’

Ezenkiviil a parizsi cikkely szerint kik6zosités biintetése alatti tévedés azt allitani, hogy az ég lelkes.*®

Igen érdekes, amit a Holddal kapcsolatban a csillagokrdl (és bolygokrol) ir. Elvetvén
azokat a nézeteket, melyek vizes természetiinek gondoltak a Holdat, Pelbart ugy véli:

jobbnak latszik azt mondani, hogy amint a Kommentator a De substantia orbis-ban mondja, a csillag gomb-
héjanak siirtibb része...*

A Pécsi Egyetemi Beszédek kapesan mar felmeriilt e definicio eredetének keérde-
se.”® Altalaban Arisztotelésznek tulajdonitottak,’! de példaul egy gyakran hasznalt
florilegium mar a Kommentatornak, azaz Averroesnek.”> Azonban vagy a De Caelo

4 AL-Brtruit, De motibus celorum, ed. Francis J. Carmody, Berkeley, 1952, 81: ,,Sed elementum
aque in suo motu apparet quod sequitur motum celi de necessitate, et licet motus eius sit incompletus in
circulo; et hoc per hoc quod uidemus de motu maris magni in suo fluxu et refluxu secundum ordinem
obseruatum quasi esset motus morere; ...”. Alpetragius (al-BitrGji, 12. sz.), mohamedan csillagasz.
Samso, Julio, Bitriji = Biographical Encyclopedia of Astronomers, Univerity of California Press, 2007,
(33. jegyzet) 133—134. L. még Larp, Edgar S., Robert Grosseteste, Albumasar, and Medieval Tidal
Theory = Isis, 81(1990), 684—-694; BoNELLL, Federico, Rossi, Lucio, The origin of modern astronomical
theories of tides, Chrisogono, de Dominis and their sources = The British Journal for the History of
Science, 29(1996), 385-401

46 RICHARD OF MIDDLETON, Svper Qvatvor Libros Sententiarvm Petri Lombardi Quaestiones subti-
lissimae, Tomus secundus, Brixiae, 1591, 189: ,,...causat luna mirabiles aestus oceani, hoc est fluxum
eius, et refluxum.” Egy masik lehetdség Denys van LEEUWEN (Dionysius Carthusianus, 1402-1471), aki
Sententia-kommentarjaban szintén emliti ezt az elméletet, Doctoris Ecstatici D. Dionysii Cartusiani
Opera Omnia, (Liber 11, Dist. 12—44), Tournai, de Pratis, 1903, 97: ,,Sic et luna causat in mari motum
fluxus et refluxus.”

47 A 92. vagy 95. tétel is lehet. L. Chartularium Universitatis Parisiensis, Tomus I, ed. Henri
Denifle, Emile Chatelain, Paris, Delalain, 1889, 548—549. Magyarul Repr Kéroly, Az 1277-es parizsi
elitéld hatarozat, Bp., Miivel6dési Minisztrérium Marxizmus—Leninizmus Oktatasi Féosztalya, 1987.

* Rosarium, i4v: ,Insuper articulus est parisijs sub excommunicationis pena tanquam erroneum
dicere celum esse animatum.” (Celum, §. 6).

4 Rosarium, k2v: ,,...videtur melius dicendum quod ex quo commentator de substantia orbis dicit
quod stella est densior pars sui orbis” (Celum, §. 48).

30 ZsoLpos 2010, i. m. (3. jegyzet) 295-298.

ST GRANT 1994, 1. m. (29. jegyzet) 426-428.

52 JoHANNES DE FONTE, Auctoritates Aristotelis, [K6In], Calchographia librorum bone memorie Henrici
Quentel, 1507. B6r. Modern kiadasa HAMESSE, Jacqueline, Les Auctoritates Aristotelis, Un florilege
médiéval, Louvain—Paris, Publications Universitaires, Pub1974, 165.
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kommentart tették meg forrasnak, vagy egyaltalan nem adtak meg az eredetét. Pelbart
szemmel lathatdan tudta, hogy e definicio a De substantia orbisbdl szarmazik. Ezt
feltehetéen nem Vincent of Beauvais-tol*® vette at, mivel Vincentnél a ,,densior pars
sui orbis” kifejezés, ugy tinik, nem szerepel.>*

Pelbart hosszasan ismerteti a csillagok és bolygok tulajdonsagait. Megadja a boly-
gok keringési periodusait — a Merkurnal hibasan, de ez lehet sajtohiba (339 helyett
330 napot ad). Ismeri a precessziot is:

Az allocsillagok pedig, ahogy Alfraganus mondja, miként a firmamentum, amiben vannak, 100 év alatt egy
fokot tesznek meg...%

Ez a klasszikus, ptolemaioszi értéke a precesszionak.
Abolygok tavolsagat is felsorolja, de itt eltér koranak csillagaszati gyakorlatatol.
Akérdésre, hogy ,,mit gondolnak a tavolsagrol a bolygok szférai kozott”, igy valaszol:

a Foldtdl a Holdig nagyjabol 15 ezer 625 mérfold van. Hasonldan a Holdtol a Merkurig hétezer nyolcszaz
tizenkettd ¢s fél mérfold. Ezutan a Vénusz ugyanannyira. Hasonloan a Vénusztol a Napig 23 ezer négyszazhar-
minchat mérfold. Innen a Marsig 15 ezer 625 mérfold. Innen a Jupiterig hétezer 812 mérfold. Innen a Szaturnuszig
ugyanannyi. Innen a firmamentumig 23 ezer négyszazharminchat mérfold. fgy tehat a Foldtsl a firmamentumig
109 ezer haromszaz ¢és hetvenot mérfold van.>

Ez a Piithagorasznak tulajdonitott harmonikus elrendezés. A kdzépkorban ezt
Plinius nyoman ismerték:

Pythagoras mindazonaltal zenei térvények alapjan egy hangnak nevezte azt a tavolsagot, amennyire a Foldt6l
a Hold van, a Holdtol a Mercuriusig szerinte fél hang tavolsag van, és ugyanennyi a Mercuriustol a Venusig, innen

53 Vincent of Beauvais (Vincentius Bellovacensis, ¢. 1190-12647), domonkos szerzetes. Hatalmas
mive, a Speculum maius, gyakran hasznalt segédkonyv volt a kdzépkorban. Ennek egy része a Speculum
naturale, amely Pelbart f6 forrasa az éggel és csillagokkal kapcsolatos kérdésekben.

5% Vincent a XV. konyv xvii-xviii. fejezeteiben targyalja a csillagok eredetét. A xvii. fejezetben emliti
azokat az elképzeléseket, melyek szerint a négy elem valamelyikébdl (a vizbdl) allnanak a csillagok,
a kovetkezdben pedig Albumasar és Arisztotelész véleményét fogadja el helyesnek, hogy ezek a testek
éterbdl vannak. Averroest nem emliti. L. VINCENT oF BEAUVATS, Specvli majoris Vincentii Bvrgvndi
praesvlis Belvacensis, ordinis praedicatorvm, theologi ac doctoris eximii, Tomi Quatuor, Venetiis,
1591, Apud Dominicum Nicolinum, 187v.

55 Rosarium, klr: ,,Stelle autem fixe vt dicit Alfraganus sicut et firmamentum in quo sunt: centum
annis vaoum gradum perficiunt...” (Celum, §. 38).

¢ Rosarium, klr: ,,...a terra usque ad lunam sunt quindecimmilia sexcenta vigintiquinque milia-
riorum. Item a luna ad Mercurium septemmilia octingenta id est octies centum et xij miliariorum ac
semisse. Inde ad venerem tantum. Item a Venere ad solem vigintitriamilia quadringenta trigintasex
miliariorum. Inde ad Martem xv milia dc.xxv miliariorum. Inde ad Iovem semptemmilia octingenta
xij miliariorum. Inde ad Saturnum tantum. Inde ad firmamentum vigintitriamilia quadringenta trigin-
tasex miliariorum. Sunt itaque a terra usque ad firmamentum centummilia et nouemmilia trecenta et
septuagintaquinque miliariorum.” (Celum, §. 39). Ugyanez megtalalhat6 a *Terra’ cimszo §. 20-ban
(H8v) is a harmonikusok értelmezésével egyiitt.
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a Napig masf¢l hang, a naptdl a Marsig egy hang, ami pont annyi, mint a F6ldtdl a Hold tavolsaga; a Marstol
a Tuppiterig fél hang a tavolsag, innen a Saturnusig ugyanennyi, és innen méasfél hang tavolsagra van az Allatov.
Igy hozza létre a hét hang azt, amit tokéletes harmonianak, vagy az dsszhangzas teljességének neveziink. ..

Ennek semmi koze a csillagaszok altal kiszamolt tavolsagokhoz, melyek semmiféle
harmonikus elrendezést nem mutatnak. Ezek az értékek Honorius Augustodunensis
De imagine mundi cim{i miivébol szarmazhattak,>® de Pelbart feltehetéen Vincentt6l
idéz ebben az esetben is.* Erdemes megemliteni, hogy példaul Alfragnus szerint
a csillagok tavolsaga a Foldtdl 65 357 500 merfold, azaz majdnem hatszazszorosa
a Pelbart altal felhozott tavolsagnak.®® Erdekes modon, egy korabbi beszédében
idézi Alfraganus értékét is.! A tavolsagértékekhez Pelbart nem ragaszkodott min-
denaron: ,,ha valaki ellentmond, az ilyenekhez nem ragaszkodunk, mivel nincs
bizonyossagunk.”®?

A Nap ¢és a Hold fogyatkozasait is ismerteti, € bar nem mondja ki, de nyilvanvaloan
azt is tudja, hogy szabad szemmel nem célszer(i a napfogyatkozast megtekinteni:

a fogyatkozast megtekinthetjiik, [ha] vesziink egy talat, amit megt6ltiink olajjal vagy szurokkal, mert az olajos
folyadék inkabb megbrzi a képet, amit kap.*

Pelbart ezen a helyen is Vincent of Beauvais-ra hivatkozik.

A csillagaszati témat lezarhatjuk az égi korokkel, ide értve a csillagképeket
is. Pelbart ezt még nyilvan Krakkoban tanulta, mashol nem is igen lehetett ra
sziksége.

Kilenc masik, igymond, lathatatlan kér van, melyek nem masok, mint elképzelt vonalak, koziiliik 6t k6zos
névvel parhuzamos. A parhuzamosokat ’egyenld tavolsagunak’ értelmezik, mert mindezek a korok egyformak
abban az értelemben, hogy keletrdl nyugaton keresztiil visszatérnek keletre.* Vagy ekvidisztansnak nevezik 6ket,
tudniillik a kozéps6 ekvinokeialis kortdl [= égi egyenlitd], ezek [a korok] koziil pedig a kozépso és a legnagyobb

57 Caius Plinius Secundus Természettudomdanydnak 2. konyve, ford., feld. Gabli Cecilia, Pécs,
Lomart, 2005, 62—63.

58 HONORIUS AUGUSTODUNENSIS, De imagine mundi, PL 172, 1854, 140B—141A. Pelbart Bedat vélte
szerzonek.

% VINCENT OF BEAUVAIS 1591, i. m. (54. jegyzet) 188v.

80 VAN HELDEN, Albert, Measuring the Universe, Cosmic Dimensions from Aristarchus to Halley,
Chicago—London, University of Chicago Press, 1985, 30.

1 Pomerium, dd4r: ,,Alphagranus autem astronomus dicit distantiam istam esse sexagintaquinque
milia milium miliariorum et quingentorum.” (Sermo 89, De ascensione Domini sermo quartus).

62 Rosarium, Klr:,,Siquis autem contradicat in huiusmodi non est contendendum cum non habeamus
certitudinem.” (Celum, §. 39).

8 Rosarium, k2v: ,Et Vincen. in Speculo nat. vt eclipses fieri visu deprehendamus, pelues ponamus
quas aut oleo aut pice impleamus quia pinguis humor magis seruat imagines quas recipit.” (Celum, §. 49).

% A mozgés szabalyossaganak és egyenletességének problémajardl 1. GRANT 1994, i. m. (29. jegy-
zet) 488-492.
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az ekvinokcialis kor, amit napéjegyenléséginek is mondanak, mert az ott megjelené Nap egyenléen osztja fel
anapot és az éjt...»

A folytatasban ratér a téritok és sarkkorok ismertetésére:

A tobbi korok kettesével egyenld tavolsagra vannak, példaul amilyen tavoli az ekvinokeialistol a nyari tropikus
[= Raktéritd] kor, amit napfordulonak mondanak, ugyanolyan tavoli a téli tropikus [= Baktéritd], azaz napforduld
[kore], és amilyen messze van a kozéptdl az északi [sarkkor], ugyanolyan messzi a déli. Tropikusnak, azaz fordulonak
nevezik, mert amikor a Nap az egyiket emelkedve eléri, ott megall az emelkedésben, és megfordul leereszkedésre.
Hasonléan, ha a napfordul6 a Rak kezdetén van, akkor nyari, ha a Bak kezdetén, akkor téli.®

Hasonldé médon definidlja a masik négy kort, kdztiikk a meridiant és a hori-
zontot:

Az egyiket meridiannak nevezik, az ég azon részét jelolve, ahol a Nap egyenld tavol van a keléstol és nyugvastol,
[azaz] a delet értik alatta, a masikat horizontnak nevezik, igy mondjak, mert mintegy a latas hatara, egy vonalat
értenek alatta, ahol az ég a folddel érintkezik, és igy a latdsnak hatart szab, amely a lakohelytdl vagy a koriilmé-
nyektél fiiggéen valtozik.”’

A Tejutat és az Allatovet is az égi korok kozé szamitja Pelbart. Erdekes, amit
a Tejutrol mond:

Ezenkiviil van az, amit tejitnak, vagy galaxisnak neveznek, amely a gala, azaz tej ¢és a xios, azaz kor [sza-
vakbol szarmazik], és ez az az at, amely az égen lathato, mintegy fénylo tejszerti és fehér. A filozofusok szerint
nem mas, mint sok, szinte érintkezd kicsi csillag, a szféra azon részein, ahol a Nap fénye szétoszlik. Igy a kor
fehérnek latszik, mint a fiist, ahogy a Catholicon®® és Guillelmus de Conchis mondja. Eszaknak a keleti részén

 Rosarium, R7r: ,Nouem autem alij sunt inquit circuli inuisibilies, quia nil aliud sunt nisi linee
intelligibiles. Horum quinque sunt paralelli communi nomine. Paralellus autem interpretatur eque
stans, quoniam omnes circuli isti equum habent in hoc tenorem, quod ab oriente per occidentem
reuertuntur ad Orientem. vel dicuntur eque stantes scilicet a medio circulo equinoctiali. Nam horum
medius maximusque est equinoctialis circulus, vel dictus equidialis, quia sole ibi existente equantur
dies et nox...” (Zodiacus, §. 1).

% Rosarium, R7r: ,,...inde eque distant alij quattuor circuli bini et bini, puta quantum distat ab
equinoctialis tropicus estiuus qui dicitur solsticialis, tantum distat et tropicus hyemalis id est solsticia-
lis. Et quantum distat ab eodem medio arcticus, in tantum et antarcticus distat. Dicitur autem tropicus
id est conuersiuus, quia quando sol ad alterum horum ascendit, ibi stat ab ascensu et conuertitur ad
descensum. Similiter et econuerso, unde hec solstitia sunt in principio cancri, estiuus. Et in principio
capricorni hyemalis.” (Zodiacus, §. 1).

7 Rosarium, R7r: ,,Unus dicitur meridianus designans illam partem celi in qua sol equaliter distans
ab ortu et occasu facit meridiem intelligibiliter. Alius dicitur orizon sic dictus quasi finitor visus, quia est
linea intelligibilis vbi celum videtur terre coniungi, et ita limitem facit visui et variatur per diuersitatem
habitantium vel circumspicientium.” (Zodiacus, §. 1).

% BarBus TaNueNsis, Johannes, Catholicon, Augsburg, Zainer, 1469. A 13. szazadban irt mii az
els6 nyomtatott latin értelmez0 szotar alapja. SHARPE, Richard, Vocabulary, Word Formation, and
Lexicography = Medieval Latin, ed. F. A. C. Mantello, A. G. Rigg, Washington, Catholic University
of America Press, 1999, 93—-105.
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kezdddik, aztan felemelkedik a Rakhoz, majd a forré zona kézepén leereszkedik a Bakhoz és az als6 félgombon
visszatér kiindulasahoz...%

Kiilonos, hogy Pelbart nem az Arisztotelész altal elgondolt 1égkori jelenségként™
ismerteti a Tejutat. Az altala emlitett elképzelés, hogy a Tejut nem mas, mint sok,
egymashoz kozeli kicsi csillag, egy Démokritosztol eredé elmélet.”

A zodiakus (allatov) mar atvezet minket a csillagképek vilagaba. Pelbart rész-
letesen ismerteti az allatovi csillagképeket, és néhany egyéb, nevezetesebb északi
konstellaciot. Nézziik elészor a Fiastyukot:

A Pleiadok mésik hét csillag a Taurus térdei el6tt, melyekbdl hat latszik, stb. Egy pedig rejtézkodik. igy a Pleia-
dok a sokasagrol vannak elnevezve Izidor és Beda De imagine mundi [cimii miive] szerint... ezt a csillagképet
kozonségesen Fiastytiknak nevezik.”

Pelbart itt a hianyz6 Pleiadra utal, amelyrél mar Ovidius is megemlékezett,” és
azota is a csillagaszati mitologia része.”* A zodiakus csillagképeinek nevét pedig
meg is magyarazza:

% Rosarium, i6v—i7r: ,,Preterea quidam dicitur circulus lacteus, vel galaxia a gala quod est lac et
xios quod est circulus, et est via quae in sphera videtur quasi lactea a candore dicta, quia alba est. Et
secundum philosophos nil aliud est nisi multe stelle parue quasi contigue in illo loco orbis in quibus
diffunditur lumen solis. Ideoque videtur circulus albescens quasi fumus vt dicitur lib. Cathol. et se-
cundum Guil. de Conchis. Iuxta septentrionem a parte Orientis incipit, inde aliquando ad cancrum
ascendens per medium torride ad capricornum descendit, ex quo per inferius hemispherium reuertitur
as principium suum.” (Celum, §. 17).

0 Az listokosokrdl valo régi elképzelésekrél 1. HEmbarzapeH, Tofigh, A History of Physical Theories
of Comets, From Aristotle to Whipple, Heidelberg, Springer, 2008, 15-16.

"' PLutarkHOSz, De Placitis Philosophorum, lib. TIL c. 1. A Galilei el6tti elképzelésekrol 1. Jaxi,
Stanley L., The Milky Way Before Galileo = Journal for the History of Astronomy, 2(1971), 161-167.

> Rosarium, K3r: ,,Pliades que sunt alie septem stelle ante genua tauri, ex quibus sex videntur etc.
Nam latet vna vnde dicuntur pliades a pluritate secundum Isido. et Bedam de imagine mundi ... [h]
anc constellationem vulgus gallinam vocat.” (Celum, §. 52). Szent Bonaventura hasonléan emlitette
a Fiastytkot, Opera Omnia, Tomus V, ed. Aloysius a Parma, Quaracchi, Collegii S. Bonaventurae,
1891, 368: ,,Pleiades sunt illae septem stellae coniunctae, quas vulgus gallinam cum pullis vocat.”

3 Ovipius Naso, Publius, Rémai naptar — Fasti, ford. Gaal Lasz16, Bp., Helikon, 1986, 75: ,,Szama
ezeknek hat, bar hetet emlegetiink...”.

" Még a 19. szazad elején is emlitette Kmeth Daniel, a gellérthegyi csillagda segédcsillagisza
konyvében. KMETH, Daniel, Astronomia popularis, Buda, Regiae Universitatis Hungaricae, 1823, 318:
,ZAntiquissimi auctores uti Homerus, Attalus, Geminus sex tantum in Pleiadibus numerarunt stellas,
cum posteriores ut: Simonides, Varro, Plinius, Aratus, Hypparchus, Ptolemaeus eas septem esse no-
verint, communisque opinio fuerit septimam ante bellum Troianum apparuisse.” Kmeth szerepérél
a magyarorszagi csillagaszatban 1. VArRGHA, Magda, Patkos, Lasz10, St. Gellert's Hill Observatory's
Chronicle, Bp., Konkoly Observatory, 1996, 105-192.
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Az elsé jel a Kos, sok csillagbol allo, mert miként az allat kos egész nyaron a jobb, egész télen a bal oldalan
fekszik, igy a Nap ez alatt a Kos jel alatt haladva az ég jobb oldala felé tart...”™

Hatodik a Sziiz azon jelentése miatt, mert miként a sziiz nem sziil, igy szeptember honapban ebben a jelben
semmi sem sziiletik.”®

Pelbart és az asztrologia

Szilddy Aron és Horvath Cyrill munkai utan altalanosan elterjedt az a nézet,
hogy Pelbart elvetette az asztrologiat. Valoban, elsé ranézésre ez igaznak tlinik. Pél-
daul:

El6szor, az egek semmi része nem kényszeriti az emberek szabad akaratat. Bizonyitjuk, mert ezt feltenni, hogy
a csillagokbol barmik sziikségszertien vagy kényszeritd erdvel hatnanak az emberekre, nemcsak téves, hanem
eretnek és ordogi képzelgés a keresztény hit igazsaga ellen.”

Ugyancsak elutasitast olvashatunk az egyik beszédben — de mar egy kibu-
voval:

Mivel az el6z6ek miatt a csillagokbol a jovot megjosolni meg nem engedett divinacio és gyakran démoni kozre-
miikodéssel torténik, tgyhogy ez ellentmond a hitnek, ahogy vilagos [a Decretum Gratiani] XX VI. esetének utolsd
kérdésébdl ,,Ne jeloljétek [a napokat]” stb. ,,Nem csodés [a magusok triikkdzése].” Azonban ha valaki el6re akarja
tudni a jovot a csillagokbol, azokat, melyek ezek koziil természetesen fiiggenek az oksagtol, példaul szarazsagot,
arvizet, érvagast tenni [josolni], az effélék nem illegalisak. Ez legyen elég err6l most.””®

Ez és a hasonl6 idézetek komoly érvnek tiinnek az asztrologia elutasitasa mellett.
Mit kezdjlink ugyanakkor az alabbi idézettel?

A Szaturnusz a bolygok legmagasabbika. Errél pedig Augustinus a De Genesi ad Litteram 2. konyvében mondja
és az asztrologusok is megerdsitették, hogy igen hideg, szaraz, accidentalisan pedig nedves, és foldbél valonak mon-

S Rosarium, R7r: ,,Primum ergo signum est Aries constans ex pluribus stellis, quia sicut animal
aries tota estate in dextro, et tota hyeme in sinistro latere cubat. Sic sol sub illo signo arietis gradiens
dextram partem celi perambulat.” (Zodiacus, §. 3).

" Rosarium, R7Tt—R7v: ,,Sextum est Virgo propter significationem quia sicut virgo non parit, sic et
Septembris mensis illius signi nihil gignit.” (Zodiacus, §. 3).

" Rosarium, k3r: ,,Primo quod nullum celorum cogit hominis liberum arbitrium. Probatur quia
hoc ponere scilicet quod a sideribus necessario aliqua eueniant hominibus vel coactiue, non solum est
falsum, sed etiam hereticum et diabolicum figmentum contra veritatem fidei christiane.” (Celum, §. 53).

8 Pomerium, o1v: ,,Unde de premissis iudicare futura ex astris est illicita diuinatio, et sepe demo-
nis operatio se immiscet vt decipiat in fide vt patet xxvj. q. vl. Non obseruetis etc. Nec mirum. Sed
si quis prenosticat futura ex astris ea quae ex eorum causalitate naturaliter dependent puta siccitates
pluuias minutiones facere, huiusmodi non sunt illicita. Hec sufficiant de his pro presenti.” (Sermo 45,
In Epiphania Domini sermo quartus). Az idézetek a 12. szazadi kanonjogi gytijteményre, a Decretum
Gratiani-ra (PL 187, 1369C ¢és 1352B) utalnak
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dott, mintegy sotét 6lomszint, melankolikus, fekete ruhakat szeretd, zsugori, foldmiiveld, rosszindulati, leginkabb
amikor retrograd [mozgasu], az dsszes emlitett tulajdonsagaval hat tehat, vagy sokkal koziilik.”

Az 0sszes tobbi bolygorol hasonld leirast kapunk. De ha ez nem elég, talalunk
orvosi asztrologiat is:

Canicula, Izidor, Plinius és Constantinus® egyiittes véleménye és altalaban a komputistak véleménye szerint
egy csillag,’! rola kaptak a neviiket a kanikulai napok. Azért nevezik kutyanak (*canis’), mert a testeket megbete-
giti, amig a Nap hozza felemelkedik. Amikor egyiitt 41l a Nappal a melegsége megkétszerezddik, a testek bomlani
kezdenek és parolognak és ilyenkor vannak a kutyak a legjobban megveszve. Ez a csillag az Oroszlan csillagkép
elétt helyezkedik el, amihez kozel van a nyér kézepén a Nap kanikulai napokon. Igy ekkor a purgalas karos, és az
orvosi érvagas, és a tulzott ho [laz] elleni italok, amelyek [ti. a kdnikulai napok] ellen egyesek szamitdsai szerint
52 napig kell védekezni.®

A ’Zodiacus’ cimszoban targyalja Pelbart a hazakat, egyes csillagképek (asztro-
logiai) tulajdonsagait, orvosi alkalmazasaikat:

mely csillagképek alkalmasak érvagasra, orvosi purgalasra, gyogyszerek bevételére és ez megfontolando a Hold
mozgasa szerint, tudniillik a Zodiakus jegyeiben, Hippocrates alapjan...*

Az egyik paragrafusban Pelbart eretnekségnek, az 6rddg miivének tekinti az asztro-
logiat, a kovetkezOben Gigy ismerteti, mintha ez magatol értetddéen hasznos tudomany
lenne egy keresztény szamara. Mi az oka ennek a latszolagos ellentmondasnak?

Eloszor is, érdemes megjegyezni Otto Neugebauer megallapitasait a hellenisztikus
asztrologiardl, melyek a késo kdzépkorra is ugyaniagy érvényesek:

" Rosarium, k2r: ,,Saturnus est summus planetarum de quo etiam Aug. lib. ij. super Gen. dicit et
astrologi comprobant, quod est frigidissimus et siccus, accidentaliter autem humidus. Et esse dicitur
terreus, quasi colore plumbeo obscurus, melancholicus, amans vestes nigras, tenax, agricolator, male-
uolus, maxime quando est retrogradus. Efficit ergo vel omnes dictas proprietates, vel plures earum.”
(Celum, §. 46).

8 Constantinus Africanus (?—1087), Karthagoban sziiletett, arabbol forditott orvosi szovegeket.
McVauch, Michael, Constantine the African = Dictionary of Scientific Biography, Vol. 111, ed. Charles
Coulson Gillespie, New York, Scribner’s, 1971, 393-395.

81 Sirius (=a Canis Maioris).

82 Rosarium, k3r: ,,Canicula secundum Isido. Plinium, et Constantinum colligendo, et communiter
computistas, est stella a qua dicuntur dies caniculares et vocatur canis eo quia corpora morbo afficiat
dum sol ad eam ascenderit. Tunc enim coniuncta cum sole duplicatur calor eius et dissoluuntur corpora
et vaporantur, et tunc canes maxime in rabiem aguntur. Hec stella sita est in fronte leonis, prope quam est
sol media estate diebus canicularibus. Unde protunc moleste sunt purgationes et pharmacie minutiones et
potiones propter caloris intemperiem, pro quibus cauendis alij computant lij. dies. ver.” (Celum, §. 52).

8 Rosarium, R7v: ,,...signorum certorum pro facienda minutione sanguinis vel purgatione ad
medicamentum, et sumptione farmaciarum. Et hoc considerandum secundum motum lune, videlicet
in signis zodiaci secundum Hypocra. in epid.” (Zodiacus, §. 6).
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Mai tudasunk szempontjabol nézve egy régi asztrologiai munka teljes értelmetlenségnek tiinik. De ne feledjiik,
az ilyen tanokat a korabeli hattér tekintetbevételével kell tanulmanyoznunk. A gérog filozofusok és csillagaszok
szemével nézve, a Vilagegyetem egymassal kozvetlen kapcsolatban 1év6 testek jol meghatarozott szerkezete. E tes-
tek kozotti kolesonhatas elve Iényegében nem kiilonbozik a mai mechanikai elméletektol. Eles ellentétben allt ez
az istenek onkényes uralkodasaval, vagy azzal a lehetdséggel, hogy az eseményeket varazslatos cselekményekkel
befolyasolhatjak. A vallas, a magia és misztika alapjaival osszehasonlitva, az asztrologia hattere tiszta tudomany.
Természetesen az ésszerii tudomany és a gatlastalan spekulacié kozti hatar gyorsan elmosodott, €s az asztrologia
tana nemhogy gatolta, hanem éppen el6segitette a babonat és a magikus praktikakat.®*

Az asztrologianak tobb része volt, melyek mas-mas megitélés ala estek.® Egyik
része a horoszkop asztrologia, mely az egyes emberek, esetleg nemzetek, birodal-
mak jovojét probalta megjosolni.® Egy masik része a természetes asztroldgia, ami,
neveébol kovetkezoen, egyes természeti jelenségek jelentdségét probalta megtalalni.
Pelbart, és a katolikus egyhaz altalaban, az els6 fajtat itélte el, mivel ez tiint az ember
szabad akaratara veszélyesnek. A masodikkal kiilondsebb probléma nem volt, de itt
is igyekeztek 6vatosan fogalmazni, és a Ptolemaiosznak tulajdonitott mondas, mely

szerint a bolcs ember uralni fogja a csillagokat, igen népszerii volt.?”

Az asztrologia, mint a fenti Neugebauer-idézet is mutatja, jol beleilleszkedett
az arisztotelészi vilagképbe. A csillagokat azonos tavolsagban levéonek gondoltak
(a firmamentumban), igy kiilonboz0 alakzataiknak, a csillagképeknek, lehetett volna
akar jelentdsége is. Ez Giordano Bruno és Descartes utan, ahogy a csillagaszok és
filozofusok egyre inkabb elfogadtak a vilag végtelenségét, értelmét vesztette.® Egy
végtelen vilagban a csillagok mar nyilvan nem egyforma tavolsagra vannak, igy az
altaluk mutatott alakzat nem mas, csak véletlenszeri vetitési effektus.

8 NEUGEBAUER, Otto, Egzakt tudomdanyok az okorban, ford. Guman Istvan, Bp., Gondolat K., 1984, 183.

8 Denison Olmsted (1791-1859), a csillagaszat professzora a Yale egyetemen, még 1850-ben is
sziikségét érezte az asztrologia felosztasanak (természetesen 6 nem hitt benne). OLmsTED, Denison,
The Mechanism of the Heavens, London-Edinburgh, T. Nelson, 1850, 367-368: ,,That department
of astrology which took cognizance of extraordinary occurrences in the natural world, as tempests,
earthquakes, eclipses, and volcanoes, both to predict their approach and to interpret their meaning, was
called natural astrology; that which related to the fortunes of men and of empires, judicial astrology.”

8 Az asztrologia fogalmaiba és gyakorlataba hasznos bevezetés Csaa Gyogy Gabor, Hazudnak-e
a csillagok? Legenda és valosag a csillagjoslasrol, Bp., General Press, 2003. L. még BoLLok Janos,
Asztralis misztika és asztrologia Janus Pannonius kéltészetében, Bp., Argumentum, 2003, 10-21; von
StuckraD 2008, i. m. (30. jegyzet) 49.

87 Rosarium, k2r: ,,Unde et Ptolomeus dicit quod sapiens vir dominabitur astris.” (Celum, §. 45)
¢és k3r: ,,Et Ptolomeus in Almagesti dicit: Sapiens vir dominabitur astris.” (Celum, §. 53); Pomerium,
olr: ,,Unde etiam Ptolomeus in Almage. dicit, quod sapiens vir dominabitur astris.”. Magyarul is
megtalalhatd, Konyvecse az szent apostoloknak méltosagokrol 1521, bev., jegy. Pusztai Istvan, Bp.,
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1985, 95 (Régi magyar kodexek, 1): ,,Monda zent thamas: Nemdeh
az bol¢zeknek kelle vralkodnyok: sapiens enim dominabitur astris: vgh monda ptolomeus: Az bolézh
vralkodyk az egeken: Myt tuttok twh zegen gorombak: czak az a b cet Sem tuggyatok en kenyglen
doctor vagyok:...”. WEDEL 1920, (30. jegyzet) 135 szerint Ptolemaiosznal ez a mondas nem talalhato.

8 Kovre, Alexandre, From the Closed Word to the Infinite Universe, Baltimore, John Hopkins
Press, 1957.
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Az asztrologia 1étének jogosultsagat latszott alatimasztani két tekintély is. Arisz-
totelész tigy vélte, hogy a Hold feletti tokéletes kormozgast végzo égitestek hatasara
van a Hold alatt keletkezés és pusztulas. Példaul a Naprol irta:

Hiszen a sajat szemiinkkel lathatjuk, hogy a Nap kézeledésekor 1étrejovés, tavolodasakor pusztulas torténik, és
mindkett6 egyenld idében zajlik le.”

Ezt a késébbiekben ugy modositottak, hogy a bolygdknak is ugyanilyen, a Hold
alatti vilagra hato er6t tulajdonitottak.”’ A masik tekintély, Ptolemaiosz is ugy gon-
dolta, hogy a Hold feletti éter iranyitja a Hold alatti valtozasokat.”? Pelbart maga is
hivatkozott arra, hogy a Hold az okozoja az arapaly jelenségének (1. fent).

Nem meglep6 tehat, hogy Pelbart elfogadta az asztroldgiat (a horoszkopokat
leszamitva). Mar a korabbi korokban is volt asztrolégia Magyarorszagon, pl. a Pé-
csi Egyetemi Beszédek is tartalmaz utalasokat.”® Az pedig eddig is kozismert volt,
hogy Matyas kiraly és kornyezete igen erdsen tamogatta a csillagjoslast.” Pelbart
hozzaallasa megfelelt pozicidjanak és koranak, melyben élt.

Pelbart forrasai

Pelbart szamtalan nevet emlit a Rosariumban. Mivel a vizsgalat targya a ma
természetfilozofiai részét alkotja, ezért nyilvan mas lesz a legtobbet idézett szerzok
személye, mint a teologiai szocikkeknél.

Valoban, a Rosarium megfeleld cimszavainak (’Celum’, *Zodiacus’) atnézett pa-
ragrafusaiban a legtdbbet el6forduld szerzé — nem meglepd modon — Arisztotelész.
A ferences tekintélyek is sz&ép szammal szerepelnek: Szent Bonaventura, Richard of
Middleton® stb. A klasszikus auktorok koziil emliti Pliniust és Senecat, a latin encik-
lopédistak koziil pedig sevillai Izidort és Macrobiust is. A latinra forditott arabul ir6
szerzok koziil Albumasar, Alfraganus, Avicenna, Averroes és Alpetragius is eléfordul.

8 GRANT 1994, i. m. (29. jegyzet) 571-575.

% ARISZTOTELESZ, A [étrejovés és a pusztulds, ford. Bognar Laszld, Miskole—Bp., Lestar és Tarsa,
2006, 74 (336b16-18).

! Arisztotelész kozmoszat ,,asztrologizaltak”. FREUDENTHAL, Gad, The Astrologization of the Aris-
totelian Cosmos, Celestial Influences on the Sublunary World in Aristotle, Alexander of Aphrodisias,
and Averroes = New Perspectives on Aristotle’s De caelo, ed. Alan C. Bowen, Christian Wildberg,
Leiden—Boston, Brill, 2009, 239-281.

%2 ProLemMAIOsz, Klaudiosz, Liber Quadripartiti Ptolomaei, Venetijs, 1484, Per Erhardum Ratdolt
de Augusta, a2r—a2v.

% ZsoLpos 2010, i. m. (3. jegyzet) 300-301.

** BoLLok 2003, i. m. (86. jegyzet); VEGH Andras, Egy reneszansz felirat toredékei és a budai kird-
lyi palota csillagképei = Miivészettorténeti Ertesits, 59(2010), 211-232; Farkas Gabor Farkas, Régi
konyvek, j csillagok, Bp., Balassi, 2011, 195.

% 13. széazadi angol teoldgus. SARTON 1975, i. m. Volume II, Part II, (40. jegyzet) 951-952.
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Asztrologiai ismereteinek f6 forrasa Albumasar, bar feltehet6leg kdzvetiton keresztiil.
A csillagaszati kérdéseknél leggyakrabban William of Conches-t és az altala Bedanak
tulajdonitott De imagine mundi cimii miivet idézi. Krakkoi tanulmanyainak hatasa
lehet, hogy kifejezett csillagaszati tankonyveket is megemlit, Sacrobosco Sphaerd-
jat és a Theorica Planetarumot. Ezek a krakkoi egyetemen tananyagok voltak, igy
nyilvan kdzvetleniil ismerte 6ket. Legfrissebb forrasa rendtarsa, William Vorilong,
a legrégibb pedig Arisztotelész.

Egy név el6fordulasa természetesen nem jelenti azt, hogy Pelbart az adott névhez
tartozo miivet feltétleniil olvasta is.”® Sok idézett névnek a forrasa a mar emlitett
Vincent of Beauvais enciklopédiaja,” ilyen esetekben nyugodtan fel lehet tételezni,
hogy csak Vincent miivén keresztiil ismerte 6ket.”® Egy példa erre Isaac Israeli, akit
a Celum §. 49-ben emlit, de a szoveg amelyben szerepel egy idézet Vincentt6l.”
A gyakran eléfordul6 szerzoket se biztos, hogy eredetiben olvasta. Az alabbi tablazatban
olyan példakat mutatok be, ahol Pelbart atvette kdzvetlen forrasa, Vincent hibajat:

% Mapas Edit, Emlitett és idézett klasszikus auktorok a kozépkori magyarorszdgi prédikdcidiro-
dalomban = Magyar Konyvszemle, 115(1999), 277-286. Mint Thienemann Tivadar mar felhivta ra
a figyelmet — THIENEMANN Tivadar, Temesvari Pelbart német kortarsai = Egyetemes Philologiai Kozldny,
44(1920), 54-61. — egyes konyveket Pelbart megtalalhatott példaul egy budai konyvtarban (esetleg az
obszervansok budai Szent Janos konventje kdnyvtaraban?), amit a Ste/lariumban meg is emlit: ,,repperi
in buden. libraria”, 1. Stellarium, p. h5r (lib. IIL. pars 1, art. II. c. iii.).

°7 Vincent miive tobbszor megjelent 6snyomtatvanyként, ami folyamatos hasznalatara utal. Ugyan-
akkor szinvonala nem volt tulzottan magas. THORNDIKE, Lynn, A History of Magic and Experimental
Science, Vol. I1. New York, Macmillan, 1923, 457-476.

% Mar Eckhardt Sandor felhivta a figyelmet arra, hogy Pelbart igen sokat idézte Vincent of Beau-
vais-t. ECKHARDT Sandor, Kozépkori természetszemlélet a magyar koltészetben = Egyetemes Philologiai
Kézlony, 53(1929), 81-99. Vincent maga pedig William of Conchestél meritett, 1. BRowNE, Thomas,
Pseudodoxia Epidemica, or, Enquiries into Very many Received Tenents, And commonly presumed Truths,
London, printed by R. W. for Nath. Ekins, at the Gun in Pauls Church-Yard, 1658, 25: ,,Vincentius;,
Belluacensis, or rather he from whom he collected his Speculum naturale, that is, Gulielmus de Con-
chis;...” Hasonloan vélekedett Thomas Moffett (1553—1604), angol orvos, természetuvar, I. MOFFETT,
Thomas, Insectorvm sive Minimorum Animalium Theatrvm, Londoni, Ex officina typographica Thom.
Cotes. Et venales extant apud Benjam. Allen; in diverticulo, quod Anglice dicitur Popes-head Alley,
1634, 114: ,,qui [ti. Vincentius] fere omnia ex Guillermo [de Conchis] transcripsit”.

9 VINCENT OF BEAUVAIS 1591, i. m. (54. jegyzet) 187r. Isaac Israeli 10. szazadi zsid6 orvos és filo-
z6fus. L. Alexander Artmann, Samuel Miklos STERN, Isaac Israeli, A Neoplatonic Philosopher of the
Early Tenth Century, Chicago, London, University Of Chicago Press, 2009. xxiii—XxXiX.
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Pelbart

Vincent of Beauvais

Sevillai Izidor

Orion astrum aliud secundum
Isidorum ante tauri vestigia
fulget, et dicitur Orion ab vrna,
idest inundatione pluviarum. . .!®

Orion astrum ante Tauri ves-
tigia fulget, et dictus est orion
ab urna id est ab inundatione
pluviali aut pluviarum.'”!

Orion austro ante Tauri vestigia
fulget, et dictus Orion ab urina,
id est ab inundatione aquarum.'®

Primus signorum ... est Arcton,
vtdicit Isido. ... quia in modum
plaustri in Ariete fixus...!®

Arcton signorum primus, qui
in Ariete fixus...!*

Signorum primus Arcton, qui
in axe fixus...!%

Pelbart

Vincent of Beauvais

William of Conches

Iuxta septentrionem a parte Ori-
entis incipit, inde aliquando ad
cancrum ascendens per medium
torride ad capricornum descendit,
ex quo per inferius hemispherium
reuertitur ad principium suum.'%

Iste iuxta Septentrionem a parte
Orientis incipit. Inde aliquando
ad cancrum ascendens, per me-
dium torridae ad Capricornum
descendit, ex quo per inferius
hemisperium ad principium

Iste iuxta septentrionem a parte
orientis incipit: unde obliquando
ad cancrum ascendens, per medi-
um torridae Zonae descendit ad
capricornum: ex quo per inferius
Hemisphaerium ad principium

suum revertitur.'%’ revertitur.'%®

Ezek azidézetek nagyon hasonlok. A eléfordulo hibak azonban arrél vallanak, hogy
Izidor (és William of Conches) helyett valdjaban Vincent volt a forras. Az Izidornal
eléforduld ’austro’, *urina’ és ’axe’ helyett Vincent és Pelbart rendre az ’astrum’,
“urna’ és ’Ariete’ szavakat hasznalta. Ugyanez a helyzet William of Conches esetében:
0 helyesen irta, hogy a Tejut ferdén felemelkedik [obliquando ... ascendens] a Rak
csillagképhez, mig a masik ketténél az ebben az esetben értelmetlen ,,valamikor”
[aliquando ... ascendens] talalhato.

Kérdés még az, hogy hozzaférhetett-e Vincent miivéhez Pelbart? Minden bizonnyal
igen, hiszen nemcsak kéziratot hasznalhatott, hanem az nyomtatasban is megsze-
rezhetd volt mar ebben az idében. Ferences forrasai: Szent Bonaventura, Richard
Middleton vagy William Vorilong miivei szintén megjelentek dsnyomtatvanyként.'*

190 Rosarium, k3r (Celum, §. 52).

101 VINCENT OF BEAUVAIS 1591, 1. m. (54. jegyzet) 191v.

12 SeviLLal [zibor, Etymologiarvm sive Originvim Libri XX, rec. W. M. Lindsay, Oxonii, Claren-
doniano, 1911, lib. 3, c. Ixxi.

19 Rosarium, k3r (Celum, §. 52).

104 VINCENT OF BEAUVAIS 1591, i. m. (54. jegyzet)

195 SgviLLal Izbor 1911, i. m. (102. jegyzet) lib. 3, c. Ixxi.

196 Rosarium, i7r (Caelum, §. 17).

17 VINCENT OF BEAUVAIS 1591, 1. m. (54. jegyzet) 30r.

18 WiLLiam oF CoNcHEs, Dialogvs de Svbstantiis Physicis, Argentorati, Excvdebat losias Rihelius,
1567, 92-93.

19 Catalogus Incunabulorum quae in Bibliothecis Publicis Hungariae asservantur, ed. Géza Sajo,
Erzsébet Soltész, Bp., Akadémiai Kiado, 1970.
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Azt lattuk, hogy Pelbart sok szerzore hivatkozott, akar kozvetleniil, akar kdzvetve.
De hivatkoztak-e vajon ra? Olvastak-e? Mivel kdnyveinek szamtalan kiadésa volt,
még a legkevésbé népszerli Rosariumnak is négy,!'? igy a valasz nyilvanvaléan
igen. Foleg teologusok idézték miiveit, és mivel a Rosarium teoldgiai enciklopé-
dianak késziilt, nem varhatjuk, hogy csillagaszati részét barki is idézze. Pedig ez
is bizonyithatéan megtortént, Johann Altenstaig (15-16. sz.),!'! német teologus és
humanista egy miivében a Rosarium *Celum’ cimszavat idézi a csillagok asztrologiai
tulajdonsagai kapcsan.!> E konyvnek még 1619-ben is jelent meg tjabb kiadasa,
ami nyilvan segitett életben tartani Pelbart emlékét a teologusok kozott (legtobbszor
persze a Stellariumot idézték, egészen a 18. szazad elejéig).

Csillagaszati ismeretek Magyarorszagon a kozépkor végén

Csillagaszati ismeretekkel folyamatosan rendelkeztek emberek Magyarorszagon
a teljes kozépkor alatt.'"* Ha masok nem, de a Parizsban tanulo diakok mindenképp
talalkoztak a korabeli csillagaszat elméletével és gyakorlataval (pl. computus).'*
A Pécsi Egyetemi Beszédek jol illusztralja, hogy létezett egyfajta csillagaszati
miveltség, voltak olyan emberek, akik a beszédvazlatokban talalhato csillagaszati
utalasokat értették, és tovabb tudtak adni a hallgatdésagnak.

A kdzépkor végérdl tudjuk, hogy magyar kiralyok ismert csillagaszokat probaltak
megnyerni a szolgalatukra. Regiomontanus emliti, hogy V. Laszlo Peurbachot,'
Matyas alatt Vitéz Janos pedig 6t magat, Regiomontanust hivta Magyarorszagra.''¢
Matyasnak dolgozott mint udvari asztrolégus Marcin Bylica."” O megfigyelte az

110 Borsa 2003, i. m. (22. jegyzet) 8.

' STEGEMANN, Victor, Altenstaig (Altensteig), Johannes = Neue Deutsche Biographie, Bd. 1. Hrsg.
Otto zu Stolberg-Wernigerode, Berlin, Duncker & Humblot, 1953, 215-216.

112 ALTENSTAIG, Johannes, Vocabularius Theologiae, Hagenaw, p[riJmitus excusus in officina industrij
Henrici Gran, ciuis impl[er]ialis oppidi Hagenaw, 1517. S2v: ,Et vt refert frater Pelbartus lib. Rosar.
Theol. quum stella vel Planeta dicitur frigidus vel siccus, et huiusmodi, non est intelligendum formaliter,
sed tantum virtualiter, vel effectualiter...”.

113 Mar Szent Gellért sok ismerettel rendelkezett, 1. NemerkENYI, E18d, Latin Classics in Medieval
Hungary, Eleventh Century, Debrecen—Bp.,Debreceni Egyetem, 2004, 108—116 (ATA®A XIV). Ne-
merkényi megjegyzi, hogy ,,compared to the other arts of the quadrivium, Gerard treats astronomy in
a surprisingly detailed manner.” (108).

14 1. pl. MEszAros 1973, i. m. (1. jegyzet) 65-68.

!5 REGIOMONTANUS, Johannes, Oratio Johannis de Monteregio, habita Patauij in praelectione
Alfragani = Rvdimenta astronomica Alfragani, Norimbergae, apud Ioh. Petreium, 1537, adr—[yl1r].
Regiomontanus Peurbachot dicsérve megemlitette, hogy ,, Te Ladislaus olim Hungariae Rex Astrono-
mum sibi delegit.” (B2v).

116 ZINNER 1937, 1. m. (5. jegyzet).

7 HaytoN 2007, i. m. (6. jegyzet).
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1468. évi listokost,''® és ez a miive fenn is maradt, lehetdvé téve az Gsszehasonlitast
Pelbart ismereteivel az iistokdsokrol. Bylica szerint az tistokds:

A régiek 0sszes véleményét, melyeket a Filozéfus a Meteorologica 1. kdnyve 4. fejezetében igen
megfeleléen megcafolt, melldzve, a Filozofussal mondom, hogy az iistokds szaraz €s forrd, nem eléggé
Osszetapadd kigézolgésekbdl van, ami a Nap és a csillagok ereje altal a legfelsdbb régiokba felemeltetik.!?

Pelbart hasonloan vélekedett:

a filozofiai modszert kovetdk azt mondjak, hogy az iistokos természetesen keletkezik a levegd
legfelsébb részében, a tiiz mellett, meleg és szaraz kigdzolgésekbdl, és az dsszegytilt g6zok gdmbje
mintegy csillagnak latszik. A g6zok egyes részei pedig a gombtdl elvalva koriilotte szétszorodva
mintegy a hajanak latszanak.'*

Marcin e definicio utan részletes joslatokat ad a kiilonb6z6 szomszédos orsza-
gok kozeljovojét illetéen, mig Pelbart azt targyalja, vajon egy listokos megjelenése
sziikségszerlien vonja-¢ maga utan egy kiraly vagy herceg halalat.

Magyar nyelven sem volt teljesen ismeretlen a csillagaszat tudomanya. Az Erdy-
kédexben talalhatunk néhany utalast, melyek arra mutatnak, hogy a Karthauzi Név-
telen szamara nem volt ez egy ismeretlen teriilet. Nézziink néhany példat.

Megmagyarazza a napfogyatkozast, kissé¢ dsszekeverve kdzben két mohamedan

szerzO nevét:

Lelki tanusagot vet rola példa szerint Albumazar Algasel: ,,ime, latjok természet szerint, mikoron
az fényes napnak aldja jut 6 forgasa szerint az holdnak homalyos teste, megfogja t6liink az napnak
fényét, és ugy lattatik, hogyha (mintha) elveszne az napnak fénye. Ha kedég elmégyen aldla, ottan
esmeg (ismét) kibocsatja hozzank & vilagossagat az nap.”'!

Tisztaban van azzal is, hogy a Hold f6l6tti és alatti vilag eltérd tulajdonsagokkal
rendelkezik:

118 Miinchen, BSB, Clm. 18782, f. 208. Ujrakiadva Analecta monumentorum Hungariae, szerk.
Toldy Ferencz, sajto ala rend. Erszegi Géza, Bp., MTA Kvt., 1986 [1988]. 133-148.

9 Analecta monumentorum Hungariae, i. m. 1986 [1988] (118. jegyzet) 136: ,,Practermissis
omnibus opinionibus veterum, quas philosophus primo Meteor. capite 4° sufficientissime improbavit,
dico cum philosopho, quod cometes est exalatio terrestris sicca et calida, parum viscosa, cirtute Solis
et astrorum ad supremam regionem aeris elevata.”

120 Rosarium, k4r: ,,...sequentes viam philosophicam dicunt naturaliter cometam generari in su-
periori parte aeris ex vapore callido et sicco prope ignem. Et globus huius vaporis adunatus apparet
quasi corpus stelle, partes autem illius vaporis discontinuate circa illum globum proiecae sunt quasi
eius come.” (Celum, §. 56).

21 A néma barat megszolal, Vilogatas a Karthauzi Névtelen beszédeibdl, val. Madas Edit, Bp.,
Magvetd K., 1985, 21.
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Mert mindez széles vilag megég az holdnak egétdl fogva mind ez foldnek fenekéig...'?

Nyilvan a Hold f616tti, valtozhatatlan és romolhatatlan éter nem éghet el. Egy
masik beszédben leirja ezt a vilagot is:

...minemi teremt6tt allat feljebb vagyon ez f61dtd] és az fels6 éghez kozelebben helyheztetétt, annyival tisztabb,
szebb, ¢kesb, fényesb. Példa: az viz tisztabb az fekete foldnél, az €ltetd ég az viznél, az tiiz az égnél. Azoknak felette
valami kozelebben vagyon helyheztetvén az felsé €éghdz, ki mennyorszagnak mondatik, annyival szebb, ékosb és
fényesb. Példa: az holdal az fényes nap, az napnak felette nagy sok fényes csillagok, annak felette az kristaly ég.'>

Mivel a Karthauzi Névtelen forrasa sok esetben Pelbart,'* igy talan nem tal merész
arra gondolni, hogy csillagaszati ismereteinek is volt hatasa.

Osszegzésként azt lehet mondani, hogy Pelbart csillagaszata nem volt elmaradot-
tabb, mint kortarsaié. Krakkoban ugyanazt tanulta, mint barki mas (pl. Kopernikusz
néhany évtizeddel késébb), s ezt tobb-kevesebb sikerrel a Rosariumban vissza is
adta (természetesen figyelembe kell venni azt is, hogy ez egy teologiai lexikon, tehat
nem csillagaszati kommentar irasa volt a cél). Nem tudhatjuk, hogy értette-e amit irt,
vagy csak szolgai médon masolt, de ez utdbbi esetben az ember tobb értelemzavaro
hibat varna. Egy helyen tér csak el komolyan a csillagaszati szokasoktol: a bolygok
tavolsaganal a pliniusi harmonikusokat adja meg, noha egy korabbi beszédébdl
kittinik, hogy ismerhette Alfraganus altalanosan elfogadott tavolsagait is.

Azis nyilvanvald, hogy Pelbart ugyantgy elfogadta az asztroldgiat, mint kortarsai
tobbsége. A horoszkdpokat az elvarasoknak megfelelden elitéli, de a kritikat ezzel
letudvan a tobbi részt elfogadja, és boségesen idézi is.

ENDRE ZSOLDOS

Pelbartus of Temesvar’s knowledge of astronomy

Very little is known about the state of astronomical knowledge in medieval Hungary. This lack may be remedied
by the study of texts written for other purposes, for example sermons. So continuing the work started with Sermones
Compilati, 1 now studied the writings of the franciscan friar Pelbartus of Temesvar. Pelbartus, who lived and worked
in the second half of the 15th century, the time of King Matthias mostly, was a student of the University of Cracow.
Here he studied contemporary astronomy and astrology, too, and seems to have been well versed in both subjects.
It is confirmed by a perusal of his works: we can find astronomical allusions in his sermons, and his theological
encyclopedia (Rosarium) contains astronomical sections, like *Celum’ (Heavens) or *Zodiacus’ (Zodiac). He fol-
lowed the general medieval worldview: the Earth is at the centre of the world, and there are several concentric orbs
around it, one to each element and, starting with the Moon, one for each planet. The supralunary world is made
of the fifth element, which differs from the four sublunary ones (earth, water, air and fire). Pelbartus described the
movements of the planets, gave their periods and distances — in the latter case he chose to use the harmonic values of

12 A néma barat megszolal, i. m. 1985 (121. jegyzet) 29.

13 Erdy codex 11. fele, kozzéteszi Volf Gyorgy, Bp., MTA Nyelvtudoményi Bizottsaga, 1876, 512
(Nyelvemléktar V.). Madas Edit atirasa.

124 Példakra 1. HorvATH 1891, i. m. (8. jegyzet) 398.
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Pliny instead of the generally accepted ones of Al-Farghani. He listed several constellations and mentioned also the
great circles on the sky (tropics, equator etc.). He considered the Milky Way as an assemblage of little stars, a view
ascribed to philosophers generally. The older literature on Pelbartus considered him unanimously as a *persecutor
of astrology’. His books do not confirm this view. While he naturally considered judicial astrology as forbidden for
a true Catholic, he accepted natural astrology. In Rosarium we find several examples of his use of e.g. medicinal
astrology, like his discussion of the dog days (’dies caniculares’). Pelbartus mentioned a lot of authorities in his
texts. Comparison of the originals and several later compilations revealed however, that he probably used only
a few encyclopedic works, like Vincent of Beauvais’ Speculum naturale. 1t was possible to show in a few cases
that Pelbartus took over Vincent’s misreadings, proving that it was his direct source. Since Pelbartus was frequently
translated into Hungarian, his knowledge of astronomy found its way into codices in the vernacular. He seems to
fit well into the age of King Matthias with his knowledge of astronomy and astrology.



DOMBI ANIKO

Szent Vilma magyar kiralyné legendajanak
és misztériumjatékanak 16-17. szazadi nyomtatott forrasai
az Orszagos Széchényi Konyvtarban®

»Legenda de Santa Guglielma figliola del Re de Inghelterra & moglie del Re de
Ungaria”: Szent Vilma angol kiralylany és magyar kiralyné legendéja. A cim egy
16. szdzadi milandi nyomtatvany¢, melynek egyetlen fennmaradt példanya jelenleg
az Orszagos Széchényi Konyvtarban talalhato.! A nyomtatvany kiilonlegessége, hogy
nem tudunk Szent Vilma nevii szentrdl, sem a szentek életének kanonizalt forrasai,
sem a magyar torténetiras nem ismer ilyen nevii személyt. A Szent Vilma, azaz Santa
Guglielma életérdl szold legenda csak Italidban, azon beliil is foleg Italia északi
tartomanyaiban terjedt el, és a 14. szazadtol kezdve nagy népszeriiségnek drvendett.
A Como melletti Brunate faluban a mai napig él a sosem létezett szent kultusza.?
Bar a legenda tobb valtozatban is fennmaradt, a torténet f6 pontjai mindegyikben
megegyeznek, és hasonlosagot mutatnak a kdzépkori {ild6zottné-motivummal, melyre
tobb szent vagy kiralyné torténete épiil.

Ami Szent Vilma legenda szerinti magyar mivoltan kiviil szamunkra figyelemre
mélto lehet, azok az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott 16—17. szazadi forrasok,
egyrészt a Szent Vilma-legenda kéziratos és nyomtatott valtozatai, masrészt a szent
életérol szol6 misztériumjaték (*sacra rappresentazione’)’ nyomtatvanyai. A prozai
legenda egyik kéziratarol késziilt kivonatos masolat Jankovich Miklds hagyatéka-
bol keriilt az Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattaraba (MS. FOL. ITAL. 37.).

* EzGton szeretném megkdszonni Falvay David témafelvetését és tanacsait, valamint Kovacs
Zsuzsa korrekcidit és pontositd megjegyzéseit. Kdszonetet mondok Bibor Maténak a nyomtatvanyok
leirasaban nyujtott segitségéért.

! Legenda de Santa Gulielma figliola del Re de Inghelterra & moglie del Re de Ungaria, Stampata
nella Inclitta Citta di Milano per M. Gotardo da Ponte, 1549, OSZK, App. H. 311.

2 KovAcs Zsuzsa, Szent Vilma (Santa Guglielma) magyar kirdalyné legenddja és kultusza Italiaban
a 14-17. szazadban = Humanizmus, religio, identitastudat, Tanulmanyok a kora ujkori Magyarorszag
mivelédéstorténetérdl, szerk. Bitskey Istvan, Fazakas Gergely Tamas, Studia Litteraria XLV, Debre-
cen, 2007, 52.

3 Az olaszul ’sacra rappresentazioné’-nak nevezett miifajt misztériumjatéknak forditom, a tovab-
biakban ezt a megnevezést fogom hasznalni, bar a két kifejezés nem feleltethetd meg teljes egészében
egymasnak. A misztériumjaték sokkal altalanosabb megnevezés, az olasz *mistero’ terminust mar
a 2-3. szazadtol kezdve hasznaltak, minden vallasi témaju eldadas jeldlésére. A ’sacra rappresentazi-
one’ kifejezés ezzel szemben csak a kozépkorban jelent meg, a 14-15. szazadi italiai, foleg toszkan
népnyelven irddott vallasos draméak miifajat jelenti.



48 Dombi Aniko

A legenda eredetével és a szoveg corpusaval részletesen foglalkozott mar cikkeiben
Kovacs Zsuzsa* és Falvay David®. Ezért a prozai legendat, annak eredetét és elter-
jedését, valamint a kéziratos forrasokat itt nem részletezem. Jelen tanulmany célja
a nemzeti kdnyvtarban talalhato négy Santa Guglielma-nyomtatvany, azon beliil is
foként a harom misztériumjaték vizsgalata filologiai és kdnyvészeti szempontbol,
szarmazasuk és eredetiik bemutatasa. Ezek koziil harom forras (a legenda prozai
valtozata, illetve a misztériumjaték két nyomtatott kiadasa) grof Apponyi Sandor
Hungarica-gytjteményében talalhatd, a misztériumjaték egyik nyomtatvanya pedig
a 16. szazadi nyomtatvanyokat tartalmazo Antikva gyljteményben. Az Apponyi-
gyljteményben talalhaté harom nyomtatvanyt Katona Lajos mar 1909-ben megem-
litette egy cikkében®, de foleg a legenda eredetével foglalkozott részletesen, a két
misztériumjatékkal nem.

Atorténet idejének megjeldlése rogton a legenda kezddmondataban megtorténik:
,hel tempo che novamente erano convertiti li Ungari a la fede christiana’™, azaz
a magyarok keresztény hitre térésének idejében jatszodik a legenda. A magyar ki-
raly (akinek neve nincs megemlitve a legendaban) feleséget keres maganak, és az
erényességérdl és hitérol messze f6ldon hires angol kiralylanyra esik a valasztasa.
A legenda ezutan Vilma kiilonb6z6 iildoztetéseit meséli el: tobbszor megprobaljak
elcsabitani, de mindig ellenall, emiatt bosszubol halalra itélik, de Sziiz Maria kdz-
benjarasara megmenekiil. Szintén Sziiz Mariatol kapja csodalatos gyogyito képessé-
gét, ami miatt messze f6ldon hires lesz. A torténet végén meggyogyitja ellenségeit,
megbocsat nekik és férjével egylitt visszatér Magyarorszagra.

A legenda alapjan a 15. szazad végén egy misztériumjaték (sacra rappresentazi-

o

one) sziiletett Firenzében Szent Vilma életérdl, amely hamar elterjedt Italia északi

* Kovacs Zsuzsa, Szent Vilma (Santa Guglielma) magyar kirdlyné legenddja és kultusza Italiaban
a 14-17. szazadban = Humanizmus, religio, identitastudat, Tanulméanyok a kora Gjkori Magyarorszag
miivelodéstorténetérol, szerk. Bitskey Istvan, Fazakas Gergely Tamas, Studia Litteraria XLV, Debrecen,
2007, 43-55; Kovacs Zsuzsa, Szent Vilma (Santa Guglielma) antifonidja = A Stollwerk: Stoll Béla
80. sziiletésnapjdra, szerk. Acs Pal, Székely Julia, Budapest, MTA Irodalomtudomanyi Intézet, Balassi
Kiado, 2008, 53; KovAcs Zsuzsa, La leggenda di ,, Santa Guglielma d’Ungheria” = Rivista di Studi
Ungheresi, 2010, 9. sz, 27-45.

5 PuLLia, Anna, FALvay David, L Ungheria a Firenze: La sacra rappresentazione di Santa Guglielma,
regina d’Ungheria = Mathias Rex 1458—1490: Hungary at the Dawn of the Renaissance. Budapest, ELTE
BTK (megjelenés alatt); Farvay David, Szent Erzsébet, Szent Vilma és a magyar kirdlyi szarmazas, mint
toposz Itdliaban = Aetas, 2008/1, 64—76; Favay David, Santa Guglielma, regina d’Ungheria: Culto
di una pseudo-santa d’Ungheria in Italia = Nuova Corvina Rivista di Italianistica, 9(2001), 116-122.

¢ Karona Lajos, Egy magyar vonatkozadsu olasz legenda = Egyetemes Philologiai Kozlony,
XXXII(1909), 661-668.

" Legenda de Santa Gulielma figliola del Re de Inghelterra & moglie del Re de Ungaria, Stampata
nella Inclitta Citta di Milano per M. Gotardo da Ponte, 1549, OSZK, App. H. 311. Az eredeti szoveg
irasmodjat az alabbi szempontok alapjan irtam at: u=v , a = an, a kis-és nagybetiik megkiilonboztetését
¢s a kozpontozast az eredetinek megfeleléen hasznaltam.
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varosaiban és sok kiadast ért meg (Alfredo Cioni sacra rappresentazionékat szamba
vevé bibliografiaja alapjan 32 nyomtatott kiadasrol tudunk 1495 és 1640 kozott?,
Anna Pullia kutatasai soran 33 kiadast gytjtott 6ssze’). Az eredetileg szinhazi szo-
vegkonyvnek késziilt darab még nem tamasztana ala ezt az akkoriban igen magas-
nak szamito kiadasszamot. A magyarazat erre az, hogy a misztériumjaték késobb
ponyvanyomtatvany formajaban terjedt el, kifejezetten ndi olvasmanyként, amint
azt még a késobbiekben targyalni fogom.

A szerz6, Antonia Pulci férjével, Bernardo Pulcival és annak testvérével, Luigival
egyiitt Lorenzo de’ Medici irodalmi koréhez tartozott. Antonia de’Tanini 1452-ben
sziiletett, és 1470-ben kotott hazassagot Bernardo Pulcival. A hazaspar mindkét tagja
misztériumjatékok, vallasos koltemények, laudak és egyéb egyhazi irodalmi miivek
irasanak szentelte életét. Antonia férje halala utan az agostonrendi apacak kolostoraba
vonult harmadrendi névérként és folytatta irodalmi munkassagat.

A 15. szazadban nem volt mindennapos a ndk irodalmi tevékenysége, bar az ural-
koddi kdrokben akad ra példa (Lucrezia Tornabuoni, Lorenzo de’Medici anyja szintén
irt laudakat és vallasi témaju verseket). Antonia Pulci a 15. szazadi misztériumjaték-
irok 6 képviseldi kozé tartozott, és az elsd ndi szerzd volt, akinek nyomtatasban
is megjelentek miivei. Ez a kiilonleges siker minden bizonnyal tobb tényezének is
kdszonhetd: mindenekel6tt férje és csaladja altal bekeriilt a legmagasabb humanista
korokbe, amely tamogatta irdi mitkodését. A Pulci-hazasparnak nem volt gyerme-
ke, ami szintén meghatarozta Antonia ¢életének iranyat, igy teljes egészében az irdi
hivatasara 6sszpontosithatott.'°

Ezeken a csaladi okokon kiviil tobb tarsadalmi-kulturalis aspektust is meg kell em-
liteniink, amelyek kedveztek a n6i szerzo sikerének. Firenzében a 15. szazad masodik
felében jelentek meg az elsé nyomdak, amelyek egyre nagyobb példanyszamban adtak
ki az antik mellett a kortars miiveket is, igyekeztek kielégiteni az ijdonsagok iranti
novekvé keresletet. A 15. szazadban a nék iskolaztatasa is novekedésnek indult, ami
nagy részben a noi szerzetesi kozosségek alakulasaval volt 6sszefliggésben: a ndk
oktatasa szinte teljes egészében a kolostorokban zajlott. A noviciak tanitasanak f6
eszkozei és forrasai az egyhazi olvasmanyok voltak: laudak, vallasi koltemények,
szentek életének legendai és misztériumjatékok, melyeket a kolostorokban el§ is
adtak. Ezek a miivek természetesen nem csak az apacak oktatasara szolgaltak, hanem
minden olvasni tud6 né vallasgyakorlasara is, 1évén ezek voltak a legelfogadottabb
olvasmanyok, melyekbdl egy né miivelddhetett. Kialakult tehat egy néi olvasok6zon-
ség, akik szamara példaként szolgalt az egyhazi olvasmanyokban szerepld noi szent,

8 Ciont, Alfredo, Bibliografia delle sacre rappresentazioni, Firenze, Sansoni, 1961, 212-216.

® PuLLiA, Anna, Due Guglielme per una drammaturga: Guglielma d’Ungheria e Guglielma la
Boema nell ottica teatrale di Antonia Pulci (tesi di laurea), Firenze, Universita’ degli Studi, 2004, 75-79.

10 WEeAVER, Elissa, Antonia Tanini (1452—1501), Playwright, and Wife of Bernardo Pulci (1438—1488)
= Essays in Honor of Marga Cottino-Jones, szerk. White, Laura, Baldi Andrea, Phillips, Kristin, Fi-
renze, Cadmo, 2003, 37.
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martir vagy sziiz élete.!! Emiatt a misztériumjatékok foszerepldi kozott is egyre tobb
ndi szentet talalunk, a biztosan Antonia Pulcinak tulajdonitott négy misztériumjaték
kozil kettének né a fészerepldje (Santa Domitilla és Santa Guglielma).

A misztériumjaték virdgkora a 15. szazadra tehetd, és Toszkana teriiletén terjedt el
aleginkabb. Témaja eleinte mindig egy bibliai részlet volt, késébb ez bviilt a szentek
¢letével és legendaival, ahogy Szent Vilma esetében is latjuk. Eleinte latin nyelven
irddott, és kizarolag templomokban és kolostorokban adtak el6 a papok és szerzete-
sek. Késobb az eldadas fokozatosan kikertilt a kolostorok falai koziil, és a kolostorok
udvaran, majd a tereken vitték szinre, szélesebb kozonség el6tt, ami a latinrol a nép
szamara is érthetd népnyelvre vald attérést eredményezte. Ezek a folyamatok —a zart
templomi térbol a varosi terekre valo kikertilés, illetve a latinrdl a népnyelvre valod
attérés — a kozonséggel vald kapcsolatban is valtozast jelentettek. A tereken sokkal
sz€lesebb ¢és valtozatosabb publikum latta a darabokat, és a szinhaz és a néz6 kap-
csolata is kozvetlenebbé valt.'? Ez az ujfajta, kozvetlen kapcsolat a kdzonséggel
a misztériumjatékok tematikdjaban és stilusaban is valtozasokat hozott: a dramak
igyekeztek megfelelni a kiilonbdzo, egyre valtozatosabb nézoi igényeknek. Mar nem
volt elegendd a bibliai torténet egyszerli eldadasa, a nézok — a vilagi szindarabokhoz
hasonl6an — kalandos, fordulatos, meghdkkentd torténesekkel teli szinjatékot vartak.
A vilagi és egyhazi szinjatszas egyre kozelebb keriilt egymashoz.”* Igy az eredeti
célt, vagyis a bibliai torténetek megismertetését a néppel és ezaltal az erkolesi neve-
1ést kiegészitette a szorakoztatas igénye is: a dramak csodas és komikus elemekkel
béviiltek, a szereploket emberibb tulajdonsagokkal ruhaztak fel, és a cselekmény
kozelebb keriilt a mindennapi élethez.'*

A tereken felallitott, fabol késziilt szinpadokon eldadott misztériumjatékok szerepldi
csak férfiak lehettek, valamelyik szerzetesrend vagy mas egyhazi k6zosség tagjai.
Az eléadasok ingyenesek voltak, igy valoban barmely varoslako részt vehetett rajta,
tarsadalmi helyzetétdl fiiggetleniil. A misztériumjatékokat gyakran zene is kisérte,
bizonyos részeket énekelve, illetve tancolva adtak el6, ami szintén a szérakoztatas
igényét jelzi.

Firenzében a misztériumjatékok szorosan dsszefonodtak a varos életével, hiszen
leggyakrabban a varosi tinnepekhez kapcsolodva adtak el 6ket. A maganiinnepeken
(eskiivo, temetés) kiviil szindarabok kisérték a koziinnepeket is, melyekre szamos
példa akad a 15. szazad Firenzéjében: felvonulasok, lovagi jatékok, kormenetek,
karnevali jatékok, szentek linnepei, vagy hires személyek tiszteletére szervezett
rendezvények. A misztériumjatékok barmelyik ilyen eseményen megjelenhettek, de

' WeavER, Elissa, Antonia Pulci e la sacra rappresentazione al femminile = La maschera e il volto.
1l teatro in Italia, szerk. Bruni, Francesco, Venezia, Marsilio, 2002, 5-6.

12 VENTRONE, Paola, La sacra rappresentazione ovvero la predicazione in forma di teatro = La let-
teratura in forma di sermone, I rapporti tra predicazione e letteratura nei secoli XIII-XV1., Firenze,
Olschki, 2003, 257.

13 ALLEGRI, Luigi, Teatro e spettacolo nel Medioevo, Bari, Laterza, 1988, 155.

4 WEAVER 2002, i. m. 4.
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kiilonos jelentdséggel birtak a varos véddszentje, Szent Janos tiszteletére rendezett
tobbnapos tinnepen, melyre minden év juniusaban keriilt sor. A Piazza della Signorian
ilyenkor hatalmas felvonulas volt, a varos a véddszenten kiviil a Mediciek politikai
vezetését is tinnepelte. Az ilyenkor megrendezett nagyszabasi misztériumjaték pedig
az emberiség torténetét jelenitette meg a teremtéstdl az utolsé itéletig. '

A 15. szazadra a misztériumjaték valodi irodalmi miifajja valt. Mig korabban csak
bibliai torténeteket vagy legendakat adtak eld, illetve anonim szerz6ktdl, minden
bizonnyal papoktol vagy szerzetesektdl maradtak fenn darabok, addig az 1400-as
évekre egyre tobb misztériumjaték-ird nevével talalkozunk. A misztériumjatékok
leghiresebb firenzei szerzdi kozott meg kell emliteniink Feo Belcarit, Castellano
Castellanit, magat Lorenzo de’ Medicit, Bernardo Pulcit, Antonia férjét, a n6i irok
koziil pedig Antonia Pulcin kiviil Lucrezia Tornabuonit, Lorenzo de’ Medici édesanyjat.
1490 és 95 kozott jelent meg Firenzében egy misztériumjaték-antologia, melyben
Antonia Pulci harom darabja is szerepel: Santa Domitilla, San Francesco és Santa
Guglielma misztériumjatéka. Antonia Pulcinak tulajdonitjak még biztosan a Figliuol
prodigo (A tékozlo fin) cimi misztériumjatékot, amely 1490 utan jelent meg. A tobbi
darabjat illetden nincs teljes egyetértés a forrasok kozott annak tekintetében, hogy
0 irta-e, de egyes kutatok neki tulajdonitjak még Sant ’Antonio Abate, loseph Figliuol
di Jacob, Susana, Rosana, Santa Teodora misztériumjatékait.'®

Az 1ij irodalmi miifajnak a 15. szazadra kialakultak a formai kdvetelményei is.
A misztériumjaték a ballada metrikai szabalyait kdveti: verses formaju, 8 soros vers-
szakokbol (ottava) és 11 szdtagu sorokbol all. Ez a szabalyos forma — valosziniileg
a konny(l megjegyezhetdség miatt — mar elterjedt és megszokotta valt a szobeli
irodalmi hagyomanyban, ez lehetett az oka annak, hogy a misztériumjaték is ezt
a szerkezetet kovette.'”

Az Antonia Pulci altal irt Szent Vilma misztériumjatéka néhany pontban eltér
a legendatol, amely valdszintileg a szinhazi igényekre vezethetd vissza: a darab
fordulatossaga érdekében le kellett roviditeni a cselekményt, valamint a tl sok
szinvaltast is el kellett keriilni a konnyebb eldéadhatosag érdekében. Mig a prozai
legendaban van egy cselekményszal, ami Vilma a francia kiralyi udvarban tortént
hanyattatasait meséli el, Pulci kihagyta a legendabol a franciaorszagi részt, Vilma
a maglyahalaltol valé megmenekiilés utan nem egy erdobe, hanem egy sivatagba
keriil, és utana azonnal a hajon jatszodo jelenet kovetkezik. A torténet végén pedig
a kiralyi par a kormanyzast a bardkra hagyja, 6k pedig remeteként élnek tovabb.
Antonia Pulci misztériumjatéka stilusaban és nyelvezetében is Gjitasokat hordoz
a korabeli darabokhoz képest. Eredetileg a misztériumjatékokban — a balladakhoz
hasonléan — minden nyolcsoros versszakban csak egy szerepld szolalhatott meg,

15 WEAVER 2002, i. m. 4.

16 PuLLiA, Anna, Fatvay David: L'Ungheria a Firenze: La sacra rappresentazione di Santa Guglielma,
regina d’Ungheria = Mathias Rex (1458—1490): Hungary at the Dawn of the Renaissance, Budapest,
ELTE BTK (megjelenés alatt), 5.

17 VENTRONE 2003, i. m. 260.
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ez adta a forma ritmikussagat és szabalyossagat. Szent Vilma misztériumjatékaban
azonban Antonia megtdri a szigorti szerkezetet, és egy oktavan beliil tobb szereplot
is megszolaltat, az élobeszéd parbeszédeihez hasonloan; maskor pedig a szerepld
szovege atnyulik a kdvetkezd versszakba. Az atvezetd narrativ sorok is gyakran,
akar kétsoronként valtakoznak. Ezaltal a szoveg sokkal kdzelebb kertil a minden-
napi besz€lt nyelvhez, a parbeszédek gyorsan és fordulatosan zajlanak, egy-egy
szereplonek nem kell mesterkélten pont nyolcsoros beszédet mondania. Ebben all
Antonia Pulci darabjanak modernsége: a szoveg valosaghti szerkesztése érdekében
megtori a régi, szabalyos format.

Legenda de Santa Gulielma
figliola del Re de Inghelterra: &
moglie del Re de Ungaria. Intitulata
a la dignissima Signora Beatrice
da Cusano. Milano, M. Gotardo da
Ponte, M.D.XXXXVIIIL. (1549) .
[26] fol. — 8°. — App H. 311.

Unikum példany: Budapest,
OSZK, App H 311.

A cimlapon és a 26. folion fa-
metszet talalhato.

Az Apponyi-katalogusban a le-
1. kép: Legenda de Santa Gulielma cimlapja genda Antonio Pulci neve alatt
(OSZK RNYT, App H. 311.) talalhato. A tulajdonitas kétszere-
sen is hibas: egyrészt a legenda
anyomtatott forrasban szerzé neve nélkiil szerepel, masrészt nem ismeriink Antonio
Pulci nevii irdt, aki a legenda szerzdje lehetett volna. A hiba oka valosziniileg az, hogy
— mivel az Apponyi-gyljteményben szerepld masik két Szent Vilma-nyomtatvany
szerz6je Antonia Pulci — automatikusan neki tulajdonitottak a névtelen legendat is.
A keresztnév végzodésének a-rol o-ra valdo modositasa (és igy ndnemiirél himne-
miivé valtozasa) pedig minden bizonnyal csak egy egyszerl eliras kdvetkezménye.
A cimlapon levo metszeten az angyali tidvozlet 1athato, és az utolsé oldal aljan is
van egy kisebb kép, mely Jézust abrazolja tanitvanyai korében.

(M. Antonia donna di Bernardo Pulci): La festa di Santa Guglielma. [Firenze,
Alle Scale di Badia, 1561?] [7+2] fol. — 4> — Ant. 4089.8

Milano, Biblioteca Trivulziana

Anyomtatvany 8. folidja hianyzik, utolag két foliot ragasztassal betoldottak. A 7. fo-
lion még nem ér véget a szoveg, a betoldott foliokon kézirassal folytatodik.

18 Szeretnék koszonetet mondani Kovacs Zsuzsanak, amiért felhivta a figyelmemet erre a nyom-
tatvanyra.
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A cimlapon két fametszet talalhato.

A misztériumjaték kiadasi adatai
a nyomtatvanyon nem szerepel-
nek. A nyomtatvany utolsé folioja
hianyzik, a szoveg tovabbi része
utodlag betoldott foliokon szerepel,
kézirassal. A hianyz6 kolofén mi-
att a kiadasi adatokat sem tudjuk
biztosan. A\ Yoy

Az Alfredo Cioni-féle bibliografia e
egy 1560 koriili firenzei kiadast [EabE = E=Surx%
emlit a sacra rappresentazione
nyomtatvanyai koziil, Colomb L'"ANGELO ANNVNCGIA. *
de Batines pedig cgy év nélkﬁli, 2. kép: La festa di Santa Guglielma cimlapja
de szintén az Alle Scale di Badia (OSZK RNYT, Ant. 4089.)
nyomdaban késziilt kiadast. A két
leiras valosziniileg ugyanarra a kiadasra vonatkozik:

Firenze, Alle Scale di Badia, [c. 1560?] 4°. cc. nn. rom. 2 coll. A,. 1 xilografia."

Firenze, Alle Scale di Badia, S.A. 4°di 8 car. con fig.2°

A nyomtatvany leirasa az OSZK Antikva-kataldgusaban helyteleniil szerepel: A/le
scalee di Badia. (...) 1 fig. xylogr. A nyomda neve egy e-vel és nagybetiivel irando:
Scale, valamint nem egy, hanem két illusztracié szerepel a cimlapon.

A cimlapon két metszet szerepel: feliil Gabriel arkangyal, az alson Szent Vilma
koronaval a fején, koriilotte négy térdepld alak. A négy alak koziil kettd szintén
koronas, valdsziniileg a misztériumjatékban szerepld francia és magyar kiraly,
akiknek a torténet végén Vilma megbocsat. Ugyanez a metszet szerepel egy 1515-0s
misztériumjaték cimlapjan is, mely szintén Firenzében, a Tubini e Ghirlandi nyom-
daban késziilt.! Ahogy Anna Pullia és Falvay David** megallapitja, az illusztracio
egyértelmiien a legendara utal, és nem a misztériumjatékra, hiszen csak a legendaban
szerepel két kiraly, a sacra rappresentazione torténetében csak egy.

(M. Antonia di Bernardo Pulci): La Rapresentatione, et Festa di Santa Guglielma.
Siena, [Luca Bonetti], 1572. — 417-429. = [8] fol. — 4°. — App H. 450.
Roma, U.? (Lappang6 példany)

1 Ciont 1961, 1. m. 211.

2 De BaTINes, Colomb, Bibliografia delle antiche rappresentazioni sacre e profane stampate nei
secoli XV, e XVI, Milano, G. G. Gorlich, 1958. 17.

21 V6. pl. 1l frontespizio de La rappresentatione di Santa Guglielma [Firenze, Tubini e Ghirlandi,
c. 1515.] = Cion1 1961, i. m. 33. kép.

22 PuLLIA, FaLvay (megjelenés alatt), i. m. 10.

2 A Roma, U. rovidités feloldasa egyik bibliografidban sem szerepel. Az U. valodsziniileg az Uni-
versita roviditése, vagyis valamelyik egyetemi konyvtarrol van szo.
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3. kép: La rapresentatione,
et festa di Santa Guglielma
cimlapja
(OSZK RNYT, App H. 450.)

24 Cront 1961, 1. m. 212.
2 Ciont 1961, 1. m. 212.
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A cimlapon két fametszet talalhato.

A misztériumjaték sienai nyomdasza Alfredo Cioni
bibliografiaja szerint** Luca Bonetti volt. A Széchényi
Konyvtarban talalhaté példany megegyezik a bib-
liografiaban szerepld 33 Szent Vilma életérdl szolo
misztériumjaték egyikével:

Siena [Luca Bonetti] 1572. 4°. cc. 8 nn. rom. 2 coll.
A, ,,Angelo” e 2 xilografie.”

Anyomtatvany Apponyi-gylijteménybe keriilésének
torténete azonban mar kérdéseket vet fel. Az Apponyi-
katalogus tantsaga szerint Simonyi Erné szamolt be
rola Magyar torténelmi okmanytar, londoni kényv-
és levéltarakbol c. kataldgusaban:

Ernest Simonyi hat ein Manuscript dieses Dramas im
British Museum gesehen und dasselbe in der Einleitung
zu seiner Okmdnytar londoni konyv- és levéltarakbol
beschrieben. %

Simonyi Erné azonban nem a misztériumjaték
nyomtatvanyarol, hanem a Szent Vilma-legenda prozai
valtozatarol ir az okmanytarban (ahogy azt Kovacs
Zsuzsa is megemliti a legenda eredetével foglalkozo
cikkében?”), raadasul sok hibaval jegyzi le a torténetet,
amint arra mar Kropf Lajos® és Katona Lajos® is felhivta
a figyelmet. igy a nyomtatvany Apponyi-katalogusba
keriilésének részletei tovabbra is kérdésesek.

A cimlapon levd metszeten feliil Gabriel arkangyal
szerepel (ugyanaz a metszet, mint az Ant. 4089 jel-
zetli nyomtatvanyon), az alsé képen pedig egy szent,
koronaval a fején és zaszloval a kezében, ami Szent
Vilma kiralyi szarmazasara utalhat. A szentet abra-
70106 kép a katalogus szerint valosziniileg egy naptarok
szentképeihez hasznalt fametszet. A talapzaton 4llo,
kezében liliomot tartd angyalt abrazolo kép a sienai

26 Apponyi Sandor, Hungarica Ungarn betreffende im Auslande gedruckte Biicher und Flugschriften,

Budapest, OSZK, 2004. 11, 284.

27 KovAcs Zsuzsa, La leggenda di ,, Santa Guglielma d’Ungheria” = Rivista di Studi Ungheresi,

2010, 9. sz., 29.

2 Krovr Lajos, Szent Vilma, Magyarorszag kirdlynéja = Budapesti Szemle, 1905, 283-289.
2 KaToNA Lajos, Egy magyar vonatkozdsti olasz legenda = Egyetemes Philolégiai Kozlony, XXXIII

(1909), 661-668.
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e

Luca Bonetti nyomdasz altal gyak- 7=~~~ = " Wi
ran hasznalt metszetek kozé tar- 93 §etadi Santa Buglieling,

tozik. 3 per
t & 3(}’7' -
) )

[M. Antonia di Bernardo Pulci]:
La Rappresentatione di S. Gugli- |
elma regina d’Ungheria. Viterbo,
I Discepoli, 1619. — 36-31.= [6]
fol. — 4°. — App H. 749. :

Budapest, OSZK, App H. 749. |

A szerz6 neve az el6zéklapon
egy kézirassal késziilt bejegyzésben
szerepel: ,,Composta per M. Antonia
di Bernardo Pulci.” ,

A cimlapon fametszet talalhato. |

Forditott lapszdmozas. '

A nyomtatvany eredetének ér-
dekessége, hogy mig a masik két
misztériumjaték megtalalhato
a Cioni-bibliografidban®! a felsorolt
33 példany kozott, addig az 1619-es

e s 5
-

viterb6i nyomtatvany nincs benne
a felsorolasban, és a Colombde ———————
Batines-féle katalogus** sem emliti. 4. kép: La Rappresentatione di S. Guglielma regina

Abibliografia 1618 és 1621 kozott d’Ungheria cimlapja (OSZK RNYT, App H. 749.)
nem is emlit kiadasokat, és Viterbo
egyaltalan nem is szerepel a varosok kozott, ahol a Szent Vilma misztériumjatékait
nyomtattak. Cioni bibliografidja egyediil egy utdlagos megjegyzésben emliti meg
Viterbot, ahonnan a misztériumjaték egyéb nyomtatott példanyai is szarmaznak: ,,Se
ne citano anche stampe di Viterbo, Macerata, Perugia e Pistoia™. A katalogusok
alapjan tehat nem tudni a nyomtatvany egyéb fennmaradt példanyair6l, gyanithatoan
unikum példanyrol van szo.

A nyomdaszrol szarmaz6 adatok elég informaciot szolgaltatnak a kiadoi tevékeny-
ségrol, igy képet kaphatunk a példany kiadasanak koriilményeir6l. Az I Discepoli
kiado6 alapitoja Girolamo Discepolo volt, aki fiaival, Agostindval és Pietroval egyiitt

30V6. pl. 1l frontespizio de La rappresentatione di Santa Agata [Siena, Luca Bonetti, ¢. 1590-1595.],
11 frontespizio de La rappresentatione di Santa Susanna [Siena, Luca Bonetti, 1582.] = Cion, Alfredo,
Bibliografia delle sacre rappresentazioni, Firenze, Sansoni, 1961. 3. és 50. kép.

3 Cront 1961, i. m. 210-216.

32 Dg BATINES 1958, 1. m. 17.

3 Cront 1961, i. m. 216.
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vezette a nyomdat. A csaladi vallalkozas Veronabol indult, majd rovid idére bezart
és Viterboba koltozott, ahol 1603-t6l 163 1-ig sikeresen mitkodott. A Dizionario dei
tipografi** szerint a nyomtatvanyok kozott széles teret kaptak az egyhazi és vilagi
témaju szinhazi miivek, melyek szama mintegy 24-et tesz ki, ami az 0sszes kiadas
15%-at jelenti. 1616 és 1620 kozott pedig robbanasszerii ndvekedés kovetkezett be
az irodalmi miivek kiadasaban, ami az egyhazi irodalmat is érintette, a nyomtatas
pedig épp az 1619-es évben érte el csticspontjat: 36 kiadas késziilt el ebben az év-
ben.** 1619-ben az I Discepoli nyomda olyan miiveket adott ki, amelyek miifajukban
és témajukban kozel alltak a szentekrdl sz6l6 misztériumjatékokhoz: komédiakat
(Il Vecchio Innamorato Comedia Nuoua®S, Pantalon Innamorao Comedia’), vagy
szentek legendait (Historia della vita, Et Martirio de 'Santi Tolomeo, et Romano’®).

A cimlapon talalhat6 kép a torténetnek azt a jelenetét abrazolja, amikor a katonak
késziilnek végrehajtani a parancsot és Vilmat maglyara vetni. A metszet bal oldalan
a maglya lathato, a bal oldalon két katona, mig kdzépen egy katona és a térdepld
Vilma alakja.

A kitalalt magyar szent, Szent Vilma legendaja az utobbi években egyre ndvekvo
érdeklddésre tart szamot a kutatok korében, akik elsésorban a legenda eredetével
és elterjedésével, a legenda kéziratos forrasaival, valamint annak Magyarorszagon
talalhato példanyaival foglalkoztak. Ezért én a kutatasomban nem a legendara és kéz-
irataira, hanem a legenda alapjan késziilt misztériumjatékra és annak 16—17. szazadi
nyomtatvanyaira koncentraltam. Célom az Antonia Pulci altal irt misztériumjaték
bemutatasa volt szinhaztdrténeti szempontbol, illetve az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban talalhato négy nyomtatvany (a Szent Vilma-legenda és a misztériumjaték harom
példanya) konyvészeti vizsgalata. A kutatasok kimutattak a nyomtatvanyok és az
Apponyi-katalogus kozti eltéréseket (a legenda Antonio Pulcinak valo hibas tulaj-
donitasat), valamint a misztériumjatékok eredetének kérdéses részleteit. Az 1572-es
misztériumjaték esetében az Apponyi-gyiijteménybe keriilés torténete bizonytalan,
hiszen a katalogus leirasa nem a misztériumjaték, hanem a prozai legenda beszerzését
irja le. Az 1619-es nyomtatvanynal pedig a misztériumjatékok katalogusaival valo
Osszevetés soran arra deriilt fény, hogy ez a nyomtatvany egyik felsorolasban sem
szerepel, tehat feltételezhetéen unikum példanyrol van szo.

3% Dizionario dei tipografi e degli editori italiani. Il Cinquecento. A — F, szerk. Menato, Marco,
Sandal, Ennio, Zappella, Giuseppina, Milano, Ed. Bibliografica, 1997, 383.

35 Dizionario biografico degli italiani. Vol. 40, Roma, Istituto della Enciclopedia Italiana, 1991, 276.

3¢ Ruopes Dennis, E., La stampa a Viterbo, 1488—1800, Firenze, Leo S. Olschki Editore, 1963,
81., nr. 162.

37 RHODES 1963, 1. m. 82. nr. 163.

3% Ruopes 1963, i. m. 84. nr. 169.
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ANIKO DOMBI

Les sources imprimées de la légende et du jeu de mystére de la reine
hongroise Sainte Wilhelmine a la Bibliothéque Nationale Széchényi

Lalégende de la sainte hongroise fantaisiste, Sainte Wilhelmine occupe ces derniers temps une place
toujours croissante dans I’intérét des chercheurs, , qui se tournaient avant tout a I’origine et I’expansion
de la 1égende, en plus des sources manuscrites et de ses exemplaires a retrouver en Hongrie. C’est pour
cela, dans mes recherches j’ai fait attention moins a la 1égende et a ses copies, mais au jeu de mystere
rédigé d’apres la 1égende et de ses exemplaires imprimés aux 16 17¢ siecles. Mon intention était de
présenter de point de vue d’histoire du théatre le jeu de mystére, écrit par Antonia Pulci, autant que
I’examen d’histoire de livres des quatre imprimés conservés a la Bibliotheque Nationale Széchényi
(la légende de Sainte Wilhlemine et les trois exemplaires du jeu de mystere). Les recherches avaient
démontré les différences entre les imprimés et la description du catalogue du comte Apponyi (la fausse
attribution a Antonia Pulci), aussibien que les détails discutés de 1’origine du jeu de mystére. Dans le
cas du jeu de I’année 1572, I’histoire de son acquisition dans la collection Apponyi est incertaine, car
le catalogue décrit I’acquisition de la Iégende en prose, et non du jeu de mysteére. Quant a I’imprimé
de I’an 1619, lors de sa comparaison aux catalogues des jeux de mystere, il s’est avéré que la piece ne
figure dans aucun des listes, par conséquent il peut étre exemplaire unique.



ANCA ELISABETA TATAY

On the History and Art of the Old Romanian Books:
The Engravings of Buda (1780-1830)"

The special qualities of the graphic arts in the old Romanian writings, particularly
of the woodcuts, puncheon prints and lithographs, insufficiently investigated so
far, made me approach this theme. Ever since 1929, the famed historian Alexandru
Busuioceanu pointed out the artistic and cultural good qualities of woodcuts in the
Romanian writings. ,,An entire chapter, among the most important ones in our old art
would slightly become rounded off;, if from one book to another, from a typography
to another, one followed the new and varied achievement of these engravers™'. After-
wards, throughout the years some more or less complex or complete investigations
have been made concerning some typographical centers where the art of engraving
was very successful: the Neamt Monastery?, Blaj®, Ramnic* or Sibiu’.

At the end of the 18" century and in the first decades of the 19" century, it was the
Romanian section of the University Typography of Buda that held a very important
role®, in promoting culture, science and the Romanian spirituality, in safeguarding
the national consciousness’, which excited my interest. Examining attentively a vast
bibliography about this important center, I found out that, although the graphic aspect

* This work was supported by a grant of the Romanian National Authority for Scientific Research,
CNCS — UEFISCDI, project number PN-II-ID-PCE-2011-3-0314.

! Busuioceanu, Alexandru, Gravura romdneasca veche dupa un album recent = Gandirea, 1929,
12, 403; IpEM, Scrieri despre arta, Bucuresti, Meridiane, 1980, 59.

2 Racoveanu, Gheorghe, Gravura in lemn la Mandastirea Neamtul, Bucuresti, Fundatia Regala
pentru Literatura si Arta, 1940.

3 Taral-BarrtA, Cornel, Gravorii in lemn de la Blaj (1750—1830), Blaj, Eventus, 1995.

4 Frorescu, Aurelia, Gravura ramniceand (1705—1827), Craiova, Aius, 1998.

5 Tata1, Anca Elisabeta, Xilogravura de la Sibiu (sfarsitul secolului al XVIII-lea—inceputul secolului
al XIX-lea), Alba lulia, Altip, 2007.

¢ On the University Typography of Buda see especially: VEREss, Andrei, Tipografia romdneasca
din Buda = Boabe de grdau, 1932, 12; KArER Istvan, Az Egyetemi Nyomda négyszaz éve (1577—-1977),
Bp., Magyar Helikon, 1977; Typographia Universitatis Hungaricae Budae, 1777—1848, szerk. Kiraly
Péter, Bp., Akadémiai Kiado, 1983; Domokos Samuel, Tipografia din Buda, Contributia ei la forma-
rea stiintei §i literaturii romdne din Transilvania la inceputul secolului al XIX-lea, Gyula, Noi, 1994.

7 1t is worth calling to mind that, for a while, Samuil Micu, Gheorghe Sincai and Petru Maior were
censors and proof readers in Buda. See: Gorun, Gheorghe, Cenzorii romani de la tipografia din Buda
= Crisia, 1992, 22, 145-159.
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of the books printed here is interesting and worth considering, it was not enough
studied®.

Therefore, this article’ is meant to deal with the graphic arts in the old Romanian
writings printed in Buda between 1780'° and 1830"'. An attempt is made to follow
aspects such as: the ¢lite which worked in this typography; the number of Romanian
writings printed here; the number of illustrations present in these writings; the type
of books; their sleeping partners; the number of copies printed there; the techniques
and style of the engravings; the engravers; deciphering of symbols; sources of in-
spiration and the impact of the engravings.

The old Romanian writings need a thorough examination from the philological
point of view as well as in the point of the history of culture, printing and art. In
the same way, the graphic arts need a multidisciplinary approach, namely it should
be generally studied as history is concerned and especially as regards printing, art,

8 Little was written about the Romanian engravings of Buda in Romanian historiography. See: OpRESCU,
Gh., Grafica romdneasca in secolul al XIX-lea (vol. I), Bucuresti, Fundatia Regala pentru Literatura si
Arta, 1942; Tara-Barta, Cornel, Reprezentarea Sfantului loan Damaschin in Octoihurile romdnesti
vechi = Ars Transsilvaniae, 1998—1999, VIII-IX, 245-259; MorAREScU, Dragos, Xilogravura in cartea
romdneasca de la Buda. Xilograful Sf[dntului] Damaschin = Biblioteca, 2000, 3, 86—87; Tatay, Anca
Elisabeta, Traditie si inovatie in tehnica §i arta ilustratiei cartii romdnesti tiparite la Buda (1780—1830),
Alba Iulia, Altip, 2010. In the foreign historiography, mainly in the Hungarian, the engravers who sign
(Hungarian or of other nationalities) are mentioned, but the engravings which appear in the old Romanian
books of Buda are not mentioned. In this respect, see the dictionaries: THiEME, Ulrich, BECKER, Felix,
Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart (37 Bénden), Leipzig,
E. A. Seemann, 1907-1950; SzenpRrEI Janos, SzenTivaNyl Gyula, Magyar képzémiivészek lexikona,
Magyar és magyarorszagi vonatkozasu miivészek életrajzai a XII. szazadtol napjainkig (1. kétet), Bp.,
1915; Miivészeti lexikon, Epitészet / Szobréaszat / Festészet / Iparmiivészet (vol. I-T), szerk. Eber LaszI0,
Bp., Gy6z6 Andor Kiadasa, 1935; Magyar Miivelodéstorténeti Lexikon (1), Bp., Balassi Kiado, 2003;
or books of history of art: Lyka Karoly, Magyar miivészet (1800—1850), A tablabir6 vilag miivészete,
Bp., Singer és Wolfner K., [1922]; NaGy Zoltan, 4 magyar litogrdfia térténete a XIX. szazadban, Bp.,
Mérnokok Nyomdaja, 1934; Pataky Dénes, A magyar rézmetszés torténete, A X V1. szazadtol 1850-ig,
Bp., Kozoktatasiigyi K., 1951; Gerszi Teréz, A magyar kérajzolas torténete a XIX. szazadban, Bp.,
Akadémiai K., 1960; Rozsa Gyorgy, Grafikatorténeti tanulmanyok: fejezetek a magyar vonatkozdsu
grafikai abrazolasok multjabol, Bp., Akadémiai Kiado, 1998; KriskovA, L’ubica, Zavadova, Katarina,
Graficka vyzdoba vyrocnych skolskych sprav, 1700-1850, Bratislava, Univerzitna kniznica v Bratis-
lave, 2002; or articles: CENNERNE WILHELMB Gizella, Rozsa Gyorgy, 4 magyar térténelmi képcsarnok
rézlemezgyiijteménye = Folia archaeologica, 1959, 9, 197-206; Rozsa Gyérgy, Ehrenreich Addm
forrasai = Miivészettorténeti értesito, 1959, 8, 61-67; VAYERNE ZIBOLEN Agnes, Gritner J. magyaror-
szagi munkdssaganak korvonalai = Ars Hungarica 1981, 2, 225-231; Mona llona, Hungarian Music
Publication (1774—1867) = Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hungaricae, 1974, 1,261-275.

% This article is based on the abstract of the doctorate paper, with the same title, co-ordinated by
Prof. Dr. Ioan Chindris and it was defended in Cluj-Napoca at the Romanian Academy’s ,,Gheorghe
Baritiu” Institute of History, in October 2011.

10 The year when the first Romanian book was printed in Buda.

I The Romanian specialized historiography considers this year to be the superior deadline of old
Romanian books.
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culture, science, religion, mythology, literature, philosophy, ethnography, music

and so forth.
kosk sk

The sensitive Romanian poet Tudor Arghezi (1880—1967) states: ,,Living in poverty
and defamation, the man succeeded to be redeemed and to surpass himself, as he
invented writing, and finally the book... Look, thousands of hearts and minds live
close to you, on your shelves... Before the books the cemetery only could bear testi-
mony. It was overcome by the library. You have got rid of the grave...”'2. Therefore,
the book has the power of defeating the death, as the author’s spirit still continues
to exist, to survive in it. Both the European and the Romanian supporters of the
Enlightenment understood that the purpose of the book is to be used by all people,
in order to illumine them, to lead them to happiness.

At the end of the 18" century and the beginning of the 19" century, within the
Romanian section of the typography of Buda, there gravitated the élite of whose
enlightening or Romantic beliefs ardently served their country’s interests, first of all
by printing books that promoted the progressive ideas of the time. Their belief was
that through culture the people acceded to a better economic, social and political
standard in the way other nations of the Habsburg Empire or Europe did. Samuil
Micu, Gheorghe Sincai, Petru Maior, loan Molnar-Piuariu, Gheorghe Montan, Naum
Petrovici, Zaharia Carcalechi, Alexandru Beldiman, Dinicu Golescu, Stefan P. Nia-
goe, Moise Bota, Petru Moaler, Gheorghe Mutso, Eftimie Murgu, Nicola Nicolau,
Pavel Vasici Ungureanu, Emanuil Gojdu etc. wrote, translated, edited, distributed
or sponsored Romanian books which were printed in Buda.

Their lofty and disinterested convictions are suggestively expressed, for instance,
in the translation of Gessner’s work, Moartea lui Abel (Abel's Death), by Alexandru
Beldiman®3. Vibrating respects are paid here to reason: ,,you can call the reason out of
darkness to illumine your soul; it can forcibly order to the tumult to keep silent; it can
analyze any desire, any appetite, any foaming passion; and then the ashamed passion
will keep silent, the vain desires will disappear like the morning fog in front of the sun”.

By its productivity of Romanian books the printing press classifies itself among
the typographies which carried on their activity between 1508'* and 1830, holding
the third place after Bucharest and lasi and the first place, if the statistics refer to
the years 1780-1830. It is not only the number of books, almost 240'5, that is sig-

12 ArgrEzi, Tudor apud Duta, Victor, Calatorie in lumea scrierii si tiparului, Bucuresti, Sport-
Turism, 1988, 4.

13 The Romanian translation was printed in Buda in 1818.

14 In that year the first book on the Romanian territory (Liturghier, Targoviste) was published.

15 This number was established after studying: Bianu, Ioan, Hopos, Nerva, SimoNescu, Dan, Bib-
liografia romaneasca veche, 1508—1830 (Vol. I-1V), Bucuresti, Atelierele grafice Socec & Co., Soc.
Anonima Romana (and further on: BRV), 1903—1944, but also PoeNARu, Daniela, Contributii la Bib-
liografia romdneasca veche, Téargoviste, Muzeul Judetean Dambovita, 1973, and RApA-BuicLiu, Dan,
Bibliografia romdneasca veche, Additamenta, I (1536—1830), Galati, Editura Alma, 2000.



On the History and Art of the Old Romanian Books 61

nificant, but also their intrinsic value which is quite uncommon. At the request of
the Church (both the Greek-Catholic and the Orthodox), of the Romanian frontier
guard regiments, of the authorities or of certain private persons there were printed
historical, philological, philosophical, theological, didactic, economic, geographi-
cal and literary books which were successfully used by the Romanian readers from
everywhere, eager to acquire knowledge. The number of copies printed in Buda
was large, sometimes more than 1000, as it can be seen in the lists of subscribers!'¢.

Buda, a cosmopolitan center, where the flow of ideas came from various directions,
particularly from the western countries caused a famous cultural center to develop
here — due to the University, to the Library and Typography, which published books in
16 languages, of which numerous peoples, including the Romanians, took advantage.
This explains why in the large Hungarian city on the Danube, the books were deco-
rated not only with woodcuts, a technique used almost exclusively in the typographic
centers within the Romanian area, but also with puncheon prints and lithographs.

Examining the 240 Romanian books printed in Buda it can be seen that most of
them comprise decorative elements, particularly frontispieces and vignettes, 36 of them
being decorated with 90 distinct illustrations'” (45 with religious themes'® and 45 with
secular ones'). This special care for the aesthetic aspects of the books is without doubt
due to the staff of the typography as well as to the sleeping partners. The main approach
of the present paper is meant to point out the artistic value of the Romanian printings
of Buda — value which was conferred, first of all by the engravings (illustrations,
frontispieces, vignettes) accomplished in the three techniques mentioned above — and
also to underline the way in which tradition and innovation go together in these images.

After studying the Romanian books printed in Buda®’, decorated with engravings,
and on the basis of specialized bibliography?! I found out that beside the woodcut
— traditional for the Romanian books and perpetuated for a long time?* (up to 1860 at
the Neamt Monastery) — the puncheon print was also used on a large scale, superior
and diversified as compared with that existent in the books published on the Romanian
territory. As regards lithographs, the first one printed in a Romanian book, seems to

16 See particularly: Tatay, Anca Elisabeta, Considerations concerning the Typography of Buda and
the Culture from Wallachia and Moldavia = Transylvanian Review, 2010, Supliment No. 5, 4, Recent
Studies on the Past and the Present, 1V, Tradition and Invention, editors, Alexandru Simon, Marius
Eppel, Lorand Madly, Tudor Salagean, Attila Varga, 141-156.

17 The 90 distinct illustrations (one of them was not found, but we know about it from a reference on
the title page of the book) can be found in only 32 books. In fact there are 36 printings which contain
engravings. The remaining 4 books: Psaltire (Psalter), 1813; Culegere a multor rugdciuni (Collection of
Several Prayers), 1817; Catavasier (Irmologion), 1818 and Acatist (Akathist), 1819, contain duplicates.

18 Of the 45 engravings with religious themes, 26 are woodcuts and 19 are metal engravings.

19 Of the 45 engravings with secular themes, 36 are metal engravings and 9 are lithographs.

2 My research work took place in numerous libraries in Romania, Hungary, Austria and the Re-
public of Moldavia.

2l See above notes 6-8 and 15.

22 Because it was cheaper.
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have appeared in Buda. The woodcuts (excepting frontispieces and vignettes) can
be found only in religious writings, while the puncheon prints were used both in
religious and secular ones, and lithographs only in those with profane contents. The
engravers of Buda®, generally trained in Vienna or Buda, permanently tried to keep
pace with the artistic novelties in the capital of the empire.

% ok sk

Both iconographically and stylistically the xylographs and the puncheon prints
found in the religious books were achieved according to the Byzantine — Balkan
and Byzantine — Russian tradition to which some elements of Occidental art,
particularly of the Renaissance, Baroque and Neoclassicism were added. Among
the elements of Byzantine type I would mention: a certain concern for stylizing;
decorative effects and symmetry; the frontal position of figures and their hierarchical
rendering; the isocephaly (placing heads of figures on the same level); the landscapes
and architectures are more or less
conventional; the compression of
plans or the reduced perspective.

In this respect, the following books
are outstanding: Minei (Menaion),
1804—-1805%%; Acatist (Akathist),
1807%, Polustav (Horologion),
1807%%; Octoih (Octoechos), 18117,
Triod (Triodion), 1816%, Strastnic
Sy (Lithirgical book which contains

Npzp propers or sequences for the Holly
J’gﬁ’@. Week), 1816%; etc., on the whole
decorated with dozens of engrav-

ings. They deal with various themes,

Fig. 1. The Raising of Lazarus and Jesus Entering into

Jerusalem (unsigned), in Strastnic (Lithirgical book which . . .

contains propers or sequences for the Holly Week), Buda, justto mention: The T) %lr ge Visitors

1816 (religious woodcut). at Mamre™, The Cmc’ﬁanﬂ: The

The transliteration of the Cyrillic text of the image is: Annunciation’, The Forty Martyrs”,
Duminica Stalparilor (Palm Sunday)

2 Only one of them (Constantin Lecca) is Romanian.

2 BRV 11, 449, 456; BRV 1V, 273.

2 BRV 11, 492; BRV 1V, 280.

2 BRV II, 503; BRV IV, 281.

27 BRV 111, 47.

2 BRV III, 156.

¥ BRVIIL, 157.

3% Frontispiece, woodcut, in Minei (Menaion), 1804—1805.
3! Tllustration, woodcut, in Minei (Menaion), 1804—1805.
32 Tllustration, woodcut, in Minei (Menaion), 1804—1805.
33 Tllustration, woodcut, in Minei (Menaion), 1804—1805.
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Constantine and Helen*, The Assumption’,
The Life Giving Spring®®, Jesus in Glory*’, Em-
manuel in Chalice®, St. Nicholas®’, St. John of
Damascus®, Christ’s Descent into Limbo*', The
Publican and the Pharisee®, The Raising of La-
zarus, Jesus Entering into Jerusalem® (Fig. No.
1), The Descent from the Cross*, The Seraphs’
Anthem™®, The Annunciation, Jesus High Bishop
on the Clouds”, Emmanuel in Chalice® .

Some religious engravings are of Occidental
manner in which the plasticity of forms, the
rendering of perspective, the appearance of
gorgeous buildings are pointed out. I refer to the
representation of David (Fig. No. 2) in Psaltire
(Psalter) of 1808%, 1817, 1818%!, to the four
evangelists: John, Mathew, Lucas and Marcus,
in Evanghelie (Gospel), 18123, to the scenes
representing Adam, Eve, Cain, Abel, in Moartea
lui Abel (Abel’s Death) by Salomon Gessner,
1818%, all of them being puncheon prints. .

The woodcuts are not signed excepting Jesus in - Fig. 2. David (signed: ,, Binder sc.”), in
Glory, from Acatist (Akathist), 1807, by Frigyes  Psalter (Psaltire), Buda, 1808 (religious

puncheon print).

3% llustration, woodcut, in Minei (Menaion), 1804—1805.

35 llustration, woodcut, in Minei (Menaion), 1804—1805.

3¢ Tllustration, woodcut, in Acatist (Akathist), 1807.

37 Tlustration, woodcut, in Acatist (Akathist), 1807.

38 Tllustration, woodcut, in Acatist (Akathist), 1807.

3 Tllustration, woodcut, in Acatist (Akathist), 1307.

40 Tllustration, woodcut, in Octoih (Akathist), 1811.

4 Frontispicece, woodcut, Evanghelie (Gospel), 1812.

4 Tllustration, woodcut, in Triod (Triodion), 1816.

4 Both themes are rendered in one illustration, woodcut, in Strastnic (Lithirgical book which contains
propers or sequences for the Holly Week), 1816.

# Tllustration, woodcut, in Strastnic (Lithirgical book which contains propers or sequences for the
Holly Week), 1816.

4 Tllustration, puncheon print, in Acatist (Akathist) 1807.

4 Tllustration, puncheon print, in Polustav (Horologion), 1807.

47 Tllustration, puncheon print, in Polustav (Horologion), 1807.

* Tllustration, puncheon print, in Polustav (Horologion), 1807.

4 BRV II, 535.

50 BRV 111, 188.

s BRV 111, 238.

52 BRV 111, 56.

3 BRV III, 222.
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Hederich from Buda. He is also the artist of the illustrations of Minei (Menaion),
1804—1805, according to the documents of the typography. Hederich was a self-made
man and that explains why the artistic quality of his engravings does not reach the
artistic level of similar images which appeared on the Romanian territory (Blaj or
Réamnic). On the other hand, the unsigned xylographs (which cannot be attributed to
Hederich, according to style) in the Triod (Triodion), 1816, and Strastnic (Lithurgi-
cal book which contains propers or sequences for the Holly Week), 1816, seem to
be better accomplished.

Among the puncheon prints the best ones are those signed by the engravers of
European importance from Buda or Vienna: Janos Fiilop Binder, David’s artist from
Psaltire (Psalter), 1808, and Johann Wenzel Engelmann, who achieved the evange-
lists from Evanghelie (Gospel), 1812. In this sample of illustrations we also find the
following engravers: Gottfried Prixner (who signed David in the Psaltire (Psalter),
1818), Andreas Geiger (the author of the engraving Adam and Eve in Moartea lui
Abel (Abel’s Death) by Salomon Gessner, 1818) and Samuel Lehnhardt (signer of
the image Woman and Children Praying in Pruncii cei parasi3i — The Abandoned
Children by Leopold Simani, 1830%*), all of them, together with Binder, artist of

engravings with secular themes.
k sk sk

It is worth mentioning that very interesting puncheon prints, some of them well-
accomplished, appeared in secular books. Related to the Romanian area these books
are original regarding both the theme and the Western style. These images cut in
metal are more minutely rendered, sometimes consisting of ample compositions with
figures in movement, which express varied psychological feelings, laying emphasis
on conveying volume and perspective.

In this respect, I quote some examples of books containing such images: Calendar
pe 100 de ani (Calendar for 100 Years), 1814%, The Inconstant World'’s Wheel and
its Dangerous Waves (signed ,,Prixner sc. Pest”); Intamplarile razboiului frantozilor
(Events in the War of the French), 1814%, Crossing of the Berezina River; 1. D. F.
Rumpf, Alexandru I, Impdratul a toatd Rusia (Alexander I, Emperor of the Whole
Russia), 1815%, Alexander I (signed ,,Ehrenreich Junior”™—Fig. No. 3); Vrednica de
pomenire biruinta (The Victory Worth Mentioning), 1815%, The Pyramid of Cannons
in Moscow; J. H. Kempe, Descoperirea Americii (The Discovery of America), 1816%,
having 4 images: Columbus’s Arrival on America’s Coast; Columbus s Departure

from Spain (signed “A. Geiger del. et sculp.”); The Terrible Storm at Sea; Colum-

s BRV I, 709.

s BRV 111, 97.

6 BRV 111, 102.

7 BRV 11, 125.

8 BRV 111, 135.

% BRV I, 151; BRV 1V, 301.
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bus’s Arrival on the Beautiful Coast of America
(signed ,,Prixner sc.”); Genealogie. Calendar
(Genealolgy. Calendar), 1817%, with engravings
having mythological themes and other six moral
subject-matters of which we mention only the one
entitled The Great Dignitaries and the Mankind
(signed ,,A. Geiger sculpsit”); Pierre Blanchard,
Plutarh Nou (The New Plutarh), 18199, which
contains more plates, each having 6 portraits of
important historic personalities (one of them
signed ,,Lenhardt sc. Pest”). As I have shown
above Columbus’s Departure from Spain was
not only engraved but it was also devised (de-
liniavit) by A. Geiger. Similarly the title sheet of
Calendar romanesc (Romanian Calendar) from
1829 had both an artist’s (S. P. Niagoe) and an
engraver’s name (L. Colman).

To these varied themes, some large-sized
plates of technical illustrations are added, which
are placed at the end of some books® deal-
ing with economic themes: L. Mitterpacher,
Invatatura despre bumbac (Knowledge about
Cotton), 1810% (engraving signed ,,Binder sc.”);
1. Neuhold, /nvatditurd de a face sirup si zihar
(Knowledge about Making Syrup and Sugar),
1812% (2 engravings signed ,,Wokal sc.”); Toan
Tomici, Cultura albinelor (The Culture of Bees),
1823% (engraving signed ,,Lehnhardt sc.”);
Invataturd pentru lucrdtorii de tabacd (Advice
for the Tobacco Workers), 1823%7 (unsigned
engraving), and also two versions of a map
(one of them signed ,,Prixner jun. sculp. Pest”),

dassanpry 1.
/;.uznri'r&\ aroarz Pweeia.

Fig. 3. Alexander I (signed: ,, Ehren-

reich Junior”), in I. D. F. Rumpf,

Alexandru I, impdratul a toata Rusia

(Alexander I, Emperor of the Whole
Russia), Buda, 1815 (secular puncheon
print).

The transliteration of the Cyrillic text
of the image is: Alexandru I Imparatul
a toata Rusia (Alexander I, Emperor of

the Whole Russia).

added at the end of Istorie Universala (World History) by Pavel Kengyllacz, 1824,

% BRV III, 198.
s BRV III, 290; BRV 1V, 305.
© BRV 111, 623.

8 Such a book used to be printed in the University Typography of Buda in many languages. All

editions contained the same technical plates.
% BRV 111, 22; BRV 1V, 288.
% BRVIIL, 61.
6 BRV III, 429.
87 BRV 111, 413.
88 BRV III, 436; BRV 1V, 315.
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It seems to be important to point to the presence of lithographs in the secular
books of Buda which are among the first images of this type in any early Romanian
book. In this respect attention should be drawn to the portraits of princes in Biblio-
teca romdneascda (Romanian Library), 1829—1830%, attributed to Constantin Lecca
from Wallachia and to the four plates, containing allegorical images in Calendare

Cu rebda re, sergduinfia
Siindemmu, afla !;1)(‘1'i1’r[i."&
Amor siprin pétr'a reshate,
La Téra cu bonitate!

i Asié 51 Romanu oviguare

Indemmne-sela luminare !

Fig. 4. Janus (unsigned), in Calendar
romdneasc pe anul 1829 (Romanian
Calendar for the Year 1829), Buda, 1829
(secular lithograph).
The Enghlish translation of the text at the
bottom of the engraving is the following:
With patience, diligence / And spur you
can find hope. / Love can make its way
even through rock, / In a fair country. /
Likewise, the Romanians / Should stimulate
themselves to enlightening.

% BRVIIL, 618.
7 BRV 111, 680.

romdnetti (Romanian Calendars) by Stefan P.
Niagoe from 1829 and 1830™. Although only
one of Niagoe’s lithographs is signed ,,J. Hoschl
sc. Pest”, I consider that the other three are made
by the same artist, as their manner and style of
performance suggest.

The lay puncheon prints and the lithographs
existent in the books printed in Buda represent
not only artistic productions, but they also
made their contributions to better knowledge
of history, geography, ethnography and of
other domains. The artists of these engravings
bearing well-known names, up to the present
time, are of foreign origin (excepting Cons-
tantin Lecca), who mostly studied in Vienna,
which demonstrate the well-marked Western
influence in their works.

% %k 3k

Besides the 45 distinct engravings, with
religious themes (some of them present several
times in the same book or repeated in others),
and other 45 with secular themes (one of them
has not been found yet’') the Romanian books
of Buda are decorated with many frontispieces
and vignettes most of them woodcuts. Their
themes, shapes and sizes are varied. Some of
them are signed by Gritner, an engraver whose
works were widespread in Central Europe, par-

! The first volume of Samuel Blanchard’s book, New Plutarch, Buda, 1819, contains the follow-

ing text on the title page: ,,with 24 portraits”. The volume has 4 plates with 6 portraits each, therefore
24 portraits in all. The second volume of the same book bears the same note: ,,with 24 portraits”. In
the copies I have examined, I could find only 3 plates with 6 portraits each, but I suppose that initially
the volume might have included the 4th plate as well.
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ticularly on the territory of the present day Slovakia, but also in France and Italy,
and even in Transylvania.

It is interesting to emphasize that there are elements that can have some connections
with freemasonry. Of these the rendering of the setsquare and of the compasses — the
most representative symbols of this group—or of the beehive with bees swarming
about (often seen in frontispieces and vignettes) occur frequently. Stefan P. Niagoe’s
lithographs, showing the moment when the freemason is initiated to light (Janus—Fig.
No. 4) and the affirmation of the truth obtained by enlightening (From Darkness to
Light), belong to the same category. It should be underlined that symbols specific to
the Enlightenment (such as the sun), one of their favourite metaphors are often used
by freemasons. All these are explainable if we take into account that loan Molnar-
Piuariu, Dinicu Golescu, and perhaps Petru Maior (Molnar’s good friends) were

members of masonic lodges.
k sk sk

An attempt is also made here to bring to life the diffusion route of the engravings.
With this end in view I had to find out the sources of inspiration of the engravings
in the old Romanian books, published in Buda, as well as the impact they had
on their homonyms in the Romanian space, namely the way in which the en-
gravings of Buda influenced, in their turn, the art of illustrating in the the Ro-
manian areas.

Therefore, it could be observed that, in the case of religious books, they most
often followed similar models printed on the Romanian and Transylvanian territory
(Ramnic, Blaj, Sibiu, Brasov, Buzau) regarding both the text and the illustrations.
I have noticed that some images from the above-mentioned Romanian centers fol-
lowed, in their turn, Ukrainian models (Kiev, Lviv) or Russian ones (Moscow). There
are some exceptions, as well, when the source of inspiration of the image of Buda
comes from the West, especially from Vienna. Concerning the decoration of secular
books with engravings, they used only foreign models, particularly Hungarian and
Austrian ones. There is an evident proof, when the engravers signs’ reveal their
belonging to the nations mentioned above. On the other hand, examining the books
printed in the Romanian and Transylvanian area it was surprising to find in Oradea,
Brasov, Sibiu, Buzau and Manastirea Neamt graphic elements which derived from
the religious books printed in Buda.

Consequently, it can be stated that the regular route was Vienna-Buda-the Roma-
nian area and vice versa, where the Romanian books and their engravings used to

2 As seen above, the engravers who signed illustrations in the old Romanian books printed in
Buda are: Frigyes Hederich (? —1807), Janos Fiilop Binder (1736—1811), Johann Wenzel Engelmann
(1748-1803), Lipot Wokal (?), Gottfried Prixner (1746—1819), Prixner Junior (?), Adém Sandor Ehren-
reich jun. (1784-1852), Andreas Geiger (1765-1851), Samuel Lehnhardt (1790-after 1840), Lipot
Kohlmann (?), Joseph Héschl(?). We also find Gritner’s name on some frontispieces.
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circulate™. The reciprocal change of ideas, information, people and craftsmen, their
role as well as the appearance of a new élite on the artistic plan, contributed to the
development of art, culture and to the promotion of progressive ideas, which led to
the coagulation of the Romanian national consciousness.

% %k sk

For more decades, the management of the typography of Buda, the printers and
the engravers tried hard not only to offer the readers, ever thirstier for knowledge,
books with varied contents, rich in ideas, but also to confer them a pleasant aspect.

In conclusion, if the conservative woodcuts in the church books are still used
having slight tendencies to modernity, the puncheon prints, existing less in the re-
ligious books and more frequently in the secular ones, are more realistic regarding
the themes and the manner of interpreting which is a certain innovation that the
typography of Buda, situated closer to Western Europe, brings to the old Romanian
books. As regards lithography, the typography in Buda seems to have published the
first lithograph in any Romanian book, which are sometimes imaginative, but they
represent documents of history, of national culture and civilization. That offers an
obvious proof of the innovating role that this center of culture spread among all the
Romanians.

Translation: ANA TATAI

ANCA ELISABETA TATAY

A régi roman konyvek miivészete: a budai Egyetemi Nyomda
roman nyelvii kiadvanyainak metszetei (1780-1830)

A régi roman nyelvi kiadvanyok kozott kitiintetett szerepe van a Budan, az Egyetemi Nyomdaban
késziilt kiadvanyoknak. Az 1508 és 1830 kozotti roman kdnyvtermést szamba véve kitiinik, hogy Bu-
karest és Jaszvaros (lasi) utdn Buda a harmadik legproduktivabb nyomdahely. Mint ismeretes, ebben
az id6ben a nyomdanak kiilon roman szekcidja volt, kiilon korrektorokkal, és a nyomda koriil népes
irdi és miivészi garda csoportosult. Az itt késziilt roman konyvek diszitésérdl, az illusztraciok jellegével
¢és technikajaval azonban alig foglalkozott a szakirodalom.

A targyalt korszakban (Bianu-Hodos-Simonescu roman retrospektiv bibliografidja 1830-ig regisztralja
arégi konyveket) 240 roman nyelvii konyv késziilt Budan, ¢és legtobbjiik gazdagon diszitett, kiillondsen
gyakoriak a cimlapeldzék-metszetek. A 240-bdl 36 kdnyvben 6sszesen 90 illusztracié talalhato, koziilik
45 vallasos, 45 vilagi témaja. Kiilon figyelmet érdemelnek: a hagyomanyos fametszetii illusztraciok,

3 Tatav, Anca Elisabeta, Viena, Buda, spatiul romdnesc — ruta de circulatie a gravurii (1780-1830)
= Transilvania, 2010, 11-12, 35-41; Ipem, A Budan nyomtatott roman kényvek metszetei: az ihlet
forrasai és a hatas utjai (1730—1830), = Magyarorszag és a Balkan vallasi és tarsadalmi kapcsolatai,
Tanulmanykétet Ohridi Szent Naum halalanak 1100. évforduldja emlékére, szerk.: Doncsev Toso,
Menyhart Krisztina, H. Toth Imre, Bp., 2011, Bolgér Kulturalis Forum, 211-220.
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amelyek elsGsorban a szerényebb kiilseji vallasos konyvekben talalhatok, az igényesebb réz- és
acélmetszetek — az illusztraciok tilnyomo részét ezek alkotjak — és a technikai Gjdonsagnak szamito
kényomatos technika megjelenése a roman nyelvii konyvekben. A kutatasok bizonyitjak, Budan késziilt
az elsd, korajzzal illusztralt romén konyv. A jol felszerelt, nagy példanyszamokkal dolgoz6 Egyetemi
Nyomdaban megvolt a lehetdség a technikai (jdonsagok gyors bevezetésére is.

A vallasos konyvek diszitése természetesen a bizanci hagyomanyt kdvette akkor is, ha a budai
Egyetemi Nyomdaban késziiltek, de magukon viselték a nyugati miivészet jellemzoit is, igy a korszak
klasszicista stilusa is nyomot hagyott a jellegzetes fejléceken, zarddiszeken. A vilagi témaju konyvek
gyorsabban kovették az altalanos eurdpai stilusirdnyzatokat, érthetden, hiszen a rajzolok, illetve a metszok
is ugyanazok, akik az Egyetemi nyomda egyéb kiadvanyait is illusztraltak (kivétel a metszok koziil
a roméan Constantin Lecca). Erdekesek és valtozatosak az illusztralt témak is: Amerika felfedezése,
a cukor készitése, méhtartas, vilagtorténelem, dohanykészités, a vilagtorténelem nevezetes személyiségei.
Nem hianyoznak a grafikai dbrazolasok koziil a szabadkdmiives abrak és jelvények sem.

Mindezek alapjan megrajzolhat6 az az it, ahogyan a budai nyomtatvanyok illusztracioi és technikai
ujdonsagai kifejtették hatasukat az erdélyi és roman fejedelemségekben miikodd nyomdak kiadvanyaira.



ROZSA MARIA

Magyar és német irodalmi kapcsolatok a Pester Sonntagsblattban
1853-1855 I.

A Pesten €16 osztrak Heinrich Ritter von Levitschnigg szerkesztette Pester Sonn-
tagsblatt az 1848 el6tt megjelent pesti német nyelvii szépirodalmi és divatlapok
»egyenes leszarmazottja” volt.! A lap ismertetése el6tt érdemes réviden vazolni, milyen
volt a sajtd helyzete Magyarorszagon az 1850-es években. A levert szabadsagharc
utan az 1848-as forradalom egyik fontos vivmanyat, a sajtdszabadsagot formalisan
érintetleniil hagyta a bachi abszolutizmus. Az 50-es években a magyar hirlapok
elofizet6i kevesebben voltak, mint a forradalom el6tti években, Gsszességében a pe-
riodikumok szama nagyon lecsokkent. 1851-ben a kormany a biintet6torvénykonyv
korszerUsitésének keretében kiadott egy ideiglenes szabalyozast, majd ezt kovette
az 1852-es sajtorendtartas, amely egészen a kiegyezésig érvényben maradt. A tor-
vény szabalyozta a kaucio nagysagat, amit a politikaval foglalkozo lapoknak kellett
induléaskor letenniiik, ez tulajdonképpen 6vadék volt, amely a lap elleni esetleges
vizsgalati koltségeket és pénzbiintetéseket volt hivatott fedezni. Tehat az eldzetes
cenzurat egy sokkal szigorubb utdlagos, vagy dncenzura valtotta fel. Emellett 1¢-
tezett az Uin. ,,megintési rendszer”; amennyiben egy iddszaki kiadvanyban tallépik
a torvényben meghatarozott kereteket, két irasbeli megintés utan felfiiggeszthetd
a lap megjelenése harom honapra.?

Heinrich Ritter von Levitschnigg hirlapiré és mellesleg az elsé német nyelvii
biiniigyi regény (Der Diebsfinger, 1860) iroja 1810. szeptember 25-én Bécsben
sziiletett. Apja jogtudos volt, aki 1815-ben nemességet, 1818-ban pedig Glombert
elénévvel lovagi rangot nyert. Miutan Levitschnigg 15 éves koraban arvasagra jutott,
el6szor bolesészetet, majd jogot, végiil orvostudomanyt hallgatott, de egyiket sem
fejezte be, hanem katona lett. Levitschnigg Magyarorszagot mar jol ismerte, Lajos
bajor kiraly dragonyos ezredének kadétjaként huzamosabb ideig allomasozott itt.?
1834-ben hadnagyként megvalt a katonasagtol, Bécsbe koltozott, és irdi palyara
Iépett. 1836-ban a Moritz Gottlieb Saphir szerkesztette Der Humorist munkatarsa
lett. Kolteményeivel bizonyos ismertségre tett szert, majd 1845 marciusaban a Pes-

! Szemz0 Piroska, 4 Pester Sonntagsblatt, Bp., 1942, 5.

2 Lasd ehhez: Buzinkay Géza, Az intézményesitett polgdri sajté megsziiletése idegen abszolutizmus
alatt= A magyar sajto torténete, szerk. Kosary Domokos, Németh G. Béla, 11/1, Bp., Akadémiai, 1985,
291-297; valamint: U6., Magyar hirlaptorténet 1848—1918, Bp., Corvina, 2008, 31-33.

3 SzEmzH 1942,1. m. 5.
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ter Zeitung szerkesztéségének meghivasara a lap tarcarovatanak szerkesztdje lett,
s ezen kiviil tobb folyoiratba irt kdlteményeket, elbeszéléseket és kritikakat. Tobb
elbeszélése és verse jelent meg a Mailath Janos szerkesztette pesti Iris Taschenbuch-
ban. Az Irisben érzelmes hang, magyar tematikaji, népies életképeket irt, példaul
olyat is, melynek hése vandorlo magyar ciganyfia. Jol ismerte a magyar viszonyokat,
igy a cenzliraviszonyokat is.* A Spiegelben 1849-ben talalkozunk elbeszéléseivel,
melyeket folytatasokban kdzoltek, s melyek a francia borzalom-romantika (Sue €s
Dumas) hatasat mutatjak.’ A magyar forradalmat és szabadsagharcot Pesten élte
at, és meglehetds kritikaval szemlélte. Errél tantiskodik 1850-ben kiadott Kossuth
und seine Bannerschaft: Silhouetten aus dem Nachmdrz in Ungarn cimi kétkotetes
munkaja, melyben meglehetdsen feliiletesen mutatja be a magyar politikai és koz-
igazgatasi viszonyokat. A Petofir6l szolo részben kozli a ,,Nemzeti dal” sajat maga
készitette forditasat,® mert Hoffmann Karoly és Zerffi Gusztav forditasaval elégedetlen
volt. Kiss Jozsef szerint a forditast csak a kotet sajtd ala rendezése soran, tehat nem
1848 marciusaban készitette, s 6 a katonas, pattogod titemi forditast ,,ligyesnek™ és
,,pontosnak” taldlja.” En nem vagyok meggy6z3dve rola, hogy tudott-e egyaltalan
Levitschnigg magyarul, vagy ha tudott, milyen szinten. Mindenesetre az ellen, hogy
baratja, Dudumi Demeter készitette volna a német nyelvii valtozatot, az szol, hogy
0 — bar forditott Petdfit — a sajat Petofi-forditasait tartalmazo Kldnge aus dem Osten
cimi kotetében nem kozolt ilyen miivet. Feltételezem, hogy mindenképpen segit-
ségére lehetett baratjanak a forditas elkészitésében. Levitschnigg a gydzteseknek
szentelte Soldatenfibel cimii verses kotetét, mely 1852-ben jelent meg Pesten. 1853-t61
1855-ig szerkesztette Pesten Pester Sonntagsblatt cimii szépirodalmi hetilapjat.
1853-ban Dudumi Demeterrel, akivel jo baratsagban volt, kozdsen kiadta a Damen-
Kalendert. Dudumi magyarorszagi gorog-keleti vallasii német nyelvii ir6-koltd
volt, aki az 50-es évek masodik felében Bécsbe koltozott, és ott €1t Levitschniggel
tovabbra is barati viszonyban, majd késébb Angliaba vandorolt ki.® Levitschnigg az
50-es évek kozepétol ismét Bécsben élt. Megjelentette Die Geheimnisse von Pesth
cimii kevéssé sikeriilt regényét. (Wien, 1853). A Turandot: Niisse zum Aufknacken
fiir schone und doch feste Zihne: Charadesammlung cimii verses rejtvénykaotetét
Hartleben adta ki 1860-ban. 1859 marciusaban, M. G. Saphir halala utan egy idore
atvette a Der Humorist szerkesztését. Levitschnigg 1859-ben Wien wie es war und
ist: Federzeichnungen cimen karcolatokat tartalmazo kotetet szeretett volna Hecke-
nastnal kiadni, de a kiadd visszautasitotta, igy ez a miive Conrad Adolf Hartlebennél

4 Lasd ehhez: Szemzo Piroska, Német irok és pesti kiadoik a XIX. szazadban (1812-1878), Bp.,
Pfeiffer Ferdinand, 1931, 55-56.

5 Szemz6 1942, 1. m. 46-47., a Spiegelben és melléklapjaban, a Schmetterlingben megjelent irasait
felsorolja Szemz6 1942, 1. m. 141-142.

¢ [National-Lied] = Kossuth und seine Bannerschaft 11, Pest, Heckenast, 1850, 257-258.

7 Kiss Jozsef, A Nemzeti dal egykoru forditoi és forditasai = Petdfi és kora, szerk. Lukacsy Sandor,
Varga Janos, Bp., Akadémiai, 1970, 459-460.

8 SzinnvEer Jozsef, Magyar irék élete és munkdi, 11., Bp., Hornyanszky Viktor, 1893, 1113—1114. h.
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jelent meg 1860-ban.’ Levitschnigg pesti éveivel kapcsolatban emlitésre érdemes,
hogy szoros kapcsolat flizte az 1839-ben alapitott pesti sakk-klubhoz. A halala
elétti évben adta ki Der Schachmeister: Handbuch zum Selbstunterricht im Schach-
spiele (Pest, Wien und Leipzig 1861) sakk-szakkonyvét. Elete utolso éveiben a Der
Zeitgeist cimU politikai szatirikus lapot szerkesztette, mely 1862. januar 24-én tortént
halalaval megsziint.

Levitschnigg mint j6 szerkeszt6 tudta, ha ndi olvasokat akar megnyerni a Pester
Sonntagsblatmak, nem elemzd, hanem olvasmanyos irasokat kell kdzolnie: ko-
ranak divatos szerz6i mellett a legszinvonalasabb magyar irokat, koltéket német
forditasban, a német irdk koziil pedig a klasszikusokat. Ennek a szigora valogatasi
elvnek a kdvetkeztében olyan magas a lapban kdz6lt irodalom szinvonala. A német
nyelvi lap inditasahoz kdonnyen megkapta az engedélyt, feltételezhetd volt, hogy
a lap tartalmaval nem fogja megzavarni a nemzetiségi, vagy felekezti békét, amit6l
a Bach-kormany annyira rettegett.'

A Levitschnigg kiadasaban Johann Herznél nyomtatott Pester Sonntagsblatt
hetente jelent meg nagy negyedrét alakban, a cimlap diszes keretben (nyomdatech-
nikai szempontbdl egyike volt az 50-es évek legszebb folydiratainak!!); s az egyes
szamokhoz mellékelt szines parizsi folyoiratokbol atvett eredeti divatképek is a n6i
olvasok figyelmének felkeltését szolgaltak. Szabasmintak is tartoztak a laphoz, amelyek
azonban nem maradtak fenn. Mivel Magyarorszagon periodikumokat nem lehetett
az utcan arusitani, a lapok csak el6fizetés utjan jutottak el olvasoikhoz. 1853 végén
10 forint volt a Pester Sonntagsblatt éves elofizetésének ara. Az 1854-es év végén
akovetkezd évre sz0106 eléfizetési felhivasbol tudhatjuk meg, hogy a kovetkezo évre
az ugyanabban a nyomdaban nyomtatott Pester Posttal (Sigmund Singer 1853-t6l
1854-ig 1étez6 és Heckenast kiadasaban megjelend napilapjaval egyiitt) arukap-
csolasként féléves elfizetése 5 forint volt, tehat ugyanazért az dsszegért két lapot
kinaltak.'> Ez mar Levitschnigg probalkozasa volt, hogy az aremeléssel megmentse
a lapot, amely valojaban nem volt jovedelmezo vallalkozas. A Pester Lloyd 1855-ben
3000 példanyban jelent meg, és éves eldfizetése viszonylag draga, 14 forint volt.'
Osszehasonlitasul szolgalhatnak — bar ezek napilapok voltak — a bécsi napilapok
el6fizetési adatai 1855-bdl, amelyek zome 1012 forint k6zott ingadozott.'* A szintén
hetilap Vasarnapi Ujsag éves eldfizetési dija — kicsivel késobb ugyan — 1863-ban

% Szemzd 1931, 1. m. 82.; Levitschnigg Heckenasthoz intézett levelét kozli Szemz¢) 1942, 1. m. 136-138.

10°SzEmMz6 1942, 1. m. 5.

'Szemzo 1942, 1. m. 6.

12 A Pester Posttal valé egyesiiléshez Dupumi, Demeter, Nicht politisch und doch politisch = Pester
Sonntagsblatt, Nr. 14, 2. April 1854, 214-215.

13 Norbert BACHLEITNER, Politik und Unterhaltung: Literatur in der Wiener und Pester Tagespresse
des Jahres 1855, = Zur Medialisierung gesellschafilicher Kommunkiation in Osterreich und Ungarn,
Studien zur Presse im 18. und 19. Jahrhundert, Hrsg. v. Norbert Bachleitner und Andrea Seidler, Wien,
LIT, 2007, (Finno-Ugrian Studies 4), 142.

14 BACHLEITNER 2007, i. m. 139-140.
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6 forint, melléklappal egyiitt 10 forint volt."> A Pester Sonntagsblatt szerkesztosége
a Wurmhofban, a Dunasoron volt. Arra, hogy mely olvasokdzonséget célzott meg,
bizonyitékot szolgaltatnak a hirdetések, melyek foleg ndket érint6 cikkekre (kdnyvek-
re), keseriivizre, divatszalonokra, mtiviragokra vonatkoztak. A Pester Sonntagsblatt
az 1848 elotti magyarorszagi német nyelvii szépirodalmi és divatlapok folytatasat
képezte. Megszlinéséhez az is hozzajarult, hogy az 50-es években mar egyre kisebb
igény mutatkozott ilyen jellegii német nyelvii lapra, a Vormérz romantikus-bieder-
meier izlése tlhaladotta valt. '¢

Az el6fizetési felhivas adja meg a lap tulajdonképpeni programjat: ,,Férderung
des wahrhaft Schonen in der Poesie, Kunst und Literatur”; céljanak tekinti, hogy
egyfeldl minden figyelemre méltot kdzoljon, amely a ,,német Parnasszuson” meg-
jelenik, masfeldl a jelenkori oly termékeny magyar muzsa termékeit megismertetni
a németiil olvasokkal. A nagy, negyedrét alaku lap rovatai a kdvetkezdk voltak:
LNovellenzeitung” (ebben eredeti német elbeszélések jelentek meg, vagy mas nyelvii
elbeszélések német forditasban; ,,Lesekabinet des Auslands” (a kor iréonagysagai-
nak regényeibdl igértek részleteket, ami aztan nem valosult meg, z6mében magyar
irdk, illetve Levitschnigg sajat miveit kozolte a lap); ,,Wanderbuch” (tleirasok,
karcolatok); ,,Salon des Momus” (humor); ,,Biographische Denkmale” (torténetek
hires emberek életérdl); ,,Album werthvoller lyrischer und epischer Dichtungen”
(ez képviselte a lirat); ,,Literarische Revue” (konyvkritika); ,,Pester Flaneur” (napi
ujdonsagok a varos életébol); ,,Ollapotrida” (miscellaniak, kis szinesek); ,,Niisse aus
dem Korbchen Turandots” (ez a rejtvények rovata); ,,Modebazar”; ,,Insectionsblatt”
(hirdetések). Alland6 pesti érdekeltségii rovat volt a ,,Pest-Ofner Flaneur”, melyben
példaul koncertekrdl tudositottak. Az allando rovatok kozé tartoztak még ,,Pariser
Modebriefe” cimen a divattal kapcsolatos tuddsitasok. Szamos révidebb irast, kroni-
kat, beszamolot kozolt a lap heti eseményekrdl (,,Wochen-Brevier” cimen) Dudumi
Demetertdl, aki Levitschnigg mellett a lap allandé munkatarsa volt, sokat forditott
és verseit is kozolte a Pester Sonntagsblatt.

Német nyelvii koltok

A legjelentésebb német kolté Heinrich Heine volt, akirdl betegsége kapcsan ko-
zolték Ludwig Speidel (1830-1906, Miinchenben €16 tarcaird, szini kritikus) versét.
A vers azt a kolto altal elképzelt szituaciot tematizalja, hogy a Parizsban fekvo beteg
Heinéhez eljon Gabriel arkangyal azzal az iizenettel, hogy az Ur megbocsat neki, és
magahoz hivja. A vers befejezésének végkicsengése Heine kiildetéstudattol atitatott
valasza: ,,Unsterbliche Seele — Gott ist grofl — Und ich bin sein Profete!”"’

15 Lipak Dorottya, Ujsdgok és tijsdgolvasok Ferenc Jézsef kordban: Bécs — Budapest— Prdga, Bp.,
L’Harmattan, 2002, (A mult svényén), 70.

16 SzEmMzO 1942, 1. m. 9.

17 Ludwig SpeipEL, Heinrich Heine = Pester Sonntagsblatt, Nr. 6, 5. Februar 1854, 88.
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A Pester Sonntagsblatt szerkeszt6je Heine tobb versét is kdzolte, igy a Revue des
deux mondes alapjan a fiatalkori ,,Buch der Lieder : Die Heimkehr” ciklus (1823-24) két
népdalszer(i versét németiil és francia forditasban is, (,,Du schones Fischerméadchen™ ...,
és a,,Wenn ich an deinem Hause” ... és a,,Der Konig Wiswamira”!® kezdet(i szerel-
mes verseket bevallottan a hdlgyek szamara) majd a ,,Neueste Gedichte” (1853-54)
kotetbdl a ,,Leib und Seele”!® cimt verset és két részletet a ,,Zum Lazarus” (,,Vom
Schoppenstuhle...” és az ,,Ein Wetterstrahl beleuchtend plétzlich. ..””)? cimii versbél,
amelyek viszont a beteg, szenvedo koltd érzéseit, halalvagyat tiikrozik. Heine egyik,
anoi testi szépséget részletekbe menden dics6itd versét, a ,,Das Hohelied-et,*! mely
1846-ban keletkezett, (tchat nem igaz az a megallapitas, melyet hozzafliztek, hogy
Heine ,,legajabb verse”) ugy kozolte a Pester Sonntagsblatt, hogy négy, a magyar
néolvasok szamara valdsziniileg til erotikusnak tartott strofat kihagyott. Heine ma-
gyarorszagi kortarsai koziil tobbek kozott Petéfire volt hatassal, személyes sorsuk
és koltészetiik rokon vonasait Fried Istvan mutatta be nemrég megjelent tanulma-
nyaban.”? A német kozizlésben az utokor szamara jo darabig Heine egyértelmiien
a legnépszeriibb német kdltdk egyike Goethe és Schiller mellett.

A német Friedrich Hebbeltdl (1813-1863), a hegeli-schopenhaueri filozéfian ala-
puld torténelmi-mitikus drama megteremt6jétol a ,,Der Genius™ cimii kis kdltemény
latott a lapban napvilagot.?® Tragédiaiban nyomon kovethetjiik a tragikum-felfogas
valtozasait; allaspontja szerint az igazi nagy tragédianak a rendkiviili egyéniség,
a teremté géniusz, gyakran a zseni sorsa a targya. Levitschnigg Hebbel még egy
versét, az ,,Ein néchtliches Echo ™ cimiit valasztja kozlésre. A vers a természetben
zajlo életképen alapul, ahol a szerelmes fiti minden szerelméhez intézett mondatara
a visszhang felel, jelezve ezzel a szerelem viszonzatlansagat. Megjegyzendd, hogy
a dramair6 Hebbel lirdjaban milyen finoman tudta természeti parhuzamba rejtve az
érzéseket jelzésszeriien abrazolni.

A német nyelvii irodalmon beliil kiemelkedd jelentdségii a svajci Gottfried Keller
(1819-1890), aki Der Griine Heinrich cimii életrajzi elemeket tartalmaz6 fejlodés-
regényével és a Die Leute von Seldwyla elbeszélésgylijteményével valt ismertté
késbébb, azok 1854-55-0s megjelenése utan. Az 6 jelentésége abban all, hogy kis,
helyi sorsokon keresztiil altalanos emberi értékeket vazolt fel, és valt ezzel a svajci
realista proza megteremt4jévé. Levitschnigg jo szemét dicséri, hogy Keller korabbi,
lirai probalkozasaiban, melyekbdl még romantikus szellemiség aradt, felismerte

18 Heinrich HEINE, Du schones Fischermddchen..., Wenn ich an deinem Hause..., Der Konig Wis-
wamira... = Pester Sonntagsblatt, Nr. 32, 6. August 1854, 424-425.

19 Heinrich HEINE, Leib und Seele = Pester Sonntagsblatt, Nr. 44, 29. October 1854, 569.

2 Heinrich HEINE, Zum Lazarus = Pester Sonntagsblatt, Nr. 44, 29. October 1854, 570.

2! Heinrich HEINE, Das hohe Lied, Neuestes Gedicht = Pester Sonntagsblatt, Nr. 1, 1. Januar 1854, 8.

22 Friep, Istvan, Beitrdge zu den deutsch-ungarischen Literaturbeziehungen im 19. Jahrhundert,
Heine und Petdfi, Ungarn-Jahrbuch, 30(2009-2010), 201-218.

2 Der Genius, Von Friedrich HEBBEL = Pester Sonntagsblatt, Nr. 9, 26. Februar 1854, 135.

2% Friedrich HeBBEL, Ein ndchtliches Echo = Pester Sonntagsblatt, Nr. 22, 28. Mai 1854, 306.
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a tehetséget. A ,,Schlafwandel am Tage”® cimii, az 50-es évek elején keletkezett
vers egzotikus, afrikai kdrnyezetben jatszodik. A sivatagi h6ségben, szarazsagban
holtfaradtan, félig 6ntudatlanul masirozo6 idegenlégios csapatot szinte alloképszeriien
mutatja be, majd ezzel szembeallitja az otthon baratsagos, szines, novényekkel tar-
kitott képét (,,Verlornes Vaterland!”) és az anya alakjanak megidézése kovetkezik.
A csendbdl és a félalombdl egy 16vés zaja riasztja fel a csapatot, a kialakuld harc
az alomképet és az ellenséget egyarant eltizi. A vers Keller altal elképzelt kornye-
zetben €s szituacioban jatszodik, Afrikaban 6 sosem jart, mégis hangulatabrazolo
képességének kitlind példajat adja.

Emlitést érdemel a porosz szarmazasu, de erdélyi szaszként ismert és 1849-ben
magyar oldalon harcolt Maximilian Moltke (1819—1894), a Kronstddter Zeitung
szerkesztdje, aki a szabadsagharcban valo részvétele miatt 1852-ig bortonbiintetését
toltotte, majd visszatért Németorszagba és megirta a szaszok himnuszat. Moltke Ein
Friihling cimii Berlinben megjelent és tobb kiadast megért kotetébol kozolt a lap
néhany verset.?

Osztrak koltok

Az ismertebb és divatos kortars osztrak szerzok koziil Johann Gabriel Seidl, Lud-
wig Foglar, Johann Nepomuk Vogl, Betty Paoli, Theodor Wehl, Theodor Bakody,
Ignaz Franz Castelli, Friedrich Halm, Ludwig Bechstein és Eduard Bauernfeld tobb
versét talaljuk a lapban. A magyarorszagi sziiletésti, de osztrak iroként szamon tartott
Karl Beck ,,Die Liebe wichst!” cimii szerelmes versét, melynek alapjat a szerelem
és a novények fejlodésének parhuzama szolgaltatja, 1854-ben kozolte a lap.?’

A néhany kiemelked6 osztrak koltd egyike Anastasius Griin, azaz Graf Anton
Alexander von Auersperg (1806—1876) haladé gondolkodo, az osztrak Vormérz
kevés politikai koltdinek egyike, aki 1848-ban a frankfurti parlament kiildotte volt,
a forradalom utan is — bar kompromisszumok aran, de — kitartott liberalis nézetei
mellett. Téle az ,,Am Walde” cimii verset kozolte a Sonntagsblatt.”® Ebben a kor
divatjanak megfeleldéen az emberi mulandosagot a természettel valdo parhuzamban
mutatja be, az 6sszeségében pesszimista hangvételii kdlteményben ellentétbe allitja
a jelent (,,Dort ein muntrer Knab’/Hier ein miider Greis”) a boldog gyermekkorral,
¢és ami ekdzben tortént, tovises, szenvedésekkel teli ut volt (,, Was dazwischen liegt,/

2 Gottfried KeLLER, Schlafwandel am Tage = Pester Sonntagsblatt, Nr. 39, 24. September 1854,
520-521.

26 Max MoLTKE, Wie selig ein Kind doch zu sein!; Furcht; Glosse, Esther = Pester Sonntagsblatt,
1855, 183.

27 Karl Beck, Die Liebe wéchst! = Pester Sonntagsblatt, Nr. 11, 12. Mirz 1854, 166.

2 Anastasius GRUN, Am Walde = Pester Sonntagsblatt, Nr. 26, 25. Juni 1854, 389.
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Traurig sieht’s mich an:/Dornenvolle Bahn, /Die ein Mensch durchfliegt!”’) Masik,
a lapban megjelent balladaja az ,,Eine Hexengeschichte”.”

Grillparzertdl, aki az osztrak drama eurépai rangra emeldje volt, Levitschnigg harom
verset is k0z0lt a Pester Sonntagsblattban. Kronologialag nézve az els6 kdzlemény
Grillparzert6l az aforizmaszerii ,,Einfélle™®, melyben kora modern tarsadalmanak
résztvevoit, a publikumot, a miitészeket, ujsagirokat, az allatvédo egyesiiletet, és
végiil a politika szerepldit karikirozza, s ehhez kiindulopontot képez az elsd vers-
szakban a haladas, az allandd valtozas, mikozben 6 a hattérbol figyel, Schiller és
Goethe allaspontjat megdrizve: (,,Nur weiter geht ihr tolles Treiben, / Von vorwiérts!
Vorwirts! Erschallt das Land: / Ich mdchte, wér’s moglich, stehen bleiben / Wo
Schiller und Géthe stand”. A masodik Grillparzer-vers a jozefinista felvilagosodas
jegyeit magan hordozo ,,.Lebensregel” volt.3! A harmadik az 1848 decemberében
keletkezett, aktualpolitikai indittatasu ,,Einem Soldaten” cimti vers*. Ekkorra a bécsi
forradalom veresége mar lezart tigy volt. Grillparzer hitet tesz a versben hazaszeretete
¢és az uralkodohoz vald hiisége mellett (,,Dem Lande treu, das Wiege uns und Grab,
/ Dem Fiirsten treu, dem wir den Eid geschworen.”) Ez a ,,bolcs6d az, s majdan
sirod is” osztrak birodalmi patriotizmus jegyében kelt honfii megfogalmazasa.
A forradalmi megmozdulasok hatasat egy gyokerein szilardan allo faval szemlélte-
ti, melynek a viharok csak a lombjat tépik. Az, hogy a magyar szabadsagharc még
zajlott, Grillparzert nem érdekelte, 6 csak a metternichi rendszernek nem volt hive,
a nemzetiségek onnallosulasi torekvéseit ellenezte.

Levitschniggtdl tobb vers keriilt kozlésre és elbeszélések lattak napvilagot foly-
tatasokban, igy példaul 1854-ben ,,Die Dame mit dem Cachemir” cimii elbeszélése.
A versek koziil érdekes az ,,Ungarisch-deutsche Reime” cimii bohokas vers, amelyet
Moritz Gottlieb Saphir 60. sziiletésnapjara irt, €s amelyben a paros rimek utolso
szava mindig magyar, s erre német sz6 felel. Csak példaképp: ,.Es reicht Dir, kehrst
Du heim mit mithem 1ab, / Den Kranz, fiir den es nie ein Welken gab; Denn hier bei
uns zu Land auch pflegen minden / Die ,,wilden Rosen” gottvoll schon zu finden.”?
Levitschnigg szentelt Vordsmartynak is egy verset.* Az 6daszer(i gyaszvers vissza-
visszatér6 refrénje (,,wir denken dein”’) gondolunk rad. Levitschnigg felsorolasban
méltatja Vorosmarty érdemeit: a magyar nyelvet dallamma alakitotta, a Duna men-
tén honossa tette az ,,Ezer egy ¢jszaka”-t (utalas Vorosmarty forditasara: ,,Ezer egy
¢éjszaka. Arab regék”).

(A tanulmany a kovetkezé szamunkban folytatodik.)

¥ Anastasius GRON, Eine Hexengeschichte = Pester Sonntagsblatt, Nr. 47, 1855, 697.
3 Franz GRILLPARZER, Einfille = Pester Sonntagsblatt, Nr. 6, 5. Februar 1854, 87.

3! Franz GRILLPARZER, Lebensregel = Pester Sonntagsblatt, Nr. 22, 28. Mai 1854, 304.
32 Franz GRILLPARZER, Einem Soldaten = Pester Sonntagsblatt, Nr. 44, 1855, 650.

33 LEVITSCHNIGG, Ungarisch-deutsche Reime = Pester Sonntagsblatt, Nr. 6, 1855, 68.
3% LEVITSCHNIGG, Am Grabe Vorosmartys = Pester Sonntagsblatt, Nr. 47, 1855, 688.



SAS PETER

Kelemen Lajos levele az erdélyi konyvtarak RMK anyagarol
(1958)

Kelemen Lajos (1877-1963) tudomanyos munkassaganak fontossagara mar
kortarsai felhivtak a figyelmet. Tanitvanyaiva valt munkatarsai — elsésorban Jakod
Zsigmond és Szabo T. Attila —részletesen elemezték mesteriik munkamodszerét, le-
véltarosi és torténészi mitkodését, aki 70. sziiletésnapjan is eltokélten hangsulyozta:
,.Eletem jo darabjat toltottem a miizeum eszme és a gytijtemények szolgalataban,
s ezeket azutan is szolgalni kivanom.”" A mazeumi gondolat megvalositasaban,
az erdélyi levéltariigy kiteljesedésében jatszott és a torténetiras teriiletén kifejtett
iskolateremtd tevékenysége a jovében is meghatarozo tudomanyos értéket képvisel.
A forraskiadas soran nyujtott elméleti és mddszertani alapvetések mellett szemé-
lyes példaadasaval tanitott. Az altala képviselt szakmai és emberi értékek az erdélyi
magyarsag onazonossag-tudatanak példamutatasul szolgald részét jelentik. Elete
¢s munkassaga ismeretében bizonyosan hagyomanyozodni fog és idét allo lesz
Jako Zsigmond megallapitasa: ,,k6zosségi felelosségben és az dnzetlen szolgalat
alazataban Kelemen Lajos marad minden idékre feliilmilhatatlan mintaképe Klio
erdélyi magyar napszamosainak™.? Kinyilatkoztatasszer(i mondatanak alapjat sa-
jat tapasztalata szolgaltatta: ,,Eletében éppen példajaval és gyakorlataval nevelt.”
Kelemen Lajos altalanos anyagi nehézségei miatt nem tudott tudomanyos fokozatot
elérni, a disszertacio kinyomtatasahoz sziikséges Osszeget sem tudta dsszegyiijteni.
A munkassagaért kapott 0szinte megbecsiilés és elismerés tobbet jelenthetett sza-
mara a hivatalos cimeknél. Az olyan jellegii tiszteletadas, amilyet Reményik Sandor
fogalmazott meg levelében: ,,Mélyen tisztelt Professzor Ur! Megengedi ugy-e, hogy
igy szolitsam — hiszen mindnyajunk Tanitdja.”

Kelemen Lajos munkassagaval korosztalyok mentoraként jarult hozza a helytor-
téneti, a mivelddés- és mitvészettorténeti kutatasok eredményeinek magas mércéjii
szakmai kovetelményekhez igazodo kdzzétételéhez, és azok mind szélesebb korl

! Kelemen Lajos levele a Székely Nemzeti Muzeum Igazgatdvalasztmanyanak (Kolozsvar, 1938.
junius 18.). Székely Nemzeti Muzeum, Sepsiszentgyorgy It. Tovabbiakban SZNM It.

2 JAKO Zsigmond, Kelemen Lajos tizenete = Korunk, 37(1978), 5, 374.

3 JAKO Zsigmond 1978, i. m. 367.

* Reményik Sandor levele Kelemen Lajosnak (Kolozsvar, 1941. januar 21.). Fond 593, Kelemen
Lajos személyes iratai, Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Igazgatdsaga, Kolozsvar (Arhivele
Nationale, Directia Judeteana Cluj). Tovabbiakban ROLKMI.
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befogadasahoz. Igy korabban nem eléggé értékelt stadiumokat emelt diszciplinaja
segédtudomanyi rangjara. Akar unitarius egyhaza fégondnokaként, akar az Erdélyi
Muzeum levéltarosaként, akar — 6t idézve —,,levéltari forrasok forgatdja-kutatdja™-
ként, minden személyes, egyéni érdekeit alarendelte kozossége szolgalatanak. Nem-
csak az a fontos munkassagaban, hogy milyen eredmények flizddnek hozza, legalabb
annyira fontos, mi volt az ereddje, a mozgatorugoja faradhatatlan tevékenységének.
,Mert a meggy6z0désem, hogy a magyar tudomanyossag elohaladasat igy, onzet-
leniil, a kdz javara jobban lehet szolgalni” — irta 1942-es Onéletrajzaban.’ Erre az
alapvet0 jellemvonasara, mint tarsadalmi jelentGségii tanitasra hivta fel a kozfigyelmet
1977-ben, sziiletésének szazadik évforduldjan legkedvesebb és legkdzelebbi tanit-
vanya, Szab6 T. Attila: ,,a testi halal csak a manak €16, 6nz6 emberi élet szamara
jelent véget, az 6nzetlen szolgalatban elt6ltott élet a maga gazdag eredményeivel,
kovetésre késztetd példaadasaval orokre beleépiil a kozosség erkolcesi, tarsadalmi,
miivelédési és tudomanyos életébe.”

A tudomanyagak kiilonféle teriiletein egyarant alkotd Kelemen Lajos — 0sszefoglald
jelzével —mivelodéstorténeti jellegli munkalkodasanak bemutatasa csonka lenne tobb
ezres nagysagrendi levelezésének kozreadasa nélkiil. A torténelmi hattér kibontasa,
egy adott mii megsziiletése koriilményeinek bemutatésa, beleérzo képességének hasz-
nalata, az inventariumok, s mas forrasok kozlése mellett levelezésével is bizonyitotta,
mennyire €lévé lehet tenni a multat, a régi korok embereit, gondolkodasmodjukat
és életiiket. Irodalmi értékiikon tul megszamlalhatatlan sokasagli tudomanyos adat,
a kiilonb6z6 korszakokra, az egykori intézményekre, szakembereire és természetesen
Kelemen Lajos életére s munkassagara vonatkozo ismeretek sorjaznak missziliseinek
megismert, bar még eddig feldolgozatlan vagy lappango részeiben. Levélvaltasa-
nak idérendben olvashato koteteibdl majd kivilaglik, hogy mint robotos — ahogyan
Onmagat talaloan nevezte — egy egész intézményt helyettesitett, vagy éppen annak
feladatait latta el egymagaban. Nagyon sok — szakmai tekintélyét ndveld, anyagi
segitséget is jelenté — publikacio nem irddott meg, enyészett el fiatal kollégakkal
folytatott beszélgetésekben, a szoban €s irasban mindegyre feltett kérdésekre adott
kimerit6 valaszokban. Ki tudja mennyi tiz-hiszoldalas levelet irhatott meg, amelyek
koziil az egyik vastag kopertajara lecsapott Szabo T. Attila. Hosszl 1élegzetii levele
az Erdélyi Muzeum folyoiratban, majd kiilonlenyomatként az Erdélyi Tudomdnyos
Fiizetek egyik szamaként Radnotfija torténete cimmel élte tovabb onallosult 1étét.”

Egyik levelébdl Iehet fogalmunk irasbeli diskurzusanak nagysagrendjérdl is.
,,Hatramarado kozel 70 éves, legalabb 7000, 95%-ban megvalaszolt levelezésem elég
tanum arra, hogy mivel kellett toltenem délutanjaimat és éjjeleimet” — irta Ferencz

5 Kelemen Lajos dnéletrajza, k6z16 Molnar B. Lehel = Keresztény Magvetd, 103(1997), 3—4, 233.

¢ SZABO T. Attila, Kelemen Lajos élete és munkdssiga = KELEMEN Lajos, Miivészettorténeti
tanulmanyok, sajté ala rend. B. Nagy Margit, Bukarest, Kriterion Kényvkiado, 1977, 31.

7 KeLeMEN Lajos, Radndtfija torténete = Erdélyi Miizeum, 47(1942), 493-499, és kiny. Kolozsvar,
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 1942 (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 146). Ujrakozolve KELEMEN Lajos,
Miivelédéstorténeti tanulmanyok, sajté ala rend., szerk. Sas Péter, Kolozsvar, Kriterion, 2009, 104—109.
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Jozsefnek, a matuzsalemi kort megért kolozsvari piispdk Budapesten ugyancsak
egyhazi vezetové valasztott hasonnevii fianak.® Levelezése sorsarol még életében
dontott, és igyekezett mindent megtenni, hogy kozgytijteménybe juttatva ne kallédjon
el. Tudataban volt levelei jelentdségének, fontossaganak, melyek tartalmat — kozre-
adasukkal — szamos diszciplina kutatoi értékesithetik. Errél egykori kolozsvari ne-
veltjének és feleségének szamolt be életének nyolcadik évtizedében: ,,En tobb ezerre
mend nagy levelezésemet is betii és azon beldl idorendbe tettem kétharmadaban. Ezt
is igyekszem most befejezni, hogy rendben maradjon bar holtom utan, ha életemben
elfoglaltsagom miatt nem is tudtam kell6 rendbe hozni. Az 1914—18-i vilaghaborts
levelezésem kozel ezer darabjat rég beadtam az Erdélyi Muzeum Levéltara éppen
altalam kezdeményezett, s tobb mint hliszezernyi darabra nétt gylijteményébe.””

Kelemen Lajos levelezése becses ismeretanyagot hordoz a miivészet-, irodalom-,
egyhaz-, csaladtorténet és cimertan témakorébe tartozo témakkal kapcsolatban.
LevelezOpartnerei a témak sokasaga miatt a legkiilonb6z6bb tarsadalmi rétegekbol
kertltek ki: torténész és levéltaros kollégak, arisztokratak, egyetemi tanarok, tudo-
manyos ¢és amatdr kutatok, irok, valamint szarmazasukkal és tevékenységiikkel ki
nem tlint, hétkoznapi érdekl6dok. Legfontosabbak sziileivel és a hozza emberileg is
nagyon kozel all6 kollégakkal folytatott levelezése, akik koz¢é Balogh Jolan miivé-
szettorténész, Bias Istvan levéltaros, Bird Jozsef miivészettorténész, Buday Arpad
régész, Gyallay Papp Domokos ird-szerkesztd, Herepei Janos miivelddéstorténész,
Lukinich Imre torténész, Posta Béla régész, Siklossy Laszlo miivelddéstorténész,
Veress Endre levéltaros, és professzora, Szadeczky Kardoss Lajos torténész tartozott.
A felsorolasbol kihagyhatatlan egykori neveltjével, Gidofalvy Istvan foldbirtokos-
gyogynovénytermesztével és feleségével, Pataky Etelka festémiivésznével, valamint
az 6 egyik rokonaval, a nagy multi 6rmény csalad leszarmazottjaval, Czecz Rozsika
publicistaval folytatott irasbeli diskurzusa.'

1902-ben, az Egyetemi Konyvtarban megkezdett tevékenysége két évtized mulva,
1920 utan, a kisebbségi 1ét koriilményei kozott értékelodott fel a maga tudomanyos
sulyanak megfeleléen. Az erdélyi torténetiras vesztesége mindaz, amit nem fogal-
mazott meg tanulmanyaiban €s cikkeiben. Ezt a sokszor elsiratott szellemi kincset
fedezhetjiik fel levelezésében. Irasbeli iizenetvaltisai szazaiban, vagy inkabb ez-
reiben hagyta maga utan — feldolgozando 6rokségként — levéltari kutatasai soran
nyert megbizhatd, hiteles, erdélyi tudomany-, miiveldédés- és tarsadalomtorténeti
adatgy(ijteményét. Ennek felismerése utan jelenthette ki hatarozottan Kiss Andras,

8 Kelemen Lajos levele ifj. Ferencz Jozsefnek (Kolozsvar, 1956. januar 30.). Magyarorszagi Uni-
tarius Egyhaz Levéltara, Bp., VII/k 8. doboz

? Kelemen Lajos levele Gidofalvy Istvannak és Pataky Etelkanak (Kolozsvar, 1958. szeptember 3.).
A levelezésanyag Orzési helye egy lapalji jegyzet szerint: ,,Erdélyi Mizeum-Egyesiilet (Kolozsvar).”
V6. Karnokr Kis Tamas, Reménytelen reménységben, avagy remény a reménytelenségbe = Levéltari
Kozlemények, 70, 1999, 1-2, 143—-163; Kelemen Lajos-dokumentum(tipus)ok az 1940-es évekbdl =
Levéltari Kozlemények, 49(1999), 1-2, 148, 15. sz. jegyzet.

10 Hihet6leg a Kelemen—Gidofalvy-levelezés mellett az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet (Kolozsvar)
kézirattaraban.
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hogy ,,ilyen méretii hiteles forrasanyaggal tudomasom szerint ez ideig tarsadalmunk
nem rendelkezik és mélto értékesitése a jovo feladata™.!!

Kelemen Lajos életmiivének a levelezésén és naplojan alapulo elemz6 bemutata-
sa egyik alapvetd fontossagu kulcsa lesz az erdélyi magyar miivelédés 20. szazadi
torténete monografiaja megirasanak.

Kelemen Lajos levelezésének megjelentetését az MTA BTK Irodalomtudomanyi
Intézete felkarolta, megvalositando célul tiizte ki. Figyelemfelkeltésiil és a magan-
kézben 6rzott levelek hozzaférhetdvé valasanak reményében adjuk kozre Incze Ga-
bornak irt, 16 oldalas, tdle megszokott, mindennapi terjedelmiinek szamito, gazdag
mondanivaloju, az erdélyi konyvtarak korabeli RMK-allomanyaval kapcsolatos
levelét. A tudomanyos jellegii tartalom mellett ebben is sikeriilt megcsillantania
énjének a humorra fogékony oldalat.

Incze Gabor (1898—1966) reformatus lelkész, egyhaztorténész. 1923-ban lel-
készi oklevelének megszerzése utan 1928-ig vallasoktatd segédlelkész, 1928-36
kozott vallasoktato lelkész, 1936-t61 1943-ig vallasoktatasi igazgatd. 1942—43-ban
Nagyvaradon lelkipasztori szolgalatot latott el, 1944—45-ben ismét Budapesten
segédlelkész, végiil 1945-t61 Obudan két évig lelkipasztor. 1956-ban kényszer-
nyugdijba kiildték. Tudomanyos tevékenysége elémozditasara 1931-ben a debre-
ceni egyetemen a teologia doktora cimet szerzett. Ezt kamatoztatva 1930-31-ben
a budapesti reformatus teologiai akadémia helyettes tanara volt. Irodalmi mun-
kassaga jelentds, melynek keretében 1935 és 1948 kozott A reformacio és el-
lenreformacio koranak evangéliumi keresztyén egyhdazi iroi sorozatban szamos
16-17. szazadi magyar kiadvanyt jelentett meg. A szakirodalom a Kereszténység
és jobbagysag (Bp., 1929), 4 reformatus Jokai (Bp., 1925), A magyar reformdatus
imadsag a XVI. és XVII. szazadban (Debrecen, 1931), A nagyvdros uniformizalo
és mordalis hatasa (Nagybanya, 1935), Tul az orszaghataron 1917-1937 (Bp.,
1937), Keresztyén egyhaztorténet (Bp., 1938), A felszabadult Felvidék (Bp., 1939)
és A felszabadult Kelet (Bp., 1941) cim{i munkait tartja szamon. Kiilon kiemelésre
méltd a szerzo feltlintetése nélkiili Fekete Magyarorszag —boritdjan Erdélyi képek
alcimen megjelent konyvecskéje (Bp., Bethlen Gabor ny., 1933), melyet Gulyas
Karoly, Krizsan Janos, Kos Karoly képei és metszetei diszitettek. A Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz a lehetdségek szerint megemlékezett elhunyt lelkészérdl, nem
hagyta feledésbe meriilni munkassagat.

Kelemen Lajossal hihet6leg az 1940-es évek elso felében, a masodik bécsi dontés
idOszakaban 1éphetett kapcsolatba. Egymas megszoélitasa, levelezésiik hangvétele
bizalmas, kozeli, barati kapcsolatra utal. Az alabbiakban kozlend6 kézirasos levél
lelhelye: Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytjteményei Lt. D.
2050. Incze Gabor hagyatéka.'? Cimzés: nagytiszteleti Dr. Incze Gabor ref. lelkész

' KISS Andras, Az Erdélyi Nemzeti Miizeum Levéltaranak kialakuldsa és torténete = Az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet gyiijteményei, szerk. Sipos Gabor, Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyestilet, 2009, 208.

12 Tt koszondm meg Dr. Dienes Dénes igazgatonak és Tandszi Arpad kézirattarosnak a kutatisban
nyujtott szives segitségét.
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elvtarsnak III. Kalvin utca Budapest Ungaria. Budapest II1. ker. Felad6: Kelemen
Lajos Calea Motilor 16. Clu;.

Kelemen Lajos levele Incze Gabornak
(Kolozsvar, 1958. oktober 25-27.)

Kedves Ocsém és Bardtom!

Mikor ezel6tt vagy két-harom héttel egy levelezd-elofutarral értesitettelek, hogy
kérdéseidre a valasz késziiloben van, nem gondoltam, hogy ily késon kiildhetem azt.

Sokféle akadaly gatolt.

Hosszu és bosszantd volna részletezni azokat. J6, hogy végiil is tul vagyok rajtuk,
s amit lehet, most ide mellékelve kiildhetem.

A leveledbdl nem értem a tulajdonképpeni célkitiizésedet, s ezt a folkért segitsé-
geknek se tudtam ezért pontosan korvonalazni. Leveledet a keziikbe adtam, s ahhoz
igazodtak. En csak az altaluk sszeallitott kimutatasokat kozvetitem.

Nem tudom, hogy mennyire all Magyarorszagon a R. M. K."* 4j kiadasa tigye.
Azt azonban tudom, hogy el6készitésén mar egy emberdltdvel ezel6tt dolgoztak.
Dézsi Lajos' volt megbizva vele. Neki 1925-30 kozott én is kiildtem nehany olyan
unitarius kisnyomtatvanyrol adatokat, melyeket részben a kolozsvari unitarius kollé-
gium seniori szamadasi és jegyzokonyveiben talaltam, részben — egy esetben — pedig
a Paget angol kdvethez" sz616 unitarius deak tidvozlet egyetlen ismert példanyaval

13 Régi Magyar Konyvtar (RMK): Szab6 Karoly konyvtaros, torténész dsszeallitotta az 1712 elott
kiadott, részben vagy egészen magyar nyelven késziilt nyomtatvanyok és a hazai nem magyar nyelvi
konyvek bibliografidjat. Lasd Az 1531—1711 megjelent magyar nyomtatvanyok konyveszeti kézikony-
ve, Bp., 1879, Az 1473-t6l 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii hazai nyomtatvanyok konyvészeti
kézikényve, Bp., 1885. Hellebrant Arpad kiegészitésében: Magyar szerz6ktdl kiilfoldon 1480—1711-ig
megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvanyok konyvészeti kézikonyve (1480-1670), Bp., 1896, és Ma-
gyar szerzoktdl kiilfoldon 1480—1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvanyoknak kényvészeti
kézikonyve (1671-1711 potlék), Bp., 1898.

14 Dézsi Lajos (1868—1932) irodalomtdrténész, 1906-ban a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem
tanara, a bdlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi kar dékanja. A Magyar Torténeti Eletrajzok és a Magyar
Irodalomtirténeti Ertekezések szerkesztje. 1921-ben a Szegedre koltozott Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem
tanara lett. 1930-ban a Régi Magyar Kolték Tara XV1/7. kotete és a Vilagirodalmi lexikon szerkesztdje.

15 William Paget (1637-1713) diplomata, 1690—1702 koz6tt az angol kiralysag konstantinapolyi
kovete. Erdélyen val6 atutazasanak 1ényege: enyedi didkokat is vitt magaval. Paget erdélyi kapcsola-
tairol 1asd GOMORI Gyérgy, Lord Paget magyar partfogoltiai = Erdélyiek és angolok, Mitvel6dés- és
kapcsolattorténeti tanulmanyok, Bp., Héttorony Konyvkiado, 1991, 61-68, Lord Paget utazasa Erdélyen
és Magyarorszagon at (1702) = Angol és skot utazok a régi Magyarorszagon (1542—1737), val., ford.,
bev., jegyz. Goméri Gyorgy, Bp., Argumentum, 1994, 82-98, R. VARKONY1 Agnes, Amirdl Bethlen
Miklés Onéletirasa hallgat = Korunk, 8(1997), 7, 55-66. Még egy adalék erdélyi kapcsolataihoz:
Jankovics Jozsef felfedezése a londoni British Library kézirattaraban, 17. szazadi vizfestményeken
az erdélyi magyar népviseletet, dltdzettipusokat tartalmazé albumot Paget szamara masolhattak. Lasd
Régi erdélyi viseletek, Viseletkodex a XVII. szazadbol, el6sz6 Jankovics Jozsef, Galavics Géza €s
R. Varkonyi Agnes tanulmanyaival, Bp., Europa Konyvkiado, 1990.
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kapcsolatban irhattam meg.'® Az utobbit a diakok akkor nyomattak ki, mikor Paget
Kolozsvaron at utazott haza, s itt idvozolték 6t.

Te mindenesetre vagy tudhatsz errél, vagy megkérdezheted az Akadémianal,
s remélhetbleg valaszt is kaphatsz red.

En még soha se tudhattam meg onnan azt se, hogy mi lett néhai Veress Endrének!”
az 1944 6szi és téli eseményei idején kiszedve vagy tan ki is nyomva allott talan
harom kétetével, melyekbdl kettd XVIL. sz. eleji erdélyi jezsuita-jelentéseket tartal-
mazott.'® Azt is hallottam annak idején, hogy a szedést sokaig félretéve Orizték, de
ajobb sorsra méltd kiadvany megsziiletésérol, vagy zapon maradtarol soha se tudtam
meg a valdsagot. Az Akadémiahoz miota sok mas becsiiletes és értékes emberrel
egy szemétlapaton Andics Erzsébet!® et comp. engem is kidobtak, nem fordultam,
s nem fordulok jovore sem, még akkor se, ha az életemet kellene onnan kérnem.

Magam soha se almodoztam arrdl, hogy én a M[agyar| T[udomanyos] Akadémia
tagja lehetek. Itteni helyzetem és elfoglaltsagom elég jozan, s nem nagyravagyo fejemet
nem toltotték meg ilyen abrandokkal. Engem a tomérdek levéliras, hivatali allasom
6rokos bizonytalansaga, s az a Iélekgyilkolo helyzet, melyben évekig kellett éIniink,
elég valosagismerethez szoktattak. Tisztaban voltam azzal, hogy én koriilményeim
kozott, s képességeimet és késziiltségemet jol ismerve, harmas munkakorrel terhelve
valamire vald nagyobb feladatot nem vallalhatok.

Becsiiletes 1¢lekkel megaldva azt tekintettem életem egyik 6 feladatanak, hogy az
arra érdemes palyatarsak és szaktestvérek becsiiletes torekvéseit legalabb segitsem.
Ezt télem telhetdleg meg is tettem. TObb ezer — legalabb 95%-ban megvalaszolt,

16 Kelemen Lajos napldjaban megorokitette az tidvozldvers megtalalasanak pontos idépontjat. ,,1919.
januar 15. Déleldtt egy orat Gijra az egyhazi levéltarban toltottem el a Paget Vilmos angol kovet 1702.
jun. 5-1 Kolozsvart tartdzkodasa alkalmaval nyomtatott alkalmi tidvozld vers keresésével. Délutan
kaptam meg.” KELEMEN Lajos, Naplo, Fond 40, 1919, ROLKMI.

17 Veress Endre (1868—1953) torténetkutato, levéltaros. 1903-ban a kolozsvari Egyetemi Konyvtar
tisztviseldje, majd osztalyvezetdje. 1915-ben vallas- és kozoktatastigyi, késobb kiiliigyminisztériumi
osztilytanacsos. Eveken at a Budapesti Kiralyi Torvényszék hites romén tolméacsa. A Fontes rerum
Transylvanicarum és a Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romanesti forras-
kiadasok szerkesztdje. Kozzétette a paduai egyetem és a romai Collegium Germanicum et Hungaricum
magyarorszagi tanuldinak anyakonyvi bejegyzéseit. Lasd 4 paduai egyetem magyarorszagi tanuloinak
anyakonyve és iratai (1264—1864), Bp., Stephaneum, 1915 (Matricula et acta Hungarorum in univer-
sitatibus Italiae studentium, 1), és A romai Collegium Germanicum et Hungaricum magyarorszagi
hallgatéinak anyakonyve és iratai, I. Anyakéonyv (1559-1917), Bp., Stephaneum, 1917 (Fontes rerum
Hungaricarum, 2).

'8 A félbehagyott munka megjelent. Lasd Giovanni Argenti jelentései magyar iigyekrdl 1603—1623,
gyljt. és sajtd ala rend. Veress Endre, utdszo Benda Kalman, Szeged, Jozsef Attila Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kara, 1983 (Adattar XVI-XVIIL. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 7).
A konyv boritdjan J. Argenti iratai 1603—1623, Veress Endre gyiijtésében cim szerepel.

19 Andics Erzsébet (1902-1986) torténész. 1950-74 kozott az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
tanszékvezetdje, 1953—54-ben az oktatasiigyi miniszter elsé helyettese, 1954-1956 kozott az MDP
Kulturalis Osztalyanak vezetdje. 1950—1958 kozott a Magyar Torténelmi Tarsasag, 1950-56-ban az
Orszagos Béketanacs elndke.
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s meg6rzott levelem? tandja ennek, s tudom, hogy — nem budapesti iskolahoz tar-
tozva — ennek a szolgalatomnak sokan hasznat vették, s becsiiletes joszolgalataimat
el is ismerték.

Ilyen elismerésnek és megértésnek itéltem annak idején a M[agyar] T[udomanyos]
Akadémia kiils6 (kiilfoldi) tagjava tortént megvalasztatasomat is. Néhai Hegediis
Lorant?! mondotta nekem itt jartakor, hogy a titkos szavazas sszeszamlalasakor O és
mas joakaroim »az eredmény Osszeszamlalasakor«* drukkoltak értem és mellettem,
s mikor az eredmény megvolt, kozel jart az az egyhangtisaghoz.”

Nekem ez éppen akkor jott Isten vigasztald ajandékaként, mikor Egyhazam egy 6nzo
és pecsenyelesod kisebbsége vak és feltétlen engedelmességet fogadva nehany veze-
tének, az 6reg emberek kényelemszeretetére és onzésére szamitva, mindig az ebéd és
vacsoraidOkre nyujtotta el szocsépléseivel a vitat, s akkor vitte szavazasra a kérdéseket,
mikor az 6regeknek elsébb volt a gyomruk és a torkuk, s ezeknek aldozva, otthagytak
a tanacskozast. Ilyenkor aztan gyézhettek, habar mindig kevés szotobbséggel is.

Ezek a fraterek aztan kevés szotobbséggel engem is kipurifikaltak onnan, ahol én
soha mast, mint a kézérdeket nem szolgaltam.>*

A kovetkez6 évi kdzgytilésén aztan 2/3 szotdbbséggel visszavalasztottak, de én
megundorodva ezektdl az 6nzd, rovidlato terrorfiuktol, az eredmény kihirdetése
utan rogton szot kérve, reamutattam roviden a torténtekre. Megkoszontem azt a jo
szandékot, mely nekem elégtételt kivant szolgaltatni, de kijelentettem, hogy én a tor-
téntek utan oda, ahol azt jonak lattak velem megtenni, aki mindenkor a becsiiletet és
onzetlenséget igyekeztem szolgalni — soha vissza nem térek. Nem is tértem.

Mas téren szolgaltam, ahol tudhattam, de altaluk megmucskolt helyemre nem
mentem vissza.

A vilag aztan nélkiilem és nélkiilok is tovabb forgott, s néha kergiilt is, de én
a kovetkeztetéseket levontam a legvégsokig.

Nekem ily koriilmények kozott hatalmas erkolcesi értéket jelentett a M[agyar]
T[udomanyos] Akadémia kiils6 (kiilfoldi) tagjava valasztatasom.

2 Megallapitasat vesd 6ssze ifj. Ferencz Jozsefnek (Kolozsvar, 1956. januar 30.) irt levelével. Lasd
a 8. sz. jegyzetet. Levelezésének nagysagrendjére vonatkozd masik megallapitas szerint: ,,Gidofalvy
Istvannak 1955. junius 1-jén irt levelében masodik gimnazista kora 6ta élete folyaman megirt leve-
leinek szamat tobb mint Gtezerre teszi, ami mintegy 6 ladanyi anyag.” KISS Andras 2009, i. m. 207.

2 Hegediis Lorant (1872—1943) gazdasagpolitikus, ir6. 1905-20 kozott a Magyar Gyariparosok
Orszagos Szovetségének az igazgatdja, 1913-ban a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank tigyvezetd
igazgatdja. A Tanacskoztarsasag idején politikai fogoly volt. 192021 kozott az elsé Teleki-, majd
a Bethlen-kormany pénziigyminisztere.

22 Utolag kihtizva.

2 Kelemen Lajost 1938-ban vélasztotta a Magyar Tudoméanyos Akadémia kiils tagjainak soraba.
Kelemen Lajos a kolozsvari Erdélyi Muzeumegylet levéltaranak vezetdje 47 szoval egyhangulag.”
Lasd Jegyzékonyv a M. T. Akadémian 1938. évi XCVIII. nagygyiilésének 1938. mdjus 4-én tartott
tagvdlaszto dsszes iilésérdl = Akadémiai Ertesitd, 48(1938), 466. fiizet, 10.

# Kelemen Lajost az Erdélyi Unitarius Egyhaz misszids bizottsagabol kiszavaztak, a helyette
felajanlott nevelésiigyi bizottsag tagsagat nem fogadta el.
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Ertékét fokozta el6ttem, hogy két ajanlom Balogh Jend egykori igazsagiigyi mi-
niszter® és Gombos F. Albin a nagynevii kézépkori historikus volt.?®

Akkor tortént csaladi katasztrofam?’ lesujté lelki szenvedéseiben is jotékony
orvossagként hatott.

Az 1940—44-1 idékben Erdély egy része visszatértével aztan automatikusan az
Akadémia levelezo tagjai soraba jutottam volna. Székfoglalasra azonban soha fel
nem szoélitottak, s igy értem meg az 01j vilagot. Elkésziilt székfoglalom aztan itt jelent
meg az erdélyi magyar karzat és mennyezetfestményekrdl a XVII. szazad végéig.™

Osszes régi akadémikus tarsaimmal egyiitt valé kimucskoltatisomrol az érintkezés
1944-45-1 nehézségei mellett csak késon értesiiltem. Akkor irtam volt az Akadémia
egyik tisztviseldjének, egykori tanitvanyomnak,” de a dolog 1ényegér6l nem érte-
sitett, s most mar nem is t6r6dom tobbé vele. Mindenesetre jobban érzem magam
a szemétlapaton kidobottak tarsasagaban, mint Andics Erzsébet elvtarsnd et comp.
halhatatlan érdemei bamuloi és tarsai kdzott érezném.

Leveledhez visszakanyarodva meg kell jegyeznem, hogy a Szabo Karoly R. M.
K. I. kdtetének anyagaban €s helyében 1944-ben és 1945 utan sok valtozas tortént
Erdélyben. Egyes iskolak, intézetek megsziintek s anyaguk atvandorolt, vagy beld-
likk — sajnos — el is pusztult.

Itt pl. a volt rom. kat. liceum konyvtara helyén maradt,*® de neve mas és allami
kezelésbe jutott a tobbi mas felekezeti anyaggal egyiitt.>! Neviik is megvaltozott.
Rendesen szam alatt szerepelnek. A volt rom. kat. f6gimnazium s kdnyvtara, valamint
az ugyanazon utcaban levé (ma roman) volt ref. f6gimnazium konyvtara cimét kiilon,
papiros lapon mellékelem.?? Az utdbbi konyvtar személyzetének egy részét az idén

» Balogh Jen6 (1864—1953) jogasz, orszaggytilési képviseld. 1913—17 kozott igazsagligy miniszter.
1921-t61 a dunantuli reformatus egyhazkeriilet fogondnoka, 1931-t6l az egyetemes reformatus konvent
vilagi elndke.

26 Gombos Ferenc Albin (1873-1938) torténész. 1898-ban a brassoi féredliskola, 1919-34 kozott
a budapesti kozépiskolai tanarképzd intézet tanara. Kézépkori magyar és egyetemes torténelemmel
és forraskiadassal foglalkozott.

7 Abban az id6ben halt meg leanya, Mizgan Janosné, sziiletett Kelemen Erzsébet (1911-1939).

2 Lasd Erdélyi magyar templomi karzat- és mennyezetfestmények a XVII. szazadbol, Kolozsvar,
Minerva, 1945.

2 Gergely Pal (1902—-1982) irodalomtérténész, az MTA Konyvtar kézirattaranak munkatérsa.

30 Eldzményeket lasd GYORGY Lajos, A kolozsvdri romai katolikus Lyceum-konyvidar torténete
1579-1948, Bp., Argumentum, 1994. A régi konyvek mai helyzetét ismerteti 4 romai katolikus Ly-
ceum Konyvtar RMK-konyvei cim@ Osszeiras. Lasd A kolozsvari Akadémiai Kényvtar Régi Magyar
Konyvtar-gyiijteményeinek katalogusa, szerk., bev. tan. Sipos Gébor, Kolozsvar, Scientia Kiado, 2004,
23-128 (Sapientia kdnyvek, 28) A kolozsvari romai katolikus Lyceum Koényvtara a Roman Akadémia
Kolozsvari Fiokjanak Konyvtara kezelésében, C 57791.

3! AKolozsvari Unitarius Kollégium Konyvtaranak RMK-konyveinek sszeirasat lasd 4 kolozsvari
Akadémiai Konyvtar Régi Magyar Konyvtar-gyiijteményeinek katalogusa 2004, i. m. 363—528.

32 A régi konyvek mai helyzetét ismerteti A Reformatus Kollégium Konyvtaranak RMK-konyvei
cimil Osszeirds. Lasd A kolozsvari Akadémiai Konyvtar Régi Magyar Konyvtar-gyiijteményeinek
katalogusa 2004, i. m. 131-359.
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LHleépitették™, s a kifelé valo kiszolgalast is heti két vagy harom délelodtt par orajara
sziikitették. A mai személyzetet én nem ismerem. A régibdl ismertem rendre tobbet
is, de itt az 6rokos valtozasok cseppfolyds allapotaban van a kdnyvtariigy is, s én mar
koromnal, de életelveimnél fogva sem tudok a nagyon sokszor kapkodo és valtozo
6rokos kisérletezésekhez alkalmazkodni. A szakismeret és arravalosag nem part- és
szinkérdés, s ahol azza teszik, ott az intézmény sirjat assak és egyetlen mentségiik
a tudatlansag. Még jo, ha ez nem rosszindulattal valo vadhazassagban jelentkezik.

Az éltalad emlitett tobbi kolozsvari konyvtarak koziil a Minorita-rendhdz maga
a Vatikannal kotott egyességnél fogva az 1920-as évek derekan a gordg-katolikus
egyhaz tulajdonaba ment at,** ezt az egész egyhazat pedig par év el6tt egy tollvonas-
sal megsziintették. Ingatlan vagyonarél nem tudom, hogy az Allam, vagy a gor[6g]
keleti egyhaz tulajdonaba ment at akkor.>* Most mindenesetre az allamé. Az 1926.
évi Pasztortlizben irtam volt a templomrol és siremlékeirdl.** Azel6tt 1-2 évvel jartam
eldszor a zarda akkori egyetlen minorita lakojanal, Zeich Gilbertnél.*® Erre jellemzo,
hogy hét évig élt Romaban, s e szép idoknek egyetlen emléke a Torténelmi Tarban
egy rovid adatkozlés.’” Az 6 egyik feladata a rendje torténetének adatgytijtése lett
volna. Nem tudom, hogy ennek mennyiben tett eleget, de azt tudom, hogy midén én
nala a rend kolozsvari irattara utan érdekl6dtem, semmit se tudott a Domus historian
kivil megmutatni. Konyvtaranyagot se lattam. A konyvszekrény alja pedig, melyet
segitni akarasomban hirtelen kinyitottam, tele volt lires boros tivegekkel.

A zarda ingosagai a Rendhaz itteni megsziintekor a nagyenyedi (kisebb) zarda
tulajdonaba mentek at. Par év el6tt a szerzetesrendek eltdrlésekor ez is megsziint.

33 1926-ban a Vatikan és a roman allam konkordatum alapjan a kolozsvari minorita templomot és
rendhazat a papa tulajdonjoganak fenntartasaval orok hasznalatra atengedte a gérogkatolikus egy-
haznak. Lasd SAS Péter, Vatikan és Romania dallamkozi megallapodasai a két vilaghaboru kozott =
Egyhaztorténeti Szemle, 4(2003), 1, 81.

34 1948. oktdber 1-én megrendezett kongresszusuk utan a gorogkatolikusok kérelemmel fordultak
Iustinian gorog keleti patriarkahoz, aki ingatlanaikkal egyiitt visszafogadta dket az ortodox egyhazba.
SAS Péter, Az erdélyi romai katolikus egyhaz 1900—194, Bp., Barankovics Istvan Alapitvany—Mundus
Magyar Egyetemi Kiado, 2008, 99 (Mundus — Magyar Mivelddéstorténet).

35 1 4sd alnéven, VASARHELY Miklés, A kolozsvdri minorita templom és siremlékei = Pdsztortiiz,
12(1926), 23, 536-538. Ujrakézolve KELEMEN Lajos, Miivészettirténeti tanulmdnyok, bev. tan., sajto
ala rend. B. Nagy Margit, Bukarest, Kriterion, 1984, 72-76.

36 Pontositva Czaich Gilbert (1866—-1932) minorita egyhaztorténész, féiskolai tanar. 1911-ben
a nagybanyai, 1913-ban a kolozsvari, 1920 utan a marosvasarhelyi rendhaz féndke és a tanarjelolt
papok igazgatdja, utolsé éveiben a nagybanyai teoldgia tanara.

37 Czaich Gilbert a Fraknoi Vilmos hatasara végzett kutatasai eredményét tobb publikacioban
ismertette, lasd Regestak a romai Dataria-levéltarnak Magyarorszagra vonatkozo bulldibol I1. Pal
és 1V. Sixtus papak idejébol = Torténelmi Tar, 22(1899), 1-17, 235-272, Regestak VII. Imre papa
korabol, 1484—1492. = Torténelmi Tar, 25(1902), 511-527, Regestdik, VI. Sandor papa kordbol =
Torténelmi Tar, 27(1904), 161-181. Masik szakfolyoiratban is publikalt. Lasd Adalék 1. UlaszIo és
Beatrix hazassaga iigyéhez = Szazadok, 37(1903), 862-865. Kutatasai eredményeként Frater Aladarral
tarsszerzOségben konyvet is megjelentetett, 1asd X. Pius pdpa életének és uralkodasanak torténete
napjainkig, Bp., Athenaeum, 1907.
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Konyvtara sorsar6l nem tudok. Tudom azonban azt, hogy mar az én ezel6tt 33 év-
vel valo érdeklédésem idején a legfontosabb rendtorténeti emlékeket az aradi nagy
anya- vagy fézardaba (pontos nevét nem ismerem) gyiijtotték dssze.

En itt életemben csak egyszer jartam, midén az 1930-as évek elején a kolozsvari
katolikus cserkész ifjak vendégeként veliik egyiitt B[uda]pestrél és Godollérol
visszatérOben minddssze mintegy félorat toltottiink a hatalmas, szép, f6-rendhaz
konyvtaraban, hol egy nagyon szép szakismeretekkel rendelkez6 szerény modort,
rokonszenves minorita értékes magyarazatkisérettel tobb becses régi kézirat és
konyvemléket mutatott be. )

A szerzetesrendek foloszlatdsa utan ez a nagy és szép anyag is az Allam tulaj-
donaba kertilt. Mostani sorsar6l semmit se tudok.*® Ha tudni akarsz, legjobb, ha
az aradi Kultirhaz Igazgatdsagahoz fordulsz. Ott van magyarul tudé szakember
is. Személyesen is ismerem, itt jartabol, de nevét sajnos nem tudom; elfelejtettem.

Ha esetleg franciaul irsz (én nem tudok), vagy iratsz: az is jo; de Gigy gondolom,
hogy ha kimented magad, magyar nyelvii megkeresésre is valaszt kapsz.

Mas kérdés aztan, hogy munkat valla[lJnak-e, mert az mar nem a hivatal, hanem
akutato dolga. Ha van Aradon megfeleld ismerdsdd, vagy baratod, probalhatsz azzal is.

% %k sk

Az itteni volt Ferences-zarda konyvtara sorsat — sajnos — nem tudom eléggé.®

Meg kell azonban jegyeznem, hogy ez mar R. M. K. darabokban szegény lett mar
rég. Anekdotas szohagyomanyként hallottam mar tobb mint félszazad el6tt, még
egyetemi és erd[élyi] mizeumi napidijas koromban, hogy néhai Szabd Karoly*
egy-egy ottani latogatasa alkalmaval — tekintve a zardakonyvtar helyisége hidegségét
— mindig valamilyen nagykabatfélében ment oda: Sovanyan ment be, s meghizva
jott ki par ora mulva. Ez a baratoknak is feltlint ugyan, de a nagytekintélyt tudos
egyetemi tanart és konyvtarigazgatot nem merték kérdére vonni a bibliai csodakra
kiilonben is emlékeztetd hirtelen térfogat-valtozas ligyében.

Ellenben a tapasztalatok, s a gyanujokban ezekkel allitolag dsszefliggd egyes
konyvhianyok alapjan a konyvtarat lezartak a latogatas eldl.

fgy tortént meg aztan velem is, hogy mikor az Egyetemi és Erd[¢élyi] Mazeumi
konyvtarnal évekig kezeltem a Régi Magyar Konyvtarat, s szerettem volna ezt

3% A volt minorita zardakonyvtarak feldolgozasat megkezdték. Lasd Az egykori nagyenyedi minorita
rendhdz konyvtaranak régi allomanya, 6sszeéll. Racz Emese, Bp.—Kolozsvar, OSZK, 2009 (A Karpat-
medence magyar konyvtarainak régi kényvei, 3).

3 Mai allapotardl lasd a Kolozsvari Ferences Zarda Konyvtaranak RMK-gy(ijteménye torténetét
¢és katalogusat. 4 kolozsvari Akadémiai Konyvtar Régi Magyar Konyvtar-gyiijteményeinek katalogusa
2004, i. m. 531-564.

40 Szabo Karoly (1824-1890) torténész, bibliografus. 1859-ben a kolozsvari Erdélyi Muzeum
Egylet konyvtarosa, 1872-t61 halalaig a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem magyar torténelem tanara,
1882—-83-ban rektora. F6 miivét, az RMK Osszeallitast lasd az 53. sz. jegyzetben.
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a szerzetrendi konyvtarat is, bar futlag, megtekinteni, tobbszori probalkozasom
soha se jart sikerrel. Vagy 30 évig a Konyvtar Tabu lett.

Mikor aztan a néhai derék Trefdn Leonard lett a rendfénok,*' akkor mar lehetové
valt volna a latogatas és megtekintés szamomra, sot hivtak is, de akkor mar sokféle
okbol, nekem nem volt idém ott buvarkodni és élvezni, s igy ezt a konyvtarat én
soha se lattam.

A Szabd Karoly-féle meghizottsag is valoszintileg anekdotas tulzas, bar bizonyos
kisebb valosag-alappal.

Azt aztan magam is jol tudom konyvtari napidijasi és cimzetes segédtiszti (az ex
lexes* id6k jovoltabol majdnem hét évre nyult napidijasi) konyvtari szolgalatom
idejébdl,* hogy az akkor a templomnal alkalmazott részeges kantor koronként olyan
konyveket hozott hozzank eladni, melyekrdl vilagosan meg tudtuk allapitni, hogy
a kolozsvari Ferencesek konyvtarabol valok.

Tudva azonban az alkoholistak moral-hianyat, tisztaban voltunk azzal is, hogy
ha a kinalt konyvet mi nem vessziik meg, a kantor masnak ugyis eladja: rendesen
megyvettiik. Még szamunkra tudott duplumot is, hogy el ne kallodjék.

Végeredményében én ez egykor értékes konyvtar végsorsat nem tudom.

Erdeklddésed arra is jo, hogy most megprobalom utana jarni s idével az ered-

ményrdl tudatlak.
sk sk sk

Az éltalad emlitett konyvtarak koziil az Erdélyi Muzeum Konyvtaraban midén
egykor évekig én kezeltem, az atadaskor 1725 drb R. M. K. kényv volt, a duplumokon
kiviil. Idésorban és nagysag szerint a harom Szabo K[aroly] féle kategdria anyagat
egyiitt kezeltiik.* Az anyag 1920 utan alig gyarapodott. Egy gy[ula]fehérvari 1640
taji cimlaptalan latin—-magyar iskolai unikum szétarat® én is ajandékoztam ide.
Midon nyugdijba keriiltem, kezeld-utddom Muresan Szabin, egy szak-analfabeta

4 P. Trefan Leonard (1874—1945) ferences tartomanyfénok, hazfonok, Erdély ,,sajtdapostola”.
A Szent Bonaventura nyomda és konyvkotészet megalapitoja.

42 Ex lex: torvényen kiviili allapot.

# Kelemen Lajos 1902-ben jutott be — ahogyan Onéletrajzaban megfogalmazta — ,,az Erdélyi Mu-
zeum Konyvtara helyszini katalogusa munkalataihoz napidijasnak”. 1903-t61 az Egyetemi Konyvtar
Hirlapkdnyvtaraban és az RMK részlegnél dolgozott. A kdnyvtar kotelékében 1907 majusaig volt,
elfogadva az Unitarius Kollégium tanari allasra sz6l6 harmadszori felkérését. Sas Péter, Erdély le-
gends levéltarosa, Kelemen Lajos és az erdélyi magyar tudomanyossag, Bp., Lucidus, 2009, 27-28
(Kisebbségkutatas konyvek).

4 A konyvtari anyag kozzétételérél szo16 legutobbi hiradas:, Késziil6félben van a kolozsvari Egye-
temi Konyvtar RMK kataldgusa, Kolumbanné Miklos Judit konyvtaros dolgozik rajta.” Siros Gabor,
Erdélyi miivelédéstorténet helyzete. Lasd az MTA Miivel6déstorténeti Bizottsag 2007. majus 14-i {ilésén
elhangzott beszamolot. http://mta.hu/fileadmin/I_osztaly/bizottbeszamolok/Evesbesz2007_muvtortbiz.pdf

45 ERDOBENYEI DEAK Jéanos, Janua lingvarum bilinguis Latina et Hungarica, A Latin—magyar
sz6jegyz€k és bolcs mondasok gylijteménye Gyulafehérvart, 1613-ban jelent meg eldszor. (RMNY 11.
1613.) A Kelemen Lajos altal beadott példany valdszintileg az 1635-ben kiadott masodik kiadas lehetett.
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lett.* Egy hirhedt baklovését 1940 utani féigazgatdsagom idején sikeriilt jovatenni.
Most elég jo kezelés alatt all a roman Egy[etemi] K&nyvtarban, s most mar alla-
mositva is.

Meg kell emlitnem, hogy néhai Erdélyi Pal igazgatosaga* alatt nagy gondot forditott
mind a sz€p és nagy gyarapitasra, mind a jo karbantartasra. A viszonyok 1918 utani
valtozasaval semmi lényeges valtozas nem tortént. Az Erd[€élyi] Mlzeum nagy, s az
Egy[etemi] K&nyvtar szazat alig meghalado anyagat — kiilon tulajdonbélyegzokkel

jelolve egyiitt, idérendben kezelik.*®
k sk sk

Az altalad emlitett mas konyvtarak koziil az egykori tordai unitarius algimnazium
konyvtarat midén Tordan e szazad elsd évtizedében allami fégimnaziumot allitottak
fol, s az unitarius algimnazium megsziint ott — illetéleg beolvadt az allami f6gimnazi-
umba — beszallitottak volt Kolozsvarra, az Egyhazhoz. Ezzel bejottek ide a R. M. K.
ott Orzott darabjai is, s azota az itteni unitarius kollégiumi kdnyvtarba keriilve, maig
is ott vannak.

Székelykereszturon az V. gimnaziumos unitar[ius] csonka kozépiskola a sza-
zad elso évtizedében fogimnaziumma fejlédott: Ennek anyagaban Jakab Elek*
kozadakozasbol megvasarolt R. M. K.-i anyaggyljteménye volt a legjelenté-
kenyebb.%

Mikor az 1944-es valtozas utan par évvel a sz[¢kely]kereszturi fégimnaziumot
allamositottak; annak becses R. M. K. anyagat onnan —hol igazaban senki se hasznalta
— allami intézkedésre az egész ily anyagot atszallitottak a marosvasarhelyi egykori
Teleki-konyvtarba, melyet tudakosan Konyvtar-mizeumnak neveztek el. Ennek mai

4 Muregan Szabin egyetlen ismert munkaja a két kiadast megélt nyelvkonyve: Lectii de limba
romand, intocmite pentru cursurile de limba romdnd. — Roman nyelvieckék, a roman nyelvtanfolya-
mok szamara, Cluj, Alexandru Anca, 1921. és Lectii de limba romdnad, intocmite pentru cursurile de
limba romana. — Roman nyelvleckék, a roman nyelvtanfolyamok szamara, Editia 11. corectata, Cluj,
Alexandru Anca, 1924.

47 Erdélyi Pal (1864—1936) irodalomtorténész, egyetemi tanar. 1900-t61 1918-ig a kolozsvari Egye-
temi Konyvtar igazgatdja. 1911-16 kozott az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet fotitkara.

4 Megallapitasat egy mostani kutatas is megerdsitette. ,,A kolozsvari Egyetemi Konyvtar régi magyar
nyomtatvanyai dont6 tobbségiikben az 1859 novemberében alakult Erdélyi Muzeum-Egyesiilet konyv-
taranak tulajdonaban alltak.” Ives Bartia Hajnalka, A kolozsvari Egyetemi Konyvtar tulajdonaban
lévé Temesvari Pelbart- és Laskai Osvat-miivek kétéseirol = Erdélyi Muzeum, 59(1997), 1-2, 236.

4 Szentgericzei Jakab Elek (1820-1897) torténetiro, levéltaros, Kolozsvar monografusa, f6 miive
Kolozsvar tirténete, 1-111, Pest-Bp., Magyar Kiralyi Egyetemi konyvnyomda, 1870—1888.

50 Herepei Janosnak részletesebben kifejtette: ,,Maga az a konyvtar sokat gyarapodott féleg szé-
kelyfoldi konyvanyagbol. Legutobb a székelykeresztari unitarius gimnazium konyvtarat szallitottak
be oda. En is littam azt, mér ott. Abban Jakab Elek egykori megvésarolt konyvtara s aposanak a jo
oreg Mike Sandornak a vénél rekedt kéziratos gytijtemény-részei szép értékek.” Kelemen Lajos levele
Herepei Janosnak (Kolozsvar, 1955. februar 12.) MTA Kt. Ms 5123/403.
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vezetdje dr. Farczady Elek derék, szolgalatkész, jo szakember, volt kdzépiskolai
tanar, az egykori E6tvos-kollégium neveltje.’!

Ide keriilt a volt mikhazai zardakonyvtar anyagabol is az, amit onnan mar elobb el
nem adtak a tudatlan baratok, vagy a latogatok el nem loptak. Konyvtarosi palyam
idején mi is vettiink onnan elhozott konyvet, a Turoczi-kronika augsburgi kiadasat,™
melyet még 1898 nyaratol Mikhazardl ismertem. Egy neves akkor erdélyi historikus
(nem Szadeczky™ vagy Marki**) adta el. O tudhatta, hogy hogyan szerezte. Mi nem
kérdeztiik. En j6 baratsagban voltam vele, de mér csak tapintatbél se érdeklédtem
a szerzésmodrol soha azutan sem. Habent sua fata libelli.”

Nem tudom a csiksomlyai zardakonyvtar sorsat*®® s a tobbi ferences-zardai konyvekét
se;’” de a székelyfoldiekrdl évekkel ezel6tt olyasmire emlékezem, mintha azokat szin-
tén a volt Teleki-tékaba vitték volna. Ha Farczadyhoz fordulsz: 6 valaszolni szokott.

ST Farczady Elek (1890-1974) torténetiro, levéltaros. 1919-50 kozott a marosvasarhelyi felsé
kereskedelmi iskola tanara, 1940-t6l igazgatdja. 1950-t61 1961-ig a Bolyai Dokumentacids Kényvtar
vezetdje. O fedezte fel a Marosvasarhelyi sorok és glosszakat. Lasd Szabé T. Attilaval kozos kiadasat:
A Marosvasarhelyi Sorok és a Marosvasarhelyi Glosszak, Bukarest, Kriterion, 1973. Farczady Elek
konyvtarosi miikodésérol lasd Det NaGY Aniko, A marosvasarhelyi Teleki Téka a masodik vilaghdbori
utan = Emlékkonyv a Teleki Téka alapitasanak 200. évforduldjara 1825-2002, szerk. Deé Nagy Aniko,
Sebestyén-Spielmann Mihaly, Vakarcs Szilard, Marosvasarhely, Mentor, 2002, 150-151.

52 Thurdezi-kronika: szerz6jérol, Thurdczi Janos itélémesterrdl (1435-1489) elnevezve. Latin nyelvil
torténeti munka, eredeti cime Chronica Hungarorum. Els6 kiadasa (Briinn, 1488) utan még ugyanabban
az évben Theobald Budai kényvkereskedd megjelentette Augsburgban (RMK I11. 7311.). Az Augsburgi
kiadas érdekessége, hogy politikai okokbol két valtozatban jelent meg. Az egyikben hianyzik Matyas
kiraly cimerei koziil Ausztriaé, a szovegbdl pedig Bécs és Bécstijhely elfoglaldsa. Valdszinileg ezt
a valtozatot terjesztették a Német-Romai Birodalomban. Lasd Borsa Gedeon, Konyvtorténeti irdsok
11, A kiilfoldi nyomdaszat, 15-16. szazad. Bp., OSZK, 1997, 33 (Az Orszagos Széchényi Kényvtar
kiadvanyai, Uj sorozat, 8).

53 Kardosfalvi és szadecsnei Szadeczky Lajos (1859—1935) torténész, az Erdélyi Mizeum-Egyesii-
let titkéra, az Erdélyi Karpat Egyesiilet Kolozs varmegyei osztalyanak elndke. 1891-t6l a kolozsvari
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem tanara, 1921-t6l a szegedi egyetem Magyar Torténelmi Intézetének

¢ Marki Sandor (1853—1925) torténész. 1892-t61 a kolozsvari, majd 1921-t61 a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem tanara. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyok
szakosztalyanak alelndke.

55 Habent sua fata libelli: Minden kényvnek megvan a maga sorsa.

56 Mai allapotarol 1asd MuckeNHAUPT Erzsébet, A csiksomlyoi Ferences Konyvtdr kincsei, Konyvle-
letek 1980—1985, Bp.,— Kolozsvar, Balassi—Polis, 1999, és U6, 4 Csiki Székely Muizeum ,, Régi Magyar
Kényvtar”-a. I. (1498-1710), Katalogus (CsSzM RMK-Kat), Csikszereda, Csiki Székely Muzeum,
2009 (A Csiki Székely Mtizeum Gytijteményei, I).

57 Megkezdték a ferences zardakonyvtarak feldolgozasat. Lasd A kaplonyi ferences rendhdz konyv-
tardnak régi dllomdnya, Katalogus, dsszeallitotta Magyar Arpad, Zvara Edina, Bp., OSZK, 2009
(A Karpat-medence magyar konyvtarainak régi kdnyvei, 4).
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A gyulafehérvari Batthyany™® s a nagyszebeni Bruckenthal konyvtarakat® szintén
allamositottak.

Az el6bbihez egy borbély keriilt konyvtarosnak, aki a vilagritkasagként kdzismert
millios értékii Codex aureust® pl. a latogatok kezébe szokta adni, kedveskedésként.
El lehet képzelni, hogy ez mily hasznos mivelet volt a vilaghirii miinek. Ez évekig
igy ment, amig egy derék bukaresti roman szakember ott jarva, foljelentette a szamar
palyakontart, s ostobasagat letiltattak.

A nagyobb falusi, kastély- és udvarhazi konyvtarak nagyon kevés kivétellel
aldozatul estek az 1944 6szi eseményeknek. Ezeket senki meg se probalta még
hozzavetdlegesen és vazlatosan se szamba venni.

Nehanynak az anyagat én is lattam, s a csakigorboit nagy vonasokban ismertettem
is a kastéllyal kapcsolatban.®! Ebbdél a legbecsesebb anyagot én kiilonvalasztottam
volt tiznapos ottani tartozkodasom idején. Voltak kdztiik RMK darabok is, s koztiik
egy olyan, mely csak két példanyban volt ismeretes. Az Orizetlenség, lopasok és
az egérkarok eldl a kivalasztott anyagot egy szekéren atszallitottak Szurdukra.®
Itt aztan ottani tobb ezer kotetes masik Josika-konyvtarral egyiitt 1944 oktdbe-

58 Az 1798-ban Batthyany Ignac erdélyi romai katolikus piispdk altal alapitott konyvtarat 1950-ben
allamositottak. Az idevonatkoz6 rendeleteket lasd DARrJaA, Ileana, Din istoria Bibliotecii Natio-
nale a Romdniei filiala ,, Batthyaneum” din Alba Iulia, Etapele II-1V (1826—1961) = Apulum,
4(2007), 509.

%9 Alapitoja, Samuel von Brukenthal végrendelete értelmében a lutheranus egyhazra hagyomanyozta
gylijteményét. A nagyk6zonség szamara 1817-ben megnyitott gylijtemény 1872-ben igy a nagyszebeni
evangélikus gimnazium tulajdonaba ment at, melyet 1948-ban allamositottak. Lasd Komaromr Sandor,
Brukenthal Samuel baré erdélyi szasz ordksége = Kisebbségkutatas, 13(2004), 1, 178.

% Codex Aureus, A Batthyaneum legnagyobb értékii kincse, a 800-as években irddott karoling
evangeliarum, az Arany Kodex. Részletesen lasd SzenTivanyl Robert, 4 gyulafehérvari Codex Aureus.
Batthyaneum [, szerk. Gyarfas Tihamér, Brasso, Hentschel kny., 1911, 5-37.

1 Lasd KeLEMEN Lajos, A csdkigorbéi kastély = Miivészeti Szalon, 3(1928), 10, 3-8, és
11-12, 3-7. Ujrakdzolve KELEMEN Lajos 1977, i. m. 212-222. 1934-ben az Unitarius Noszovetség
égisze alatt tartott Un. kultirestéken eldadast is tartott Csakigorbo érdekességeirél. Lasd ZSAKO
Erzsébet, Hinni és tenni, Az Unitarius Nészovetség torténete, Kolozsvar, Erdélyi Unitarius Egyhaz,
2003, 252.

62 ,1928. julius 10. Kedden reggel indultam Csakigorbora. Mar az els6 délel6tt egy csomo ritkasagra
¢és konyvészeti érdekességre bukkantam. A Presse 1848-i tobb honapi bekotott példanyat, a Charivari
2 honapi szamait mar akkor félretettem. Megvolt a Wiener Zeitung is 1824-t6] 1848-ig. A szoba ko-
zepén pedig két divanyra felrakva ott hevertek az 1790—1848 kozti magyar és erdélyi orszaggyiilések
jegyz6konyvei, naploi, iromanykonyvei. [...] Egész halom érdekes kdnyvet raktam ki, s 13 drb Elzevirt
mindjart el is vittek magukkal Szurdukra, egy ladanyit pedig két v[agy] harom nap mulva vittek le.”
KELEMEN Lajos, Naplo, Fond 40, 1928, ROLKMI.
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rében a kirablas aldozataul estek,® Josika Miklos nehany ott 6rizett emlékével
egytitt.**

Ossze kellene irni az elpusztult kastély- és udvarhazi magankonyvtarakat is, de
nagy feladat, s mivel a tonkretett osztalyokéi voltak, 6sszeirasuk félremagyarazasra
¢s tildozésre adhat okot, s ezt nem ajanlatos kockaztatni.

Legalabb 100.000 kotet volt az, amit csak €n is lattam, vagy tudtam rola.

Eppen igy pusztult el szamos csaladi levéltar. Ezer szerencse, hogy én a csaladi
levéltarak és levelesladak anyaga 6sszeszedésére s miuzeumi megdrzésére tobb mint
félszazad elott megkezdtem az agitalast, s nehany tarsammal a munkat is. Ha ezt
nem tessziik, az Erd[élyi] Muzeum gyonyorii begytilt anyaga is osztozott volna az
elpusztultak sorsaban.

Meg is kaptam érte a méltanylast... De err6l jobb nem irni, mert most mar (12 év
utan) nyugdijamat méltanyosan allapitottak meg,* s6t kitlintetést is kaptam,*® anélkiil,
hogy egy 1épést is tettem volna érte.

Levélzar6 kérdéseidre az a feleletem, hogy — amint e levélbdl is lathato —: élek,
a 82. évet taposva.

Hallasom, latasom gyengiilt s nagyon a foghéjas allatok osztalya felé stilyedezek.
Lehetne azonban rosszabbul is — s igy inkabb jol vagyok.

Arra a kérdésedre, hogy jo szandéku célkitiizésedre kihez fordulhatsz itt s altalaban
Erdélyben segitségért — sajnos — nem tudok kielégitd valaszt adni.

A folyton valtozé személyzetet még itt se ismerem, annal kevésbé a vidéken. Az
ittenieknek még utana jarhatok rendre, de a vidékre nem tudok vallalkozni. Ahol
biztos segitségre szamithatsz, azt mar elébb megirtam.

Szives elnézésedet kérem a késésemért. Sokat zavarnak. Ezt a levelet is harom
nekifutasban, harmadnapra tudom most befejezni. Lehet, hogy vaskossagaért Bu-
dapesten Gjra felbontjak csempészgyanissag cimén, vagy lrligyével, mint nemrég

8 ,Akozelben Gorbdn elpusztult a Lészay-levéltar is, melyet az »okos« Lészay Ferit6l hiaba kértem
t6bbszor, elhelyezésre az Erd[élyi] Muzeumba. »Eletében« & akarta 6érizni.” Egészitette ki Herepei
Janosnak (Kolozsvar, 1954. junius 6.) a csakigorboi veszteségeket. Lasd Sas Péter, Kelemen Lajos
levelei Herepei Janoshoz = Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemények, 37(1993), 1-2, 166.

64 1928. julius 8. Még a parkban szétnéztem, s este vacsora utan majd 10 6raig elbeszélgettem
a Kegyelmes asszonnyal. Megmutatta br. Josika Miklos iroasztalat, s a kdnyvtarszobaban lattam Josika
Samu br. sok szép, finom kdnyvét a nagy szekrényekben. [...] Masnap, 9-én a Kegyelmes asszony
ideadta nekem Josika Miklosnak vagy 40 drb olyan miivét, melyek sajat tulajdonai voltak. Nagyobbara
els6 kiadasok, cimlapjukon vagy tablajukon Josika Miklos sajatkezii névbeirasaval, tobb darabban
alneve vagy Eszter szerzdje ala oda van irva: Josika Miklos, az ir6 sajat kezével. [gazi magyar nemzeti
ereklyék. [...] Aztan ott vannak Josika Miklos fényképalbumai. Ezekbdl kijegyeztem magamnak egy
csomo nevet.” KELEMEN Lajos, Naplo, Fond 40, 1928, ROLKMI.

65 Tizenkét évig a kdnyvtarhoz szolgalatra berendelt egyik magyar tanitondvel egyenld, utoljara
havi 324 lei nyugdijbol éltem, ahogy tudtam. [...] A bizonyitvany bekiildése utan aztan 3 hét mulva
arrol értesitettek, hogy havi 1000, azaz Ezer leire emelik fol a nyugdijamat.” Kelemen Lajos levele
Balogh Jolannak (Kolozsvar, 1956. augusztus 23.). MOL R 343/1. Kelemen Lajos altal irt levelek.

% Kelemen Lajosnak a roman Munkarend I. o. fokozatat adomanyoztak.
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egy Szegeden ¢é16 6csémnek hét honapi 6sszegylt irnivaldomért talhizott levelemet.
O. m. a £.7 az ilyen rosszorrt szaglaszokat.®®
Bocsass meg kénytelen késésemért.
Szeretettel idvozol, dlel 6reg batyad:
Kolozsvar, 1958. X. 25.
Kelemen Lajos
Folytatasa kovetkezik. Vard be.*

Kedves Ocsém!

Harmadnapja mar, hogy bevégeztem az el6bbi levelet, s hordoztam magammal,
mint a majom a kdlykét. Részben én nem tudtam id6t szakitani utanjarasra, részben
nem talaltam meg a keresetteket. Vasarnap pedig nincs itt a konyvtarak egy részében
szolgalat, s nem juthattam be.

Ma a R[oman] T[udomanyos] Akadémia kolozsvari fiokja Levéltaraban, (a volt
Erd[élyi] Mlz[eum] Levéltara) hol minden nap megfordulok, s dolgozom is, egyes
kérdéseidre adott valaszomra itteni felvilagositasok alapjan a kovetkezd helyesbi-
téseket kell k6zoIndm:

1. A marosvasarhelyi volt ref. koll[égium] konyvtarat nem olvasztottak be a volt
Teleki-tékaba, csak atkoltoztették abba az épiiletbe, s az U alakl épiiletnek
avolt Teleki-téka épiilete Borsos Tamas utcai, tehat nyugati szarnya emeletének
északra néz0 utolso szobaiban, de kiilon 6rzik és kezelik.

2. A csiksomlyai zardakonyvtar most is C[sik]somlyon van, de hianyokkal.”

3. A székelykeresztari RMK. anyagat is, ma is kiilon, mint székelykeresztari
anyagot kezelik a volt Teleki-tékaban.

4. Kiilon kezelik a konyvtar torzsanyagatol a M[aros|vasarhelyre beszallitott
mikhazai ferences-konyvtarat is.”

67 Feloldva: Ogye mog a fene, a tréfas kifejezés Gardonyi Gézanak akkor nagyon népszerti Gore
Gabor biré ur sorozatat (Bp., Dick Man6 kiadasa, 1895-99) idézi.

68 Mar érték bosszusagok terjedelmes, vastag levelei felbontasaval, amiért Herepei Janosnak mérge-
16dott (Kolozsvar, 1958. aprilis 26.). ,,Még mas megfigyelésem és észrevételem is lenne, de levelem mar
is til hosszuira nyult s attol tartok, hogy ugy jarok vele, mint a K[elemen] Miklds 6csémnek Szegedre
irott levelemmel. Tobb mint félévig nem tudtam irni neki, s mikor végre 20 oldalas levelet kiildtem,
Szegeden valami nem j6 orrii szaglasz csempészarira gyanakodott benne, s felbontottik. En 80 évig nem
foglalkoztam ilyen piszkos mesterséggel. Ezt a szaglasz r természetesen nem tudhatta, s meggyantsitott.
Neki a komisz mesterségéhez tartozik ez. Felsiilés lett az eredménye és jutalma. Annak is az lesz, aki
erre a levélre szagol. Undok mesterség ez is, s az ilyen eljaras csak arra jo, hogy a posta régi jo hirét és
becsiiletét alaassa, s ezt is spicli-eszkdzz¢ huzza le és szennyezze be.” Lasd Sas Péter 1993, 1. m. 191

% Ceruzaval beirt mondat.

0 Lasd az 56. sz. jegyzetet.

" Az el6z6 pontra is vonatkozik, hogy az egykori székelykereszturi Unitarius Gimnazium
(kb. 7000 kotet) konyvanyagat és a mikhazi ferences kolostor egykori gylijteményét (masfélezer
kényv) ma a Teleki-Bolyai Kényvtar Vegyes Allomanyéban 6rzik. 1948 utan az allamositott egyhazi
konyvtarak egy részét a Teleki Téka épiiletébe szallitottak. Lasd Deg NaGgy Aniko 2002, i. m. 144.
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5. Az enyedi Bethlen kollégium konyvtara — eltekintve 1944 oktoberében szen-
vedett egyes karaitol — egyiitt van Nagyenyeden. Kiilon személyzete van. Itt
legtobb reménnyel Vita Zsigmond tanarhoz fordulhatsz, aki szakjaban is jol

 keésziilt, szolgalatkész ember.”

Erdeklédjél Bluda]pesten a M[agyar] N[emzeti] Muzeumnal az Egy[etemi]
Konyvtarnal s a M[agyar] T[udomanyos] Akadémianal, hogy mi van a R. M. K. 0j
kiadasa tigyével?”

Nehogy nem tajékozodva felesleges munkara, olyanra tékozold az id6t, amit
masok mar elkészitettek, vagy készitnek.

A kiadas tligyének ma nagyon eléhaladott allapotban kell lenni.

Ujabb haromnapos késés és akadalyverseny legyézése utan szeretettel tidvozol, Slel

Oreg batyad és baratod:

KJelemen]Lajos

Kolozsvar, 1958. X. 27. éjjel.

Utolag jutott eszembe megirni Vajna Eva™ balesetét, ha nem tudnél réla. A mult
iskolai év végén a tananyag elvégzése €s az évzard kozott, midon tandérak mar nem
voltak, de a tanulokat foglalkoztatni kellett, nagyobb csoport tanuloval kimentek
a feleki utra, a csillagvizsgalo felé. Itt egyik teherauté megfordulasi tornajaban
V. Evat eliitotte, s majdnem elgézolta. Kisebb fokt agyrazkodast szenvedett. E15bb
a baleset ¢letveszélyesnek latszott, de szerencsésen elég jol meguszta.

2 Vita Zsigmond (1906-1998) irodalom- és miivel6déstorténész, bibliografus. 1928-53 kozott
a nagyenyedi Bethlen Kollégiumban tanitott, 1956-t61 1968-ig a kollégium allamositott Bethlen
Koényvtaraban volt konyvtaros. 193340 kozott az Erdelyi Fiatalok fomunkatarsa, 1943—44-ben a Havi
Szemle egyik szerkesztdje.

3 AMTA a régi magyarorszagi nyomtatvanyok 0j bibliografidjanak el6készité munkalatait 1955-ben
targyalta meg €és hagyta jova. A munkalatok az akadémiai céltamogatas megsziinése miatt harom
év mulva lealltak. 1960-ban ismét napirendre keriilt a kérdés, a kdvetkezd esztenddben folytatodott
a megkezdett munka, melynek eredményeképpen 1965-ben az elsé kotet kéziratat leadtak lektora-
lasra. A végleges, nyomdakész kézirat 1967-ben késziilt el. Megjelent kotetek: Régi magyarorszagi
nyomtatvanyok 1473—1600, Bp., Akadémiai Kiado, 1971; Régi magyarorszagi nyomtatvanyok ma-
sodik kétet 1601-1635, Bp., Akadémiai Kiado, 1983; Régi magyarorszagi nyomtatvanyok harmadik
kotet 16361655, Bp., Akadémiai Kiado, 2000; Régi magyarorszagi nyomtatvanyok negyedik kitet
1656-1670, Bp., Akadémiai Kiado, 2012.

7 Borbath Samuné Vajna Eva, 1942—1948 koz6tt a kolozsvari Reformatus Leanygimnazium, illetve
késdbbi nevén a Reformatus Magyar Leanyliceum francia nyelv tanara. 1940-44 kozott a Reformatus
Csalad, az Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet n6szovetsége lapjanak szerkesztoje.
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Nagybatyja, Kévendi Gal Zsigmond’ mar par éve meghalt.
NB!
Most mar biztosra veszem, hogy a kémkedés és csempészart szaglaszok valoban
felbontjak ezt a kdvér levelet.
Szives elnézést kérek a késésért.
KL

SAS PETER

Lajos Kelemen’s letter
about the matter of RMK of the transilvanian library (1958)

Lajos Kelemen (1877-1963) was an archivist in Cluj-Napoca, with his outstanding historical works
and personality, although he wasn’t a professor in any university, he was a teacher for generations, he
taught with his own examples and routine. By the implementation of the idea of a museum, the comple-
tion of the transilvanian archives, and his professional leading works in the historical writing is represent
scholarly value. With his works he was the mentor of ages, and he also contributed to the the results of
the high level publication and reception of cultural and art historical research. Was convinced, that the
progression of the hungarian science, can only be served unselfishly. The presentation of Lajos Kelemen’s
cultural historical works, can’t be complete without his several thousands letters. Beyond these letters
literary value, these contain many scholarly data, we can know lots of facts about different periods,
former institutions, professionals and naturally the life and works of Lajos Kelemen, in the known and
latent parts of these letters. The magnitude of the written discourse, he reported in a letter by himself:
,»The remaining, close to 70 years, at least 7000, 95% responded letters is enough evidence whereas |
had to spend my afternoons and my nights.” What he didn’t write in his articles and studies, it remains
the loss of the transilvanian historiography. We can discover this often lamented spiritual treasure in his
correspondence. For your awareness we publish the letter of Gabor Incze (1898—1966) reformed pastor,
who wrote that to the ecclesiastical historians, with average 16 pages, and it’s about the RMK-substance
of the transilvanian libraries. The presentation of the life work of Lajos Kelemen by his correspond-
ence, it will be a basic key for the monography of the 20th century’s transilvanian cultural history.

s Kovendi Gaal Zsigmond neve Kelemen Lajos napldjaban is szerepel. ,,1908. februar 8. Tegnap-
el6tt este beszéltem Erdélyivel egy oranal tovabb Veress Endrérél. Ugy talalkoztam Gssze vele, hogy
a Gal Zsigmondnal 1évé Hegediis Andras-féle 1740-41-ben Tordan masolt kézirat tigyében akartam
sz6Ini vele, melyre Dézsi Lajos a sajat gylijteménye szamara szinte reatette a kezét. Gal biztatdsaimra
elhozta Dézsit6l, de sziik 1atokori és kevés tanultsagl ember, akivel nem tudtam ma egy orai beszélgetés
utan sem megértetni, hogy legjobban jar, ha a kéziratot, melyben 2 ismeretlen historias ének is van,
a Muzeumnak adja el, s a két hist[orids] énekre kikotheti a kozlés elsdségét.” KELEMEN Lajos, Naplo,
Fond 40, 1908, ROLKMI. A bejegyzésben hivatkozott kézirat Vadadi Hegediis Andras jegyzokonyve,
melyet egykori tulajdonosarél, Gaal Zsigmondrél Gaal-kddexnek neveztek. Ujabb, most is hasznalatos
elnevezését Szabo T. Attilatol kapta. Az unitarius énekeket 1741-ben Vadadi Andras tordai diak masolta.
Részletesen lasd SzaBo T. Attila, Az Erdélyi Miizeum Vadadi Hegediis-kodexe, Cluj-Kolozsvar, Minerva,
1931 (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 36). Az Egyetemi Konyvtarnak sikeriilt megvasarolni a kéziratot.
Lasd a kéziratok szarmazasi kataldgusanak (Catalogul de provenientd a manuscriselor) céduldjat,
melyen Kelemen Lajos kézirasaval olvashato: ,,Gal Zsigmondtol vétel, Kolozsvar. Ld. 1908. 4. onsz.”
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Egy német-cseh Hungarus Londonban. Aki megnézi a ,,Régi Magyar Konyvtar” Potlasok cimii
masodik kotetét, joggal csodalkozhat azon a roppant mennyiségii alkalmi versen €s szovegen, amely
,Petrus Fradelius, Schemnicenus” tollabol kijott. Erre a selmecbanyai sziiletésii, német anyanyelvii
cseh teologusra és tanarra nem csak mint latin versek szerzdjére és poliglott Europa-utazoéra, hanem
mint olyan emberre kell emlékezniink, aki 1616-ban (tehat még Szepsi Csombor Marton ¢és Bethlen
Péterék latogatasa elott) ,.hirt szerzett” Magyarorszagnak — Londonban.

Peter Fradel, latinosan hasznalt nevén ,,Fradelius” sziiletésének id6pontja bizonytalan, talan 17-18 éves
lehetett, amikor 1601-ben feltlint egy pragai alkalmi kiadvanyban.! Eldtte Grazban, az ottani protestans
iskolaban tanult, ugyanott, ahol Johannes Kepler tanitott matematikat (és néha retorikat) 1594 és 1598
kozott.? Fradelius 1607-ben szerzett Pragaban bakkalaureatust és 1607—1609 k6zo6tt mar tanitoi allast
kapott Nimburgban. A pragai egyetemen 1610-t61 kezdett oktatni, a legtdbb professzorhoz hasonldan
4§ is latin nyelven adott eld. 1612-ben Altortban talaljuk, az ottani protestans akadémian mar két gazdag,
cseh ifju eforuszaként van jelen: Georgius Vratislav von Mitrovice és Johannes Vostrovec von Kralovice
nevelGje.> Ugyanebben az évben ot altorfi kiadvanyt gazdagit latin kolteményeivel és versben tinnepli
I1. Matyas magyar kiralyt.* Az altorfi kiadvanyok koziil a legérdekesebb talan az a szoveg, amely
Hymenaeo cimen Scipio Gentilis eskiivdjét koszonti (RMK 5863). A versben iinnepelt altorfi tanar-
ral és a késébbi rektor Michael Piccarttal, valamint a niirnbergi Georg Remmel sokdig megmarad
Fradelius baratsaga.’

Altorfbdl a cseh ifjak Fradelius tarsasagaban hosszabb tanulmanyutra indulnak: Strasbourgon at
Ziirichben, Bazelben és Genfben jarnak, majd visszatérnek Strasbourgba, hogy aztan 1614-ben az
angersi egyetemen matrikulaljanak.® Angersben Fradelius megismeri Philip Mornay du Plessist, a kor
egyik legfontosabb protestans ,,politologusat”, akivel kés6bb tobb levelet valt.” A tekintélyes Vaclav
Budovec protestans cseh diplomata trsasagaban Parizsba is ellatogat.*Ekkor még Fradelius, bar maga

' RMK III, 5655 és TRUHLAR, Antonin, HrRpiNA, Karel, Rukovet humanistickeho Basnictvi, 11,
Praha, 1966, 151.

2 CasPAR, Max, Kepler, Courier Dover Publications, 1993, 56.

* Egy nap kiilonbséggel, 1612. aprilis 5-¢én, illetve 6-an irnak be a niirnbergi J. H. IMHOFF albumaba,
v0. British Library, MS Additional 19066, 21/v, illetve 23.

4 RMK 111, 5859, 5860, 5861, 5862 és 5863, valamint TRUHLAR, HRDINA 1966, i. m. 151.

5 Musa pulla vetustissimae academiae Pragensis... (Praga, 1618) cim{i Rem 6zvegyének halalara
kiadott miiben Fradelius kozli tudds baratja, Rem, hozza intézett, 22 soros versét.

¢ TRUHLAR, HRDINA 1966, i. m. 152.

" Musa pulla... négy levelet k6z6l 1614-15-b6l.

8 Uo.
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is protestans, Habsburg-hii alattvalé és elkotelezett royalista — a francia tron fiatal varomanyosat,
IV. Henrik fiat, XIII. Lajost is verssel koszonti.”

Franciaorszagbol Hagan keresztiil 1616-ban felkeresi Angliat. Az azota elveszett albuma alapjan meg
lehetne allapitani, pontosan mikor érkezett Georgius Vratislavval egyiitt Londonba, ahol elég sokaig,
alighanem t6bb honapon at marad.!® Itt William Selsbynél kinyomtat egy panegirikuszt, az I. Jakabot
dics6itd, Prophonesis ad... Jacobum I cimii verspamfletet. Ez a kiadvany ma mar csak két példanyban
maradt fenn, egyik a British Libraryben talalhato, C.11.6.f.4 jelzet alatt."

Fradeliust panegirikusza megirasara valosziniileg az a tény késztette, hogy 1616-ban Londonban
kiadtak I. Jakab Osszegytjtott miiveit. The Workes of the Most High and Mightie Prince lames ...
King of Great Britaine azt igyekezett bizonyitani, hogy Anglidnak és Skocidnak még sohasem volt
ilyen tudos és sokoldalu kiralya, aki fiatalabb éveiben latin verseket irt, hogy aztan politikai elmélettel
¢és démonoldgiaval is foglalkozzon. Legnagyobb nemzetkdzi sikere Basilikon doron cimli miivének
volt, amely arrdl szolt, milyen legyen a jo kiraly, hogyan kell kormanyozni egy orszagot. Mar 1612-ig
harom nyelvre (franciara, németre ¢és hollandra) forditottak, amit a walesi, svéd és magyar forditas is
kovetett. Ebben az évben Szepsi Korotz Gyorgy Oppenheimben adta ki magyarul 1. Jakab , kiralytiikrét”,
alighanem latinbdl forditva a szoveget.'?

Miel6tt a londoni panegirikuszrol és egy ahhoz kapcsolodo levélrdl szot ejtenénk, érdemes megfo-
galmazni, hogyan latta Peter Fradelius a sajat identitasat. Bar életének nagyobbik részét, talan tobb, mint
a felét Csehorszagban, illetve cseh ifjak szolgalataban t6lttte, sohasem irja magarol, hogy ,,Bohemus”
lenne. Harom ,,album amicorum”-ban maradtak fenn bejegyzései, amelyek koziil az elsé 1612-ben,
Altorfban sziiletett, ebben Fradelius magat ,,Schemnicenus”-nak, vagyis ,,selmecbanyainak” jellemzi.
De éppen ebben az évben kezdi feltiintetni — talan azok szamara, akik nem ismerik elég jol Europa
foldrajzat — eredetét, orszagbéli hovatartozasat. In laudem botanices seu herbariae carmen heroicum
cimii niirnbergi kiadvanyaban magat ,,Petrus Fradelius Schemnicenus Pannonius "néven mutatja be.'®
Mivel ez éppen 1612-ben torténik, amikor II. Matyas magyar kiralyt német-romai csaszarra avatjak,
lehet, hogy ez a tény is hozzajarul Fradelius friss ,,Hungarus” dntudatahoz, hiszen most mar kétszeresen
a cséaszar alattvaldja lett. Gyorsan ir is egy lidvozlo-gratulalo verset ,,Plausus in coronam Caesaream...”
cimen II. Matyashoz, amelyet személyesen nyujt at neki a niirnbergi varban.'* A csaszari korondzasnak
egyébként Szenci Molnar Albert is szemtantja volt Frankfurtban, de nem tudjuk, Fradelius eljutott-e
magara a nagy eseményre, a koronazas szinhelyére.!®

Fradeliusnak még egy Magyarorszaggal osszefliggd kiadvanya jelent meg ebben az évben. Errdl
a niirnbergi Huldericus (Ulrich) Reutternek ajanlott elég ritka kis miive, az Ad nobiliss. Aluae regiae
caesaraeq familiarem, dn. Dn. Huldaricum Reitterum...solennem sui festivitatem ... taniskodik, amely
ugyan évszam nélkiil jelent meg, de a kronosztichonbdl kiolvashat6 az év: 1612. Reutter hosszu éveken

? RMK 111, 5953. Ez a kiadvany hely nélkiil, de Angersben vagy Parizsban, a kronosztichon alapjan
1614-ben jelent meg.

10 A Musa pulla-ban k6z61 néhany 1617-os londoni levelet ismerdseit6l, akik talan elveszett albu-
maba is beirtak, F4-a, stb.

1 Masik példanya Ann Arborban (USA).

12 Uj Magyar Irodalmi Lexikon, 111, Budapest, Akadémiai, 1994, 1974.

13 RMK 111, 5871.

4 RMK III, 5872 és TRUHLAR, HRDINA 1966, 1. m. 152.

15 Fradelius (valamilyen altorfi ajanlolevéllel) bejutott személyesen I1. Matyashoz, de Szenci Mol-
nar csak azt irja:,lattam Matyas kiralyt”, illetve ,lattam a csaszart” vo. Szenci Molnar Albert naploja,
kozreadta Szabd Andras, Bp., 2003, 159 és 160.
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at Fradelius sziil6foldjén, Selmecbanyan volt banyaigazgato.'® Niirnbergben fennmaradt, 1617-ig vezetett
albumaban szamos magyar ¢és felvidéki német bejegyzés talalhatd, de Fradelius nem szerepel benne.

Ugy tiinik, Pragéban ekkor becsiilete van a magyar nemeseknek, méasként Johann Jessenius pragai
rektor nem hivatkozna arra, hogy 6 is ehhez a tarsadalmi osztalyhoz tartozik.'” A pragai akadémia
rektorhelyettese, egy Daniel Basilius de Deutschenberg nevii matematikatanar mar 1613-ban kiemeli
Fradelius magyar sziiletését, amikor ezekkel a szavakkal dicséri baratjat latin kdlteményében: ,,Petre
mihi pridem quem junxerat Hungara tellus, / Quem affociat rursus Musa Bohema mihi”.'8

Nem tudni, ki tdmogatta anyagilag Fradelius londoni kiadvanyat, a Prosphonesist. Lehetséges, hogy
valamelyik cseh tanitvanyaval egyiitt jutott el Londonba, de nem biztos, hogy az utobbi (Georgius
Vratislav von Mitrovic) fizette ki a parlapos nyomtatvany koltségeit, mert ha ez igy lett volna, errdl szo
lenne az I. Jakabnak ajanlott koltemények eldszavaban. Mas német, vagy éppen skot baratai és timogatoi
is lehettek Fradeliusnak. A Musa pullabdl tudunk egy Georg von der Goltz nevii, Schleswig-Holsteint
képviseld diplomatardl, valamint ugyanebben az antologidban szerepel egy ,,Jemais Masson Scotus”
mellett egy rejtélyes ,,Jean Ramsee” (John Ramsey?), aki talan ugyancsak skot nemes, de franciaul ir
levelet 1617. januar 27-1 datummal Fradeliusnak és jokivansagait ,,Pierre Fradelle gentilhomme ungerois™-
hoz intézi."” Ez a Ramsee egyébként 6t angol nemesur, koztiik Northumberland Earljének tidvozletét is
kiildi. Mint 1atjuk, Anglidban Peter Fradelius magyar nemesként mutatja be magat, s hogy ez nem csak
egy alkalommal fordul eld, bizonyitja egy masik kézirat: William Camdenhez intézett, 1616. majus ne-
gyedikén irt levele.?’ Ezzel a kis latin levéllel egyiitt Fradelius kiildi albumat Camdennek, és kéri a hires
angol torténészt, irjon valamit bele — ilyesmire Camden mindig hajlandé volt magyaroknak, hiszen mar
21 évvel korabban szivesen jegyzett be Ujfalvi Imre albumaba is.! Ami igazan érdekes, az a levél
alairasa: ,,Petrus Fradelius, Hungarus, Generosi D(omi)ni Wratislai Equitis Bohemi Praefectus”.
Masszoval itt egy cseh nemes ifju szolgalataban allo pragai tanarember magyarorszaginak nevezi
meg magat Londonban.

Az]1. Jakabhoz irt versek tobb részbol allanak. A hatsoros ,,Dedicatorium Autoris”-t egy ,,Ad poten-
tissimam Regem Jacobum I”” ugyancsak daktilusokban irt hosszabb vers koveti, amelynek utolsé sora
mintegy Osszefoglalja a korabeli Anglia allapotat:,,Huic DEUS et LEX est certissima Regula vitae”.
(Itt az Isten és a Torvény az €let biztos szabalya). A masodik rész cime ,,In Nefarios Regis Mitissimi
Insidicatores”, ez Jakab kiraly ragalmazoéival szemben szall sikra. Erre kovetkezik egy négysoros
,»Votum”, majd egy ,,Sit compos Stellae...” kezdetii befejezd rész. Az alairas a szokott sémat koveti:
,Petrus. Fradelius Schemincenus”. A Prophonesis stilusa nem tér el a szokvanyos panegirikuszoktol,
de ami nagyon érdekessé teszi a British Library példanyat az egy, a fiizethez csatolt, azzal egybekotott
eredeti levél, amelyet barna tintdval maga a szerzd irt a kiralynak.

Ebben a levelében Fradelius nemcsak az irodalom csillaganak és ékességének nevezi a kiralyt,
akit nagy torténetiroként és a kor bolcs kiralyaként {innepel (,,Et XENOPHON nostri temporis: es
SOLOMON”), hanem elmondja azt is, mennyire tisztelik az uralkodot, a magas irodalom patronusat
mindeniitt Eurépaban, Magyarorszagot is beleértve: ,,Te, Literatum sydus et jubar. .. Literatorum Patrem
et Patronum, et subditis tuis patronis, et nobis Exteris, qui Virtutum tuarum per Germaniam, Hunga-
riam, Bohemiam, Moravia(m), Silesiam Regionesque longo ordine subsequenter sumus admirationis

16 RMK 111, 5870. REUTTER albuma a niirnbergi Német Nemzeti Mzeum gy(ijteményében talalhato
Hs. 121.165 jelzet alatt.

7 Musa pulla... A, Jessenius verse Georg Remhez.

18 Uo. A/1. A ,,Musa Bohema” itt nem feltétlentil jelent cseh anyanyelvii szerzot.

¥ Musa pulla, G/1 és TRUHLAR, HRDINA 1966, i. m. 156.

20 British Library, Cotton, MS Julius C.V.

2 Ujfalvi Imre albuma, OSZK, Oct. Lat. 150, 154
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ad Ecclesiae et Reibupl. Literariae magnum incrementum, clementer respiciat, beniqueneque tueatur”.
Ezutan jon egy figyelemremélté mondat magarol a panegirikusz szerzjérdl, aki két oknal fogva pereg-
rinal: mivel eldszor sziil6foldjén a torok zsarnoksagatol és onkényétdl, majd Stiridban az ,,igazi” (értsd:
protestans) egyhazat ért ildozéstol szenvedett: ,,quod peregrinus ego (partim a Turcica in Hungaria
Tyrannide omni alio medio exhaustus, partim a Styrensi illa persecutione in vera Veri Evangelii membra
totius continuata exacerbatus) studii mei in...Sobolemque tuam...esse volui”. Masszoval Fradelius
nem csupan kdvetendd példanak tartja a kiralyt, nem csak a tudomanyok patrénusat, a ,,Basilikon
doron” szerzgjét tiszteli I. Jakabban, hanem a protestantizmus oszlopat és védelmezdjét is, aki lanyat
néhany évvel korabban egy nagyreményl protestans fejedelemhez, Pfalzi Frigyeshez adta feleségiil.

Londonban Fradelius angol ismerdseivel alighanem latinul értekezett, mas latogatokkal meg németiil
és franciaul. Mig egy fennmaradt 1612-es album-bejegyzéséhez Fradelius csak egy kis személyes latin
rigmust mellékelt (,,Ut deliges, quem diligas: / Habet vetusta REGULA,/ Te deligo: Te diligo,/ Quem
dignor hocce Syngrapho”,? ugy tiinik franciaorszagi tartozkodasa alatt elég jol megtanult franciaul,
mert a kdvetkezo, 1616-os album-bejegyzésben mar egy tizsoros latin vers mellett egy bajos kis francia
verset is idéz. Bar ismert toposz, meglehet, ilyen forméaban sajat szerzeménye: ,,Comme le mouche se
met en peril / pour voix la clairte d’un Chandelle, / Ainsi faut faire un homme gentil / pour acquérir
la grace d’ une Damoiselle”,”® ami a szerelmes férfit a 1égyhez hasonlitja, el6bbi épplugy megper-
zselddhet, mint amaz a nyilt langon. Latinul Fradelius konnyedén versel, de vonzodasarol a francia
nyelvhez még egy foldijének az albumaba beirt szovege is tanuskodik. Sulyovszky Félix, Thurzo Imre
titkara 1620-ban (a Jessenius-bejegyzés alapjan alighanem szintén augusztusban, Besztercebanyan)*
talalkozik Fradeliusszal, aki miutan tiz sor daktiluszt rogtondz neki latinul, még beir egy is francias
makaronikumot is: ,,Au boire et manger exultamus / Mais au desbourser suspiramus™ Egy francia
nyelvii, de németalf6ldi alkalmi kolt6 baratja is van, bizonyos Jean Simon Vanet, aki verssel szerepel
két, 1620-ban Pragaban kiadott Fradelius-miiben, a Musa pullaban és a Bonus iudex amplissimus regiae
Pragensis triumphisban.? Ekkor Petrus Fradelius mar karrierjének tetépontjan all, a pragai akadémia
alrektora és a Mindszentek Kollégiumanak eléljaroja — egészen az 1620. november 8-an vivott fehér-
hegyi csatdig. A csata utan menekiilnie kell Pragabol a Habsburgok haragja és Tilly zsoldosai eldl. Az
akadémia rektorat, Johannes Jesseniust Pragaban kivégzik, maga Fradelius Boroszloba menekiil, itt is
hal meg, teljes nyomorban és maganyban, nem sokkal kés6bb, 1621-ben.”

De még elotte ez a kalandos életii pragai tudos és alkalmi koltd ,,Hungarus” kap egy olyan megbizast,
ami Ujra a magyarokhoz, vagyis a csehekkel szovetséges Bethlen Gabor erdélyi fejedelemhez koti. Ot
kiildik elére Péchi Simonhoz azzal a kéréssel, siirgesse meg a 8000 fonyi magyar csapatot, j6jjenck
miel6bb, csatlakozzanak Anhalti Keresztély seregéhez. Tudjuk, hogy részben a magyar segédcsapat
késlekedése tette lehetdvé a Habsburg-seregek dontd gydzelmét a végzetes kimenetelti fehérhegyi
titkozetben, ami eldontdtte Peter Fradelius és tobb évszazadra egész Csehorszag sorsat.

GOMORI GYORGY

22 J. H. Imuorr album, 23

2 Van LAUBERT VAN TWENHUYSEN, ‘Album amicorum,’ Koninglijke Bibliothek, The Hague, KB 131,
E.25, fol.157. A francia versen kiviil itt van még cseh és német nyelvl bejegyzése is Fradeliusnak.

2 Theatrum Virtutum, Thesaurus...Amicorum, Felix Blasius Sulyovszky, OSZK, Oct.lat. 572, 32.

% Uo., 35

2 Versét a Musa pulla...-ban mint ,,natif des pais-bas” irja ala 1. TRUHLAR, HRDINA 1966, i. m. 158.

27 TRUHLAR, HRDINA 1966, i. m. 152.



Kozlemeények 99

Otrokocsi Foris Ferenc konyvtaranak kotetei a budapesti Egyetemi Kényvtarban. Otrokocsi
Foris Ferenc nagyszombati konyvtaranak kotetei halala utan Fallenbiichl Ferenc szerint ,,nagyobbrészt
az esztergomi féegyhazmegyei, akkor még kaptalani konyvtarba keriiltek”.! Ez a megallapitas azonban
csupan feltételezés lehetett, s nem a konyvtar koteteinek ismeretében fogalmazodott meg.2 A Nagyszom-
batbol Esztergomba visszakoltozott kaptalan konyvtaraban ugyanis jelenleg nem talalhatok Otrokocsi
ex librisét tartalmazo kotetek,> és Fallenbiichl sem sorolt fel ilyen nyomtatvanyokat. Az esztergomi
Foszékesegyhazi Konyvtar allomanyaban sem sikeriilt azonositani egyetlen Otrokocsi Foris Ferenc
altal birtokolt kdtetet sem, jollehet tanultsaga, tudos életmiive, a konyvekhez fiiz6d6 napi kapcsolata,
nagyszombati jogi professzorsaga és archivariusi tevékenysége alapjan joggal feltételezhetd, hogy sajat
konyvtar is segitette irodalmi munkdssagat.

Egy, az egyhazi- és magankonyvtarak torténeti allomanyainak rekonstrualasara kidolgozott, az élet-
mivekkel szoros kapcsolatban 4116 modszer segitségével a budapesti Egyetemi Konyvtar allomanyaban
hét kdtetben nyolc nyomtatvanyt (mely 6sszesen kilenc miivet tartalmaz) azonositottam Otrokocsi Foris
Ferenc konyvtarabol. Mindegyik kotet cimlapjan Otrokocsi autograf ex libris bejegyzése olvashato.
A tulajdonosi bejegyzések koziil kett6hoz évszam is tartozik (1677, 1686). A szamba vett nyomtatvanyok
15581677 kozott kertiltek ki a sajtd alol Németalfoldon, Svajcban és német teriileten. A miivek tartalma
jellegzetesen a reformaciohoz és annak 17. szazadi teljesitményéhez kétddik. Ez a tény és Otrokocsi életutja
egylittesen arra enged kovetkeztetni, hogy konyvtaranak e koteteit galyarabsagbol tortént szabadulasat
kovetden Svajcban (Ziirich), Németalfoldon (Utrecht),* esetleg Angliaban (Oxford), illetve Magyaror-
szagon, korabbi magyarorszagi magankdonyvtarakbol szerezte be, valdszintileg 1677 és 1686 kozott.

A magyarorszagi konyv- és konyvtartorténet eddig egyetlen kotetet sem ismert Otrokocsi Foris
Ferenc konyvtarabol a budapesti Egyetemi Konyvtar allomanyaban.® A most azonositott koteteket
az egykori tulajdonosokhoz valo tartozas alapjan harom csoportban mutatom be. Ezek a csoportok
ramutatnak Otrokocsi konyvgytijté szokasainak néhany sajatossagara.

L. 4 tulajdonosi bejegyzés szerint a kotet elsé tulajdonosa Otrokocsi Foris Ferenc

1.
Johann Heinrich Alsted (1588—-1638), Thesaurus Chronologiae [ ...] Editio secunda limata, et aucta,
Herbornae Nassoviorum, 1628.

! FaLLenBUCHL Ferenc, Otrokocsi Foris Ferencz élete és irodalmi miikodése, Esztergom, 1899, 47.

2 Otrokocsi Foris Ferenc végrendeletét nem ismerjiik, ilyen irat valdsziniileg nem késziilt. Otrokocsi
Foris kdnyvtara ma még ismeretlen ok miatt szétszorodott. Erre utal, hogy ex librisével kiilonbdzo
hazai gylijteményekben talalhatok mtivek, igy példaul a pannonhalmi Féapatsagi Konyvtarban épp-
ugy, mint a szegedi egyetemi konyvtarban. Itt koszoném meg Monok Istvannak, hogy betekinthettem
pannonhalmi, debreceni, papai és szegedi possessor-gyijtésébe.

3 Knapp Eva, Ismeretlen forrdsok Otrokocsi Foris Ferenc katolizdlasanak kérdéséhez = Magyar
Kényvszemle, 122(2006), 201-217. Itt: 205.

4 Ziirichi és utrechti kapcsolataira enged kovetkeztetni két, az Orszagos Széchényi Konyvtarban
Orzott Album Amicorum. Az egyik 1676-os ziirichi bejegyzését 6rzi — f. 68. jelzete: Duod.Lat.90; a ma-
sikban utrechti 1678. évi bejegyzése talalhatd meg — f. 54. jelzete: Oct.Lat.777. Otrokocsi Foris Ferenc
galyarabsaga alatti kapcsolataihoz és levelezéséhez 1. Bustas LAszLo Zsigmond, A galyarab prédikatorok
és Frans Burman levélvaltasa (1675—1676) = Lymbus, Muvelddéstorténeti Tar (VI.), 1999, 35-74.

5 Az egyik Otrokocsi tulajdonaban volt kotet bemutatasat 1. Knapp Eva, Szoai Laszlo, Az EGtvis
Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtara — University Library of E6tvos Lorand University,
Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar, 2012. 198.
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VD17 39:122002Q — Budapesti Egyetemi Konyvtar (tovabbiakban: BEK) Bar.7104

Tulajdonosi bejegyzés: cimlapon: ,,Ex libris Francisci F. Otrokocsi Ultrajecti 1677”

Hasznaloi bejegyzés: a mii végén iires lapokon és a hatsd kdtéstabla belsé oldalan, kiilonbdzo
irasképti, valoszintleg eltéré idépontokban késziilt bejegyzések a kotet tulajdonosatol.

Megjegyzés: Aherborni egyetem, majd 1629-t61 a gyulafehérvari féiskola filozofia és teoldgia pro-
fesszoranak e munkéja eldszor 1624-ben jelent meg Herbornban; majd ugyanott 1637-ben is kiadtak.

2.

Johann Magirus (1537-1614), Physiologiae peripateticae libri sex. Cum commentariis. [...] Quibus
additur Caspari Bartholini Malmogij Dani [Caspar Bartholin (1585-1629)] Enchiridium Metaphysicum,
cum indice [...] Editio ultima, infinitis mendis quae in prioribus irrepserant, diligentius expurgata,
[Genf], Apud Philippum Albertum, 1638.

BEK Bar.5714

Tulajdonosi bejegyzés: cimlapon: ,,Ex libris Francisci F. Otrokocsi mp”

Hasznaloi bejegyzés: nincs

Megjegyzés: Az eredeti csaladnevét — Koch — gordg nyelvre leforditva hasznalé német protestans
teologus, orvos és physiologia professzor e miive elsd kiadasban 1597-ben jelent meg Frankfurt/Main-
ban; a munkat késobb tobbszor kiadtak (példaul Frankfurt, 1619, 1624), egybenyomtatva id. Caspar
Bartholin, dan polihisztor, teologus és orvosprofesszor Enchiridium Metaphysicumaval.

3.

[Coll. 1.]

Johann Heinrich Schweitzer (1644—1705), Orbis et Ecclesiae fata. Dat is: Ordentelijke Voorstellinge
der alder-befaamste Wereld- en Kerk-veranderingen [...], Amsterdam, By Johannes van Someren, 1676.

[Coll. 2.]

Thomas Godwin (1586/7-1642), Moses en Aaron, ofte Burgerlyke en kerkelyke gewoonten [...],
Amsterdam, By Hendrick en Dirck Boom, 1676.

BEK Bar.7438/coll. 1-2.

Tulajdonosi bejegyzés: cimlapon: ,,Ex libris Franc. F. Otrokocsi.”

Hasznaloi bejegyzés: nincs

Tovabbi bejegyzés: a coll. 1. cimlapja el6tti elozéken olvashato a kétetbe valoszintileg a nagyszombati
jezsuita Egyetemi Konyvtarba kertilés utan bejegyzett ,,Liber haeretic:” figyelmeztetés.

Megjegyzés: Akartesianus Johann Heinrich Schweitzer (Suicerus) genfi reformatus prédikator, hanaui,
ziirichi, majd heidelbergi teologia professzor bibliai Apokalipszis-kommentarja és Thomas Godwin
(Goodwin) angol iskolamester 6szdvetségi ritusokat targyald, elsé kiadasban 1625-ben Londonban
megjelent munkaja holland forditasban, kolligatum kotetben.

4.

Herman Witsius (1636-1708), De Oeconomia foederum Dei Cum Hominibus, libri quatuor, Leo-
vardiae, Apud Jacobum Hagenaar, 1677.

BEK Bar.1394

Tulajdonosi bejegyzés: cimlapon: ,,Ex libris Francisci F. Otrokocsi. mpria”

Hasznaloi bejegyzés: a hatso kotéstabla bels6 oldalan, valosziniileg a kdtet tulajdonosatol.

Megjegyzés: Anémetalfoldi reformatus teoldgus Hermann Witsius (Wits) f6 miivének els6 kiadasa.
Az irénikus hangvételii mii megirasara Gisbert Voetius és Johannes Coccejus tanai és a kovetdik kozotti

nézeteltérések dsztondzték Witsiust.
k %k %k
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Négy kotetben 6rzott 6t nyomtatvany 6sszesen hat kiilonbzé miivet tartalmaz. A tulajdonosi bejegy-
z¢sek tantsaga szerint Otrokocsi Foris Ferenc volt e kdtetek elsd tulajdonosa. A miivek szerzoi kivétel
nélkiil a 16-17. szazadi eurdpai protestans szellemi elit kdrébe tartoznak. Az Otrokocsi-kdnyvtarbol
a budapesti Egyetemi Konyvtar dllomanyaba jutott kotetekben a tulajdonos autograf megnevezésén
kiviil minddssze egy nyomtatvanyban, Alsted Thesaurus Chronologiae cimii munkajaban olvashato
tovabbi, a megszerzés helyét és idejét (,,Ultrajecti 1677”) rogzit6 adat. Otrokocsi 1676-ban a galyarab-
sagbol szabadulva Velence és Ziirich érintésével érkezett meg egyetemi tanulmanyainak székhelyére,
a mar kordbban megismert Utrechtbe, s a bejegyzés szerint itt lett tulajdonosa a kotetnek. Alsted
¢ munkaja bizonyara hozzajarult tudasa gyarapitisahoz és elsé munkai megirasahoz. Eletitja, az elsé
tulajdonossag ténye és a harom kotet megjelenési adatai alapjan feltételezhetd, hogy a harom tovabbi
kotetet is Oxfordba utazasa el6tt, Utrechtben szerezte be, s nem késobb Magyarorszagon, ahol elsé
tulajdonosként nehezen juthatott volna hozzajuk.

IL. 4 tulajdonosi bejegyzés szerint a kétet masodik tulajdonosa Otrokocsi Foris Ferenc

5.

John Bale (1495-1563), Acta Romanorum Pontificum, a dispersione discipulorum Christi, usque ad
tempora Pauli quarti [...] Ex loannis Balei Sudouolgij Angli maiore Catalogo Anglicorum scriptorum
desumpta [...] Adiectus est quoque rerum praecipue memorabilium copiosissimus Index, Basiliae, Ex
Officina loannis Oporini, 1558.

VD16 B 227; RMK III Pétlasok 7364 — BEK Ant.2438

Tulajdonosi bejegyzés: 1. cimlapon: ,,Fran: Brcon[? ... hiany]

2. cimlapon: ,,Ex libris Francisci F. Otrokocsi.”
3. cimlapon: ,,Jam vero Pauli Rakmanyi, ab A°. 1722.”

Haszndloi bejegyzés: 1. az alahtizassal kiemelt szovegrészekhez kapcsolodo, az elsé tulajdonostol
szarmazo6 marginalidk, melyek az iraskép és a hasznalt roviditések tantisaga
szerint a 16. szdzadban keletkeztek

2. a cimlap el6tti elézéklapon torténeti tartalmt, a mii vonatkozo lapjaira
utald datalatlan bejegyzés a masodik tulajdonos Otrokocsi Foris Ferenctdl

3. a protestans-ellenes érzelmii harmadik tulajdonost6l szarmazo margina-
liak, melyek jelentGs részben a szerzével polemizalnak, illetve a szerzd
személyére vonatkoznak (pl. kommentar a cimlap hatoldalan a fametszetes
Bale-portréhoz *, :,,Vera Effigies Mendaciorum Patris, Prophetis Sathanae
in quorum omnium ore Spiritus Mendacij”; **, :,,Ah Tu Bestia Infernalis!
Quantus in te furor!”)

Megjegyzés: A rdmai papak torténetét a kezdetektdl IV. Palig tartalmazo sszeallitas kivonat John
Bale angol lelkész és dramair6 legjelentésebb miveébdl, az lllustrium maioris Britanniae scriptorum
[...] cimiibdl (1. kiadas: Ipswich — Wesel, 1548, VD16 B 224). A nyomtatvany a mi 1. kivonatos
kiadasa. A miivet Bale kora neves reformatorainak, Simon Sulzernek, Heinrich Bullingernek, Jean
Calvinnak és Philipp Melanchthonnak ajanlotta. A miinek kozel tiz latin, angol, francia és német
nyelvii kivonatos kiadasa ismert a 16. szazadbol. A kétet tartalmazza Janus Pannonius II. Pal paparol
irt négy versét.®

2

& sk sk

6 RITOOKNE SZALAY AGNEs, 1. Pdl pdpa és a gyaldzkodé Janus-versek =Uo., Kutak. Tanulmanyok
a XV-XVI. szdzadi magyarorszagi miivel6dés korébol, Budapest, 2013 (Humanizmus és reformacio,
33), 107-120, itt: 109.
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Ezt a kotetet Otrokocsi masodik tulajdonosként birtokolta. Nem rekonstrudlhato, hogy az irdsképbol
feltételezhetéen 16. szazadi elso tulajdonos utan miként jutott a nyomtatvanyhoz. Lehetséges, hogy
a galyarabsaga utani években kiilfoldon vasarolta. A miivet Otrokocsi tobbek kozott egyhaztorténeti
munkassadgaban hasznositotta. A kotet Otrokocsi haldla (1718) utdn néhany évvel (1722) ismeretlen
koriilmények kozott egy harmadik, minden valoszintiség szerint katolikus tulajdonosé lett, akinek kilétét
nem sikeriilt meghatarozni. A bejegyzés szerint a kdtet e harmadik tulajdonostél, aki feltehetden tudta,
hogy Otrokocsi kdnyveinek jelentds részét a nagyszombati jezsuita egyetem konyvtaraba olvasztottak
be, keriilt be a munka e kdnyvtar allomanyaba.

1. 4 tulajdonosi bejegyzés szerint a kotetek a masodik tulajdonos, Komdromi Szvertan Istvan
konyvtardbal keriiltek Otrokocsi Foris Ferenchez

6.

Caspar Peucer (senior, 1525-1602), Commentarius de praecipuis divinationum generibus [...]
Recognitus ultimo, et auctus, ab authore ipso [...] addita, singulis voculis et sententiis Graecis, sua
interpretatione, Francofurti, Typis Wechelianis apud Claudium Marnium et haeredes loan. Aubrii, 1607.

VD17 3:007967D — BEK Bar.10930

Tulajdonosi bejegyzés: 1. pergamenkotésre nyomott super ex librisen: ,,A * P 1617”; a cimlap

el6tti elozékre beragasztott nyomdai ex librisen: ,,Est spes, vita, salus,
requies et gloria Christus. Andreae Pragai. Cui Deus immensi det gaudia
summus olympi.”’

2. cimlapon z61d tintaval: ,,Ps 27. Jehova lux et salus. Steph. P. Comaromi
1648.”

3. cimlapon: Ex libris Francisci F. Otrokocsi mp.”

Hasznalat: Alahtizott szavak

Megjegyzés: Aneves német késé humanista reformator, polihisztor és diplomata kedvelt asztrologiai
mivének 1. kiadasa Wittenbergben jelent meg 1553-ban Johannes Crato nyomdajaban (VD16 P1972).
Francia forditasa Simon Goulart-tol 1584-ben kerdilt ki a sajtd aldl Lyonban (B. Honorati). Az elsé
Frankfurt/Main-i kiadasa 1593-ban latott nyomdafestéket (Apud Andreae Wecheli heredes).

7.

Pietro Martire Vermigli (1499-1562), Loci Communes D. Petri Martyris Vermilii Florentini [...] Ex
variis ipsius authoris scriptis, in unum librum collecti [ ... ], Heidelbergae, Apud Iohannem Lancellottum,
impensis Andreae Cambieri, 1613.

BEK Bar. 3433

7 Pragai Andras nyomdai szedésii ex librisének jelmondata és annak kisérd szovege megismétlédik
Gonczi Matyas (1611—1672) hasonlo szerkezetii ex librisén. Az ex libris marosvasarhelyi példanyat kozli
DEt NaGY Aniko, 4 marosvasarhelyi Teleki-Bolyai kényvtar ex librisei, Budapest, Kolozsvar, Balassi
Kiado, Polis Konyvkiadé, 2001, 30, 73:nr. 148, kozdlve LXIX. Gonczi Matyas ex librise ugyanitt:
59:nr.149, kozolve LXIX. Pragai Andras konyve a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai konyvtarban: Ale-
xander PesaNTIUs, Brevia commentaria [...J, Coloniae Agrippinae, 1617. Jelzete: Bf-75. E kotet elso
tulajdonosa Pragai Andras volt, a pergamenkd&tésre nyomott super ex librisen ,,A P 1618 olvashato.
Tovabbi tulajdonosok: ,,Stephanus Tholnaj”; ,,Thomas Tholnaj Sz. Gyo6rgyius 16517; ,,Bibliotheca
Collegii Reformatorum M. Vasarhellyensis 1780 — bibliothecarius Stephanus Nagy”.
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Tulajdonosi bejegyzés: 1. pergamenkotésre nyomott super ex librisen: ,,G L D 1620”8
2. cimlapon: ,,Psal 27 v 1 Jehova lux et salus. Stephani T. S. Comaromi
Anno 1653. die 10 Junij.”
3. cimlapon: ,,Ex libris Francisci F. Otrokocsi 1686 mp.”
Hasznaldi bejegyzés: margindlia a masodik tulajdonostdl aiiij : ,,Sathana cum Lucifero in poém”
Megjegyzés: Az Italiabol Svéjcba menekiilt reformator Vermigli az Oszévetség professzora volt
Strassburgban, majd Oxfordban oktatott (1547), késObb visszatért Strassburgba. 1556—1562 kozott
Ziirichben ¢lt. Biblia-kommentarjain kiviil ez az egy munkdja ismert.

& sk ok

Ezt a két kotetet Otrokocsi harmadik tulajdonosként szerezte meg. Az egyik kétet elsé tulajdonosa
Pragai Andras volt. A Suri Orvos Mihaly sarospataki lelkész koltségén Heidelbergbe utazo Pragai Andras
a heidelbergi egyetem anyakonyve szerint 1616. julius 27-¢én iratkozott be, majd ugyanitt 1617-ben
a ,jubileus” alkalmaval prédikalt az akadémian.” Minden val6szintiség szerint ezzel az alkalommal
all 6sszefliggésben a Peucer-kotet birtoklasa, melyet a super ex libris tantisaga szerint 1617-ben maga
Pragai vagy egy altalunk ismeretlen ajandékozo kottetett be Pragai részére. Az Antonio de Guevara Relox
(Feiedelmecnek Serkento Oraia) cimli munkaja elso és harmadik részét Rakoczi Gyorgy megbizasabol
magyarra forditd (Bartfa, 1628 — RMNy 1400) Pragai konyvtarabol'® valésziniileg a tulajdonos ma
még ismeretlen datumu haldla utan kertilt ki a kotet.

A masodik kotet eldszor a feloldatlan monogramt G L D tulajdona volt 1620-t6l, akinek kdnyv-
tarabol a Peucer-mii kordbban leirt példanyahoz hasonloan, ismeretlen koriilmények kozott jutott
a masodik tulajdonos, Komaromi Szvertan Istvan konyvei k6zé. Akkuratus tulajdonosi bejegy-
zése'! — Pragai ex libriséhez hasonloan — a nevén'? kiviil mindkét esetben tartalmazza jelmonda-

8 A G L D monogram feloldasat valosziniileg a hollandiai egyetemeken beiratkozott és tanult Gi-
dofalviak korében lehet remélni. V6. Bozzay Réka, LapAnyr Sandor, Magyarorszagi didkok holland
egyetemeken 1598—1918, Hongaarse Studenten aan Nederlandse Universiteiten 1598—1918, Budapest,
ELTE, 2007. Ames egyik tanitvanya, Gidofalvi Szabo Balazs 1636. februartol volt a nagyvaradi iskola
rektora. E tisztséget 1648-t6] Komaromi Szvertan Istvan toltotte be.

° Pragai Andrds életéhez = Irodalomtorténeti Kozlemények, 6(1896), 67—-69.

10 Pragai Andras konyvtarabol egy tovabbi kitetet 8riz a marosvasarhelyi Teleki—Bolyai konyvtar.
DEet Nagy 2001, i. m. (7. jegyzet) 73.

' Komaromi Szvertan Istvan gyongybetlis kézirasa hasonlit Apaczai Csere Janos autograf kéz-
irasara. V6. Apaczai konyvbejegyzése: Apdczai Csere Janos emlékezete ,, En gondolkodom, azért
vagyok” — Valogatas 350 év Apdaczai-irodalmabol, szerk. Kovacs Sandor Ivan, Budapest, Magyar
Irodalomtorténeti Tarsasag, 2004, 229.

12 A Stephanus T. S. Comaromi névalak azonositasat Komaromi Szvertan Istvannal a bejegyzés
datumanak régi magyar irodalomtorténeti kozegben elvégzett elemzésén kivill eldsegitette Szinnyei
Jozsef adata, mely szerint ,,1645-ben Utrechtben tanult, hol igy van beirva neve: Steph. Cs. Komaromi”.
Szinnyer Jozsef, Magyar irok élete és munkdi, V1. kétet, Budapest, Hornyanszky Viktor, 1899, 818.
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tat,'* megjeloli annak forrasat, valamint a kotetek tulajdonba vételének datumat (,,1648”; ,,1653. die
10 Junij”). Az Ames-koveté Komaromi — életutja alapjan, tovabba tekintettel a korabbi tulajdonosokra
— valoszintileg Magyarorszagon, illetve Erdélyben tett szert mindkét kotetre.'*

Koméromi Szvertan Istvanrdl és munkassagardl viszonylag kevés adat all rendelkezésre. Bizony-
talan halalozasi datumat — 1660 (Kismarja)'® — figyelembe véve, az 1648-ban sziiletett Otrokocsi nem
juthatott kozvetleniil Komaromi kdnyvtarabol a kétetekhez. Otrokocsi a Vermigli-m megszerzésekor,
1686-ban Gyongyoson volt lelkész; a masik kotet nem tartalmaz évszamot.

& sk ok

Osszegezve elmondhato, hogy Otrokocsi 1718. oktdber 1-jei haldla utdn kényveinek egy részét
beolvasztottdk a nagyszombati jezsuita Egyetemi Konyvtar allomanyéba, majd a rend feloszlatasa
(1773) utan a Budara, késébb Pestre szallitott konyvanyaggal egyiitt mozgattak. Otrokocsi Foris Ferenc
konyvtaranak a budapesti Egyetemi Konyvtar allomanyéban fennmaradt kéteteit Otrokocsi részben elsé
tulajdonosként vésarolta, részben mas, korabbi tulajdonosoktdl — ismeretlen vagy feltételezhetd uton —
jutott a birtokukba. Az utébbiak koz6tt olyan neves, a régi magyar irodalom torténetében kiemelkedd
jelentéségii alkotok talalhatok, mint Pragai Andras és Komaromi Szvertan Istvan.

Akotetek bizonyitjak, hogy Otrokocsi Foris Ferenc az érdeklodésének megfeleléen és munkassagahoz
illeszkedden Gsszevalogatott, még katolizalasa el6tt beszerzett konyveit attérése utan, nagyszombati

13 Elgondolkodtatd koriilmény, hogy Komaromi jelmondata 1660-ban, Komaromi halala évében
egy Apaczai Csere Janos konyvtarabol szarmazo, ekkor dccse, Apaczai Csere Tamas, késébb gyulafe-
hérvari és kolozsvari professzor konyvtarahoz tartozo kotetben olvashato, ,,A. 1660. Factus Thomae
Apaczaj, cujus Lux et Salus Jehova” formaban. HerePE! Janos, Apdczai Csere Janos konyvtaranak
toredéke = Magyar Konyvszemle, 75(1959), 79-85. Itt: 84. A jelmondatot Apaczai Csere Tamas egy
masik, hasonlé eredetii konyvében is hasznalta: ,,Est Thomae Cheri D. Apacza. Cum Lux et Salus
Jehova” SEBESTYEN Mihaly, Adalékok Apdczai Csere Janos kényvtaranak rekonstrudlasahoz = Magyar
Konyvszemle, 107(1991), 376-384. Itt: 379. A Zsoltarok konyve 27. zsoltara elsd versébdl szarmazo
mott6 kozkedvelt szovegrész volt egykortian. Stephanus Fabritius (1569—1648) berni prédikator pél-
daul kiilon zsoltarprédikaciot irt e részlet felhasznalasaval. Stephanus FABriTIiUS, Sacrae conciones in
centum quinquaginta Psalmos Davidis regis, et aliorum Sanctorum prophetarum, Bernae Helvetiorum,
Georgius Sonnleitnerus, 1664, 515-519. A mi els6 kiadasa 1622-ben jelent meg Bernben.

14 1648-1651 kozott a nagyvaradi iskola rektora, 1651-t61 mezdtelegdi, majd kismarjai prédikator,
1655-t61 bihari esperes.

15 Imre Mihaly, Komdromi Szvertan Istvan = Uj magyar irodalmi lexikon, fészerk. Péter Laszlo,
I1. koétet, Budapest, Akadémiai Kiado, 1994, 1081. V6. még: Kortay Klara, Perkins és Ames recep-
cioja Magyarorszagon 1660-ig = Studia Litteraria, XXVII(1991), Tanulmanyok a 16—17. szdzadi
magyar irodalomrol, szerk. Bitskey Istvan, Tamas Attila, 99—114; BavocH Judit, Kérdések, hipotézisek,
feladatok a XVII. szdazadi magyar puritanizmus kutatasa kapcsan = Fiatal egyhaztorténészek irdsai,
szerk. Fazekas Csaba, Miskolc, Miskolci Egyetem BTK Ujkori Magyar Torténeti Tanszék, 1999,
47-56; MATE Imola, Komdromi Szvertan Istvan prédikatori habitusa = Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Kézlemények, 53(2009), 17-34.
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éveiben is megérizte, s minden valosziniiség szerint halalaig nemcsak birta, hanem hasznalta is azokat.'¢
Az allomany egy része halala utan részben kdzvetlentiil, részben Gjabb tulajdonos révén a nagyszombati,
majd budapesti Egyetemi Konyvtar allomanyaba keriilt, ahol a mai napig megtalalhatd. A most azono-
sitott miivek és az Otrokocsi-¢letmi kozti targyi, eszmei és mas kapcsolatok feltarasa tovabbi feladat.

K~aprr Eva

16 Otrokocsi felekezeti hovatartozastol fiiggetlen tudosi magatartasat és kapcsolatrendszerét
levelezése Bél Matyassal. Bél Matyas 1718 tavaszan Otrokocsit kérte meg a ,,De vetere litteratura
Hunno-Scythica exercitatio” (Lipsiae, 1718) cimii kéziratanak véleményezésére. Bél Matyas kéziratai
apozsonyi evangélikus liceum konyvtaraban (Katalogus) — Catalogus manuscriptorum Matthiae Bél,
quae in bibliotheca Lycei Evangelici Posoniensis asservantur, 0sszeallitotta — composuit Toth Ger-
gely, Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Gondolat Kiado, 2006, XIV, XVI, 39-40, 69-71. V6.
még: Totn Gergely, Bél Matyds ismeretlen torténeti forrdaskiadvany-tervezete: a Collectio scriptorum
Hungaricorum = Magyar Konyvszemle, 127(2011), 173-192; Totu Gergely, ,, Civilizalt” dstorténet,
A magyar nyelv és a magyar nemzet eredetének kutatasa Bél Matyas életmiivében = Torténelmi Szemle,
54(2012), 219-246. Itt: 219, 225.
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Kiirta 4 Hét Ady-ellenes glosszajat? 4 Hét 1909. marcius 7-i szamanak ,,Innen-onnan” rovataban,
,»ANagy Czethalhoz” cimmel megjelent egy glossza, amely Ady Endrét tamadta. A szveget', amelyet
csak emlegetni szokas, idézni nem, érdemes itt ujra kdzolni:

,,Ha makamat tudnék irni, mint Mohammed ben Diésadi, most kurtara szabnam a sorokat és gon-
dolatvonalakat helyeznék el koztiik, hiszen Arany 6ta ez a makama-triikk. De Arany még makdmanak
nevezte, ma mar vers libre a neve. Egye meg a fene. Es Arany csak a poloskdig, a vilagtol utéltig jutott
el, de legyetek Nyugotan, a nagyobb allat is mdr itt van és meg van énekelve, cseppentett halzsirra fel-
értékelve. Kérdezed olvasd, hogy makamaban hatlabu helyett az eml6s mire jo? Erre nem felelek, mert
vagyok olyan 6reg gyerek, hogy kitérjek inkabb elvbdl a dolog érdemébdl s elmondjam, hogyan fogjak
a czethalat. Fluctuat, nec mergitur, ez Parizstul a czimerjelszo és ez egészen jo, mert aki itthon mindent
elvbdl keveselt, s6t eveselt, elmegy hullamzani Paris tengerére, mert 6 bodultan érzéki észlény, mint
Bodlér és Vérlény. Es hogyha mar a grande vie életén uszik, csak elvarhato, hogy a messzelato a nagyito
végével forduljon feléje, mert nemcesak a somogyi kanasz botjanak, hanem a Gorz-Anschiitz masinanak
is két vége van: egy boldogabb és egy boldogtalan. Tehat belenézel a triéderbe, amely szabadjegyes
Parist ér be, amelybdl latszik, hogy az a franczia fold mindig megremegett, amikor megérzett engiinket.
Tudniillik a magyar irokat, az evangélium szerint valokat, tehat a jokat, csak ugy, mint a zsidokat, miota
ama nem kicsiny 1épés mula, amelyet Pekar Gyula tett ra, hogy a quayn koriiltekintsen s antikvar ne
mondja neki, hogy: »nincsen«. Amde mondottam mar, a sugértérés, mely megfejtésre var, oly titkos
tiinemény, ha a kezén az ember a Gortz6t megforditja, — vigyazzatok, most jon a csoda — a legjobb
czethalat csakugy lattatja, mint egy falat halat. Nem is halat, csak uborkat, részben azért, amiért ez
a Pjeskov felvette a savanyu Gorkij nevet, részben pedig azért, mert nevet, a ki profétat 1at, amint nem
a bulvért, hanem a Dob-utczat szeli at. Es mikor a szemfegyver csattanik egygyel, mit tesz az ember?
Fogja a czethalat, amely mar csak uborkat mutat és dsszes riicskeivel a holnapra tekint, varva télikk az
ujabb miikint. De a kéz konydrtelen, az eczet savanyu és boru, hogy aki itt él, az itt meg is hal, mert
nézzétek csak, mar ott uszik a czethal, jon haza, a magyar ugarra. Es amikor itthon, hogy savanyujéval
ne haboritson, fogja az ember a czethalat és pillanat alatt elklasszifikalja az uborkas tivegbe. Miattam
akar kitomve. Es 6, somogyi fiitykds, czifra sziir, a Sokat Gyiir itt van bent az iivegben és 6 kunpokodés
¢s turi siiveg: ez az orszag az uborkasiiveg, amelyben a czethal is kicsinynek latszik, uborkava mallik.”

Ez a glossza nem a legdurvabb, amit Ady ellen irtak, s nem is annyira Ady személyét, mint inkabb
koltészetét igyekszik diszkreditalni. Fegyvere a guny, €s a sok alliizio, amely atszovi ezt a rovid irast,
mind azt a célt szolgélja, hogy szétbontsa, visszajara forditsa, sot eljelentéktelenitse ,,A nagy Cethal-
hoz” cimli Ady-verset, kdzvetve pedig Ady egész koltészetét. Hogy hogyan, milyen miiveltséganyagot
megmozgatva és milyen nézOpontbdl teszi ezt, kiilon elemzést érne — itt s most ez nem feladatunk. Itt
csak egy dolgot érdemes leszogezni, a glossza beleillik 4 Hét Nyugat- és Ady-ellenes gyakorlataba.

Maga a glossza, a rovat gyakorlata szerint, nincs alairva, a cim el6tt azonban (ugyancsak a lap gya-
korlata szerint) ott van a szerz6azonosito jel: >. Nem ,,névtelen” iras ez tehat a sz6 szoros értelmében,
de a szerzd azonositasa mégis kérdéses: az azonositashoz meg kell fejteni a jelet, tudni kell, hogy ki
hasznalta azt. S A Hét ,,Innen-onnan” rovataban hasznalt jelek teljes korii azonositasa egyelére még
nem tortént meg, ma még a legtobb jel azonositatlan.

Veres Andras 0, Kosztolanyi ,,Ady-komplexumat™ targyald konyvében? ezt a glosszat, foltételesen,
Kosztolanyival hozza 6sszefliggésbe: ,,4 nagy Cethalhoz a Nyugat 1908. oktober 1-jei szamaban jelent

' A Hét szovegeit az Gigynevezett rovid ortografia jellemzi, s a cz betiikapcsolat hasznalatahoz is
ragaszkodtak. Ez ugyan ma olvasast nehezité momentum, de a szoveget mégis— mivel az értelmezések
kereszttiizében all — helyesirasi korszertsités nélkiil, betithiven adom.

2 Veres Andras, Kosztolanyi Ady-komplexuma, Filologiai regény, Bp., Balassi Kiado, 2012.
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meg el6szor. Kiss Jozsef lapja, A Hét (amelynek Kosztolanyi belsd munkatarsa volt) rendszeresen
tamadta giinyos-epés cikkekben Adyt, Hatvany Lajost, a Nyugatot és a Holnapot [...]. Lehet, hogy
A Nagy Czethalhoz cimmel a Hét 1909. marcius 7-i szamaban (10. szam 169—-170.) név nélkiil meg-
jelent glossza ir6ja Kosztolanyi. A szoveg Gjsagkivagata Lédatol keriilt Révész Bélahoz, és 6 jegyezte
ra ceruzaval Kosztolanyi nevét mint szerz8ét.”® Veres itt, forrasként, Ronai Mihaly Andras egyik
cikkére* hivatkozik, majd, riamutatva Ronai bizonyos pontatlansagaira, igy zarja a gondolatmenetet:
»mégsem lehet kizarni, hogy Kosztolanyinak koze volt a cikkhez”.’ Kosztolanyi tehat gyanuba keriilt,
de szerzdsége bizonyitatlan. Marpedig az amuigy is fesziiltségekkel terhelt Ady—Kosztolanyi-viszony
értelmezése szempontjabol egyaltalan nem tét nélkiili a kérdés, igen vagy nem.

A megoldas szerencsére egyaltalan nem olyan lehetetlen, mint ahogy Veres Andras megfogalmaza-
sabol sejtenénk. Egyrészt: Kosztolanyi jelét, amelyet az ,,Innen-onnan” rovatban hasznalt, mar sikeriilt
azonositani, s6t glosszai azota kotetben is megjelentek.® Az & jele nem a > jel volt, glosszai kozott
a minket érdekl6 irds nem is szerepel. Masrészt a > jelet Cholnoky Laszlo (Viktor 6ccse) mar régen,
1917-ben azonositotta,’ s irasabol tudhato, a > jel batyja, Cholnoky Viktor jele volt A Hétben. Magam,
ismerve Cholnoky Laszl6 irasat (amely egyébként a Cholnoky-irodalom egyik megkeriilhetetlen darabja),
jelazonositasara épitve, szamba is vettem a > jelt glosszakat. (A glosszairé Cholnokyt bemutaté irdsom
az Irodalomismeret cimi folyoirat egyik kozeli szamaban fog megjelenni.) Harmadrészt pedig ebben
az Ady-ellenes glosszaban vannak olyan jellemzok, amelyek intertextualis dsszefliggést teremtenek
Cholnoky mas szdvegeivel.

Ez utobbiakbol egy példa. Az Ady-ellenes glossza, lattuk, arra a perspektiva-valtasra épiil, amely
a tavesd megforditasakor all eld. Az eszkdz, amely addig folnagyitotta, s igy kozel hozta a targyat, ha
megforditjuk, ha forditva néziink bele, kicsivé teszi a nagyot. A nagy cethalbol kis hal, s6t (riicskos)
,uborka” lesz. Ez az étlet jellegzetes Cholnoky Viktor-6tlet, mar egyik korai, veszprémi irasaban is
folbukkan. A ,,Vadaszati kis katé” cimii, Pelargus néven jegyzett irasa 1896. aprilis 5-én jelent meg az
altala szerkesztett Veszprémi Hirlapban. Ennek egyik, ,,Halaszat czethalra” cimi révid ,,fejezete” igy
hangzik: ,,Nagyon egyszer( [ti. a halaszat]. Nem kell hozz4 egyébb, mint egy latcsd, meg egy uborkas
iiveg. Mikor a czethal jon, akkor a latcsovet fogjuk és belenéziink a megforditott végébe. Ezen at a czethal
olyan kicsinynek latszik, mint egy uborka. Megfogjuk tehat és beletessziik az uborkas-iivegbe.” Nem
kétséges, A Het glosszaja erre a régi, veszprémi Otletre épiil, s a glossza és a ,,katé” kozotti kapesolat
Cholnoky Viktor szerzéségét erdsiti meg.

Nem Kosztolanyi tehat a szerz6, de az Ady—Cholnoky-viszony legalabb annyira érdekes (s rekonst-
rualando) fejezete a magyar kulturalis modernségnek, mint az Ady—Kosztolanyi-viszony. Am ez a szer-
z6ségi probléma arra is f6lhivja a figyelmet, hogy a magyar sajtotorténet-iras sok adossaga kozt 4 Hét
Lhévtelen”, csak jellel jelolt irasainak jelhasznalata tovabbra is a megoldatlan kérdések kozt szerepel.
S ez nem pusztan , filologiai” kérdés, a megfejtés nem pusztan egy-egy szerzo életmiivét gyarapitana
(személyenként is) jelentds szamu tétellel. De a sajtotdrténeti folyamatok pontosabb érzékelése is ezen
all vagy bukik. A szerzéknek célszerti ,,lathatokka” valniuk.

LENGYEL ANDRAS

3 VERES 2012, i. m. 37.

* Ronal Mihaly Andras, Révész Béla hagyatéka és egyéb Ady-emlékek = Emlékezések Ady Endré-
rol, 3. kot., gyljtotte, sajtod ald rendezte és magyarazatokkal kiegészitette Kovalovszky Miklos, Bp.,
Akadémiai Kiado, 1987, 314, 240.

> VEREs 2012, i. m. 37.

¢ KoszroLANYI Dezs6, Innen-onnan, Cikkek 4 Hétbdl (1908—-1916), dsszedll., szerk., bev. Lengyel
Andras, Bp., Nap Kiado, 2010. Az azonositasrol 1. a kotet bevezetdjét.

7 CHOLNOKY Laszl6, Cholnoky Viktor = Nyugat, 1917, 7. sz., 665.
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Egy tttoré vallalkozas a szazadfordulén: A ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” sziiletése. A 19. sza-
zad vége a magyarorszagi gyermek- és ifjusagi irodalom torténetében egy , tiirelmetlen és késlekedé”
id6szaknak tekinthetd.! A fellendiilést az 1890-es évek hoztak meg, mikor is egyre tobb, a korosztaly
szamara késziilt vers, mese és ponyva kertilt kiadasra nem csak konyv formatumban, de az egyre sza-
porod6 gyermek- és ifjisagi lapokban is. 1889-ben megjelent az £n iijsdgom (1889—1944), 1894-ben
a Magyar Lanyok (1894-1944), 1896-ban az Orémhir (1896-1944), 1900-ban a Zaszlénk (1900-1948),
1909-ben a Jo Pajtds (1909-1925), melyekkel parhuzamosan és dket kdvetve szamtalan mas, a korosz-
talynak szant, rovidebb-hosszabb ideig létez6 folyodirat latott napvilagot.? Gyulai Pal, Benedek Elek,
Gaal Mozes, Sebok Zsigmond, Tutsek Anna miivei mellett az 1890-es években jelent meg a ma mar
kordokumentumnak tekintheté Macko ur (késdbb Dérmégo Domdotor).

Korszakhatart jelent a 20. szazad, ekkortdl beszélhetiink a ,,nagy irodalom” és a gyermekirodalom
kozeledésérdl, majd 6sszefonddasarol. Innentdl a ,,gyermekirodalom sorsa, milyensége kezdve elva-
laszthatatlan az irodalom egészének életét1”.> 1901-ben jelent meg Gardonyi Géza Egri csillagok,
1902-ben A lathatatlan ember, 1907-ben Molnar Ferenc A Pal utcai fiik, 1908-ban Kaffka Margit
Képzelet-kiralyfiak, 1909-ben Mora Ferenc A rab ember fiai és Krudy Gyula Gyémantmesék, 1912-ben
Moricz Zsigmond Boldog vilag, 1913-ban Lesznai Anna A kis kék pillango utazdsa, Moéra Ferenc
Csilicsali Csalavari Csalavér, 1916-ban Karinthy Frigyes Tandr ur kérem, 1918-ban Moéra Ferenc
Kincskeresd Kiskodman.

A korszakban megfigyelhetd mennyiségi javulas ellenére a ,,nagy irodalom” és az ifjusagi- és
gyermekirodalom ko6zotti mindségi kiilonbség ellen még az 1910-es években is gyakran emelték
fel tanarok, konyvtarosok, szakértok szavukat a korabeli sajtoban. A szerzok tobb szempontbdl
kozelitették meg a kérdést, de k6zos pontnak tekinthetd a javulas és az elismerés szorgalmazasa,
a sziilok és az iskola felelosségének hangstlyozasa, a megfeleld szelekcios mechanizmus kidolgozasa,
a szerzOk személyének egyaltalan nem indifferens volta, és az olvasasnak a hatranyok potlasanak
funkcioja. Toth Rezs6 tobb forumon is érvelt a mindségi ifjusagi irodalom mellett. Ertelmezésében
az ifjusagi irodalom az az irodalom (megkiilonboztetve a kotelezé olvasmanyoktol), mely ,.kiviil
esik a hivatalos tanterv és utasitasok terén”, nem kozeliti meg a ,,nagy irodalmat”, de mégis fontos
pedagogiai és miivelédési vonatkozasai vannak. A szerz6 szerint a jelentds mennyiségi névekedés
miatt (akkoriban tobb ezer mii) a legfontosabb feladat a sziilok, tanarok és konyvtarosok felkészitése
¢és megfeleld informalasa, mely — ellentétben a jobb helyzetben levo népiskolakkal —, a kozépiskolai
oktatas teriiletén még egyaltalan nem megoldott.* Egy masik, ma is progresszivnak tekinthetd irasaban
kifejezetten a lanyok szdmaéra késziilt olvasmanyokra fokuszalt. Allitasa szerint — leginkdbb német
szakirodalomra alapozva — a lanyolvasmanyok legnagyobb hibéja, hogy lanyolvasmanyok: ,,Egy nemzet
nagy irodalma sem oszlik férfi- és asszony olvasmanyokra; a koltészet nem ismer kiilon férfi s néi
koltészetet. Az igazi poézishez csak egy Uit vezet fiut-leanyt egyarant; a ,,nem” szerint valo specifikalas
tehat mar ezért is mesterkélt és elvetendd.”” Meglatasaban a lanyoknak irt irodalom nem mutat tal
a sablonos torténeteken, az egyszerii megoldasokon, a tulsagosan cifra megfogalmazason, a sulykolt
erkolcsi mondanivalon, a kifejezetten ,,lanyos” viselkedési problémakon: ,,Sok leanyolvasmany nem
is egyéb, mint egy ilyen metamorphosis elbeszélése: mint lett a rosszmodort (vagy: cifralkodo, vagy:

! KomArowmr Gabriella, Az eredeti magyar gyermekirodalom vazlatos torténete a 20. szdazad derekdig
= Gyermekirodalom, szerk., UG., Bp., Helikon Kiado, 2001, 28.

2 KomAromi 2001, i. m. 314-318.

3 KomAromi 2001, i. m. 29.

4 TotH Rezs6, Ifjusdgi Irodalmunk és a kozépiskola = Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiilet
Kozlonye, 19045, 549-553.

5 TotH Rezs6, A leanyolvasmanyokrol, Killonlenyomat. = Nemzeti Nonevelés, Budapest, 1906.
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lusta, késonkel) leanykabol egy minden néi erénnyel ékes tokéletes kisasszony.”® Mindezek mellett
a lanyok szamara irodott miivek legnagyobb negativuma, hogy nem a ,,nagy irodalom” szerzdi irjak
Oket, stilusuk, szerkezetiilk nem megfeleld, gyakran magyartalan, igy ezek a konyvek inkabb disz-
targyak mint olvasnivaldo miivek. Az olvasés a személyiségre gyakorolt jotékony hatdsa, pedagogiai
¢és miivelddési funkcidja mellett az egész életre valo felkészitd és a hianyossagokat potlo funkciokat
is kiemelték a szerzok.’

Tobb olyan mikrokutatast is publikaltak, mely azt probalta meg feltérképezni, hogy mit olvas az
ifjisag. Nagy Jozsef 32, Jambor Gyorgy 52 f0s, és Kristof Gyorgy 34 f6s felmérések alapjan hatarozta
meg a kedvenc szerzdket, illetve azt, hogy mennyire olvastak ponyvairodalmat és jsagokat. Jambor
Gyorgy az 5-8. osztalyos tanulokra vonatkozdan azt allapitotta meg, hogy leginkabb Jokait, Miksza-
thot, Verne-t, Vas Gerebent, Eotvost, Josikat, Keményt, Moliére-t olvastak, és tobbségiik rendszeresen
olvasott ponyvairodalmat és tjsagokat is.® Nagy Jozsef szintén Jokait, Mikszathot és Jules Verne-t
jelolte meg, a leginkabb preferalt szerz6k.” A Vilagban pedig egy rovid hir keretében szamoltak be
hasonl6 korkérdésrdl, melynek keretében a didkoknak fogalmazast kellett irniuk kedvenc szerzéikrdl
és egyes miivekrdl.!

Ebben a mennyiségileg telitett, de mindségileg még fejlédés utjan jaré kornyezetben sziiletett
meg a ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” sorozata a 19-20. szazad forduldjan, mely egy ,.kisvallalkozas”
volt. A korban nem szamitott kiilonleges és kirivo példanak, hiszen a szazadfordulés Magyarorszag
bovelkedett a hasonlo sajtotermékekben. Kiilonlegességét az adja, hogy ez volt az elsé ndi szerkesz-
téséggel és kiadovallalattal rendelkezd sorozat. Bar rovid ideig Iétezett, jelentéségének megitéléséhez
hozzéjarult, hogy kiaddja és szerkesztdi, Spady Adél, Schwimmer Réza és Pogany Paula a korabeli
feminista ndmozgalom meghatarozo alakjai voltak. Céljuk az volt, hogy a gyermekek és az ifjusag
szamara igényes és értékes miiveket adjanak ki, lehetdség szerint olcson és szép kivitelben. Az el-
sOdleges forrasok nehéz hozzaférhetésége miatt a sorozat keletkezésének torténete mindez idaig nem
ismert. Levéltari és kézirattari forrasok alapjan azonban felvazolhat6 az az aprolékos munka, mellyel az
egyébkeént a szerkesztoi és kiadoi tevékenységben jartas Schwimmer Roza és Spady Adél elgondoltak,
felépitették, majd megvalositottak a sorozatot. A sorozat keletkezésének feltarasa hozzajarulhat ahhoz
a hianyhoz, amit Adamikné Jaszai Anna a Gyermekirodalom és nemzeti azonossdagtudat cimii miivében
felvazol, mely szerint ,,a magyar gyermekirodalom torténete mindmaig nincs megirva”.!!

Akét alkotd, Schwimmer Roza és Spady Adél munkassaga és torekvései a szazadfordulo feminista
mozgalmaban kapcsolodtak szorosan 6ssze, a ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” elgondolasaban és véghez-
vitelében, kivitelezésében mindkettdjiiknek meghatarozo szerepe volt. A korban hianypo6tlo sorozat elsd
szama 1913-ban jelent meg, A biivds forras (japan népmese) cimmel. Eredeti tervek szerint minden
hoénap 1-jén és 15-én jelent volna meg a kis méretii sorozat, darabonként 20 filléres arral. Minden sza-
mot ,.el6kelé mlivészek” rajzai diszitették, igényes kivitelben. A 2. szamtol kezdve a hirdetések mellett
az ifjisagnak sz06l10 rejtvények és szerkesztdi izeneteket is tartalmazott a sorozat, melynek keretében
(valdsziniisithetden) a beérkezett olvasok irasaira reflektaltak. Tanulmanyomban a sorozat kezdetét

¢ Toth Rezs6, A lednyolvasmanyokrél, Killonlenyomat = Nemzeti Nonevelés, Budapest, 1906.

7 KreBs Emd, Az ifjusdgi olvasmdny = Fogarasi Fégimndziumi értesits, 1906/7, Fogaras, 1907,
3-13; ALEXANDER Bernat, Az ifjiisdgi konyvekrdl = Budapesti Ujsagirok Egyesiilete Almanachja, 1913,
239-247; Barcsal Jozsef, Az ifjusdagi irodalom és a sziilok = Urdania, 1908, 303-306.

8 JAMBOR Gyorgy, A tanulo ifjusag olvasmanyai = Magyar Kozépiskola, 1913. jinius 15., 334-336.

¥ NaGy Jozsef, Mit szeretnek a tanulok olvasni? = Magyar Paedagogia, 1910, 556-563.

1 Mai didkok és mai irék = Vildg, 1913. oktober 26., 254. sz., 12.

" ADAMIKNE JAszO Anna, Gyermekirodalomés nemzeti azonossdgtuda = Konyv és nevelés, 2001,
2,98-105.
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mutatom be, az uttoro vallalkozas elsd 1épéseit, melynek célja egyértelmiien a mindségi gyermek- és
ifjisagi irodalom létrehozésa volt.

A sorozat konkrét nyomdai el6készitése 1913 masodik felében kezd6dott, melyrdl a Budapesten tar-
t6zkodd Spady rendszeresen tajékoztatta Schwimmer Rozat. A tervek szerint a sorozat évente 24 fiizetet
kivant megjelentetni, mely ,,a gyermekirodalom remekeit, legjobb meséit és elbeszéléseit” tartalmaztak.
Az eredeti tervek szerint az elsé szam oktoberben jelent volna meg, melyhez az anyagokat a nyomda-
nak legkésébb szeptemberig meg kellett volna kapnia, am ez nem valdsult meg.'? Els6 1épésként egy
mintafiizet Osszeallitasat tiizték ki célul, hogy eljuttathassak az illetékes minisztériumhoz.'® Terviiket
jelentdsen nehezitette, hogy Spady tobb kérése ellenére sem kiildte el egyesiileti tarsuk, Pogany Paula
az elsd szam kéziratat." Ez volt az oka annak, hogy ekkor még nem tudtak megallapodni a nyomdaval.
Két nyomdaval valo sikertelen targyalas utan, Spady az altala szinvonalasnak itélt Urania nyomdatol
kért ajanlatot.'> 1913 augusztusaban ugy tiint, hogy megtalaltak a legoptimalisabb megoldast, és mar
csak a betiik kivalasztasa volt hatra.'® Spady err6l roviden tajékoztatta Schwimmert:

»Kedves Cégtars, Sietek mellékelni a beérkezett Gjabb, — és azt hiszem nekiink mindenképpen
alegmegfelel6bb ajanlatot. Ez a papir sokkal szebb s azt hiszem jobb is, annal amit eddig a két nyomda
ajanlott, a kotése, a kiilsé kiallitasa sszehasonlithatatlan: Es az ara! Ez az ajanlat olyan kitiin8, hogy
teljesen biztos a prosperalas. A betli mintat, a papir s k6tés mintakat és ajanlatot mellékelem, és nagyon
szépen kérem, kiildjon siirgds valaszt, mert mar nagyon tiirelmetlentil varom.”"’

Egy nappal késdbb Spady Adél elkiildte a konkrét ajanlatot is, mely szerint oktoberben jelenik
meg az els6 szam:

.Kedves Schwimmer, Mellékelem a nyomdaval kotendd szerzodést, melyet ha megfelel, ugy legyen
szives alairni, ha Pogany (...) p6tlolag irja ald. Azért nem varhatjuk be mig Poganyhoz juttatnank
s 6 visszakiildené, mert a nyomdanak siirgdsen kell ezt megkapni, hogy papirt és betlit rendelhessen,
azon kiviil meg kellene mar kapni a mintapéldanyhoz a szoveget, sét oktober elején ha ki akarunk jonni,
akkor az els6 hat fiizet anyagat szeptember elsé napjaiban mar le kellene adni.”'®

Augusztus végén a nyomda tervezetét egy 64 oldalas flizetre készitette el, melyet Schwimmernek
jova kellett hagynia. Spady ragaszkodott a 64 oldalas terjedelemhez, mert — meglatasa szerint — ha
20 fillérért akarjak a lapot drusitani, ez nem lehet kevesebb. Hiszen ha kevesebb is, csak joval kevesebb
lehetett volna, 48, 32 oldal, ami az araért cserébe nem lett volna redlis: ,,Ha pedig véletleniil a sz6veg
volna valamivel kisebb, (...) ezt ugy kell elintézni (technikailag is lehet) hogy 64 oldalra elegend6
legyen. Az arusitok is ragaszkodnak a 64 oldalhoz.”" Ekkorra a budapesti kolpotrazst Spady mar

12 Spddy Adél Schwimmer Rézanak, Budapest, 1913. augusztus 20., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

13 Spady Adél Schwimmer Rozanak, Budapest, 1913. augusztus 18., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

4 Spady Adél Schwimmer Rozanak, Budapest, 1913. augusztus 25., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz; Spdady Adél Schwimmer Rozanak, Budapest, 1913. augusztus 18., NYPL RSP Mss Col
6398, 34. doboz.

15 Spady Adél Schwimmer Rézdanak, Budapest, 1913. augusztus 13., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz. Késébb, végiil ezzel a nyomdaval kotottek megallapodast.

16 Spady Adél Schwimmer Rozanak, Budapest, 1913. augusztus 19., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

17 Spady Adél Schwimmer Rozanak, Budapest, 1913. augusztus 19., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

18 Spady Adél Schwimmer Rézdnak, 1913. augusztus 20., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.

1 Spady Adél Schwimmer Rozanak, 1913. augusztus 27., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.
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megszervezte,”’ de tovabbra is késleltette a munkafolyamatot, hogy Pogany Paula nem kiildte a vart
kéziratot és Schwimmer nem tudott megfeleld gyorsasaggal valaszolni Spady kéréseire,”! igy az elsé
szam a tervezettnél késdbb, november elején jelent meg.?? Az els6 szamot nem csak Pogany késleltette,
de — adoddan a kommunikécios nehézségekbdl — sokaig kérdéses volt a betiik kivalasztasa is:

~Mert a betiikkel még mindég nem vagyunk rendben. Legutobbi levelemben azt magyaraztam, és
éppen azért kiildtem vissza a szedésmintat, — mert azt a nyomda azért nem ajanlja, szedégépbetii (...)
Ezért kell tehat a bekiildott gépbetiikbdl valasztani. Ez alatt azt értem, hogy amikor a betéimintakat
kiildtem volt koztiik két minta mely szedés volt, a tobbi pedig gyarigép betliminta volt. Ezek koziil
kell valasztani.”»

1913 szeptemberére megérkezett az elsd szam vart Pogany-kézirata, s mar csak a cimlap betlitipusa-
inak, és a konyv illusztracidinak megszervezése volt hatra.>* A megfeszitett munka ellenére Spady csak
oktober kdzepére prognosztizalta a megjelenést, belatva, hogy a betlivalasztast postai uton megoldani
nagyon nehézkes:

,,A fizetek megjelenése mar eltolodott oktober 15-ére, ez mar az a datum, amikorra nekiink okvetleniil
meg kell jelenni. Az egész szervezet teljesen el van készitve ugyan, de még sincs megcsinalva és az egy
indul6 vallalatnal borzaszto kinos és nagyon nehéz a szerz6d6 vallalkozokra. Pl. a nyomdasz az egy
elsérangu, tisztességes, rendes ember. Sajnos, nem tudjuk levél Gtjan a betii kérdést megoldani, varunk mig
maguk haza jonnek, de mégis igen kinos ezzel a nyomdatulajdonossal mar, még miel6tt tulajdonképpen
dolgoznank, nem tudok igért idére pontos valaszt adni. Nem tudom neki a beszerzésekhez bizonyos
biztositékul szolgalo szerzédést atadni, nem tudok neki kéziratot adni, sem cimlap, sem klisé. Még
a hat6sdgokhoz sziikséges mintafiizeteket sem tudjuk elkésziteni, mert hat ezekhez is sziikségiink van
cimlapra, és a rajzokat, egyszoval én ma sem tudom a nyomdanak atadni azt, a mire sziiksége van, nem
készithetjiik a mintafiizeteket. Az arusité szervezet is rendben van mar, de varom a maguk valaszat.”

Spady faradtsagos munkaja eredményeként, Pogany Paula novemberben arrdl szamolt be Schwim-
mernek, hogy a sorozatnak mar 125 el6fizet6je volt,*® ugyanakkor Spady kiemelte, hogy az el6fizeték
szama igy sem kielégitd.?” Kés6bb, a megjelenést roviddel megeldzve, a feminista mozgalom hivatalos
folyoirataban, A N6 és Tarsadalom 1913. oktdberi szaméaban is beszamoltak a ,,Modern Ifjiisagi Konyvtar”
kezdeményezésrol: ,,Spady Adél és tarsai cég alatt tarsasag alakult Budapesten, amely ifjuisagi irodalom
kiadasaval foglalkozik. A cég Gsszes tagjai ndk. Ez Magyarorszagon az els6 ndi konyvkiad6 vallalat.”?

A ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” altal bejart titon haladt a feminista némozgalom uj folydiratanak,
A Né-nek is az iigye. 1913-ban Schwimmer Roza egyre inkabb tigy gondolta, hogy sziikséges egy sajat
¢s fiiggetlen folydirat, mely nem a Nétisztviselok Orszagos Egyesiiletével egyiittmiikddésben késziil.
Eredeti elgondolasa szerint a Feminizmus (kés6bb A NG) ugyanott késziilt, ahol a ,,Modern Ifjusagi
Konyvtar” honapokkal ezel6tt.

20 Spady Adél Schwimmer Rozanak, 1913. augusztus 27., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.

2t Spady Adél Schwimmer Rozanak, 1913. augusztus 20., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.

22 Spady Adél Schwimmer Rézdnak, 1913. november 6., NYPL RSP Mss Col 6398. 35. doboz.

B Spady Adél Schwimmer Rézanak, 1913. augusztus 27., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.

2 Spddy Adél Schwimmer Rézdnak, 1913. szeptember 1., NYPL RSP Mss Col 6398. 34. doboz.

% Spady Adél Schwimmer Rozanak, Budapest, 1913. szeptember 5., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

% Pogany Paula Schwimmer Rozdnak, Budapest, 1913. november 16., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

2 Spady Adél Schwimmer Rozdnak, Budapest, 1913. november 25., NYPL RSP Mss Col 6398.
34. doboz.

2 A N6 és a Tarsadalom, 1913/10, 175.
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A N6 1914. februari szamaban Kincseslada cimmel szamoltak be a sorozat megjelent 8. kotetérol,
mely az irottak szerint ,,revelacio gyanant hat a sok értelmetlen — csingilingit6l — hangos gyermekvers-
irodalomban. Revelacioé gyanant hatna azonban akkor is, ha kdltdink poézisiik legjavat adnak a gyermek
ritmus, rim, de értelem utéan is szomjazo lelkeknek.”?

A ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” az els6 olyan kiadasu sorozat volt, mely kiadovallalatanak nék
alltak az €lén. Kiilondsen jelentés ez abban a tekintetben, hogy keletkezése szorosan Gsszefliggott
a 19-20. szazad fordulojan virdgkorukat é16 feminista mozgalommal, melynek egyik célja az volt,
hogy megvaltoztassa ¢és ujradefinidlja a tarsadalomnak a ndk lehetdségeire és szerepeire vonatkozo
latasmodjat. E kapcsolat tiikrében értelmezhetd a ,,Modern Ifjusagi Konyvtar” célja, mely szerint
mindségi irodalmat kivantak a gyermekek és az ifjusag szamara 1étrehozni és hozzaférhetévé tenni,
tagabb értelemben pedig egy Ujabb tudas konstrukciojahoz jarultak hozza.

KERESZTY ORSOLYA

» 4 N6 1914. februar 5., 61.
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Fukari Valéria (Podunajské Biskupice [Pozsonypiispoki], 1934. december 4. — Bratislava
[Pozsony], 2012. februar 29.). Filologus, irodalom- és miivelddéstorténész. Kozépfokil tanulmanyait
kiilkereskedelmi iskolaban kezdte, a pozsonyi gimnaziumi évek utan a Komensky Egyetemen hallgatott
egy szemesztert. Egyetemi tanulmanyait 1954-ben a pragai Karoly Egyetem Bdlcsészettudomanyi
Karan folytatta, ahol 1959-ben magyar—szlovak szakon végzett.

Pozsonyba visszatérve az Uj Sz6, majd a Természet és Tdrsadalom szerkesztdje lett. 1968-ban
a Tatran Kiado magyar részlegében, a Madach Konyv- és Lapkiadoban a szlovék és cseh irodalom
lektora volt, amikor alairta a szovjet intervencio elleni tiltakozast. A konszolidacio éveiben eltiltottak
a publikalastol, nem végezhetett a képesitésének megfelelé munkat, nem utazhatott kiilfoldre, utlevelét
bevontak. Ekkor kezdte meg ,,sajat szakallara” irodalom-, miivelddés-, és csaladtorténeti forraskutatasait,
amelyet 20 évig az eredményeik kozzétételének kilatasa nélkiil folytatott. 1989 utan nyugdijazasaig
a Madach Kiado szerkesztdje volt.

LIt halottak ¢élnek, / némak, és beszélnek.” (Egy régi levéltari felirat) mellékcimet adta a ,,F6uri
csaladi korok (16-19. szazad)” cimii a pozsonyi ,,Uj Sz6 Csaladi kor” rovatdban megjelent cikksoro-
zatanak. Koziiliikk a Zay csaladot a Kalligram Kiado segitségével monografidban is életre kelthette ¢s
megszolaltathatta. (4 Zayak és rokonaik 16—19. szdazad, Pozsony, Kalligram, 2008. Ismertetése Magyar
Konyvszemle, 127[2011], 123—125.) Miivelddés-, €s csaladtorténeti kutatasaival forrasokkal tamasztotta
ala, hogy a nemesi és f6uri csaladokban is a miiveltség, a tudas a tanulason keresztiil hagyomanyozodik.
(Hoffmester kerestetik V. Zay Péternek = Summa. Tanulmanyok Szelestei N. Laszl6 tiszteletére, szerk.
Maczak Ibolya, Pazmany Irodalmi Miihely 7, Piliscsaba, 2007, 88-90.) Schopflin Aladar életmiive,
csaladtorténete évtizedeken at foglalkoztatta, kisebb kozlések utan mar posztumusz jelent meg a nagy
tanulmany. (Forum Tarsadalomtudomdanyi Szemle 2012/1, 71-92.)

Elteté élménnyé valt szamara kozelrdl latni a torténelmet, az elmult szézadokat. Nagyon szeretett
a tizennyolcadik szazadban ,tartézkodni”, amikor megfogalmazasa szerint a nyelvek teljes békéje
uralkodott. Mossotzi Institoris Mihaly, pozsonyi szlovak lelkészrdl irt tanulmanyaban kimutatta,
hogy az egykort nemzetiségi értelmiség gondolat- és érzelemvilagaban a magyar haza és a sajat, nem
magyar anyanyelv még természetes adottsag, egységben van.(Visszatekintés, Dunaszerdahely, Nap
kiado, 2010, 264.)

Munkassagaban megkeriilhetetlen a szlovak—magyar kapcsolat probléméja. Fukari Valéria kettds
kotédésti, mindkét népnek, kultiranak elkotelezettje. Ezt a kotddést kutatasai tették tudatossa. fgy
vallott errdl egy interjuban: ,,... térténelem a szabadsag, a szellemi felszabadulas iskoldja is lehet, mert
ha figyelmesen és kozelr6l, a forrasainal szemléljiik, kiiktatva magunkbol a kliséket és sajat korunk
hordalékat, megszabadit téves elditéleteinktdl, és megtanit arra, hogy sajat problémainkat mas tavla-
tokbol, mas nézépontbdl is lassuk.” (Visszatekintés 81.) Ezzel a lataismdddal olvasta és gondolkodott
Ladislav Kovac ,,Szlovak—magyar egytittélés — egy biologus szemszdgébdl” cimii eszmefuttatasainak
témajara irt improvizacioban. ,,Hogyan viszonyulhatnank — az eleve adott, soknemzetiségii tarsadalmi
keretek kozepette —jol a sajat kulturalis 6rokségiinkhdz, ha megtagadnank azt a multikulturalis egységet,
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amelyben a mi kulturank is létrejott? [...] Az elditéletek ugyanis sohasem nyelvi kiilonb6zéségekbol,
hanem a tudat valamilyen hibas miikodésébdl, illetve a tudattal valo hatalmi érdekli manipulalasbol
erednek.” (Visszatekintés 185, 187) Kréméryre hivatkozott — dnarcképként is értelmezhetden —, aki
a kozos multrol toprengve irta 1930 koriil, mindig kell lenni olyan szlovakoknak, akik jol tudnak ma-
gyarul, és olyan magyaroknak, akik jol tudnak szlovakul (Visszatekintés 188—189). Irodalmarként ezt
beleérzé érzékenységgel bizonyitotta be ,Babits Mihély halaléra. Stefan Kréméry ismeretlen verse.
(Kettés mozaikkép)” cimii szovegkdzl6 tanulmanyaban (Visszatekintés 111-146).

Pragai éveit leszamitva egész életében — az emlékeiben jelenlévo — Pozsonypiispokiben élt. Hiiség-
gel Orizte, a hagyomanyhoz igazod6 leleménnyel korszertisitette, gondozta a sziilei altal épitett hazat.
,~Hatvannyolc utan megfordult a fejemben, hogy emigralok, belga barataim vartak is, de visszatartott
harom dolog: nem vihettem magammal az Egyetemi Konyvtarat, itt éltek a sziileim, és itt volt a kis
unokadcsém, akinek sziiksége volt ram, mert a mamaja beteg volt.” —nyilatkozta a Vasarnap cimi lap
,Portré” rovataban (2010. februar 3.) ,,Dédnagynéniként” unokadccse kislanyainak a kettés kotodést
a veliik val6 foglalkozassal igyekezett tadni és példajaval megerdsiteni. Kutatasai eredményeképpen,
¢és az 0 Osszeallitasaban jelent meg 1997-ben a régi Pozsonypiispokirdl és Szunyogdirdl sz016 Hazahiv
a harangszo cimii kétet. Stifterné Cséfalvay Mariaval kozosen adta ki az Adalékok pozsonypiispiki
iskolatorténetéhez cimii két kotetes, nagy helytorténeti monografiat.(1998, 2000.)

Fukari Valéria szellemiségére a sziildi hazban tapasztalt és drokségiil kapott magatartasan kiviil
két kivalo tanar (és tudos) egyéniség, Rakos Péter és Krammer Jend volt irdnyado hatassal. A halas
tanitvany a mesterekhez mélt6 tanulmanyokban emlékezett meg roluk. (Visszatekintés 86-92,97-110.)
Magatartasanak a tudatosan is alakitott belsd alapja atsugarzott kritikdin, tanulmanyain. ,,S ami a dol-
gok szambavételéhez ugyancsak hozzatartozik: ahhoz, hogy ezeket a kutatasokat a feltart eredmények
kozzétételének kilatasa nélkiil, pusztan magamnak, a fiokomnak hutisz éven at rendszeresen folytattam,
az igényes (¢és faradsagos) munka szépsége mellett elég volt annak tudata, hogy hasznos feladatnak
teszek eleget, mert multismeretre, hiteles miltismeretre és emlékezetre sziiksége van az egyes embernek
ugyanigy, mint az emberi kozosségeknek.” (Visszatekintés 6.) A sors bona ajandékanak fogta fel, hogy
a publikélas lehetSségét is megérte. Onallo kotetei: Egy régi alma mater: A pozsonyi evangélikus liceum
és teologiai akadémia utolso negyven éve 1882—1923 (Pozsony, Kalligram, 2003), Fels6-magyaror-
szagi fouri csaladok. A Zayak és rokonaik 16—19. szdazad (Pozsony, Kalligram, 2008), Visszatekintés.
Valogatott cikkek, kritikak, vallomasok, tanulmanyok. (Dunaszerdahely, Nap Kiado, 2010).

Sajnos, hogy magyarorszagi publikalasainak lehetdsége folott csak ritkan babaskodott a jo szeren-
cse. Bzt a veszteséget felmérhetjiikk 4 ,, Pazmany—Sallai kérdés nyomaban” (Kritikai jegyzetek a mai
Sallai-képhez és egy régi-0j adat) és a ,,Petkd Zsigmond életrajzanak hézagjaihoz” cimii magyarorszagi
publikacidinak ujraolvasasakor (Visszatekintés 230-245), valamint az,,Ode aux Hongrois” (Ismeretlen
francia 6da a magyarokhoz 1750-b6l) az lrodalomtirténeti Kozleményekben, (113[2009], 472—475.)
megjelent forraskdzlésébol. Mi, akik ismerhettiink, a vele valo talalkozasokat, beszélgetéseket jo sor-
sunk ajandékanak tartjuk. Sziilei emlékére 1993-ban osszeallitott vallomasaval most 6ra emlékeziink:
,,S noha — mint ahogy senki emberfia — gyarl6sagoktol mentesek Ok sem voltak, életiiket azonban f6
vonatkozasokban és egymassal teljes egyetértésben mindig ezeknek az atfogd s megtarto, 6rok torvé-
nyeknek a szellemében élték. Nemzedékek hosszu soranak legjobb hagyomanyait érizve s folytatva
itt, az 6sok foldjén.” Foldi nyugvohelye a pozsonypiispoki temetd.

KOrMENDY KINGA
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Kulcsar Péter (1934-2013). Egy-egy kozeli, kiilonosen ilyen tragikus halaleset kapcsan az ember
ohatatlanul elgondolkozik azon, hogy van-e értelme a munkéjanak, marad-e utana valami emlitésre
mélto. Tudjuk, hogy Kulcsar Péter sokat tépeldédott ezen, €s nagyon pesszimistan latta onmagat, és
ugyanigy a szakmabelieket is. A barat, a munkatars feladata, hogy emlékét meg6rzendo a pozitiv valaszt
megtaldlja a feltett kérdésre. Az 6 szakmai teljesitménye elkényezteti a valaszt keresot.

Kulcsar Péter 1934. december 14-én sziiletett Budapesten. Erettségi utin a Szegedi Egyetemen
szerzett eldszor torténelem (1957), majd latin (1961) szakos tanari diplomat. A végzés utan nem sokkal
a Kozponti Kényvtar munkatarsa lett Szegeden, majd 1961-t6l ugyanott osztalyvezetéveé nevezték ki.
Idékozben elvégezte a kdnyvtar szakot is (1967). B6 egy évtizeddel késébb, 1973-ban visszacsabitottak
Budapestre, az ELTE Egyetemi Konyvtara szerzeményezésének iranyitasara. 1980-t6l az 0ij vezetési
struktiraban mar foigazgato-helyettes, aki a konyvtar tudomanyos munkajaért, muzealis gyljteményéért
¢s a szerzeményezésért felelt. Masfél évtizeddel késdbb, 1995-ben meghivtak a Miskolci Egyetem Ma-
gyar Kozépkori Torténelem Tanszékére professzorként, ahol a ’Szévegtudomany’ elnevezésii doktori
program vezetdje lett. Innen ment nyugdijba 2004-ben professor emeritusként. Koran szerezte meg
abolesészdoktori oklevelet (1961). Ra egy évtizedre, 1971-ben mar az irodalomtudomanyok kandidatusa,
majd 1990-ben lett akadémiai doktor. Ez utobbit a maga jellegzetes, 6nironikus humoraval kommentalta:
,»Végre megengedték nekem, hogy arrdl irjak, amir6l szeretnék™. A pesti egyetemen habilitalt 1995-ben.
Az elismerései koziil talan a 2005-ben megkapott Klaniczay-dijra volt a legbiiszkébb.

Egyik neves kortarsa a kdvetkezoképpen méltatta az akkor négy évtizedes tudomanyos munkassa-
gat: ,,Péter historikusnak inkabb irodalomtorténész, irodalomtdrténészként inkabb historikus”, aminél
pregnansabb megfogalmazast magam sem talalnék. Kiilonleges tehetsége, problémameglatasa, nem
utolsdsorban munkabirasa és intellektualis kivancsisaga miatt tobb szakma is gyaszolja. Hianyozni fog
atorténészeknek, irodalom- és miivel6déstorténészeknek, s természetesen a magyar régikonyveseknek
is. 1972-t61 tagja (meghatarozé szakaszaban elndke illetve tiszteletbeli elndke) volt az Akadémia Konyv-
torténeti Munkabizottsaganak tobb mint négy évtizeden keresztiil, egészen a halalaig. Torténészként,
filologusként, s nem utolsosorban kdnyvtarosként szamtalan tigy kezdeményezdje, timogatdja, vezetdje
volt. S tette ezt 6nzetleniil, szigoruan-kedves szamonkéréssel: éles szemmel, hatalmas tapasztalattal
a hata mogott pillanatok alatt felmérte a rovid eldterjesztésbol, a személyes hattéren keresztiil az anyagi
lehet6ségekig bezardan: a program megvalosithato-e vagy nem. Péter személye allt — tobbek kozott —
az Orszagos Antikva Feltaras, a Kora Ujkori Kéziratok Tara, Régi Konyveink Kéziratos Bejegyzései
kutatési programjai mogott. 2000-ben megjelent nalam az Egyetemi Konyvtarban, kezében egy nagy
papirdobozzal, ,,mostant6l Te vigyazzal ra!” felkialtassal. Az érdekfeszitd forras- és kordokumentum
a Konyvtorténeti Munkabizottsag tobb évtizedes iratanyagat tartalmazza, 6rzéjére jellemzé szigort
rendben. Szép szammal talalhato ezek kozott Péter feljegyzéseibdl, leveleibdl, beszamoloibol a régi
konyves tigyekrol, kiilonosen az elndksége (1985-2000) idejérdl. A Magyar Konyvszemle szerkesz-
téjeként szamtalan esetben bebizonyitotta, hogy monumentalis targyi tudasa, s csalhatatlan kritikai
0sztone révén egyike volt azon keveseknek, aki pillanatok alatt — akar egy ,,humanista e-maillel” — képes
megoldani egy feloldhatatlannak tiné konfliktust. Onzetlenségére az egyik legjobb példa a magyar
torténeti irodalom inventariuma (2003). Eletmiivének nem mellékes segédlete akar az internetrél is
ingyen letolthetd: ,,Az alabb fekvé anyag negyven-negyvendt év alatt allt 6ssze, mondhatni, szinte
magatol, mellékesen ¢s szandéktalanul. De ha mar 6sszeallt, kar lenne, ha szétporladna.”

Konyvek kozott toltotte az életét, szeretett olvasni, hangsulyozta egyik — fajoan kevés — interjijaban.
Els6 mentora, Karacsonyi Béla révén lett konyvtaros Szegeden, s kedvelte meg a humanizmus koranak
irodalmat. Beutazta fél Eurdpat, Ransanusért Palermoba, 6snyomtatvanyokért Gyulafehérvarra vona-
tozott. Ez utobbi helyen 6ssze is llitotta a *Batthyaneum’ ma is hasznalatos incunabulum-katalogusat
(1965). Kutatasi teriiletének meghatarozé forraskiadvanyai és szakirodalmai a Ferenciek terén allo
konyvtarpalota raktaraiban bujtak meg. Jokor keriilt jo helyre, az ELTE Egyetemi Konyvtara szerze-
ményezését kellett az 1970-es évek elején — nincs jobb szd erre — gatyaba raznia. Elképeszté nyelvi
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kompetenciaval, aranyérzékkel, lexikalis ismerettel, no és a manapsag hianycikké valt munkaerkdlecsel
latott neki a feladatnak, s vasarolta meg a régikonyves-filologus-torténész szakmanak létfontossagti
konyveket egy magyar vizsla allhatatossagaval. Nemcsak vasarolt, hanem olvasott is, s ha mar ke-
z€be kertiltek a régi kéziratok ¢és a konyvek, le is forditotta azokat. Nemzedékem megkeriilhetetlen
forraskiadvanya a Humanista torténetirok, amely kotelezéen szerepelt mind a régi magyar irodalom,
mind a kora Gjkori magyar torténelem szigorlati olvasmanylistajan. Az 1990-es évek elején sikeriilt
megvennem egyik példanyat 150 forintért egy korati antikvariumban, s egykori olvasdja — ahogyan
Péter fogalmazna a kotet proveniencidja kapcsan — aldhuzta a szamara fontos utolsé mondatokat az
1195. oldalon: ,,Es [Magyarorszag] azéta is talélt mindent, amit a sors ramért. Hogy élete méskiilonben
hogyan alakult volna? Ez a torténettudomany mai allasa szerint tudomanytalan kérdésfoltevés.” — irta
Kulcsar Péter 1977-ben.

,Igy homalyosodott el az emléke. Most mar senki sem tudta réla, hogy kicsoda volt. Egészen el-
felejtették.” Kosztolanyi Edes Annaja akkor hal meg igazén, mikor méar nem beszélnek rola. Kulcsar
Péter itt marad veliink, ha beleolvasunk Baranyai Decsi Janosba, Bonfini Antalba' vagy Brodarics
Istvanba (hogy csak a B betiiseket emlitsem), ha leemeljiik a polcrdl a Jagello-kort, vagy a Kapisztran
Jéanost, ha felidézziik a kozos torténeteket. Ami megddbbentden sok, igy visszagondolva. Még 1988-ban
egy szakkollégiumot szerveztiink egyetemista barataimmal, ahol Péter eldadast tartott a humanista
torténetirasrol (két évvel késobb e témaban védte meg akadémiai doktori értekezését). Mindenkit le-
nyligdzott forrasismerete és utanozhatatlan eldadasmodja, amit akar védjegyének is tekinthetiink. Aztan
1991-ben remeg6 térdekkel — sz6 mi szo, tartottunk tdle — allitottam be hozzé az Egyetemi Konyvtarba,
allasért. Mivel szinte biztos voltam abban, hogy rovid uton kiteszi a sziirdmet, egy tiztételes lista lapult
a zsebembe, hova tudnék menni kozépiskolai tanarnak. A listara nem volt sziikség, néhany perc utan
megkérdezte, hogy mikor tudok belépni. {gy kezdtem el dolgozni a Kényvtarban. 1994-ben behivott
a szobajaba, {ilt az elmaradhatatlan barna kdpenyében, szajaban cigaretta, s viccelddve mondta, hogy
az Uj torvény értelmében végezzem el gyorsan a konyvtar szakot. Nyilt titok: a szegediek szamon
tartjak egymast. Akkor is, ha a vilag masik végére keriilnek. Péter villamgyorsan megszervezte szegedi
barataival, hogyan lehet ezt a szakot elvégezni. gy lettem konyvtaros. Tudom, hogy tébben keriiltiink
olyan helyzetbe az elmult évtizedekben, hogy nem mertiink neki ellentmondani: ki akadémiai doktor,
ki kandidatus, ki egyetemi doktor lett pusztan azért — ez persze retorikai fogas, de sok igazsag van
benne —, mert Kulcsar Péter hivogatta telefonon, leveleket irt neki, vagy személyesen presszionalta,
hogy ,,ugyan mar, tessék megirni, tessé¢k beadni, tess¢k megvédeni...”. igy lettem egyetemi doktor, hol
mashol, Szegeden. Par 6raval eldtte egy régi barattol kaptam egy visszautasithatatlan ajanlatot, amit
elsére visszautasitottam. Felhivott: ,,Megbolondultal? Ilyen ajanlatot nem kapsz tobbet az életben.”
Igy keriiltem a Széchényi Kényvtér régi nyomtatvanyai kozé. S a valsagos idészakokban mindig meg-
csorrent a telefonom, ,,Ez a helyzet, mit tudok segiteni?”” — kérdezte. Ezekkel a telefonokkal segitette
a legtobbet. Mindig, minden irdasomat megmutattam neki, amit aztan kiméletleniil, tiszteletkdrok nélkiil,
Oszintén és igazsagosan kritizalt. Egyik forrask6zlésemnél odairta a margoéra: ,,Ezt igy nem tenném ki
az ablakba”. Azon nyomban ment a levél a Konyvszemle szerkeszt0ségébe, hogy visszavonom a cikket,
s még egy évig dolgoztam rajta. Erdemes volt, egy disszertacié (majd egy konyv) kerekedett ki beléle.

A tragikus, friss hirt nehéz feldolgozni. 2013. januar 4-e utan sziirkébb, unalmasabb, ridegebb lett
ami régikonyves vilagunk. Az internetnek koszonhet6en Gjra megtekinthettem a tavaly nyari Brodarics-
konferencia kényvbemutatojat. Néhany masodperc utan egyiitt nevettem a kozonséggel: a szokasos
kulcsaros Onirénia, manirmentes, modorossagot nélkiil6zo eldéadas, bolcs gondolatokkal.

Isten veled, Péter!

Farkas GABOR FARkAS

! Kulcsar Péter szavaival: ,,elvégre magyar nemes volt”.



SZEMLE

Urs Otilia: Catalogul cartii romanesti vechi
din Biblioteca Academiei Roméne Filiala Cluj-
Napoca. Cluj-Napoca, 2011, Editura Mega, 742 1.

Akolozsvari Akadémiai Konyvtar (teljes nevén
aRoman Akadémia Kolozsvari Filidléja) a harmadik
a Romaniaban 6rz6tt régi roman konyvek szamat
tekintve. Csak két bukaresti konyvtar elézi meg:
az Akadémiai és a Nemzeti Kényvtar. Az Otilia
Urs altal dsszedllitott katalogus ezt a régi roman
(nagyrészt cirill bettivel nyomtatott) konyvanyagot
tarja fel teljes részletességgel, példamutatd modon,
az 1510-1830 id6korben: ez utdbbi évszam ugyanis
aroman kdnyvészeti hagyomanyban a régi konyv
id6hatara. (A régi roman konyvek bibliografidja
eddig az id6pontig targyalja a konyveket: Bianu,
loan, Hopos, Nerva, SiMoNEscu, Dan, Bibliogra-
fia romaneasca veche, (1508-1830), Vol. I-1V,
Bucuresti, 1903—-1944) Ez az allomanyrészt CRV
bettivel jeloli a Konyvtar jelzetrendszere.

A katalogus nyelvi, teriileti, személyi és
tartalmi patriotikumokat tartalmaz. Elrendezése
kronologikus, de szazadonkénti elrendezésben,
azazel6bba 16., majda 17., 18. és végiil a 19. sza-
zadi konyveket veszi sorra, egy évszazadon beliil
idérendben. A kotet dsszesen 604 kiilonféle kiadast,
cimet ir le, de 1538 példanyt. A 16. szazadbol
8 kiadvanyt, a 17. szazadbol 53-at, a 18. szazadbol
251-et, a 19. szézad els6 harminc évébol pedig
292 miivet ismertet.

A szazadonként targyalt férész utan nyolcféle
mutatd kovetkezik. A szerzo, cim, nyomdahely,
nyomdasz, forditéi mutatdk utan nagyon hasznos
kronoldgiai mutatot talalunk, amelybdl jol kitiinik,
hogy melyik évben milyen és hany nyomtatvany
talalhato a kolozsvari Akadémiai Konyvtar cirill
(CRV) gytijteményében. Két masik mutato pedig

a Konyvtar unikumaira és ritkasagaira hivja fel
afigyelmet. A kolozsvari Akadémiai Konyvtarnak
6t unikuma van: A Targovistében 1510-ben nyom-
tatott Octoih (egyuttal a Konyvtar legkorabbi roman
nyomtatvanya), Psaltire (Balazsfalva 1758), Jotiva
apprecatio (Balazsfalva 1760). A katalogus kotet
hatso boritojat ebbdl a nyomtatvanybol szarmazo
illusztracid, Petru Pavel Aron pilispok embléméja
disziti. Tovabbi unikum a Specimen characterum
latinorum in tipografia Petri Barth, (Nagyszeben
1794) és 1. Lemény: A nagy vatsora (Kolozsvar
1814). Koziiliik a Barth-nyomda bet{imintakdnyve
szamunkra kiilonosen érdekes, nagy kar, hogy
csak cimlevele és tovabbi harom levele van meg.

Ritkasagai koziil csak néhanyat emlitiink:
a Szaszsebesen nyomtatott 6szlav Shornik-ot
1580-bol, a Carare pre scurt (Keskeny 6svény)
cimii kegyességi munkat (Sztripszky 2647), Kéz-
divasarhelyi Matko Istvan Kegyes cselekedetek
rovid dsvénykéje cimii munkajanak (RMNy 3324)
forditasat, amely Gyulafehérvaron 1685-ben, és
Canisius Pdnea pruncilor (Kisdedek kenyere)
cimii kiskatekizmusat, amelyet Baranyi Pal Laszlo
jezsuita forditott romanra és ugyancsak Gyulafe-
hérvaron 1702-ben (RMK 11, 2103) , mar az unio
utan jelent meg. A ritkasagok kozott emlithetjitk
még a kolozsvari jezsuita Akadémiai nyomda
1738-as kiadvanyat, Dallyai Péter Szalézi Szent
Ferenc ¢életérdl irt munkajat.

Az egyes tételek — meglehetdsen rovid — cimle-
irasa utan anndl részletesebb a példanyok leirasa.
A tétel-leirasokhoz még révid bibliografiai hivat-
kozas tartozik, majd sorszamozva, egymas utan
kovetkeznek a példanyok leirasai, a legteljesebb
példanytol haladva a csonkabbak felé. A leirasok
egyediek, minden kiilsd jellemzdjiikre — a kotésre
is —kitérnek. Az 1648-as gyulafehérvari, Rakoczi
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Gybrgy altal tamogatott roman Ujtestamentumnak
14 példanyat 6rzik a Kolozsvari Akadémiai kényv-
tarban. Egyikiiket 1727-ben még Nagykarolyban
Orizték, egy masik példanyrol mar Szabo Kéroly is
tudta, hogy Cipariunak megvolt, (1d. RMK I, 684.)
egy tovabbi példanyat pedig (ijabban, antikvarium-
ban szerezték be. Az ugyancsak Gyulafehérvaron,
Rakoczi Gyorgy idejében megjelent 1651-es ro-
man Psaltir egyik példanya tele van magyar be-
jegyzésekkel, possessora azonban nem ismert.
Otilia Urs minden tulajdonos jegyet, bélyegzot,
bejegyzést, glosszat k6z6l (koztiik roman, latin,
német, magyar nyelviiek egyarant talalhatok).
Ez olyan érdeme a katalogusnak, amit nem lehet
eléggé hangsulyozni.

Nemcsak a 20. szazadi konyvtarak tulajdonos-
valtasat kovethetjiik nyomon, de megtalaljuk benne
Timotei Cipariu vagy a balazsfalvi konyvgytjtonek
I. M. Moldovannak kdnyveit is. Cipariu tulajdo-
naban volt a Brassoban 1567-8-ban Coresi altal
nyomtatott Talcul evangheliilor és az ugyancsak
Coresi-nyomtatvany Evanghelia cu invataturd,
tovabba a gyulafehérvari 1641-es Evanghelie.
A fent mar emlitett, ritkasagnak szamit6 Carare
pre scurt szintén a balazsfalvi tudés konyvgyiijté
példanya volt. Kiilon érdekességként emlitjiik, hogy
arégi roman kdnyvek gyarapitasa a kdzelmultban
sem maradt abba, szamos konyvon olvashato az
antikvar vétel ideje, és a konyv ara. De megtudjuk
példaul, hogy a Brassoban 1578-ban nyomtatott
Triod mar 1760-ban a kolozsvari Romai Katolikus
Liceum tulajdonaban volt.

Mar az eddigiekbdl is 1athatd, hogy a most meg-
jelent katalogus a magyar kényvészet szempontjabol
is fontos munka. A kataldgusban leirt 604 miinek
majdnem a fele, 257 tétel magyar vonatkozasu.
Tobbségiikben erdélyi nyomdakban késziiltek, de
a 18. szazad folyaman nagyobb szamban Pesten,
Budan és Nagyszombatban is nyomtattak roman
nyelvii konyveket. A példanyok egy részét a hazai
konyvészet —kiilonféle bibliografidk, vagy konyvtari
kutatasok nyoman — mar ismerte, de ilyen szisz-
tematikusan ¢és ilyen teljességgel attekintésiikre
eddig nem volt lehetdségiink. A katalogusbol 6t
olyan 18. szazadi kiadvanyrol is értesiilhetiink,
amelyet a magyar kdnyvészet nem ismert.

Néhany hianyossagot vagy hibat azért meg-
jegyziink: a nyomdahelyek mutatdjaban a 250-es
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tétel utdn tobb elcsuszas talalhato a szamozasban.
Az angol nyelvii ,,Abstract”-ben Ofen mint Vienna
van feloldva. A magyar hasznaloknak hianyzik
az RMK-, Sztripszky- és az RMNy-hivatkozas.

Akolozsvari Akadémiai Kényvtar most megje-
lent kataldgusanak mar van el6zménye. A magyar
konyvészet szerencséjére Sipos Gabor, valamint
munkatarsai szinvonalas és ugyanilyen, példanyokat
is részletezd, 1711-ig terjedd kataldgusa ugyanis
mar megjelent 2004-ben: A Kolozsvari Akadémiai
Konyvtar Régi Magyar Konyvtar-gyiijteményének
katalogusa cimmel, 617 lap terjedelemben. A kata-
légusban a romai katolikus Lyceum Konyvtar (C),
aReformatus Kollégium Kényvtara (R), a kolozsvari
Unitarius Kollégium Kényvtara (U), a kolozsvari
Ferences Zarda Konyvtara (F) , a Balazsfalvi Gorog
Katolikus Ersekség Kozponti Konyvtara (B) és
a Szatmari Romai Katolikus Piispoki Konyvtar (SM)
gyljteményei szerepelnek. (A magyar kdnyvészet
szamara fontos kotetet NimETH S. Katalin ismertette
l. Magyar Konyvszemle, 121[2005], 363-366.)

V. Ecsepy JupiT

Simon Melinda: Kiadéi és nyomdaszjelvé-
nyek Magyarorszagon 1801-1900. Hungarian
Printers’ and Publishers’ Devices 1801-1900.
Bp., 2012. Balassi Kiado, OSZK, 396 1.

A magyar nyomdaszat- és grafikatorténet ha-
tarteriiletének kutatasat mindenekel6tt az dsszes
tipografiai elemet, nyomdai betiikészleteket és
cifrakat regisztral6 eddigi két reprezentativ kotet
(V. Ecsepy Judit, 4 régi magyarorszagi nyomdak
betili és diszei, 1473—1600, Hungaria Typographica
1, Bp., 2004, Balassi K.; V. Ecsepy Judit, 4 régi
magyarorszagi nyomdak betii és diszei, XVII. szdzad,
1. kétet, Nyugat- és észak-magyarorszagi nyomdak,
Hungaria Typographica 1I/A, 2010, Bp., Balassi
K.) fémjelzi. A nyomdaszjelvények kutatasaban
hasonloképpen alapmunka, és egyben a most
megjelent kotet elézménye a hazai konyvnyomtatas
jelvényeit a kezdetektdl 1800-ig bemutatd, SivoN
Melindanak V. Ecsepy Judittal kdzdsen irt miive:
Kiadoi és nyomdaszjelvények Magyarorszagon
1488-1800., Bp., Balassi K., OSZK, 2009. Ennek
folytatasa az idén, ugyancsak a Balassi Kiado és
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az OSZK gondozasaban megjelent, a 19. szazadi
kiadoi és nyomdaszjelvényekre fokuszalo kiadvany.
Az 1j kotet uttoronek és hianypotlonak tekinthetd,
hiszen Végh Gyula budai konyvérusok jelvényeit
publikald 1923-ban megjelent flizetét kovetden ezek
az elso atfogo jelvénykatalogusok. A konyvkiadast
¢és nyomdaszatot targyal6 20. szazadi magyar
szakkonyvek soraban az 11 katalogust, a jelvények
leiraséan til gazdag nyomdatdrténeti adatai, valamint
a 19. szazadi kiadokra vonatkozo sokrétii informa-
cidjarévén is meghataroz6 munkanak tekinthetjiik.
A magyarorszagi konyvnyomtatas, a nyomdak és
a konyvkereskedés eurdpai kapcsolatrendszerét is
feltarja a részben Magyarorszaghoz két6do kiadoi
jelvények kutatéasi adatainak kozlésével.

A Kiadoi és nyomddszjelvények Magyarorsza-
gon 1801-1900 cimii kotet kétnyelvii, a bevezetd
tanulmanyt angol forditasa kdveti, a jelvény-
katalogusnal pedig a magyar ismerteték mellett,
a jobboldali hasabban szerepel az egyes kiadoi és
nyomdaszjelvények részletes ismertetésének angol
forditasa. Ennek kdszonhetden a kétetben szerepld
magyarorszagi példak és ismertetéseik a kiilfoldi
szakmai k6zOnség szamara is hasznalhatoak, ezaltal
a katalogus beilleszkedhet a nemzetkdzi konyv-
kiadas-torténeti kutatasokba. Bar a cim kizardlag
a 19. szazadi jelvényekre utal, valojaban a beve-
zet6 tanulmanyban és a kotet kataldgusrészében,
a korabbi kutatasokhoz kapcsolodva, a szerz6
bemutatja az ujonnan feltart, 16-18. szazadra
datalhat6 magyarorszagi nyomdasz- ¢s kiadoi
jelvényeket is. Az OSZK anyaganak moédszeres,
tiizetes atnézésének koszonhetden 34 Gjonnan feltart
jelvényt is ismertet, amelyet a fentebb emlitett,
2009-es kotetben publikalt anyag kiegészitésének
tekinthetiink.

Akotet felépitése a 2009-es kiadvany struktirja-
hoz kapcsolodik: az elméleti bevezetdt (7-33. oldal;
angol nyelvii bevezetd: 34-61. oldal) a térzsanyag,
ajelvényeket részletesen ismertetd katalogus-rész
koveti, majd fiiggelék zarja a kiadvanyt. Simon Me-
linda a bevezetd tanulmanyban elbb dsszefoglalja
azujonnan feltart, 16-18. szazadi anyag jellemzdit,
majd a 19. szdzadi kiadoi és nyomdaszjelvények
sajatsagainak illusztralt ismertetése kovetkezik.
Megnevezi a kiadoi és nyomdaszjelvények tipu-
sait, alapmotivumait, jellemzd jegyeit, ramutatva
a kotet torzsanyaganak, a 19. szazadi jelvények
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specifikumaira. Bar a korabbi szdzadok heraldikus
(orszag, varos, csaladi cimereket alkalmazod) és
allegorikus jelvény-hagyomanyai is tovabb éltek
a 19. szazadban, szamos 0j vonas is megjelent. Mig
a biblikus motivumok és mottok alkalmazasa az
egyhazi kiadokra sziikiilt, addig az antik mitologiai
motivumok és attributumok, valamint a klasszikus
mottok gyakoriak maradtak, de jdonsagként
modern, ipari—kereskedelmi motivum-elemek (pl.
a 286., 288. sorszamu jelvényeken fogaskerék,
gézmozdony) is megjelentek. A megeléz6 kor-
szakban kedvelt cirkalmas monogram-jelvények
egyszeriibb valtozatai terjedtek el a szazadban,
melynek végén mar uj stilusjegyeket mutato,
szecesszios jelvények is késziiltek (pl. az 55.,97.,
201., 336. szamu jelvények).

Akatalogus hasznalatarol a szerz6 a 63. oldalon
ad praktikus informaciokat. A 66-361. oldalon he-
lyezkedik el a gazdag katalégus-anyag, amelyben
sorszammal ellatva, szazadonkénti megoszlasban,
anyomdaszok és kiadok betiirendjében szerepelnek
ajelvények és ismertetésiik, két hasabba tordelve,
parhuzamosan magyarul és angolul. Az egymastol
csekély mértékben eltérd valtozatok esetében
a rovid magyar nyelvii adatokat folyamatosan
koveti az angol szoveg (pl. a Révai Testvérek
254-258. sorszammal koz6lt kiadoi jelvényei), az
ismertetésben viszont kovetkezetes a parhuzamos,
kétnyelvii kozlés.

A 19. szazadot megelz6 korszakbol szarmazo,
1-34. sorszammal ellatott nyomdaszjelvények
leirasa valoban nem képezne 6nalld kotetre vald
anyagot, a téma irant érdekl6dok szamara viszont
rendkiviil fontos illusztracids és ismeretanyag
a magyarorszagi konyvkiadas korai szazadaibol
fennmaradt, Gjonnan feltart jelvények bemutatdsa.
Olyan ritkasagok szerepelnek ebben az uj kutatasi
eredményeket bemutatd részben, mint pl. egy
1579-ben nyomtatott gyulafehérvari kiadvanyon
szerepl fametszetes fejléc, amelyrdl a betlijelzetek
¢s a szamok alapjan bizonyithato, hogy eredetileg
1528-ban készitették, és az els6 szebeni nyomda
alapitoira (Trapoldner és Corvinus) utal. Azokat
a kutatasi eredményeket, amelyek a mar ismert
17-18. szazadi jelvények adatait korrigaljak, a jel-
vények hasznalati idétartamara vonatkoz6 szamos
uj ismerettel egytitt kozli a szerzo.

A kotet torzsanyaga a 35-345. sorszammal
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ellatott, 19. szazadi kiadoi és nyomdaszjelvények
ismertetése. A jelvények kozlési sorrendje, amely
tehat erre a korszakra vonatkozoan is a kiadok
(nyomdaszok) nevének betlirend;jét koveti, a jel-
vények motivumainak leirasan tal a kiadokrol és
tulajdonosaikrol, valamint szakmai kapcsolataikrol
is sokrétli, preciz adatokat k6zol. Ez az ismeret-
anyag a gondos kutatdémunkéanak koszonhetéen
a 19. szdzadi magyar konyv- és nyomdaszattor-
ténetben hianypotld. A nagyméretil, reprezentativ
kataloguskétetben szerepl6 310, mérethiien kozolt
19. szazadi nyomdasz- és kiadoi jelvény a jo
mindségli nyomdai munkanak kdszénhetden jol
lathato, részletelemeik is beazonosithatoak, ame-
lyeket a leird részek kovetkezetes terminologiat
alkalmazva, részletesen ismertetnek. Ugyancsak
ennek a szazadnak a jellegzetességeként hatarozza
meg a szerzo a kiadoi jelvények kovetkezetes cim-
lapra helyezését, mig a nyomdaszjelvény a hatso
papirborité kdzepén szerepel. A katalogusban
bemutatott mindegyik jelvény esetében —a 2009-es
kotetben lefektetett kozIési szabalyoknak megfele-
16en — els6ként adatokat k6zol (a jelvényt hasznald
nyomdasz, kiad6 neve; a hasznalat helye, ideje;
a jelvény technikai jellemz6i és mérete, a jelvény
konyvben elfoglalt helye), majd a szoveges leiras
olvashato. A motivumok; attribtitumok megnevezését
kovetden a jelvényt hasznalo kiadora és a nyomdasz
munkassagara vonatkozo informaciokat is felsorol.
Akotet 19. szazadi torzsanyaga rendkiviil valtozatos
¢és gazdag, hiszen a megel6z6 szazadok heraldikus,
kalligrafikus, allegorikus-mitologiai témakat hasz-
nald jelvénytipusai tovabbélnek, de 01j szimbolika
is megjelenik az ipari forradalom jellegzetes moti-
vumaival. A nemzeti érzés jelent6ségét bizonyito,
latint felvalto anyanyelvii jelmondatok elterjedése
jellemzd a korszakra (pl. a 253-258. sorszammal
szerepld Révai kiadd jelvényeinek jelmondata
Kolesey-idézet), a szazad végén pedig az indulod
szecesszio névényi ornamentikaja is divatossa valik.
A tipografiai készletek és keretdiszek, a nyomdai
cifrak el6fordulasanak, alkalmazasanak megha-
tarozasa a betliontddei beszerzések forrasaira és
amotivumok elterjedtségére is ramutat, a leirdsok
mindezen nyomdaszattorténeti 6sszefliggésekre is
ravilagitanak. A kutatdomunka emellett a jelvények
eurdpai konyvkiadokhoz fiiz6d6 kapcsolodasait,
az atvételek eredetét is tisztazza, ami bizonyitja
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a szerz0 kiterjedt, nemzetkozi kutatasait. A szakma
korabeli eurdpai kapcsolatrendszerébdl adodoan
ennek feltarasa atfogd kutatast igényelt, hiszen
szamos kiad6 német, osztrak teriiletrél koltozott
Magyarorszagra, illetve szerb, roman, szlovak
nyelvi kiadvanyok is megjelentek a magyarorszagi
kiadok gondozasaban. A jelvény-ismertetések
feltarjak az utanzasok/masolatok eredetét, utalnak
a motivum-atvételekre, eredeti el6fordulasaikat is
megnevezik, illetve a jelvények hasznalati id6tarta-
mait is jelzik. Ennek a munkéanak az dsszetettségét
a szerz6 a kovetkezoképpen fogalmazza meg
a Bevezetdben: ,,Az atnézendd konyvanyag oriasi
mennyisége, valamint a hozzaférés esetlegessége
miatt a kutatas egyik legnehezebben elérhetd ered-
ménye az esetleges utanzasok, masolasok kiilfoldi
vagy belfoldi forrasainak feltarasa.” A motivumok
leirasahoz és elemzéséhez kapcsolddoan a mottok
pontos forrasadatai, forditasa is emeli a katalogus-
szocikkek tudomanyos szinvonalat.

A katalogus tartalmi gazdagsagahoz méltd
a fliggelék: a szerz6 a kotet végén a jelvények
sorszamaval beazonosithatdan megadja a katalogus-
ban kozolt jelvények forrasat: azon kdtetek pontos
bibliografiai adatait, amelyekben a bemutatott és
részletesen ismertetett kiadoi és nyomdaszjelvények
fellelhet6k. Szakirodalmi lista, a jelmondatok inde-
xe, valamint hely- és névmutato zarja a kiadvanyt.
Ajelvények eredetivel azonos méretei (kivéve a 90.
¢és a 156. sorszammal kozolt cimlapkeretet illetve
jelvényt), a részlet-elemeket is beazonosithatova
tévé szinvonalas képmindség a Balassi Kiado
munkajat dicséri. A vaskos katalogus-koétet a pa-
pirnak kdszonhet6en a méret ellenére is konnyti,
jol hasznalhato.

A kotet vitathatatlan, hosszan sorolhat6 ered-
ményei mellett mindossze néhany csekély hiba
emlithetd: a bemutatott jelvény-ismertetd szocikkek
némelyikében aranytalanul hosszu az ismertetés,
amely az 0j adatok, informaciok mennyiségének
eltérd aranyai magyarazhatnak. A 238. és a241. sza-
mu jelvények cirill betlis jelmondatainak, feliratainak
ismertetd szovegében a karakterek hibasan jelennek
meg, amely a kiadoi szerkesztés hianyossaga.

Osszegzésként elmondhato, hogy Simon Me-
linda kotete uttoro jellegii, kutatasi eredményeinek
publikalasaval a magyar konyvkiadas torténetének
feltarasa egy reprezentativ, adatokban gazdag
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katalogussal gyarapodott. Remélhetéleg folytatja
a kutatast, amely a 20. szazadi anyagra is kiterjed,
¢és hasonloképpen értékes, preciz szakkonyvvel
gazdagitja a magyar konyvkiadas torténetének
kiadéi és nyomdaszjelvényekre vonatkozo részét.

UivAri EpiT

Csorba David: Mohacs —egy ,,mesemondo6”
szemével: Emlékezeti rétegek Szerémi Gyorgy
Epistolajaban.* Nyiregyhaza, 2012. 180 1.

Szerémi Gyorgy Epistola de perdicione regni
Hungarorum cimii miivének Gévay Antal altali
felfedezése (1840) akkoriban rendkiviili eseménynek
szamitott, és a szoveg nyilvanossagra keriilését
kovetd valamivel tobb, mint fél évszazadban sza-
mos neves torténész, nyelvész, irodalomtorténész
foglalkozott a szerémségi kaplan emlékirataval.
Erdekes médon a 20. szazad elejétél ez a Sze-
rémihez kothetd szellemi pezsgés és lelkesedés
alabbhagyott, amelyben szerepet jatszhatott az is,
hogy az Epistola szerz6jét olyan megbizhatatlan
torténetironak konyvelték el, akit komoly torténeti
forrasként nem lehet hasznositani. Persze néhany
kutat6 foglalkozott az Epistolaval, de az elmult
csaknem szaz évben mas kortars szerz6khoz képest
nagyon kevés publikacio latott napvilagot vele
kapcsolatban. A Nyiregyhazi Egyetem Irodalom-
torténeti Tanszék docensének, Csorba Davidnak
tavaly megjelentetett kismonografiaja hosszu ido
utan ismét az 6t megilletd figyelemben részesitette
Szerémit. A kutatas szempontjabol mar a témava-
lasztas is komoly eredmény, am a kétetben sorjazo
fejezetek igazi csemegét jelenthetnek a téma irant
fogékony tuddsok szamara, és a konyvet remélhe-
téleg komoly vitak, illetve cikkek tucatjai fogjak
majd kisérni.

A kotet — amely valdjaban Csorba David
korabbi tanulmanyait fiizi egybe — harom jol
elkiilonithetd szerkezeti egységre oszthatd. Az
els6 részben (,,Forras, modszer, nézépont” 8—41)
a szerz6 a Szerémi-mi forrasértékének kérdését
jarjakoril. A tudomanytorténeti attekintés — amely
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elsdsorban a korabbi Epistoldra vonatkoz6 kutatas
értékelésével foglalkozik — bdséges lapalji jegy-
zeteivel valosagos kincsesbanyat jelent a témaban
komolyabban elmélyiilni kivano olvasok szamara.
Csorba ebben a részben elsdsorban azt hangsulyozza,
hogy az érzelmi viszonyulas mindig nagyon erds
volt Szerémi Epistoldjahoz, és a hivatalos torté-
nettudomany a mai napig rendkiviil kritikusan all
a mithoz. O azonban tgy latja, hogy egy egészen
mas nézépontbol kell kozeliteniink a széveghez.
Szerémi munkajanak jelentésége ugyanis nem
feltétleniil annak konkrét forrasértékében vagy
értéktelenségében all, hanem abban, hogy az Epis-
tolan keresztiil jobban megkozelithetd a korabeli
szerémségi népesség hiedelemvilaga. Szerémi
emlékirata ugyanis az Un. ,,alternativ torténelem-
szemlélet” egyik legkorabbi megnyilvanulasanak
tekintheto, igy a kutatas kdzéppontjaban nem annak
kell allnia, hogy torténetileg mennyire hitelesek az
informacioi, hanem annak, hogy a leirtak alapjan
mennyire tudjuk feltarni és megismerni a szerzonek
¢és kulturalis kozegének korabeli torténelmi ese-
ményekhez fliz6d6 viszonyat. Csorba az elso rész
végén az Epistola 30-31. fejezeteinek forditasat
kozli, amelyekben Tomori Pal ferences rendbdl
valo papai visszahivasat, illetve a szavaszentdeme-
teri litkGzet leirasat olvashatjuk. A konyv tovabbi
részében e két epizodra tdmaszkodva folytatja
a vizsgalodasat.

Amasodik szerkezeti egységben (,,Kronotoposz,
Szerémség,” 1526, 42—84) Csorba Mihail Bahtyin
modellje (kronotoposz) alapjan kozelit Szerémi
emlékiratahoz. E modell alapjan tigy véli, hogy
Szerémi adataiban felbukkand hianyossagok ¢és
tévedések nem egyszeriien a rosszul ismert torté-
neti igazsagbdl erednek, hanem a szerz0 sajatos,
kulturalis kérnyezetéhez kapcsolddd nézépontjanak
megnyilvanulasa. Ennek az elméletnek az egyik
bizonyitéka Szerémi idészemlélete. Csorba szerint
a szbvegben valojaban azért cstisznak el az idésikok,
¢és azért meriilnek fel datalasi problémak, mert
Szerémi az alapjan idézte fel ezeket az eseménye-
ket, hogy azok mely fontos egyhazi tinnepekhez,
szentek napjaihoz és a népi ritusokban is rogzitett
természeti év napjaihoz kothetdk. A paraszthaboru

* Az ismertetés az MTA-ELTE-PPKE Okortudomanyi Kutatocsoport MTA TKI altal tamogatott

kutatdomunkajanak keretében késziilt.
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Szerémi-féle kronologidja pedig — tudniillik Dozsa
keresztes vezérré avatasa Szent Gyorgy napjara,
kinhaldla pedig Szent Demeter napjara esik —egyfajta
értékvalasztast is jelezhet. A két szenthez kothetd
napnak szimbolikus jelentése van, mert a korabeli
Szerémségben €16 nép Dozsa Gyorgydt az emlitett
szentek tulajdonsagaival ruhaztak fel. Emellett
a szimbolikus értelmezés mellett 1étezhet egy
egyszeriibb dsszefiiggés is. A torok hadiév kezdete
¢és vége ugyanis szintén Szent Gyorgy és Szent
Demeter napjaihoz kotheték. A konyv masodik
részének tovabbi alfejezeteiben Csorba arra keresi
a valaszt, mi lehet az oka annak, hogy Tomori Pal
ennyire negativ szinben tinik fel az Epistoldban,
holott a korabeli forrdsokban ¢€s a katolikus egyhdz
hagyomanyaban is 6 testesitette meg a bator hadve-
z¢€r, és erkolesos egyhazi személy képét. A szerzo
nézete szerint ebben az esetben is Szerémi sajatos,
a kulturalis kozegéhez igazodo egyéni latasmodja
érhetd tetten. Az egész miive ugyanis nem mas,
mint Magyarorszag bukasanak és pusztuldsanak
okait felsorakoztato katalogus, amelyben jelentds
hangsulyt helyez az erkdlestelen és sok esetben
alacsony sorbdl felkapaszkodott udvari emberekre.
Szerémi Tomorival kapcsolatos, a megszokottol
merében ellentétes itélete abbol fakadhat, hogy
a ferencesekt6l valo kilépése és bacsi érseknek valo
kinevezése utan is megtartotta ferences oltozékeét,
¢és Szerémi valdjaban ezt az atnemoltdzést nézte
rossz szemmel. Miivében ugyanis a ferencesek
kovetkezetesen negativ szinben tlintek fel, Tomori
pedig azzal, hogy kora szokasaval ellentétben
kovetkezetesen hii maradt az 6ltdzékéhez — ami
egyben ideologia és erkdlesi allasfoglalast is jelez —
kivivta Gyorgy pap gyanakvasat és ellenszenvét.
Egyebek mellett ennek kdszonhetd, hogy Tomori
Pal egy sorba kertilt a Szerémi altal Magyarorszag
romlasaban binosnek tartott tobbi arisztokrataval,
¢és szandékosan hallgatja el kovetkezetesen Tomori
Mohacsi el6tti hadisikereit. Csorba a masodik
rész utolsé alfejezetében a romlas népi hiedelem-
vilaganak Szeréminél megjelend harom iranyat
targyalja, nevezetesen a magyar furak kapzsisagat
¢és torokosségét, a torok veszély alabecsiilését és
a Maria kiralynéval egyiitt érkez6 németek okozta
erkolcsi romlast.

Aharmadik szerkezeti egységben (,,A szavaszent-
demeteri titkdzet szimbolikaja” 85-141) a szerz6
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a szavaszentdemeteri litkozet jelképrendszerét
vizsgalja. A 31. fejezetben megjelend farkas-moti-
vumot elészor magyar szemmel értelmezi, és arra
akovetkeztetésre jut, hogy a farkassal kapcsolatos
mondasok a torok vezér Ferhad, magyaroktol vald
félelmét jelenitik meg. Emellett Csorba egyfajta
parhuzamot vél felfedezni a torténet foszereplinek
abrazolasa tekintetében az Epistola és a humanista
Taurinus Istvan Stauromachia cimi miive kozott.
A szerz6 ezutan ugyanezt a fejezetet a torok
,,0lvasd” szemszogebdl kozeliti meg. Ebben az
olvasatban viszont az Ezeregyéjszaka meséinek
a farkasrol és a rokarol szold 148—-150. fejezete
sejlik fel, ahol Bali bégnek a roka, Ferhadnak
a farkas szerepe jut. Ezt kovetéen Csorba a csata
leirasanak lehetséges szobeli hatterét a korabeli
szerb énekekben feltételezi, majd ratér a kdnyv
legérdekesebb fejezetére, amelyben az Epistola
31. fejezetének egyik mondataban Dante egyik
jelenetét fedezi fel. Meggy6zden érvel amellett,
hogy a Tomori szajabodl elhangzott utalas a Pokol
8. kor 8. bugyraban sinyl6d6 Guido da Montefeltrora
utal. A Szerémi altal hasznalt ,,Gyorgy atya, ugye
olvastad...” fordulat, pedig a kdzos papi miivelt-
ségre valo hivatkozasként is értelmezhetd. A zaro
fejezetben a szerzé az Epistola rac-miirmiidon
azonossagtudatot, mint a délvidéki népek egyik
lehetséges Gnazonositasi szimbolumat értelmezi.
Osszegzésében arra is felhivja a figyelmet, hogy
természetesen egyaltalan nem biztos, hogy Szerémi
ismerte ezeket az olvasati lehetdségeket, 6 csak
élt a szimbolumok adta utalasrendszerekkel, és az
egyes kozosségek tarsithatjak ezekhez a kiilonb6z6
jelentésmezoket.

Akotet vitan feliil all6 erénye, hogy az Epistola
vizsgalatanak kozéppontjaba olyan tudomanyaga-
kat allit, amelyek segitségével Szerémi miivének
rengeteg, eddig még kiaknazatlan rétegét lehet
feltarni. A Csorba David altal vizsgalt szoveg
valddi jelent6sége ugyanis elsésorban nem a tor-
téneti forrasértékében, hanem a széveg mélyebb
vizsgalata soran feltarhaté mivel6déstorténeti,
irodalomtorténeti, tarsadalomtorténeti és — tegyiik
hozza — nyelvi adataiban van, amelyek kozelebb
vihetnek a 16. szazadi nemzetkdzi humanista
magas kultirajatol merében eltérd helyi népi
vagy népiesebb miiveltséghez. Csorba ezzel iranyt
mutatott a jovobeli kutatasnak, és ez 6nmagaban
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sokkal nagyobb jelentséggel bir annal, minthogy
az egyes fejezetek vizsgalatanak eredményei az
olvaso szamara mennyire lehetnek meggy6zdek.
Szintén figyelemremélto és rendkiviil hasznos
akonyv végén talalhato boséges, mintegy 208 té-
telbdl allo irodalomjegyzek.

A monografiat érhetd kritikak elsésorban
stilaris és nyelvi vonatkozastak lehetnek. A kotet
nyelvezete kifejezetten nehéz, ami tobbek kozt
abban nyilvanul meg, hogy a szerz6 sok esetben
indokolatlanul hasznal olyan idegen szavakat
(valoritas, sporadikus, konflizus, plauzibilis stb.),
amelyek megnehezitik, egy bizonyos kulturalis
szint alatt pedig egyenesen lehetetlenné teszik az
olvasast. Néhany fejezet stilusa szerfelett dagalyos
és olyannyira nehezen kovethetd, hogy az olvaso
szamara igen komoly faradsagot jelent a f6 mon-
danivald megértése. A nyelvi egyszerliségre és
vilagos stilusra még akkor is érdemes torekedni,
ha nyilvanvaléan a miiveltebb tudoésréteg szamit
a konyv célkdzonségének.

A fenti apré kritika ellenére azonban nem
kétséges, hogy a konyv szemléletébdl kifolyolag
hatarozottan 01j iranyt jelent a Szerémi-kutatasban,
ezért a korszakkal foglalkozé kutatok polcan
mindenképpen helyet kell kapnia.

SZEBELEDI ZSOLT

Bél Mityas: Notitia Hungariae novae descriptio
historico-geographica ... Comitatuum inedito-
rum Tomus primus (- secundus). Ed. Gergely
Téth. Bp., 2011-2012, MTA Bolcsészettudomanyi
Kozpont, Magyar Orszagos Levéltar. 390, 695 1.

A torténetiras 6rok dilemmainak egyike az,
hogy a forrasokra alapozott gondolkodas meny-
nyiben ad a torténeti valésaghoz kozelibb képet,
mint az, amelyik a folyton valtozé megkozelitd
szempontokat kévetd. Nagy tapasztalattal rendel-
kez6 torténészek is mondanak olyat, hogy az igazi
tudas az, ha a mindenki altal ismert tényekrél tud
valaki ujat mondani, hiszen 0j forrds alapjan az
nem nagy teljesitmény. A kérdés tehat az, hogy
mennyire hidny a magyar torténetiras torténetében
a pozitivista korszak rovid id6szaka, és az akkori
forrassorozatok torzo jellege? Sajnos aranytalanul
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kevés torténeti forras maradt fenn torténelmiinkrol.
Ha anyugatibb eur6pai orszagokat tekintjiik, akkor
mindenképpen kevés. Ezek tematikus attekintése
a kora tjkort tekintve a teljes orszagra és Erdélyre
nézve lehetséges is — a szegénység igy bizonyos
elonyt is jelent. Napjainkban a forraskiadas az egyik
leglenézettebb tudomanyos teljesitmény. Az uj,
az attraktiv, a ,,leg”, a ,,leges-leg” (szuper, mega,
terra, peta stb.) az igazan mend, még akkor is, ha
csak igy nevezzik, és semmi 01j nincsen benne.

Vannak azonban olyan forrascsoportok, amelyek
ismerete nélkiil megdobbentd, hogy egyaltalan
megjelennek torténeti dsszefoglalasok. Ezért fur-
csa példaul az orszaggytilési emlékek kiadasanak
ahianya. Ilyen volt Bél Matyas egyik alapmiivének
ismerete is. Mint sok {igy, ez utdbbi is csak egy
megszallottra vart, olyanra, aki nagy lelkesedéssel,
kovetkezetesen dolgozva napvilagra segiti azt
a forrascsoportot, amelyet darabjaiban, jol-rosszul
kiadva, illetve magyarra forditva ismer(get)tiink.
Toth Gergely nagy elhivatottsaggal kotelezte el
magat a Bél életmi feltarasa mellett. A terv im-
pozans, és csak szivbol szurkolhatunk azért, hogy
ne maradjon befejezetlentil.

Bél Matyasnak (1684—1749) az orszagot
bemutaté munkdja, a Notitia Hungariae novae
historico-geographica elkésziilt, és kiadasa is
elkezd6dott 1723-ban (Prodromus), valamint
ot kotet meg is jelent a szerz6 halalaig (1749).
Magyarorszag (a Partiummal) csaknem teljes
egészét leirta, azonban a torok uralom aldl éppen
felszabadult, kozigazgatasilag még nem teljesen
megszervezett Arad, Békés varmegyéket és a Temes
vidék bemutatasat nem tudta elvégezni. Erdéllyel,
mint nem Magyarorszag részével, értelemszertien
nem foglalkozott. Toth Gergely az els6 kotet be-
vezetdjében tomdren, és jol kovethetden foglalta
Ossze a Notitia 1étrejottének a torténetét, Bél kiadasi
tervét, illetve a sajat tervezetét.

Bél Matyas a varmegyék leirasat négy részben
tervezte: Dunan inneni, Dunan tali, Tiszan inneni,
Tiszan tali tertiletek. Ezt a csoportositast Toth Gergely
is megtartotta. Miutan a 18. szdzadban a Dunan
inneni varmegy¢k leirasanak kiadasa elkezd6dott, az
elsé részben egyetlen kétet szerepel az ) tervben,
mig a masik harom részben harom-harom kétet.
fgy az 0j kiadasi terv tiz kétettel szamol. Ebbé]
eddig két kotet jelent meg.
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Az els6 kotet Arva és Trencsén varmegyék
leirasat tartalmazza Toth Gergely, Gliick Lasz16 és
Gozsy Zoltan szoveggondozasaval. Megjegyzem,
hogy orvendetes jel az, hogy a fiatal torténészek
ilyen programra szovetkeztek abban a nem éppen
a fiatal kutatokat baratsagosan kezel6 kormyezetben,
amikor az értelmetlen tudomanymetriai 6ncélok arra
kényszeritik dket, hogy irjanak, irjanak, beszéljenek,
beszéljenek — a felkésziilésre nem hagynak idét.
Alegjobb felkésziilés pedig a forraskiadas. Ezzel
atevékenységgel eltoltott évtizedek utan van mirdl
irni és besz¢€lni.

A kiadas a kéziratok csaladfaja bemutatasaval
kezdddik, bemutatva az egyes kéziratok torténetét.
Ez kiilonosen fontos, szamos torténeti érdekessé-
get is tartogat szamunkra. De egyben arra is utal,
hogy a sajto ala rendezés munkaja nem egyszert.
A kiadas alapjaul valasztott szoveg jegyzetelésekor
a kézirat variansokban szerepld szdveghelyek
jelolése mellett azt is indokolni kellett, miért vet-
ték, vagy éppen nem vették figyelembe az eltérd
textust. Vannak kéziratok, amelyek Bél Matyas
eredeti, sajat, tudatos valtoztatasait 6rzik, de a leg-
tobb eltérést azok a masolatok adjak, amelyeket
—anyomtatott valtozat hianyaban — a varmegy¢k
szamara, a helyi torténészek szamara masol-
tattak.

A masik megjelent kétet Sopron, Vas, Veszprém,
¢és Zala varmegy¢k leirasat tartalmazza. Joles6
érzés latni a kdnyv alkotdinak névsoraban tobb
generaci6 jelenlétét: Benei Bernadett, Déri Balazs,
Foldvary Miklés Istvan, Gliick Laszlo, Gézsy
Zoltan, Jarmalov Rudolf, Toth Gergely.

A szovegkiadas kritikai. Nem kis gondot jelent-
hetett a textus gondozoinak az okori klasszikus,
a kozépkori, illetve a Bél Matyas korabeli latin
nyelvhasznalat kiilonbozdsége. A mostani kiadas
egyben nagyon jo 18. szdzadi magyarorszagi latin
szovegemlék is, a latin nyelv nemzeti hasznalati
formainak kutatdi szamara kincsesbanya.

A kritikai kiadas szokasos apparatusahoz tar-
toznak a kiilonféle mutatok. Ezeket, kiilonosen
a helyneveket — lakott-, illetve pusztahelyek, diilok,
tajegységek stb. —jol tudjak majd hasznalni azok,
akik a mostanaban tjjaszervez6dd terminologiai
tevékenységeket kivanjak 6sszehangolni. A lassan
egyre tobb ellenérzott adatot kdzzétevo internetes
adatbazisok mogé megalkotando besorolasi adatok
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(authority files) gazdagitasahoz ez a vallalkozés
nagyban hozzajarulhat.

Bél Matyas miivét a néprajzi, a helytorténeti,
a foldrajzi és mas diszciplinaris kutatas eddig is
hasznalta. Tobbnyire persze egy kivalasztott kézirat
alapjan magyarra forditott szovegeket hasznaltak
(kényszertiségbdl, no meg kényelembdl is). Hal-
latlanul fontos azonban, hogy mostantdl a majdani
(yjra)forditasok alapjaul egy ellendrzott, kritikai
szovegvarians szolgalhat, arrdl nem is beszélve,
hogy a forditok munkajat is konnyen ellendrizhetjiik.

Monok ISTVAN

Identitas és kultira a torok hodoltsag ko-
raban. Szerk.: Acs Pal, Székely Julia. Bp., 2012,
Balassi kiado, 566 1.

Hosszl varakozés utan idén tavasszal jelent
meg a 2008-as, hasonlé cimii reneszénsz konfe-
rencia el6adasait tartalmazo kotet. Nem talzas azt
mondani, hogy a hodoltsag koranak és a hozza
fliz6d6 tudomanyteriileteknek fobb kutatasi iranyait
folvonultato gytijtemény mind a szakmai, mind az
¢érdekl6d6 kozonség szamara kézikonyviil szolgalhat,
hianypo6tlo jellege megkérddjelezhetetlen.

A konferenciakoétet igényes boritdja (az el6la-
pon Melchior Lorck Konstantinapoly panoramaja
cimti sorozatabol a XI. iv egy részlete lathato) képi
formaban fogalmazza meg azt a széles perspek-
tivat, amellyel a tartalomjegyzék atolvasasakor
talalkozhatunk. A rendezvényen elhangzott el6ada-
sokon tul a kotet tovabbi értékes tanulmanyokat
foglal magaba, igy &sszesen harmincot szerzo
egylittes alkotasa az a munka, amelynek eszmei
magjait még Klaniczay Tibor hintette el, amikor az
1986-0s szigetvari reneszansz iilésszak megnyito-
jan —irdnymutatasként — megfogalmazta: ,,a torok
vilag érdekel benniinket, vagyis a kultura a torok
hodoltsag teriiletén”. (7.) Ehhez az alapvetéshez
illeszkedik az eldsz6 legfontosabb megallapitasa:
,~Azokkal a kortars kulturakutatokkal értiink egyet,
akik, egymastdl eltérd moédon, ma is vallaljak
areneszanszfogalom kiterjeszthetdségét az oszman
vilagra.” (9.) A sok szellemi szallal 6sszefogott
tanulmanycsokor valéban a magyarorszagi torok
hodoltsag kutatasanak egyik alapmunkaja lehet.
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A konferenciakétet tematikus sokszintisége
abban is megmutatkozik, hogy a benne foglalt
tanulmanyok kilenc nagy egységbe szervezédve
kovetik egymast. Ez a kilenc egység akar soknak
is tlinhet, és a tanulmanyok végigolvasasa utan
akar mas rendezési elvvel is eld tudna allni az
olvaso, mégis ésszerii a szerkeszték dontése, hogy
az oszmanisztika, az irodalom-, miivészet-, miive-
l6déstorténet €s folklorisztika targykorei szerint
rendezték el az anyagot. A tanulmanyok altal felolelt
idSintervallum egyébirant tilmutat a magyarorszagi
hodoltsag koran, ahogyan a kutatdsok témainak
térbeli, foldrajzi kiterjedése is — mindez tovabb
sz¢€lesiti a tanulmanykétet latoterét.

Akonferenciakétet nyit6 egységének (,,Az oszman
identitas alapformai”) harom tanulmanya kifejezetten
a hoditok identitasahoz kothetd jelenségekkel fog-
lalkozik (tarsadalmi folyamatok, épitészeti emlékek,
miiveltségi viszonyok). Bevezetd tanulméanyként
nagyon j6 alaphangot ad Fodor Pal munkéja, amely
egyben kijeldli a tovabbi vizsgalddasok id6hatarait
is (14-17. szazad). Fodor els6sorban az oszmanli
identitas kialakulasat kutatja. Elemzése a bizanci
Orokséget is taglalja, megallapitja, hogy a korabbi
torzsi arisztokracia hattérbe szoritasat kovetéen
a palota-rendet alkoto elit egy konnyen formalhato,
tobbségében rabszolga szarmazasu réteget képezett.
A téma azért is kiemelkedden fontos, mert a ta-
nulmany irdja szerint az Oszman Birodalom mai
korig hato terhes droksége a torok etnikum egykori
megvetettsége, illetve feloldodasa az iszlamban.
Sudar Balézs irasa az identitas alakithatosaganak
és megteremtésének kérdéskoreiben marad, €s
igy szorosan kapcsolodik az el6z6hoz. Valaszt
kaphatunk arra, hogy a hoditok szamara milyen
tényezok jatszottak kulcsszerepet a hodoltsaghoz
valé mentalis k6t6dés kialakulasaban? Kovacs Zsu-
zsa tanulmanya a bolognai Marsili-gytijteményben
fellelhet6 keleti vonatkozasu anyag — kozte a bu-
dai fémufti 1686-ban zsakmanyolt konyvta-
ra — kialakulasat ismerteti. Forraskozlése tudoma-
nyos ujdonsag: az inkvizicid szamara benyujtott
tételsor, amely kifejezetten a magyar hodoltsagrol
szarmazo konyveket sorolja fel, ¢s igy elsérangt
miivelddéstorténeti értékkel bir, atfogd képet
nyult a hodoltsagbeli oszman konyves kultirarol.

A masodik témakor (,,Hataratlépok: tobbszoros
identitas a hodoltsag koraban”) tanulmanyainak
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mindegyike a hdditas kdvetkeztében kialakult
hatarteriileteket veszi szemiigyre. A hatarokon
kialakul sajatosan tobbszords mentalitast és iden-
titast a ,,hatarvidéken” ide-oda mozgé személyek
sorsanak mélyrehatd elemzése segit megérteni.
Az egyéni talalékonysag és ratermettség kitiing
példaja az onndn életérdl is jegyzeteket készito,
hivatalosan jegyz6ként, de alkalmasint csizmadiaként
¢s a sziikség esetén kocsmarosként tevékenykedo
Varadi Gyorgy kalandos vandorlasa. Varadi féként
a hatarvidéken kamatoztatta tehetségét — rola szol
Kovacs Jozsef Laszlo tanulmanya. Ezen jelen-
séghez kapcsolhatdé Karman Gabor tanulménya,
amely a nemzetk6zi porondon is komoly szerepet
jatsz6 Harsanyi Nagy Jakab palyajat mutatja be.
Harsanyi kifejezetten értelmiségi palyat futott
be, volt tanar, kovet, torok deak és diplomata
is. Személyiségének tanulmanyozasa kapcsan
érdekes kettdsségre vetiil fény: a torokokrdl al-
kotott sajatsagosan pozitiv képnek és az elleniik
vivandé habort sziikségességének paradoxonjara.
Az egyéni életutak mellett a regionalis, kdzosségi
sorsokat és egyes térségeknek a hoditasra vald
reakcidit is figyelemmel kisérhetjiik Sz. Simon
Evénak a dél-vasi és zalai végekrdl irt munkajaban.
Hasonl¢ alternativ identitasvaltasi lehetGségeket
villant fel Erdélyi Gabriellanak a romai Apostoli
Penitenciariara benyujtott kérvények alapjan
készitett munkaja. Jaké Klara Erdélynek a Ha-
vasalfoldon és Moldvan keresztiil bonyolitott
portai kapcsolataiba ad betekintést, fokuszba
helyezve a kapcsolattartasban a leggyorsabbnak
bizonyult hirvivéket, a postaszolgalatot végzo
futarokat, koveteket. A témakoron beliil Szabd
Péter Karolytol arrél is olvashatunk, hogy a ha-
rom hatalom hataran fekvé Csanad, Csongrad,
Békés varmegyék titkoz6zona szerepébdl milyen
konfliktusok szarmazhattak.

A ,,Vallasi viszonyok a torok hodoltsagban”
cimet viseld harmadik fejezet két tanulmanyt tar-
talmaz: a Debrecen—Egervolgyi hitvallas eredete
utani nyomozasban vezeti az olvasot Csepregi
Zoltan, aki a tanulmanyaban 1] kérdéseket vet fel
a szerzOség ¢€s kialakulas tekintetében, tovabba
meggy6zden érzékelteti a hazai protestantizmus
¢és a végek Osszefonodasat. Molnar Antal pedig
egy, a 17. szazad eleji gazdasagi viszonyok ¢és
lehet6ségek kozt teljesen nem elképzelhetetlen,
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de megkésettsége miatt mégis irracionalis, velen-
cei-dalmat kozpontu balkani katolikus misszios
tervet ismertet.

Az eddigiek soran ritkdbban targyalt, és emiatt
kiemelten fontos része a kitetnek a negyedik feje-
zet (,,Mivészet a hodoltsag koraban™), amelyben
a tanulmanyok tobbsége a hodoltsag teriilet¢hez
kapcsolddd miivészeti emlékeket veszi gorcso
ala és helyezi kontextusba. A székesegyhazakban
hasznalt liturgikus felszereléseknek a hoditas soran
bekovetkezett pusztulasa kulturalis és miivészeti
Orokségiink potolhatatlan vesztesége. Ezen emlékek
16-17. szézadi sorsarol nyujt attekintést Miko Ar-
pad, ramutatva, hogy a pusztulas okai nem mindig
az oszmanok voltak: a protestans fanatizmus és
arablo-foszto fourak kincséhsége jocskan novelte
a kart. Ugyanakkor a kiilonb6z6 uralom alatt €16
protestans kozosségek egymas kozotti, hatarokat
ativelé kapcsolataira derit fényt a targyi kultara
(jelen esetben az 6tvosmunkak) elemzésével Kiss
Erika. Kiilonb6zd leletegyiittesek és a Magyar
Nemzeti Mzeumban Orzott régészeti emlékek
— €kszertipusok — foltalalasi helyeibdl kiindulva
Gerelyes Ibolya megrajzolja azok hodoltsagbeli
elterjedési képét. Tanulmanya tovabbi kutatasok
kiindulasahoz ad alapot, a tobbi kozott a hodoltsag
tertiletén lezajlott migracios folyamatokra lehet majd
ezekbél az adatokbol kovetkeztetni. Erdekességeket,
igazi csemegéket tartogat Pasztor Emese irasa is,
amelyben a szerencsésen fonnmaradt iparmiivészeti
emlékeket, textileket és 16szerszamokat egykori
névvaltozataikkal veti egybe ¢s hatarozza meg. Gu-
lyas Borbala a Habsburgok udvari iinnepségei soran
megjelent torokkép valtozasait mutatja be, elétérbe
helyezve a torokok szerepeltetését, megjelenési
formait. A hozzaallas atalakulasara, az ellenségkép
egzotikumma alakulasara hivja fel a figyelmet,
egyszersmind hangsulyozza az udvari iinnepségek
propagandisztikus jelent6ségét. A konferenciakotet
egyik szerkesztéje, Acs Pél, a szinte kimerithetet-
leniil gazdag kutatasi témakat kinalé magyar féur,
Esterhazy Pal sokoldalii személyére derit — ujabb
aspektusbol — vilagossagot: a polihisztor four Egy
csudalatos ének cimi kolteményben a térokellenes
elhivatottsag és a miivészetpartolas (a Kunst-
kammer-eszme) kiilonés modon fonddik egybe.

A, Valtoz6 torokkép az irodalomban” cimet viseld
6todik fejezet, ha a kotetben talalhaté irodalomtor-
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téneti vonatkozasu kutatasokat vessziik figyelembe,
akar egy szélesebb témakorré is boviilhetett volna.
Terjedelme ellenére rendkiviil fontos tartalmakat
rejt. A fejezetben érdekfeszit6 kutatasokrol érte-
stiliink: a zsido—magyar sorsparhuzam unitarius
korokben tortént korai megjelenésével foglalkozik
Lovas Borbala tanulmanya, amely Enyedi Gyorgy
prédikator beszédeit valasztja forrasul, tovabba
Drosztmér Agnes vezetésével nyomaba eredhetiink
a Szilagyi és Hajmasi széphistoria szarmazasa-
nak. Szilagyi Emoke Rita tanulmanya szobeli és
irott sziizséelemek egyezése utan kutatva felfedi
a ,trojai torokok™ elnevezés rejtélyét, €s szol annak
jelentésgazdagodasarol, majd eltlinésérol is. (285.)

A hatodik egység kifejezetten a folklorisztikai
kutatasok eredményeire koncentral (,,A t6rok ho-
doltsag visszhangja a folklorban™). Ugyanakkor az
itt olvashat6 tanulmanyok koziil némelyik szorosan
kapcsolodik az el6z6 fejezetekhez. Szerémi Gyorgy
kronikajanak egy részletét egyértelmiien keleti (arab)
oralis hagyomanytol eredezteti Csorba David, aki
szerint itt a kulturalis talalkozasok nagy szinterein
megvalosult adaptaciok egyik fontos mintapéldajarol
van sz6. Kiill6s Imola tanulmanyaban attekintést
kaphatunk a régi magyar balladahagyomanyban
szerepld torok—tatar vonatkozasokrol, és az eliga-
zodashoz egy tematikus felsorolas is segitségilinkre
van. Voigt Vilmos tanulméanyaban kritikaval illeti
Sipos Janos népzenész gylijtését, érzékeltetve,
hogy milyen nehézséggel is jar a torok—magyar
népzenei hasonlosagok mélyrehatobb elemzése.
Csorsz Rumen Istvan pedig azt a kozérdeklédésre
szamot tart6 problémat vizsgalja, hogy miként valt
egy egyszerl torok tabori hangszerbdl — a torok-
sipbol —a 18. szazadi magyar nemesi dntudat talan
legkifejezObb eszkoze; mellékelve tanulmanyahoz
a hangszer egykorua abrazolasait.

Ahetedik és kilencedik fejezetek egyik alapvetd
kozos vondsa (a tematikai egyezésen tilmenden)
a benniik olvashaté tanulmanyok azonos kutatasi
korszaka. A ,,Habort és nemzeti azonossagtudat”
cimi fejezet négy tanulmanya a dunantuli rendiség
és torokellenes kiizdelmek koré szervezodik, ku-
tatasi id6szakat tekintve a 17. szazad elsé felében
és derekan. J. Ujvéary Zsuzsanna Esterhézy Miklos
orszagment terveit ismerteti, kdzpontba allitva

tervezetbdl egyfel6l Esterhazy orszagos érvényii
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¢leslatasa, masfeldl a hoditas mérhetetlen pusztita-
sairdl valo tajékozottsaga bontakozik ki. A hodolt
vidékek jobb megismerését teszik lehetdvé az Illik
Péter irasaban talalhato tablazatok, amelyek a vasi
hodolt teriiletek summaemelkedését hivatottak
kozérthetéen abrazolni. Adatkozld jellegiikbol
adddoan ezek a kutatasok a tovabbiakban mesz-
szemend kovetkeztetések levonasara is alkalmassa
valhatnak. Marti Tibor, illeszkedve a t¢émahoz, az
Esterhazyaknak a magyar honvédelemben betoltott
szerepét igyekszik hangstlyozni, Méhes Péter
pedig izgalmas adalékokat szolgaltat a kiskoma-
romi végvar mindennapjairol, a portyaktol kezdve
egészen a kémkedésig.

Anyolcadik rész (,,Délszlav identitas az Oszman
Birodalom hatarain innen és tul”’) két tanulmanya
konnyen 6sszekothetd a tobbi fejezetekkel. Varga
Szabolcs kutatasai arra a kérdésre iranyulnak, hogy
a bosnyak héseposzok milyen parhuzamokat mu-
tatnak a magyarorszagi hodoltsagképpel. A szerzo
Osszesen hat, oralis forrasbol szarmazd, tobbnyire
a hodoltsag teriiletén jatszodo eposzt vizsgal
meg, és megallapitja, hogy bizonyos telepiilések
(Kanizsa, Mohacs, Buda, Temesvar) meghatarozo
szerepe alig egy évszazad alatt beépiilt az oszman
hatalom alatt ¢él6k vagy éppen ott szolgalatot tel-
jesiték emlékezetébe. Kiilon figyelmet érdemel,
hogy a korabeli bosnyak népi epikaban miként
jelennek meg ezek a telepiilések, és milyen jellemzo
vonasokkal ruhaztak fel 6ket, definialva ezzel sajat
bosnyak identitasukat a velikk egy birodalomban
¢l6 torokokkel szemben. A fejezetben olvashatod
masik mi mar a hodoltsag utani politikai atren-
dezbdés iddszakba vezet at benniinket. A Bene
Sandor altal elemzett két tervezetbdl jol latszik,
hogy a két hatarfelmérd (Luigi Fernando Marsigli
¢s Pavao Vitezovi¢ Ritter) személyes identitasa
¢s felfogasa miként alakitotta elképzeléseiket
a hodoltsag déli hatarainak rendezésérdl. Izgal-
mas, hogy a boldogsagrol, egyéni kiteljesedésrol
alkotott eltéré véleménybdl fakadd szemléletiik
hogyan csapodott le munkajuk soran, és keltett
esetenként mas-mas illtziokat.

Akotet utolso, kilencedik fejezetének (,,A torok
hodoltsag kulturalis emlékezete”) tanulmanyai két
f6 gondolatmenetre flizhetok fol: az elsé szalon
avisszafoglal6 haborukat kdvetd rendezések idosza-
kanak jelenségei kapnak hangot, a masodik szalon
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pedig az emigracioba kényszeriilt Thokoly-udvarral
ismerkedhetiink meg. Siptar Daniel tanulmanya-
ban a szerzetesrendek (elsdsorban a jezsuitak és
ferencesek) megtelepedési kisérleteirdl tudhatunk
meg tobbet. Az attekinthetd, jo stilusban megirt
munkaban harom szempont alapjan kovethetjiik
végig ennek a folyamatnak a mozzanatait, a visz-
szateleptilés nehézségeit, és egyben hozadékait.
Dedk Antal Andras a mar visszatéré Marsigli és
ir6-rajzold segédje, Johann Christoph Miiller
altal megalkotott felmérési térképeket, naplokat
¢és azoknak a késdbbi tudomanyossagra gyakorolt
hatasait méltatja. Toth Gergely irasabol pedig
a Bél Matyasnal kialakult hodoltsagkép néhany
jellegzetes vonasat vehetjiik szemiigyre, akinek
tudomanyos munkassaga egyben forrasbazist
jelenthet a hodoltsag kulturalis 6rokségének fol-
térképezéséhez. Tanulsagos, hogy munkdjahoz
gyakran Bél maga is forrasokat hasznalt fel, és jol
lathato, hogy a torokkép jelentds torzulason ment
keresztiil pusztan egy emberdltd alatt. A fejezet
masik gondolatmenetét két tanulmany bontja
ki. Az udvari kultira kutatasanak szellemében
R. Varkonyi Agnes az emigrans Thokoly-udvar
Osszetételét és torténetét mutatja be. Az udvar
sorsanak fordulopontja a karlocai béke volt, ekkor
Thokoly elvesztette udvari katonasagat, de a korabbi
véleményekkel ellentétben, Nikomédiaban nem
a nyomor ¢és a nélkiilozés kényszertisége fogadta
a fOurat és maradék kiséretét, hanem a fest6i kor-
nyezetben élhettek, és a szultan életjaradékot is
biztositott szamukra. Toth Zsombor tanulmanyaban
Koméromy Janossal, ennek az emigrans udvarnak
egyik meghatarozo személyiségével foglalkozik.
Komaromy flizte 6ssze a Habsburg-ellenes kuruc
hagyomanyt a protestans martirsag eszményével,
a szamuzetésben pedig a politikai elkételezettségre
¢éplilo, fiktiv hazat teremtette meg.

Lathato, hogy a konferenciakdtet a hodoltsaggal
kapcsolatos kutatasok igen széles skalajat vonultatja
fol. Nagyon nehéz egy viszonylag hosszi korszak
egységes tematikus targyalasa és ez érezhetd a témak,
az id6beli és térbeli vizsgalatok gyakori valtakozasan,
illetve azon, hogy bizonyos fejezetek jobban, masok
kevésbé kidolgozottak. Elképzelhetd lett volna az
irasok mas elvek szerinti csoportositasa, hiszen tobb
nagy szdvegcsoport szorosan kotddik egymashoz
(Gondoljunk csak a Marsiglival kapcsolatos, vagy
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éppen az irodalomtorténeti vonatkozast tanulma-
nyokra. Emellett tobb helyen visszatér az épitészeti
emlékek identitasteremtd szerepe is. Mennyi mindent
lattak azoknak a kdzépkori templomoknak a falai,
amelyeket az oszman hoditast kdvetden dzsamiva
alakitottak, és a 18. szazad elején megtelepiilt szer-
zetesrendeknek —igaz, csak ideiglenesen — misézési
helyéiil szolgaltak! Evszizadokon 4t a mentalis
kotddés egyik alapvetd zalogat jelentették.). Ebbol
a szempontbol a tanulmanyok kozos logikai fonala
néhol bujtatottnak tiinhet, de 6sszességében kitlinik,
hogy a kiilénb6z6 identitasok bemutatasa volt a o
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cél. Természetesen a kotet némely negativuma
elhalvanyul a hodoltsag kutatasaban betdltendd
fontos szerepének arnyékaban.

A konferenciakotet interdiszciplinaris szelle-
misége €s enciklopédikus jellege miatt méltan
nevezhetd az elmult évek kiemelt tudomanyos
vallalkozasanak. Mivel a hodoltsag-kor kutatasanak
szamos lehetdségét kindlja fel, a jovo tudomanyos
nemzedéke bizalommal tamaszkodhat ra, mint
szilard kiindulasi alapra.

VIROVECZ NANDOR



AMAGYAR KONYVSZEME KOZLEMENYEINEK
JEGYZETELESI ALAPELVEI

A Magyar Kdényvszemle 2013. évi elsé szamatol kezdve az ItK hivatkozasi
rendszerét — lasd: http://itk.iti.mta.hu/szabvany.htm — alapul véve alakitja ki sajat
gyakorlatat, amelynek legfontosabb elve a gyors €s pontos azonositas, az ehhez
sziikségtelen adatok mellozésével. Kérjiik szerzéinket, hogy a tovabbiakban koz-
leményeik labjegyzeteit és az utalasokat az alabbiak szerint adjak meg, az egyes
példatételek a formai jellemzoket is magukba foglaljak:

Onallé munkak
Jako Zsigmond, MaNoLEscu, Radu, 4 latin iras torténete, Bp., Europa, 1987,313 [6].

Acricora, Georg, Zwélf Biicher vom Berg- und Hiittenwesen [...], Ubers., Carl
Schiffer, 5. Aufl., Faksimiledruck, Diisseldorf, VDI-Verlag, [1978], XXXVI, 564.

BITSKEY ISTVAN, Humanista erudicio és barokk vilagkép, Pazmany Péter prédika-
cioi, Bp., Akadémiai, 1979 (Humanizmus és Reformacio, 8), 22-29.

A hivatkozasok (labjegyzetek) elején a nem magyar szerz6k neve is a csaladnévvel
vagy az ennek megfelelé névelemmel kezdddik. Ha a szerz6 neve €s a cim kozott
birtokos viszony all fenn, a vesszd kdzottiik elmarad. Ha sziikséges az alcim kozlése,
mert a fécimhez képest tobbletadatot, pontositast tartalmaz, nagybetiivel és forma-
zas nélkiil kell megadni. Harom szerzénél tobb, szerzo nélkiili vagy gyijteményes
kotetek esetén a hivatkozas értelemszertien a cimmel kezd6dik, a tételnek azonban
tartalmaznia kell az aktiv kozremiikdo(k) nevét (neveit) is. Az idegen nyelvii idézett
mivek adatai az adott nyelven szerepelnek.

Részkozlemények konyvekben vagy a sajtoban
Sarray GErGELY Pal, Japan kitiintetések a Hadtorténeti Muzeumban = A Hadtor-

téneti Miizeum Ertesitdje 11, szerk. biz. Kedves Gyula et al., Budapest, Hadtorténeti
Muzeum, 2010, 309-318.



Amennyiben szerz6i gylijteményrdl van sz6 a jobb oldalon all6 leldhely az Uo.,
roviditéssel kezdddik. A szerzok nevére, a cimre, a forrasdokumentum teljes leirasara
ugyanazok a szabalyok vonatkoznak, mint az 6nalld6 miivek esetében. Az = mind a
konyvek, mind a periodikéak esetében alkalmazando. Utdbbi esetben csak az egy-
értelmii azonositashoz sziikséges adatokat kell feltiintetni (év, ho, nap, terjedelem).
Folyoiratok, Gjsagok stb. nevét egységes, mindenre kiterjedd, altalanosan elfogadott
roviditési rend hianyaban mindig teljes egészében ki kell irni.

Utalasok a jegyzetekben, kéziratok

Amennyiben az egyik jegyzetbdl a szerz6 szeretne utalni egy masikra, az utalas
sémaja igy néz ki: BoproGkovy 1999, i. m. 25-27. Ha ugyanannak a szerzének egy
évben tobb munkaja is szerepel, megkiilonbozetésiik a kiadasi évhez kapcsolt betiik-
kel torténik: 19994, 19995 stb. A kéziratokat az 6nalldé miivek alapjan kell megadni,
de a megjelenési adatok helyén a levéltari, kézirattari, fototari stb. jelzet szerepel az
egyezményesen elfogadott alakban.



Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzdit, hogy a jovében a szerkesztoségiinkhoz eljuttatott kéziratokkal kap-

csolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1.

Akozlésre szant, szovegszerkesztovel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) kinyomtatva
és elektronikus Uton is juttassak el szerkesztdségiinkhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a digitalis széveg teljesen
azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerzoi korrektura késziil, ennek kdvetkeztében mar nincs
lehetdség jelentdsebb szovegvaltoztatasra.

A kézirat elkészitésekor mell6zzEk a tipografizalast, kiemelést (pl. alahuzas, kurzivalas, félkovér
betlitipus alkalmazasa stb.).

Az internetes hivatkozasoknal tiintessék fel az utolsé letdltés datumat.

A jegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folyoiratunk gyakorlatat kovessék, a ko- rabbi
szamok példai alapjan.

A képek mindségére ligyeljenek (az idedlis méret: 300 DPI), mivel a szerkesztésben nincs mod
azok javitdsara.

A tanulmanyok kéziratahoz mindenkor mellékeljenek egy kb. fél oldalnyi tartalmi kivonatot (tin.
reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szoveget altalaban francia nyelvre fordittatunk),
akar angol, francia, vagy német nyelven.

A bekiildott kézirat végére, kérjiik, ne mulasszak el beirni a szerz6 elérhetdségi adatait (név, lak-
cim, telefon-/mobil-, esetleg faxszam, e-mail cim); ez feltétleniil sziikséges a szerz6i korrektira
eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

A fentiekben jelzett formasagok mellézése jelentdsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Kényvszemle szerkesztosége
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