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arvalkodik Hann Ernd 1916-ra datalt boritorajza,
mivel ez a kotet felvallalt id6hataran kiviil esik.
Amasodik szerkezeti egységet a nem vagy nehezen
azonosithato illusztratorok altal készitett boritok
zarjak. Erdekes szellemi kalandra csabitanak
a kivalo mindségi illusztraciok, amelyek alapjan
lehetdség nyilik példaul az ugyanezen iddszak hazai
konyvtermésének boritorajzaival valo 6sszevetésre.

A harmadik nagy szerkezeti egység mintegy
lexikoncikkekben foglalja 6ssze a mivészek
legfontosabb ¢letrajzi adatait, életutjukat (vagy
azt arészét, amely a Csehszlovak Koztarsasaghoz
kapcsolodott), a munkassagukkal kapcsolatos
ismereteket, a vonatkozo szakirodalmat. Akadnak
olyan alkotdk, akikrdl alig vagy igen hidnyosan
all csak rendelkezésre valami tudas; ez a tény
6nmagaban indokolja Szabo Lilla kutatasainak
fontossagat. A kotet arra is lehetéséget nyujt,
hogy a szlovak és magyar értelmiség egymashoz
fliz6d6 kapcsolatat ne a nemzeti igazsagok nem
tagadhat6, &m 6nmagaban hianyos allitdsai/tagadasai
mentén vizsgaljuk, hanem mindkét részrél a kdzos
értékvesztés/értékteremtés kategoriaira forditsuk
figyelmiiket.

Bar a kotet a konyvkiadas szempontjabol tulaj-
donképpen hatarteriiletet targyal, hiszen a tervezdk,
illusztratorok egy torténelmi kényszerhelyzet
kovetkeztében fordultak a konyvkiadas felé, az
eredmény tullép a kiils6 kivaltd okon: a vizsgalt
idészakban mind a helyi, mind az egyetemes magyar
képz6- és konyvmiivészet szamara érvényes ¢és
értékes, az utobbit gazdagito alkotasok sziilettek.
Kiilon 6rém, hogy mindez egy ilyen szép, tipog-
rafiailag is korrekt kotetben keriil az olvasok elé.
Elismerés tehat a kiadonak is, amely vallalkozott
e szépen kiallitott, draga papirra tobbszinnyomassal
nyomott és nyilvanvaldan igen koltséges konyv
megjelentetésére.

Bupa ATTiLA

Primus Truber 1508-1586. Der slowenische
Reformator und Wiirttemberg. Hrsg.: Sonke
LoreNz, Anton ScHINDLING, Wilfried SETZLER.
Stuttgart, 2011. W. Kohlhammer Verlag. VIL, 450 1.

Evfordulokra vagyunk itélve. A huméan tudoma-
nyos kutatas manapsag inkabb bokréta a kabaton;

igy értelmezik. Nem tudomany és nem kultira.
Azt hiszik, nem eléggé egzakt, és azt hiszik, nem
eléggé latvanyos. Vagyis kiszorul a tudomanyos és
akulturalis koltségvetésbol is. Az évfordulok révén
nyilnak azért lehetdségek; ezeket ki kell hasznalni.
A tiibingeni Eberhard Karls Egyetem pro-
fesszora, Anton Schindling olyan ember, aki jol
hasznalja ki az egyes iinnepi éveket. Raadasul
ugy, hogy egy nemzetkozi kutatd kozosségnek
teremt kivalo lehetdséget a sajat egyeteme multbeli
kapcsolatrendszerének kutatasara. A tiibingeni
konferenciak mindig tartalmasak, tematikusak,
de kelloképpen attekintdek is (kiilfoldi egyetem-
jarasok torténete, Kalvin, Luther, Melanchthon
hatasa K6zép-Eurdpaban stb.). Egy-egy kutatasi
idészak eredményeinek Osszefoglalasat adjak,
mégsem az unalomig ismert tézisek ismétlései.
Miutan Tibingen mindig erés kdzép-eurdpai
kapcsolatokkal rendelkezett, ma is intézményesen
segiti kozép-europai, egymassal nehezen szot értd
kutatoit a kapcsolatok rendszeressé tételében.
Primoz Trubar életttja kifejezetten olyan, amely
alkalmat ad a k6z6s megemlékezésre. A délszlav
népek kozti reformacio kisérlete, mint mindenitt
akdzép-eurdpai régidban, az ottani német nyelvi
lakossaghoz kotédik. De a reformacioval egyiitt
ujraéledtek vagy feléledtek azok a lelkiségi moz-
galmak is, amelyek a személyes vallasossagot
allitottak a hitélet kozéppontjaba az isten tiszte-
letének formai elemei helyett. Ezek a mozgalmak
mindeniitt a nemzeti nyelviiséget kivantak, illetve
erdsitették meg. Imadkozni az Urhoz igazan csak
anyanyelven lehet. A reformaci6 els6 generacio-
janak a feladata volt a térségben az ott é16 népek
nyelvének tanithatosagat is megteremteni, vagyis
megirni a nyelvtanokat, szotarakat szerkeszteni,
a katekézisek, iskolai kdnyvek mellett az anya-
nyelvii evangéliumot, majd az Ujszovetséget
¢és a teljes Bibliat a hivek kezébe adni. Istriatol
Finnorszagig, Primoz Trubart6l Sylvester Janoson
at Mikhael Agricolaig terjed a foldrajzi tér (ezt
hivjuk mi Magyarorszagon K6zép-Eurdpanak),
illetve az ugyanahhoz a generacidhoz tartozo
személyiségek sora. Ez utobbiak természetes
modon valtak a nemzeti kultirak héseivé, és az
allami 6nallosagot nyert népek tartalmas — nem
tulzo6, nem soviniszta — nacionalizmuséanak jelké-
peivé. igy van ez Primoz Trubarral is. Ot otthon,
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Szlovéniaban is megiinnepelték — szerintem nem
kell6képpen stilusosan, inkabb angolul, semmint
az altala is beszélt nyelven, németiil, amely
kultarabol 6 felépitette onmagat: Primoz Trubar
1508—-1586. Ob petstoti obletnici rojstva. On the
Five-Hundredth Anniversary of his Birth. Editor:
Maja Lozar Stamcar. Ljubjana, 2008. Narodni muzej
Slovenije. (Korunk téveszméinek egyike, hogy
ha angolul van valami, tobben olvassak. Igazabol,
akit ez a téma érdekel, az inkabb németiil tud, az
angolokat meg nem érdekli.) A most ismertetett
kotet els6 és hatodik fejezete éppen ezzel a nemzeti
kultura héseként valo megjelenéssel foglalkozik
(Der Nachruf an Truber; Erinnerung): azzal, ahogy
alakja a szlovén nemzeti 6ntudat részévé valt, és
ahogy ezt az emlékezetet apoljak. Emellett, ahogy
ez természetes is, Trubar templomainak, miikodése
helyszineinek bemutatasa is megtorténik. Franz
Brendle elhelyezi a szlovén reformatort abban
akozép-eurdpai kontextusban, amelybe természetes
modon tartozik, s egyben meghatarozza viszonyat
a protestans reformacio nagy alakjainak teologiai
nézeteihez: Luther kovetdje, de ismeri a helvét
gondolatokat, Kéalvin és Bullinger is hatassal van
ra. Humanista alapmtiveltség, lutheri elkételezettség
a sajat kulturalis kozeg tudatos felvallalasa mellett
(ezt a 19. szazad elso felétdl kezdve anakronisz-
tikus moédon nemzeti dntudatnak mondjuk): igy
jellemezhet6 az a szellemi koordinatarendszer,
amelyben életmiive értelmezheté. Brendle 1é-
nyegre toréen, roviden vazolja Tiibingen szerepét
a ,,délkelet-europai” (Stidosteuropa) térségben,
Moldvatol Bels6-Ausztriaig (Innerdsterreich) — ez
amagyar szakirok szerint nem ,,Délkelet-Eurdpa”
—, és kiemeli az Ungnad csalad és Trubar szerepét
akozvetitésben. Trubar kortars elismertségét jelzi,
hogy Jacobus Andreae kdzvetleniil a halala utan
értékelte munkassagat egy emlékbeszédben (Lei-
chenpredigt); kotetiink ezt teljes terjedelmében
kozli (Franz Brendle és Peter Riethe munkaja).

A mostani konferenciakétet 8. oldalan 1évo
térkép jol mutatja az egykori Stajerorszag, Ka-
rintia, Krajna és a kisebb grofsagok (Triest,
a Habsburg Friaul, Gorz, Istria) teriiletét, vagyis
azt a térséget — akkori nevén: Innerdsterreich —,
amelynek morzsaibol a mai Szlovénia all. Primoz
Trubar torténete szempontjabdl ehhez szervesen
kapcsolodik — és ez a tanulmanyokban vilagosan

benne is van — az akkori Magyar Kiralysag Zala,
Vas és Sopron megyéjének, illetve a Horvat Kiraly-
sagbol Varasd és Zagrab megyeknek a teriilete is.
¢s a horvat—dalmat humanistak egyiitt dolgoztak
Wittenbergben ¢és Urachban is, a konyvek ter-
jesztésében pedig az emlitett teriiletek kereskedd
polgarai aktivan segitettek. A mar emlitett térké-
pet és a hozza tartoz6 magyarazatot (France M.
Dolinar) nagyon hasznosnak latom, hiszen még
az ott ¢lok sem ismerik azt a vilagi és egyhazi
igazgatasi sokrétliséget, amely ezt a teriiletet is
jellemezte a korai ujkorban.

Trubar életutja, teologiai nézetei és egyhaz-
szervez0 tevékenysége tobbféle megkozelitésben
is szerepel a kotetben. Rolf-Dieter Kluge atfogo,
enciklopédia-szocikk forméban megirt 6sszefog-
lalasaval (Uberblick) kezdédik a ,,Biographie und
Theologie” cimii fejezet. Sziikség is van erre, két
szempontbol is. Az egyik a , kiviilr6l latas”, amelyre
nagyon nagy sziiksége van mindenkinek. Kiilong-
sen azoknak a kulturalis kozosségeknek, amelyek
torténelmiik jelentds iddszakaban — a szlovének
a teljes torténelmiik alatt, kivéve az utdbbi husz
évet—nem sajat allamuk hatérai kozt éltek. A szlo-
véniai Trubar-évfordulés kiadvanyok szemlélete
ebben a kdtetben is tetten érhetd (példaul Boris
Golec irasaiban, mint a ,,Neue Erkenntnisse iiber
die Herkunft und Indentitét von Primus Truber”).
A dokumentumokat kiils6 szemmel olvasé szakem-
ber kevéssé hajlamos anakronisztikus szempontok
alapjan értékelni elmult eseményeket. Kluge
professzor igy megrajzolja a krajnai parasztfiti
utjat a nemzeti kulturalis hdssé valasig. Kiilondsen
fontosnak latom azt a képet, amelyet a szlovén
diakokat Wiirttembergben tdmogatd Trubarrdl,
illetve a szlovén irodalmi nyelv megteremtéséhez
jelentdsen hozzajarulo reformator utdéletérdl rajzolt.
A tiibingeni professzor ,,Uberblick”-jét azért is
fontosnak tartom, mert Trubar tevékenységét annak
részletes ismeretére alapozva el tudta helyezni
a wiirttembergi szellemi térben.

Boris Golec mar emlitett irdsa Trubar szarma-
zasarol, identitasarol alapos esettanulmany. Sokat
tanulhatunk bel6le a korszak krajnai nyelvhasznala-
tarol, de magam biztos vagyok abban, hogy Trubar
szamara azok a kérdések, amelyeketa 21. szazadban
az 6 nyelvi, kulturalis identitasa kapcsan feltesznek,
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nem léteztek. A tanulmany ezzel egyiitt fontos,
hiszen egy évfordulds tudomanyos konferencia-
kdtetet — reményeink szerint — 100 év mulva is
elolvas valaki. Akkor mar 6ssze tudja hasonlitani
az olvasd a 16. és a 21. szazadi krajnai/szlovéniai
onszemlélet kérdéseit is.

Egy konyvtorténésznek, mint amilyen az
ismertetés irdja, a ,,Sprache und Drucke” fejezet
a leginkabb figyelemre méltd. Jochen Raecke az
elozéekben felvetett lehetséges nézépontokhoz egy
sziikebb témat tarsitott: Trubar irodalmi (szerz6i és
forditoi) teljesitményét értékeli tobb szempontbol.
Tanulmanya azért is érdekes, mert a nyomtatva-
nyok el6szavait most nem a konyv torténetének
megirasahoz (kinek ajanlja, kik a tdmogatoi, kik
vettek részt a munkaban stb.), hanem a szerz6 irdi
karakterének megrajzolasahoz hasznalja (Primus
Truber als Autor und Ubersetzer). Osszességében
a fordito Trubart eredetibbnek, invenci6zusabbnak
latja, mint a szerzot.

A szlovén, illetve délszlav nyomtatvanyok
kritikai szambavétele régéta folyik. Kiilon érdekes
ezek hasznalatanak, illetve az 6ket nyelvileg is értd
lakossaghoz valo eljutasanak a torténete. Wilfried
Lagler Trubar nyomtatott életmiivét koveti nyomon
tételesen, a megjelent munkak egyes példanyait
is kézbe véve (Kurziibersicht tiber die zu seinen
Lebzeiten im Druck erschienene Werke Primus
Truber). Krajnaban és a Magyar Kiralysagban
nem volt olyan nyomda, amelynek glagolita vagy
cirill betiikészlete lett volna. igy 1560-ban Trubar
szellemi, Hans Ungnad anyagi és Herzog Christoph
von Wiirttemberg elvi segitségével, a Tiibingenhez
kozeli flirdShelyen, Bad Urachban hoztak létre azt
a nyomdat, amely 1564 végig adott ki horvat és
szlovén konyveket. E nyomda torténetét, miko-
désének anyagi feltételeit vazolja Hermann Ehmer
(Primus Truber, Hans Ungnad von Donnegg und
die Uracher Druckerei 1560—1564). De Trubar
ligyének ¢és tanitvanyanak, Georg (Juraj) Dalma-
tinnak (15477-1589) volt nyomdasz segitsége
Krajnaban is. A Melanchthon-tanitvany Johann
Manlius (Mannel) a lutheri és filippista tanoknak
a délszlavok kozti elterjesztését tartotta fontos
tigyének. 1575-1581/82 kozt Ljubjanaban (Laibach)
rendezte be miithelyét, majd a Banfty-, a Zrinyi-
¢s a Nadasdy-csaladok birtokain nyomtatott,
Magyarorszagon. Armin Kohnle errél a misszios

tevékenységrol szamol be tanulmanyaban (Der
Drucker und Buchhéndler Johannes Manlius als
Forderer der Reformation in Krain und Ungarn).
A konferencia és a kotet koncepcidzussagat
jelzik a kovetkezd két fejezet tanulmanyai. Trubar
¢életmiivének jelentdségét nem lehet ugyanis annak
ismerete nélkil értékelni, hogy ne helyeznénk
abba a torténelmi, vallasi, miivelédési kontextusba,
ahonnan szarmazott (a Német-romai Birodalom,
Innerdsterreich, Krajna), és ahova kerdilt (Wiirttem-
berg). Miutan a rekatolizacio és bizonyos mértékig
az ellenreformacio hatasara Belso-Ausztriabol és
a birodalombdl a protestans értelmiség ¢s a lakos-
sag egy része a nyugat-magyarorszagi protestans
csaladok birtokaira koltozott, képet kell alkotnunk
arrdl is, hogyan alakult a reformacio torténete
Magyarorszag nyugati, délnyugati részein.
Wiirttembergben Trubar nem egyszeriien egy
masodik hazara talalt, mint Derendingen polga-
ra (Wilfried Setzler tanulmanyai a 16. szazadi
Tibingent és Derendingent mutatjak be). A va-
lasztofejedelem, Christoph olyan nevelést kapott,
amely érzékennyé tette azoknak a gondoknak
amegértésére, amelyekkel egy tenni akard exulans
kiizdott. A nevelés részben a szlovén szarmazést
Michael Tiffernusnak (1488—1555) készonhetd. Ez
utobbi portréjat és a délszlav diakokat tamogatd
tevékenységét Franz Brendle mutatja be. Nagyon
érdekes Sonke Lorenz irasa, amelyben két nagyon
eltérd karaktert és életutat vet 6ssze: Primoz Tru-
barét és a kortars Pier Paolo Vergerioét. A Velencei
Koztarsasag teriiletér6l valdo Vergerio karrierje
a katolikus vilagban téretlen volt, 1555-ben, mar
Herzog Christoph von Wiirttemberg consiliariusaként
Trubarral a szlovén nyelvii Biblia megteremtését
tervezték. K6zos munkélkodasuk a reformacio
terjesztésében a délszlavok kozott még tiz évig,
Vergerio halalaig tartott (Von Primus Trubers
Saulus zu seinem Paulus: Pietro Paolo Vergerio).
Anton Schindling a 16. szdzadi Habsburg
Birodalomnak a torok eléretdrés és a reformacio
terjedése altal kialakult vallaspolitikai koordinata-
rendszerét vazolja fel. A Habsburgok a t6rok miatt
komoly kompromisszum vallalasara kényszeriiltek
vallasi téren, Magyarorszagon mindenképpen. Az
0rokos tartomanyokban azonban tisztan tudtak
érvényesiteni a katolicizmushoz hii elképzeléseiket.
Ez Trubar hazaja, Krajna szamara azt jelentette,
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hogy 6 és hitbaratai exiliumba kényszeriiltek: ki
Magyarorszagra, ki a Német-romai Birodalom
protestans orszagaiba (Die Habsburger, das Reich,
die Erblande und die reformation). France M. Do-
linar két tanulmanyban részletezi Bels6-Ausztria és
a harmincéves haboru kitoréséig. Az exulansok
egyik befogado teriilete a Magyar Kiralysag
volt. Markus Hein a magyarorszagi reformacio
torténetét abbol a szempontbol dsszegzi, amint
az a wittenbergi kapcsolatok mentén alakult:
kiralyi udvar, f&0ri udvarok, erds filippista hatas,
Melanchthon tanitvanyainak jelentdsége (Die
Ausstrahlung der Wittenberger reformation auf
Stidosteuropa: das reich der Stephanskrone). Ez
utobbihoz csak annyi megjegyzést fliznék, hogy
a kép, amelyet rajzol, pontos, de Magyarorszag
nem ,,Stidosteuropaban” talalhato.

A jubileumi Trubar-konferencia Tiibingenben
tehat bizonyitotta, hogy egy 0tszaz éves torténet-
hez mindig lesz mit hozzatenni filologiailag, és
a kozos torténetr6l — marpedig Eurdpaban szinte
csak kozos torténetek vannak — csak kdzdsen ér-
demes elmélkedni. Interdiszciplinarisan kdzosen:
torténészek, irodalmarok, régészek, teoldgusok,
mivészettorténészek, konyvtorténészek egyiitt;
illetve nemzeti értelemben kozosen: mas és mas
népekhez, kultirakhoz, iskolakhoz tartozok. De ezt
a parbeszédet szigortian csak a szakma szempontjai
szerint szabad lefolytatni, keriilve az anakronizmust
a szellemi aramlatok, a foldrajzi kifejezések és
az egykor ¢lt emberek elvi megfontoltsdganak
jellemzésekor.

MonNok ISTVAN

Emédi Andras: Nagyvaradi konyvkotészeti
emlékek a 18. szazad masodik felébol. Nagyvarad,
2011. Nagyvaradi Romai Katolikus Piispokség —
Varadinum Script Kiado, 33, (7) 1. 64 t.

Minél kézelebb esnek a méhoz a torténeti ko-
tések, annal nehezebb miihelyhez kapcsolni 6ket.
Ez alol azok a konyvek kivételek, amelyek vagy
szignaltak, vagy kis etiketten, a kotéstabla belsejébe
ragasztva olvashato a konyvkoto vagy a konyvkotd
mithely neve, esetleg levéltari kutatasok alapjan
konyvkotészamlakkal, rendszeresen kottetd in-

tézmények gazdasagi naploinak kiadasrovataban
azonositott vagy szamadaskonyveiben tételesen
felsorolt, konyvkotésre kifizetett dsszegek alapjan
lehet identifikalni. A 18—19. szazadi kotéseket
biztosan meghatarozni diszitdmotivumok alapjan
majdnem lehetetlen, csak az elébb felsorolt adatok
segitenek. (A konyvkotéshez hasznalt réz-bronz
szerszamok is aruva valtak, ezeket tobb helyen is
hasznalhattak. Persze a kézzel vésetteknél, még az
utanzatoknal is, vannak kis kiilonbségek.) Romhanyi
Karoly kotete is (A magyar konyvkotés miivészete
a XVII-XIX. szazadban. Bp. 1937) azért csak
félsegitség, mert Romhanyi a kotések készitési
helyét rendszerint a nyomda helyével egyezének
veszi, holott nem ez az altalanos. J. Halasz Margit
alapvet6, a magyar konyvkotd céheket targyald
munkaja (Konyves szakmak a Karpat-medencében
a XVI-XIX. szazadban. Debrecen, 2002) hoz-
za a név szerint ismert mestereket és legényeket,
de a nevekhez nincsenek hozzarendelve az adott
mihelybdl vagy mesterektél/legényektdl szarmazd
kotések, amelyekkel 6ssze lehetne vetni egy éppen
vizsgalandd, meghatarozni szant kotést.

Emédi Andras konyvét azért vessziik kézbe
orommel (miként a veszprémi kutatasokrol Koncz
Pal tanulmanyait, vagy keressiik fel a Raday
Gyljtemény 18. szazadi kotéseinek elektronikus
katalogusat), mert Emodi — Nagyvarad és kornyéke
vonatkozasaban, 1743—1792 kozott, a plispokség
kiadasi-bevételi naploinak atvizsgalasaval — be-
mutatja hat konyvkoto és két legény munkassagat.
Végigveszi az egyszeri, gerincén diszitett vagy
a még egyszerlibb papirkotéses konyveiket, st
a festett papirel6zékeket is, kozolve fotoikat. Igy
lesz kotetébol kutatasi segédkonyv. (A hatbdl csak
Franz Xaver Hellepauer szerepel J. Halasz Margit
fent idézett konyve mellékletében a mesterek,
legények ¢és inasok névsoraban; Johann Romayrt
e mil a névjegyzékben nem, csak a 72. oldalon
emliti.) Az ilyen aprolékos, egy-egy varos konyves
kultarajat érint6 kutatasokbol allhat 6ssze egyszer
amagyar kotéstorténet. Magyar konyvtarak tizezres
allomanyat, 0sszességében sokmillios nagysagren-
dii anyagat egy ember nem képes végig kutatni!

Emd&di Andrés kutatasai alapjan 1ényeges meg-
allapitasokat tesz. A tényanyag feltarasaban alapos,
kovetkeztetéseiben dvatos, visszafogott. Fontos
helyreigazitasa, hogy — az eddigi szakirodalommal





