LENGYEL ANDRAS
Egy bécsi magyar konyvkiado: a Julius Fischer Verlag

Az 1919 utani bécsi magyar emigracio torténete 1ényegében maig foldolgozatlan.!
Sokaig egyetlen dimenzidja volt csak szem el6tt, a politikai, s ez az egész emigra-
ci6 megitélését eleve meghatarozta — pro és kontra. Kétségtelen, ez az emigracio
csakugyan politikai emigracio volt, 1étrejottének oka az adott politikai helyzetben
keresendd. De az a vandorbotot fogd réteg, amely részben a ,,kommiin™ alatt, na-
gyobb részben pedig mar a kommiin bukasa utan Bécsbe tette at székhelyét, jorészt
erds intellektualitast értelmiségiekbdl allt. Tobbnyire irdk, Gjsagirok, mivészek,
a konyvkultira kiilonb6zo rangu szereploi alkottak. S mivel 6nmagukat a ,,kurzus”
ellenzékeként hataroztak meg, végsé soron egy Bécsbe, tehat a Magyarorszaghoz
legkozelebb fekvo eurdpai nagyvarosba athelyezett ‘magyar ellenkultura’ volt ez.
Azt folytattak, ami az 1919 el6tti masfél évtizedben itthon formalddott ki, de immar
merdben mas helyzetben, megvaltozott nézépontbol. A , kurzus” 6ket, s 6k magukat
is politikai szereploknek tudtak, am tényleges kozvetlen politizalasi lehetdségilik nem
nagyon volt: szerepiik valojaban ,,csak” kulturalis jellegii lehetett. ,,Politizalasukkal”
is, miiveikkel is a magyar kulturat alakitottak. Ezt a munkat harom vonatkozasban
el is végezték. (1) A Magyarorszagon el nem mondhatd, nyilvanosan nem képvisel-
hetd Osszefiiggéseket megfogalmaztak, nyilvanossagra hoztak. (2) Az anyaorszagtol
elszakado, utodallami kisebbségekké lett magyarsag szamara kozvetve s kdzvetle-
niil is ,,magyar” kulturat kinaltak, provizorikusan betdltve azt a hianyt, amely az
anyaorszagtol valo elszakadas miatt allt eld, és sajat erdbol még nem volt potolhato.
(3) Kozvetleniil érintkezve az osztrak, sot altalaban a német nyelvii kultura fejle-
ményeivel, kdzvetitették azokat a magyarul olvasok felé, ugyanakkor — alkalmi
egyuttmiikodések keretében — megkezdték a német nyelvii kultirakba valé magyar
beépiilést. Ha tudjuk, hogy az 1920-as évek elsé felében Magyarorszagon erds kul-
turalis bezarkozas kovetkezett be, amely — mas tényezdkkel tarsulva — lehetetlenné
tette az uj helyzet mélyebb — nyilvanos — intellektualis foldolgozasat és megértését,

! Ezt azért kell hangsulyoznunk, mert az emigraciordl nagyon is sok iras szol, de ezek talnyomo
tobbsége efemer érték, relevanciaja minimalis. Magam mérvadonak Litvan Gyorgy kutatasait tartom,
L. LitvaN Gyorgy: [ranyzatok és vitdk a bécsi magyar emigracioban. In: US: Magyar gondolat — szabad
gondolat. Vialogatott torténeti tanulmanyok. Bp. 2008. Osiris Kiado, 227-260. Ugyancsak 6 adta ki az
emigracio életének egyik fontos dokumentumat, amely sok mindent beliilr6l vilagit meg: Jdszi Oszkar
naploja 1919-1923. S. a. r.: LiTvAN Gyorgy. Bp. 2001. MTA Térténettudomanyi Intézet.
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akkor nyilvanvalova valik, hogy a bécsi magyar emigracio kulturalis teljesitménye
megkiilonboztetett figyelmet érdemel.

Az emigraci6 kulturalis intézményrendszere sajnos mindmaig nincs folmérve, szam-
ba véve. Pedig a konyvkiadas, a folyoirat- és napilapkiadas szamos jelentés intézményt
produkalt, s ezek igénylik a targyilagossagra torekvo, szakszer( torténeti folmérést.

Az egyik ilyen, szembesiilésre méltd bécsi magyar kulturalis intézmény a Julius
Fischer Verlag volt. A név maga persze megtévesztd: osztrak (német) konyvkiadot
sejtet. Egyik régebbi tanulmanyaban a kiilonben tajékozott Markovits Gyorgyi
szintén magyar konyveket is megjelenteté osztrak cégnek® vélte a Julius Fischer
Verlagot. Igaz, nem sokkal késobb félig-meddig mar revidealta allaspontjat, amikor
a magyar szakirodalomban els6ként leirta, hogy Julius Fischer valojaban Gomori
Gyula® — azaz magyar ember. A kiadéo magyar voltanak kiadvanyain keresztiil valo
bemutatasa azonban elmaradt, s ennek a bécsi magyar konyvkiadonak az emléke
voltaképpen elhomalyosult. Csak konyvarverések egy-egy érdekesebb tétele jelezte,
hogy létezett, hogy valamind szerepe volt a magyar kultira pozicidinak alakitasa-
ban. Ezért is jelentett meglepetést, hogy Jozsef Attila levelezésének kiadasakor, az
Osszegyjtott anyagban maga Gomori Gyula ,,leplezte le” Julius Fischerrel valo
azonossagat. Gomori 1936. jinius 20-an egyebek kozt ezt irta a koltének: ,,Kedves
Jozsef Attila! Jo régen talalkoztunk, de remélem, hogy azért emlékszik ram. A meg-
boldogult bécsi Julius Fischer Verlag tulajdonosa voltam.” Alairni pedig igy irta ala
levelét: ,,Gomori Gyula (Magyarositott nevem ez.)” De jellemzd, hogy a levélhez
fiizott jegyzetben még ekkor is ezt olvashatjuk: ,,Gomori Gyulardl (aki nyilvan azonos
Julius Fischer bécsi konyvkiadoval) semmi kozelebbit nem sikeriilt megtudnunk.””

A Jozsef Attila-kotet azonban eljutott az Anglidban ¢16 Gomori Gyorgy profesz-
szorhoz, aki a levéliro Julius Fischerben sajat nagybatyjat azonositotta, s ezt a tényt
megirta Stoll Bélanak. Magam is Stollt6l, pontosabban a neki irt Gomari-levélbol
értestiltem a perspektivat nyito szerencsés azonositasrol. Ezzel pedig, immar Gomori
Gyorgy segitségével,® megnyilt az Gt a legfontosabb adatok 6sszegereblyézéséhez
¢és a sziikséges kiegészitd foltarasokhoz, majd az adatok egységes rendben valo

prezentalasahoz.
k sk sk

Az els6 kérdés nyilvanvaloan az: mi tudhaté Gomari Gyularol? Hogyan alakult
¢letatja a Julius Fischer Verlag megalapitasaig?

2 Markovits Gyorgyi: A magyar emigracio irodalmi munkdssdaga a két vilaghaborii kozott. = Az
0SzK Evkonyve 1967. 487,

3 Markovits Gyorgyi: Honi hontalanok és hontalan honiak — az 1j Magyarorszdagért. = Az OSzK
Evkényve 1974/75. 559.

4 Jozsef Attila levelezése. Osszeall.: H. Bao Ilona, HeGyi Katalin, StoLL Béla. S.a.r., jegyz.: SToLL
Béla. Bp. 2006. Osiris Kiado, 453. (A tovabbiakban: JAlev.)

5 JAlev. 702.

6 Ttt kell megkdszonnom Gomori Gyorgy segitségét, aki csaladi emlékei folidézésével megkony-
nyitette kutatdsom kezdeti Iépéseit.
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Gomori Gyula szocikke hianyzik lexikonainkbol, személyét egyediil Gulyas Pal’
szerepelteti egy erdsen lyukas, téves adatokkal és foltevésekkel terhelt szocikkben.
Egyéb adat sem sok van. Hogy mikor sziiletett, azt példaul az altalam ismert nek-
rologjai sem adjak meg. A Corvina® egyaltalan nem beszél err6l, a Népszava® pedig
azt mondja réla, hogy 54 éves koraban halt meg. Ez utobbi azonban legfoljebb
hozzavetdleges adat. A budapesti VIII. keriileti halotti anyakonyv 1901/1937. sza-
mu bejegyzése'® ugyanis az elhunytat 52 évesnek mondja, s ezt az anyakonyvi
bejegyzést megerdsiti, hogy a Kozma utcai temet6ben 1évé siron (38/B parcella,
36 sor, 12. sirhely) a sziiletés és a halal datuma: 1885—1937. Gomori Gyula tehat
(még Fischer Gyulaként) 1885-ben sziiletett Rimaszombatban. (Magyarositott neve
a gomori szilofold emlékét Orzi.) Apja a halotti anyakonyv szerint ,,néhai Fischer
Adolf”, anyja ,,néhai Bondi Eszter”. Csaladi k6zlés szerint két eese volt: Jozsef és
Lajos, s a csalad valamikor a szazadfordul6 idején, 1900 koriil keriilt fol Budapestre.
Eletutja sajnos ezt kovetden sem valik sokkal jobban megfoghatova. A Népszava nek-
rologjaban ezt olvashatjuk rola: ,,Fiatalabb éveiben a Népszava konyvkereskedés
alkalmazottja volt és egyik megalapozoja az dntudatos ifjamunkas mozgalomnak.
Az 1900-as évek elején nagy aktivitassal dolgozott az akkori J6vd, majd késobb
a Szabadsag munkasképzo egyesiiletekben és hosszt ideig szerkesztéje volt
Az Ifjumunkasnak.”"! Mas forrasokbol tudhato, hogy az emlitett lap, amelyet szer-
kesztett, 1904 és 1910 kozott jelent meg, am e lapnak Gomdéri csak egyik szerkesztdje
volt.'? A Corvina nekrologja valamivel adatszeriibb, konkrétebb. Eszerint Gomori
,»kb. 1907. évben keriilt a Népszava konyvkereskedéshez. Ugyanakkor a Népsza-
va slirtin hozta hangulatos tarcait.”'* (A Népszavdbol Gulyas 1909-b6l, 1916-bol és
1918/19-bdl ismer tole irasokat.) Valoszinii azonban, hogy mar ezt megel6zden is
publikalgatott, mert 1907-ben mar Az élet halottai cimii regénye is megjelent, sot két
évvel késébb, 1909-ben Petdfi vilagnézete cimii, Kende Ferenccel kdzosen irt konyve
is napvilagot latott. (Ez utdbbit ma is szamon tartja a szakirodalom, még egy londoni
konyvtar is Oriz beldle egy példanyt.) Nem tudjuk, pontosan mikor nésiilt meg, de
konyvei megjelenésekor, 22—-24 éves koraban mar valosziniileg nds volt. Felesége
(a mar tobbszdr idézett halotti anyakdnyvi bejegyzés szerint) Tanczer Gizella volt,
aki a siron 1év6 adatok szerint 1888-ban sziiletett, s joval talélte férjét: 1974-ben halt
meg. A Népszava Konyvkereskedés alkalmazasaban azonban Gomori csak néhany
évig allt. Utdbb —a Corvina nekroldgja szerint — az ,,Adorjan Testvérek céghez keriilt,
majd a haboru kitoréséig az Ibusz elddjének, az Altalanos Beszerzési és Szall. Rt.-nek

" Guryas Pal: Magyar irok élete és munkdi. 9. Bp. 1992. Argumentum Kiado, 208.

8 Haldlozds. = Corvina 1937. 43. sz. 133.

0 Veszteségiink. = Népszava 1937. okt. 12. 7.

10 A halotti anyakonyvi bejegyzést a jeles szegedi temetékutatd, Toth Tamas szivességébdl ismerem.
Koszonet érte.

' Népszava 1937. okt. 12. 7.

12 A Pet6fi Irodalmi Mtzeum Bibliografiai Fiizetei. A. sorozat 6-7. fiizet, H-K. 891. tétel (Lakatos
Eva szives kozlése.)

13 Corvina 1937. 43. sz. 133.
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expedicios osztalyat vezette. [...] A haboruat a fronton harcolta végig és mint zaszlos
szerelt le.”'* Unokadccse ugy tudja, leszerelvén bekapesolodott az erjedé-forrongd
kozéleti kiizdelmekbe, s6t 1919-ben egy ideig a kdzoktatasiigyi népbiztossagon is
dolgozott valamilyen kisebb beosztasban. Ez a szerepvallalasa magyarazza, hogy
a Tanacskoztarsasag bukasa utan ¢ is emigracioba kényszeriilt. Emigraciojarol
a Népszava csak annyit mond, hogy ,,a forradalom utani esztendékben sokaig ette
az emigracid keser(i kenyerét”, a Corvina azonban azt is tudja rola, hogy a ,,habort
utan Bécsbe kertilt, ahol a Julius Fischer Verlag megalapitoja, majd a Hellas Verlag
atvétele utan annak tulajdonosa lett.””'> Hogy a Hellas Verlagot, amelyet régi baratja és
szerz6tarsa, Kende Ferenc alapitott, s egyebek kozt Babits, Szép Ernd és Franyo
Zoltan konyveit jelentette meg, pontosan mikor vette at, nem tudjuk. Unokadccse
szerint a sorrend éppen forditott: eldbb betarsult a Hellas Verlagba, majd azt kovetéen
alapitotta meg — immar dnalldan — sajat kiadojat.

A kiado megalapitasa, azt kell mondanunk, mai tavlatbol nézve tobbszdrdsen jo
Otlet volt a részérdl. Mint keresked6ember, aki tudott szervezni és adminisztralni,
s ugyanakkor bizonyos irodalmi ambiciok is éltek még benne, idealis alany volt erre
a szerepre a tobbnyire irokbol és ujsagirokbol allo, ,.élhetetlen” emigracioban. A sokféle
tollforgato értelemszeriien csak publikalni akart, nem szervezni és adminisztralni,
kellett tehat olyan ember (s intézmény) is, aki (s amely) ezt a halatlan feladatot le-
veszi vallukrol. Gomori Gyula addig folhalmozott tapasztalatai igy folértékelddtek,
s megadtak egy szerény kenyérkereset lehetOségét.

% %k 3k

A Julius Fischer Verlag megalapitasara — a kiadvanyok megjelenési idépontjaibol
kovetkeztetve — valamikor 1921 masodik felében kertilt sor. A minta (s az 6tletadd)
nyilvan a barat, Kende Ferenc Hellas Verlaga lehetett, de annak bibliofil igényeit az 0j
kiadd nem kovette. Gomori sajat kiadojanak cime (Wien, VIIL. Lerchenfelder Strasse
63.) az egyik, Kassakkal kotott szerz0dés'® nyomtatott cégjelzésében is szerepel.
Hogy ez bérelt iroda volt-e, vagy Gomori irodaként is hasznalt lakasanak a cime,
nem tudjuk. A telefon (87-6-35) 1éte mindenesetre az irodaszer(i hasznalatra vall.
A kiaddonak természetesen bankszamlaja is volt (Bankkonto: Wiener Bankverein,
Wien . Postsparkassenkonto: Nummer 94.972); ez a pénzforgalom lebonyolitasa-
hoz elengedhetetlen volt. A névvalasztas, amely annak idején Markovits Gyorgyit
megtévesztette, Gomori eredeti nevének németes valtozatara megy vissza, s a régi
név e reaktivalasaban, valamint a cégnév megvalasztasaban tobb funkcio is teljesiil.
(1) Megnevezi a tulajdonost, (2) alkalmazkodik a miikddési hely nyelvi és kulturalis
szokasaihoz, teljességgel belesimul az osztrak kiad6i mezénybe, s (3) rajatszik egy

14 Corvina 1937. 43. sz. 133.

15 Népszava 1937. okt. 12. 7; Corvina 1937.43. sz. 133. A Hellas Verlagrol 1. Frany6 Zoltan emlékeit:
A szazad nagy tanui. Szerk.: Borus Rozsa. Bp. 1978. RTV-Minerva.

16 Kassak Emlékmutzeum és Archivum, KM-an. 3/3. és 3/4.
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hires, nagy német konyvkiado, az S. Fischer Verlag jol bevezetett nevére, igy kiilon
reklam nélkiil is megkdnnyitette sajat maga piaci bevezetését. A név az ismerdsség
érzetét keltette. Azt, hogy volt-e sajat tokéje Gomorinek, s ha igen, mekkora, nem
tudjuk, de két dolog valdszinii: ha volt, lehetett til nagy, s a jelek szerint eleve sza-
molt szerz6i kore esetleges (részleges) onfinanszirozasaval, a ,.kiils6” pénzekkel.
Sinké Ervin vagy Déry Tibor konyvei'” példaul a szerzok anyagi hozzajarulasaval
jelentek meg. Valamennyi sajat t6ke azonban az indulashoz mindenképpen kellett.

A kiadoi profil érdekesen képezi le az emigrans viszonyokat. Az 0j kiado volta-
képpen harom teriiletet igyekezett lefedni kiadvanyaival. Az egyik ilyen teriilet — az
emigracio jellegét messzemenden figyelembe véve — a baloldali beallitddasu politikai
kiadvanyok megjelentetése. Ide sorolhatd mindjart az egyik els6 kotet, Ormos Ede
konyve, amely a magyar 6sszeomlast tekintette at, s az emigracio egyik legfontosabb,
mondhatnank emblematikus alakja, Jaszi Oszkar irt hozza el6szot. Kevesebb kozvetlen
aktualitassal birt, de valosagos igényeket elégitett ki Kropotkin francia forradalom-
torténete vagy Marx nevezetes miive, A téke, amelynek ez volt a legelsé magyar
kiadasa. A masik teriilet, amelyen konyveivel a Julius Fischer Verlag jelentkezett,
a kett6s marginalitasban mozgd magyar avantgard irodalom és miivészet kiadasa. Ez
az irodalom marginalis volt, mivel az akkori legijabb, még el nem fogadott sz&ls6
irodalmi modernitast testesitette meg, s azért is, mert ,,természetes” kozegébdl ki-
emelve, egy ,,idegen” kultiraban jelentkezett. Paradox modon azonban mégis ennek
az irodalomnak a kiadasa lett a Julius Fischer Verlag legnagyobb torténeti érdeme,
mert Kassak, Moholy-Nagy, Déry, Gyorgy Matyas vagy Sinko Ervin kiadasaval
(s terjesztésével) a magyar avantgard intézményesiilésének egyik legfobb elémozdito-
jalett. A harmadik teriilet — a Hellas Verlag gyakorlatanak ,,atvételeként” — a szélesebb
vagy legalabbis jobban fizetd olvasoi kort is elérd erotikus irodalom kiadasa lett.
Déry kés6bb, némi ironiaval, arrdl beszélt, hogy ezekkel a konyvekkel Gomori ,,egy
kis pénzt is akart keresni”.'® Vagyont persze ezekkel sem lehetett szerezni, de — az
ugynevezett keresztfinanszirozas lehetdségén til — az igy megkeresett pénz kellett
GOmori megélhetéséhez. A semmibdl még egy kis kiadot sem lehetett fonntartani.
Pietro Aretino ma mar klasszikusnak szamit6 miive mellett a direkt a Julius Fischer
Verlagnak irott Cziffra Géza-kdnyv emlithetd itt, de ide tartozik példaul az Addam és
Eva cimmel inditott, s 1924-ben kilenc szamot megélt folyéirat is, amely erotikus
olvasnivalok kozlése mellett a kiadoi marketinget is szolgalta.

A Julius Fischer Verlag kis kiado6 volt, sem kiadvanyainak cimszama, sem az el-
adasra szant példanyok mennyisége nem vetekedhetett egy nagy kiad6 termésével. Ez
magyarazza, hogy az el6életében kereskedként dolgozd Gomari sajat kiadvanyainak
terjesztése mellett terjesztoként kdzremiikodott mas kiadok kdnyveinek olvasokhoz
valo eljuttatasiban is. Igy sajat terjesztésére utalé feliilragasztast'® kapott egyebek

17 Gomori Gyorgy szives kozlése.

18 Gomori Gyorgy szives kozlése.

19 A feliilragasztott cimlap hasonmasa: ,,...fejiinkbdl toroljiik ki a reguldkat”. Kassdak Lajos az iro,
képzomiivész, szerkeszto és kozszerepld. Szerk.: ANDRAsI Gabor. Bp. 2010. PIM, 152.
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kozt Kassak Misillo kiralysaga cimii kdnyvének harmadik kiadasa, s a nevezetes
Tisztasag konyvének (1926) az egyik jelzett terjesztoje is a Julius Fischer Verlag volt.
Abudapesti Népszava Konyvkereskedés vezetdjének, Szenes Lajosnak az emlékezé-
sébol az is tudhato, hogy a Nyugat-Eurdpaban kiadott baloldali konyveket, amelyek
Magyarorszagon tiltolistan voltak, viszonylag nagy mennyiségben (kiadvanyonként
300-500 példanyban) a Julius Fischer Verlag ,,csempészte be” Magyarorszagra hajon:

,Magyarorszagra Bécsen keresztiil jottek a konyvek, a Julius Fischer Verlag kozvetitésé-
vel, illegalis uton. [...] kb. haromszéaz-6tszaz példany jott be egy-egy miibol, 6tkilds csoma-
gokban, a DGT hajostarsasag szervezett munkas hajosai segitségével, akik szén s mas aru
ala dugtak a konyvesomagokat s hivatalos kikétShelyiik elstt, Ujpest koryékén kiraktak,
ahonnan a terjesztéssel megbizott elvtarsak egy atmeneti raktarba, majd siirgésen az egyéni
vasarlokhoz és munkaskonyvtarakhoz tovabbitottak.”

A terjesztés elsédleges célallomasai természetesen az orszag hatarain kiviilre
keriilt magyar kozosségek voltak, elsésorban a Felvidék és Erdély, de a Szerb—
Horvat—Szlovén Kiralysag is.

k sk sk

Milyen kondiciokkal adta ki konyveit a Julius Fischer Verlag? Erre a kérdésre
anéhany megmaradt szerzodés ismeretében adhatunk — sajnos erésen hozzavetéle-
ges — valaszt. Nem kétséges, hogy bizonyos mértékig mindegyik kiadvany mas és
mas keretekben mozgott; a kotelezettségvallalas, az eloallitas és a terjesztés para-
méterei is kiilonboztek. A megmaradt két Kassak-szerz6dés, valamint a Sinko6-kotet
dokumentacidja mégis belevilagit valamennyire a kiadoi miihelybe, s jelzi Gomori
lehet6ségeit.

Az Uj miivészek konyvének elétorténetét — igaz, Kassak, nem pedig a kiado
oldalardl — Csaplar Ferenc mar attekintette. Az 6 tanulmanyabol?! egyértelmtien
kideriil, hogy a Kassak és Moholy-Nagy neve alatt megjelent nevezetes avantgard
gyljteményt eredetileg a Hellas Verlag adta volna ki 1921 6szén, de ez a terv
meghitsult. A Hellas helyébe a Julius Fischer Verlag Iépett, maga a konyv pedig
jelent6s atalakulason ment keresztiil. Eredetileg irodalmi és miivészeti anyagot adott
volna kdzre a kotet, menet kdzben azonban ez a terv a miivészeti anyag kozlésére
szlkiilt. Néz6pont kérdése, hogy ez tartalmi veszteség vagy nyereség-e. Csaplarnak
azonban igaza lehet: az ,,internacionalis” vizualis anyag, melyet nem befolyasol
az irodalmi szovegeknél adodo nyelvi korlat, nagyon megkonnyitette a konyv
nemzetkdzi recepciojat. A par lapos bevezetét a konyv nem magyar olvasoi akar
at is lapozhattak: a képek magukért beszéltek. Hogy ki kezdeményezte a tartalmi

2 NaGy Péter: Az 1919 utdni emigrdcié egyik kiadoi vallalkozdsa (,, A Monde magyar kényvei”).
= Irodalomtorténeti Kozlemények (64.) 1960. 34-39. 36.

21 CsapLAR Ferenc: 4 ,, Karavdn ’-t6l az ,, Uj miivészek konyvé -ig. In: U6: Kassdk kérei. Bp. 1987.
Szépirodalmi Konyvkiado, 7-13.
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valtoztatast, nem tudjuk. Elképzelhet6, hogy maganak Kassaknak volt ez kényszer
sziilte, de végiil is sikert hozo korrekcidja. Ami a kiadovaltast illeti, az Gomori és
a Hellas viszonyanak ismeretében mar érthetd: Gomori csak tovabbvitte a Kende
altal elkezdett projektet. Ezeknél a valtozasoknal azonban szempontunkbol most
érdekesebb maga a szerzodés, amelyet Csaplar tanulmanya sajnos nem tartalmaz.
Az id6érendben korabbi, mar Gomori altal jegyzett szerzodés:?

T. Kassak Lajos ur
Wien

Igazoljuk a kovetkezé megallapodas 1étrejottét:

Mi kiadjuk a teljes kézirat vételétol szamitott 4 (négy) honapon beliil az On Uj miivészek
c. miivét. A mi koriilbeliil 46 oldal terjedelmi lesz, melynek kortilbeliil a fele szoveg, a fele
klisé. A klisék egy részét On adja.

Tartozunk Onnek a kézirat atvételekor 20, 000 — (Huszezer) oszt. koronat fizetni. Tovabbi
20, 000 — (Huszezer) o. koronat kap a konyv megjelenésekor. A konyv megjelenése utan
havonta 30, 000 — (Harmincezer) oszt. koronat fizetiink és pedig 2 (két) honapon keresztiil.
Ezen 6sszegek a konyv megjelenése napjatol szamitott 30, illetve 60 napra esedékesek.
A harmadik ho leteltével torténik az elsé elszamolas és pedig olykép, hogy On az eladott
példanyok bolti arabdl 20 (husz) szazalékot kap és pedig azon valutaban, a mint az egyes
példanyok eladattak. Természetesen a mar folyositott eldlegek levonasaval. Tovabbi elsza-
molasok ugyancsak ez alapon az eladés aranyaban torténnek.

Kelt, Wienben, 1921. decz. 30.

U. 1. A példanyszam és az ar megallapitasa kolcsonds megallapodas targya.
Julius Fischer

Ami ebben a kotelezettségvallalasban mindenképpen figyelmet érdemel, hogy ez
egy hagyomanyos, mondhatnank klasszikus megallapodas. A szerz6 adja a miivet,
a kiado pedig fizet érte, és nyomdailag eldallittatja, majd terjeszti. A miiszaki és
a pénziligyi paraméterek azonban kétségkiviil szerények: ez nem egy gazdag kiado
vallalkozasa. A masodik, ugyancsak erre a konyvre vonatkozé szerz6dés:?

Wien, 1922 majus 16.
Tek.

Kassak Lajos urnak,
Wien.

Ko6zoljiik Onnel, hogy kiadjuk 1000 vagy 2000 példdnyban az On szerkesztésében

,,»Az 1) miivészet dokumentumai” cimii 6 ives miivet, mely cca 4-6 oldalnyi bevezetést
tartalmaz, a tbbi rész klissék, melyeket On bocsajt rendelkezésiinkre. A fenti példanyszam
keretein beldl jogunkban all barmely nyelvii kiadas[t] hozni.

22 Kassak Emlékmuzeum és Archivum, KM-an. 3/3.
2 Kassak Emlékmuzeum és Archivum, KM-an. 3/4.
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A szerkesztésért On 20 % honorariumot kap a 4000 .— (Négyezer) osztrik koronés bolti
arbol, olykép, hogy a klisé¢k atadasakor fizetiink Onnek 50.000 (Otvenezer) o. koronat
eldlegkép. Tovabbi 50.000 (Otvenezer) o. koronét a konyv elkészitésekor, mig a tobbit az
eladas aranyaban havonkinti elszamolas mellett fizetjiik. Az el6leg az elsd két elszdmolasnal
levonasba jon.

E széban 1é6vé miibl On bizomanyba atvesz 500 (Otszaz) példanyt, amit mi a konyv
megjelenésekor azonnal kiadunk. On a kényveket konyvarusi tton nem terjesztheti. Az
elszamolas havonta torténik. Az osztrak bolti ar a mértékado, gy az eladas, mint a honora-
rium elszamolasanal. Jelenleg 4000. — o. K.-ban allapodtunk meg a bolti arban, azonban azt
kolesonds megbeszélés alapjan megvaltoztathatjuk. A terjesztésért 50 % engedményt adunk.

Tisztelettel

Julius Fischer

Ennek a megallapodasnak a legnagyobb ijdonsaga kétségkiviil az, hogy a klisék
megszerzése (eldallitasa?) immar a szerzd, pontosabban a szerkeszté kotelessége
és koltsége. Marpedig a klisékészités kdltséges dolog. A konyv terheinek egy nem
jelentéktelen része igy a kiadorol a szerzore/szerkesztére helyezdott at.

A harmadik szerzédés, a Sinko Ervinnel kotott megallapodas megint mas jel-
legli. Ez érdekes modon mar ,.k6zos kiadasrol” beszél: a koltségek kétharmadat
maga a szerz0, egyharmadat pedig a kiado allja, de a konyv eldallitaisanak meg-
szervezdje és lebonyolitdja értelemszeriien a Julius Fischer Verlag. Az esetleges
hasznon is k6zosen osztoznak. Ennek az irogéppel irt, 1923. jalius 13-i keltezésii,
Gomori altal megfogalmazott szerzodésnek a 1ényeges része, amely megfoghatdva
teszi a kiadoi mithelymunkat és arulkodik a gazdasagi kondiciokrol is, a kovetkezo:

,»A kdnyvet 2.000 példanyban jelentetjiik meg, az eléallitasi arahoz 8.000.000 o. koro-
naval !Nyolc milli¢! jarul hozza [ti. Sinko6 Ervin], ami megfelel az eléallitasi ar 2/3 (kéthar-
mad részének) erre a mai napon atvettem két millié osztrak koronat, egy milliét julius ho
17-an, — a kovetkezo két milliot legkésobb augusztus 5-an kell megkapnom. A fennmarado
harom milliot a befoly6 eléfizetésekbdl fizeti a beérkezés szerint, de legkésébb a konyv
megjelenésekor. A konyv szeptember havaban jelenik meg. A bolti arat kozosen allapitjuk
meg. Az eléfizetések kivétel nélkiil az On éltal hozzajarulandé 8 millioba szamitandok be.
Az elszamolas gy torténik, hogy a nyomda kifizetése utan mutatkoz6 haszon feles, amely
haszon vagy konyvben, vagy készpénzben szamolandé el az On kivansaga szerint.”*

E megallapodashoz késébb, nagyjabol a konyv elkésziiltekor, 1923. augusztus
27-én GOmori utdiratot csatolt: ,,Az eredeti megallapodast olyan értelemben val-
toztatjuk meg, hogy a mutatkozé haszonbol 6n hatvan és én negyven szazalékban
részesiilok.”® Sinko személyes aldozatvallalasa tehat — nyilvan a befolyt el6fizetési
pénzek ismeretében — jobban akceptalodott.

2 Sinké Ervin levelezése I. 1914—1944. S. a. 1.: Kovacs Jozsef. Bp. 2001. Argumentum Kiado, 511.
(A tovabbiakban: SElev.)
2 SElev. 511.
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E konyv a kiado torténete szempontjabol azért is érdekes, mert Sinkonak feleségé-
hez irott leveleibdl szinte naprol napra lehet kdvetni az eléallitas torténetét, s szépen
megmutatkozik, mikor mi tortént a konyv tigyében.

1923. jalius 25-érél van az els6 adat. Ekkor Sink¢ ezt irta a feleségének: ,,F.-nél
fenn voltam. Holnap mar kapok szedés mintakat, a konyv augusztusra meglesz.”?
Masnap, julius 26-an Sinké Gjra irt a konyvrdl: ,,Ujsag: jo. Fischernél fennjartam,
nagyon sz¢p betiikkel, nagy formatumban harom hét malva meglesz a konyv.
Korrekturat csak 10 nap mulva kapok, ha mar a fele ki lesz szedve. A Vernay-
nyomda csinalja.”?’ A kvetkez6 nap, julius 27-én megint el6keriil a konyv tigye:
,»,Ma megint — véletleniil talalkoztam Fischerrel. A kéziratokat a Vernay nyomdaban
mar nagyban szedik. A kdnyv olyan formatum lesz, mint a Mali¢ [Lesznai Annaé],
csak szélesebb. A papir az a mindség, amit mutatott, de fehérebb szinii. Augusz-
tus vége eldtt készen lesz.”** Kideriil, Sinkonak a Julius Fischer Verlaggal val6
egyuttmiikodése jo fogadtatasra talalt. A Bécsi Magyar Ujsag kiadohivatalanak
igazgatoja, Barna Sandor gratulalt is neki. Sinko errdl julius 28-an igy referalt:
,Barna tegnap gratulalt. Hallotta, hogy a Fischer atvette a konyvem ¢és hogy
a kéziratok mar a Vernay nyomdaban vannak.”” Ezt kovet6en egy nap kimarad,
nincs semmi Gjsag, de jilius 30-4n ismét a konyv a téma: ,,Edes lelkem, ma fenn
voltam Fischernél, a szabadkai pénz még nem jott meg, de nem baj, 6 mondta,
hogy néha soka tart mig megérkezik. 700 ezret lefizettem.”* A szabadkai pénz,
amely késett, nyilvanvaldan a szabadkai el6fizetésekbdl folyt be: a megallapodas
szerint ezeket Sinkonak szallitania kellett. Ugyanebben a 30-1 levélben még egy-
szer elokertilt a konyv ligye. Itt a szerz6i boldogsag szolalt meg: ,,Galambom, nem
tudom megirtam-e, én lattam a betiit, amivel a konyvet kiszedik. Rendkiviil tetszett.
Olyan, mint a régi Ady konyvekben, csak valahogy karcsubb ¢€s vilagosabb. Te is
meg leszel elégedve, biztosan.”*!' A levelezés néhany napig hallgatott a konyvrol,
de mint utolag kideriilt, a munka folyt. A fejleményekrdl augusztus 6-an Sinkod
igy tajékoztatta feleségét:

,,Délelott voltam a Fishernél. Holnap-holnaputan mar megkapom a drama levonatat is
— azonkiviil mar minden ki van korrigalva — ugy hogy még ezen a héten betdrdelik és jovo
héten talan mar nyomni kezdik. Korrekturat még kettét kapok a betdrdelt versekbdl, hogy
esetleg a tordelésben is valtoztathassak. Az én korrigalasomat még Fischer és a szedd is
ellenérzi, ugy hogy hiba nem lehet.””?

% SElev. 251.
27 SElev. 253.
28 SElev. 254.
2 SElev. 256.
3 SElev. 258.
31 SElev. 259.
32 SElev. 261.
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Az errdl referal6 levél hétfoi, a ,,jovo hét” tehat, amelyen esetleg megkezdddik
a kdnyv nyomasa, a 13-aval kezd6dé hét volt. Addig azonban Sink6 nem vart az
ujabb beszamoldval, mar augusztus 8-an Gjra irt a konyvrol:

,, A kdnyvemrél mar megirtam, hogy a drama kivételével — amit talan holnap kapok meg
— mindenrdél megcsinaltam mar az elsé korrekturat. Most nagyon sokat gondolok Arturra,
még tobbet, mint az eldtt. Az 6 ciklusdhoz hozz4 is irtam még egy verset, ez lesz a ciklusban
a befejez6 vers, mar ki is szedték ezt is. Hogy még milyen verseket Iehet majd beletenni, az
a tordelés utan fog kideriilni.”*

Az ilyen poétlolagos szovegbetoldasokat a nyomdak és a kiadok altalaban nem
szeretik, ezek belezavarnak a folyamatba, és lassitjak a munkat. Goméri €s a nyom-
da azonban ez esetben engedett a szerz6i igényeknek. Lehetséges, hogy azért, mert
Sinkd konyvének eldallitasa jo litemben haladt, igy volt némi mozgastér a szerzoi
kdzbeavatkozasokra. Ugyanez a levél ugyanis arrol is beszamolt, hogy a nyom-
da szerint jol alltak a dolgok: ,,A szed6 ma azt mondta, hogy szamitasa szerint
20.-a el6tt is tan mar készen lesz a konyv. — Amint sikeriilt valamit 6sszeszedned,
kiildd ép ez okbdl mindjart el.”** A Vernay Nyomda szeddjének optimizmusa nem
is volt indokolatlan. Augusztus 10-én Sink6 mar ujabb fejleményekrdl szamolha-
tott be: ,,Ma visszaadtam mar kikorrigalva a dramat, most mar gyors tempdban fog
menni a dolog. Ezen a héten a korrigalassal lesznek a nyomdaban elfoglalva, jovo
héten megkezdik a tordelést.”* Ha tudjuk, hogy e levél pénteki napon irodott, akkor
vilagossa valik, hogy a ,,jové hét”, amikor megkezdik a nyomdaban a tordelést, mar
nagyon kozel volt. Hétf6 13-ara esett.

Ez magyarazza, hogy 13-an Sink6 azon meditalt, hogy a raes6 koltségbdl még
mennyit kell gyorsan el6teremtenie: ,,a nyolc milliobol mindent dsszevéve 1 millio
2 szazezer hianyzik még pontos szamitas szerint. Ez pedig biztos egyiitt lesz, hiszen
egész csomo gylijtéiv van még kint jo kezekben.””

Akodnyv, 4 fajdalmas Isten minden valdsziniiség szerint 1923. augusztus 20-a koriil
késziilt el. A megallapodas megkotésétol a megjelenésig tehat alig tobb mint egy honap
telt el. Ez egyaltalan nem mondhato lasst folyamatnak, s6t kimondottan gyorsnak
kell tartanunk. Ha a Julius Fischer Verlag mindig ilyen iitemben dolgozott, illetve
dolgoztatott, akkor — gyorsasagat tekintve — mozgékony, jo kiadonak mindsitheto.

A konyv utdéletéhez tartozik, de onmagaban is érdekes és (bizonyos vonatko-
zasban) szimptomatikus, hogy szlik egy évvel kés6bb, 1924 juniusdban a konyv
terjesztésével foglalkozo egyik ligyndk, egy bizonyos Weiss Imre bepanaszolta Sin-
konal Gomdarit. Mint junius 17-i levelébdl kideriil, az Gijvidéki eléfizetk még nem
kaptak meg Sinko konyvét:

3 SElev. 264.
3 SElev. 265.
35 SElev. 266.
3 SElev. 268.
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,,arrol van szo, hogy Fischer raktaraban fekszenek konyvei mikor egyesek, ha még oly
kevesen is, eldfizetéssel bizonyitottak érdeklddésiiket, s még ezek sem juthattak egy év
utan konyvéhez. [...] Egy percig sem kételkedem benne, hogy Fischer elmulasztotta feladni
a konyveket — elvégre a portd megtakaritasaval is lehet pénzt keresni, s bevett szokas a pos-
tanal, hogy elkobzott kiildeményekrol elismervényt kiild a feladonak.”’

A levél szerint kb. harminc példanyrol volt sz6. Utolag, forrasok hijan mar nem
donthetd el, igazak-e a vadak, vagy Weiss csak néhany értékesithetd példanyhoz akart
hozzajutni. Ez is, az is lehetséges. Az ligy kisszeriisége mindenesetre figyelemre mélto,
s jelzi, hogy az adott koriilmények kdzott a terjesztéssel nem volt minden rendben.
De van egy masik érdekessége is Weiss levelének; egyik passzusabol ugyanis némi
képet nyerhetiink Gomori Gyula életmodjarol is:

,»A »Heim« -clubban (Cafe de L’Europe) talalhatja meg Fischert 6-8 kozott. Kérem,
menjen el hozza — én tigysem Iéphetek fel elég erélyesen ebben az tigyben, mert nekem mas
iigyeim is vannak vele. — Fischer kotelessége most, hogy haladéktalanul elkiild koriilbeliil
30 konyvet, amit én kiosztanék azok kozott, akik a konyvet nem kaptak meg.”*

% %k 3k

A Julius Fischer Verlag maga terjesztette kiadvanyait, tigynokei segitségével (ilyen
igynok volt Weiss Imre is), s egyes szerzok (példaul, mint lattuk, Kassak) maguk
is részt vettek sajat konyviik teritésében. Az erotikus konyvek, amelyekbdl a kiadd
leginkabb remélhetett bevételt, specialis terjesztésben jutottak el a vasarlokhoz. Az
erotikus konyv akkor még csak ,,megtiirt”, s6t félig-meddig alantas kiadvanytipusnak
szamitott, ,,diszkréten” kellett lebonyolitani arusitasat. A kiado ezért igynevezett zart
terjesztésben teritette ilyen konyveit, azt a latszatot keltve, mintha ezek csak ,,kézirat
gyanant”, valami magasabb szempontra tekintettel lettek volna kinyomtatva, egy eleve
szlk és zart kdrnek. Ezt a magyarazatot — sajtojogi megfontolasokbol — maguk a ki-
advanyok is tartalmaztak. Pietro Aretino konyvében példaul ez olvashato: ,,A kdnyv
kereskedelmi forgalomba nem kertilt és csak az erkodlestorténet komoly kutatoi
szamara, elézetes rendeldknek késziilt, annyi példanyban, ahanyan megrendelték.
Minden konyv kézzel szamoztatott.””* Hogy mi modon tortént az igényfolmérés,
és a kiadoé ténylegesen miképpen végezte a terjesztést, nem tudjuk. De valahogyan
ez is megtortént. Erdekes, hogy mint a tulajdonos egyik késébbi tantivallomasabél
kideriil, ezt a zart terjesztési stratégiat olykor politikai jellegi kdnyvek esetében
is alkalmaztak — vagy legalabbis ezt a latszatot akartak kialakitani. Kassak Lajos
Allaspont cimi kotetérdl par évvel késobb Gomori ezt a magyarazatot adta irasba:

37 SElev. 271.

3% SElev. 271.

3 A konyv idézett onmeghatarozasat a mai aukcios katalogus is atveszi: Opera Antikvarium
23. arverése (2011. dec. 7.), 63. tétel.
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,.a Kassak Lajostol »Allaspont« cim alatt kiadisomban megjelent konyv a konyvkeres-
kedelembe nem keriilt. A konyv kizarolag mint kézirat, zart boritékban bizonyos személyek
részére kiildetett. Tartalma, vitajellegénél fogva belekapcsolodik a kommunista partban
annakidején folytatott elméleti harcokba. A konyv 300 példanyban jelent meg, ebbdl
150 szétkiildetett, a tobbi pedig makulaturaként lett megsemmisitve. Egyetlen egy konyv sem
kiildetett Magyarorszagba, sem nyilvanos konyvkereskedésben nem arusittatott és ma sem
kaphato sehol.”

Ez a magyarazat azonban Kassak birosagi perének aktai kozt maradt fonn, vele
a kiado nyilvanvaldan szerzdjét probalta védeni.

% ok 3k

Nagy, s egyelore alig-alig megvalaszolhato kérdés, hogy vajon hany konyvet adott
ki a Julius Fischer Verlag? Kiadoi katalogusa nem ismeretes (ha volt, akkor lappang),
hozzavetdlegesen teljesnek mondhaté kollekcidja még nagy konyvtarainkban sincs,
a konyvaukciok pedig értelemszerlien csak egyes miiveket favorizalnak. (Igaz, azok
esetenként elég nagy pénzért cserélnek gazdat.) Konyvtari és aukcios katalogusokbol,
irodalmi hivatkozasokbol, innen-onnan ugy kell 6sszekeresgélni az adatokat, ha meg
akarjuk tudni, mely konyvek jelentek meg Julius Fischer cégjelzésével.

Az alabbi, huszegynéhany tételes lista nyilvanvaloan nem tartalmaz minden kotetet,
amelynek itt lenne a helye. Kdzreadasa mégis indokolt, mert minden hianya ellenére ez
a csonka lista mégis ad valamiféle Gsszképet a kiadvanyszerkezetrdl, a kiadasi ,,politika-
101”7, s puszta 1éte is —remélhet6leg — (ijabb, eddig nem regisztralt Fischer-kiadvanyokat
csalogat el§ az elfelejtettségbdl. Az, amit eddig sikeriilt szamba venni, a kdvetkezo:

Ormos Ede: Mi okozta Magyarorszag szétbomlasat? Eldszo: Jaszi Oszkar. Wien, 1921.
Julius Fischer, 124 p.

Marx, Karl: 4 téke. A kozgazdasagtan biralata. 1. Els6 konyv: A téke termelési folyamata.
1-2. Ford.: Gutn Antal. Wien, 1921. Julius Fischer, XVI, 393 /5/: 235 /9/ p.

INoTUS: Olvasds kizben. Uj folyam. Ujsageikkek 1913 és 1921 kozott. Wien, 1922. Julius
Fischer, 126 p.

KroroTkIN Péter: A francia forradalom. 1-2. Ford.: Szamos-Korobr Antal. Wien, 1922.
Julius Fischer.

Gorku: 4 kispolgar. Ford.: PALLos Margit. Wien, 1922. Julius Fischer, 60 p.

DostosevskI: A féinkvizitor. Ford.: Sma Elemér. Wien, 1922. Julius Fischer, 50 p. /Klasz-
szikus irasok/

GocoL: Egy oriilt emlékiratai. Ford.: Barta Sandor. [llusztralta és a szoveget koré irta: Boris
Laszl6. Wien, 1922. Julius Fischer, (2) p. + 29 tabla.

Marx és Engels filozofiai és politikai fejlodése. (Levélvaltasuk 1. sorozata. 1844—1853.)
Ford.: RAINER Ott6. Bev., jegyz.: BoLGAR Elek. Wien, 1922. Julius Fischer, 168 p. /Marx-
konyvtar 1./

TAGORE, Rabindranat: Nacionalizmus. Ford.: Barta Sandor. Wien, 1922. Julius Fischer, 103 p.

40 Tdézi: Markovits Gyorgyi: Kassak Lajos az osztalybirosag eldtt. = Magyar Konyvszemle (83.)
1967.371-376. 372.
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Drry Tibor: Lo, buza, ember. Versek 1921-22. Wien, 1922. Julius Fischer, 45 p.

Drry Tibor: A kéthangu kialtds. Wien, 1922. Julius Fischer, 75 p.

Uj miivészek konyve. Osszeall.: Kassik Lajos, MoHoLY-NAaGY Laszlo. Wien, 1922. Julius
Fischer.

GYORGY Matyas: Ismét csudak. Versek. Wien, 1922. Julius Fischer, 23 p.

Sk6 Ervin: 4 fajdalmas Isten. Versek. Wien, 1923. Julius Fischer.

ARETINO, Pietro: Az apdcdk éneke. frta az isteni - -. Wien, é. n. Julius Fischer, 95+(1) p.

MirBEAU, Octave: Egy finom ur torténete. Wien, €. n. Julius Fischer.

Oviius: 4 szerelem miivészete. Ford.: GAsPAR Endre. Wien, €. n. Julius Fischer.

Czirrra Géza: Karhozott asszonyok. Wien, 1924, Julius Fischer, 64 p.

Addm és Eva. Folyoirat. Fel. szerk.: STENzeL, Johann. Indult 1924. marcius 14-én. Wien,
Julius Fischer. Megjelent hetenként. 1924. 1. évf. 1-9. sz.

BALINT Imre: Alfa. Regény. Wien, 1924. Julius Fischer.

Kassak Lajos: Alldspont. Tények és iij lehetdségek. Wien, [1924], Julius Fischer.

GAsPAR Endre: Kassdk Lajos az ember és munkdja. Wien, 1924. Julius Fischer.

Kaczer 1lIés: Az alomtelepes. Regény. Wien, [1924], Julius Fischer, 108+ (4) p.

FritH, Marie: Wie man Manner fesselt! Eine Mahnung an alle Frauen. Wien, é. n. Julius Fischer.

Fiatalok konyve. Heves Ferenc, Vajda Miklos, Szant6 Pal, Gyor Ferenc és Erg Agoston
versel. Wien, 1924. Julius Fischer.

BarNa Jozsef: 4 kolté darnyéka. Wien, 1925. Julius Fischer, 175 p.

BEN AM1 [BERGER — utobb Benamy — Sandor]: Eurépatol Azsidig. - - utleirdsai. Wien, 1925.
Julius Fischer, 160 + (2) p. )

BeN Ami [BERGER — utobb: BENamy — Sandor]: Uj Palesztina. Sztambultol--Kairoig. Wien,
1925. Julius Fischer, 166 p + 16 melléklet.
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A kiadénak — a kiadvanyok elemzésébdl megallapithatdban — nem volt sajat
nyomdaja. ,,Idegen” nyomdakkal (Vernay, Elbemiihl, Ring stb.) dolgoztatott, ame-
lyek zommel bécsiek voltak. Bécsben ezekben az években sok magyar nyomdasz
dolgozott, a magyar szovegek szedése tehat tobb helyen is megoldhato volt. Egyéb
nyomdahelyrdl is tudunk azonban; Benamy Sandor két konyvét példaul Kolozs-
varott nyomtak. Hogy mikor melyik nyomdat valasztottak, az — valdsziniileg — az
aktualis pénziigyi kondicioktol fiiggdtt, esetleg az éppen szabad kapacitasoktol. Ez
természetesen némileg hullimzoé minéséget eredményezett. A jobban folszerelt nagy
nyomdak jobb atlagszinvonalon tudtak dolgozni. Sajat tipografusa a cégnek nem volt,
igy sajat tipografiai eszmény hijan a valtakoz6 nyomdai lehetdségek hataroztak meg
a kiadvanyok tipografiai arculatat. Pontosabban a kdnyvek egy részénél a szerzoi
izlés és ambicio is meghatarozo volt, s ez tobbnyire javitott a kiadvanyok kiillemén.
Az avantgard kiadvanyok boritofedele példaul részben a magas foku tipografiai
tudatossaggal dolgozo Kassak, részben a koréhez tartozo festok és grafikusok izlése
szerint alakult. Az avantgard kiadvanyok jellegzetes, a figyelmet mar boritofedeliikkel
folhivo tipografiai stilusa ma dGnmagaban is vonzova teszi e konyveket a miitargypia-
con. A tipografiai jellemzOk modszeres szambavétele azonban még varat magara.
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Hogy meddig ¢élt a Julius Fischer Verlag, pontosan nem mondhat6 meg.
1926-ban még bizonyosan létezett, hiszen A tisztasag konyve terjesztését’! még ez
acég végezte. Sajat kiadott konyvét azonban 1926-bol mar nem ismeriink, s késobbi
kiadvanyairol sincs semmi dokumentum. 1926 a bécsi magyar emigracio folosz-
lasanak éve volt: aki tehette, hazatért, aki nem tehette, tovabballt. A bécsi magyar
kulturalis intézményrendszer okafogyotta valt, magyar konyvkiadasra Bécsben
immar nem nagyon volt sziikség. Az unokadcs, Gomori Gydrgy maga is sokaig
megsziint. A valosagos eseménytorténet azonban némileg mas. Abbdl, amit jelenleg
tudunk Gomori Gyulardl, arra kovetkeztethetiink, hogy kb. 1930-ig még Bécsben
élt. S ha ott élt, valamibdl meg is kellett élnie. Elképzelhetd tehat (s ez a legvaldszi-
niibb), hogy cége birtokaban, kapcsolatrendszerét mitkodtetve konyvterjesztéssel
foglalkozott — minderrdl azonban bizonyosat nem tudunk. Egy 1926 utani irat jelzi
csak, hogy cége tovabbra is létezett. A hazatérd, s Budapesten birdsag elé allitott
Kassak perében, 1927. februar 24-én Goméri még ,,mint a Fischer J. kiadovallalat
tulajdonosa” adott ki Kassakot menté nyilatkozatot, tudatosan kisebbitve Kassak
miivének elterjedtségét.*> A Corvina nekrologjabol pedig annyi deriil ki kés6bbi
sorsarodl, hogy ,,az 1930. évben Pozsonyba telepedett le, ahol a Gutenberg Verlag
csehszlovakiai fiokjat vezette”.** Budapestre — hazatérében visszavéve magyarosi-
tott nevét, a Gomorit — 1936-ban telepiilt vissza. Ahogy a Corvina irja rola: ,,Végiil
Budapesten 1936. évben a Gomdri konyvkereskedés alapitasaban és vezetésében
fejtett ki értékes tevékenységet.”* Ez utobbi vallalkozasa emlékét a csaladi emlékezet
is Orzi. A lipotvarosi kis konyvkereskedést, amelyet a hazatéré Gomori dccsével,
Jozseftel egyiitt tulajdonolt, ténylegesen 6 vezette. Itthon azonban nem véletleniil
vette 0l a kapcsolatot Jozsef Attilaval, hiszen — ahogy a Népszava nekrologjaban
is olvashatjuk — keresked6i munkaja mellett, ,,amikor hazajott, teljes erével bekap-
csolodott a [szocialdemokrata] part- és szakszervezeti mozgalomba. Az irodalom,
a természettudomanyok ¢€s a szocializmus korébol tartott eléadasokat és allando
munkatarsa volt a szakszervezeti és partsajtonak.”* Budapesti lakasa az V. kertileti
Fatra utca 40. alatt* volt, ahol feleségével egyiitt élt. Ez az életszakasza azonban
nem tartott sokaig. 1937 6szén gyors lefolyasu agydaganat végzett vele. Olivecro-
na professzor, aki Karinthy agymiitétét is végezte, allitolag vallalta volna megope-
ralasat, de a miitéthez sziikséges pénzt nem sikeriilt 6sszeszednie; cégtarsa, Jozsef
testvére nem volt hajland6 kivenni a boltbol azt a pénzt, ami ehhez kellett volna.*’
1937. oktdber 9-én halt meg: a halal helyszine — az anyakonyvi bejegyzés szerint —

4 Gomori Gyorgy szives kozlése.

42 MarkoviTs: . h. 1967. (40. jegyzet) 372.
4 Corvina 1937. 43. sz. 133.

“ Corvina 1937. 43. sz. 133.

4 Népszava 1937. okt. 12. 7.

4 V4. a halotti anyakonyvi bejegyzéssel.
47 Gomori Gyorgy szives kozlése.
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»Baross u. 23., Klinika”, a halal oka ,,agydaganat”. Nevét, paradox modon, a Julius
Fischer Verlag 6rzi meg, amely a magyar irodalom- és miivel6déstorténet kicsiny,
de fontos intézménye volt néhany éven at.

ANDRAS LENGYEL
Un éditeur hongrois de Vienne: Julius Fischer Verlag

Apres la décomposition de la Monarchie Austro-Hongroise (1918) et les révolutions suivant
(1918/19), la culture hongroise a connu de conditions radicalement différents. Un des signes de ce
changement est le fait, que non seulement de grands blocs éthniques ont été détachés du pays, et sont
devenus minorités d’un état successeur mais en méme temps une émigration politique importante s’est
formée. Une des scénes les plus importantes est devenu la capitale autrichienne, Vienne, ou, dans un
certain temps, la majorité des émigrants menaient leur vie, formant une vie culturelle féconde. (Cette
émigration, un certain temps avait pourvu non seulement ses propres cercles, mais également les Hon-
grois des Etats successeurs en littérature hongroise. L’éditeur Julius Fischer Verlag était une des petites
mais importantes firmes dans les années 1920. Le propriétaire en était Gyula Gomori (1885-1937),
qui, avait employ¢ la variante allemandisé de son nom original (Gyula Fischer). Le grand mérite de
I’éditeur c’est la publication de plusieurs ouvrages des auteurs de la littérature de I’avantgard hongroise
(Lajos Kassak, Laszlo Moholy-Nagy, Tibor Déry, Matyas Gyorgy, Ervin Sinko etc.) L’étude présente
I’histoire du Julius Fischer Verlag, retragant sa carriere et y ajoutant la liste des livres parus.





