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LAZS SANDOR
Latin és anyanyelv a magyar kodexirodalomban

Fiiggelékiil a Szent Laszlo-ének kétnyelviiségéhez és hasznalatahoz

A magyar szavak és mondatok a kdzépkori latin kéziratokban és nyomtatvanyok-
ban mindig nagy érdeklddést valtanak ki. Sokkal kisebb figyelem vetddik a késo
kozépkori magyar nyelvii kodexekben és nyomtatvanyokban 1€vo latin szavakra és
mondatokra, jollehet vizsgalatuk megvilagitja a két szoveg egymashoz, valamint
a konyv hasznalojanak a két nyelvhez valo viszonyat. Ugyanigy érdekes az, hogy
miként befolyasoltak ezek a latin mondatok a magyar szovegek eléadasat, a felolva-
sott prédikaciokba beékel6dott idézetek miként hatottak a hallgatosagra, vagy mi-
képpen énekeltek himnuszokat vagy éppen a Szent Laszlo-éneket valtakozo latin—
magyar strofakkal.

Ez a tanulmany a 15. és 16. szazad forduldjarol szarmazé magyar nyelvii — egy-
kor egyhazi és vilagi hasznalatban 1évo — kodexeket és néhany, a mohacsi vész utan
megjelent nyomtatvanyt tekint 4t." Az elemzendd szovegek mindegyike — mint eb-
ben a korszakban a legtobb magyar nyelvii irodalmi alkotas — latinbdl késziilt for-
ditas, vagy legalabbis latin miivek alapjan késziilt kompilacid. A vizsgalat targya
a benniik talalhato, az eredetib6l szarmazo hosszabb-révidebb latin nyelvii citatum,
azaz lemma. Ezen a kifejezésen, akarcsak a matematikaban, ez esetben is olyan té-
telt kell értentink, amelyet mas tételek bizonyitasa soran hasznalnak fol: itt a latin
a tételmondat, s a magyar szoveg helyességének igazolasara szolgal. A kérdés min-
den esetben az, hogy mennyire fligg az eredeti latin sz6vegt6l a magyar, illetéleg
az adott helyen melyik nyelvii szveg élvez primatust, milyen szerepe van a lem-
manak a szovegben. A kérdésfeltevés alapjan tehat a dolgozat nem foglalkozik ma-
gyar nyelvii kodexek hosszabb, 6nallo latin szovegeivel,” és figyelmen kiviil hagyja
a nem egymas mellett 1év6 eredetit és forditasat, még akkor is, ha azokat ugyanaz
a kéz jegyezte le.?

! Német kéziratokat vizsgal Niegel F. PALMER Zum Nebeneinander von Volkssprache und Latein
in spdtmittelalterlichen Texten cimii dolgozataban. In: Literatur und Laienbildung in Spdrmittel-
alter und in der Reformationszeit: Symposion Wolfenbiittel 1981. Hrsg.: Ludger GRENZMANN, Karl
STACKMANN. Stuttgart, 1984. J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 579-603.

2 példanak okaért a Winkler-kodex imai, himnuszai és Margit-officiuma.

% Ilyen a Pozsonyi Kodex egyik iméja, az ,,0 nuda humanitas” kezdetii (23r:17-23v:1), amely-
nek magyar forditasa par levéllel korabban megtalalhato a kéziratban (14r:17-14v:5).
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426 Lazs Sandor
Latin idézetek (lemmdak) a magyar kodexekben

Az €lsd vizsgaland6 kézirat — és nemcsak az id6rend, hanem a latin idézetek jel-
lege miatt is — a Birk-kodex. Jollehet Vaci Pal domonkos szerzetes Agoston-regula-
forditasanak piszkozataban paragrafusjelekkel tagolta a széveget, tobb helyen rovid
latin szavakat toldott be, nyilvanvaléan emlékeztet6iil, hogy kénnyebben igazod-
jon el kézirataban, s a latinban se tévedjen el. A citatumok rovidek — ,,Alia quippe
gvaecumque iniquitas” (1a:31), ,,Et quid prodest dispergendo” (1a:35), ,,Omnes
ergo” (1a:37), ,,Nec illa” (2a:18)" — és altalaban ott 4llnak, ahol a latin regulaszoveg-
ben paragrafusjelek vannak.®> A betoldasok tisztan technikai jellegtiek, a két szo-
veg egymashoz valo viszonyar6l nem arulnak el tébbet, mint azt, hogy a forras latin
nyelvii volt. A forditast segité metodust Vaci P4l tanulményai soran sajatithatta el.®
A modszer kés6 antik technikai megoldas volt: az alarendelt sz6vegbe — itt a ma-
gyarba — a folérendeltre utald szavak kertiltek, hogy megkonnyitsék a forditd mun-
kajat.” A vélekedést, hogy a latin szavak csupan a forditas konnyitését szolgaltak,
erdsiti az is, hogy a forditd nem kiiloniti el a citatumokat mas irastipussal — a ma-
gyar €s az idegen szoveg is er6sen kurziv bastarda —; csupan alahuzza a latin szava-
kat, hogy kdnnyebben talalja meg Oket kéziratdban. Az emlékeztetok feltételezhetd-
en nem maradtak bent az Agoston-regula tisztdzataban, hiszen a kodexet tinnepélyes
eldadasra szantak, a latin lemmak viszont zavartak volna a recitalo felolvasot.

Az el6bbihez hasonldnak latszanak, de valdjaban egészen mas feladatot toltenek
be a Jordanszky-kodex bibliaforditasaban talalhatd lemmak. A magyar nyelvii evan-
géliumok el6tt nemesak a megszokott latin nyelvii cimkozIés all, mint amilyeneket
az 6szovetségi konyvek, példaul a Birdk konyve €lén (Incipit Liber Tudicum, qui
ebrayce Soffthym dicitur) latunk, hanem az ,,Incipit ewangelium secundum Mar-
cum” utan az evangélium elsé két verse kovetkezik latinul. Ugyanezt az eljarast
talaljuk Maté és Janos evangéliuma el6tt, de az el6bbinél mar magyar nyelven, az
utobbindl pedig a cimkozlés teljességgel elmarad. Akarcsak a rubrummal irt cim-
kozléseké, a par versnyi latin idézet funkcidja is elsésorban a szovegazonositas. Ugy
latszik, a scriptor nem tudta kovetkezetesen végigvinni elképzelését: a cimek hol
latinul, hol magyarul vannak, a bevezetd lemmakrol pedig rendre megfeledkezett;
talan mintapéldanya, esetleg mintapéldanyainak kiilonfélesége zavarta meg.

Latszolag zavar van a kézirat elején is. A scriptor tervszeriitlenségére vagy éppen
tervének meghiusulasara mégsem jo példa a kddex elsé két levele. Itt leirja a Ge-

* A lemmakban a kurzivval szedett betiik a roviditések feloldasat jeldlik; a késébbiekben is igy
jarok el.

% LAzs Sandor: A Birk-kidex keletkezése: Alkotdi szandékok és modszerek a 15. szdzadi domon-
kos reformban. = Irodalomtorténeti Kézlemények (110.) 2006. 337-356, 339 sk.

® A forditas modjarél: Nikolaus HENKEL: Deutsche Ubersetzungen lateinischer Schultexte: Ihre
Verbreitung und Funktion im Mittelalter und in der friiheren Neuzeit. Miinchen, Artemis, 1988.

" Galenus és Origenes szovegeiben talalhato erre az eljarasra példa. V6. Louis HoLTz: La typo-
logie des manuscrits grammaticaux latins. = Revue d’Histoire des Textes (7.) 1977. 247-269, 259.
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Latin és anyanyelv a magyar kédexirodalomban 427

nesis els6 részét a 28. vers végéig, majd ugrik: a 29-30-at és az azt kovet6 utolso
vers elejét kihagyva a 31. vers befejez0 mondataval lezarja a teremtés hatodik nap-
janak torténetét (Et factum [est] vespere et mane dies sextus).® Ezzel parhuzamo-
san kovetkezik a magyar forditas, amely teljes: nem hianyzik bel6le az emlitett két
és fél vers. A magyar szoveg azonositasahoz a latin tl hosszu, felesleges volna le-
masolnia. A kihagyasbol viszont kitiinik, a scriptor ez alkalommal a teremtéstor-
ténet elmondasat, kerek lezarasat tartotta fontosnak, és persze azt, amire a latin sz6-
veg hosszisaga miatt kiillemében nem utal: az eredeti itt nem a magyar szoveg; az
csak masodlagos a Vulgataéhoz képest. Felvetddhetne, hogy az igazi terv egy bi-
lingvis redakcio6 lett volna, de éppen a kihagyas igazit el, hogy a szerz6 célja csupan
az Udvtorténet elsé hat napjanak a szent nyelven vald kozlése volt. A részlet latin
nyelvii bemutatasa csupan azért okoz tanacstalansagot, mert nem ismerjiik a kodex
valddi cimzettjeit. Csak annyit gyanitunk, hogy a kézirat hasznaléi a mai Margit-
szigeten 1év6 Boldogasszony kolostor domonkos apacai voltak, s késébb a kodex
oda keriilhetett, ahol a névérek mas konyvei is voltak.

A Jordanszky-kodex rovid latin idézeteinek, a bibliai konyvek élén allo lemmak-
nak az volt a feladatuk, hogy az azonositast, az eredeti kikeresését tegyék lehetévé.
Hogy mennyire igy van ez, azt a Janos-evangélium részlete (135v) bizonyitja: a ma-
sol6 nem idézte az imakonyvekbdl ismert szokasos hosszban (1,1-14; a prologus),
hanem csak a harmadik versig.’

Az anyanyelvii prédikaciok bevezeté formulajaban talalhaté lemmak részben
szovegazonosito funkciot toltottek be, részben a forditast segitették. A magyar nyel-
vii kodexekben 1évé szentbeszédeket — ezeket nem elmondasra, hanem olvasasra
szantak — a cimkozIés utdn latin nyelvli szentirasi idézet, thema vezette be, amelyet
azonnal kdvetett a forditas. Ez a modszer bevett gyakorlat volt egész Europaban
a lejegyzett népnyelvii prédikacioknal.’® Magyarorszagon is kialakult a sermok ele-
jén 4116 bibliai idézetek magyarra forditasanak tobbé-kevésbé allando formulaja,™*
a szobeliségben kiforrott gyakorlat példai azonban csak a 16. szazad elejér6l ma-
radtak rank. A formulat — mivel a népnyelv, legalabbis a prédikacio esetében, a la-
tinnal egyenértékiivé valt — kodexeinkben egyre ritkabban alkalmaztak.

Tobb kodexiinkben a prédikaciok €lén allo latin nyelvii szentirasi idézetet, a the-
mat vagy a kézirat szovegétol eltérd betlimérettel, vagy rubrummal emelte ki a scrip-
tor, esetleg mindkettovel, mint a Weszprémi-kddexben: ,,Kezdetik itt Urunk kén-
jarol valod prédikacio, Thema, Miseremini mei, miseremini mei saltem vos amici

8 Nem akart Gjabb columnat kezdeni, a levél aljan befejezte az irast.
®S7ABO Floris: A hordskonyvek hatdsa kédexirodalmunkra. = Irodalomtdrténeti Kozlemé-
nyek (72.) 1968. 163-167, 165.

0 paLMER: i. m. (1. jegyzet) 580.

1 Tarnai Andor dsszegytijtotte a latin nyelvii theméaval kezd6d6 prédikaciokat kényve ,,A ma-
gyar ars predicandi” cimii fejezetének a jegyzeteiben, és feldolgozta a bevezet6 formulak variansait:
A magyar nyelvet irni kezdik.” Irodalmi gondolkodas a kézépkori Magyarorszagon. Bp. 1984.
Akadémiai Kiadd, 257-266 és 151. jegyzet.
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428 Ldzs Sandor

mei, lob XIX. Konyoriljetok, konyoriiljetok rajtam avagy csak tii, én baratim Iob
XIX” (1:1-8)." A cimkozlést és a latin szentirasi idézetet kék tintaval, valamivel
nagyobb betiimérettel irtak, mig a magyar forditast feketével, igy belesimul a szo-
vegbe.

Az eljaras scriptoronként, kolostoronként valtozhatott: a Cornides-kddexben a cim-
kozlés rubrum, a thema és forditasa nem kiilénbozik a folytatéls‘[(')l,13 sOt e kodex-
ben van olyan hely is, ahol elmarad latinul val6 idézése, csak a magyar marad meg
(1r:1-10). Az eljarasmod kiilonbozésége a masolt Cornides-kodex egyébként isme-
retlen forditoit is elkiiloniti egymast6l.™

A sajatos forditasi séma a fent felsorolt példakban a latin szoveg — legalabbis
a bibliai citatum — primatusat jelzi, amelynek a magyar forditas még ala volt vetve.
Az 1500-as évek elején azonban az anyanyelvi irott szovegek (még a szentirasiak
is) onallosodtak, és képesek voltak elszakadni latin nyelvli eloképeiktdl. EzEért aztan
egyre gyakoribba valt, hogy a latin szentirasi hely idézése el is maradt (mint pél-
daul jo néhany esetben a Debreceni kodex prédikacidiban, vagy akar a miiegésznek
tekintett Kényvecsében), s a thema csak magyarul jelent meg.™

A bemutatott eljarashoz hasonlonak latszanak a zsoltarforditasok elétt all6 — szin-
tén az eurépai gyakorlatnak megfeleld — latin incipitek."® A magyar nyelvii psalmu-
sokat tartalmazé kodexekben mindeniitt megtalalhatoak, csupan a Festetics- és
az Apor-kodexbdl hianyoznak; az utobbiban magyar nyelvii cimkozlések vannak.
A lemmak néha egy zsoltarsornyit tesznek ki (Bonum est confiteri domino et psalere
nomini tuo pasimus Ixxxxi, Kulcsar-k. 114v:1-2; Dominus regnauit exultet terra
letentur paslmus Ixxxxvi, Kulcsar-k. 118v:16-17), néha egyetlen szoéra korlatozod-
nak (Bonum [XCI.] Dobrentei-k. 85r:7; dominus [XCVI.] Débrentei-k. 87v:16); ki-
vitelezésiik tobbnyire szintén rubrummal és mas betlitipussal, mas betlimérettel tor-
ténik, mint a szoveg tobbi része. Csak részben harul rajuk a szévegek azonositasa,

12 A magyar nyelvii idézeteket a konnyebb olvashatosag kedvéért atirasban kézlom, mivel el-
sdsorban tartalmi és nem nyelvészeti kérdésekrdl van sz0.

'3 példaul Cornides-kodex, 30r:1-6; a mondatkezds betiik rubrumozottak.

1% A kiilsé jelek alapjan ugy latszik, hogy a Cornides-kodex Herolt- és Paratus-prédikécioit ugyanaz
a szerzetes forditotta, csupan Paratusnak a 166r levélen kezd6dé kiskaracsonyi beszéde esetében
marad el a latin thema idézése. A forditasnal hasznalt formula azonban kisebb eltéréseket mutat:
»ezeket [...] mondja” (30r:6, 36v:9) ,.ezeket [...] irta meg” (47v:5, 70r:22), ,,ezek meg vadnak irvan”
(60r:2, 64v:9-10), ,,irja” (92r:6, 112r:14, 156r:13). Mas lehetett a forditoja a két Pelbart-sermonak:
azok magyar forditasaban hianyoznak a latin szentirasi citatumok, jollehet az eredeti tartalmazza
oket (1r, 120r).

15 Urnak nevébe kezdetik egy konyvecse az szent apostoloknak méltosagokrol és diicséségek-
161, Elsé Capitulum. En valasztalak tiitoket és szerzelek tiitket, hogy elmenjetek és gyiimdlesot
hozjatok, és az tii gylimolcsotok megmaradjon — ez aldott szent igék meg vadnak irvan Szent Janos
evangélistanak evangéliumi konyvének tizenotod részében.” (Konyvecse 1r:1-9). A Konyvecse Szer-
kezetérdl 1. LAzs Sandor: A Konyvecse néhany forrasa és a kodex szovegének kora. = Irodalomtorté-
neti Kozlemények (112.) 2008. 306-318.

18 pALMER: i. m. (1. jegyzet) 580.
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mint az a prédikaciok themajanak esetében volt, hiszen arra elegendd a zsoltarsza-
mozas is, amely tobbnyire ott all az incipitek mellett. A lemma feladata ebben az
esetben az, hogy a zsoltarolvaso apacak, beginak fel tudjak idézni a latin szoveget,
amelyet a liturgiaban, az imadrakon mondtak, hallottak, de nem feltétlentil értettek.

Vilagi asszonyok szamara a lemmak nyujtottak segitséget a liturgikus cselek-
mények kovetéséhez. Erre példat a Czech-kodex 6t zsoltara ad, a kéziratban az Offi-
cium Marianum nyari vecsernyéje talalhat6, annak a liturgikus eseménynek a zsoltarai,
amelyen a vilagiak életformajuknak megfelelden a leginkébb részt tudtak venni;'” itt
a latin verskezdetek betoldasa tehat nem forditasi segitséget jelentett — hiszen ez
a szOveg mar tisztdzat —, hanem arra szolgalt, hogy figyelemmel tudja kisérni a kozos-
ség imajat. Egészen mas a helyzet a Festetics-kodex zsoltaraival. Magyar Benig-
nanak ez az imakonyve azt az allapotot jelzi, amikor a magyar szoveg — elszakadva
a liturgikus gyakorlattol — mar 6nallo, a maganajtatossag nem fligg a liturgiatol, igy
a latintol sem: a Maria-officium ott talalhato részét Kinizsi Pal felesége egyediil
mondhatta.

Azt, hogy a liturgiabol szarmaz6 latin betoldasok az olvasd — esetiinkben a hall-
gatosag — emlékezetének mankdjaul szolgaltak, a Cornides-kodex egyik prédikacio-
janak idézetei is bizonyitjak. A Mindenszentek napjara szant beszéd kilenc alkalom-
mal hivatkozik a breviarium aznapi responzoriumara. A lemma a magyar szévegben
néha hosszabb, mint az Johannes Herolt, ragadvanynevén Discipulus (1468) latin
nyelvii sermdjaban van. A német domonkos szerzetes megelégedett azzal, hogy csak
utalt litteratus kozonségének a breviariumi helyre: ,,hoc notatur in septimo respon-
sorio: Sint lumbi vestri praecincti”. Ugyanez magyar forditasban mar igen hosszu:

,,Ki megjegyeztetik az heted responzoriomon, mondvan: Sint lumbi vestri pre-
cincti, et lucerne ardentes i[n] manibus vestris, et cet. Azaz: Legyen az ti derekatok
megdveddzvén és égd szovétnekek ti kezetdkben. Es ti hasonlatosok vagytok az em-
berekhez, kik varjak 6 urokat, mikoron megtér az menyegzékrél. Vers: Vigyazzatok
azért, mert nem tudjatok, mely horaban az ti uratok jovendd legyen. Es ti hasonlato-
sok vagytok az emberekhez, kik varjak 6 urokat, mikoron megtér az menyegzkrél”
(Cornides-k. 34v:3-15).

A fordito nem bizott abban, hogy kézonsége, az illitteratus apacakonvent meg-
érti az utalast, igy a prédikacié themajanal megismert ‘azaz’ fordulat kiséretében
leforditotta a teljes szoveget. Konnyen belathat6, hogy ha maga az olvasasra — felol-
vasasra — szant prédikacio mar fliggetlenedett is latin el6zményétol, a liturgia részé-
nek tekintett szovegek még a latin nyelv fiiggésében voltak. Bar az emlitett res-
ponzorium is részben szentirasi idézet (Lc. 12,35-36), a prédikacio forditdja mas
bibliai helyet nem cital a fentickhez hasonléan, csupan megadja a locust — ,,ugy
irattatik Mojzesnek egy konyvének huszonegyed részében” (35r:16-18), ,,annak
okaért mondja Szent David az zsoltarban mondvan” (35r:22-23) — és leforditja
a megadott szakaszt, tehat az aznapi liturgian kiviil es6 szentirasi idézetet nem te-

1" Knapp Eva: A Czech-kédex zsoltarforditisai. = Vigilia (46.) 1981. 262-264, 263.
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kinti a latin fiiggvényének. Megjegyzendd az is, hogy Réaskay Lea akarcsak a the-
mat, a szovegben 1évo latin szavakat sem emelte ki mas betiitipussal vagy rub-
rummal, igy azok belesimulnak a szveg szovetébe.'®

Mas a helyzet a viszonylag kés6i keltezésti Tihanyi kodex prédikacidjanak lem-
maival. A Tihanyi kodexben a prédikaciok themajan kiviil is rengeteg latin idézet
talalhato; ezek csak részben liturgiahoz kothetd szovegek, miként a Cornides-ko-
dexben 1évok voltak. A lemmak minden esetben rubrummal irottak, betiitipusuk
nem kiiloniil el, viszont valamivel nagyobb méretiick, mint a tobbi, kiugranak a sz6-
vegbdl, akarcsak a veliik azonos funkcidt betdlté magyar szavak és mondattore-
dékek.

A Krisztus sziiletésér6l szolo prédikacio (Tihanyi K. 31-81) els6 mondatai tel-
jesitik a szokasos formai kévetelményeket: a cimkozlés és a latin thema részben
rubrum, a magyar forditds mar tintaval késziilt. A distinkcional ugyanezt az elja-
rast figyelhetjiik meg; a latin idézetek valamivel nagyobb betiikkel és rubrummal
irottak, a magyar sz6veg viszont tintaval: ,,harom lelki tanusagtok leszén primum
erit virginalis partus elsé lelki tantisag leszon: az sziz anyanak szilésér6l secun-
dum erit seruitutis actus Masod lelki tantisag leszon: az ziz anyanak szolgalatarol
tercium misterium erit nascentis modus harmad lelki tanisag leszon az gyermok
Jézusnak sziletésének modisagarol” (31:14—24)." Frater F a beszédét és annak
distinkcioit is Temesvari Pelbart két serm6jabol allitotta dssze.”® A miivét F betii-
vel szignozo ferences szerzetes nem kovette a prédikaciok kiadasanak tipografiajat,
am a rubrumozas éppen tigy kiemeli a felosztisokat, mint a nyomdai elrendezés.”

A tovabbiakban — bar témam a latin mondatok szerepe a magyar szovegben —
a frater F forditotta prédikacié rubrummal irott magyar szavait is meg kell emlite-
nem. A piros betiis kifejezések — ,,secunda consideratio Mast kell meggondolnunk™
(Tihanyi K. 34:19-20) — a latin nyelvii prédikacié pontjait kovetik, viszont az al-
pontok felsorolasa gyakran magyarul torténik: ,,elsébél quia beata uirgo maria
cristum pulcerrime concepit mert az boédok Sziz Maria az gyermdk Jézust szépon
fogada” (Tihanyi K. 32:8-12).% Lathat6, hogy a rubrum a skolasztikus szdveg-

18 A domonkos apacik Nagyboldogasszony kolostoraban a 16. szdzad elsd évtizedeiben olyan
masolémithely miikodott, amelyben egyes feladatokat megosztottak, a rubrumozast példaul mas
végezte, mint aki a kodexet irta. V6. HAADER Lea: A Nyulak szigeti scriptorium mint mithely. =
Magyar Nyelvor (128.) 2004. 196-205.

19 A szovegkdzlésben a szemléletesség kedvéert a kodex kiadasanak tipografiai megoldast ké-
vettem: a kurziv a feloldott roviditéseket jeloli, a félkovér betlik a rubrummal irott szoveget. Vo. Ti-
hanyi Kodex 1530-1532. Kozzéteszi: KOVACs Zsuzsa. Bp. 2007. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
/Régi Magyar Kodexek 31./

20 pelbartus de Temeswar: Sermones pomerium de sanctis, Pars hiemalis. — A distinkcio els6é
két pontja a XVII. beszédb6l, a harmadik a XVIII.-bol szarmazik.

21 A kiadasok tipografidja meglehetésen egyforma; a Hagenauban 1507-ben megjelent kiadést
hasznaltam. Ebben a kiadasban a distinkcié minden egyes pontja 01j sorban, kis bekezdéssel kez-
dédik. Ezt a tipografiai megoldast nem kdveti frater F kézirata.

22 Hasonl6 felsorolds: masodik ok (39:19), harmadik ok (40:1), tovabba (40:18).
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tagolast segitd eszkdz; viszont az is kitlinik, hogy a felosztas mellett a lemmaknak
mas funkciojuk is van: tudomanyos kiillemet és jelleget kdlcsondznek a magyar
szentbeszédnek.”® Az idézetek mellett mindig ott van az auktor neve, a citatumok
pontosak, rubrummal val6 kiemelésiik pedig a latin primatusét hirdeti: ,,err8l mond-
ja Szent Agoston doktor O maria lacta locunde crearorem tuum O, Maria, em-
tessed nagy gyonyoroséggel az te teromtddet, mennyorszagnak kinyerét, ez vilag-
nak jutalmat, te 6neki mint anya szolgaltass id0 szeint valo életdt, hogy 6 nekdd
és nekiink adja az 6rok életot” (Tihanyi K. 38:18-26). A lemmat F. testvér nem
emelte ki minden esetben: ,,luce primo capitulo Spiritussanctus super ueniet in te,
et uirtus altissimi obumbrabit tibi; Szent Lukacs irja evangéliomanak els6 részébe:
Szentlélok folol szall teread és az felségdsnek erei arnyékoztatik meg tebenned”
(Tihanyi K. 32:17-23) — mintha tudomanyos szempontbdl 1ényegesebb volna a locus
megjeldlése, mint maga a szoveg. Frater F. tobb esetben — akar utdlag, mint a Ka-
zinczy-kodexben is — kéziratait marginalisokkal latta el, amelyekben szentirasi he-
lyeket, az idézett szerz6k nevét is megadja.*

A felsorolasok, tagolasok, a latin citatumok kozlésével frater F kézirataban nem
az apacak igényeit tartotta szem el6tt. Feltiing, hogy a Kazinczy-kodex torzsszo-
vegében csupan egyetlen latin mondat fordul el6: ,,Quam pulcra es et quam decora
charissima” (13v:15-16);% a kodex kiadéja figyelmeztet is ra, hogy az idézetnek
nyomatékosité funkciéja van.?® Az apacik azonban, akik elétt a beszéd elhangzott,
még ha meg is értett€k az egyszerii szoveget, mélyebb Osszefliggésbe nem tudtak
azt beagyazni, mivel az ,,Enekek éneke” nem volt gyakran ismételt része a liturgia-
nak. A sermo akkor hatott, ha az él6beszédet nem akasztottak meg olyan idegen
kifejezések, amelyeket a hallgatésag nem tudott semmihez sem kapcsolni. Az ori-
ginalisbol vett lemmakat frater F. tobbnyire csonkan kozolte — ,,ezért mondja Szent
Gergoly doktor Eua nature nostre mortem inseruit et cetera” (Tihanyi K. 37: 17—
19) —, viszont a magyar forditdsban megadta a latin nyelvii prédikacioban olvas-
hato teljes idézetet: ,,Eva az mi természetiin[k]be az halalt bedta az binért, erre kar-
hoztaték Istent6l, hogy fajdalommal szilne, szikség vala az életnek szild[j]ét, az szilést
orommel megtekéleni” (Tihanyi K. 37:20-24). Lathato, hogy a beszéd szempont-
jabol a magyar szovegnek van primatusa (ezért is hidnyoznak a Kazinczy-kodex-
bél a latin idézetek), viszont a tudomanyos apparatushoz (jollehet kifejezésére ekkor
mar a magyar szokészlet is alkalmas) a latint tekintették helyénvalonak.

Kiilonosen érdekesek azok a lemmak, amelyeket utolag fiiztek olyan magyar
forditasokhoz, amelyekben egyébként nem voltak latin vendégszovegek. Ilyenre

28 Jgen meglepd azonban, hogy a 25. recto levéltd] kezdédéen a prédikacioban megsziinik a funk-
ciojuk a latin idézeteknek — nincs sem érzelmi, sem szovegtagolo feladatuk, szinte Gtletszeriien buk-
kannak fol a magyar sz6vegben, mondhatni diszit6 elemként.

2% Tihanyi Kédex i. m. (19. jegyzet) 21; Kazinczy-kédex 1526-1541. Kiad.: KovAcs Zsuzsa. Bp.
2003. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 41-42. /Régi Magyar Kodexek 28./

25 Canticum canticorum 7,6.

% Kazinczy-kodex i. m. (24. jegyzet) 40.
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a Debreceni kodexben talalunk példakat:*’ kozel egykort kéz jegyezte le a margora
a csak magyarul elhangzo6 thema latin szovegét (13, 21), és adta meg a sermoban
elhangzo szentirasi hely eredetijét (46, 47, 54). Egyértelmti a filologiai érdeklodés:
a megjegyzések nem is a korusmondo, a kdnyvet olvaso apacaktol szarmazhatnak,
hanem valamelyik teologustol, szerzetestol, paptol, aki a névérek gondozasaban
részt vett, s tudos modon ellendrizte a szoveget.

A Gyongyo6si kodex vilagi kornyezetben keletkezett, kétnyelvii kézirat, amely-
ben a latin és a magyar egyenrangt.”® Van azonban olyan anyanyelvii szoveg a ko-
dexben, amely a latin lemma irdjanak, hasznaldjanak litteratus voltat hangsulyozza.
Ez a gyonasi tiikor, a ,,Modus confitendi” (Gyongydsi K. 31r-32v), amely latin ci-
met és alcimeket kapott. A hét halalos biin és a tizparancsolat vétkeinek latin el-
nevezése utan magyarul kovetkezik a blinok megvallasa. Az elirasokbol 1atszik,
hogy a scriptor, a kodex hatodik keze®® maga forditotta a szoveget. A latin alcimek
néhany esetben még 6rzik az eredetiben 1év6 feliratok elemeit: ,,deseptem peccatis
Mortalibus Incipit sic” (Gyongy6si K. 31r:16-16), ,,deira commititur” (Gyongyo-
si K. 31:5). A forras egy kézirat lehetett, ahol az eldljard szot egybeirtak a rako-
vetkez6 fonévvel. A tobbi biinmegnevezés (superbia, avaritia, luxuria) a szokasos
formaban all, a tizparancsolat egyes pontjait a latin kezdészavak vezetik be, hason-
l6an az eurdpai katekétikus irodalomban tapasztaltakhoz.** A lemmakban igy a for-
ditast megkdnnyitd eszkozt lehetne 1atni, azonban valdsziniibb, hogy a forditd — mar
a cimszer( kiemelések miatt is — azt akarta hangsulyozni, hogy a leiras teologiailag
pontos; jollehet a binok magyar elnevezései akkora mar kialakultak, nem lett volna
sziikséges a latinhoz folyamodnia.®

A Nagyszombati kodex meglepetést tartogat szamunkra, itt ugyanis az égbekialtd
biinoket nem megel6zik, hanem kovetik a latin megnevezések (366:1-9). Az égbe-
kialté blinoknek nem volt pontos magyar neviik. A latin megnevezés itt nem lemma,

2T A Debreceni Kodex legendariumaban nem mindegyik serménak van latin nyelvii theméja, a sz6-
vegben nincsenek latin idézetek. A beszéd tagoldsa magyarul tortént, a felsorolasokat rubrummal
irott szavak jelzik.

%8 A kodexben szamtalan marginalist talalunk késébbi kezektél, de a bejegyzések a fentebb
emlitetteken kiviil nem filoldgiai természetiiek. A bejegyzések felsorolasa Madas Edit munkéja.
Debreceni Kodex, 1519. A nyelvemlék hasonmdsa és betiihii atirata. El6készités: ABAFFY Csilla,
REMENYI Andrea. Bevezeté: MADAs Edit, REMENYI Andrea. Bp. 1997. Argumentum—Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag, 31-35. /Régi Magyar Kodexek 21./

2 |Azs Sandor: A Gyongyosi Kodex iréi és miiveltségiik. = Irodalomtorténeti Kozlemények
(111.) 2007. 421-457.

% Gyéngyisi Kodex az 1500-as évek elejérdl. Kiad.: DOMOTOR Adrienne, MaDAs Edit. Bp. 2001.
MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 26—-35. /Régi Magyar Kodexek 27./

1 WEIDENHILLER, P. Egino: Untersuchungen zur deutschsprachigen katechetischen Literatur
des spdten Mittelalters: Nach den Handschriften des Bayerischen Staatshibliothek. Miinchen, 1965.

%2 Az apacak szaméra késziilt kodexben is taldlunk blinjegyzékeket, amelyek magyarul kozlik
az elnevezéseket. V6. VARGHA Damjan: 4 legrégibb magyar biinjegyzék forrasa. = Irodalomtor-
téneti Kozlemények (24.) 1914. 36-42; TARNAL i. m. (11. jegyzet) 243-244.
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tehat nem annak elérebocsatasa, mint az eddigiekben, hogy a forditas pontos lesz,
hanem az a feladata, hogy azonositsa a biindket, teologiailag egyértelmii legyen
a magyar szoveg.*® Mindemellett fontos — akér e rész dsszegzéséiil is — megjegyez-
ni, hogy az apacak szamara irott kodexekben a biindk elnevezése magyar, de a vilagi
férfiak kéziratos konyveiben latinul szerepelnek a biinfelsorolasok — igy az eddig
még nem emlitett Peer-kodexben is.*

Részben hasonlé megoldasokkal talalkozunk a S6vényhazi Marta masolta Ersek-
wjvari kodexben.® A verses Szent Katalin-legenda (Ersekujvari K. 223r—259v) sz6-
vegét lemmak szakitjak meg. Ezek — bar a latin nyelvii eredetiben, a vers alapjaul
szolgalo prozai szovegben is ott lehettek®® — nem egyforma silyiak, funkciojuk elté-
ré. Nyilvanvalo, hogy a rubrummal irt latin kifejezések egy része — ,,prologus”,
,Aliws nunccius”, ,,Consilium alphorabium”, ,,Visio prima uirginis katerine” — fe-
jezetbeosztas, cimkozlés, de még azok a sorok is azok, amelyek dramaturgiai uta-
sitasnak latszanak: ,,Katherina ad famulum”, ,,Famulus ad dominam”, ,,Virgo ad
Imperatorem” (292-293). A vers parbeszédei a dramai utasitasok nélkiil is kdvet-
hetéek volnanak, hiszen a szerz6 mindig kozli, ki a beszélo: ,,egy szolganak ezkép-
pen monda” (1571), ,,és 6 asszonyanak, im, ezt monda” (1583); raadasul a magyar
kozlés megeldzi a latint.

A latin betoldasok, bar tagoljak a mondanivalot, gyakran megakasztjak az elbe-
sz¢élés folyamat. Tartalmukat ugyanis a vers is hozza, azaz a Katalin-legenda meg-
felel6 része minden esetben parafrazisa a latin prozai szovegnek:

,,Tunc enim ait plato beatum orbem fuisse cum sapientes regnare uel reges sapere
cepissent Quemadmodum recitat ualerius maximus libro vij Er boecius de consolatu
phisico Mert Plato mester igy monda, ez vilag hat bodog vala, [mert] mikort bolcsek
orszaglanak, vagy kiralyok tanulanak” (266, 673—676).

Fel kell figyelniink arra, hogy a latin szoveg megadja az idézet leléhelyét: ,,plu-
ralitas principum non est bona tantum unus est princeps xij metaphice” (280); ,,Nam
deus est substancia eterna xi metaphisice” (280); ,,Hermes Trimegistus inquit deus

* Magyarazatomat megerdsiti Tarnai Andor korabbi megfigyelése, hogy a négy égbekialtd biin-
nek nincs pontos magyar neve, mivel a papok nem szivesen nevezték, értelmezték oket. V6. TARNAL:
i. m. (11. jegyzet) 243.

* A biinjegyzék a Peer-kodex kiszakadt részében talalhaté — a modern kiadas nem tartalmazza,
csak a Nyelvemléktar kozli (VOLF Gyorgy gondozasaban, Bp. 1874) II, VIII-IX.

% MTA Konyvtara, Kézirattar, K 45. Az atirashoz az RMKT I, 246-366. szovegét hasznaltam.
A magyar szoveg esetében az ott hasznalt sorszamozast valasztottam. A latin sorok kiestek ebbdl
a szamozasbol, ezért a kiadas lapszamat kozlom.

% HORVATH Janos: A magyar irodalmi miiveltség kezdetei: Szent Istvantél Mohdcsig. Bp. 1931.
Magyar Szemle Tarsasag, 236.

3" Népnyelvii liturgikus jatékokban, dramai szovegekben gyakori a latin nyelvii dramaturgiai
kozlés mar joval korabbi szovegekben is. Ennek a hagyomanyozodasat lathatjuk a Katalin-legen-
daban. V6. CazaL, Yvonne: Les voixdu peuple — Verbum Dei: Le bilinguisme latin — langue vulgaire
au moyen age. Geneve, 1998. Droz, 265.
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creator omnium quem Thum uocari Censemus seculum fecit primum solum et unum”
(291). A legenda magyar szovege a latinnal ellentétben nem nevezi meg minden
esetben a forrast. Az el6bbi lemmat igy forditotta: ,,Nemes pogan meg ezt mondja:
Igaz, én hitemet vallja, mert ez mindeneknek teremtéje, és kinek méltan Jézus neve,
mind ez vilagot ¢ teremtdtte” (1193-1197). Minek is hivatkozott volna a locusra
a szerzO, amikor a laikus miiveltségli apacak nem tudtak volna mit kezdeni Hermes
Trismegistos nevével?

Mas kéziratok — Kazinczy-, Tihanyi és Debreceni kodex — mar bemutatott pél-
dainak alapjan arra kell gondolnunk, hogy az eredeti kéziratban ezek a rubrummal
irott megjegyzések marginalisként szerepeltek, még azok is, amelyek fejezetbeosz-
tast sejtetnek. Vagy mar Sovényhazi Marta egyik elodje, vagy a szigeti domonkos
névér nem akarvan elvesziteni a megjegyzéseket, beépitette oket a szovegbe. A lem-
mak mindig a megfelelé helyen vannak, sehol nem cstsznak el, igy ez a beékelés
nehezen feltételezhetd a domonkos sororrol, aki hibai alapjan lathatéan nehezen ér-
tette a latin szoveget; jobban elképzelhetd tehat, hogy mar 6 is ilyen formaban kapta
mintapéldanyat.

De miért is volt sziikség az eredeti kézirat ilyetén preparalasara? Mar Horvath
Janos figyelmeztetett arra, hogy a Katalin-legenda ,,tud6s verselmény”, melynek
legfontosabb elemei a teoldgiai fejtegetések és vitak. Ugyanolyan tudomanyos el-
jarassal talalkozunk, mint amilyet frater F-nél tapasztaltunk: a magyar Katalin-le-
genda szerzdje leforditott és verssé atdolgozott latin forrasabol jegyzetelte miivét.
A Katalin-legendaban a lemmaknak tehat egyrészt tagolo funkcidjuk volt, masrészt
kanunk a brugge-i aranymtives Jacob Vilt munkajaban, aki 1466-ban hollandra for-
ditotta Boethius De consolatione philosophiae-jét. A kommentarokat a széveghben
1emm%é<ént idézte, amelyeket vords tintaval alahuzott, és paragrafusjelekkel is el-
latott.

A Szent Laszlo-ének kétnyelviisége és hasznalata

Még két miivel kell foglalkoznunk, amelyeknél a lemma nem ugyanazt a szerepet
tolti be, mint az eddig bemutatott esetekben. A két ijabb példa csak els6 pillantasra
azonos tipusu. Az egyik egy verskézirat, a masik pedig egy korai nyomtatvany;
mindkettd parhuzamosan kozli a latint és a magyar forditast.

Gregorius Coelius Pannonius, a romai Santo Stefano Rotondo pélos monostor
perjele 1537-ben Velencében egy jegyzetekkel ellatott Agoston-regula-forditast kiil-
dott sajto ala.* A konyvecskében a latin nyelvii elészo utan kovetkezik a forditas,

%8 Utrecht, Bibliothek der Universiteit, Cod 1335; bemutatja PALMER: i. m. (1. jegyzet) 585.

% Annotationes in regvlam divi Avgvstini episcopi, hungarico sermone luculentissime donatam, in
gratiam fratrum eremitarum ordinis sancti Pauli primi eremite. Velence, 1537. (RMNy. 20.) A fordi-
tas szerz6jét SARBAK Géabor azonositotta a Status Kiadonal 2001-ben megjelent reprint kiadés
(Csiksomlyoi Ferences Kolostor Kincsei 2.) elészavaban: v—xxXii.
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oly mddon, hogy a palos szerzetes a regulanak mindig csak egy szakaszat forditotta
le magyarra, majd ehhez latin nyelvii magyarazatot, értelmezést csatolt. A magyarra
forditott regulara feltehetden a laikus testvéreknek volt sziikségiik. A kérust mondo
fraterek a latint és a hozza fiizott kommentart hasznaltak, amely egyébként olyan
sikeres volt, hogy még négyszer megjelentették — immar a regula magyar forditasa
nélkiil.*® Az elmondottakbol kivilaglik, hogy a kényvecskében — nem csak sorrendi
elhelyezkedését tekintve — masodlagos volt a magyar nyelvii regula. Gergely testvér
fontosabbnak tartotta a latin szveget, amelyet tanultabb rendtarsainak szant, viszont
a conversus testvérektol is elvarta, hogy a magyart a latin szoveggel egyiitt tanul-
manyozzak.

Az effajta, szakaszokban val6 kozlés jellemz6 volt a korszak tipografiajara.
A nyelvkonyvek nem a ma megszokott egymas melletti oszlopokra tordelték a sz6-
vegeket, hanem egymas ala. Kitling példa még erre az a két, Szilveszter Janos koz-
remiikddésével 1527-ben kiadott nyelvkonyv, amelyek a latin szintagmak alatt,
azokkal parhuzamosan kozlik azok német, lengyel és magyar megfelelsjét.”" A nép-
nyelvek egymasutanisaga kiilonb6zé megfontolasok alapjan alakulhatott itt ebben
a sorﬁc;:ndben, am a nyelvkonyvben természetesen a célnyelv, a latin allt az els6 he-
lyen.

A sz6vegek sorrendje kovetkez6 és egyben utolsd példankban, a Laszlo-énekben
is jelentOs szerepet jatszik. A Peer- és a Gyongyosi kodexben fennmaradt vers mind-
két kézirataban a dedk strofat koveti a magyar. A 19. és 20. szazadi kiadasokban
a latin szoveg rendre hianyzik — ez volt a kor szovegkozlési gyakorlata; a Nyelv-
emléktar minden hosszabb, 6nallonak latszo latin nyelvii szoveget kihagyott, hiszen
csak a magyar nyelvemlékekre volt kivancsi. Vekerdi Jozsef nyoman haladva Hor-
vath Ivan ugy véli, a tudosok kozremiikodésével, a versek értelmezése nyoman jott
létre a Laszlo-ének két szovege, holott a két vers egyiddben keletkezett, valamint
egy és ugyanazon szerz$ miive: a vers kétnyelvil, azaz két nyelven sziiletett meg.*®
A tanulmany szerint ennek egyik bizonyitéka az a formai elem, amely a valtakozo

0 Az utols6 kiadas 1742-ben hagyta el a sajtot. V6. SARBAK: i. m. (39. jegyzet) xxvi.

1 HAGENDORFF, Christoph: Rvdimenta grammatices Donati...Krakko, 1527. (RMNy 7); HEYDEN,
Sebald: Pverilivm collogviorvm... Krakko, 1527. (RMNy 8). — A két konyv hasonmasa: A4 két legrégibb
magyar nyelvii nyomtatvany. Kiad.: MELICH Janos. Bp., 1912. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag.

2 Mindez megfelel a szokasos iskolai gyakorlatnak, ahol az idegen nyelvii véltozat all elébb.
Hasonlo elrendezésekrdl 1. még PALMER: i. m. (1. jegyzet) 592 skk.

* Horvath Ivan azt, hogy a Szent Laszl6-ének latin és magyar variansa azonos szerz$ miive,
Vekerdi Jozsef nyoman haladva gondolja. V6. VEKERDI Jozsef: A Szent Ldszlo-énekhez. = Iroda-
lomtorténeti Kozlemények (76.) 1972. 133-145; U6: Szent Laszlo-ének. In: A régi magyar vers.
Szerk.: KomLovszky Tibor. Bp. 1979. Akadémiai Kiado, 11-21; HORVATH Ivan: Szent Ldszl6-ének
— Salve benigne rex Ladislae. In: ,, Latjatok feleim...” Magyar nyelvemlékek a kezdetektdl a 16. szd-
zad elejéig, Az Orszdagos Széchényi Konyvtar kiallitasa 2009. oktober 29. — 2010. februdr 28. Szerk.:
MADAs Edit. Bp. 2009. 143-150, 144. Terjedelmi okok miatt nem sorolom fol a vershez tartozo
bibliografiat, amely Horvath Ivan munkajaban megtalalhato (i. h. 144).
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latin-magyar szakaszok Osszetartozasat igazolja. Horvath Ivan helyesen figyelmez-
tet arra, hogy a Laszlo-énekben a latin nyelvii versszakok elétti inicialék valamivel
nagyobbak, mint a magyarok eldttick. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
a masolo ezzel akarta jeldlni a két szakasz Osszetartozasat, holott — az elézékben
bemutatott példakbol kdvetkezden — éppen ilyen kézenfekvd magyarazat az is, hogy
a masolo a szovegek rangsorara utalt: hasonld ez az eljaras ahhoz, amikor a deak
szoveget rubrum emeli ki a csak tintaval irott magyar mellett.

Az eddigi példak alapjan tehat — a szovegsorrendet és a formai elemeket figye-
lembe véve — feltétleniil a latin nyelvii szoveget kell eredetinek tartanunk, mikép-
pen az iraskép és az elrendezés alapjan a masold és igy az olvaso is azt tartotta fon-
tosabbnak. A Gyongyosi kodex egyik irdja a ,,Salve benigne rex Ladislae” deak
strofait masolta, s csupan az utolsé harom szakasz magyar forditasat irta le. Az elsé
latin nyelvli szakasz végére viszont lejegyezte a népnyelvii valtozat kezdszavait:
ldvez 1égy kegyelmes” (1r:3). Ezek a szavak ott azonositasra szolgaltak; ha a ma-
gyar valtozat lett volna az eredeti, bizonyosan megeldzte volna a latin nyelvii éne-
ket, igy viszont a strofa mogé keriilt.*

Ett6l persze a vers latin €s magyar valtozata — ha nem szolgalnanak ellene mas
érvek — még lehetne azonos szerzé miive. Azonos szerz6tdl szarmazo kétnyelvii
miivek, ha nem is voltak gyakoriak a 15. szazad végén, nem példa nélkiil valok.
A humanista Sebastian Brant (1457?—1521) rendszeresen irt vallasi, etikai és politi-
kai témaju német—latin epigrammakat. A versek Brant életében nem jelentek meg
—ugy latszik, nem tartotta fontosnak ket —, csak egy 17. szazadi masolatban ma-
radtak fenn.*

Vekerdi Laszl6 és Horvath Ivan feltételezését, hogy a vers eleve kétnyelvii — vagyis
egy szerz6 miive — érdemben sem bizonyitani, sem cafolni nem lehet. A hipotézis-
nek ellentmond, hogy a latin valtozatban ,,Tu exstirpasti gentes heresim, ulscitas
omnes tu evulisti” szerepel, a magyarban pedig szimplan ,,eretnek” (17. versszak).*®
Azonos szerz0 ezt a Matyas-korra utald aktualizalast mindkét valtozatban kdvette

4 Az egyik legerésebb érv — GEREZDI Raban (Ldszlé-ének. In: Ub: A magyar vildgi lira kezdetei.
Bp. 1962. Akadémiai Kiado /Irodalomtorténeti Konyvtar 7./ 140-192, 155 skk) filologiailag helytalld
indokain tal — a két szerz6 mellett formai: mar HORVATH Cyrill (Ldszlo-versekrdl. = Trodalomtor-
téneti Kozlemények (46.) 1936. 144) figyelmeztetett ra, hogy a himnusz magyar szovegében nincs
meg a ‘tu/te’ strofakezdd kompozicid, amelyet a latin tartalmaz. O helyesli is ezt, hiszen a a latinban
helyénval6 megoldas szerinte a magyartol idegen. Ennek ellenére elképzelhetetlen, hogy ha a két
vers szerzéje azonos, ez a formai elem ne keriilt volna at a magyarba is, illet6leg ha a magyar lenne
az elsd varians, szerzdje ne probalta volna meg javitani kész versét. Olyan forditasi megoldasra,
amely a magyarban is ‘te’-vel kezd mondatokat, a ,,Te Deum” és a ,,Te Mariam” esetében is talalunk
példat. V6. VARGHA Damjan: Te Deum és Te Mariam forditasa kédexirodalmunkban. Bp. 1913.
(Bévitett kiilonlenyomat a Békefi-emlékkonyvbol).

> RoTH, Ferdinand Wilhelm Emil: Deutsch-lateinische Gedichte aus der Zeit des dreifigjihrigen
Krieges. = Germania (36.) 1891. 179-198.

* Az atirasban Gerézdi Rabant kovettem: i. h. (44. jegyzet) 163.
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volna, akarcsak a 19. versszakban szerepld ,,huni” — ,,magyarok™ szoparban. A két
valtozat szemléletbeli zavart mutat. Azonos szerz6 ezt kikiiszobolte volna, hogy
mind magyarul, mind latinul azonos ideologiat sugarozzon a vers.

Metodikai hiba a k6z0s szerz6 elméletének bizonyitashoz olyan kevert nyelvii
példakat parhuzamul idézni, mint a 14. szazadi latin—német ,,In dulci iubilo”, amely
egyébként sem felel meg parhuzamnak a ,,Salve benigne rex Ladislae” kezdetii can-
ticumhoz, hiszen az idézett adventi ének makaronivers, amelyben latin és népnyelvi
szavak keverednek.*” Parhuzamért elég a 16. szazad eleji magyar nyelvii kodexeket
fellapozni. A Laszl6-ének kétnyelvii lejegyzéséhez hasonlatos verset ezekben is
talalhatunk, mégpedig magaban az éneket 6rz6 Peer-kodexben, egy masikat pedig
a Nador-kodexben. A deak—magyar paros strofaju, ,,Imperatrix gloriosa” kezdet
Maria-himnusznak — amely szintén a Peer-kddexben, a Laszlo-ének lejegyzojével
azonos kéz irasdban maradt rank (164r:4—165v:10), és régton a szent kiralyrol szolo
énekre kovetkezik — ugyanolyan az elrendezése, mint a targyalt kétnyelvii éneknek.
Nem lehet véletlen, hogy a két latin—magyar vers egy helyen, egymas szomszéd-
sagaban maradt rank. Hasonl6 elrendezésii vers az ,,Ave salutis hostia” is a Nador-
kodexben (348r:7-349r:4).

Nem kétséges, hogy a latin—magyar szakaszok mindharom vers esetében 6sz-
szetartoznak, még ha a masik két vers forditdsa nem is mindig annyira tokéletes,
mint a Laszlo-éneké. Ez ugyan nem igazolja, am nem is zarja ki, hogy a latin és
a magyar vers szerzdje — forditdja — azonos volt. E kijelentés persze legfeljebb csak
a Laszlo-énekre vonatkozik, hiszen az ,,Imperatrix gloriosa” szazadokkal korabbi
latin nyelvii szerzemény.”® Ha nem azért keriiltek egymas mellé a strofak, mert
a latin és a magyar varians szerz6je azonos, akkor mi oka lehetett a versek valtakozo
nyelvil lejegyzésének? A magyarazathoz nem a Szent Laszl6-ének, hanem a szintén
magyar eredetli ,,Ave salutis hostia” latszik alkalmasnak. Azt a kérdést kell felten-
niink, hogy milyen funkcidja volt a himnusznak, miért igy irta le a verset a masolo,
amikor tobb himnuszforditast masutt a latin originalistol fliggetleniil, csupan ma-
gyarul jegyeztek le,* raadasul dallam nélkiil.*® A valaszhoz — a magyar forrasok
hianya miatt — kiilf61di parhuzamokat kell keresniink.

A kozépkori katolikus egyhaz liturgikus alkalmakkor kizardlag a latin nyelvet
hasznalta: az anyanyelvnek nem volt helye a szertartasokon; népnyelvii énekeket

" Horvéth Ivan kiindulopontnak valasztott tovabbi példai is hasonléak; nem parhuzamos stro-
faji versekrdl, hanem kevert nyelvii strofakrol van szo: i. h. (43. jegyzet) 143.

4 Analecta hymnica medii aevi: Cantiones Bohemicae: Leiche, Lieder und Rufe des 13., 14. und
15. Jahrhunderts nach Handschriften aus Prag, Jistebnicz, Wittingan, Hohenfurt und Tegernsee.
Hrsg.: Guido Maria DREVES. Leipzig, I. 68.

V5. FRICK Jozsef: A kizépkori magyar himnuszkéltészet. Kolozsvar, 1910.

%0 A kodexeinkben rank maradt magyar nyelvii himnuszokat sosem hasznéltak a kézépkor folya-
man liturgikus alkalmakkor, az anyanyelvii forditasok csupan imadkozésra szolgaltak. V6. JANOTA,
Johannes: Studien zu Funktion und Typus des deutschen geistlichen Liedes im Mittelalter. Miinchen,
1968. 39, 90; a liturgia nyelvérél: 4-32.
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csak a paraliturgikus cselekményekben, kegyességi gyakorlatokban tiirtek meg.”*
Ennek ellenére Europaban a 15. szazadi, de korabbi anyanyelvii kodexekben is
t6bbszor felbukkannak az egyszerti himnusz- és szekvenciaforditasok mellett™
a maganahitatot szolgalo, kétnyelvii himnuszok; pontosabban olyanok, amelyek val-
takozva tartalmazzak a latin strofakat és azok forditasait, éppen ugy, mint amilyen
az ,,Imperatrix gloriosa” Peer- kodexbeli vagy az ,,Ave salutis hostia” Nador-kodex-
beli lejegyzése. llyen az 1470 koriilrdl, egy feltehetSleg ciszterci kéziratbol szarmazo
,.En trinitatis speculum — Ein spigel der driueltikeit / erleucht der werlt finstrikeit”,>
vagy a benediktbeuerni ,,Puer nobis nascitur / rector angelorum — Ein kindlein ge-
poren ist / hie auff dise erde” latin ének az 1495-b8l szarmazé német forditasaval.”*
Egy salzburgi bencés kézirat, amelyet foként notacidja miatt tartanak jelentésnek,
szintén tartalmaz kétnyelvii, ezek szerint liturgian kiviil hasznalt kdrmeneti és Ma-
ria-énekeket.”

Az ausztriai Szent Lambrecht bencés apatsag néhany kodexe tobb valtakozo nyel-
vii, paros strofaju éneket 6riz. Ezek egy része pontos forditas, mas résziik csak
tartalmi, gondolati azonossagot mutat az eredetivel.”® A kolostor egyik, a 14. sza-
zad kozepér6l szarmazé antifonariuma a ,,Rex Christe factor omnium”-nak a nagy-
heti matutinumok utani latin és német nyelvii eléadasmoédjat irja el6.”” A német
versbol legfeljebb az elsé szakasz tekinthetd a himnusz forditasanak, a tobbi strofa
a latinnak legfeljebb parafrazisa, vagy még az sem. A versszakok notacidval van-

51 v5. HorRVATH Cyrill: A Batthydny-codexrél. = Irodalomtorténeti Kézlemények (15.) 1905.
129-137; JANOTA: i. m. (50. jegyzet); mindkét tanulmanyban a népnyelvii énekek szerepérdl van szo.

52 Ezek a forditdsok nem voltak a katolikus liturgia részei. Az allitas mellett a kovetkez6 érvek
sorolhatoak fol: nem liturgikus kéziratok Orizték meg Oket, nincsenek kottaval ellatva, notajelzé-
siik sincs, és imakonyvszerii gylijteményekben maradtak fonn. Ez utobbi azt a feltételezést erdsiti,
hogy imadkozasra hasznaltak még a rimes forditasokat is.

58 WACKERNAGEL, Philipp: Das deutsche Kirchenlied von der dltesten Zeit bis zu Anfang des
XVII. Jahrhunderts. Leipzig, 1864-1877. [Reprint: Hildesheim, 1964.] 1. 324, 1l. 897; IRTENKAUF,
Wolfgang: Ein neuer Fund zur liturgischen Ein- und Mehrstimmigkeit des 15. Jahrhunderts. = Die
Musikforschung (12.) 1959. 4-12, 10.

% Benediktbeuern, Clm 5023. A Manuale hymnorum, sequentiarum et aliorum in ecclesia et
extra (1495) cimet viseld, haromszolamu kottat is 6rz6 kéziratot, amely két vilagi éneket is tartalmaz,
Guido Maria Dreves irta le: Beitrdge zur Geschichte des deutschen Kirchenliedes. = Kirchenmu-
sikalisches Jahrbuch (4.) 1889. 24-30, 29; (6.) 1891. 35-40.

55 |smerteti ENGELS, Stefan: Die Handschrift Michaelbeuern, Man. Cart 1 (Varia um 1500): Ein
wichtiger Zeuge der monastischen Liturgie in Salzburg. In: Cantus Planus: Papers Read at 9te Meeting
Esztegom & Visegrad, 1998. Ed.: Laszl6 DoBszAy. Bp. 2001. Hungarian Academy of Sciences
Institute For Musicology, 59-69; fényképfelvétel is.

% Ilyen az Universititsbibliothek Graz Cgm 444-es és Cod. 557-es kézirata. V5. JANOTA: i. m.
(50. jegyzet) 99.

57 Universititsbibliothek Graz Hs. 29. 153:v—155:v. Leirasa: KERN, Anton: Die Handschriften der
Universitdtsbibliothek Graz. 1. Verzeichnis der Handschriften im Deutschen Reich. Leipzig, 1942.
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nak ellatva, a német szoveg a himnusz dallamat koveti, legfeljebb a szotagszam kii-
16nbozésége okoz kisebb eltérést.”® Nehéz elérhetdsége miatt a szokasosnal vala-
mivel hosszabb idézetet kozIok:

Hic amoneatur populus, ut flectant genua et dicant "Pater noster. Credo.” Interim
dicat clerus preces *Ego dixit domine’, Ps. "Miserere’. Oratio "Respce quesumus’.

Tunc cantor alta voce incipiat

Rex Christe factor omnium

redemptor et credentium

placare vobis supplicum

te laudibus colentium

et populus respondet

Christ schepfer alles des da ist
wand du gewaltig herre pist
gewaltig in dem himelreich
du pist der magt sun werleich

Duo pueri versum

Laus tibi Christe qui pateris
in cruce pendens pro miseris
cum patre qui regnas in caelis
Nnos reos serva in terris

Cuius benigna gracia... [a himnusz a masodik stroféja]

Den ich da chuss den schuellt ir vahen
und schuelt in an daz chreutze hahen
als ainen viel werltleichen dieb

das was den iuden allen lieb®

58 \WoniscH, Othmar: Zur mittelalterlichen Liturgie der Trauermette in St. Lambrecht. = Archiv
und Chronik. Blétter fiir Seckauer Didzesangeschichte (1.) 1948. 33—47, 45.

% K6zli: WoNIscH: i. h. (58. jegyzet) 36. A nagyhét utolsé harom napjanak matutinumai végén
mashol is, igy Dél-Tirolban a brixeni (ma Bressanone) Szent Candidus tarsaskaptalan 14. szazadi
Liber processionalisa szerint latinul és németiil énekelték a ,,Rex Christe factor omnium’-ot, nép-
nyelven természetesen csak a hivek. VO. Lateinische Osterfeiern und Osternspiele: Nachtrige,
Handschriftenverzeichnis. Teil 6. Hrsg.: Walther LippPHARDT. Berlin—-New York, 1981. de Rruyter,
290-292. A német szoveg Brixenben mas forditasban maradt fent. Az egri 1509-es ordinarius szerint
a piispoki székhelyen a nagycsiitdrtoki kormenet a kovetkezoképpen zajlott: A harmadik verzus vé-
geztével ,,a processzio kimegy a templomon kiviil, kérbejarja haromszor a templomot a himnusszal:
Rex Christe factor omnium. A gyermekek ismét masik himnuszt kezdenek, ti. Hymnum dicamus Do-
mino laudes Deo egészen végig, és minden versszak végén éneklik: Kyri eleison, Christe eleison,
Kyrie eleison, a koérus utanuk mindig megismétli. Azutan ugyanazon gyerekek: Christe, audi nos,
Salvator mundi, adiuva nos, a korus ismét atvéve tolilk. Azutan ismét ugyanazon gyerekek éneklik:
Maria sis propitia, Maria, dele vitia. A korus utanuk megismétli. Melynek végeztével a succentor
elkezdi a Miserere mei Deus zsoltart Gloria Patri nélkiil, a végén ezt mondva: Christus factus est
pro nobis oboediens. Azutan Kyri eleison, Christe eleison, Kyrie eleison, Pater noster, és utana a piispok
ur, vagy egy a méltosagok koziil, ha nincs ott a kantorkanonok, egyszerlien mondja az oraciot:
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Majd ismét a ,,Laus tibi Christe” és valtakozva a latin és a német strofak kovet-
keznek. A ,,Miserere” utan a rituson addig csupan passzivan részt vevo hivék akti-
van bekapcsolodtak a szertartasba: a klérus és a schola latinul, a nép pedig a cantor
rusticorum vezetésével anyanyelvén felelgetett egymasnak.?® Johannes Janota ennek
a husvéti ritusnak és a tobbi emléknek az elemzésébdl azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy bizonyos alkalmakkor a himnuszforditasokat, példaul jeles {innepeken tar-
tott kdrmenetek alkalmaval a latin és német szoveget valtakozva énekelték. Az elo-
adas szoros kapcsolatban volt a liturgiaval, de mivel nem a hivatalos ceremonia
része volt, a forditasoknak nem kellett pontosan kovetniiik mintajukat.®*

A klérus és a populus valtakozo énekében kell keresniink a magyar kodexek két-
nyelvii, paros strofaju himnuszai, versei lejegyzésének az okat. A siir(i osztrak-ba-
jor—magyar kapcsolatok alapjan nem meglepd, hogy ezeket a himnuszokat kérme-
neteken, netdn mas paraliturgikus eseményeken ugyanigy énekelték magyar f6ldon
is, mint a ,,Rex Christe factor omnium”-ot az osztrak Szent Lambert kolostorban.
A feltehet6leg obudai klarisszak egykori kézirataban, a Nador-kodexben 1€v6 ,,Ave
salutis hostia” kezdet(i himnusz mellé, pontosabban mogé, a latin verset Gjrakezdve
a masolo a kottakat is leirta, jelezve, hogy miként éncklendo a valtakozd nyelvii
himnusz. A forditas verselése nem egyezik az eredetiével: a magyar nem felel meg
a kétlitemi nyolcas szabalyainak. Horvath Cyrill azt feltételezi, hogy a verssorok
a dallamhoz igazodtak.?® Hogy a himnuszt énekelték, mégpedig ebben a kétnyelvii
formaban, azt az is bizonyitja, hogy a latin—-magyar nyelvii valtozat Mihal Farkas
tobb mint masfélszaz évvel késdbb, 1677-1693 kozott sszeirt gylijteményében is
megtalalhat6.®

Azt, hogy a magyar kolostori kodexben a 16. szazad elejérdl fennmaradt ,,Ave
salutis hostia”-t kik és mikor énekelték, forrasok hianyaban lehetetlen megmon-
dani. Az oltariszentség kultusza a Jagello-korban mar elterjedt, vallasos tarsulatok
alakultak a tiszteletére, és nemcsak ott, ahol Krisztus testének dedikaltak templo-

Respice quesumus, barmi konklazi6 és Amen nélkiil.” Liber ordinarius Agriensis (1509). Ed.: Laszlo
DoBszAy. Bp. 2000. 312. /Musicalia Danubiana subsidis 1./; az eredeti latin szoveg: 54. Lathato,
hogy a bemutatott szertartas a Szent Lambert kolostorban Iényegében hasonloan zajlott, mint Eger-
ben, de itt a népet nem vontak be a kdrmeneti liturgia éneklésébe. Erre nem is lehetett sziikség: a megfe-
lel6 asszisztencia — korus és schola (pueri) — rendelkezésre allottak.

80 A cantor rusticorum bizonyéra a hivék éneklésének vezetésével volt megbizva. V6. FEDER-
HOFER, Hellmut: Die dlteste schriftliche Uberlieferung deutscher geistlicher Lieder in Steiermark.
In: Bericht iiber den zweiten Internationalen Kongref fiir katholische Kirchenmusik 1954. Wien,
1955. 208-211, 209.

81 JANOTA: i. m. (50. jegyzet) 85, 99.

82 RMKT |. 144-148; CsASZAR Elemér: 4 kézépkori magyar vers ritmusa. = Irodalomtérténeti
Kozlemények (39.) 1929. 272.

83 Mihal Farkas-kodex, OSzK, Oct. Hung. 482, 89a: Udvoz légy szentséges ostya, Istennek tiszta
anyjanak fia. Az énekeskonyv leirdsa: STOLL Béla: Magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiij-
temények bibliogradfiaja (1565-1840). Bp. 1963. Akadémiai Kiado, 103. szam.
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mot vagy oltart. Urnapjan mindeniitt megkeriilték a templomot az oltariszentséggel.
A kormeneten a céhek — iparosok és kereskedok — nemcsak részt vettek, hanem
a rendezésben részt is vallaltak; olyan alkalom volt ez, amelyen a nép is bekapcso-
lodhatott az éneklésbe. *

Simon ur imakdnyvében, az 1500-as évek elejérdl szarmazo Peer-kodexben meg-
Orzott , Imperatrix gloriosa” latin—-magyar szovegét Maria-napi kdrmeneteken éne-
kelhették. Ilyen alkalom lehetett a gyertyaszenteld (Purificatio B. Mariae Virginis),
amikor szokas volt 6g6 gyertyaval a kézben kdrmenet tartani.®® De ugyanigy iin-
nepelték Nagyboldogasszony napjat egyes vidékeken virrasztassal és kormenettel,*®
méshol a két szeptemberi Maria-napot,”’ megint masutt pedig havas Boldogasszony
napjat és Maria latogatasat Erzsébetnél.?®® Az, Imperatrix gloriosa” forditasa ugyan
koltéien, de — kiilondsen a harmadik szakaszban — a megszokottnal szabadabban
adja vissza a himnusz szovegét. Ritmikajat viszont meglehetds hiiséggel koveti, az-
zal a kiilonbséggel, hogy a strofak hatodik soraban mindig hét szotag van hat he-
lyett.®® Ez azonban nem akadalyozhatta meg a kozosséget abban, hogy a latin dal-
lamot rdhtizza a magyarra — erre mashol is talalunk példat.”

Az ,Imperatrix gloriosa” és a Szent Laszlo-ének Peer-kodexbeli elhelyezkedése
egymas kozvetlen tdszomszédsagaban akkor nyer értelmet, ha az eddig elmondot-
takat nemcsak a Maria-himnuszra, hanem a Laszl6-énekre is vonatkoztathatjuk.
Mindeddig nem vizsgaltak alaposabban, hogy milyen kérnyezetben hasznaltak
a Laszlo-éneket, mi volt a funkcidja a latin, és mi a magyar valtozatnak. Gerézdi
Raban szerint az 1468 ¢s 1478 kozott keletkezhetett vers idészerti politikai mon-
danivaldjanak koszonheti 1étrejottét, ,,az aktualis torténeti szituacié elmultaval
a kovetkez6 korok olvasoinak, helyesebben énekldinek tudataban elhalvanyult, sét
el is sikkadt: vallasos egyhazi énekké sziirkiilt”.”" Gerézdi utols6 allitasat — hogy
a vers ,,vallasi énekké sziirkiilt” — nem vizsgaltak eddig kelld figyelemmel, pedig
éppenséggel vannak ra figyelmeztetd jelek, hogy komolyan kell venni értékelését.
A késdbbi énekeskdnyvek tobbszor hivatkoztak a Szent Laszlo-énekre notajelzé-

8 PAszTOR Lajos: 4 magyarsdg valldsos élete a Jagellok kordban. Bp. 1940; reprint: Bp. 2000.
26, 45.

8 BALINT Sandor: Unnepi kalenddrium: A Maria-iinnepek és jelesebb napok hazai és kizép-eurdpai
hagyomanyvilagabdl. Bp. 1977. Szent Istvan Tarsulat, I. 193. Az egri kormenetr6l: DOBSZAY ed.:
i. m. 2000. (59. jegyzet) 94.

8 BALINT: i. m. (65. jegyzet) II. 183. Egerben is tartottak kdrmenetet; vo. DoBszay ed.: i. m. 2000.
(59. jegyzet) 114, 383.

fgy Vasvaron, Vécott és Nagyivanon; Egerben is tartottak processziot.

% Marie de nive; visitatio beatae Mariae Virginis; vo. DoBszAy ed.: i. m. 2000. (59. jegyzet)
109, 113.

8 FRrick: i. m. (49. jegyzet) 96. A latin himnusz séméja: 8, 7, 8, 7, 6, 6, 6, 6, 8.

™ HoRVATH: i. h. (44. jegyzet) 136.

™ GErEzZDL: i. h. (44. jegyzet) 176-177. Véleményéhez csatlakozik Vekerdi Jozsef is, & ,,panegy-
rikus koltemény”-nek tartja a verset, s utdlagos egyhazi énekké mindsiilését is elfogadja; i. h. 1972.
(43. jegyzet) 143.
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seikben, és mindig a ,,De Sancto Ladislao” latin kezdésoraval azonositottak a dal-
lamot.”? Nem tették volna, ha az ének nem lett volna ismert, tagabb korben népsze-
rQ, jollehet a latin nyelvii liturgidban nem hasznaltak, nem hasznalhattak a magyar
szé')veget.73

Mi is torténhetett? Horvath Ivannak kétségteleniil igaza van abban, hogy a két
vers, a dedk és a magyar szorosan Osszetartozik. Annyit kell pontositani megallapi-
tasan, hogy nem bizonyithato a két szerzemény egyidejii keletkezése, am az igen, hogy
rovid iddszakon beliil — legalabbis a Szent Laszl6-kultusz egy teriiletén — a deak
és népnyelvl valtozat a hasznalat altal elvalaszthatatlanul 6sszeforrott. A verset pro-
pagandisztikus céljanak megfelel6en szerzoje latinul fogalmazta meg a ,,papok, dia-
kok” épiilésére, és a mii az egyhazi értelmiség, valamint a nemesség korében terjedt.™
A 15. szazad végén egyre er0sodo iparos polgarsag szamara késziilhetett a magyar
nyelvii forditds a mezévarosi ,,varusnépek” megnyerésére és okulasara, nemcsak
azért, mert az ének propagandisztikus feladatat csak akkor tudta betdlteni, ha széle-
sebb tomeg hasznalta, hanem mert a cantica ekkor mar a kultusz céljat szolgalta.

Ilyen alkalom volt a Laszl6-napjan tartott kormenet, ahol a hit €s az orszag vé-
delmére buzditd panegiiriszt a Peer-kodexbeli alakjanak megfeleléen egyhazi canti-
cumként — a klérus és a schola latinul, a nép magyarul — egymast felvaltva énekelte.
Szent Laszl6 napjan a Dunantilon ma is gyakran tartanak kérmeneteket — igy le-
hetett ez a 16. szazad elején is, bar errél adatoknak hijan vagyunk. A kézépkorban
a Dunantilon — ahol a kiraly kultusza Nagyvardon kiviil a legerésebb volt — sza-
mos templomot dedikaltak Szent Laszlonak,” a piispoki székhelyeken szinte min-
deniitt voltak Laszlonak szentelt oltarok, és Laszlot, Magyarorszag patronusat,”®
céhek valasztottak védészentiil.” Ezek a céhek, kalendés tarsasagok tevékenyen
rész vettek a hitéletben, a kdrmenetek megrendezésében.”® A Laszlo-éneket latinul
0rz6 Gyongyosi kodexben talalunk is arra nyomot, hogy hasznaloi, de legalabb egyik
masoldja valamilyen confraternitasnak, vallasos tarsulatnak a tagja volt. A kegyes-
ségi gyakorlataikhoz sziikségiik volt a szent Laszl6-énekhez hasonlo, félig vilagi,

"2 Jdézi HORVATH: i. h. (43. jegyzet) 144.

" TOROK Jozsef: Szent LészI6 liturgikus tisztelete. In: Athleta patriae: Tanulmanyok Szent Ldszlo
torténetéhez. Szerk.: Mezey Laszl6. Bp. 1980. Szent Istvan Tarsulat, 135-159.

™ A latin ének szerzéjének torténelemfelfogasarol és szovalasztasarol: GEREZDI: i. h. (44. jegyzet)
165 skk.

™ MEzO Andras: Templomeim a magyar helységnevekben (11-15. szdzad). Bp. 1996. Magyar
Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakdzosség, 134—-141, 138.

® Matyas nevezte igy egy 1478. februar 17-én kelt oklevélben: ,,ob honorem et reverentiam
sanctissimi regis Ladislai, specialis huius regni nostri patroni.” Kozli: BUNYITAY Vince: 4 vdiradi
plispokség torténete alapitasatdl a jelenkorig. Nagyvarad, 1983-1984. 11. 293-294.

" KuBINYI Andrés: Valldsos tarsulatok a késé-kézépkori magyarorszdgi varosokban. = Ma-
gyar Egyhaztorténeti Vazlatok 1998. 123.

® PAszTOR: i. m. (64. jegyzet) 44.
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amde alapjaban véve vallasos szovegekre.”® fgy aztan érthetévé valik az is, hogy
miért pont vilagiak szamara irott kodexben 6rz6dott meg a Laszlo-ének kétnyelvii
valtozata.

E dolgozat kereteit szétfeszitené, ha a bemutatott kultusz alapjan megprobalnank
lokalizalni a két 6rz6 kézirat, a Gyongyosi és a Peer-kodex, valamint veliik egyiitt
a kétnyelvili canticum keletkezési helyét. Ennek ellenére meg kell itt emliteni, hogy
olyan vidékrél lehet sz6, ahol Szent Laszlo-patrocinium, -oltar, netan a kozelben
valamilyen bucsujaré hely volt, mint példaul Bakonyszentlaszl6 vagy Bucsuszent-
lasz16; olyan vidék tehat, mint a Dunantul, ahol a Szent Laszlo-cimek térképén sii-
rtin kell jeldlni a kultusz helyeit.®® A kutatas a két kodexet eddig is szivesen ere-
deztette a Balaton-felvidékrsl.®"

Zaro gondolatok

A latin és magyar mondatok, strofak egymas utani megismétlése dis hangzast
keltett, nemcsak az éneklé hivokben, hanem a prédikaciot hallgatd kozosségben is —
nem kétséges ugyanis, hogy a szoveget felolvasé nem hagyta ki a deakul irt mon-
datokat. A Cornides-kodex Mindenszentek-napi szentbeszédében a responzoriu-
mok felidézésekor az apacak Gjra atélték a liturgiat, az egyszerli nép a prédikaciok
¢élén allo latin idézet hallatan pedig a szent nyelv varazsaval szembesiilt. Banalis
volna itt az a megallapitas, hogy az irott magyar nyelv és irodalom a 15. szazad vé-
geztével kiszabadult a latin jarmabol. Az itt bemutatott esetek valdjaban nem is ezt
példazzak. Igazabb az a kijelentés, hogy a szerzék nagyon is figyeltek az eredeti-
nek tekintett latin szovegre, még akkor is, amikor irasukat illitteratusoknak szan-
tak. Az az apacaknak sz6l6 kodexirodalom, amelyet egyszeriien néi irodalomnak
tekintiink, nagyon is tudomanyos, azaz férfiirodalom, csak a nyelve magyar: a sz6-
vegek forditoi szerzetesek voltak, akik iparkodtak filologiailag pontosak lenni.

Azt, hogy mennyire fligg a magyar szoveg a latintol, a lemmak kiilonféle funkcioi
és a szOveg elrendezése mutatja. Kitlint, hogy a lemmak egyik feladata a skolasz-
tikus modszer szerinti tagolas. A felhozott példakbal jol latszik, hogy a latin szove-
gek a magyar nyelvemlékekben nem nyelvi potlékok, nem arra szolgalnak, hogy
kisegitsék a forditokat: arra utalnak, hogy a katolikus teoldgia, a tudomany nyelve
ugyan a latin volt, de a hallgatosagot csak a népnyelven lehetett elérni.

™ LAzs: i. h. 2007. (29. jegyzet) 421-457.

8 MEzo: i. m. (75. jegyzet) 138.

8 A Peer-kodexrél: TIMAR Kalméan: Magyar kédex-csalddok. = Irodalomtérténeti Kozlemények
(38.) 1927. 219-224; UGS: Dundntuli magyar kodexek sorsa. Pécs, 1936. 33-43. /Pannonia-konyvtar
29./; a Gyongyosi kodexr6l: LAzs: i. h. 2007. (29. jegyzet) 449 skk.
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LAZS, SANDOR

La langue latine et 1a langue maternelle dans la littérature de codex hongroise

Les fragments de langue maternelle a ’intérieur du texte des codex latins médiévaux sont
toujours accueillis d’une attention particuliére, par contre, les citations latines apparues dans un
contexte de langue hongroise s’échappent de ’oeil du lecteur. Le plus souvent les citations posse-
dent une fonction d’identification, le traducteur en prouve la précisité de son travail, ¢’est-a-dire
qu’ il avait puisé les passages a traduire d’un endroit précis (codex Cornides ou Jordanszky etc.),
I’autre but, c’est de donner la possibilité au lecteur a suivre les événements liturgiques dans sa
langue maternelle (codex Festetics ou Czech) La traduction — surtout dans la littérature sermonale —
est inaugurée par des formes bien consolidées.

Autre probléme est celui des poémes bilingues, comme par exemple du cantique de Ladislas.
La discussion coule depuis presque’un siécle, pourquoi les strophes latines et hongroises se suc-
cedent, si c’est la méme personne qui en était le traducteur et ’auteur. A cause des différences de
traductions, autant phraséologiques que idéologiques, on peut supposer, que le poéme a été écrit
en latin, sa version hongroise est née plus tard, notamment conformément de I"utilisation du cantique
de Ladislas. Le cantique — d’aprés des analogies de langue allemande — a été utilisé & 1’occasion
des processions: chanté en latin par le choeur du clergé et des étudiants, en hongrois par le peuple.
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KERTESZ BALAZS
Albert Kkiralyrol és Szent Kalman magyarorszagi tiszteletérol

Magyar vonatkozasok egy miincheni és egy melki kodexben

A Bajor Allami Kényvtar Clm 17543 jelzetii kodexének leirasa 1878-ban jelent
meg a gytijtemény latin nyelvii kéziratainak katalogusaban.* A 14. és a 15. szazadra
datalt vegyes tartalmu kotetnek a 198. levéltol a 240. levélig terjedd részét a kovet-
kez6 cim jeloli: ,,Acta publica, latina et germanica, inter a. 1419 et 1438, de rebus
Bohemicis s[cilicet] Hussiticis, de concilio Basiliensi, de Hungaria; Austriaca...”
Azonban az nem deriil ki a leirasbol, hogy a ‘de Hungaria’ megjeldlés kozelebbrol
mit takar. Csontosi Janos az idézett cim alapjan vette fel a kodexet abba a jegyzék-
be, amelyet a miincheni konyvtar magyar vonatkozasu kéziratairol allitott 0ssze az
addig megjelent nyomtatott katalégusok alapjan.? A kézelmultban a kodex vizsga-
lata soran kiderdlt, hogy a 220r—222v oldalakon egy rendkiviil érdekes, hat tartalmi
egységbdl allé szovegesoport talalhatd, amely részben Albert kiralyra (1437-1439),
részben Szent Kalmannak a székesfehérvari kiralyi bazilikaban 6rzott ereklyéire
vonatkozik. A szovegegyiittest egy kéz irta le. A tartalmi egységek koziil négy a melki
bencés apatsag Cod. 751/1 jelzeti kodexében is megtalalhato. Az apatsag birtoka-
ban 16v6, 1400-ig keletkezett kéziratok katalogusa mar elkésziilt,® azonban a most
emlitett kodex leirasa csak a kovetkez6 kotetben fog megjelenni. A kézirat leirasat
Christine Glassner, az elsé és a késziil6félben 1évé masodik kotet szerzdje nagy-
lelkii segitségének koszonhetéen ismerhettem meg.* A 194 papirlevélbél allé ko-
tet jelenlegi formajat a 19. szazadban nyerte el: ekkor allitottak 0ssze legalabb két,
15. szazadi kézirat ivflizeteibGl. A korabbi kodexek koziil az egyiket a melki kolos-

! Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 17543. HALM, Carolus—KEINz, Fridericus—MEYER,
Gulielmus-THomAs, Georgius: Catalogus codicum Latinorum Bibliothecae Regiae Monacensis.
Tomi Il Pars Ill. Codices num. 1512121313 complectens. Miinchen, 1878. (a tovabbiakban: Cata-
logus) 105-106.

2 CsONTOS!I Janos: A miincheni kényvtdr hazai vonatkozdsii kéziratai. = Magyar Kényvszemle
(7.) 1882. 222.

3 GLASSNER, Christine: Inventar der Handschriften des Benediktinerstiftes Melk. Teil 1: Von den
Anféingen bis ca. 1400. Katalogband. Unter Mitarbeit von Alois HAIDINGER. Wien, 2000. /Osterrei-
chische Akademie der Wissenschaften, philosophisch-historische Klasse, Denkschriften 285 = Ver-
offentlichungen der Kommission fiir Schrift- und Buchwesen des Mittelalters 2,8/

*E helyen is készonetet mondok Christine Glassnernek, aki elektronikus levélben kiildte el a le-
irast (2010. 12. 01.). A tanulmanyban felhasznalt sz6vegek masolataért Bernadette Kalteisnek, a melki
apatsag konyvtarosanak tartozom koszonettel.
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tor 1483-ban késziilt konyvtarkatalogusa is tartalmazza D 123 jelzettel.” Az alabbi
tablazat a szoban forg6 tartalmi egységeket szemlélteti.

Miincheni A tartalmi egység megnevezése Melki
kodex kézirat
220r- Habsburg Albert ¢s felesége, Erzsébet valasztasi hitleve- | 96r—97r
220v le. (Pozsony, 1437. december 18.)
220v, Feljegyzés Albert pozsonyi megvalasztasarol, székesfe- | 100v
222v hérvari koronazasarol és a magyar koronarol. (A miin-
cheni kodexben két részletben.)
221r Feljegyzés Albert német kirallya valasztasarol. -
221r- A Durandus-féle Pontificale Romanum egyik koronazasi | 97v—100r
222v ordodja. Valosziniileg e szerint zajlott le Albert székesfe-
hérvari koronazasa.
222v Feljegyzés Szent Kalman Székesfehérvaron 6rzott erek- | —
lyéirdl.

Habsburg Albert és felesége, Erzsébet vilasztdasi hitlevele

A szovegesoport elsé tagja Habsburg Albert és Erzsébet valasztasi hitlevele.
Zsigmond 1437. december 9-én bekovetkezett halala utan, december 18-an Po-
zsonyban a magyar féurak egy kis csoportja Magyarorszag kiralyava valasztotta
V. Albert osztrak herceget, Zsigmond vejét. Ugyanakkor a kiralyi hatalmat korla-
tozo €s Zsigmond reformjai ellen iranyulo valasztasi feltételeket fogadtattak el Al-
berttel és feleségével.® A koronazasra 1438. januar 1-jén keriilt sor a székesfehér-
vari kiralyi bazilikdban.

% Mittelalterliche Bibliothekskataloge Osterreichs. I: Niederdsterreich. Bearbeitet von Theo-
dor GOTTLIEB. Wien, 1915. 218. A katalogusra 1. uo. 156-161.

® Kiadasa: WosTRY, Wilhelm: Konig Albrecht II. (1437-1439). 1-2. Prag, 1906-1907. 2. 145-149.
[/Prager Studien aus dem Gebiete der Geschichtswissenschaft 12—13./ Bak Janos is kozolte a szoveget
Wostry kiadasa alapjan, 1. BAK, M. Janos: Konigtum und Stinde in Ungarn im 14.—16. Jahrhun-
dert. Wiesbaden, 1973. 136-138. /Quellen und Studien zur Geschichte des dstlichen Europa 6./ —
A vélasztasi feltételek elemzését 1. MALYUSZ Elemér: 4 magyar rendi dllam Hunyadi kordban. =
Széazadok (91.) 1957. 46-52.

7 Albert magyarorszagi utodlasahoz 1. WosTRY: i. m. (6. jegyzet) 1. 1-60.; FRAKNOI Vilmos:
Az elsé Habsburg-kiraly tronrajutasa Magyarorszagban. = Szézadok (47.) 1913. 247-264.; U0:
A magyar kiralyvalasztasok torténete. Mariabesny6—Godolls, 2005. 43-54, 222-225. (A koényv
eredeti kiadasa: Bp. 1921.); SzABO Dezs6: Albert kirdllya vilasztdasa. I\n: Emlékkonyv Fejérpataky
LaszIo életének hatvanadik, torténetiréi miikodésének negyvenedik, szemindriumi vezetGtandrsaganak
harmincadik évforduldja iinnepére. Sz. n. Bp. 1917. 312-325.; PALOSFALVI Tamas: Albert. In: Ma-
gyarorszag vegyeshazi kiralyai. Szerk.: Kristo Gyula. Szeged, 2003. 117-123.
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Wilhelm Wostry a vélasztasi feltételeket egy 16. szazadi méasolatbol adta ki.2 Né-
hany évvel Wostry miivének megjelenése utan, 1913-ban Fraknéi Vilmos két to-
vabbi, 15. szazadi kéziratrdl adott hirt: az egyik a szoban forgd miincheni kodex, a ma-
sik a melki kodex.? Az eredeti dokumentum keletkezési idejéhez kzelebb allé két
kézirat bévebb és jobb szdveget 6rzott meg, mint a 16. szazadi masolat. Példaul
mindkettében megtalalhaté a hitlevél keltezése: ,,Datum Pusonii die XVIII mensis
Decembris anno Domini M°CCCC XXX VII°."*% A két 15. szézadi szovegtanii fi-
gyelembevételével elkészithetd a hitlevél ujabb, kritikai kiadasa.

Feljegyzés Albert pozsonyi megvalasztasarol, székesfehérvari korondzasarol
és a magyar koronarol

Ahogy az a feljebb bemutatott tablazatban is lathato, a feljegyzés mindkét kodex-
ben megtalalhatd, a lejegyzés modjaban és a tartalomban azonban van kiilonbség.
A melki kddexben a széveg 1j oldalon kezd6dik (100v). Leirdja a széveg tagola-
saval érzékeltette, hogy tartalmilag harom kiilonb6z6 textusrol van szd: az Albert
pozsonyi megvalasztasarol szold beszamold utan 0j sorban kezdddik a fehérvari ko-
ronazasrol szo6l6 hir, majd megint 0j sorban kovetkezik a magyar koronara vonat-
koz6 részlet. Ezzel szemben a miincheni kodex scriptora két, egymastol tavol esé
részletben masolta le a szoveget: az els6 — a pozsonyi valasztasrol és a fehérvari ko-
ronazasrol szol6 beszamolo — kozvetleniil a feljebb bemutatott valasztasi hitlevél
utan kovetkezik, a 220. levél verzojanak als6 marg6jan, a keretvonalazassal jelolt
irastiikor alatt, a szovegcsoport masodik tagjaként. (Mar a valasztasi hitlevél szo-
vege is talfut az irastiikron majdnem két sorral.) Ugyanakkor a magyar koronara
vonatkoz6 textust csak oldalakkal késobb, a 222. levél verzdjara masolta le a scrip-
tor, kdzvetleniil a kés6bb bemutatandd koronazasi ordd utan, a szovegesoport 6todik
tagjaként. A két valtozat kozott tartalmi eltéréseket is talalunk. A pozsonyi valasz-
tasrol és a fehérvari koronazasrol szol6 beszamolok a melki kéziratban bovebb sz6-
vegezésben maradtak fenn. A miincheni kodex valtozata joval rovidebb, utalasszerd,
de nyilvanvaldan a melki kéziratban fennmaradt szévegen alapul. A koronara vo-
natkoz6 textus a melki kéziratban jobb és valamivel hosszabb.

Az elmondottakbol kévetkezik, hogy a két, eltérd szévegezésben fennmaradt fel-
jegyzés koziil a melki kézirat szovege jott létre korabban. Ez a valtozat ismert: Ber-
nard Pez, az apatsag egykori konyvtarosa adta ki 1729-ben.*

8 Abschrift (16. Jahrhundert) im Allgemeinen Archiv des k. k. Ministeriums des Innern in
Wien. (Fremde Gegenstiande 1.)” — WOSTRY: i. m. (6. jegyzet) 145.

® FRAKNOL: i. h. 1913. (7. jegyzet) 258. A melki kodex akkori, Fraknoi altal megadott jelzete
729, 1. a melki apatsag honlapjat: http://www.ksbm.oeaw.ac.at/melk/sig.htm.

10 A miincheni kédexben (220v). Melki kodex: 97r.

11 pez, Bernard: Thesaurus anecdotorum novissimus. Tomus VI: Codex diplomatico-historico-
epistularis. Augustae Vind. et Graecii, 1729. Pars 111. 232.

Ksz2011-4-02.doc [M. Kényvsz. 2011/4.] W11 — Eta — Utolsé print; 2011.12.06. 22:09:00 [447]



448

Bar a miincheni kédex szovege rovidebb, tartalmaz olyan informéaciot, amely
a melkiben nem talalhaté meg: elarulja, hogy Albert fehérvari korondzasan husz-
ezren voltak jelen. Ebben az esetben feltehetéleg a masold betoldasaval van dol-
gunk.

Kertész Balazs

Melki kézirat

,,Anno Domini millesimo CCCC°
XXXVII° proxima feria quarta ante
festum beati Thome apostoli illustris
princeps, dominus Albertus, dux
Austrie, Stirie, Carinthie etc., marchio
Moravie comesque Tirolis etc. electus
est in regem Hungarie in oppido Poso-
niensi per episcopos et barones aliosque
incolas regni Hungarie, qui pro maiori
parte ibidem fuerunt, et unanimiter flexis
genibus expansisque manibus orabant
una voce dicentes: »Domine, hodie te in
regem et dominum nostrum suscipimus,
et simili modo conthoralem vestram in
reginam et dominam nostram«.

Postea anno Domini M° CCCC°
XXXVII° in die Circumcisionis Domi-
ni prefatus electus et eius conthoralis
coronati sunt in ecclesia collegiata Albe
Regalis beate Virginis presentibus episco-
pis, baronibus, nobilibus ac comitatibus.
Corona autem regni Hungarie per aposto-
licum nomine Benedictum directa’? est
ad Hungariam per Astricium episcopum
Strigoniensem, quem sanctus Stephanus,
rex Hungarie misit ad apostolicum pro
clenodio vel aliqua dotatione, ex quo
terra iam vel habitantes in ea Christiani
essent effecti. Et prenimio gaudio, quia
terra Polonie vel habitantes in ea eodem
tempore in Christianos conversi erant, et
legatio regis Polonie prius fuit Rome,
quam legatio s. Stephani. Isto non ob-
stante ipse’® apostolicus coronam regi
Polonie paratam misit sancto Stephano,
regi Hungarie, et ipsi regi Polonie fecit
aliam fieri, quam sibi per legatos suos
transmisit.”

12 pez: de Vetta.
1% pez: ipse om.

[448]
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Miincheni kodex

.Sequitur de coronatione eiusdem. Et
sic electio est facta in Pusonio per om-
nes episcopos et barones regni in vigilia
Thome apostoli. Sed coronatio consum-
mata in Alba Regali in ecclesia collegiata
beate Virginis in Circumcisione Domini
presentibus episcopis, baronibus, nobi-
libus et comitatibus ad XX milia sub
anno 1438%°.”

,,Corona autem regni Hungarie per
apostolicum nomine Benedictum directa
est ad Hungariam per Aschserracum
episcopum Strigoniensem, quam Stepha-
nus, rex Hungarie direxit ad apostolicum
pro clenodio vel aliqua dotatione, ex quo
terra iam vel habitantes in ea Christiani
essent effecti. Et prenimio gaudio, ex quo
terra Polonie et habitantes in ea eodem
tempore in Christianos conversi sunt. Et
legatio regis Polonie prius fuit Rome, quam
legatio sancti Stephani.”
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Erdemes ramutatni, hogy a magyar koronara vonatkozo szoveg végsé forrasa
a Hartvilﬂféle Szent Istvan-legendanak a koronakiildéssel foglalkozo terjedelmes
fejezete.

Feljegyzés Albert német kirdallya valasztdasarol

1438. marcius 18-an Albert magyar kiralyt Frankfurtban német kirallya valasz-
tottak.” A miincheni kodex 221. levelének rektdjan, a fels6 lapszélen egy rovid fel-
jegyzés olvashaté arrdl, hogy kik voltak jelen a valasztason. Magaban a keretvo-
nalazassal jelolt irastiikorben annak az alabb ismertetend6 koronazasi ordonak
a szovege kezdddik, amelyet valosziniileg Albert székesfehérvari koronazasan is
hasznaltak. A scriptor minden bizonnyal utélag irta a feljegyzést a felsé margora,
a mar lemasolt ordé folé. Sajnos a kodexet nedvesség érte, aminek kdvetkeztében
a feljegyzés tobb szava erdsen elhalvanyodott.

»3ed in electione eiusdem Alberti in regem Romanorum fuerunt presentes reveren-
dissimi patres et legati domini apostolici Ewgenii pape quarti de sacrosancta synodo
Basiliensi, domini Anglie, ducis de Mediolano, sex doctores et sex milites missi ab
electoribus, domini Fridrici ducis Austrie senioris,'® nec non [...Jorum dominorum de
Nova Civitate et quamplures ab aliis civitatibus congregati etc., videlicet de prawss|...]rg
et baronum et nobilium de Hungaria, Awstria et Bohemia.”

Albert korondzasi ordoja

Ahogy arrol mar esett sz6, Albert magyar kirallya torténd korondzasara 1438.
januar 1-jén kertilt sor a székesfehérvari kiralyi bazilikdban. A korondzasnal hasz-
nalt ordot illeten eltérd vélemények lattak napvilagot. Bernard Pez a szoban forgo
melki kodexbdl kozolt egy olyan latin nyelvii ordot, amelyben tobb helyen is ol-
vashato Albert neve.'” Bartoniek Emma egy, a bécsi beliigyminisztériumi levéltar-
ban Orzott kéziratban talalhatdo német nyelvii ordot is megvizsgalt. Véleménye sze-
rint a német szoveg, amely szintén tartalmazza Albert nevét, szoros rokonsagban
all a Pez altal kozolt latin valtozattal. Ugyanakkor ugy gondolta, hogy egyik val-

14 Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumaue stirpis Arpadianae gestarum. 1-2.
Edendo operi praefuit Emericus SZENTPETERY. Bp. 1937-1938. (Utannyomas és kiegészités: Az
utdszot ¢és a bibliografiat dsszeallitotta, valamint a fliggelékben k6zolt irasokat az els6 kiadas anya-
gahoz illesztette és gondozta SZOVAK Kornél és VESZPREMY Lasz16. Bp. 1999). (a tovabbiakban:
SRH) 2. 412-414.

15 Wostry: i. m. (6. jegyzet) 1. 60-88; HODL, Giinther: Albrecht II. Konigtum, Reichsregierung
und Reichsreform 1438-1439. Wien-Ko6ln—Graz, 1978. 10-19.

18 A sor folott kiirva.

Y Pez: i. m. (11. jegyzet) Pars I11. 228-232. (107. sz.)
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tozat sem szarmazhat a masikbol, ezért egy kdzos — Albert nevét is tartalmazo —
alapszoveget tételezett fel. Azonban annak ellenére, hogy Albert neve mindkét val-
tozatban megtalalhato, kétségbe vonta, hogy ezt az ordot hasznaltak Albert székes-
fehérvari koronazasan. Szerinte az altala feltételezett alapszoveg azért tartalmazta
Albert nevét, mert az 6 uralkodésa alatt jott 1étre."®

A Pez altal kiadott szoveget Michel Andrieu a Durandus-féle 13. szazad végi
Pontificale Romanum egyik ordojaként azonositotta. Cime: ,,De benedictione et co-
ronatione aliorum regum et reginarum.” A szertartas szovegében a koronazando
személy nevét N betii helyettesiti.™

A melki kéziratban talalhatd, Albert nevét is tartalmazo latin ord6 kézépfelnémet
forditasa négy kéziratbdl is ismert. A szoveg kiadoja, Bak Janos a Bartonieck Emma
altal emlitett bécsi kéziratot nem latta, feltevése szerint az egy 6tddik szovegtant
lehet. Bartoniekkel ellentétben valoszinlinek tartja, hogy mind a latin, mind a né-
met valtozat Albert koronazasahoz kothetd.”

Az Albert nevét is tartalmazo latin ord6 szovegtanuinak a szamat jabbal gya-
rapithatjuk: a szertartasrend a miincheni kodexben is megtalalhato — a szovegcso-
port negyedik tagjaként.”* Az ord6 utan folytatolagosan egy rendkiviil érdekes,
a melki kéziratbol hianyzé szoveget irt le a scriptor:

,Postea deducitur ad ecclesiam ante civitatem, de qua in loco eminenti loquitur
omni populo iuramentum prescriptum evaginato gladio tangendo terram per quattuor
plagas in signum defensionis regni et incolarum eius. Sed in reversione ad prandium
disperguntur nummi, obuli et petschlini?2 CCC librarum. Et sic rex et regina sedent
in prandio coronati.”

Mint ismeretes, a koronazas egyhazi szertartasahoz vilagi szertartasok is jarul-
hattak.”® Tlyeneket irt le a miincheni kodex scriptora is. Feljegyzése szerint az egy-
hazi szertartas utan az uralkodot a varos el6tti egyhazhoz vezetik, melynek vala-
melyik magasan fekvo pontjarol az egész nép eldtt elmondja az el6irt eskiit, kivont
karddal megérintve a foldet a négy égtaj felé az orszag és lakosai megvédésének
jeléiil. (Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy az orszag megvédelmezé-
sére vonatkozo részlet tobb értelmezési lehetéséget is megenged, mivel a ‘plaga’
jelentése lehet *égtdj’, de lehet *csapas’, *vagas’ és ’lités’ is.) A lakomara torténo
visszatérés kozben pénzt szoérnak. Az utols6 mondat szerint a kiraly és a kiralyné
megkoronazva iilnek a lakoman.

18 BARTONIEK Emma: 4 korondzdsi eskii fejlédése 1526-ig. = Szazadok (51.) 1917. 16-28. L.
még UO: A magyar kirallyaavatashoz. = Szédzadok (57.) 1923. 298-300, 304; UO: A magyar kiraly-
korondzadsok torténete. Bp. [1939.] 41.

1% ANDRIEU, Michel: Le Pontifical Romain au moyen-dge. III. Le pontifical de Guillaume Durand.
Citta del Vaticano, 1940. 436-446. /Studi e Testi 88./

2 Bak: i. m. (6. jegyzet) 167169, a kiadas: 177-188.

21 Andrieu a Durandus-pontifikalé kiadasaban 13 kézirat alapjan kozolte az ordot; a miincheni
kodex nincs koztiik, 1. ANDRIEU: i. m. (19. jegyzet) 436., 23 (a kéziratok felsorolasa).

22 A 570t egyel6re nem sikeriilt azonositani.

28 BARTONIEK: i. m. 1939. (18. jegyzet) 33-54.
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Erzékelhetd, hogy — szemben az egyhazi ordoval — nem hivatalos, rogzitett tex-
tusrdl van sz6, hanem egy tomoren megfogalmazott koznyelvi feljegyzésrol. A koz-
vetleniil az egyhazi ordo utan leirt, végig jelen idejii szoveget olvasva joggal téte-
lezhetjiik fel, hogy a beszamolo6 egy szemtanutol szarmazik. A feltételezést az is
meger6siti, hogy igazolhatd a beszamoloban rogzitett vilagi aktusok egykori megléte.
Az eskiivel kapcsolatban Bartoniek Emma a kévetkez6 megallapitast tette: ,,E ha-
rom orszagban [ti. Magyar-, Lengyel- és Csehorszagban] tehat a XV. szazad folya-
man [...] egy kiilon vilagi eskii alakul ki az egyhazi koronazasi ordok professzioja
mellett, s ezt az azonos tartalmu és hasonld szovegii eskiit mindharom orszag kira-
lya a koronazasi szertartas egyhazi részének befejezte utan mondja el a nép sza-
mara.”®* | A magyar koronazas vilagi jaruléka még az a szokas, hogy az uj kiraly
[...] felmegy a varoson kiviil 1évé Szent Marton templom tornyaba, s ott a vilag
négy taja felé sujt kardjaval.”® Ezt példaul 1. Ulaszl6 is megtette, akit mindossze
két és fél évvel Albert koronazasa utan, 1440. jilius 17-én koronaztak meg. A kard-
vagasok azt jelképezték, hogg az 0j uralkodd barmilyen iranybol érkez6 tamadas
esetén megvédi az orszagot.” Lakomat 1. Ulaszld, Szapolyai Janos és 1. Ferdinand
koronazasa utan is rendeztek.”’” A pénzszoras Bartonick Emma megallapitasa sze-
rint cseh eredetii, V. Laszlé koronazasakor is sor keriilt ra.?® 1438. januar 1-jén
Albert hitvesét szintén megkoronaztak (ezt Rozgonyi Simon veszprémi plispok vé-
gezte),” igy 6 is megkoronazottként iilhetett a lakoman.

Minden okunk megvan tehat azt feltételezni, hogy a kdzvetleniil a koronazasi ordo
utan olvashatd néhany soros széveg valoban Albert fehérvari koronazasara vonat-
kozik, s a hivatalos egyhazi szertartas utan lezajlott vilagi aktusokrol szamol be.

Végezetiil érdemes visszatérniink az egyhazi ordd kérdésére. A Durandus-féle
Pontificale Romanumban olvashato koronazasi szertartasrendnek most mar két
olyan szovegtan(ija ismert, amely a megfeleld helyeken Albert nevét tartalmazza.

24 BARTONIEK: i. m. 1939. (18. jegyzet) 50.

%5 BARTONIEK: i. m. 1939. (18. jegyzet) 52. — A székesfehérvari Szent Marton templomhoz 1. Fi1z
Jené: A kozépkori Szent Mdrton-templom Székesfehérvdrott. = Miivészettorténeti Ertesit6 (5.) 1956.
26-30; FUGEDI Erik: Székesfehérvar kozépkori alaprajza és a polgdrsag kezdetei Magyarorszagon.
= Telepiiléstudomanyi Kozlemények (20.) 1967. 32, 35; U6: Székesfehérvar korai torténete a varos
alaprajzaban. \n: Székesfehérvar évszdazadai. 1. Szerk.: KRALOVANSZKY Alan. Székesfehérvar, 1967.
27-28; SIKLOSI Gyula: Székesfehérvar. In: Korai magyar torténeti lexikon (9—14. szdzad). Foszerk.:
KRrIsTO Gyula. Bp. 1994. 626-628.

% BARTONIEK: i. m. 1939. (18. jegyzet) 40.

2" BARTONIEK: i. m. 1939. (18. jegyzet) 41, 114, 120.

28 BARTONIEK: i. m. 1939. (18. jegyzet) 125-126.

%% SCHONHERR Gyula: Az Anjou-hdz drokisei. In: A magyar nemzet torténete. 3. Szerk.: SZILAGYI
Sandor. Bp. 1895. 611; BAK: i. m. (6. jegyzet) 169; Magyarorszag torténeti kronoldgiaja. 1. Szerk.:
SoLyMosl Laszl6. Bp. 1981. 257; ENGEL Pal: Temetkezések a kozépkori székesfehérvari bazilikaban.
(Fiiggelék: A székesfehérvari korondzdsok) = Szazadok (121.) 1987. 635. Engel késobb, a kozépkori
Magyarorszagrol irt monografidjaban meglepé modon gy fogalmazott, hogy Erzsébet ,.férjét ujév
napjan egyediil koronaztdk meg Székesfehérvarott”. L. ENGEL Pal: Szent Istvan és birodalma. A ko-
zépkori Magyarorszag torténete. Bp. 2001. 234. /Historia Konyvtar, Monografiak 17./
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Ahogy az a tanulmany egész¢ébdl kideriil, az orddé mindkét kodexben Alberttel kap-
csolatos szovegek kozott talalhato. Ha azt tételeznénk fel, hogy Albertet nem e sze-
rint a szertartasrend szerint koronaztak meg, akkor azt a kérdést is fel kellene ten-
niink, hogy miért masoltak le tobbszor is az ordot — raadasul Alberttel kapcsolatos
szovegekkel egylitt. Az sem lehet véletlen, hogy az Albert nevét tartalmazé valto-
zatot német nyelvre is leforditottak. A forditast négy kézirat is fenntartotta, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy viszonylag széles korben ismert lehetett. Azt a tényt sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a miincheni kodexben, kdzvetleniil az ord6 utan
olvashato a feljebb bemutatott beszamold, amely az Albert koronazasan lezajlott
vilagi aktusokrol tudosit. A széveg minden jel szerint szemtanitdl szarmazik, aki
— ahogy azt a késobbiekben latni fogjuk — feltehetdleg azonos a szovegcsoport scrip-
toraval. Véleményem szerint az elmondottak alapjan valdsziniisithetjiik, hogy Al-
bertet a szoban forgd ordo szerint koronaztak magyar kirallya.

Szent Kalman ereklyéi a székesfehérvari kiralyi bazilikaban

Kalman, a Szentfoldre tart6 ir zarandok 1012-ben a Bécshez kozeli Stockerau
mellett szenvedte el a martirhalalt: idegen nyelve és ruhazata miatt a helyi lakosok
cseh vagy magyar kémnek nézték és felakasztottak. Két évvel késébb, 1014. oktober
13-an 1. (Babenberg) Henrik osztrak 6rgrof (994—1018) utasitasara Stockeraubol
Melkbe, Henrik székhelyére vitték at a testet, és az ottani Szent Péter egyhazban
temették el. A translatio napja lett Kalman tinnepnapja. Tisztelete mar a 11. sza-
zad els6 felében elterjedt osztrak és bajor teriileten. Foldi maradvanyai ismeretlen
id6pontban — de még a kozépkorban — a bencésekhez keriiltek, akik 1089-ben te-
lepedtek meg Melkben. Jelenleg is a kolostor a szent nyugvohelye. Bar Kalmant
hivatalosan soha nem kanonizaltak, a kbzépkorban & volt Alsd-Ausztria patronusa.
Az 1485-ben kanonizalt III. (Babenberg) Lipét fokozatosan, Kalman mellett valt
az orszag védoészentjévé, mig 1663-ban I. Lipot csaszar rendeletére hivatalosan is
0 lett az orszag patrénusa.

A miincheni kodexben talalhatd szovegesoport hatodik, egyben utolso tartalmi
egysége a 222. levél verzojanak utolsé két sora:

,ltem caput sancti Cholomanni est in sacristia collegiate ecclesie Albe Regalis,
sed medium corpus eius est reclusum in summo altari per Petrum regem Hungarie et
unum episcopum.”

A feljegyzés két részre bonthatd. Az elsd, jelen idejii mellékmondat szerint Szent
Kalman feje a székesfehérvari tarsaskaptalan sekrestyéjében van. A masodik mel-

30 NIEDERKORN-BRUCK, Meta: Der Heilige Koloman. Der erste Patron Niederisterreichs. \Wien,
1992. /Studien und Forschungen aus dem Niederdsterreichischen Institut fiir Landeskunde 16./ L.
még ERKENS, Franz-Reiner: Coloman. In: Lexikon fiir Theologie und Kirche. 2. Freiburg—Basel—
Rom-Wien, 1994°. 1260.
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lékmondat egy, a multban tortént eseményrdl tajékoztat: a test — kozelebbrol meg
nem hatarozott — kdzépso részét Péter magyar kiraly és egy piispok a fooltarba zarta.
A szdveg tehat egyarant érinti Kalman magyarorszagi kultuszanak kérdését, Péter
kiralyt, valamint a fehérvari kiralyi bazilika torténetét. A szakirodalom nem ismeri
ezt a hiradast.** A kérdés az, hogy a feljegyzés milyen forrasértékkel bir. Ahogy azt
latni fogjuk, e révid hiradassal tobb forras is parhuzamba allithat6, azonban ezek-
nek a kutfoknek a teljesség igényével torténo szambavétele és forraskritikai alapon

¥ Kalmanhoz 1. NIEDERKORN-BRUCK: i. m. (30. jegyzet). Magyarorszagi kultuszahoz 1. GALAM-
BOs Kalman: Szent Kdlmdn vértanu. = Magyar Sion (1.) 1863. 81-93, 173-190; KNAUZz Nandor:
A pozsonyi kdptalannak kéziratai. = Magyar Sion (4.) 1866. 215; U6: Kortan. Bp. 1876. 156; RADO
Polikarp: Batthyany Boldizsar misekényvének hitelessége. = Magyar Konyvszemle (65.) 1941. 132—
149, kiilsndsen 137-138, 141; BALINT Sandor: Unnepi kalenddrium. 1-2. Bp. 1977. 2. 376-377,
415; MEzO Andras: A templomcim a magyar helységnevekben. (11-15. szdzad). Bp. 1996. 109-110.
/METEM Konyvek 15./; KERNY Terézia: Szent Kalmadn és Konyves Kalman kultuszdarol. = Ars Hun-
garica (29.) 2001. 9-32. Kalman magyarorszagi tiszteletének kérdését is érinti LAUF Judit: Bécs és
Sopron kozépkori liturgikus gyakorlatanak Jsszefiiggései a soproni kddextoredékek alapjan. = Ma-
gyar Konyvszemle (125.) 2009. 273-304; U6: Verbindungen der mittelalterlichen liturgischen Praxis in
Wien und Odenburg. = Codices Manuscripti (73/74) 2010. 15-30. — Péterhez a teljesség igénye
nélkiil 1. GomBos Ferenc Albin: Torténetiink elsd szdzadaibél. = Szdzadok (45.) 1911. 507-512,
569-585; KRrIsTO Gyula: Megjegyzések az un. ,,pogdnyldzaddsok” kora torténetéhez. = Acta Uni-
versitatis Szegediensis de Attila Jozsef nominatae. Acta Historica (18.) 1965. 20-35; Magyarorszag
torténete. ElGzmények és magyar torténet 1242-ig. 1-2. Fészerk.: SZEKELY Gyorgy. Bp. 1984. 1.
835-846. (GYORFFY Gydrgy); KRISTO Gyula—MAKK Ferenc: Az Arpddok. Fejedelmek és kirdlyok.
Szeged, 2000. 58-65. — A székesfehérvari bazilikaval foglalkoz6 hatalmas szakirodalombol az
alabbi munkakat emelem ki: DERCSENYI DezsO: A székesfehérvari kiralyi bazilika. Bp. 1943; KovAcs
Eva: A székesfehérvdri kirdlyi bazilika XI. szdzadi kincsei. \n: Székesfehérvdr évszdzadai. i. m.
(25. jegyzet) 157—164. (A tanulmany tjabb kiadasa: KOvAcs Eva: Species modus ordo. Vilogatott
tanulmdnyok. Bp. 1998. 105-111); DEfR Jozsef: Szent Istvan székhelye. Székesfehérvar és Aachen. =
Katolikus Szemle (23.) 1971. 1-18; TotH Melinda: 4 miivészet Szent Istvan koraban. In: Szent Ist-
van és kora. Szerk.: GLATZ Ferenc, KARDOS Jozsef. Bp. 1988. (a tovabbiakban: Szent Istvin és
kora) 113-132; KRALOVANSZKY Alan: Szent Istvan kirdaly székesfehérvari sirjanak és kultuszhe-
lyének kérdése. In: Szent Istvan és kora i. m. (31. jegyzet) 166-172; A székesfehérvari BoldogaSz-
szony bazilika torténeti jelentosége. Az 1996. mdjus 16-dan rendezett tudomanyos tandcskozas
eléadasai. Szerk.: FARKAS Gabor. Székesfehérvar, 1996; SzABO Zoltan: A szentté avatott Imre
herceg kultuszhelyének kérdése a székesfehérvari prépostsag Nagyboldogasszony templomdban.
= Mitlemlékvédelmi Szemle (6.) 1996. 2. sz. 5-52; MAROSI Emé: ,, Quam qui vidit, teStimonium
veritati verborum nostrorum perhibet”. Megjegyzések Szent Istvan székesfehérvari prépostsagi
templomdnak képéhez elbeszélé forrdsainkban. \n: ,, Magyaroknak eleirél”. Unnepi tanulmdnyok
a hatvan esztendds Makk Ferenc tiszteletére. Szerk.: P1TI Ferenc. Szeged, 2000. 349-363. (A dol-
gozat tanulmanyrészletként is megjelent: MAROSI Ernd: Szent Istvan koranak képe a miivészettor-
ténet-irdasban. \n: Szent Istvan és az dllamalapitds. Szerk.: VESZPREMY Laszl6. Bp. 2002. 307-313);
THOROCZKAY Gabor: A székesfehérvari rationalék. A 14. szazadi magyar kronikaszerkesztmény
66. fejezetének kritikajahoz. = Szazadok (138.) 2004. 413-432. (A tanulmany ujabb megjelenése:
THOROCZKAY Gabor: frisok az Arpdd-korrol. Torténeti és historiogrdfiai tanulmdnyok. Bp. 2009.
117-142. /TDI Konyvek 9./)
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torténd megrostalasa még nem tortént meg. A kérdést érinté tanulmanyok csupan
egy-két kiragadott szoveget hasznalnak fel. A vizsgalatot érdemes a masodik mel-
lékmondattal kezdeni.

Jelenleg hat olyan forrasrdl van tudomasom, amelyek beszamolnak Kalman foldi
maradvanyainak Magyarorszagra vitelérol. Az eseményr6l hirt ado kiilfoldi katfoket
Gombos Ferenc Albin katalogusaban talaljuk meg.*® Az 6t forras koziil négy Péter
kiralyhoz (1038-1041, 1044-1046), egy pedig Szent Istvanhoz (1000-1038) koti
az eseményt, azonban — ahogy azt latni fogjuk — az utdbbi 18. szazadi hamisitvany.
A hatodik szoveget Galambos Kalman kozolte egy kdzelebbrél meg nem hataro-
zott pozsonyi hartyakéziratbol.

1. A Passio sancti Cholomanni legkorabbi kéziratai a 12. szazad els6 felébdl
szarmaznak, ugyanakkor feltételezhet6, hogy a szoveg alaprétege a 11. szazad elsé
felében keletkezett. Vitatott, hogy Erchenfried melki apat (1121-1163) mennyi-
ben tekinthetd a jelenleg ismert szoveg szerzéjének.*® Ez a forras mondja el a leg-
részletesiebben, hogy milyen koriilmények kozott keriilt Kalman teste Magyaror-
szagra.

% Gomgos, Albinus Franciscus: Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum et regum
ex stirpe Arpad descendentium ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI. I-111. Bp. 1937-1938.
Tomus IV.: Csapobpi Csaba: Index. Bp. 1943. Szent Kalman a katalégushoz készitett indexben: 42.

% NIEDERKORN-BRUCK: i. m. (30. jegyzet) 2628, 67—70.

% Petrus rex Ungarorum est accensus, quali modo posset acquirere et a loco Medlicha in suum
regnum traducere corpus s. Colomanni martyris. Haec eo meditante, Treverorum archiepiscopus
Poppo, Heinrici marchionis [Austriae] frater, ab Hierosolyma rediens, venit in regnum eius. Quod rex ut
audivit, magno gavisus gaudio, ad se vocavit, sperans effectum sui desiderii per eum se inventu-
rum; quod ita est etiam factum. Cum enim vocatus veniret, sicut utrumque decuit, regem videlicet
et archiepiscopum, honorifice eum suscepit, magnifice habuit, gloriose tractavit. His, ut saepe fit
inter bonos, archipraesul vicissitudinem cupiens rependere, quidquid ab eo desideraret, magna polli-
cebatur et bona se voluntate facturum. His auditis rex factus multum hilaris, quod diu animo volvebat,
optimo praesuli verbis exponebat. Sed quanto rex ex verbis pontificis fuit laetior, tanto pontifex ex
verbis regis factus est tristior. Anxius enim haerebat animo, quid ageret. Promittere non audebat,
veritus se non posse apud fratrem impetrare; timuit vero negare, nam formidavit, si negaret, ut vi,
sicut factum est, cogeretur. Postquam enim rex vidit illum stupentem, minatus est, si non faceret,
vinculum et carcerem. His minis victus episcopus cum promitteret, constrinxit eum sacramento, ut
quod promisit, sine dubio fieret. Veniens itaque ad fratrem, magna afflictione cordis aperuit et lacri-
mis, quod violentia compulit regis. Marchio autem, ut semper fuit vir bonus et prudens, ne qua
macula optimum suum genus fuscaret, quamvis invitus, decrevit tamen facere, ut rex coegit suum
fratrem iurare. At postquam delata sunt ossa regi, retrolapsa est res eius, nam aeris siccitas, terrae
sterilitas, fames et mortalitas regnum eius in tantum urgebant, ut penitus interire se crederent. Mi-
serunt tandem ad praedictum marchionem, postulantes legatos mitti, qui digne sancti reportarent
ossa viri. Missis itaque religiosis viris, videlicet clericis et laicis, sacra ossa receperunt, et regi
suisque veniam pro delictis dantes, ad laudem et gloriam nominis Dei in praedictum locum reporta-
verunt.” — GOMBOS: i. m. 1937-1938. (32. jegyzet) III. 2325; V&. NIEDERKORN-BRuUCK: i. m. (30.
jegyzet) 77.
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2. Az 1157-i3% vezetett Breve chronicon Austriacum Mellicense melki bencés szer-
zetes munkaja.” A Kélmanra vonatkozo passzus joval révidebb, mint a Passioban,
de tartalmazza a torténet 1ényegét: Poppo trieri érsek, Ausztria 6rgrofjanak, Hen-
riknek a testvére Péter magyar kiraly kérésére, sot fenyegetésére elérte az 6rgrof-
nal, hogy kiildje Kalman csontjait Magyarorszagra. Ezt kdvetéen Magyarorszélgot
kiilonb6z6 csapasok érték, ezért visszakiildték a csontokat Melkbe.®

3. Az 1362 koriil 1étrejott Historia fundationis monasterii Mellicensis® vonat-
koz6 részlete majdnem sz6 szerint megegyezik az eldbb emlitett Breve chronicon
Austriacum Mellicense megfeleld részével.®

4. A torténetird Veit Armpeck (1435/40-1495) Chronicon Austriacum cimii mun-
kajaban egy 1j adat is talalhatd: a magyarok visszaadtak a szent testét, de a fejét
megtartottak, Székesfehérvaron lathat6.* Erre a forrasra a miincheni kodexben ta-
lalhato feljegyzés els6, Kalman fejereklyéjére vonatkozo mellékmondatanak elem-
zésekor még visszatérek.

5. Az 6todik forras egy 18. szazadi hamisitvany, Chrysostomus Hanthaler mun-
kaja, a cime: Notulae anecdotae e chronica illustris stirpis Babenbergicae in Oster-
richia dominantis, quam vir reverendus Aloldus de Peklarn serenissimi quondam
Austriae marchionis Adalberti ab anno 1034 usque ad annum 1056 capellanus

% LnoTsky, Alphons: Quellenkunde zur mittelalterlichen Geschichte Osterreichs. Graz—Kéoln,
1963. 224-226; Repertorium fontium historiae medii aevi primum ab Augusto Potthast digestum,
nunc cura collegii historicorum e pluribus nationibus emendatum et auctum. (A tovabbiakban: Re-
pertorium fontium) 3. Fontes C. Romae, 1970. 380.

36 ,A. 1012 beatus Cholomannus in Stocheraue suspensus celos adiit, temporibus H[enrici II]
regis, qui dux fuerat Baioarie, sed tertio Ottoni imperatori successerat, marchiam quoque Austrie
tenente Heinrico, tritavo vestro. Hic autem H[enricus] marchio duravit per annos circiter quadra-
ginta usque ad tempora Petri regis Ungarorum, qui sancto regi Stephano successerat. Istius Petri
precibus et minis circumventus Poppo Treverorum archiepiscopus, frater marchionis, obtinuit a fratre
suo, ut mitteret in Ungariam ossa beati Cholomanni; que tamen postea Ungari pestilentia et fame
compulsi reddiderunt.” — GomBos: i. m. 1937-1938. (32. jegyzet) I. 519.

¥ LHoTsky: i. m. (35. jegyzet) 247—248; Repertorium fontium i. m. (35. jegyzet) 5. Fontes Gh—H.
Romae, 1984. 533-534.

% Praefatus autem marchio Hainricus duravit per annos circiter quadraginta usque ad tempora
Petri regis VVngarorum, qui sancto regi Stephano in regno successerat. Istius Petri precibus et minis
circumventus Poppo Treverorum archiepiscopus, frater marchionis, obtinuit a fratre suo, ut mitteret
in Vngariam corpus s. Cholomanni; sed cum ex hoc terra VVngariae pestilentias et famem ac varias
alias plagas pateretur, compulsi sunt reddere corpus s. viri Cholomanni.” — GOMBOS: i. m. 1937—
1938. (32. jegyzet) II. 1177-1178.

,,Poppo per preces obtinuit, quod frater suus marchio Heinricus corpus s. Colomanni Petro
Hungarorum regi miserat. Sed tempore, quo sacrum corpus in Hungaria permansit, Hungari multas
plagas sustinuerunt, pestilentiam, famem, nec pluviam habuerunt. Coacti igitur corpus s. Colo-
manni in Austriam remiserunt, nihilominus caput suum servaverunt, in Alba Regali ostenditur.” —
GomBOS: i. m. 1937-1938. (32. jegyzet) I1l. 2631. Arnpeckhez |. LIEBHART, W.: Arnpeck, Veit. In:
Lexikon des Mittelalters. 1. Miinchen—Ziirich, 1980. 1011.
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conscripsit, a fratre Ortilone suo e primis monachis Campililiensibus sub finem se-
culi X11. excerptae.”® A Kalmannal foglalkozo rész tobb ponton is eltér a feljebb
idézett katfoktol: példaul csak itt olvashatunk arrdl, hogy a szent testét Istvan ké-
résére vitték Magyarorszagra.*' Mivel a mii kétes forrasértékii, a tovabbi vizsgéla-
tokbol kizarhatjuk.

6. A hatodik szoveget Galambos Kalman kozolte 1863-ban egy kozelebbrol meg
nem hatarozott pozsonyi hértyakéziratbol.”” Mivel ez a valtozat az eddig bemuta-
tott forrasok mindegyikétol tavol all — pl. magyar kiralyként valamelyik Béla sze-
repel, aki raadasul a melki apat testvére —, a tovabbiakban ezt a valtozatot is figyel-
men kiviil hagyhatjuk.

Négy forrasunk marad tehat, s ezek mindegyike ugy tudja, hogy Szent Kalman
foldi maradvanyait Péter kiraly idejében Magyarorszagra vitték. Lathattuk, hogy
az esemény irott hagyomanya legalabb a 12. szazad elsd feléig visszavezethetd.
Az is Iényeges szempont, hogy a négy kutfd koziil az elsé harom Melkhez kétheto.

0 TanGL, Michael: Die Féilschungen des Chrysostomus Hanthaler. = Mitteilungen des Instituts
fiir 6sterreichische Geschichtsforschung (19.) 1898. 1-54; LHOTSKY: i. m. (35. jegyzet) 199-200.

4 A. 1016. E Palestina rediens Poppo Trevirensis praesul a rege Stephano sancto tamdiu
precibus fatigatus fuit, donec polliceretur se supplicaturum fratri suo Hainrico marchioni, ut sanctum
Cholomani corpus regi cederet. Adfuere cum Poppone legati Ungari cum donis apud marchionem
supplices; qui cum plurimum invitus videretur, ausi sunt etiam minas addere. Qua importunitate
motus Hainricus dolens tandem assensit, sed Deum cum fiducia oravit. Decore ergo et reverenter
sacrum corpus Ungariae infertur, et cum exultatione suscipitur: cuius suffragiis regnum illud om-
nem fortunam sperabat. Contra vero accidit. Exortae sunt calamitates graves, nec antea cessarunt,
guam Stephanus rex pius et sui praesules agnoscerent nolle Deum, ut in Pannonia colatur sanctus,
qui apud Australes coronam meruit: maxime, cum metu potius, quam dono, illuc sit transmissus.
— A. 1017. Nondum itaque emenso unius integri anni spatio remissum est ad Australes sanctum
corpus cum multis muneribus, et Medilicum hunc sanctum patronum suum cum maximo gaudio
iterum recepit.” — GOMBOS: i. m. 1937-1938. (32. jegyzet) 111. 1755.

42 Erat autem abbas, qui eodem tempore monasterio [ti. a melki — G. K.] preerat, frater Bele
regis Ungarie. Qui Bela audiens miracula b. Cholomanni mart[yris], cogitavit, quomodo corpus
illius posset [hianyzik az ige, pl. obtinere — G. K.], et mittens solempnes nuncios, fratrem suum
abbatem de Medlik invitavit ad se in VVngariam. Qui cum descendisset, et fraterno amore susceptus et
integre mense pertractatus fuisset, petivit ab eo rex, ut sibi corpus s. Cholomanni donaret, adiun-
gens, quia ipsum nungquam, quamquam frater ipsius esset, de captivitate sua nunquam (!) dimitte-
ret, nisi in eadem peticione desiderium suum impleret. Quo audito abbas vehementer perterritus
est, et mittens ad fratres suos nunciavit eis verba regis. At illi consilio habito corpus beati martiris
cum magno fletu in Vngariam transmiserunt dicentes: ,,Scimus, s. Cholomanne, quod potens est
aput Deum sanctitas tua. Si tibi magis placet manere cum Vngaris, quam cum servis tuis, fiat vo-
luntas tua.” Sed ecce, postquam s. corpus ad regem pervenit, tanta pestilencia populum invasit, ut
rex summa cum festinacione sanctum Dei remitteret, et talia de cetero non temptaret.” — GALAMBOS:
i. h. (31. jegyzet) 188. Ugyanezt a szoveget Knauz Nandor is kozolte egy 14. szazadi sermogyiijte-
ménybdl, amely a pozsonyi képtalan birtokaban volt. A textus egy Szent Kalmanrol szol6 beszéd végén
talalhat6. L. KNAUz Nandor: 4 pozsonyi kdaptalannak kéziratai. Esztergom, 1870. 95-98, az idézet:
98. A kéziratra Boreczky Anna hivta fel a figyelmemet, amiért e helyen is kdszonetet mondok.
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A négy forras és a miincheni kodex kétsoros feljegyzése jol kiegésziti egymast: mig
az elobbiek arrol tajékoztatnak, hogy az ereklyét elvitték Magyarorszagra, majd on-
nan visszakiildték Melkbe, addig a miincheni kodex arra utal, hogy mi tortént az
ereklyével Magyarorszagon.

Az idézett kutfokbol kitlinik, hogy az ereklyét az osztrak érgrof engedte at Péter
kiralynak. Ezzel kapcsolatban ki kell térniink arra az anakronizmusra, amely mind
a négy forrasban megtalalhat6. Az ezekben emlitett Henrik 6rgrof 1018-ban hunyt
el, hiisz évvel Péter tronra 1épése el6tt.”® Ot Adalbert kovette az érgrofsagban (1018—
1055), aki — csakugy, mint a szovegekben szerepld Poppo trieri érsek (1047) — Hen-
rik testvére volt.* Szent Kalman ereklyéjét tehat 6 engedte at Péter kiralynak, nem
Henrik. Lathattuk, hogy a legkorabbi forras, a Passio sancti Cholomanni jelenleg
ismert szovege a 12. szazad els6 felében jott 1étre, tobb mint szaz évvel Henrik 6r-
grof 1018-ban bekovetkezett halala utan, ezért nem meglepd a tévesztés. Emellett
az is felvethetd, hogy a forrasok azért kototték az eseményt Henrikhez, mert — ahogy
arrol mar volt sz6 — Kalman az 6 6rgrofsaga alatt szenvedett martirhalalt, és 6 volt
az, aki a szent testét Melkbe vitette. Tovabbi érv Henrikkel szemben, hogy 6 négy
évvel a test Melkbe torténd atvitele és eltemetése utan, 1018-ban elhunyt. Nem va-
16szinii, hogy Henrik ebben a négy évben, szinte azonnal az atvitel és az Gjrateme-
tés utan, atengedte volna a szent f61di maradvanyait a magyar uralkodonak.

Kalman testereklyéjének magyarorszagi utja szempontjabol 1ényeges koriilmény,
hogy Adalbert Péter sogora volt: masodik hazassagat Péter Froizza (Frowila) nevii
nétestvérével kototte.> Mindkettéjitket Melkben temették el.® Joggal feltételez-
hetd, hogy a rokoni kapcsolat is kdzrejatszott az ereklye atengedésében. Talan erre
utal a Passio sancti Cholomanni egyik mondata is, mely szerint az 6rgrof azért en-
gedett a magyar kiraly kdvetelésének, nehogy szégyenfolt mocskolja be a nemzet-
ségét: ,,Marchio autem, ut semper fuit vir bonus et prudens, ne qua macula optimum
suum genus fuscaret, quamvis invitus, decrevit tamen facere, ut rex coegit suum fra-
trem iurare.”*’

Péter ereklyekérése minden bizonnyal a kereszténységet athato ereklyekultusszal
magyarazhatd. A relikviak tiszteletének jelent6ségét jol mutatja, hogy az 5. szazad

3 Henrikhez |. LECHNER, Karl: Die Babenberger. Markgrafen und Herzoge von Osterreich 976—
1246. Wien-Koln—Graz, 1976. 56-64. /Veroffentlichungen des Instituts fiir osterreichische Geschichts-
forschung 23./; DiensT, Heide: Die Dynastie der Babenberger und ihre Anfinge in Osterreich. In:
Das babenbergische Osterreich (976-1246). Hrsg. von Erich ZOLLNER. Wien, 1978. 25-26.

* LECHNER: i. m. (43. jegyzet) 65-79, Poppohoz l. 55-56; DIENST: i. h. (43. jegyzet) 2628, Pop-
poéhoz 1. 26.

5 WERTNER Mor: Az Arpadok csalddi torténete. Nagy-Becskerek, 1892. 90-98; VaJay Szabolcs:
Géza nagyfejedelem és csaladja. In: Székesfehérvar évszdzadai i. m. (25. jegyzet) 97; LECHNER: i. m.
(43. jegyzet) 79; DIENST: i. h. (43. jegyzet) 28, 30.

6 \VaIAY: i. h. (45. jegyzet) 97; LECHNER: i. m. (43. jegyzet) 326, 93. jegyzet; NIEDERKORN-BRUCK:
i. m. (30. jegyzet) 19.

4T L. a 34. jegyzetet.
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veégétdl az oltarnak ereklyét is kellett tartalmaznia. Azonban a kereszténységre at-
téré Magyarorszag nyilvanvaléan nem bévelkedett relikviakban.*® frott forrasok bi-
zonyitjak, hogy mér Szent Istvan is igyekezett ereklyékre szert tenni.*® A miincheni
kodex hiradasa és a feljebb idézett forrasok arrol tanuskodnak, hogy — elédjéhez
hasonloan — Péter is tett ilyen iranyu eréfeszitéseket.

Ezek utan térjiink at a miincheni kodexben talalhato feljegyzés els6 mellékmon-
datanak a vizsgalatara, mely szerint Szent Kalman feje a székesfehérvari tarsaskap-
talan sekrestyéjében van (Item caput sancti Cholomanni est in sacristia collegiate
ecclesie Albe Regalis). Ezt a hiradast két tovabbi forras is megerdsiti. A korabbi
Veint Arnpeck feljebb idézett, 1494-1495-ben Gsszeallitott Chronicon Austriacum
cimli munkaja. Ahogy arrdl mar esett sz0, a szerz6, miutan a korabbi forrasokkal
Osszhangban beszamolt az ereklye magyarorszagi utjardl, megjegyezte, hogy a ma-
gyarok megorizték a fejét, melyet ,,Székesfehérvaron mutatnak meg” (in Alba Re-
gali ostenditur).”® Arnpeck taldn arra utalt, hogy a szent {innepén megmutattak az
ereklyét a hivoknek. A masik forras az 1564. évig vezetett Annales Mellicenses,
melynek lejegyzését 1123-ban, a feljebb emlitett Erchenfried apat idejében kezdték
meg.”! 1517-ben L. Miksa csaszar harmadizben latogatta meg a melki bencése-
ket. Az évkonyv vonatkozd bejegyzése szerint a csaszar tobbek kozott megigérte,
hogy felujitja Szent Kalman sirjat. A meglehetdsen zavaros szovegbdl az is kide-
riil, hogy Kalman feje akkor Székesfehérvaron volt.”* Osszesen tehat harom, egy-
mastol fliggetlen forras szamol be arrdl, hogy Szent Kalman fejereklyéje a kozép-
kor végén Székesfehérvaron volt. Az elmondottak fényében nincs okunk kételkedni
az egymast erdsitd hiradasok hitelességében.”

8 MaRrosI Emé: Ereklyék. In: Torténelem — Kép. Szemelvények milt és miivészet kapcsolatabol
Magyarorszagon. Kiallitas a Magyar Nemzeti Galériaban. 2000. marcius 17. — szeptember 24. Szerk.:
MIx6 Arpad, SINKO Katalin. Bp. 2000. 139-142.

* Gyorrry Gyorgy: Istvan kirdly és miive. Bp. 1983°. 126, 288, 297-298, 317-318; MAROSI:
i. h. 2000. (31. jegyzet) 351-352; U6: i. h. 2002. (31. jegyzet) 308.

0|, a39. jegyzetet.

5 LHoTsky: i. m. (35. jegyzet) 176-178; NIEDERKORN-BRUCK: i. m. (30. jegyzet) 24-25.

52 1517. ... Maximilianus imperator fuit hic Andree apostoli, et plura monasterio dare donaria,
precipue caput sancti Kollomanni, quod est in Alba regali Hungarie illuc tempore querrarum deductum,
eidem a maioribus remitti polliciti sunt de Hungaria Melicum, pretendit et se renovaturum S. Cho-
lomanni sepulchrum, denique et sal atque puxides augere voluit.”” — Monumenta Germaniae historica.
Scriptorum tomus IX. Ed.: Wilhelm WATTENBACH. Hannoverae, 1851. 530. V6. NIEDERKORN-BRUCK:
i. m. (30. jegyzet) 2728, 49. A szoveg korabbi kiadojanak, Hieronymus Peznek az idézett részhez
fiizott szovegkritikai megjegyzését 1. Scriptores rerum Austriacarum veteres ac genuini. 1-3. Ed.:
Hieronymus Pez. Lipsiae—Ratisbonae, 1721-1745. 1. 279.

53 Itt emlitem meg, hogy a jelenleg Melkben 8rzétt, a szakirodalomban Szent Kalman-hermaként
nyilvantartott fejereklyetartd székesfehérvari eredete nem bizonyitott. L. LOVAG Zsuzsa: A kalocsai
roman kori fesziilet és kore. = Folia Archaeologica (29.) 1978. 183-204, kiilondsen 198. (tovabbi
irodalom); U8: A magyarorszagi bencés kolostori miihelyekrdl. In: Paradisum plantavit. Bencés
monostorok a kézépkori Magyarorszdagon. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés Féapatsagban 2001.
marcius 21-t61 november 11-ig. Szerk.: TAKAcs Imre. Pannonhalma, 2001. 120.
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Visszatérve a feljegyzés masodik mellékmondatara, annak tartalmat is hiteles-
nek fogadhatjuk el egyrészt a korabban felsorakoztatott érvek, masrészt a fejerek-
lyérdl elmondottak alapjan.

Szent Kalman foldi maradvanyai torténetének magyarorszagi epizodjat a kdovet-
kez6képpen rekonstrualhatjuk. Péternek sikeriilt elémie, hogy sogora, Adalbert osztrak
Orgrof elkiildje neki Szent Kalman testereklyéjét, melyet Melkben Oriztek. A test
— kozelebbrdl meg nem hatarozott — kdzépso részét Péter és egy piispdk a Szent
Istvan altal alapitott székesfehérvari bazilika fooltaraba zarta. Feltehet6leg ekkor
valasztottak el a f6ldi maradvanyoktol azt a fejereklyét is, amelyrdl a késé kozép-
kori forrasok beszamolnak.> A szent f6ldi maradvanyait hamarosan visszakiildték
Melkbe — a forrasok szerint azért, mert az ereklye megszerzése miatt kiilénb6zo
csapasok stjtottak Magyarorszagot.

Az eddig elmondottak alapjan Szent Kalman magyarorszagi tiszteletének a kez-
deteit legalabb Péter kiraly koraig visszavezethetjiik.

Ami a feljegyzés forrasait illeti, ebben a tekintetben is kiilon kell vizsgalnunk
a két mellékmondatot. Az els6, jelen idejii mellékmondat minden bizonnyal egy,
a kortarsak el6tt is ismert tényt kdzol, ezért nem sziikséges irott forrast feltételez-
niink. Ezzel kapcsolatban érdemes hangstilyozni a hiradas lejegyzdjének jol értesiilt-
ségét: amig Armpeck és a melki évkonyv csak Székesfehérvart emlitik, de kozelebbrol
nem nevezik meg az ereklye 6rzési helyét, addig a miincheni kodex a lehetd legpon-
tosabban meghatarozza az 6rzéhelyet: ,,Szent Kalman feje a székesfehérvari tar-
saskaptalan sekrestyéjében van”. Ez a meghatarozas a bazilikaban 6rzott ereklyék
elhelyezésének a kérdéséhez is adalékkal szolgal. Koztudott, hogy a nyugat-euro-
pai kiralyi udvari kapolnak mintdjara 1étrehozott székesfehérvari Sziiz Maria-pré-
postsag egyhazjogi helyzetének €s specialis funkcidinak kdszonhetéen rendkiviil
fontos szerepet t6ltott be Magyarorszag kozépkori térténetében; gondoljunk pél-
daul a kiralykoronazasokra vagy az itt lezajlott temetkezésekre.” A bazilika jelen-
t0ségét az ott 6rzott ereklyekincs is ndvelte. A miincheni kodex beszamol6jabol arra
kovetkeztethetiink, hogy a relikvidkat — legalabbis a kés6 kézépkorban — a sekres-
tyében Orizték. Ezt a 14. szazadi kronikaszerkesztés is megerdsiti, mely szerint
1327. aprilis 1-jén leégett a fehérvari Sziiz Maria-egyhaz, egyetlen harangtorony
kivételével, amely a sekrestye folott volt, ahol szamos ereklyét Griztek.”® A sekres-
tye helyét nagy valoszintiséggel meghatarozhatjuk. Az apszis két oldalan, a mel-

% Galambos Kalmén szerint a stockeraui ferences kolostorban is ériznek egy darabot Kalman
allcsontjabol, 1. GALAMBOS: i. h. (31. jegyzet) 184-185.

% A prépostsag egyhazjogi helyzetérél legijabban 1. Kiss Gergely: A székesfehérvari prépostsig
egyhazjogi helyzete a kozépkorban. = Szazadok (141.) 2007. 271-297. — A koronazasokhoz és a te-
metkezésekhez 1. ENGEL: i. h. 1987. (29. jegyzet) 613-637; A székesfehérvari kirdlyi bazilika ember-
tani leletei. 1848-2002. Szerk.: ErRy Kinga. Bp. 2008. /Ecclesia Beatae Mariae Virginis Albaeregalis 1./

% Anno Domini M-0 CCC-0 XXVII-o feria quarta ante Dominicam Ramispalmarum ecclesia
Beate Virginis de Alba Regali [...] est combusta [...] excepto uno campanili, quod supra sacristiam
est, ubi sanctorum reliquie quamplurime posite conservatur.” — SRH i. m. (14. jegyzet) 1. 491-492.

Ksz2011-4-02.doc [M. Kényvsz. 2011/4.] W11 — Eta — Utolsé print; 2011.12.06. 22:09:00 [459]



460 Kertész Baldzs

1ékhajok folytatasaban egy-egy négyzet alaprajzu €épitmény allt, melyek koziil az
északi oldalon emelt épitmény alapjai ma is lathatok. ,,A templom vizsgaloi a ba-
zilikaval egybeépitett, attol azonban elkiiloniild, bizonyara kétszintes mellékteret
latnak benniik. A tipus, melynek korai emlékeire, az tin. pasztofoériumokra Fehér-
varral kapcsolatban hivatkoznak, a keresztény templomi liturgia kialakuldsanak
szazadaiban sziiletett. A bizanci épitészetben befutott karrierje, valtozatainak gyako-
ri nyugat-eurdpai felbukkanasa egyértelmiien annak kovetkezménye, hogy ezek
a szentélyhez csatlakozo mellékterek specialis jellegli egyhazi teendok egész soroza-
tanak adtak hajlékot. Szolgaltak a mise elokészitésére, a szent ostya tarolasara, mar-
tirereklyék Orzésére, és e funkciokkal kapcsolatban sekrestyeként, martiriumként,
az ereklyetisztelet helyeként miikodtek, a maganahitat korai formainak helyt ado
oratoriumok voltak, sot az ereklyék kozelébe temetkezo elokeld személyek sirka-
polndi is lehettek.”" A fehérvari bazilika esetében minden jel arra vall, hogy az em-
litett mellékterek e specialis funkcioknak adtak helyet.”® Minden okunk megvan te-
hat azt feltételezni, hogy az ereklyéket — koztiik Szent Kalman fejereklyéjét — e két
épitmény valamelyikében 6rizték.

A miincheni kodex feljegyzésének masodik mellékmondata egy tobb szaz évvel
korabban tortént eseményrol tajékoztat: a test — kdzelebbrél meg nem hatarozott —
kozEépso részét Péter magyar kiraly és egy plispok a fooltarba zarta. Ezt az infor-
macidt jelenlegi ismereteim szerint csak a miincheni kodex tartotta fenn. A konk-
rétumokat tartalmazo hiradas feltehet6leg irott kitfére vezethet6 vissza. Mivel Kalman
foldi maradvanyait 1014 6ta Melkben 6rzik, nem zarhato ki, hogy a hir melki for-
rasbol keriilt a kodexbe. Ugyanakkor azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
a szOveg egy Székesfehérvaron tortént eseményt 6rokit meg. Fontos koriilmény eb-
bol a szempontbol, hogy a fehérvari Sziiz Maria-prépostsag minden bizonnyal ki-
magaslo szerepet jatszott a korai magyarorszagi irasbeliségben.” Erre utal, hogy
a jelenleg ismert korai elbesz¢1d forrasaink koziil valoszintileg itt késziilt a Pozsonyi
évkonyv 9971187 kozti része. Az is elképzelheté tehat, hogy a miincheni kodex
beszamoloja fehérvari eredetli. Ezzel kapcsolatban két lehetséges forrastipusra is
ramutathatunk.

Mint ismeretes, I. Andras kiraly (1046—1060) elolvastatta a lotaringiai szarma-
zasu Leodvin bihari plispokkel a Szent Istvan altal gy(ijtott ereklyék feliratait, hogy
megtudja, vajon kiknek az ereklyéi azok. A torténetet az 1067 kortil 1étrejott Fun-
datio ecclesiae S. Albani Namucensis 6rizte meg. A szovegbdl tobbek k6zott az is

S ToTH: i. h. (31. jegyzet) 115-116.

8 ToTH: i. h. (31. jegyzet) 116.

% Mezey Lészlo: Székesfehérvir egyhdzi intézményei a kizépkorban. In: Székesfehérvir év-
szazadai. 2. Szerk.: KRALOVANSZKY Alan. Székesfehérvar, 1972. 30.

80 KRrisTO Gyula: A torténeti irodalom Magyarorszigon a kezdetektdl 1241-ig. Bp. 1994. 125-127;
UO: Magyar historiogrdfia 1. Torténetiras a kozépkori Magyarorszagon. Bp. 2002. 28-29; VESZPREMY
Laszlé: Megjegyzések korai elbeszéld forrasaink torténetéhez. = Szazadok (138.) 2004. 341-347.
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kideriil, hogy a fopap elolvasta a szovegeket, majd visszahelyezte azokat a tartoik-
ba." A miincheni kodex hiradésa talan egy ilyen ereklyekisérd iratra megy vissza.

A masik forrastipust a ‘torténeti feljegyzések’ jelentik. A terminus olyan, a ma-
gyarorszagi irasbeliség legkorabbi korszakaban 1étrejtt irasmiiveket jelol, amelyek
egykori meglétére joggal kovetkeztethetliink. Targyukat tekintve elsésorban ural-
kodok és fopapok életrajzi adatait, templomalapitasok évszamait tartalmazhattak.
A legkorabbi magyar kronika (vagy kronikak) megszerkesztése soran, a 11. szazad
masodik felében és/vagy a szazadfordulon minden bizonnyal ilyen feljegyzéseket
is felhasznaltak.®

A fejezet lezarasaként érdemes kitérniink arra a kérdésre, hogy Kalman kiraly
(1095-1116) honnan nyerte a nevét, melyet az Arpad-haz tagjai koziil korabban
senki sem viselt. Az egyik elképzelés szerint Kalman az ir szarmazasu Szent Ko-
lumban nevét kapta. Mas allaspont szerint a személynév torok eredetd, jelentése
"maradék’. A torok mellett a szlav eredet lehetdsége is felmeriilt. Mez6 Andras mind-
harom lehetSséget elvetette.”® Véleményem szerint ha figyelembe vessziik, hogy
Szent Kalman ereklyéit Péter kiraly uralkodasa ota a fehérvari bazilikdban Orizték,
okkal tételezhetjiik fel, hogy Kalman Als6-Ausztria véddszentje utan kapta a nevét.

81 Ugy vélem, nem mellézends el és hallgatasra sem méltd az, ami még a fent emlitett grof
életében tortént. Liedvin, a lotaringiai szarmazast bihari piispok, miutan 6véinek meglatogatasa cél-
jabol Magyarorszagrol eljott, Liége-ben vagy Andenne-ben tartozkodott. Az isteni gondviselés folytan
latogatas céljabdl felkereste a felettébb nemes grofot, aki Ot tisztelettel fogadta, és baratsagosan
bant vele. Ez pedig [...] misét celebralt ott, és sok ereklyét adott. Adott Szent Gyorgy vértant tes-
tébdl, valamint Hitvalld Szent Miklosnak, a szmirnaiak piispokének tulajdon testébdl és masoknak
a testébol, akiknek nevét égi betli irta az 6rok konyvbe. A fopap, akit emlitettiink, leiratta, hogy mi-
képpen szerezte 6 azokat az ereklyéket, és nalunk Oriztette ezt az irast. Ily médon ismeretessé tette
szamunkra azt, ami tortént, és ezaltal az igazsagnak bizonysagat szolgaltatta. Istvan, a pannoniaiak
kiralya, aki poganybol valt kereszténnyé, az igaz hitnek és Istennek buzgo hive lett. Amidén ha-
boruk vihara tdmadt, amelyet a barbarok okoztak Konstantinapoly csaszaranak, a konstantinapolyi
kiraly ezt az Istvant a barbarsag elleni haborijahoz megnyerte maganak. Ennek segitségével a vele
szemben ellenséges Cesariest er6vel elfoglalta. S mialatt a konstantinapolyiak zsakmanyt raboltak, és
a varost kincseit6l megfosztottak, a valdban katolikus férfitl, Istvan a fosztogatastol elforditotta el-
méjét. Belépve Szent Gyorgy templomaba az ereklyéket, amiket ott talalt, magaval vitte, és — mint
keresztényhez ill6 — egész életében tisztelettel megdrizte. Halala utan Andras kovette 6t a kiraly-
sagban. O pedig hamarosan hatalomra keriilése utdn, amidén elédjének ékszereit, kiralyi felszere-
1ését kerestette, megparancsolta Leodvin fOpapnak: olvassa el az ereklyék feliratait, hogy biztosan
megtudja, vajon kiknek az ereklyéi azok. Az emlitett fopap elolvasta a pergamen szovegeket,
majd visszahelyezte azokat a tartoikba, de egy résziiket megtartotta maganak. igy szerezte azokat,
amiket azutan nekiink atadott.” — Az dllamalapitas kordnak irott forrasai. Szerk.: KRistO Gyula.
Szeged, 1999. 226-228. /Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 15./ Az idézett szoveg MAKK Ferenc
forditasa. A latin eredeti: GOMBOS: i. m. 1937-1938. (32. jegyzet) Il. 969-970. Az iratok elolvasasara
vonatkoz6 részlet igy hangzik: ,,Cartas legit pontifex prefatus, relocansque in eorum thecis.”

82 \/EszPREMY: i. h. (60. jegyzet) 325-347.

8% A kérdést Mezé Andras foglalta ssze, 1. MEZO: i. m. (31. jegyzet) 109-110.
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A szovegcesoport keletkezéesi koriilményeirdl

A Bajor Allami Konyvtar Clm 17543 jelzetii kodexében tehat olvashat6 egy olyan,
egy kéz altal leirt szovegcsoport, amely hat magyar vonatkozasu tartalmi egység-
bal all. E tartalmi egységek koziil négy a melki apatsag Cod. 751/1 jelzetii kézira-
taban is megtalalhato. (Az Albert pozsonyi megvalasztasarol, székesfehérvari ko-
ronazasarol és a magyar koronardl szolo feljegyzés a melki kéziratban egyetlen
tartalmi egységet képez.) A kovethetdség végett érdemes Ujra attekinteni a szoban
forgo szovegeket.

Melki kézirat
1. {96r-97r Albert és felesége, Erzsébet valasztasi hitlevele.

2.|97v-100r A Durandus-féle Pontificale Romanum egyik koronazasi ordoja.
Valdszintileg e szerint zajlott le Albert székesfehérvari korona-
zésa.

3. | 100v Feljegyzés Albert pozsonyi megvalasztasarol, székesfehérvari
koronéazasarol és a magyar koronarol.

Miincheni kodex

1.|220r-220v | Albert és felesége, Erzsébet valasztasi hitlevele.

2. |220v Feljegyzés Albert pozsonyi megvalasztasarol és székesfehérvari
koronazasarol.

3. |221r Feljegyzés Albert német kirallya valasztasarol.

4.1221r-222v | A Durandus-féle Pontificale Romanum egyik koronazasi ordoja.

5. |222v Feljegyzés a magyar koronarol.

6. | 222v Feljegyzés Szent Kalman Székesfehérvaron 6rzott ereklyéirdl.

A tanulmany elején mar esett sz6 arrol, hogy a melki kézirat jelenlegi formajat
a 19. szazadban nyerte el: ekkor allitottak 0ssze legalabb két, 15. szazadi kézirat iv-
flizeteibOl. Azt az ivfiizetet (egy sexternio, f. 96-106), amelyen a harom emlitett
szoveg is talalhato, Christine Glassner megallapitasa szerint Martinus de Senging
masolta legkorabban 1438-ban. Martinus de Senging 1427-ben tette le a szerzetesi
fogadalmat a melki bencés kolostorban, 1429-t61 1433-ig ugyanott priorként mi-
kodott. 1433—-1436 kozott a kolostor procuratora volt a bazeli zsinaton. A melki re-
form elkoételezett hive 1481-ben hunyt el. Ismert egy 1457 oktoberében kelt, Jo-
hannes Schlitpacher melki priorhoz irt levele, tovabba egy 1433-ban Osszeallitott
jelentése a bazeli zsinathoz az ausztriai bencés kolostorok allapotarol.®

8 Repertorium fontium i. m. (35. jegyzet) 7. Fontes L—M. Roma, 1997. 490-491.
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Az altala beirt ivflizet irasképe kimondottan rendezett. A szoban forgd harom tar-
talmi egység mindegyike 6nallo oldalon kezddédik, a valasztasi hitlevelet és a ko-
ronazasi ordot cim vezeti be.”

A miincheni kodexben talalhatd szovegcsoport scriptora valoszintileg egy olyan
szOvegegylittest masolt, amilyet a melki kézirat tartott fenn, tartalmi és formai val-
toztatasokat eszk6zolve a masolt textuson. Az altala leirt szoveg folyamatos, egy-
befliggd, egyik tartalmi egységhez sem tartozik cim. Egyediil a Szent Kalman-erek-
lyékre vonatkozo utolso két sor kezd6dik 0j sorban, a mondat élén az ‘item’ szoval.
A mindkét kéziratban megtalalhato tartalmi egységek sorrendje is eltér: ahogy azt
lathattuk, az Albert pozsonyi megvalasztasarol, fehérvari koronazasarol és a ma-
gyar koronardl szolo feljegyzés egy része — roviditett valtozatban — kozvetleniil
a valasztasi hitlevél utan olvashatd. A miincheni kddex szdvegcsoportjanak scrip-
tora harom olyan szoveget is leirt, amelyeket a melki kézirat nem tartalmaz. Az
elsé az Albert német kirallya valasztasara vonatkozé textus, amelyet valoszintileg
utdlag jegyzett le a 221. levél fels6é margodjara, a koronazasi ordod kezdete folé.
A masodik a koronazasi ordd utan olvashat6 beszamolo6 az Albert fehérvari koro-
nazasa soran lezajlott vilagi aktusokrodl. (Ezt a szoveget az orddval egyiitt mutat-
tam be, a tablazatban nem tiintettem fel kiilon tartalmi egységként.) A harmadik
textus a szovegegyiittes utolso két sora Szent Kalman Fehérvaron 6rzott ereklyéir6l.

Feltiing, hogy a csak a miincheni kodexben megtalalhato szovegek koziil kettd
Székesfehérvarhoz kapcsolodik: az egyik az Albert koronazasa soran lezajlott vilagi
aktusokrol sz6l6 beszamolo, a masik a Kalman-ereklyékre vonatkozo feljegyzés.
Korabban mar esett szo arrol, hogy a beszamold valdsziniileg olyan személytol
szarmazik, aki jelen volt Albert koronazasan. Joggal feltételezhetjiik, hogy ez a sze-
mély maga a scriptor volt, aki a miincheni kodexben talalhato szovegesoport leirasa
soran a koronazasi ordd szévegéhez illesztette a sajat megfigyeléseit. FeltehetSleg
a Kalman-ereklyékre vonatkozo informaciok is Fehérvaron jutottak a tudomasara,
s ezeket le is irta a szOvegegyiittes végére. Figyelemre méltd, hogy a szdvegesoport
Albert személyéhez kotodik, kivéve a Kalman-ereklyékrol tudositod utolsd két sort.
Lathattuk: a szoveg folyamatos, egyediil a Szent Kalman-ereklyékre vonatkozé fel-
jegyzés kezdddik uj sorban, a mondat élén az ‘item’ szoval. A scriptor valoszinileg
igy akarta érzékeltetni, hogy az utolso két sor nem tartozik szervesen a szovegegyiit-
teshez. Ugyanakkor a jelek szerint fontosnak tartotta az ereklyékre vonatkozo in-
formaciok rogzitését, amibol arra kdvetkeztethetiink, hogy olyan teriileten élt, ahol
erds volt Szent Kalman tisztelete.

Az eddigiek alapjan megkisérelhetjiik a miincheni kédexben talalhatéd szoveg-
csoport keletkezési helyének a meghatarozasat. Ezzel kapcsolatban tobb tényezot

8 A valasztasi hitlevél cime: ,,Incipiunt leges et consuetudines ac libertates antiqui regni Hungarie, in
quibus dominus novus rex, Albertus promisit ipsum regnum [a lapszélen kiegészitve: conservare],
dans super hiis ipsis regnicolis litteras sigillis suis ducalibus consiliariorumque suorum infrascrip-
torum appendentibus in eorum fidem et testimonium.” A koronazasi ord6 cime: ,,De benedictione
et coronatione regis Hungarie.”
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is figyelembe vehetiink: 1. a szévegegyiittes — az utolso két sor kivételével — Habs-
burg Albert személyéhez kothetd; 2. a tartalmi egységek koziil négy egy melki kéz-
iratban is megtalalhatd, melynek vonatkozé ivfiizetét Martinus de Senging melki
bencés szerzetes masolta legkorabban 1438-ban; 3. a Szent Kalman-ereklyékre vo-
natkoz6 utolsé két sorbol arra kovetkeztethetiink, hogy a scriptor olyan teriileten
¢lt, ahol erds volt Kalman tisztelete. Az utolso ponttal kapcsolatban a liturgiator-
téneti kutatasok eredményeit is hasznosithatjuk. A kézelmultban Lauf Judit mutatta
ki, hogy a passaui rituson beliil valosziniileg 1étezett egy sziikebb, Bécshez és kor-
nyékéhez kothetd uzus. A jol elkiilonithetd liturgikus gyakorlat egyik legszembe-
6tl6bb sajatossaga Szent Kalman hangsulyos tisztelete.® Az elmondottak fényé-
ben a szovegegyiittes keletkezési helyét valosziniileg Also-Ausztria kozEpso, Melket
és Bécset is magaban foglal6 teriiletére tehetjiik.

A szdvegcesoport tartalmi egységeinek bemutatasabol kideriil, hogy a szoveg-
egylittest legkorabban 1438-ban irhattak le.

A miincheni kddexrdl

Jelen tanulmanynak nem célja a kddex modern kodikologiai leirasanak elkészi-
tése, azonban az 1878-ban megjelent katalogustételt® tovabbi észrevételekkel bo-
vithetjiik.

A 250 papirlevélbol allo, 295 x 215 mm nagysagh kéziratnak ujkori levélsza-
mozasa van. A tartalmi egységeket tobb kéz irta le bastarda és bastarda cursiva iras-
sal. A széveg a 198. levél verzojatol a 235. levél rektdjaig egyhasabos, egyébként
kéthasabos. Az irastiikor valtozo, a sorok szama 26 és 59 kozott valtakozik. A kék
szinii fatablas boérkotés talan eredeti.

A tartalmi egységeket, melyek kozott német nyelviieket is talalunk, feltehetdleg
kiilonb6z6 idépontokban masoltak. A 196. f6lié hatoldalan a kdvetkez6 masoloi
bejegyzés olvashatd: ,,Anno Domini 1427 per Hanricum Fortmiillner de Novoforo
etc.” Azt a tartalmi egységet, amelynek a végén a bejegyzés talalhato, a katalogus
igy nevezi meg: ,.f. 159 Quaestiones super libros meteorum Aristotelis, ab initio de-
fectus aliquot foliorum”. Ezt a szoveget tehat 1427-ben masolta Hanricus Fortmiill-
ner. Ugyanakkor lathattuk, hogy a magyar vonatkozasu szévegcsoportot legkorab-
ban 1438-ban irhattak le. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a kodexet 1438 utan alli-
tottak Ossze.

A 158. levél rektojan rubrummal irt masoldi bejegyzés olvashato: ,,Explicit opus
super ympnos reportatum Wienne per manus Andree Baiern®®”. Azt a tartalmi egy-
séget, amelynek a végén a bejegyzés talalhato, a katalogus igy nevezi meg: ,,f. 116
Expositio super hymnos.” Ezt a szoveget tehat Bécsben jegyezték le. A ‘reportatum’
kifejezés valoszinlileg az egyetemi eléadasok lejegyzési gyakorlatara utal.

8 LAUF: i. h. 2009. (31. jegyzet) 273-304; Uo: i. h. 2010. (31. jegyzet) 15-30.
87 Catalogus i. m. (1. jegyzet) 105-106.
%8 Bizonytalan olvasat.
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Az 1878-as katalogusbol kideriil, hogy a kotet korabban a schlehdorfi 4gostonos
kanonokoké volt.* (Schlehdorf Miinchenté] délre, a bajor Alpok északi nyulva-
nyainal fekszik.)

Az eddig leirtak megengedik azt a feltételezést, hogy a kodexet Bécsben vagy
Bécs kornyékén allitottak dssze.

KERTESZ, BALAZS

Au sujet du roi Albert et du culte de Hongrie de Saint Coloman.
Rapports hongrois dans un codex de Munich et de Melk

Aux feuilles 220r — 222v du codex Clm 17543 (Bayerische Staatsbibliothek), de contenu
mixte, se trouve le groupe de texte de 6 unités suivant:

1. Diplome inaugural d’élection du prince d’Autriche Albert (Habsburg), V. et de sa femme
Elisabeth. — Aprés la mort de Sigismond, roi de Hongrie et de Bohéme, empereur de la Sainte
Empire Romaine, survenue le 9 décembre 1437, le 18 décembre un groupe des seigneurs hongrois,
avait ¢lu le gendre de Sigismond, Albert pour roi de Hongrie a Pozsony, mais a la fois ils ont fait
accepter des conditions d’¢lection de la part d’Albert et de sa femme.

2. Notes sur 1’élection d’Albert a Pozsony et de son courennement a Székesfehérvar. La céré-
monie a eu lieu le 1 janvier 1438 dans la basilique de Székesfehérvar.

3. Notes sur 1’élection d’ Albert en roi de I’ Allemagne. — L’élection a eu lieu le 18 mars 1438 & Franc-
fort sur Maine.

4. Un des ordres de couronnement du Pontificale Romanum de Durande. — Vraissemblablement
c’est suivant cet ordre, que le couronnement d’Albert s’est déroulé a Székesfehérvar.

5. Notes sur la couronne hongroise.

6. Notes sur les reliques de Saint Coloman, conservées dans la basilique de Székesfehérvar.

Les unités de texte ont été écrites par la méme main, sans pauses de texte. On peut supposer
que le scriptor a été présent au couronnement d’Albert. Les textes du codex ont été recopiés par
plusieurs mains, vraissemblablement a des moments différents. La forme actuelle du volume date
des années apres 1438, peut-étre des environs de Vienne.

Des unités ici présentés quatre (texte 1., 2., 4., 5) se trouvent également dans le manuscrit Cod
751/1, de ’abbaye bénédictin de Melk. Le cahier, contenant , entre autres les textes ci-dessus, a
été recopié par le moine Martine de Senging a Melk, le plus tot en 1438.

L’examen de la matiére des unités, a coté des remarques philologiques, avait amené a des
résultats en rapport d’une part de I’époque d’Albert, d’autre de I’époque du roi de Hongrie Péter
(1038-1041, 1044-1046).

8 Catalogus i. m. (1. jegyzet) 105. A kézirat korabbi jelzete: Schlehd. 13. A kolostorhoz I. KELL-
NER, Stephan—SPETHMANN, Annemarie: Historische Kataloge der Bayerischen Staatsbibliothek Miin-
chen. Miinchner Hofbibliothek und andere Provenienzen. Wiesbaden, 1996. 444-445. /Catalogus
codicum manu scriptorum Bibliothecae Monacensis 11./

Ksz2011-4-02.doc [M. Kényvsz. 2011/4.] W11 — Eta — Utolsé print; 2011.12.06. 22:09:00 [465]



GRANASZTOI OLGA

Adalékok a francia konyv eurdpai terjesztési halozatainak
feltarasahoz I.

A Societé Typographique de Neuchatel bécsi kapcsolatai
1772-1785

,»Egy pesti konyvkereskedés nyugat-eurdpai kapcsolatai a X VIIIL. szazad végén”
cimmel a Magyar Konyvszemle 2003/2. szamaban publikaltam elsé kutatasaimat
a svajci Société Typographique de Neuchatel konyvkiado és kereskedohdz (STN)
magyarorszagi kapcsolatairol."

Mar akkor foglalkoztatott a kérdés, hogy az egyik legjelentdsebb eurdpai konyv-
kiado vallalatnak a Habsburg Birodalom mas, fejlettebb varosaival, legfoképp Bécs-
csel voltak-e, és ha igen, milyen intenzitasu kapcsolatai, amikor Svajc feldl nézve
a birodalom egyik legtavolabbi varoséban, Pesten a Weingand és Kopf kereskedo-
parossal 1781-t61 jelentGs és sikeres egytittmiikodést épitett ki a francia konyvek
terjesztésére.

Akkori cikkemben Robert Darntonnak az Enciklopédia eurdpai terjesztésérol
sz016 konyvére tamaszkodva azt irtam, hogy az STN levéltari irataiban meglepo
modon Bécsrdl nem esik sz9, vagyis nem folyt komoly kereskedelem a birodalmi
fovarossal.” Ez a feltevés abbol a félreértésbol eredt, hogy a Darnton altal az En-
Ciklopédia kapcsan atnézett anyagokban bécsi keresked6k neve valoban nem buk-
kant fel.® A cég hatalmas levéltari hagyatékaban csak célzott kutatassal lehetett meg-
bizonyosodni ennek ellenkezdjérol. A tobb mint huszondtezer levelet szamlaldo STN
Levelestar feldolgozottsaga idokdzben egyre tobb szemponttal gyarapodott, igy je-
lenleg mar tizenegy bécsi levelezOpartnert tartanak szamon, 6sszesen harmincharom
levéllel.* A munka el6rehaladtaval az is kideriilt, hogy az STN els6 cikkemben mér
emlegetett megbizottja, Durand tigynok eurdpai koratjarol, igy bécsi és pesti tartdz-
kodasarol készitett részletes beszamoloi szintén fennmaradtak, tovabbi kereskedoi
megrendelésekkel.”

! GrANASZTOI Olga; Egy pesti konyvkereskedés nyugat-eurdpai kapesolatai a XVIIL szdzad végén.
Weingand és Kopf konyvkereskeddk levelei a neuchdteli levéltarban (1781-1788). = Magyar Konyv-
szemle (119.) 2003. 166-186.

2 GRANASZTOL: i. h. 2003. (1. jegyzet) 10.

3 DARNTON, Robert: L aventure de I’Encyclopédie. Paris, 1982. Perrin.

* Bibliothéque Publique et Universitaire de Neuchatel (BPUN): Fonds de la Société Typogra-
phique de Neuchatel.

% V6. GRANASZTO!I Olga: .4 legkiilonbozdbb konyveket olvasni.” Francia és német nyelvii szép-
irodalmi olvasmanyok a 18. szdazad végi Magyarorszagon. = Sic Itur ad Astra (20.) 2009. 139-153.
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Nemrégiben egy amerikai torténész, Jeffrey Freedman ,,The Process of cultural
exchange: Publishing between France and Germany” cimii kiadatlan doktori disz-
szertaciojara hivtak fel figyelmemet osztrak konyvtorténészek.® Az 1991-ben ké-
sziilt dolgozat komoly forrasfeltar6 munkaval, az STN-ben talalhat6 levelek alapjan
Németorszag, 1ényegében a Német-romai Birodalom teriileteként meghatarozhato
nagy nyelvi és kulturalis egység konyvkereskedelmét dolgozta fel a francia konyvek
terjesztését vizsgalva. Freedman megkdzelitése (Robert Darnton tanitvanyaként)
— a német konyvkereskedelem csupan Bécsig terjed6 vizsgalata ellenére — a tér-
ségre vonatkozoan els6ként jelolt ki egy 1) iranyt: a nyomdatermékeket az irodalmi
kommunikacié legfontosabb eszkdzeinek tekinti. Nem azt vizsgalja, hogy a francia
szellem és kultira hatasa mennyire volt jelentds, hogyan érvényesiilt, hanem azt,
hogy a nyomtatott kommunikaciot ekkor meghatarozé francia nyomdatermékek mi-
lyen kulturalis cserekapcsolatokon, milyen csatornakon és hogyan terjedtek el; kii-
16n0s tekintettel a gazdasagi szempontokra, valamint a terjesztést meghatarozo helyi
tényezokre.

Freedman megkdozelitésében a bécsi és pragai (azaz a Német-romai Birodalom
részét képezd két orszag, Ausztria és Csehorszag fovarosaiban mitkodo) konyv-
kereskedSk kapcsolatai kiilon figyelmet kaptak,” viszont az STN jelentSs pesti és
pozsonyi partnereinek tevékenységére a szerz6 mar nem tért ki. A Habsburg Biroda-
lom Gsszetett gazdasagi és politikai helyzetébdl ered6 egyenetlenségek bemutata-
sahoz ugyanakkor — f6ként a cenzura és a konyvbehozatal terén — at kellett 1épnie
a Német-romai Birodalom hatarat Magyarorszag felé.® A németség hatarat mar neki
is nehéz volt meghtiznia Magyarorszagnal, és nem csak a Habsburg Birodalomhoz
val6 tartozasa miatt. Az STN levéltarabol eldkertilt levelek azt mutatjak, hogy a po-
zsonyi ¢€s pesti dél-német szarmazast konyvkeresked6k miitkddése a francia kony-
vek behozatalaban a francia—német kulturalis transzfer sajatos megvalosulasaként
is felfoghat6: német szarmazasu kereskedok a franciat és a németet egyarant hasz-
nalo kozonségiiknek importaltak eleinte nagyobb szamban az eredeti, majd egyre
inkabb a német forditasban megjelend francia konyvijdonsagokat; ehhez az egyik
kapocs a németorszagi konyvkereskedelem olajozottan miikodo halozatrendszere
volt. Példaként emlithetnénk a pozsonyi Anton Lowét, aki korabban az ulmi Bar-
tholomai alkalmazottja volt; ennek kdszonhetden mar 1771-t6l részt vett a lipcsei
kényvvasaron, és allando kapcsolatban 4llt észak-német kereskedékkel.® Lowe fog-

® FREEDMAN, Jeffrey: The Process of Cultural Exchange between France and Germany (1769—
1789). Princeton University, 1991. A teljes német nyelvteriiletre 6sszpontositd munka nem jelent meg
nyomtatasban; talan ezzel is magyarazhato, hogy csak meglehet6s késéssel valt ismertté a térség
konyvtorténészei elott. Freedmanra a legijabb publikaciok mar gyakran hivatkoznak. V6. FRANK,
Peter R. — FRIMMEL, Johannes: Buchwesen in Wien 1750-1850. Wiesbaden, 2008. Harrasowitz.

" FREEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 229-262.

® FREEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 258—260.

® PAVERCSIK, llona: Anfiinge Norddeutscher Orientierung im ungarischen Buchhandel. In: Con-
tribution a Ihistoire intellectuelle de ’Europe: résesaux du livre, réseaux des lecteurs. Ed.: Fr.
Barbier, 1. Monok. Bp.—Leipzig, 2008. Orszagos Széchényi Konyvtar, 133.
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lalkozott legkorabban francia kdnyvek arusitasaval. Ezek zomét a lipcsei vasarrol
szerezte be. Fontos megjegyezni, hogy a neuchateliek teljes kinalatahoz hozza le-
hetett férni L1pcseben noha 6k maguk nem voltak jelen. Kladvanyalkat nagy meny-
nylsegben baseli és berni kereskedSk arusitottak viszonteladokként."® Lowe kap-
csolatai és francia orientacidja szempontjabol nem mellékes az sem, hogy egykori
alkalmazoja, Bartholomai azok kozott a német kereskeddk kozott Volt akik legel6-
szor keriiltek (1769-t61) az STN-nel kdzvetlen iizleti kapcsolatba.™

Az STN és Weingandék kozotti levelezés arra hivta fel a figyelmet, hogy 1781-
tol a pesti kereskedOparos francia konyvkmalata jelentés mértékben a neuchateliek
altal forgalmazott kiadvanyokra épiilt,"”? de mar korabban is arusitottak neuchateli
kiadast konyveket. A hibas konyvek jegyzékében (1773—1780) szerepld, Oeuvres
(1775) cimii Rousseau-0sszkiadast a lipcsei Weidmanns Erben und Reich kiildte
meg nekik, ez pedig 6sszefliggésbe hozhato az STN mar emlitett kdzvetett, de mar-
kans jelenlétével a lipesei konyvvasaron.™ Weingandék levéltari hagyatékabol,
amely az 1785 -0s osztozkodas miatt keletkezett, tovabbi kapcsolatokra kdvetkez-
tethetiink.** A francia kényvbeszerzések vélhetd partnereihez fontos forrasul szolgal
a Weingandnak és Kopf 6zvegyének osztozkodasakor keletkezett jegyz€ék az iizleti
tartozasokrol: ez alapjan 1785-ig Franciaorszagban a strasbourgi Academische Buch-
handlunggal (Librairie Académique), a Hohenfeldt und Embserrel és Treuttellel all-
tak kapcsolatban: a tartozas alapj an nem is elhanyagolhato mennyiségl konyv utan
halmoztak fel adossagukat.”® Erdemes megjegyezni, hogy az Akademische Buch-
handlung és Treuttel tartos iizleti kapcsolatban allt az STN-nel.'® A tartozasok jegy-
z¢kébol az is kidertil, hogy Svajcban a genfi és berni tipografiai tarsasaggal szintén

10 A lipesei vésar katalogusédban az STN sajat kiadvanyai gyakran baseli és berni kiadast kony-
vekként szerepelnek. V6. FREEDMAN, J: La Société Typographique de Neuchdtel et I’Allemagne.
In: La Société Typographique de Neuchdtel 1769-1789. Actes du collogue 31 octobre au 2 novembre
2002. Ed.: Robert DARNTON, Michel ScHLUP. Neuchitel, 2005. Bibliothéque publique et universitaire
de Neuchatel, Gilles Attinger, 476.

1 FREEDMAN: i. h. 2005. (10. jegyzet) 485.

12 GRANASZTOL: i. h. 2003. (1. jegyzet) 176-186. A megrendelésekre részletesen 1. GRANASZTOI
Olga: Francia kényvek magyar olvaséi 1770-1810. Bp. 2009. OSzK — Universitas Kiad6, 92-97.

3 BFL. Intimata a.m. 272. 5. melléklet. V6: FREEDMAN: i. h. 2005. (10. jegyzet) 476. A Weidmanns
Erben und Reich konyvkeresked6cég kiemelkedéen fontos partnere volt nemcsak Weingandéknak,
hanem a 80-as évektdl a pozsonyi Doll testvéreknek és Benedictnek is. V6.: PAVERCSIK: i. h. 2008.
(9. jegyzet) 139-140.

14 Budapest Févaros Levéltara. Pesti tandcsi iratok. Intimata a.m. 272. A Weingand és Kopf
0zvegye kozotti osztozkodasi dokumentumok koziil kiilondsen a kereskeddparos 1785-ig kdzdsen
vitt tizletének tartozasait rogzité jegyzék az érdekes. Ehhez 1. még: GARDONYI Albert: Régi pesti
konyvkereskedok. 1l. Weingand és Kopf. = Magyar Konyvszemle (33.) 1926. 296-297; PAVERCSIK
llona: 4 ,,megvildgosodott irok” munkdi a pesti konyvkereskedelemben. In: Folytonossag vagy
fordulat? (A felvilagosodas kutatdsanak idészerii kérdései). Szerk.: DEBRECZENI Attila. Debrecen,
1996. Csokonai Kiado, 81-88.

15 BFL. Intimata a.m. 272. mellékletek

18 BPUN Fonds de la STN: Correspondants, Répertoire Géographique
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egylittmiikodtek. De mint az STN-nel folytatott levelezésiik bizonyitja, volt még
néhany olyan svajci kereskedd, akit a jegyzék nem fed fel, hiszen nem tartoztak
mindenkinek. Ahogy az STN-nel fennallo fontos kapcsolatra nem lehet beldle ko-
vetkeztetni, ugy az sem dertil ki, hogy 1781 elétt a tiltott konyveket megjelentetd
genfi Nouffer volt az els6 svajci kiado, akivel Weingandék iizletet kotottek."” A tar-
tozasok jegyzékében egyébként legnagyobb részt bécsi kereskeddk neve fordul eld:
amennyiben Weingandék francia konyvbeszerzo kapcsolatait térképezziik fel, a szam-
talan bécsi partner koziil els6ként csak Griffer és Kurczbeck johet szoba mint olya-
nok, akiktdl az STN-nel val6 kapcsolatfelvétel elott (1781 el6tt) lehetett francia kony-
veket rendelni. A tobbiek, Wucherer, Horling, Wappler és Stahel csupan 1783 utan
nyitottak tizletet. Koziiliik féleg Horling és Stahel foglalkozott francia konyvek ter-
jesztésével.

Az 1780-as évek elején Weingandék még német kereskedokon keresztiil szerez-
ték be a francia termékeket: a tartozasok rangsoraban masodik helyen allo Lipcse
a vasar miatt kiemelked6en fontos szinhelynek szamit.

A tartozasokat szemlélve Bécs 1785-ig Weingandék miikodésében a masodik leg-
fontosabb beszerzéhely volt — szerepét tehat nem lehet lebecsiilni —, de ugy tinik,
nem a francia konyvek tekintetében.'® Az STN levéltaraban 6rzott bécsi forrasok
Osszevetése a mar feltart, illetve a most eldkertilt magyar vonatkozasu iratokkal
éppen annak tisztdzasaban segit, hogy az 1780-as években Bécs mint birodalmi f6-
varos milyen tényleges szerepet jatszott a francia kdnyvek kdzép-europai terjesz-
tésében, hogyan emelkedett ki a Habsburg Birodalom kényvpiacanak hierarchiza-
16dasi folyamataban.’® Az STN magyar vonatkozasu forrasai azokra a tényezokre
is felhivjak figyelmiinket, amelyek alapjan megallapithato, hogy a Jozsef-kori Bécs
az Uj konyvkinalat befogadasaban lassan tort az élre, foként a reformintézkedésekre
adott valasz dinamizmusa szempontjabol. Ha csak rovid ideig is, de a magyaror-
szagi kereskedOk a helyi k6zOonség szamara versenyképes kinalattal rendelkeztek
a kiilfoldi konyvek behozatalanak kedvez6 koriilményei miatt. 1785-ig egyetlen bé-
csi kereskedd sem Iépett tényleges tizleti kapcsolatba az STN-nel, noha erre — mint
az alabbiakban kitérek ra — lett volna lehetdségiik. A francia konyvekkel szemben
tanusitott ovatossag érzékelhetéen az 1784-re Gjracenzirazott Catalogus Librorum
Prohibitorum kibocsatasaval oldodott fel, s ekkorra értek be a konyvkereskedelem

17 GRANASZTOL: i. h. 2003. (1. jegyzet) 171-172.

18 Féleg latin és német nyelvii kiadvanyok allhattak a megrendelések mogott. V6. PAVERCSIK
llona: Bayerische Buchhdndler als Erneuerer des ungarlindischen Buchhandels in der zweiten
Hdilfte des 18. Jahrhunderts. = Ungarn-Jahrbuch Zeitschrift fiir interdisciplindre Hungarologie (27.)
2004. 373-386.

19 Ugyanezt a problematikat érintette Csehorszag és Bécs viszonylataban MADL, Claire: L ‘aristocrate
client, complice et concurrent des libraires. Quelques traits de I’approvisionnement des biblio-
théques nobiliaires de Bohéme dans la seconde moitié du XVIIle siécle. In: FRIMMEL, Johannes —
WOGERBAUER, Michael: Kommunikation und Information im 18. Jahrhundert. Wiesbaden, 2009.
Harrasowitz, 174-175, 185.
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liberalizalasat célz6 intézkedések is: szamos 1j iizlet nyilt, tobben a francia kony-
vek terjesztésétdl vartak vallalkozasuk sikerét.”

A mar Maria Terézia uralkodésa idején is miikodo, privilégiumokkal rendelkezd
keresked6k — mint Trattner vagy Gréffer, akik engedéllyel régota foglalkoztak fran-
cia konyvek arusitasaval — beszerzési csatornairdl forrasok hianyaban keveset tu-
dunk. Az illegalis konyvbehozatal bizonyara miikodott, de a konyvkereskedok féltek
a szigoru cenzura kdvetkezményeitol, és ez visszavetette a tiltas ala eso francia kony-
vek nagyobb aranyu behozatalat.”* Ugyanakkor a korabeli beszamolok szerint a til-
tolistakon szereplé konyvek elterjedését nem lehetett megakadalyozni, és ebben
a kereskeddknek kozre kellett mitkodniiik. Még egy olyan nagy tekintélyl {izlet-
ember is, mint Trattner — egy 0j kutatas szerint — szintén a pornograf konyvek im-
portalasabdl tett szert vagyonara, aminek koszonhetéen Ausztria els6 mechanikus
papirgyarat tudta létrehozni.*?

A francia konyvek zome Franciaorszag hatarahoz kozel fekvo, elsdsorban hol-
land, német és svajci konyvkiadoknal jelent meg, kisebb résziik pedig Franciaor-
szagban. A Habsburg-teriileteken javarészt tiltott kiadvanyokat az 1770-es évek-
ben ritkan szerezték be kdzvetleniil a kiadotol. De még az 1780-as évek elején is,
ugy tlnik, csak Weingand élt ezzel a lehetéséggel, és fordult az STN-hez, illetve
mar ezt megeldzden mas svajci kiadokhoz. Kiilonben leginkabb a németorszagi ke-
reskedelmi kapcsolatok miikodtek, amelyek Bécsbe is eljuttattak a megrendelt ki-
advanyokat.”® Tobbek kozott Frankfurt (Esslinger, Deinet), Ulm (Bartholomai),
Mannheim (Fontaine) és Berlin (Pitra, Walther) jatszottak ebben jelentds szerepet,
illetve az 1770-es évektdl a lipcsei vasar valt a legjobb beszerzési hellyé.? 1. Jo-
zsef tronra lépése el6tt elsésorban ezek a német kapcsolatok allhattak a Bécsben
legalisan vagy akar illegalisan terjesztett francia kiadvanyok mogott. Gréffer, Ghe-
len, Kurczbeck, Krauss, Bader (valamint Trattner) azok a bécsi kereskeddk, akik
mar az 1770-es évek végét6l megfordultak a lipcsei konyvvasaron, ahol minden
kényvijdonsaghoz hozza lehetett jutni.® Az 1781-ben Parizsban megjelent Alma-
nach de la Librairie ugyanezeket a neveket sorolja fel mint akikkel Parizsbol ér-

20 A Jozsef-kori bécsi konyvkereskedelem étalakulasahoz 1. Bopi, Leslie: Tauwetter in Wien.
Zur Prosa der osterreichischen Aufkldirung 1781-1795. Wien—Ko6ln—Weimar, 1995. Bohlau Verlag,
67-82; SEIDLER, Wolfram: Buchmarkt und Zeitschriften in Wien 1760-1785. Szeged, 1994. Scriptum
Kft. 28-65. BACHLEITNER, Norbert — EYBL, Franz M. — FISCHER, Ernst: Geschichte des Buchhandels
in Osterreich. Wiesbaden, 2000. Harrasowitz, 123-157.

2! BACHLEITNER-EYBL-FISCHER: i. m. (20. jegyzet) 111.

22 ScHoLz, Sabine: Die Entwicklung der dsterreichischen Pornographiegesetzgebung seit 1740.
Frankfurt a.M., 1999. P. Lang, 49.

23 Haug, Christine: ,,In Frankreich nach Erscheinen verboten, sehr rar”. Zu den Distributions-
und Vermarktungsstartegien von Geheimliteratur in der Habsburgermonarchie. In: FRIMMEL-WO-
GERBAUER: i. m. (19. jegyzet) 233, 236.

2 HauG: i. h. (23. jegyzet) 227—242. FREEDMAN: i. h. 2005. (10. jegyzet) 475-489.

5 WITTMANN, Reinhard: Soziale und Gkonomische Voraussetzungen des Buch- und Verlags-
Wesens in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts. In: Buch- und Verlagswesen im 18. und 19.
Jahrhundert. Hrsg.: H. G. GOPFERT, G. KozIELEK, R. WITTMANN. Berlin, 1977. Camen, 15.
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demes iizletet kotni.”® Az Almanach egyébként az egész Habsburg Birodalombol
még négy varos kereskedodit emliti: Pestet (Weingand és Kopf), Pozsonyt (Lowe),
Pragat (4 névvel), valamint Salzburgot (Mayr). A kutatdsok mai allasa szerint pa-
rizsi kereskeddvel kozvetlen kapcsolatban csak Trattner allt: 1768-1774 kozott
Desaint-nel jelents iizleteket bonyolitott le.?’

Az 1770-es évek masodik felétél megélénkiild magyarorszagi konyvkereskedel-
met nem lehet levalasztani a német nyelv és kultura altal meghatarozott egységrol.
Foszerepldi ebbdl a térségbol szarmaztak: a Magyarorszagon iizletet nyitd konyv-
arusok, Michael Benedict, Johann Doll, J. M. Weingand, J. G. Kopf és Anton Lowe
mind bajorok voltak.?® Az éltaluk terjesztett konyvek nyelvi osszetétele sem sokban
tért el a német nyelvteriilethez tartozo tobbi varos keresked6iéitol, legfeljebb va-
lamivel tobb volt a latin, és kevesebb a német. A magyar konyvek jelenléte alig
mérhetéen befolyasolta ezt az aranyt. Szarmazasuknak és 6nallé tizletnyitasukat
megelozo tanuloéveiknek koszonhetden magyarorszagi mitkodésiiket olyan német-
orszagi kereskedelmi kapcsolatokra alapozhattak, amelyek egyrészt biztositottak
a kezdeti nehézségek lekiizdését, masrészt a naprakész tajékozottsagot és a gazda-
sagi el6nyt is jelentd bizalmat.”® Az elmaradott magyarorszagi kulturalis viszonyok
korlatok kozé szorithattak a konyvkereskedelem fejlodését, de a targyalt id0szak-
ban terjesztett kiilfoldi konyveket figyelembe véve a pozsonyi Lowe, Doll és Be-
nedict vagy a pesti Weingand és Kopf paros kinalata mindségileg nem maradt el
a német térség tobbi keresked6iétdl. Gardonyi Albert Weingand és Kopf 1779-es
katalogusanak kinalatarol szolva gy fogalmaz, hogy a rendkiviil becses konyv-
anyag beillett volna barmelyik bécsi vagy lipcsei konyvkereskedésbe.*® Az STN
levéltara a mar idézett lipcsei €s francia forrasokhoz hasonloan azt tantsitja, hogy
a kisebb megrendelések ellenére a hazai keresked6ket megbizhat6 partnerekként
tartottak szamon a nyugat-europai k6zpontokbdl terjesztett (ij konyvtermés halozati
rendszerében. Sét, Pest és Pozsony, ha csak atmenetileg is, de helyzeti elonybe ke-
riilt Bécshez képest a tiltott kdnyvek behozatalaban. A II. Jozsef idején Magyar-
orszagon érvényesiilé enyhe szabalyozas kdvetkezményei lemérhetok a magan-
konyvtarak kiilfoldi konyvallomanyanak gyors gyarapodasan, valamint azon, hogy
egyes keresked6k néhany év alatt olyan konyvkészletet halmoztak fel foként a til-
tott, francia és német konyvekb6l, ami még az 1790-es években is eladhat6 volt.**

A magyar olvasok a francia kényveket a magyarorszagi keresked6k mellett elso-
sorban Bécsbdl szerezték be. Voltak, akik kozvetleniil fordultak bécsi kereskeddk-
hoz, mint példaul a Gay testvérekhez, akar Magyarorszagrol is, de a csaszarvaros-

%6 BARBIER, Frédéric: Buchandelsbeziehungen zwischen Wien und Paris zur Zeit der Aufldrung.
In: FRIMMEL-WOGERBAUER: i. m. (19. jegyzet) 33.

" BARBIER: i. h. (26. jegyzet) 39-44.

%8 pAVERCSIK: i h. 2004. 373,

9 PAVERCSIK: i. h. 2004. 377-383.

% GARDONYI: i. h. (14. jegyzet) 293.

3 y5. MOL C. 60 1793. Fons 6. Weissenthal és Schwaiger levelei az olvasokor elleni vizsgalat
igyében. Ehhez 1. még: GRANASZTOL: i. h. 2009. (5. jegyzet) 150.
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ban tett rendszeres latogatasok, hosszabb-révidebb tartozkodasok allandd beszerzési
kapcsolatokat alakitottak ki. A bécsi keresked6k STN-nel folytatott levelezésében
tehat kozvetlen és kozvetett nyomait is kereshetjiik a magyar olvasoéi igényeknek.
A francia nyomdatermékek irant egyre boviilo kereslet kielégitésére megalapitott
bécsi iizletek vevokoréhez a magyar nemessé€g ugyaniigy hozzatartozott, mint az
osztrak vagy a cseh fénemesek, illetve a Bécsben megfordulé kiilfoldiek.*

Az STN-ben 6rzott bécsi keltezésii levelek szerzoi:

1. L. C. de Batthyani (Batthyany Lajos grof, késébb herceg) 1777 (1db)
2. Cabinet Impérial et Royal de Littérature (Trattner fenntartasaban) 1785 (2db)
3. Jean Comte de Fries (iparmagnés, bankar) 1784 (1db)

4. Fries & Comp. (Fries bankar vallalata) 1785 (2db)

5. Firedrich-August Hartmann (konyvkereskedd) 1785 (1db)

6. Johann-David Horling (kdnyvkeresked6) 1787-1792 (4db)

7. Johann-Baptist Mangot (konyvkeresked$ 1787 (2db)

8. Pierre Ochs (Bankar) 1784-1785 (5 db)

9. Rudolf Sammer (konyvkereskedd) 1797 (1db)

0. Joseph Stahel (konyvkereskedd) 1788 (2db)

1. Johann-Thomas Trattner (konyvkereskedd) 1772-1785 (12db)

Az STN elsore kiterjedtnek latszo bécsi kapcsolatrendszerében mar a levélszer-
z6k foglalkozasabol kideriil, hogy nem mindegyikiik volt tényleges ligyfél, a leve-
lek szamabdl pedig csak néhanyuk esetében gondolhatunk tart6s egyiittmiikodésre.
Ugyanakkor feltételezhetden nem minden levelezés maradt fenn; igy példaul Ru-
dolf Grifferé sem, akir6l masok leveleiben gyakran esik sz6, Durand utazoiigynok
1788-ban szintén tesz réla emlitést, de konyvrendelése egyelére nem ismert.*

A felsoroltak k6zott Batthyany Lajos grof az egyetlen, aki maganemberként ke-
riilt kapcsolatba az STN-nel. Fries és Ochs, a Habsburg-haz udvari bankarjai intéz-
ték a koryék konyvkereskedéinek (koztik Weingandéknak) a pénziigyeit is.>* Az
STN benniik bizott a legjobban, ezért rendszeresen kért informaciokat mar meg-
1év6 vagy leend¢ tligyfelekrol.

Ebbdl a térségbdl Batthyany grof levele az egyetlen eddig ismeretes maganle-
vél.® Az STN mint kényvbaratot, konyvgyiijtét és nem utolsé sorban jo kapcsola-
tokkal rendelkez6 fourat kereste meg, ami nem egyediilallo, de nem is tal gyakori
az STN mikodésében.

32 \WAGNER, Hans: Der Hohepunkt des franzésischen Kultureinflusses in Osterreich in der Zwei-
ten Hilfte des 18. Jahrhundert. = Osterreich in Geschichte und Literatur (5.) 1961. 507-515.

33 BACHLEITNER-EYBL—FISCHER: i. m. (20. jegyzet) 134.

3 GRANASZTOI: i. h. 2003. (1. jegyzet) 183.

% BPUN STN Levéltara, Batthyany Lajos levele az STN-hez. Bécs 1777. majus 31. Ms. 1139 1-2.

[472] Ksz2011-4-03.doc [M. Kényvsz. 2011/4.] W117 — Eta — Utolso print: 2011.12.06. 22:09:00



Adalékok a francia kényv europai terjesztési hdalozatainak feltarasdahoz 473

Tisztelt Uram!

Megtisztelé bizonyitékaul szolgal Carli grof®® irantam valo baratsaganak, hogy
engem ajanlott tiszteletreméltd figyelmiikbe. Mindig elismeréssel voltam azok irant,
akik felvilagosult buzgosaggal faradoznak az ész birodalmanak territoriumat az ismere-
tek terjesztésével megnovelni. Az ilyen emberek hatékonyabban jarultak hozza a filo-
z6fia fejlodéséhez alig egy évszazad alatt, mint amennyit ellene az egyhazi és kor-
ményzati hatalom felfegyverzett tévedése és tudatlansaga a Ponte Mole-i csata® 6ta
megtett. Bosszanto, hogy nem tudom kihasznalni — ugy ahogyan azt legszivesebben
tenném — a felkinalt lehetéséget, hogy Onokkel kapcsolatban maradjak. Talan még
némi zavart is feltételeznek levelem alapjan, és Carli grof ur jo véleményében csa-
latkoznak. De kozelgd hazassagkotésem, valamint apam tligyeinek csak nemrég ream
harult adminisztracidja, nem beszélve az udvarnél betoltott poziciomrdl, amely fel-
adatoknak azzal a kevés rutinnal kell megfelelnem, amennyi egy 23 éves fiatalember
rendelkezésére allhat, nos mindezek alapjan talan szdmithatok megértésiikre. Nagyon
kevés id6vel rendelkezem szabadon, de most ezt arra forditom, hogy megkdszonjem
irantam valo bizalmukat, redm bizva két prospektusuk terjesztését. Ezeket Rudolf
Graeffernek, az egyetlen olyan konyvkereskedének fogom atadni, aki itt egy valodi
homme de lettres-nek szamit.

Kérem ne érezzen velem szemben csalédast, hogy nem valaszoltam megtisztelte-
téstikre, aszerint, ahogy illett volna, és fogadja legészintébb, rendithetetlen elismer¢é-
semet...

Bécs, 1777. majus 31. Batthyan L. grof

Noha keresztnevét csak kezdébetiijével jeloli, a levélben szerepl6 életrajzi utala-
sok alapjan biztosra vehetjiik, hogy az STN egyik igazgatojanak cimzett levél szer-
z0je az a Batthyany-Strattmann II. Lajos grof, késobb herceg (Pozsony, 1753. — Bécs,
1806), aki Batthyénsy Lajos nador unokaja, Batthyany III. Adam tarnokmester és
horvat ban fia volt.® 1772-ben a nador testvére, a hercegi rangot szerzé Karoly
fiaorokos nélkiil halt meg, igy az ifju Lajos grof 6rokolte meg vagyonat €s a her-
cegi rangot is. Eppen a levél keletkezésekor vette at 5rokségét, amit nagykorusa-

* Giovanni Rinaldo Carli Rubbi (Capo d’Istria, 1720. — Milano, 1795) gréf neve jol ismert: koz-
gazdaszként szamos kozgazdasagtani és antikvitassal kapcsolatos mii szerzéje (1760-ban jelent
meg legnagyobb hatast miive, a Traité sur les monnaies), de fontos poziciot is betdltdtt: az osztrak
lombardiai pénziigyi és kereskedelmi tanacs elnoke volt Milanoban. Az ifju Lajos grof esetében
azonban valdsziniibb, hogy itt fidra, a vele nagyjabdl egykorti Agostino Carli Rubbira kovetkez-
tethetiink.

%" ponte Mole-i, azaz Milvius hidi csata, amelyet i. sz. 312-ben Konstantin csaszar vivott Maxen-
tiusszal, akit legy6zve a teljes Nyugat-romai Birodalom cséaszara lett. Konstantin leginkabb arrol
ismert, hogy 6 volt az elsé romai csaszar, aki felvette a kereszténységet. A legenda szerint egy jel-
nek kdszonhetden tért at a keresztény hitre: a Milvius hidi csata el6tt, 312. oktober 28-an, mikor ka-
tonaival menetelt, egy kereszt jelent meg eldtte a napban, e szavakkal : ,,E jelben gy6zni fogsz!”

% Vas varmegye adminisztratora, 1787-t81 6rokos és valosagos féispan, a Vas varmegyei fel-
keld nemes sereg ezredes kapitanya volt. V6. NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és
nemzedékrendi tablakkal. 1. Pest, 1857. 244, 246; KEMPELEN Béla: Magyar nemes csaladok. 1.
Bp. 1911. 492-493.
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ghig egy kuratorium kezelt.*® Ugyanekkor, ahogy a levélben is utal ra, Palffy Fran-
ciskaval késziilt hazassagra 1épni.*

Lajos herceg kultura- és miivészetszeretete ismert, életérdl azonban keveset tu-
dunk. Nevével leggyakrabban a kérmendi kastély és park 17701780 kozotti atépi-
tése, a park angolkertté alakitasa kapcsan talalkozunk; ez hiien tiikrozi felvilago-
sult szellemét és nagy miiveltségét.” Szabadkémiives volt, 1784-t6] a bécsi ‘Zur
wahren Eintracht’ paholy tagja. A szintén szabadkémiives Kazinczy személyesen
ismerte, nagyra tartotta, és éppen Batthyany miiveltségére €s irodalmi érdeklde-
sére tekintettel kérte fel 1790-ben a megalapitand6 Arkadiai Tarsasag tiszteletbeli
elnokének. (Ebben kozrejatszhatott, hogy nem sokkal korabban Batthyany levél-
ben gratulalt és koszonte meg Kazinczynak az 1789-ben megjelent Bdacsmegyeynek
dszve-szedett levelei cimii levélregény-atdolgozasat).*

Kazinczy 1807-ben, amikor Cserey Farkasnak beszamolt a kormendi kastélykert-
ben még a herceg altal felallittatott Gessner-emlékkorol, rovid, tomor, de kissé csi-
pos jellemzést adott rola:

,»Ez a’ tavaly megholt Herczeg éppen ollyan culturaju ’s lelkil ember volt, mint
Csaky Emmanuel. Sok talentomot kapott a’ természettdl, a’ neveléstdl sok culturat; csak
abban tévesztette-el a’ sors az ¢ aldasokat, hogy 6 nembdl hagyta sziiletni, ’s gazdag
értéket adott nékik, ’s szép kiilsét, melly azt cselekedte, hogy lelkeik a” mértékletlen
szerelmeskedések altal egészen enervaltatott. Minden szépités a’ hazaban, a’ kertjében
maganak a’ Herczegnek talalmanyai voltak. Eggykor letaszitotta a’ Plafondot festé
Miivészt az allasrol, mert rosszal csindlta az ovalis figurat szegletes bolt 1évén a’ bolto-
zat, ’s maga rajzolta-ki neki képzelhetetlen konnyiiséggel a’ mit az elhibitott. A’ Bécsi
Musenalmanachban sokszor olvastam Ludwig v. Batthyan aldirassal igen szép kis
német dalokat; mellyeket a’ Herczeg maga irt.”*®

Kazinczy soha nem jart Kérmenden, Csehy Jozsef elbeszélésébol ismerte csu-
pan a kertet, de — kiilonosen az emlitett Gessner-emlékmii miatt — nagyra értékelte.

¥ vs. OTvos Péter: Egy fduri kbnyvedr 1772-b1. \n: Adalékok a 16-20.szdzadi magyar miive-
16dés torténetéhez. Szerk.: BALINT Istvan Janos. Bp. 1987. OSZK 131.

0 A héazassagkotés utan alig egy évvel, 1778-ban Palffy Franciska elhunyt. Ezt kovetéen Pergen
Mariat vette feleségiil, akivel két fiuk sziiletett, Ivan és Fiilop.

1 KoNDICSNE Kovacs Bva: Batthydny Fiilop, a mecénds féir. \n: A Batthydnyak évszdzadai.
Tudomanyos Konferencia Kormenden. Szerk.: NAGY Zoltan. Kérmend—Szombathely, 2006. 157.

2 Kazinezy Ferenc levelezése 23. (2. potkotet) Kiad.: BERLASZ Jens, Busa Margit. Bp. 1960.
Akadémiai Kiadd, 30-31. Kazinczy levele Batthyany Strattmann Alajosnak (1791. januér 7.):
,Lattam tudniillik azon 1épésekbdl mellyeket Pesten 1étemben hazanknak legbdltsebb fijai a’ mos-
tani nador ispan unszolasara a’ Magyar Tudds Tarsasagnak alkotasa erant tettek, hogy ez a’ koz
dits6ségre ’s haszonra tzélzo munka felallani nem fog, ’s eggy uj planum ki-dolgozasdhoz fogtam,
melly koztiink a’ romai Arcadiai Tarsasagnak példaja szerint, (mellynek diplomaja ’s torvényei ke-
zem kozt vannak) eggy Magyar Arcadiat’ tamasszon. Mar akkor vala szerentsém Hertzegségednek
anyai nyelviink erant vonszo hajlandésagat esmerni, ’s el-tokéllem magamban, hogy mivel a’ pesti
Kiralyi Magyar Tudos Tarsasag vagy tellyességgel nem, vagy igen késon fog felallhatni, ennek az
Arcadiainak meg-nyitasara Hertzegségedet kérjem.” A Tarsasag megalakitisa csak terv maradt.

* Kazinczy Ferenc levelezése 4. Kiad.: VAczy Janos. Bp. 1893. MTA, 475-476.
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A kormendi egyike volt a legigényesebben kialakitott angolkerteknek a 18. szazad
végi Magyarorszagon. Olyan miivészeti alkotassa valt a herceg iranyitasa alatt,
amely egyszerre gyonyorkodtetett és egyben filozofiai gondolatokat kozvetitett.
Batthyany el6szor éppen az STN-nek irott levél idején, vagyis 1777-ben adott utasi-
tast a varkert atépitésére.” Ennek szellemi karakterébdl két markans csoport emel-
het ki: egyrészt antik istenek ligetévé igyekezte formalni, benépesitve gordg iste-
nek templomaival, szobraival, masrészt a modern, tarsadalomkézpontu filozofia
kertben megjelenitheté formait kereste. ,,A kert programjat a felvilagosodas filo-
zofidjanak a hazai arisztokracia korében egyediilalloan demonstrativ vallalasa hata-
rozta meg.”* A felvilagosodas filozofiajanak alapkategoridi jelentek meg a Csend
allé vagy a Filozofusok sétanya kialakitasban, és abban, hogy templomot kivant
emelni a Természetnek, a Tarsadalomnak és a Sziikségszertiségnek.™ Az STN-nek
adott valaszaban hatarozottan, fiatalos hévvel és harciassaggal all ki a felvilago-
sult eszmék és terjesztoik mellett: elkotelezettségét ma ismert legfébb miive, a kor-
mendi kert csak megerdsiteni tudja.

Batthyany irodalmi, filozofiai érdeklédése egyértelmii; kielégitésére olvasma-
nyok gazdag valasztékara volt sziiksége. Sajat konyvgylijteményérdl azonban jo-
forman semmit sem tudunk. Jol ismert viszont kdzvetlen fiadrokos nélkiil elhunyt
nagybatyjanak, Batthyany Karoly hercegnek a konyvtara, akitdl Lajos grof a her-
cegi cimet és minden vagyonat, igy konyvtarat is megorokolte.*” A Batthyanyaknak
Kormenden is volt konyvtaruk: a 18. szazadi épitési kimutatasokban is talalkozunk
erre vonatkoz6 adatokkal, a 19. szazad elején pedig mar egyértelmiien szamon tar-
tottak.*® Az allomany Gsszetételét nem, de nagysagat ismerjiik egy 1880-as leltarbol:
osszesen 3177 kotetet tett ki.*® A fennmaradt konyvek kozott képviseltetik magukat
a filozofiai és tarsadalomtudomanyok, az egyetemes torténelem, a természettudo-

* KoppANY Tibor: 4 kérmendi kastélypark épitéstorténete. = Vasi Szemle (33.) 1979. 376. A kert-
¢épitési munka elveit és mddjat, amint azt Kazinczy sorai is bizonyitjak, Batthyany maga szabta
meg. A rendelkezésre all6 adatok szerint a kert atépitése, illetve bovitése nagyjabol egy évtizedig
tartott.

* GaLavics Géza: Magyarorszagi angolkertek. Bp. 1999. Akadémiai Kiad, 20.

6 GaLAvics: i. m. (45. jegyzet) 20.

T O1vos: i. h. (39. jegyzet) 133. Batthyany Karoly hercegnek jelentés konyvgytijteményei
Bécsben és trautmansdorfi kastélyaban ismertek, bécsi konyvtartermét a kor szellemében alakittatta
ki. Ez utobbit az 6rokos, Lajos nagykorusagaig a kalocsai érsek, Batthyany Jozsef hasznalta. A gyiij-
temény 1006 miibdl allt.

8 DoBRI Maria: A kérmendi Battyhdny-Strattmann Kényvtar. \n: A Batthyanyak évszdzadai i. m.
(41. jegyzet) 325-331, 325.

9 DoBRi: i. h. (48. jegyzet) 325. A kastélynak és értékeinek 1945-6s feldulasat a konyvtar sem
kertilhette el, bar a levéltarhoz és a miigylijteményhez képest kevesebb kart szenvedett. A megma-
radt dllomany megmentése érdekében még 1945-ben Budapestre szallitottdk az anyagot, amely
végiil az Iparmiivészeti Mzeumba keriilt. A veszteség megallapithato: 160 mil veszett el, mintegy
800 kotetben. Az allomany legnagyobb részét azok a konyvek tették ki, amelyeket Batthyany Karoly
konyvtaranak szokas nevezni. Ugyanakkor egyértelmii, hogy nem minden kényve keriilt a mar
emlitett bécsi és trautmannsdorfi konyvtarabol Kérmendre.
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manyok régebbi és ujabb kiadasai, de szindarabok, regények, libertinus kiadvanyok
is megtalalhatok, zomében 18. szazadi francia kiadasban. Ezekrdl alaposabb kuta-
tasok hianyaban egyeldre csak feltételezni lehet, hogy egykor Batthyany Lajos kony-
vei voltak. Kiilén kiemelném Diderot Enciklopédia-ja 1770-es kiadasanak kéteteit
a Supplément és Planches kétetekkel, amelyeket mar biztosan nem Karoly herceg
szerzett be.”

Batthyany levelének egyik fontos informacioja, hogy hogyan keriilt az STN 14-
toterébe. Az 0sszekotd kapocs, Carli grof neve mogott azt az Agostino Carli Rubbit
sejtjiik, akivel Batthyany akar a Terezianumban is megismerkedhetett kdzelebbrol:
Batthyany 1762-1767, Carli pedig 1766—1768 kozott tanult ott.> Carliék Milano
tarsadalmi €s kulturalis elitjéhez tartoztak: Agostino apjat, Gian Rinaldo Carli Rub-
bit politikai karrierje tette az osztrak fennhatdsag ala tartozé Lombardia egyik leg-
befolyasosabb emberévé, tudomanyos (elsésorban allamtudomanyi és kozgazda-
sagtani) tevékenysége révén pedig a milanoi felvilagosodas kozponti figurajaként
tartjak szamon.* Carliék kozvetlen kapcsolatban alltak az STN-nel; a levéltar Agos-
tino levelezését is megérizte.>

Az STN jelentds iizleteket bonyolitott le italiai kereskedokkel, foleg az észak-
olasz varosokban. Olasz kapcsolataik mozgatorugoja egy Ami Bonnet nevii, genfi
szarmazast keresked6 és konyviigynok volt, aki Milandban letelepedve kiterjedt
informatori haldzatot iranyitott a svajci konyvkiadok tizletének fellenditésére. Agos-
tino Carlit is 6 ismertette 6ssze az STN-nel.>* Az ifju Carli grof — levelei alapjan —
¢élénken érdeklédott a filozofiai és politikai jdonsagok irant, de az olasz konyv-
piaci lehetdségekkel kapcsolatban is gyakran latta el tanaccsal Ostervaldot.”

Amikor 1777-ben az STN személyesen — Carli tanacsara — Batthyany grofot ke-
reste meg konyvkataldgusaival, ezzel a 1épéssel személyén keresztiil egyuttal be-
1épé6t probaltak szerezni az ifjabb generacio nyitott szellemiségii bécsi arisztokrata
kozegébe is.

A személyes kapcsolatfelvételre egy férangival magyarazat lehet, hogy az STN
szamara Bécs tavoli és ismeretlen terepet jelentett, raadasul az elsé kisérlet, hogy
betegyék labukat a csaszarvaros kdnyvpiacara, nem jart sikerrel.

%0 v6. CSENKI Eva: Az Iparmiivészeti Miizeumban 6rzott Batthyany kényvtdr kétéseirdl. In:
A Batthydnyak évszdzadai i. m. (41. jegyzet) 331-335. 331.

51 GEMMEL FLISCHBACH, Max Freiherr von: Album der K.K. Theresianischen Akademie (1746-
1913). Wien, 1913. 36, 41; STANCOVICH, Pietro: Biografia degli uomini distinti dell ’Istria. Capo-
distria, 1888. 303.

52 TrampuUs, Antonio: Gianrinaldo Carli at the centre of the Milanese Enlightenment. = History
of European Ideas (4.) 2006. 456-476.

53 pasTA, Renato: Les échanges avec I'ltalie. \n: La Société Typographique... i. m. (10. jegyzet)
455-467. Az STN-nek Italiaval szinte a kezdetektdl fogva gyiimoles6z6 kapesolatai voltak. Hatalmas
levelezés maradt fenn a kiilonb6z0 olasz partnerekkel.

5417721774 kozott 12 levele maradt fenn az STN levéltariban. V6. PAsTA: i. h. (53. jegyzet) 469.

% pasTa: i. h. (53. jegyzet) 469.
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1772-ben mar torténtek 1épések az egyiittmiikodésre Johann-Thomas Trattner-
rel, a legjelentdsebb bécsi konykiadoval és kereskeddvel kiilonbozé utdannyomasok
kapcsan, majd 1775-ben az STN wjrakiadasaban késziilé6 Description des Arts et
Métiers-re tett javaslattal.”® Az STN a draga kényvsorozat példanyait nem szivesen
adta csere alapon: készpénzre volt sziiksége, hogy fedezze a kiadas koltségeit. Tratt-
ner azonban, aki maga is az utinnyomasra szakosodott, vonakodott belemenni kész-
pénzes ligyletekbe; neki az lett volna az érdeke, hogy megszabaduljon sajat kiad-
vanyaitol. Cserét ajanlva akarta a Description elsé megjelent négy kotetének hat
példanyat atvenni.>® Az STN-nek nem tetszett az ajanlat, igy ez az els6 probalko-
zas kudarcba fulladt. Trattner 1776-o0s valaszlevelében mindennek dacara megkiildte
latin, francia, olasz és magyar nyelvii kiadvanyainak 1775-6s jegyzékét, valamint
nem kis kar6rommel azt is elarulta, hogy sikeriilt megallapodnia egy masik kiad6val
a Description-nak egy folio méretii és jobbnak tartott valtozatardl.”®

Egy masik ligy is kozrejatszott abban, hogy az STN felvette a kapcsolatot Tratt-
nerrel, az udvari el6jogokat élvez6 konyvkereskedével: a Description még megje-
lenés elé6tt allo kotetei koziil néhanyat (jo tizleti érzékkel, gondolva az 0 piacszerzés
lehetdségére) Maria Terézia csaszarndnek szerettek volna ajanlani. Ehhez enge-
délyre volt sziikség, azt azonban nem tudtak, hogy kihez és hogyan forduljanak.
Trattner segitékésznek mutatkozott, Kaunitzot javasolta a kozvetitéshez, de némi
leereszkedéssel kioktatta az STN-t diplomaciai érzéketlensége miatt: a csaszarnd
biztos, hogy nem fogja jo néven venni egy ilyen fontos kiadvany esetén, hogy 6t
csupan harmadikként keresték meg a porosz kiraly és az orosz carnd utan, hiszen
— mint Trattner fogalmaz —,,6 magat a legnagyobbnak tartja”.

Nem véletlen tehat, hogy Batthyany sem Trattnert, hanem Rudolph Gréffert ne-
vezte meg 1777-ben mint egyetlen szamitasba johetd kereskedot, akit érdekelhetett
a francia kényvek mindkét katalogusban szerepl6 valasztéka. A két prospektus
— ahogy azt Batthyany nevezi — nem ugyanannak a katalogusnak két példanya, ha-
nem az egyik a hivatalos, engedélyezett konyveké, a masik pedig a tiltott, Gn. filo-
z6fiai konyveké. A két katalogus egyiittes megkiildése bevett gyakorlat volt. Eppen
ekkor, 1776-ban inditott el az STN egy valosagos reklamhadjaratot: korlevélben
értesitett 156 eurdpai konyvkeresked6t tevékenységérdl. Voltak, akik ezt a levelet
a , filoz.konyvekkel”, masok ,.filoz.konyvek nélkiil” kaptak meg.”® A hivatalos ka-
talogus 1773-ban 300 tételt,” a tiltott kdnyveké 1775-ben 110 tételt tartalmazott.>*

% BPUN STN levéltar, Trattner levelei (12db), 1772-1785. Ms. 1226.

*" Trattner levelei az STN-hez. Bécs, 1772. februar 15., 1776. december 6., 1776. marcius 27.
Ms. 1226. 3-26.

%8 Az STN in quarto méretben készitette el a sorozatot.

59 DARNTON, Robert: Edition et sédition. L univers de la littérature clandestine au XVIIE siécle.
Paris, 1991. Gallimard, 28-29. Azok kaptak a filozofiai konyvek listajaval, akik nem voltak ve-
szélyben.

80 1787-ben viszont méar 1700-at. DARNTON, Robert: Entre ['éditeur et le libraire: les étapes des
ventes. In: La Société Typographique... i. m. (10. jegyzet) 344.
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Batthyany kelléen megbizhaté személynek szamitott, hiszen az STN egyik bizal-
mas tligyfele ajanlotta a figyelmiikbe. Szellemi nyitottsagara, mi tobb, kritikus szem-
I¢letére levelének az egyhazra és a kormanyzati hatalomra vonatkoz6 mondata to-
vabbi bizonysagul szolgal. Ez volt az a nyitottsag, amit Batthyany a Becsben akkor
mitkodd konyvkereskedoket ismerve egyediil Rudolf Grifferrdl feltételezett.”

Nyolc évvel késobb, 1784-ben, teljesen megvaltozott piaci koriilmények kozott
Trattner és az STN 1jra kapcsolatba keriilt egymassal. A francia kdnyv terjesztési
lehetdségeiben oriasi fellendiilést hozott a II. Jozsef uralkodasa idején liberalizalt
konyvkereskedelem amelynek hatasara konkurenciaharc alakult ki a bécsi keres-
ked6k kozott.® Trattner mar nem engedhette meg maganak, hogy elkeriilje az STN
izleti torekvéseit, és kimaradjon az altaluk forgalmazott kdnyvek terjesztésébol.

Az egyiittm(ikddést az 1784-ben Gjonnan megnyitott varséi fidkiizlet buzgd ve-
zetdjének konyvrendelése kényszeritette ki: Varsobol Neuchatelbe Trattner meg-
kérdezése nélkiil, de az 6 neveben komoly megrendelés érkezett engedélyezett és
tiltott konyvekre egyarant.* Trattnert az iigyr6l a bécsi bankér, Fries grof értesi-
tette, ugyanis elészor 6t kérték meg a svajciak, hogy szimatoljon korbe: Trattner
korabban folényeskedd viselkedése miatt gyanakvassal fogadtak a szivélyes hangi
levelet, és a tekintélyesnek igérkezo rnegrendelest A t6bb mint negyven tételes
listan az egyes tételekbdl tiz, hat vagy negy darabot rendeltek. Az STN gyakorla-
taban ez nagy szallitmanynak szamitott.®® A harom részre szakadt Lengyelorszag-
ban, az 1770-es évek masodik felétl Varso lett a kozpont]a a franciat mint a tarsa-
sagi ¢élet hivatalos nyelvet beszél0 elitnek, amely szamara ebben az id6északban
a francia nyelv hasznalata és a francias életforma kotelezd érvényiivé valt.*” A fran-
cia nyomdatermékek iranti kereslet komoly novekedésnek indult; erre utal, hogy
az 1780-as években Varsoban miikod6 hét legjelentésebb keresked6 koziil tnek
volt kapcsolata az STN-nel.® Miikodésiiket elésegitette, hogy az egyebkent luxus-
cikknek szamité francia konyvek behozatala nem iitkdzott nehézségbe.” Az STN
allando partnerei segitségével hosszu id6n keresztiil gazdag kinalattal latta el a len-
gyel nemeseket. Trattner varséi lizletvezet6je szamara valdszintileg az tizletnyitast

81 DARNTON: i. m. (59. jegyzet) 28. A tiltott kényvek katalogusanak csupéan még egy valtozata
maradt fenn 1781-bél, de ebben minddssze 16 tovabbi tétel szerepel.

82 FRANK—FRIMMEL: i. m. (6. jegyzet) 61. Rudolf Griffer 1768-ban nyitotta meg iizletét. O is sza-
badkdmiives volt, ezen keresztiil szamos kapcsolattal.

% FREEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 246—256. Bobi: i. m. (20. jegyzet) 80.

 BPUN STN levéltar (Trattner) Varso, 1784. marc. 3. Ms. 1226.

8 V. Johann Fries grof valasza: BPUN STN, 1784. aprilis 3., Bécs. Ms. 1153 259-260.

% V5. DARNTON, Robert: Le livre prohibé aux frontiéres: Neuchdtel. \n: Histoire de I'édition
frangaise I1. Ed.: R. CHARTIER, H-J. MARTIN. Paris, 1987. Fayard, 450.

%7 BEGUIN-KNOEPFLER, Marie: Les échanges avec la Pologne. \n: La Société Typographique...
i. m. (10. jegyzet) 435.

%8 Bi:GUIN-KNOEPFLER: i. h. (67. jegyzet) 437. Van némi hasonlosag a lengyel és a magyar vi-
szonyok kozott abban, hogy a hét keresked6 koziil egyetlen egy volt lengyel, a tobbi mind német
vagy francia szarmazasu. Trattner fidkiizlete a kisebbek k6z¢ tartozott.

% BEGUIN-KNOEPFLER: i. h. (67. jegyzet) 438.
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kdvetden deriilt ki, hogy milyen lehet6ségek vannak még ezen a teriileten, és az 6t
konkurens keresked6 mellett megéri hatodikként ugyanonnan rendelni. Levelében
ezt ugy fogalmazza meg, hogy Varso kiilondsen kedvezd hely az iizletkdtésre.”® Az
STN-t6] megrendelhet6 kiadvanyok jobban eladhatok lehettek, mint Trattner sajat
kiadvanyai, de nem biztos, hogy az iizletvezetd errdl Trattnert magat tajékoztatni
akarta volna.

Tudomast szerezve az ligyr6l Trattner mélyen felhaborodott, hiszen a készpén-
zes megrendelést a végén neki kellett volna kifizetnie. Korabbi kioktato stilusaban
kérte szamon az STN-en, hogy hogyan merészelték az 6 megkérdezése nélkiil el-
inditani a szallitmanyt, majd k6z6lte veliik, hogy tovabbra is meg tudja szerezni
a legjobb francia konyveket csere alapon, nincs raszorulva arra, hogy készpénzt ad-
jon értiik.”" Nyomatékul azt is bejelentette, hogy elkiildi katalogusat. Két héttel ké-
s6bb kelt levele mar 1ényegesen baratsagosabb hangot {it6tt meg. Ekkorra mar fel-
adta ellenallasat a varsoéi szallitmannyal szemben, bar kitartott amellett, hogy sajat
termékeivel fizessen.”” Az STN francia kényvkinalatan keresztiil az 1780-as évek
kozepére komoly tényezové valt a kelet-europai konyvpiacon, igy eréfolénybe ke-
riilt Trattnerrel szemben: a feltételeket inkabb ¢ diktalta, és végiil Trattner volt kény-
telen ,,megadni magat”. Néhany, az STN égisze alatt megjelentetett konyvet végiil
mégis megrendelt téliik": elészor az STN hazi szerzojének szamitd Louis-Sebastien
Mercier 1784-ben kiadott L’ Homme sauvage cimii miivének hat, és a tiltott L an
2440 cimi, szintén Mercier-konyv 0j kiadasanak tizenkét példanyat (az eredeti név-
teleniil 1771-ben jelent meg). S6t, a Mémoires historiques et politiques sur les pays-
bas autrichiens cimii kiadvanybol, amelynek megjelenésérél Trattner valahonnan
tudomast szerzett, tajékoztatast kért, és azt, hogy ha rendelkezésiikre all, kiildjenek
huszonét példanyt (a téma helyi vonatkozasa magyarazza a kiemelkedéen magas
példanyszamot).™

A varsoéi konyvek megérkeztét kovetden Trattner fontosnak tartotta, hogy kiilon
levélben értesitse az STN-t a jelentds Osszeg hataridore torténd és pontos (2876 livre)
kifizetésérol, de még ebben a levelében sem tett le arrol, hogy ,,a tobb mint egy-
milliét éré kdnyvraktarabol, amelyben nagyon szép kiadvanyok is vannak”, har-
minc szazalék engedménnyel megpréobaljon eladni valamit.

1785-ben Bécsbdl is jelentkezett az STN-nél egy kétes figura, szintén Trattner
neve moge bujva, a Cabinet impérial de littérature, vagyis Birodalmi Olvasokor veze-
téjeként. Szokatlan kérését, hogy a kiado kiildjon egy-egy példanyt minden frissen

™ Trattner, Varso, 1784. marc. 3. Ms. 1226.

™ Trattner, Bécs, 1784. aprilis 12. Ms. 1226. 13.

"2 Trattner, 1784. majus 1. Bécs. Ms. 1226. 15.

™ Trattner levele: STN, 1784. junius 2., Bécs. Ms. 1226 19.

™ Patrice Neny grof, németalfSldi szarmazasa allamférfi 1784-ben napvilagot latott miivére az elészo
szerint husz évet kellett varni: 1758-ban Bécsben kapott felkérést arra, hogy a késébbi II. Jozsef
allamelméleti és allamigazgatasi ismereteinek bévitéséhez irja meg a németalfoldi intézmények
torténetét és miikodését. A mii Neuchatelben jelent meg, Samuel Fauche kiadasaban.
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megjelent kiadvanyabol, azzal magyarazta,” hogy az olvasokér tagjai a legeléke-
16bb fourak, akik azonnal megveszik a konyvet, ha megtetszik nekik. Az olvasokor
vezetdje a hangsulyt olyannyira az jjdonsagokra fektetette, hogy amikor valasz-
képpen megkapta az STN legujabb katalogusat, felhaborodottan irt vissza, hogy alig
talalt benne egy tucatnal tobb olyat, ami az el6z6ben még nem szerepelt.”® Allitasa
szerint a tobb éve miikodo olvasokorben a felsorolt miivek nagy része mar rendel-
kezésre all. A masodik levélhez mellékelt listajan ennek megfeleléen az STN-td1
beszerezhet aktualis kinalatbol valasztott, amelybe népszerii miivek leglijabb, olcso
kiadasa mellett, mint Grécourt libertinus kolté miiveinek 6sszkiadasa, tGlnyomo-
részt aktualpolitikai és gazdasagpolitikai miiveket talalunk: Mirabeau Doutes sur
la Liberté de I’Escaut cimii, 1784-ben megjelent vitairata példaul azért érdekes,
mert egy II. Jozsef altal kezdeményezett burkolt hatalmi tdrekvés ellen irodott, és
mint ilyen, nagy érdekl6désre tartott szamot a csaszarvaros elit koreiben. (II. Jozsef
az Escaut folyd hajozhatosagat probalta kieszkozolni, amely azt eredményezte vol-
na, hogy Hollandian keresztiil megvalosul a kozvetlen sszekéttetés a tengerrel.””)

Nagy érdeklodés 6vezte Necker irasait és a kortilétte kialakuld vitakat is: La cri-
tique du dernier ouvrage de Necker (par le Marquis Condorcet), valamint az Examen
du méme ouvrage par Forbronnais egymas utan kovetkezik a listan, bar a masodik
még meg sem jelent. A tovabbi cimek alapjan az aktualpolitika (mint Linguet-t61
a Mémoires sur la Bastille) és a botranykronikak (Imbert: La chronique scanda-
leuse, Les fastes de Louis XV.) népszertiségéhez képest a szépirodalom kissé hat-
rébb kertilt: ezen a teriileten kevesebb volt a friss megjelenés, mint az éppen aktualis
eseményekre reagald politikai tematikaban. Az irodalmi kinalat kevésbé valtozott
évrol évre, és a szamos utannyomas miatt konnyebb volt a beszerzésiik is. Ezért ren-
delhetett a kilétét gondosan titokban tart6 olvasokor-vezetd foként olyan miiveket
az STN-t6l, amelyeket valamelyik svajci kiado jelentetett meg: az emlitett Grécourt
Osszes miive, Voltaire-t6]l a Romans et contes, Johann Pezzl osztrdk ir6 1783-ban
németiil, 1784-ben pedig franciaul megjelent regénye, a Faustin ou le siecle phi-
losophique vagy Wieland Musarion ou la philosophie des graces cimi versesko-
tete (franciaul 1780 utan jelent meg), Antoine Touron-tol a Les promenades de Cla-
risse (1784), az Aureli et Alphonse és a Les voyages d’amour fils de Vénus — mind
svajci els6 kiadasu vagy svajci utannyomasban olcsébban megjelentetett konyv,
mely a bécsi olvasok szamara valddi ujdonsag volt, vagy jo aron beszerezhet6 ki-
advanyként jelent meg. Az olvasokor nevében eljuttatott megrendelést nagy valo-
szinliséggel nem teljesitették; az STN igazgatoit ugyanis gyanakvassal toltotte el,
hogy az olvasokor vezetdje nem fedte fel kilétét, csupan arra hivatkozott megbiz-

™ Cabinet impérial de littérature, Bécs, 1785. junius 12., jalius 17. Ms. 1131 1-5.

"® Ebbél az is kideriil, hogy eljutott hozza az évente megjelentetett katalogusnak egy korabbi
példanya.

" Az 1648-as miinsteri megéllapodés értelmében erre nem volt lehetéség, Franciaorszag és Anglia
hatalmi terjeszkedésként értékelte az inditvanyt, ezért ezt minden eszkdzzel megakadalyozta.
Mirabeau a holland koztarsasag jogainak védelmében az osztrakok er6szakos fellépése ellen szallt
sikra, amelybe nem kevés taktikai szempont is kozrejatszott, hogy visszatérhessen Franciaorszagba.
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hatosaganak fedezetéiil, hogy Trattner a tulajdonos. Az STN két bécsi informatorat
is rauszitotta a valos helyzet kideritésére. Ezek mas-mas eredményre jutottak ugyan,
de a megtévesztés ténye beigazolodott.

El6észor a bécsi pénziigyeket kezelé Ochs bankartdl kértek segitséget, aki nem
sokkal az elsd olvasokori levél utan arrol szamolt be, hogy mar nem Trattner a tulaj-
donosa a helynek, hanem Ajala grof Raguzabdl. Pénziigyi helyzete azonban egyalta—
lan nem nevezhetd stabilnak, azaz a bankar nem aj anlja hogy iizleteljenek vele.”

Néhany hénap mulva Fries grof egy masik nyomozas kapcsan deritett fényt arra,
hogy az a Grandmesnil a tulajdonosa az olvasokornek, akit az STN mar régota pro-
bal felkutatni hatalmas adossagal miatt.”® Grandmesnil 1781-ben mér kapcsolat-
ban allt az STN-nel, de akkor még hesse-homburgl kereskeddként, ahonnan igy tiint
el, hogy nem egyenlitette ki a szamlajat.*® Fries azt is kideritette, hogy Grandmesnil
megkapta Trattnertél az olvasokor miikodtetésének jogat, cserébe viszont neki kel-
lett a Gazette francaise cimi Gjsagot irnia, amit Trattner adott ki. Trattner elége-
detlen volt Grandmesnil teljesitményével, raadasul az olvasokor nem jovedelme-
zett tal jol, ezért a megallapodas felmondasara késziilt. Fries leginkabb azt akarta
kideriteni, hogy a varatlanul elékeriilt Grandmesnilen behajthato-e a tartozasa.
1788-ban ismét eldkeriil Grandmesnil neve, aki ekkor mar kulonbozo francia folyo-
iratok jol jovedelmezé utannyomasara szakosodott Bécsben.® Az STN utazéiigy-
noke, Durand 1788-ban a régota keresett ados leleplezésére késziilt, amirdl egyik
bécsi levelében szamolt be az STN-nek.*

A francia szarmazasu Charles Grandmesnil Bécsbe vezet6 Utja a tiltott konyvke-
reskedelem belso vilagaba és miikodési mechanizmusaba enged bepillantast. Hasonlo
hattérrel és multtal érkezett Strasbourgbol Bécsbe a két masik francia szarmazasi
tizlettulajdonos is 1783-1785-ben. Az egyik iizletet a Gay testvérek alapitottak, akik
komoly tényezové valtak a francia konyvek bécsi piacan, annak ellenére, hogy nagy
konkurenciaval kellett szamolniuk.® Strasbourgl tizletiiket késObb is megtartottak,
és Parizsban is fenntartottak egyet. A Nancy és Strasbourg ko6zott fekvo Lunéville-
ben kezdték palyajukat az 1770-es évek elején, ahol mar akkor az STN-nel lizle-
teltek, de komoly konfliktusaik timadtak megbizhatatlansaguk miatt.** Ez azonban
nem akadalyozta egyik felet sem abban, hogy kés6ébb legjelentsebb strasbourgi
partnereikké valjanak; az egyiittmiikodésbol harmincdt levél maradt fenn. Bécsbe
érkeztiikkor mar kiadoi tevékenységet is folytattak. A masik iizletet egy Bartholemy
nevii, 1785-ig szintén Strasbourgban miikodo konyvkereskedd nyitotta, akinek bécsi
felfedezésérol az STN iligynoke, Durand 1788-ban nagy megelégedéssel értesitette

™ Ochs levele az STN-nek. Bécs, 1785. julius 23. Ms. 1188 14.

" Fries levele az STN-nek. Bécs, 1785. oktober 24. Ms. 1153 257.

8 FReEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 248.

8 FRANK—FRIMMEL: i. m. (6. jegyzet) 63.

8 FREEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 248-249.

8 GRANASZTOL: i. h. 2009. (5. jegyzet) 145-148.

8 CLARK, Andrew H.: Jean Chénowx, un libraire. In: La Société Typographique... i. m. (10. jegyzet)
522-525.
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fonokeit.> Grandmesnilhez hasonléan 6 sem rendezte tartozasat az STN-nel, és ugy
gondolta, hogy Bécsben, a jozefinista reformok kedvezé feltételei mellett ujrakezd-
heti anélkiil, hogy ratalalnanak. A francia konyvek kereskedelmének szoros kap-
csolati halojat mutatja, hogy Bartholemy, miel6tt rovid életli strasbourgi tizletét
megnyitotta volna, annak az Akademische Buchhandlungnak volt az alkalmazottja,
amellyel Weingandék 1785-ig — tartozasuk 0sszegébdl itélve — komoly tizletet folytat-
tak.®® Az Gsszefonddasok kore végképp bezarult azzal, hogy Bartholemy — Durand
elbeszélése szerint — 1788-ban éppen Trattner egyik megbizottja lett, és arra késziilt,
hogy néhany hénapon beliil 4tvegye a varséi fiokiizletet.*’

A kovetkezo részben bemutatanddo Hartmann, Horling, Mangot és Stahel, akik
1785 utan Iéptek a bécsi konyvkereskedelem szinterére, és jelentékeny szerepet val-
laltak a tiltott francia kiadvanyok terjesztésében, ha nem is ilyen kalandos, de val-
tozatos hattérrel inditottak el 6nallé vallalkozasukat Bécsben. Uzletstratégiajuk és
miikodésiik sikere hasonloképpen valtozatos képét mutatja az 1780-as évek végén
megerdsddo és atmenetileg gazdag kiilfoldi kinalattal szolgalo birodalmi févaros
konyvpiacanak.

GRANASZTOI, OLGA

Contributions a la reconstruction des réseaux de distribution européens
du livre francais

Les rapports viennois de la Société Typographique de Neuchdtel
1772-1785

L’augmentation du nombre des imprimés arrivés en Hongrie de I’étranger, autant que la montée
de I’intention & la lecture, I’apparition des différentes modes de la lecture deviennent perceptibles
surtout depuis le régne de I’empereur Joseph II. Une des questions les plus importantes est de voir,
comment les imprimés frangais, déterminants la communication imprimée aux derniéres décennies
du 18° sicle, par quels moyens, réseaux et relations culturels, et comment sont-ils distribués.

La comparaison des correspondances de bibliopoles viennois, conservées dans les Archives de
la Société Typographique de Neuchatel avec les documents, déja enregisirés ou nouvellement
retrouvés de rapport hongrois aident a éclaircir le rdle effectif aux années 1780 de Vienne, capitale
impériale, dans la distribution des livres francais en Europe Centrale, comment s’est-elle élevée
dans le processus de hierarchisation du marché libraire de I’Empire Habsbourg. Vienne, capitale
de I’époque de I’empereur de Joseph s’est retrouvée lentement a la téte de la réception de la
nouvelle offre livresque, surtout du point de vue du dynamisme de la réponse donnée aux mesures
de réformes. Si ce n’est que pour une période courte, toute de méme les libraires de Hongrie
disposaient d’un offre capable de soutenir la concurrence envers le public local en raison des
conditions favorables de I’importation des livres étrangers.

® FReEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 248-249.
8 FRANK—FRIMMEL: i. m. (6. jegyzet) 13.
8 FREEDMAN: i. m. 1991. (6. jegyzet) 248-249.
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FARKAS JUDIT ANTONIA
A Magyar Bibliophil Tarsasag torténete (1920-1949) I1.”

., Ebben a tarsasagban egyiitt szeretnok latni
a kényv minden baratjat, kultuszanak minden odaado hivét”

A Tarsasag az alapszabalyaiban kitlizott célokat legeredményesebben sziikebb
kort, de tudomanyos és kdnyvmiivészeti szempontbol annal jelentdsebb kiadoi és
a nagyobb nyilvanossagot biztosito kiallitasi tevékenysége révén valositotta meg.
A kovetkezékben ezt a két teriiletet ismertetem részletesen.®

Kiadoi tevékenység

Az egyesiilet els6sorban sajat tagjai szamara jelentetett meg ingyenes vagy kedvez-
ményes aru illetménykoteteket. A szép kiallitasu munkak, amelyek a régi és modern
konyvmiivészeti torekvések, illetve a konyv és a nyomdaszat miltjanak bemutata-
sara vallalkoztak, évenként legalabb egyszer, idével azonban egyre ritkabban lattak
napvildgot. A korabeli bibliofil kiadoi gyakorlatnak megfelelden igényes, miivészi
kivitelben, finom papiron, 200—1000, kézzel szamozott példanyban jelentek meg.
A mivesebb, bibliofil kiadasok mellett altalaban egyszeriibb példanyok is késziil-
tek. Ezek konyvkereskeddi forgalomban is kaphatok voltak, sot a kiilfoldi kozon-
ség részére idonként idegen nyelvii kivonatokat is nyomtattak. A Tarsasag a kiadast
kezdetben 6nalldan, majd a hozza hasonl6 torekvéseket célul kitizo kiadok és in-
tézmények timogatasaval végezte. A leggyakrabban szerepld Amicus mellett a Kner
Nyomda és Kiadovallalat, az Orszagos Széchényi Konyvtar, a Magyar Szemle Tar-
sasag, a Genius Rt. és a Magyar Konyv- és Reklammiivészek Tarsasaga is felbuk-
kant a tarskiadok kozott. A kiadvanyok elkészitésében a hazai sokszorositdo szakma
szine-java vett részt (Egyetemi Nyomda, Févarosi Hazinyomda, Kner Imre, Papai
Erné, Bir6é Mikloés, Hornyanszky Viktor Rt., Globus Rt., Hungaria Hirlapnyomda,
Diosgy6ri Papirgyar Rt.), és arra is volt példa, hogy atvallaltak az eldallitas kolt-
ségeinek egy részét. Mig a huszas években Reiter Laszlo tervezte a legtobb kotetet,
addig a kovetkezo évtizedben Kner Imre valt a Tarsasag nyomtatvanyainak és kony-

* Jelen tanulmany disszertacidom egyik fejezete alapjan késziilt: FARKAS Judit Anténia: Szép
konyvek kultusza. Bibliofil konyvkultira Magyarorszagon (1914-1949). Miskolc, Irodalomtudo-
manyi Doktori Iskola, 2011. 146-176.

8 A kényvek és kiallitasok részletes konyvtorténeti értékelésétdl tobbnyire eltekintek. A kdny-
vészeti adatok — ahol ezt kiilon nem tlintetem fel — a Tarsasag két évkonyveébol és kiadvanyainak
(1. a fiiggelékben) kolofonjaibol szarmaznak.
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veinek hiiséges tervezojévé és kivitelez6jévé. A gyomai nyomdasz-tipografus az
elsé évkonyvet leszamitva hét, miivészi modon kiallitott kotet elkészitésével jarult
hozza a szervezet szinvonalas kiaddi tevékenységéhez. A kiadvanyok finansziro-
zasabol ugyanakkor nem csupan a privat cégek, hanem pénzbeli tamogatas vagy
vasarlas formajaban alkalmanként az allam is kivette a részét.

A Tarsasag kiadoi tevékenysége soran igyekezett eleget tenni a ,,konyvgytijtés
[valtozatos] érdekkorei[nek]”, és alkalmazkodni a tagok eltér6 érdeklédéséhez.
Ezért a bibliofil, konyvmiivészeti szempontbdl figyelemre méltd konyvek mellett
kényv- és nyomdaszattorténeti munkakat is megjelentetett.”® A kiadoi bizottsag’*
az elobbi csoportra valo tekintettel els6sorban a szépirodalmi miiveket és a hason-
mas kiadasokat részesitette elonyben, koziiliik is a magyar irodalom nehezen vagy
egyaltalan hozza nem férhetd alkotasait, egy-két példanyban fennmaradt ritkasa-
gait. A régi munkak és klasszikusok mellett azonban egy-egy Gjabb miivet, illetve
miivel6déstorténeti targyt kotetet is kozreadtak, olykor ismert grafikusok illuszt-
récioival.”” A sajat kiadast konyvek mellett tbb alkalommal mas kiadoktol is meg-
rendeltek és atvettek egy-egy meghatarozott példanyszamu koétetet, vagy a rendes
kiadas bibliofil valtozatat.

A kiadvanyok masik nagy csoportjaba azok a tudomanyos igénnyel megirt és
nem ritkan Uttoro jelentdségii szakmunkak tartoztak, amelyek a leglijabb hazai konyv-,
nyomdaszat- és konyvtartorténeti kutatdsokrol adtak szamot. 1923-ban latott nap-
vilagot Végh Gyula Budai konyvarusok jelvényei, 1488—1525 cimii munkaja a ,,Régi
Magyar Konyvkiado- és Nyomdaszjelvények™ félbe maradt sorozatanak egyetlen
koteteként.” A konyv tizenhat budai konyvarus huszonhat fametszetes jelvényének
és monogramjanak fekete és voros szinnel nyomott reprodukcidjat vagy leirasat tar-
talmazta, amelyb6l az Egyetemi Nyomda 1000 szamozott példanyt készitett finom
velin papiron, flizve, eredeti meritett papirboritoban. Az els6 400 kotetet kedvez-

" EisLeR: i. h. (3. jegyzet) 9-10.

™ A testiiletr8l annyit lehet tudni, hogy 1923-ban Végh Gyula, Majovszky Pal, Reiter Laszl6,
Elek Artar, Fenyé Miksa és Tormay Cecile volt a tagja. A nyomtatott kényv diszitése I. Fametszet.
Szerk.: Majovszky Pal. Bp. [1923.] 2.

2 pEror Sandor: Czipruslombok Etelke sirjarl; Szép historids ének az Telamon kirdlyrol, és az
6 fianac Diomedes szornyii haldlardl; 1LOSVAI [Selymes] Péter: Az hires neves Tholdi Miklosnak jeles
cselekedetirdl és baynoksagarol valo histovia; AMBRUS Zoltan: Elbeszélések,; Pesti Gyorgy halaltanc-
éneke Holbein képeivel; Libellus sancti Stephani regis de institutione morum ad Emericum ducem —
Szent Istvan kirdaly intelmei Szent Imre herceghez; RIEDL Frigyes: Magyarok Romdban; Szini Gyula
valogatott elbeszélései. Bibliografiai adataikat 1. a figgelékben. Az utdbbi harom kotet a Kner
Nyomdaban késziilt.

™ L. a fiiggelékben.

™ A sorozat tervbe vett kotetei (a brassoi, debreceni, kolozsvari és més kiado- és nyomdaszjelvé-
nyek, valamint ajanlasi cimerek) nem jelentek meg. V6. Magyar Bibliophil-Tdrsasdg i. h. (22. jegy-
zet) 57.
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ményes aron (1000 korona) a tagok részére tartottak fenn.” A kiilfoldi konyvked-
veldk részére 200 német nyelvii példanyt készitettek.

Végh munkaja nyomdaszat- és konyvtorténeti ndvuma mellett a kortars grafikai
torekvésekre is inspiraloan hatott. Ezt emelte ki a Magyar Iparmiivészet cikke is:
a kotet ,,elsdsorban grafikusmiivészeinknek nyujtott elokeld példakat, stilusra ser-
kent6 tanulsagokat, ugyhogy ennek alig maradhat el a hatisa a nemesebb értelem-
ben vett konyvmiivészetiinkben.”"®

Az 1926. évi, Grof Apponyi Sandor emlékezete cimii illetménykatettel elhalalo-
zott diszelnokilk meghatarozo gyiijtétevékenységének és kivételes személyiségének
allitottak emléket. A 300 szamozott példanyban késziilt konyvet a Globus Rt. nyom-
dajaban szedték és nyomtak.”’

Harom év mualva Hoffmann Edith Régi magyar bibliofilek cimi munkajat adtak
kozre. Az 550 szamozott példanyban, meritett papiron megjelent kotet tipografiajat
Reiter Laszl6 tervezte, a szedés és nyomtatas igényességérél pedig Bird Miklos
szinvonalas nyomdai milintézete gondoskodott. A korabbiaknal jelentdsen nagyobb
terjedelmil konyv elhizodo megjelenése és koltséges eldallitasa miatt az 1928—
1929. évi illetménykotetként latott napvilagot. A késedelemnek az volt az oka, hogy
igen nehéz volt eléteremteni a kotet eldallitasahoz sziikséges 5000 pengd koriili 6Sz-
szeget. Végh Gyula Kner Imrének irott levelében be is szamolt arrdl, hogy a fova-
rost és a kormanyt is megprobaljak ,,megpumg)o]ni”. Végiil sikerrel jartak, és nagyobb
sszegii llami timogatasban részesiiltek.”

Hoffmann Edith, a Szépmiivészeti Muzeum grafikai osztalyanak vezetdje kony-
vében a legjelent6sebb kdzépkori magyar konyvbaratok, kiralyok, fépapok és féurak
magankonyvtarainak kéziratait mutatta be. A mohacsi vészig terjedd iddszak biblio-
filjeinek értékes darabjai koziil szinte kizarolag a gazdagon diszitett kodexek elem-
zésével foglalkozott. A Tarsasag tervbe vette a kotet folytatasat is: Gjabb bibliofiljeink
munkéssagat Tolnai Gabor dolgozta volna fel, a mii azonban nem késziilt el.”

1932-ben jelent meg Fitz Jozsef Hess Andras a budai 6snyomddasz cimii konyve
600 példanyban 29 hasonmés és vizjegy-illusztracioval.*® A Kner Nyomda kézi sze-
déssel 400 szamozott példanyt nyomtatott a tagok részére a Diosgyori Papirgyar

BML. XI. 9. c. 25/26-27. A Tarsasig nyomtatott korlevele, 1923. prilis. A kdtetbd] késziilt
tiz romai szdmmal ellatott példany is meritett papiron, borkdtésben.

™® Kényvsignetumok. = Magyar Iparmiivészet (27.) 1924. 1-2. sz. 33. 1dézi: GYORI: i. m. (3. jegy-
zet) 29-30.

" Homan Balint, Végh Gyula és Reiter Laszlo szerkesztette a kotetet, bar nevitket nem tiintették
fel a kiadvanyban: 4 Magyar Bibliophil Tarsasag... = Magyar Miivészet (1.) 1925. 2. sz. 44-45.

8 BML. XL 9. c. 25/406. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1929. jan. 6. A Vallas- és Kozoktatasi
Minisztérium 1600 peng6t utalt ki a konyvre, és a fovaros is igéretet tett arra, hogy timogatja a ki-
adast. A megjelenést kovetéen mindkét intézmény tSbb tucat példanyt vett at a kozkonyvtarak részére.
V6. BML. XI. 9. c. 25/475. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1929. dec. 12.; POGANY: i. h. 1987.
(3. jegyzet) 126, 128.

™ PoGANY: i. h. 1987. (3. jegyzet) 128.

80 A kotet kiadastorténetéhez 1. POGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 177—181.
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Rt. bordazott, meritett papirosan, a fennmaradd, famentes papirost példanyok pe-
dig konyvarusi forgalomba kertiltek. A kedvezd fogadtatasban részesiilé tudoma-
nyos munkabdl német nyelvii kivonatok is késziiltek.

A Tarsasag 1934-ben, majd 1940-ben Drescher Pal egy-egy munkajat adta kozre.
A szerz6 a Régi magyar gyermekkonyvek, 1538—1875 ciml miivében els6 izben va-
zolta fel a magyar gyermekkonyvkiadas torténetét. A szoveget a Kner Nyomda
nyomta, a szines képmellékletek pedig a févaros aldozatkészségének kdszonhetoen
a Févarosi Hazinyomdaban késziiltek, a Didsgyori Papirgyar papirosan. A Régi ha-
zai nyomdak mintakonyvei. Adalékok a magyar betii és a nyomdai ,,cifra” torté-
netéhez cimii munkabdl, amely a konyvnyomtatas 500. évforduloja alkalmabol latott
napvilagot, a Kner Nyomda dsszesen 600 példanyt nyomtatott. A tagok részére
160 szamozott, meritett papirosu példany késziilt, 440 kotet pedig konyvpiaci for-
galomba keriilt didsgyéri, régies, sargas famentes papiron.® Drescher (ekkor mér
Szentkuty) Pal els6ként hivta fel a figyelmet a régi nyomdai betiimintakonyvek és
korzetek nyomdaszattorténeti jelentdségére. A pazar nyomdai kiallitasu konyvben
Telegdi Pap Samuel betlimintakdnyve mellett tizenkét officina 1770-1824 kozott
kiadott mintalapjat is bemutattak.

A konyvtorténeti munkak kozott is voltak olyan kiadvanyok, amelyek ugyan nem
a Tarsasag kiadasaban jelentek meg, de a mii szerzéje vagy témaja miatt szorosan
kapcsolodtak a bibliofilek szakmai munkajahoz, és tobb tag érdeklédésére is sza-
mot tartottak. Ezek kozé tartozott a Magyar Nemzeti Mtizeum kiadasaban 1925-ben
napvilagot latott Rariora et curiosa gréf Apponyi Sandor gytijteményébdl cimi il-
lusztralt konyvtari katalogus Végh Gyula Gsszeallitasdban. A rendes kiadason kiviil,
amely a ,,Magyar Nemzeti Mizeum Konyvtaranak Cimjegyzéke” sorozat 10. ko-
teteként késziilt az Egyetemi Nyomdaban, a Tarsasag néhai diszelnoke iranti tisz-
teletbdl megrendelt a tagjai szamara 100 szamozott példanyt, meritett papiron, fak-
szimile képekkel.*?

Fitz Jozsef ismeretterjeszté igénnyel megirt, A kdnyv torténete cimit munkaja
1930-ban latott napvilagot a Magyar Szemle Tarsasagnal, a ,,Kincsestar” sorozat-
ban. Ebbdl a Tarsasag 100 bibliofil példanyt készittetett, kézi szdmozassal, ,,0ld
Style” meritett papiron, sotétkék egészbér kotésben.®

1938-ban a bibliofilek a nemzeti kdnyvtarral kozdsen 500 példanyban megjelen-
tették Hubay llona Missalia Hungarica. Régi magyar misekonyvek cimii tanulmanyat,
amelynek elsé 200 szamozott kotetét a Tarsasag tagjainak tartottak fenn. A konyv
eléfutara kivant lenni egyik beharangozott, de végiil meg nem valosult nagyszabasi
vallalkozasuknak, a magyar grafika térténetének, amelynek megirasara Vayer Lajos
és Nagy Zoltan miivészettorténészeket kérték fel. %

81 0SzKK Analekta 11.653/5,6,8.

8 Vo Gyula: Rariora et curiosa gr. Apponyi Sandor gyiijteményébdl. = Magyar Bibliofil Szemle
(2.) 1925. 17; Fitz Jozsef: Rariora et curiosa. = Magyar Bibliofil Szemle (2.) 1925. 245-246.

8 A konyv kiadéstorténetéhez 1. POGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 175-176. A kolofon szerint
105 amatdérpéldany késziilt, amelybdl tulajdonomban a 2. szamu, dedikalt példany van meg.

8 BML. XI. 9. c. 26/380-381. A Téarsasag nyomtatott korlevele, [1937-1938].
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Az eddig ismertetetett, 1923-1940 k6zott 6nalléan megjelent vagy mas kiado-
tol atvett, illetve veliik k6zosen kozreadott tudomanyos szakkonyv a hazai kdnyv-,
nyomdaszat- és miivészettorténet egy-egy hézagpotld teriiletével kivanta megis-
mertetni a konyvbaratokat. A kétetek szinvonalas témavalasztasukkal és miivészi
kiallitasukkal a 20. szdzadi hazai konyvtorténetiras és miivészi konyvkészités ki-
emelked¢ teljesitményei kozé tartoznak. Nagy veszteség, hogy néhany tervbe vett,
a bibliofilia fejlodését, a konyv- és grafikai miivészetek torténetének kiilonféle te-
riileteit feltar6 munka megjelentetése meghitsult. Anndl is inkabb, mert a témak
feldolgozasa egy-két kivételtdl eltekintve a mai napig sem késziilt el, pedig aktua-
litasukbol nem vesztettek (csak terv maradt példaul Végh Gyulatol a ,,Régi magyar
konyvkiado- és nyomdaszjelvények™ cimii gylijteményes monografiasorozat, Tol-
nai Gabortol a Régi magyar bibliofilek folytatasaként az ujabb magyar bibliofilia
torténete, Hoffmann Edith Javaslatara a Szépmiivészeti Mizeumban talalhat6 Biblia
Pauperum hasonmas kiadasa,®® Kelényi Béla Ottotol A Raday konyvtdr megalapi-
tasa,® Vayer Lajos és Nagy Zoltan terve, A magyar grafika torténete, Nyired Ist-
vantol a Régi magyar ex-librisek,*’ valamlnt A magyar konyvillusztrdcio torténete).
Az eddig bemutatott kiadvanyokkal azonban nem ért véget a Tarsasag sokoldalu,
a hazai bibliofil kényvkultira elémozditasara iranyul6 kiadoi tevékenysége, ugyanis
az altala rendezett és a kovetkezOkben 0sszefoglalt kiallitasokhoz is készittetett
katalogusokat.

Kiallitasi tevékenység

A Tarsasag tobb tematikus, reprezentativ kiallitast rendezett a févarosban, de jo
néhany fontos nemzetkozi konyvmiivészeti tarlaton is részt vett. Célja — csakugy,
mint a kiadvanyok esetében — ugyanaz maradt: kozel hozni a kozonséghez a szép
konyvet, megismertetni 6ket a régi és j konyvmiivészeti térekvésekkel, bemutatni
a tipografia, nyomdamiivészet, konyvillusztracié és konyvkotés multjat, jelenét. Az
1921-1947 kozott megrendezett kilenc nagyszabasu budapesti kiallitasrol (egy kivé-
telével) 450-600 példanyban katalogus is késziilt. Ezek egy részét (200—400 pél-
dany) a tagok szamozott illetménykotetként kaptak meg, masik résziik konyvkeres-
kedelmi forgalomba keriilt. A katalogusok — amelyek tobbsége finom papiron, igényes
tipografiaval jelent meg, és képmellékleteket is tartalmazott — rendszerint az eldszot
vagy bevezetést kovetden a kiallitok neveit és a kiallitott konyvek legfontosabb
konyvészeti adatainak a jegyzékét is tartalmaztak. Minden egyes kiallitasi targy le-
irasakor a tulajdonos nevét is feltiintették. A legtekintélyesebb hazai kozgyiijte-
menyek kozkonyvtarak, nyomdak, kiadok mellett a jelentds konyvgyujtemennyel
és becses ritkasagokkal rendelkez6 tagok adtak kolcson konyvelket és mutargyal-
kat. Utdbbinak azért van egyediilallo forrasértéke a kutatdé szamara, mert igy képet

8 PoGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 177. (1931. eleje).
8 BML. XI. 9. c. 26/273-275. Fitz Jozsef levele Kner Imrének, 1936. febr. 7.
8 0SzKK Analekta 11.653/7. Nyired Istvan levele Szentkiity Palnak, 1940. szept. 19.
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kaphatunk a szazad els6 felének tekintélyes, de kevéssé ismert modern kényvama-
torjeinek gylijteményeirol, a korabeli konyvgytijtési szokasok fobb iranyairol és ten-
denciair6l. A hazai konyvgylijtemények gazdagsagarol, a nemzetkozi konyvmii-
vészeti torekvések ismeretérdl és nem utolsosorban a gylijtok aldozatkészségérdl
tesz tanubizonysagot az, hogy a rendezdk a kiallitasok kiilfoldi anyagainak dssze-
valogatasakor — olykor kényszerbdl, maskor tudatosan — szinte kivétel nélkiil az itt-
hon fellelheté koz- és magangyiijtemények anyagaira tamaszkodtak. Az Orszagos
Széchényi Konyvtarban megrendezett 1947-es utolso tarlat kivételével mindegyik
kiallitasnak az Iparmiivészeti Mizeum adott otthont.

A Tarsasag kozvetleniil a megalakulast kovetéen ,,A XX. szazad konyvmiivésze-
te” cimii kiallitassal mutatkozott be a hazai kdzvélemény el6tt. Az 1921 aprilisaban
megrendezett eseményen a szervezok a tarlokban kiallitott konyvek segitségével az
el6z6 20-30 év legjellegzetesebb hazai és kiilfoldi tipografiai és konyvkoto-miive-
szeti eredményeirdl igyekeztek attekintést adni. A miivészi konyv egyéb fontos te-
riileteivel, példaul a konyvdisszel és az illusztracioval késobbi kiallitasokon kivan-
tak foglalkozni.®

Végh Gyula a kiallitashoz késziilt katalogus r6vid bevezetdjében egyebek mellett
annak a jelent6ségét is hangstlyozta, hogy a rendelkezésre bocsatott anyagot a ,,bel-
fold gytijteményei szolgaltattak”. Ot intézmény (muzeum, tarsasag, kiado, konyv-
tar) mellett 37 maganszemély engedte at értékes konyveit. A gyUjtok igy ,,lehetdve
tették, hoggy a magankonyvtarak kincsei szélesebb koroknek is hozzaférhetokké
valjanak.”™ A konyvek tulajdonosai kozott — tobbségiik a Tarsasagnak is tagja volt —
épplgy megtalalhatok voltak a jelent6s gytijtétevékenységet folytatdo konyvbaratok,
mint a bibliofil kiadvanyokat is készitd és megjelenteté nyomdak, kiadok és konyv-
mivészek. Az anyag Osszegyljtését, rendezését és a kataldgus Osszeallitasat a Tar-
sasag harom lelkes tagja, Majovszky Pal, Eisler Mihaly Jozsef és Reiter Laszlo
vallalta magara. Utobbi aldozatkészségével és miivészi elgondolasa alapjan keriilt
kiadasra a kataldgus, amela/ kiallitasaval egyuttal a magyar tipografiai miivészet
szép példaja kivant lenni.” Az 500 szamozott példanyban, meritett és famentes
antiqua papiron késziilt kiadvanyt Végh Gyula rendezte sajto ala és latta el beve-
zetésével. A kotetben szerepld fametszetii inicialékat és konyvdiszeket Kozma Lajos
rajzolta. A Tarsasag tagjai részére a 11-250-es szammal ellatott példanyokat tar-
tottak fenn, 40 koronéért.

A killitas nagyobb részét a legszebb kiilfoldi (angol, amerikai, német, francia,
belga, olasz, spanyol, dan, finn, orosz, holland és svéd) kiadvanyok tették ki, ame-
lyek a nyomdak (egy-egy esetben a kiado) és kisebb részben a konyvkdotések sze-
rint lettek csoportositva. A katalogus egyik nagy érdeme, hogy a jelentésebb cé-
gekr6l, mithelyekrdl rovid leirast kozolt. Szamaranyat tekintve az angol és a német
anyag volt a legtekintélyesebb. Izelitét adtak a jelentés nyomdai miihelyek és ki-
adotarsasagok legszebb munkaibol (pl. az angol Kelmscott Press, Chiswick Press,

88 \/:GH Gyula: Bevezetés. \n: A XX. szdzad kényvmiivészete i. m. (18. jegyzet) 7-8.
8 VEGH: i. h. (88. jegyzet) 8; 4 XX. szdzad konyvmiivészete i. m. (18. jegyzet) 10.
% VEGH: i. h. (88. jegyzet) 8.
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Essexhouse Press, Riccardi Press, Doves Press, Oxford University Press; a német
Bremer Presse, Daphnis Drucke, Drucke fiir die Hundertfiinfzig, Ernst Ludwig
Presse, Officina Serpentis). Az angol és a német anyaghoz képest aranytalanul
kevés francia kiadvany szerepelt, aminek egyrészt politikai okai voltak. Ezért is
lehetett a Tarsasag igen halas grof Apponyi Sandornak, aki a kiallitas rendelkezé-
sére bocsatott a Société des Bibliophiles Frangois kiilfoldon igen ritkan felbukkand
kiadvany4bol hetet.*

Eppen a kiilfoldi anyag hézagos kivalasztasa miatt volt a kiallitas a legtobb kri-
tikanak kitéve. E hianyossagnak a rendezok is tudataban voltak. Végh Gyula a Ma-
gyar Iparmiivészet hasabjain a kiallitas megnyitasaval egy idében megjelent irasa-
ban szamolt be azokrol a nehézségekrél, amelyekkel meg kellett birkdzniuk, és
amelyek komoly kihivas elé allitottak a szervezoket:

A jelenlegi kozlekedési és politikai viszonyok lehetetlenné tették, hogy a kiallitas
anyaga a mai Magyarorszag hatarain kiviil is kiegészithetd volna. Ugyszolvan csakis
a févaros konyvtarai, magangyiijtéi és kiadoi szolgaltattak azt, s az eredmény, dacara
ezen korlatozasnak, meglepd. Nalunk, mar oly nagy a konyv, kiiléndsen a szép kdnyv
iranti érdeklodés, hogy ha a kiallitas nem nytjthatja is a konyvmiivészet mai fejlettsé-
gének teljes képét, mégis csaknem minden orszag, csaknem minden modern kényv-
miivészeti irany, minden neves bibliophil-kiadd képviselve van néhany jo példaval,
s6t egy némelyik kiadvanyainak teljes sorozataval szerepel.”*

A kiallitott 348 kiadvanybol 79 volt magyar vonatkozas(. A magyar anyagot
a 16 nyomda szerint csoportositottak, és kiilon tarlokban helyezték el a 31 szép, mii-
vészi konyvkotést. A magyar konyvek, bar a kiilfoldi konyvterméshez képest cse-
kélyebb szamban szerepeltek, arrol tettek tanubizonysagot, hogy Magyarorszagon
is 1éteznek olyan vallalkozasok, amelyek élen jarnak a miivészi konyvek 1étreho-
zasaban: figyelnek a papir és a kotés mindségére, a megfeleld betltipus és tikor
kivalasztasara, és a kdnyv olvashatosaga mellett annak egységes tipografiai meg-
jelenésére is hajlandok aldozni. Persze a bemutatott kitetek nemcsak nyomdaink-
nak és kiadovallalatainknak valtak dicséretére, hanem legtehetségesebb kdnyvmii-
vészeinknek, grafikusainknak is remek bemutatkozasi lehetéséget biztositottak.”
A rendezdség a Tarsasag konyves szakembereinek és gyiijtéinek ismeretterjesztd
eldadasaival igyekezett még vonzobba tenni a kiallitast. Tevan Andor a kdnyvkészi-

Y 4 XX. szdzad kényvmiivészete i. m. (18. jegyzet) 33-34.

%2\/tGH Gyula: A Magyar Bibliophil Tarsasdg kidllitdsa. = Magyar Iparmiivészet (24.) 1921.
1-3.sz.12.

% A kiallitasi katalogus név szerint is szamba vette a legfontosabb nyomdai és konyvkotészeti
mihelyeket. A régebbi patinas nagy nyomdak koziil tobbek kozott a Franklin Tarsulat, a Hor-
nyanszky, az Athenaeum és a Pallas, mig a kisebbek koziil a Kner és a Tevan, Biré Miklds, Papai
Emd, a Korvin Testvérek és a Thalia Rt. munkait mutattak be. A kiadvanyok tobbségét a konyv-
milvészeti torekvésekre nyitott kiadok jelentették meg (pl. Kner, Tevan, Amicus, Rozsavolgyi és
Tarsa, Genius Rt., Taltos Rt., Kellner Istvan és Sacellary Pal). A konyvkotéseket tobbek kozott
Nagy Sandor, Bir6 Marta, Cserna Juliska, Galamb Joézsef, Kozma Lajos és Gottermayer Nandor
legszebb munkaibdl valogattak.
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tés technikajarol, Jaschik Almos a konyvmiivészetrl, Eisler Mihaly Jozsef a 20. sza-
zadi konyv tipografiai fejlodésérol, Hoselitz Gyula pedig a magyarorszagi konyv-
torténet fontosabb allomasairdl tartott eléadast.™

1921 novemberében nyilt meg az ,,Ifjusagi- és gyermekképeskonyv” kiallitas
Majovszky Pal rendezésében. A tarlat a 18. szazadi kiadvanyoktol egészen a leg-
ujabb kotetekig vette szamba a hazai ¢és kiilfoldi ifjusagi- és gyermekképeskonyv-
termes legjavat. A tekintélyes magyar anyag mellett a latogatok izelitot kaptak a leg-
szebb angol, francia, német, olasz, svéd, japan, holland, spanyol, orosz, dan, kinai
és olasz konyvillusztraciokbol, koztiik a nemzetkozileg legismertebb angol Walter
Crane és a svéd Carl Larson munkaibol. A magyar mezényben a legtehetségesebb
hazai grafikusok sorakoztak fel alkotasaikkal: Divéky Jozsef, Garay Akos, Gara
Arnold, Gedo6 Lipé6t, Jaschik Almos, Kos Karoly, Kozma Lajos, Korosfoi Kriesch
Aladar, Kiirthy Gyorgy, Lesznai Anna, Miihlbeck Karoly, Nagy Sandor, Pogany
Willy, Polya Tibor, Szemlér Mihaly, Vadasz Miklos és Vaszary Janos. Bar az Ipar-
mivészeti Tarsulat kozvetleniil a habort kitorését megelc'izc’ien mar rendezett egy
hasonld tematikaju kiallitast, az miivészi szmvonalaval és teljességével meg sem
kozelitette a bibliofilek nagyszabasu vallalkozasat.® A kiallitasi katalogus tanusaga
szerint a hazai konyvtarak és tudomanyos tarsulatok mellett nagyobb részben ez-
uttal is a gylijték aldozatkészségének volt koszonhet6 a gazdagon Gsszegylijtott
anyag. A konyvkiallitassal egy id6ben zajlott az Iparmiivészeti Tarsulat rajzpalya-
zata, amelyen negyvenegy hazai grafikusmiivész eredeti mese- és képeskonyvraj-
zat is bemutattak.

1922 aprilisaban nyilt meg a Tarsasag harmadik, ,,A régi Buda és Pest kony-
vekben, képekben” cimii kiallitasa, amelyet a Fovaros1 Konyvtarral kdzosen a £6-
varos egyesitésének évforduldja alkalmabol rendeztek.”” Az Iparmiivészeti Mazeum
tagas foldszinti csarnokaban Kremmer DezsO, a konyvtar igazgatdja tobb szaz kéz-
iratos emléket és nyomtatvanyt (kodexet, kronikat, konyvet és almanachot), vala-
mint képzomiivészeti €s iparmiivészeti alkotast (rézmetszetet, kdnyomatos fest-
ményt, rajzot, majolikatanyért, jatékkartyat stb.) valogatott egybe és allitott ki, Ma-
tyas kiraly koratol a 19. szazadig.

A Tarsasag tervbe vette, hogy kiallitassorozattal vezeti be a kozonséget a konyvil-
lusztracio torténetébe. A bibliofilek az eldzetes elképzelések szerint egymast kdvetd

% A XX. szdzad konyvmiivészete. = Magyar Grafika (2.) 1921. majus, 82; Eldaddsok a szép
konyvrdl és torténetérol. = Mibarat (1.) 1921. 8. sz. 180. Az Iparmiivészeti Mizeumban a kialli-
tastol fiiggetleniil Osszel is folytatodtak a népszerisitd programok, amelyek alkalmaval Ranschburg
Viktor, Tevan Andor, Jaschik Almos, Végh Gyula, Lyka Kéroly és Wildner Odon tartott eléadést
a konyvrél: Ismeretterjesztd eléaddsok a konyvrél. = Magyar Grafika (2.) 1921. nov. 159.

% NADAI Pal: Kidllitdsaink. I. Gyermekképeskinyvek. = Magyar Iparmiivészet (25.) 1922. 1-4.
sz. 3-4.

% NADAI Pal: Kidllitasaink. II. Pdlyanyertes grafikusok. = Magyar Iparmiivészet (25.) 1922.
1-4. sz. 4-5. VO. Mese- és gyermekképeskonyv-illusztraciokbodl...= Magyar Iparmiivészet (24.)
1921. 4-6. sz. 76.

V6. A régi Buda és Pest kidllitdsa. = Magyar Iparmiivészet (25.) 1922. 5-7. sz. 70.
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tematikus kiallitasok utjan kivantak bemutatni a kiilonféle illusztracios technika-
kat (fametszet, rézmetszet, rézkarc, litografia). ,,A nyomtatott konyv diszitése”
cimil tarlatsorozat els6 része a legrégibb technikaval, a fametszettel mutatkozott be.
A kiallitas 1923 majusaban nyitotta meg kapuit az Iparmiivészeti Muzeumban. Az
els6 szekcidban 15-16. szazadi német, angol, olasz, francia, németalfoldi, valamint
kisebb részben kinai és japan nyomdatermékeket, lapokat és kiadvanyokat allitot-
tak ki. Az anyag fontos részét alkottak a magyar vonatkozasu kiilfoldi kényvek,
amelyeknek jelentds része grof Apponyi Sandor lengyeli konyvtarabol szarmazott.
De az orszag hatarain kiviil megjelent, illusztralt magyar munkak és a hazai nyom-
dak termékei is kiilon egységben szerepeltek. A kiallitas masodik, ,,A fametszés
mivészetének renaissance-a” cimil részben 19. szazadi illusztralt, tobbségiikben
angol, francia, belga, német kiadvanyokat és 6nallo grafikai lapokat tekinthetett meg
a kozonség.

A bemutatott anyagrol — akarcsak az elsé harom kiallitas esetében — az Amicus
Kiado jelentetett meg katalogust, amelybdl (az el6z6 kiadvanyhoz hasonldan) a ren-
des kiadason kiviil 25 szamozott amatdr példanyt is nyomtattak meritett papiron.
A kotetben a korabbi gyakorlat szerint nem csupan a kiallitott targyak tulajdono-
sainak nevét soroltak fel, hanem a tételes mitargyjegyzékben az 500-nal is tobb
kiadvany részletgazdag konyvészeti adatait is feltlintették, olyan hasznos miivé-
szettorténeti kiegészitésekkel, mint példaul a fametszé mesterek neve, sziiletési és
haléalozasi adatai. Az anyaggyljtésben és a katalogus Osszeallitasaban Hoffmann
Edith volt Majovszky Pal segitségére.”

A Tarsasag a fametszetli konyvet kovetden tervbe vette a sorozat folytatasat és
a tobbi sokszorositd grafikai eljaras bemutatasat is. El6tte azonban a 19. szazadi
magyar illusztralt konyvnek és a Biblidnak akart szentelni egy-egy kiallitast.” Az
utdbbi két kiallitasi terv, csakugy, mint ,,A nyomtatott konyv diszitésé”-nek har-
madik, litografiaval foglalkozé tarlata azonban nem valdsult meg. A tervek koziil
egyedill a rézmetszettel foglalkozo tarlatot rendezték meg, de azt is 14 évvel késGbb.
Ennek targyalasara késébb térek vissza.

A kovetkezo, ,,A magyar szépliteratira viragoskertje” cimii 1925-6s kiallitason
a szépirodalom torténetén keresztiil kivantak szemléltetni a magyar kdnyv- és nyom-
damiivészet fejlodését a ,,magyar konyvkultira megizmosodasanak tanulsagokban
leggazdagabb idejérél”.* A t5bb mint 1000 kiallitott konyv Bessenyei Gyorgytol
Ady Endréig mutatta be a legfontosabb ¢és legszebb irodalmi kiadvanyokat. Az ere-
deti tervekben szerepld 19. szazadi id6hatart tehat masfél szazadra terjesztették
ki. A székesfévaros anyagi tamogatasanak koszonhetéen — nyomdajuk, a Févarosi

% BML. XI. 9. c. 25/13. Majovszky Pal levele Kner Imrének [1922. nov.].

% A nyomtatott kényv diszitése i. m. (71. jegyzet) 92. Az is felmeriilt, hogy Kremmer Dezsé
1925 tavaszan a 19. szazadi magyar irok elsd kiadasaibol rendez kiallitast. V. Gy. [VEGH Gyula]:
A Magyar Bibliophil Tarsasag. = Magyar Bibliofil Szemle (1.) 1924. 3-4. sz. 232.

100 KKy Lajos: 4 magyar szépliteratura virdgoskertje. = Magyar Bibliofil Szemle (2.) 1925.
170; 1. K.: 4 magyar szépliteratira viragos kertje. = Magyar Konyvszemle (32.) 1925. 197-198;
KREMMER Dezsd: Uj bibliofil kidllitds. = Magyar Bibliofil Szemle (2.) 1925. 93-94.
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Hazinyomda ingyen végezte a nyomdai munkalatokat — a kiallitasi anyagrol késziilt
egy tartalmas katalogus 500 példanyban, famentes papiron. A tarlatot Kremmer De-
780 rendezte, és a katalogus is az 6 szerkesztésében, az altala irt bevezetdvel je-
lent meg.

A Tarsasag 1932-ben kovetkez6 reprezentativ kiallitasan hossz( id6 utan ismét
a legujabb nyomdamiivészeti és grafikai torekvéseket mutatta be.'®* A nemzet-
kozi munkakat is felvonultato tarlaton, amelyet Reiter Laszlo rendezett, a haboru
utani idészak nyomtatvanykulturaja keriilt a figyelem kozéppontjaba: ,,[a]z egyszer(i
kereskedelmi nyomtatvanytol a draga luxuskonyvig mindenfajta nyomdatechnikai
munka: prospektusok és verseskonyvek, plakatok és szines miilapok, feliratos tablak
és konyvkotések.”' Az amerikaiak, angolok, németek, francidk, oroszok, finnek,
lettek és belgak mellett a magyarok mutatkoztak be a legnagyobb és legvaltozato-
sabb anyaggal: a hazai sokszorosito és konyvtervezo szakma szine-javanak munkait
kiallitottak. Az eseményrdl nem jelent meg katalogus.

A Tarsasag hetedik nagyobb szabast kiallitasat, amely 1936. aprilis 5-én nyilt
meg, a régi magyar konyvkotomiivészet bemutatasanak szentelte. A ,,Régi magyar
konyvkotések rajzai” cimi tarlaton Végh Gyula legszebb, 15-19. szazadi magyar
konyvkotésekrol késziilt szinezett rajzait és akvarelljeit allitottak ki. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar altal megvasarolt miivészi rajzgyiijtemény segitségével a ko-
zonség megismerkedhetett tobbek kozott Ernst Lajos, grof Teleki Domokos, grof
Banffy Miklos, baro Pronay Gyorgy és Mihalik Sandor értékesebbnél értékesebb
kéziratainak ¢és konyveinek pazar kiallitasu, 6tvosmunkakkal diszitett selyem-, hartya-
és borkotéseivel, valamint super ex libriseivel. A tarlathoz a Tarsasag a konyvtarral
kozosen egy katalogust is megjelentetett nyolc szines miimelléklettel 500 példany-
ban, Végh Gyula szerkesztésében és eldszavaval. A Kner Nyomda a két intézmény
részére kiilon boritdval ellatott példanyokat készitett. A bibliofilek 200, meritett
papiron nyomott, szamozott és kotott példanyt kaptak tagilletményként.'®

A Tarsasagnak 1937 tavaszan nyilt arra lehetdsége, hogy régi tervét valora valtva
megrendezze ,,A nyomtatott konyv diszitése” cimii tarlatsorozat kovetkezo részét,
és megismertesse a kdzonséget a rézmetszetés technikajaval. A konyvillusztracio
irant érdekl6 konyvbaratoknak tehat csaknem masfél évtizedet kellett varniuk arra,
hogy az 1923-as fametszetes illusztracionak szentelt kiallitas folytatasat megtekint-
hessék. ,,A rézmetszettel diszitett konyv” cimii kiallitas anyagat a kozkonyvtarak
és kozgyiijtemények mellett ezuttal is a lelkes gyiijtok bocsatottak a rendezéssel és
a katalogus Osszeallitasaval megbizott Drescher Pal rendelkezésére. Drescheren ki-

01 \/eGH Gyula: Nyomddszmiivészeti kiallitds. = Magyar Miivészet (8.) 1932. 5-6. sz. 144-148;
FABIAN Gyula: Szépség a nyomtatvanyban. = Magyar Iparmivészet (35.) 1932. 3—4. sz. 45-58.

102 FABIAN: i h. (101. jegyzet) 45.

103 BML. XI. 9. c. 26/270-271, 273-275. A Tarsasag meghivéja és értesitése az illetménykatet
atvételérol, 1936. marc. 29.; Fitz Jozsef levele Kner Imrének, 1936. febr. 7. A kiadvanybol Kner
Imre egy szép angol és német nyelvi kiilonlenyomatot készitett az 1937-ben Budapesten megrende-
zett 5. Nemzetkdzi Nyomdaszkongresszus kiilfoldi résztvevdinek. Végh Gyula csaknem 100 ko-
téspéldabol allo szines rajzgylijteményét a kongresszus alkalmabol Gjra kiallitottak.
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viil Bogner Mihaly, Marius Cadoux, Enyvvari Jend, Jajczay Janos, Rampacher Pal,
Ranschburg Gusztav, Reiter Laszlo, Székacs Imre, Ulmann Ferenc és Vajna Gyorgy
magangyljteményébol szarmaztak a bemutatott nyomtatvanyok. A 267 darabbol
allo, 16-20. szazadi illusztralt konyvanyagot idérendben és orszagok alapjan, azon
beliil pedig a grafikusok szerinti elrendezésben allitotta ki Drescher. A francia, né-
met, olasz, németalfoldi, angol és spanyol kotetek mellett helyet kaptak a legszebb
magyar vonatkozast rézmetszettel illusztralt konyvek is.'* Mivel a rézmetszetes
konyv a 18. szazadi Franciaorszagban élte aranykorat, a kiallitas a francia konyv-
milvészet e fontos periddusanak szentelte a legnagyobb figyelmet. Drescher a ka-
taldgusban az illusztrald mesterek és miivészek legfontosabb adatainak, valamint
betiirendes névmutatdjanak a feltiintetése mellett a témaval foglalkozo legalapve-
tobb hazai ¢és kiilfoldi szakkonyvek jegyzékét is mellékelte. A 450 példanyban ké-
sziilt katalogusbol az elsé 200, szamozott €s meritett papirra nyomtatott példanyt
a Tarsasag tagjainak tartottak fenn.

1947-ben nyilt meg az utolso, ,,A szép francia konyv” cimi tarlat. Balogh Jozsef
felvetésére még a negyvenes évek elején elhataroztak, hogy kiallitjak a hazai bib-
liofilek értékes magangylijteményeiben talalhatd legszebb francia konyveket. A Tar-
sasag nem el6szor kacérkodott a francia konyvmiivészet bemutatasaval. Mar 1925-
ben szeretett volna egy kiallitast rendezni La Fontaine-nek és a korabeli francia
miivészi kényvnek, ezért nagy lelkesedéssel fogadtak Balogh felvetését.'® Fitz
Jozsef, a Széchényi Konyvtar féigazgatdja azonnal felajanlotta segitségét a kialli-
tas megrendezéséhez. Az anyag Gsszegyiijtésére az el6z6 kiallitas kuratorat, Szent-
kutyt kérte fel, aki maga is rendelkezett j6 néhany becses francia illusztralt konyv-
ritkasaggal, és szivéhez kozel allt a téma.'® A tarlat févédnoke grof Esterhazy
Moric, a Société de la Nouvelle Revue de Hongrie elndke lett. Az oktoberre tervezett
kiallitas azonban az utolso pillanatban a habor miatt elmaradt, és csak 1947-ben
nyilt Gjra lehetOség arra, hogy az 6sszegylijtott anyagot a Tolnai Gabor (1910-1990)
vezetése alatt allo Orszagos Széchényi Konyvtar a Magyar Bibliophil Tarsasag
kozremiikodésével kiallitsa. "’

A tarlat, amelynek eredeti koncepcidjat modositottak, két részbdl allt. Az elsé
a konyv- és nyomdamiivészet szemszogébol mutatta be a kiilonbozo szazadok fran-
cia kdnyvtermését, mig a masodik a magyar—francia kapcsolatokkal foglalkozé
munkakat valogatta egybe. A kdvetkezOkben kizardlag a bibliofil szempontbol re-
levans elsé csoportra térek ki. Szentkuty Pal ezittal a hazai kozgyiijteményekbe®

104 Tgbbek kozdtt Boucher, Eisen, Gravelot, Manet, Picart, Picasso, Piranesi, Rubens, Tischler
Antal és Végh Gusztav rézmetszeteivel és rézkarcaival diszitett kiadvanyokat allitottak ki. A kial-
litasrol bévebben 1. REITER: i. h. (13. jegyzet) 246-249.

195 \/t6H Gyula: Uj kiadvanyok. = Magyar Bibliofil Szemle (2.) 1925. 259.

106 0SzKK Fond 45/664/11. Fitz Jozsef levele Szentkuty Palnak, 1942. VL. 9.

7 poGANY: i. h. 1988. (3. jegyzet) 184-185.

108 OSZK, Orszagos Levéltar, Egyetemi Konyvtar, Szépmiivészeti Muzeum, a budapesti ev. ref.
Féiskola Raday Konyvtara, az ag. ev. egyetemes egyhaz Podmaniczky Konyvtara, valamint a F6-
varosi Konyvtar.
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keriilt tekintélyes féuri és nemesi magangytijteményekbdl, a sajat és Ranschburg
Gusztav konyvkeresked6 konyvtarabol valogatta Gssze a legszebb 16-19. szazadi
kiadvanyokat. Grof Apponyi Sandor, bard Podmaniczky Lajos, grof Raday Gedeon,
grof Zichy Jend, herceg Batthyany Karoly, grof Széchényi Ferenc, Almasi Balogh
Pal, grof Karolyi Gyorgy és felsébiiki Nagy Pal egykori konyvtarabol, valamint az
lléshazi- és Jozsef nador-gyiijteménybdl szarmazott a 166 kiallitott mi java ré-
sze.'® A konyvanyag csaknem fele, beleértve a konyvkotészeti részt, 18. szazadi
volt. A francia illusztralt konyv legdiadalmasabb iddszakabdl a latogaté a legval-
tozatosabb targy( kiadvanyok k6z6tt megtekinthette a korszak nyomdai és konyvdi-
szité mivészetének gydngyszemeit, a legnépszeriibb rajzolomiivészek, rézkarcold
mesterek (pl. Eisen, Gravelot, Cochin, Boucher, Oudry, Binet, Moreau le Jeune,
Marillier) metszeteivel. A legismertebb nyomtatomithelyek mestermunkai mellett
a felvilagosodas kedvelt szerzdinek és miiveinek legszebb illusztralt kiadasait is
felsorakoztattak. A konyvkotémivészet remekei koziil Bozérian, Simier kotései
és egyéb super ex librisszel ellatott munkak szerepeltek. A 19. szdzadot tobbek ko-
z6tt Devéria, Grandville, Delacroix, Gavarni, Daumier és Tony Johannot altal il-
lusztralt kotetek fémjelezték. A katalogusban egyébként a kotetekhez nem csupan
konyvészeti adatokat, hanem révid konyvmiivészeti leirast is mellékeltek.

A bibliofilek a reprezentativ kiallitasok mellett kisebb kamaratarlatok megren-
dezésére is sort keritettek. 1928 aprilisaban példaul meghivtak Emil Preetoriust,
hogy tartson két el6adast a konyvillusztraciordl. Ezzel parhuzamosan a német
konyvmiivész munkait néhany napra kiallitottak az Iparmiivészeti Muzeumban.
A Téarsasag régi tervét valtotta valora, amikor hozzakezdett a hazai kézintézmények
gazdag, de a nagyk6zonség el6tt rejtve maradt konyvmiivészeti értékeinek a felta-
rasahoz. Ebbéli kezdeményezésének volt az elsé és egyben utolso latvanyos meg-
nyilatkozasa az Iparmiivészeti Mzeumban rendezett 1930-as kiallitas, amely az
egyik legjelent6sebb hazai konyvgyiijto, grof Vigyazo Ferenc Magyar Tudomanyos
Akadémianak ajandékozott, kodexeket, Gsnyomtatvanyokat és kivételes nyomda-
mivészeti alkotasokat is magaban foglald gylijteményét mutatta be a nagykozon-
ségnek. Fitz Jozsefnek, a kiallitas rendezdjének kdszonhetden a kiallitott anyag
nemcsak a konyv- és irodalomtorténészeknek szolgalt Gjdonsagokkal, hanem a mi-
vészien elkészitett nyomtatvanyok irant érdekl6dd konyvbaratoknak és konyvmii-
vészeknek is."'° A Tarsasag ugyanakkor a jelentSsebb nemzetkozi konyvvasarokon
és konyvkiallitasokon (pl. Nemzetkozi Firenzei Konyvvasar, 1922, 1928; Nemzet-
kozi Konyvmiivészeti Kiallitas, Lipcse, 1927; Nemzetkozi Konyvmivészeti Kialli-
tas, Parizs, 1931) is képviseltette magat, nagy elismerést szerezve a hazai konyv-
és nyomdamiivészetnek.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy az elsé magyar bibliofil egyesiilet fontos
szerepet toltott be a két haboru k6zotti idészak szellemi és kulturalis életében.

18 Brancia kényvkiallitas. A szép francia konyv. Magyar—francia kapcsolatok. Szerk.: SZenT-
KUTY Pal, HuBAY llona, HADU Péter. Bp. 1947. 3-25.

10 pégi kinyvek — szép kényvek. = Magyar Iparmiivészet (33.) 1930. 83-84; BML. XI. 9. c.
25/545-546. Meghivo.
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A legkiilonfélébb foglalkozasu konyvgyiijtok és a sokszorositd szakma legelkote-
lezettebb alakjainak Osszefogasaval nagyban hozzajarult a konyv- és izléskultara
fejlesztéséhez, és megvetette a rendszeres konyv-, nyomdaszat- és grafikatorténeti
kutatasok alapjat. Jollehet a rendelkezésére allo eszkozokkel mindent megtett, hogy
felkeltse az érdeklddést a konyvgylijtés és konyvmiivészet irant, a politikai, tarsa-
dalmi és gazdasagi folyamatok kedvezo6tlen alakulasa miatt torekvései csak szitk
korben és részlegesen tudtak érvényt szerezni maguknak. Minden igyekezete elle-
nére nem sikerdilt kelloképpen mozgositania és megizmositania a hazai kényvba-
ratok taborat. A bizonytalansaggal terhes pesszimista korhangulat, a békeévek biz-
tonsagérzetének elvesztése, a totalitarizmusok, a gazdasagi recesszio, a tarsadalmi
fesziiltségek és a haborts fenyegetés nem kedvezett a nagy anyagi raforditast és
szellemi elmélyedést igényl6 konyvkedvelésnek. Rovid fellendiilést kdvetden az
1930-as évekre nagymértékben megfogyatkozott a szép kdnyvet nemcsak ért6 és
szeretd, hanem arra aldozni is tudo kdnyvbaratok szama. Raadasul a csokkeno ke-
reslet eredményeként a legtobb kis és kozepes kiadovallalat is csédbe ment, vagy
besziintette bibliofil jellegli tevékenységét. A miivészi kiallitasu konyvek hazai meg-
becsiilését és kelenddségét végiil a masodik vilaghabord, majd a kommunista dik-
tatira vetette vissza végérvényesen.

Fiiggelék

A Magyar Bibliophil Tarsasag kiadvanyai

Konyvek
PETOFI Sandor: Czipruslombok Etelke sirjarol. (Versek). Sajtd ala rendezte és az
utdszot irta: FERENCZI Zoltan. Bp. 1921.

Szép historias ének az Telamon kirdlyrol, és az & fianac Diomedes szérnyii hala-
lardl. Sajto ala rendezte és az utdszot irta: DEzSI Lajos. Bp. 1922. (Hasonmas ki-
adas).

Budai konyvarusok jelvényei, 1488—1525. VEGH Gyula bevezetésével €s magya-
razo6 szovegével. Bp. 1923. /Régi Magyar Konyvkiado- és Nyomdaszjelvények 1./

ILosvAl Péter: Az hires neves Tholdi Miklosnak ieles cselekedetirél es baynoksa-
gardl valo historia. Kozolte és a kisérétanulmanyt irta: DEzsI Lajos. Bp. 1924. (Ha-
sonmas kiadas).

AMBRUS Zoltan: Elbeszélések. Bp. 1926.

Grof Apponyi Sandor emlékezete. (APPONYI Albert, DEzsI Lajos, HOMAN Balint,
FERENCZI Zoltan, VEGH Gyula irdsaival.) Bp. 1926.

Pesti Gyérgy halaltancéneke Holbein képeivel. Bevezette és kozolte: DEzsI La-
jos. [Bp.] 1927.

HoFFMANN Edith: Régi magyar bibliofilek. Bp. 1929.
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496 Farkas Judit Anténia

Libellus sancti Stephani regis de institutione morum ad Emericum ducem — Szent
Istvan kiraly intelmei Szent Imre herceghez. SPANGAR Andras forditasaban, FITz Jo-
zsef repertoriumaval és utdszavaval. Bp. 1930.

RIEDL Frigyes: Magyarok Romdban. Bevezette HOFFMANN Edith. FAy Dezs6 fa-
metszeteivel. Bp. 1930.

Fi1z Jozsef: Hess Andrds a budai 6snyomddsz. Bp. 1932.

Szini Gyula valogatott elbeszélései. Sajtd ala rendezte €s az utdszot irta: ELEK
Artar. VEGH Gusztav rézkarcaval. Bp. 1933.

DRESCHER Pal: Régi magyar gyermekkonyvek, 1538-1875. Bp. 1934.

SZENTKUTY [DRESCHER] Pal: Régi hazai nyomddak mintakonyvei. Adalékok a ma-
gyar betii és a nyomdai ,, cifra” térténetéhez. Bp. 1940.

Kiallitasi katalogusok

A XX. szazad kényvmiivészete. A Magyar Bibliophil Tarsasag elsé kiallitasa az
Iparmiivészeti Muzeumban. Sajtd ald rendezte és bevezette: VEGH Gyula. Kozma
Lajos fametszeteivel. Bp. 1921. Amicus Kiado.

A Magyar Bibliophil Tarsasag Ifjusdgi- és Gyermekképeskonyv kidallitasa az Ipar-
miivészeti Miizeumban. A katalogust 6sszeallitotta: SZONYI Laszl6. El6sz6: LESTYAN
Sandor. Sajto ala rendezte: REITER Laszl6. Bp. 1922. [Amicus Kiado].

A régi Buda és Pest konyvekben, képekben. A Magyar Bibliophil Tarsasag harma-
dik kiallitasanak katalogusa. A katalogust sszeallitotta és az elGszot irta: KREMMER
Dezsd. Sajt6 ala rendezte: REITER Laszld. Bp. 1922. Amicus Kiado.

A nyomtatott konyv diszitése. I. Fametszet. A Magyar Bibliophil Tarsasag negyedik
kiallitasa. A katalogust Osszeallitotta: MAIOVSZKY Pal. Az eldszot irta: FELVINCZI
TAKACS Zoltan. Bp. [1923], Amicus Kiado.

A magyar szépliteratura viragoskertie. A Magyar Bibliophil Tarsasag negyedik [6t6-
dik!] kidallitasanak katalégusa. A katalogust sajto ala rendezte és bevezette: KREM-
MER Dezs6. Bp. 1925.

Régi magyar kényvkotések Végh Gyula szines rajzaiban. A Magyar Bibliophil Tar-
sasag kiallitasa Budapesten, 1936 aprilis havaban az Iparmiivészeti Miizeumban.
El6sz6 és szoveg: VEGH Gyula. Bp. 1936. Az Orszagos Széchényi Konyvtarral kozo-
sen. Cimvarians: Régi magyar kényvkotések rajzai az Orszdgos Széchényi Konyvtar-
ban Végh Gyulatol. /A Magyar Nemzeti Mzeum Orszagos Széchényi Konyvtaranak
Cimjegyzéke 11./ Kivonat angolul és németiil: [VEGH Gyula]: Old Hungarian Book-
bindings. Alte ungarische Buchinbdnde. Gyoma, [1936].

A rézmetszettel diszitett konyv. A Magyar Bibliophil Tarsasag nyolcadik kiallitasa
az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Muzeumban. A katalogust Osszeallitotta és az
el6szot irta: DRESCHER Pal. Bp. 1937.

A szép francia konyv. Magyar—francia kapcsolatok. Francia konyvkidllitas. Bevez.:
TOLNAI Gébor. Szerk.: SZENTKUTY [DRESCHER] Pal, HuBAY llona, HAIDU Péter. Bp.
1947. A Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtaraval kozosen.
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Evkényvek

A Magyar Bibliophil Tarsasig Evkonyve I. 1921-1928. Sz. n. Bp. 1928.

A Magyar Bibliophil Tarsasag Evkonyve II. 1929-1930. Szerk.: NAMENYI Emd.
Bp. 1931.

Mas kiadoktol atvett, illetve veliik kozosen kiadott konyvek

Balassa Bdlint minden munkdi. Bevezette, sajto ala rendezte és jegyzetekkel el-
latta DEzs1 Lajos. Bp. 1923. Genius Kiad6 /Nagy irok, nagy irasok/.

Rariora et curiosa grof Apponyi Sandor gyiijteményébdl. Kozolte és bevezette:
VEGH Gyula. Bp. 1925. A Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvta-
raval kdzdsen /A Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtaranak Cimjegyzéke 10./

Fi1z Jozsef: 4 konyv torténete. Bp. 1930. Magyar Szemle Tarsasag /Kincsestar/.

Laus Podagrae, az az Az Kéoszvénynek ditsireti. Kozreadta: TUROCZI-TROSTLER Jozsef.
Gyoma, 1936. Kner Nyomda és Kiado.

HuBAY llona: Missalia Hungarica. Régi magyar misekonyvek. Bp. 1938. A Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtaraval kozosen.

HEeLTAI Gaspar: A bolcs Esopusnak és mdsoknak fabuldi és oktato beszédei... Atirta
és sajto ala rendezte: KELETI Arthur. Békéscsaba, 1943. Tevan Adolf /Tevan Amator
Konyvtar 13./.

JUDIT ANTONIA FARKAS

L’histoire de la Société Bibliophile Hongroise (1920-1949) I1.

« Nous espérons voir réunis dans cette société tous les amis du livre,
tous les défenseurs de son culte »

La seconde partie de notre étude se concentre sur I’activité de la Société dans les domaines de
I’édition et de 1’organisation d’expositions. La Société publia avant tout des volumes exclusifs au
tirage limité de 200 a 1000 exemplaires. Il s’agissait, d’une part, de la reproduction de fac-similés
et de certaines ceuvres de la littérature hongroise auxquelles il était difficile d’accéder, ou qui
présentaient un fort intérét pour les collectionneurs. D’autre part, ces volumes se proposaient de
rendre compte des résultats des recherches les plus récentes relatives a la culture et I’art du livre.
L’organisation d’expositions avait pour principal objectif de propager la bibliophilie et I’amour
des beaux livres auprés du grand public. Parallélement aux dix expositions représentatives ayant
eu lieu a Budapest, la Société se fit réguliérement représenter par quelques volumes lors des plus
grands salons internationaux du livre. Les expositions locales se focalisaient sur la richesse des
collections nationales, privées ou institutionnelles. Les expositions intitulées L ‘art du livre au 20°
siecle, Exposition de la littérature d’enfance et de jeunesse illustrée, Les vieux Buda et Pest dans
les livres et en images, Le livre illustré de gravures sur bois, Le jardin fleuri des belles lettres
hongroises, Anciennes reliures représentées par des dessins en couleurs de Gyula Végh, Le livre
illustré de gravures sur cuivre et Le beau livre francais furent a chaque fois complétées par
I’édition de catalogues richement illustrés.
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Ismeretlen Szenczi Molnar-vers és mas magyar vonatkozasok Johannes Textor Sylloge vario-
rum aenigmatum cimii miivében. Mar Dézsi Lajos tudta, de az ujabb kutatasok még erGsebb fényt
vetnek arra, milyen kiterjedt kapcsolatrendszerrel rendelkezett Szenczi Molnar Albert kora német
nyelvteriiletén, s hany tudds ismerdsének vagy baratjanak irt kdszont6 vagy egyéb témaju latin
verset. Mint erre az Analecta aenigmaticardl irt alapos tanulmanyéban Vasarhelyi Judit rAmuta-
tott," Szenczi Molnar barati viszonyban volt a Sphinx szerzéjével, Johannes Heidfelddel is. Heid-
feld nagy idézetgyiijteményének elsé kiadasa 1600-ban latott napvilagot, és bar annak eleinte
Németorszagon kiviil csekély visszhangja volt, a késébbi Sphinx-kiadasok arra mutatnak, hogy az
egyre béviilé konyv mind tobb olvasora talalt a kor milveltebb kozonségében. A gylijtemény 6todik
kiadasara 1608-ban keriilt sor. Ekkor, pontosabban par hénappal ez elétt kapcsolodott be Szenczi
Molnér a Heidfeld-széridba, amikor egy levelében megirta a német tudosnak, hogy neki is vannak
analectdi.? Ezt a latin szot, vagyis az ebbél lett Analecta aenigmaticat magyarra Taldny-morzsdk-
nak fordithatnank.

A Sphinx Theologico-Philosophica 6todik kiadasaban, a Quintum renata renovata... Sphinx-ben
Molnar Albert talanyai elé Heidfeld szerkesztett ajanlolevelet Molnarnak e téméaban hozza irt levelei-
bél (715-717), és Ebersbachbol 1608. marcius elsején irt levelében arrdl biztositotta Molnart,
hogy mér elkiildte annak Analectdit a herborni nyomdésznak, Christophorus Corvinusnak.® Négy
évvel késébb, 1612-ben, amikor Gottfried Heidfeld ujra kiadta apja gyiijteményét, ijabb mellék-
gylijtemény tarsult a mar 823 lapra dagadt szoveghez: Johannes Textor von Haiger Sylloge variorum
aenigmatum cimii 101 lapos szovege; ezt kovette a kotet harmadik része, Szenczi Molnar Analec-
tdja. Jollehet ebbdl a Sextum renata renovata... Sphinxbdl van példany az Orszagos Széchényi
Konyvtarban, a szakirodalom mindeddig nem figyelt fel a Textor-melléklet magyar vonatkozasaira,
k6z6ttiik egy korabban nem ismert Szenczi Molnar Albert-versre.*

De el6bb néhany szot magarol Textorrdl. 1582-ben sziiletett Haigerben. 1601-1604 k6z6tt Her-
bornban, majd 1607-ig Heidelbergben tanult. Rokona volt Heidfeld feleségének, és jo baratja Szenczi

1 P. VASARHELYT Judit: Szenci Molnar Albert aenigmai. = Irodalomtorténeti Kozlemények (98.)
1994. 365-374.

2 Szenczi Molndr napléja, levelezése és iromdanyai. Szerk.: DEzsI Lajos. Bp. 1898. 232.

8 Szenczi Molndr napléja, levelezése... i. m. (2. jegyzet) 250. — RMK. I11. 5770.

*RMK. 11I. 1111. Az OSzK-példany jelzete 318.758. En a londoni Lambeth Palace Library
példanyanak atnézése kozben talaltam ra a Syllogere.
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Molnérnak. Ezt Szenczinek a t6bbi kozt Alstedhez irt, 1609. december 25-i levelébél tudjuk.® Igaz,
Textor Nassaui krénikdjat idvozld versében is igy cimezi Szenczi Molnar a német fiatalembert:
,,Az mire kersz engem, jo TEXTOR, regi baratom / Hogy verset Mag’arol nekedis irjac, ihon.”® De
vajon miért hangsulyozza Textor haigeri-nassaui szarmazasat? Alighanem azért, hogy ne tévesszék
Ossze a 16. szazadi latinul versel6 Textorral, Johannes Textor Ravisiusszal, akit6l csak egy helynév
kiilonbozteti meg.

Visszatérve az 1612-es Sextum renata renovata Sphinxhez csatolt Syllogéhoz,’ ha figyelmesen
végigolvassuk, szembeo6tldek Textor idézetgylijteményének gyakori magyar vonatkozasai. Nem
kevesebb mint négy magyar koltot, illetve teologust szerepeltet miivében, kezdve Fegyverneki L.
Izsékon, az Enchiridion locorum communium cimii teolégiai lexikon® szerz8jén (a mii elészor 1586-
ban jelent meg Bazelban, majd kés6bb szamos kiadast ért meg). Ezek az utalasok Fegyvernekire
rendszerint Johannes Piscator hasonld ,.k6zhelygylijteményével” egyiitt térténnek, a Sylloge 39.,
96. és 98. oldalain, a 98. oldalon példaul ezzel a megjegyzéssel: ,,Jmo. Exempla passim videre est
in sacris.” Isaac. L. Fegvernek in. Ungar. Loc. com. theol. pag 573.”

Zsamboky-Sambucus a masik tizenhatodik szazadi magyar szerzd, akinek emblémaskdnyvét
mar Heidfeld is ismeri, majd miivének 79. oldalan Textor idéz beléle egy mondat erejéig: ,,Usus
libri, non lectio prudentes facit. Joan. Samb. Embl.” Ami a klasszikusokat illeti, a Sylloge tele van
Petrarca-idézetekkel, de Textor Ovidiusté] és Senecatél is gyakran idéz. Es nem csak Zsambokyt
hasznalja, hanem Janus Pannoniust is, akinek a 41. oldalon egy papaellenes versét nyomtatja Gjra,
a ,,Foemina, Petre, tua quondam ausa sedere cathedra...” kezdetii, tiz soros epigramma egy szoveg-
valtozatat.® (A Sylloge valtozataban a harmadik sor igy hangzik: ,,Hinc compressa quidem multos
latuisset in annos” és az utolso sorban a ‘se’ szocska ismétlodik). Ezt a Janus Pannonius-idézetet
koveti a Textor-gyiijtemény 61. oldalan Szenczi Molnar Albertnek szintén tizsoros, mindeddig is-
meretlen verse, az ,,In invidos”, vagyis ,,Az irigyekre”. A vers igy hangzik:

Si velis invidiae morsus vitare furentes:
Infelix fias, non petet invidia. Aliter:
Invidiae si vis morsus depellere prorsus,
Tu virtute care, pauperieque, scate. Aliter:
Qui cupis invidiam penitus vitare furentem,
Semper sis stolidus, sordidus atque miser:
Et dic virtutis, tempus in omne, vale:
Omni virtuti nam comes invidia.

® Erre a levélre, amiben Molnar ,,veteri meo et dilecto amico”-nak nevezi Textort, magyarul elss-
nek Szentpéteri Marton hivta fel a figyelmet: Egyetemes tudomany Erdélyben: J. H. Alsted és a her-
borni hagyomdny. Bp. 2008. Universitas Kiado, 273.

® TExTOR, Joannes: Nassauische Chronik. Herborn, 1617. 20. Ugyanez javitott helyesirassal:
Szenczi Molnar Albert naploja. Szerk. és jegyz.: SZABO Andras. Bp. 2003. 33.

" Teljes cime: Sylloge variorum aenigmatum, apophtegmatum, gnomarum, historiarumque, ad
Sphingem Heidfeldi ex variis auctoribus scriptisque notatorum, et utcumque raptim sive tumultario
digestorum ... Herbornae—Nassaviorum, 1612. — RMK. I11. 1111.

8 RMK. IIl. 745. — Uj magyar irodalmi lexikon. I. A-Gy. Fészerk.: PETER Lasz16. Bp. 1994. Aka-
démiai Kiado, 565.

® Janus Pannonius latinul és magyarul. Szerk.: V. Kovacs Sandor. Bp. 1972. Tankényvkiado,
212, 332. sz.
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E nyolc sor utan a szerz6 igy irja ala a szoveget: ,,Albert. Molnar. Szenczi-ensis Ungar(us).
amic(us) aeternum amandus f.” Majd még megtoldja két sorral:

Pascere livor iners odio, saturare furore,
Mors tua facta Deum recta colentis erunt.

Ugy tetszik, Molnar ezt a kis epigrammat kiilon Textor kérésére irta, alighanem 1611-ben vagy
1612 elején. Egyébként a Nassaui kronikahoz készitett magyar négysoros el6tt is van Szenczi
Molnarnak egy ,,Nassovicae Gentis dum fulgida Stemmata pandis” kezdetii, hatsoros, Textorhoz
intézett daktilusokban irt kis latin verse, amelyet a magyar verssel egyiitt nemrégiben Szabo Andras
talalt meg, ' s melynek al4irasabol ugyanazt latni, mint az Alstednek irott levélbdl: David zsoltarai-
nak magyar forditdja a haigeri Johannes Textort ,,szeretett, 6rok baratjanak” tekinti, amin (tegyiik
hozza) az sem valtoztat, ha esetleg el kell koltoznie Németorszagbol.

A Sylloge fentebb emlitett magyar vonatkozasai megtalalhatok a Sphinx kovetkezd, 1616-0s ki-
adasaban, a Septimum renata renovatdban is,*! bar Textor miivének ugyancsak 1616-os kiilonkiada-
s4bol, az un. Liber unusbol mar hianyoznak.'? Ugyanakkor ez a kilenc nassaui el6kel8ségnek, koztik
Moric fejedelem titkaranak, Joannes Milandernek ajanlott, a cimlapon ‘Ex Uno Omnia’ jeligével
diszitett, metszetes kiadas is tartalmaz magyar anyagot: a mii 203. lapjan teljes egészében ujranyom-
tatott, 22 soros, latin nyelvii Zsamboky-verset, az orvostudomannyal kapcsolatos ,,.De re eadem aliter
alius” cimii epigrammat.*® Ez a kiadas volt alighanem Johannes Textor legnagyobb sikere, hiszen
1621-ben, Heidfeld rakovetkezo (és egyre boviils) Sphinxében, amelyben Molnar Analectdja tovabbra is
szerepel, mar nem nyomtattak ujra Textor mellékletét.* Johannes Textor 1619-t81 Dillenburgban
¢lt, 1626-ban halt meg; Szenczi Molnar Albert nyolc évvel élte tul német baratjat.

Még egy megjegyzés Szenczi Molnar Analectdjaval kapcsolatban. Bar 1994-es tanulmanyaban
ezt Vésarhelyi Judit megemliti,"> nem tulajdonit kiilondsebb jelentéséget annak, hogy Szenczi Molnar
egy helyiitt itt a ,,vélszi Owenus”-t6l, vagyis John Owent6l mint ‘doctissimus poeta’-tol idéz egy
epigrammat. Ez a kétsoros ,,In medio Christus latronum quando pependit / Aut nunquam aut virtus
tunc fuit in medio”™® legjobb tudomasom szerint az elsének olvashaté Owen-citatum magyar szerzé-

0 Szenczi Molndr-naplé i. m. (6. jegyzet) 33.

M RMK. I11. 5976. En a Lambeth Palace College konyvtaranak példanyat hasznaltam.

12 Ennek a nyolcadrét forméban kiadott miinek a cambridge-i egyetemi kényvtarban talalhatd
valtozatabol Jénaban és Wolfenbiittelben is maradtak fenn példanyok. Teljes cime a kovetkezo:
Joannis Textoris Haegera-Nassovii Feriarum Haegeranarum liber unus: in quo Sylloge variorum
dictorum Memorabilium seu Gnomarum, Apophtegmatum, Similitudinum, Exemplorum, Epigram-
matum, Emblematum, Aenigmatum, Logogriphorum, Rhythmorum, Quaestionum, Jocorum atq; Pro-
verbiorum, ex variis auctoribus,& manuscriptis, enotatorum, Continenetur; cum indice Triplici,
Auctorum,Capitum, Verborum & Rerum. Herbornae—Nassaviorum, 1616. 229. Az altalam hasznalt
cambridge-i példanynak az az érdekessége, hogy ebben a valamikor John Hacket piispok tulajdonat
képez6 kolligatumban Textor gylijteménye a Sphinx és az Analecta aenigmatica utan van kotve.

18 Joannis Textoris Haegera-Nassovii Feriarum Haegeranarum Liber unus...203.

Y RMK. 111. 6118.

15 \VASARHELYT: i. m. (1. jegyzet) 67.

16 S7ENCZI MOLNAR Albert; Analecta aenigmatica. Herborn, 1612. 106. — RMK. I1I. 1111.
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t61." Owen epigrammainak elsd kiaddsa, az Epigrammatum libri tres (London, 1604) csak néhany
évvel elozte meg ezt a figyelmet, de hozza kell tenniink, hogy Georg Rem mellett alighanem Johannes
Heidfeld és Johannes Textor volt Owen két elsé német rajongodja. A Sphinx hatodik kiadasaban,
csakugy mint Textor Liber unusaban ugyanis valosziniileg 6 a legtobbet szerepl6 tijabb kori koltd:
Heidfeld nem kevesebb mint tizenhat, Textor pedig majdnem harminc (!) alkalommal idéz Owen
epigrammaibol! Rem egyik Szenczi Molnarhoz irt levelébdl pedig tudjuk, hogy (Owent Martialishoz
hasonlitva) 6 hivta fel magyar baratjanak figyelmét 1608-ban erre a kitiind walesi neolatin verselore,
aki rengeteg ujabb kiadasban jelent meg, és késdbb meglehetésen népszerii lett a 17-18. szazadi
Magyarorszagon.

GOMORI GYORGY

' v6. BARTOK Istvan: 4 Rimaynak tulajdonitott Owenus-forditdsok. = Irodalomtdrténeti Koz-
lemények (86.) 1982. 632-637.

18 1608. szeptember 4-én kelt levelében. In: Szenczi Molndr napléja, levelezése... i. m. (2. jegy-
zet) 284.
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bol visszatért sarospataki ritkasagokrol / szerk. DIENES Dénes.
Séarospatak: Sarospataki Reform. Kollégium Tud. Gylijteményei,
2010. 216 p. ill.

Erték és értelmezés / szerk. BOKA Laszl6 és SIRATO I1diké. Bp.:
Bibl. Nationalis Hungariae—Gondolat, 2010. 309 p. ill. (Bibliotheca
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Kéalvin — Magyarsag — Europa. Nemzetkdzi multidiszciplinaris kon-
ferencia. 2009. november 6-7. / szerk. M. CSASZAR Zsuzsa, SzA-
LAI Gabor. Pécs: IDResearch Kft.—Publikon, 2010. 282 p. ill.
,mint az gyiimo6lczos és termett sz616veszszoc...”. Tanulmanyok
P. Vasarhelyi Judit tiszteletére / szerk. STEMLER Agnes, VARGA
Bernadett. Bp.: OSzK-Balassi, 2010. 383 p.

Pietas non sola Romana. Studia memoriae Stephani Borzsak de-
dicata / ed. Anita CZEGLEDY et al. Bp.: Typotex—E6tvos Collegium,
2010. 961 p.

Térképészet és geoinformatika / szerk. KLINGHAMMER Istvan .
Kozread. az ELTE Természettudomanyi Kar, ELTE Informati-
kai Kar. Bp.: ELTE Eotvos K., 2010

1. 2010. 364 p. ill. Szerzék: FARAGO Imre et al.

Altalanos és osszefoglalé munkak, elvi
kérdések

BARBIER, Frédéric: A modern Eurdpa sziiletése.
Gutenberg Eurdpaja. Ford. BALAZS Péter. Bp.:
Kossuth-0SzK, 2010. 348 p. ill.

BArczi I1diké: Lehet6ségek, nehézségek és ered-
mények az Erdy-kodex kritikai kiadasanak
munkalatai soran = Forraskutatés... 19-34.
ill.

EKLER Péter: Margarita poetica = Pietas non sola
Romana... 532-543.

FEKETE Csaba: Jablonski héber bibliaja Magyar-
orszagon. Konyvtartorténeti adalékok és he-
lyesbitések = KK (30.) 2008. (2010.) 36-59.
ill.

FULOP Géza: Olvasasi kultara és konyvkiadas
Magyarorszagon a felvilagosodas idején és
a reformkorban, 1772—1848. Bp.: Hatagu Sip
Alapitvany, 2010. 266 p. (A konyves szak-
képzés fiizetei; 17.)

JoBsT Agnes: A politikai rend8rség szakirodal-
mi ellatasanak kezdetei = MKsz (126.) 2010.
4. 475-492. ill.

KAPRONCZAY Katalin: A magyar medicina tor-
téneti emlékei és forrasai = Az orvostorténe-
lem szazadai / KAPRONCZzAY Karoly. Bp.: Sem-
melweis, 2010. 20-39.

A Karpat-medence magyar levéltari, kézirat- és
konyvgylijteményeinek kutatasa. Virtualis
allomanyegyesités — a magyarorszagi szel-
lemi alkotasok egykori erdterének bemuta-
tasa = Magyar—magyar interdiszciplinaris
kutatasok, intézményi egyiittmitkodések lehe-
t6sége. Uj kozelités az MTA Magyar Tudo-
manyossag Kiilfoldon Elnoki Bizottsag Kar-

Csilla. Bp.: MTA M. Tud. Kiilf. Eln. Biz.,
2010. mell. 31-35.

,Kell egy mithely!”. A Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kézpont (KMK) negyven éve
(1959-1999). KF (20.) 2010. 4. 605-862.

KESZEG Vilmos: Alfabetizacid, irasszokasok, po-
pularis irasbeliség. Egyetemi jegyzet. Kolozs-
var: KINT-BBTE, 2008. 495 p. ill. (Néprajzi
egyetemi jegyzetek; 3.)

KorompAY Klara: Egy kutatési és pedagogiai
program torténete. A Régi Magyar Kode-
xek = Forraskutatas... 11-18.

KoroMPAY Klara: A Régi Magyar Kodexek so-
rozat. Uj kutatasi eredmények és a jov6 tav-
latai = Magyar Nyelv (106.) 2010. 2. 203—
207.

LOFFLER Erzsébet: Az Egri Féegyhazmegye He-
ves megye teriiletén 1évo gylijteményei = Hely-
ismereti gylijtemények régen és ma. A Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiilete Helyismereti
Konyvtarosok Szervezete 16. Orszagos Kon-
ferenciaja. Eger, 2009. jalius 15-17. / szerk.
GuszZMANNE NAGY Agnes. Eger: Brody S.
M. és Var. Kvt., 2010. 18-27. ill.

Magyar mivel6déstorténeti lexikon. Kozépkor
¢és kora tjkor / f6szerk. KOSZEGHY Péter; szerk.
TAMAS Zsuzsanna. Bp.: Balassi, 2003—

10. Reneszansz—Szeben nyomdaszata. 2010.
496 p. ill.

Mikos Eva: Arpad pajzsa. A magyar honfogla-
las-hagyomany megszerkesztése és népsze-
rusitése a X VIII-XIX. szazadban. Bp.: MTA
Néprajzi Kutint.—L’Harmattan; Pécs: PTE
Néprajz-Kult. Antr. Tansz., 2010. 347 p. ill.
(Szbéhagyomany)

A 18-19. szazadi ponyva- és kalendarium-
irodalom feldolgozasaval
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MoNoOK Istvan: A magankonyvtarak és az ol-
vasas a korai Gjkorban. Vazlat az elmult 6t-
ven év eurdpai kutatastorténetérél = MKsz
(126.) 2010. 2. 141-157. ill.

MoNoK Istvan: Mitdl modern egy kora tjkori
konyvtar Magyarorszagon és Erdélyben?
A megitélés szempontjai = Hagyomany...
16-29.

SzABO Magdolna, N.: Balint Sandor (1904-1980)
hagyatéka a Mora Ferenc Mizeumban = Val-
lasos ponyvanyomtatvanyok Balint Sandor
hagyatékaban / szerk. N. SzaB6 Magdolna,
ZOMBORI Istvan. Szeged: Moéra F. Muz., 2010.
11-14.

TAPOLCAINE SARAY SZABO Eva: Koméarom nyom-
daszat- és sajtotorténete, 1705-1849. Koma-
rom: KT, 2010. 236 p. ill.

VASARHELYI Judit, P.: A németorszagi és a ma-
gyarorszagi bibliografiai kutatasok kapcsolata.
Beszamolo a VD 17 miincheni szimp6ziu-
mar6ol = MKsz (126.) 2010. 1. 119-123.

ViskoLcz Noémi: Benko Ferenc és a nagyenye-
di reformatus kollégium a 18. szdzad végén
= Enyedi ritkasagok / BENKO Ferenc. Hason-
mas kiadas. Szeged: SZTE Juhasz Gy. Ped.
Kar, 2010. I-VIII.

VOROS Géza: Klebelsberg Kuno és az Orsza-
gos Magyar Gylijteményegyetem = Levélta-
ri Szle (60.) 2010. 3. 21-46.

Bibliografiak, repertériumok, katalogusok

A 1I. vildghabort soran eltiint, még meg nem
talalt sarospataki konyvek és kéziratok =
»Elveszett és megtalaltatott...” 210-212.

A Bazeli Egyetem magyar vonatkozasu kézira-
tai, (1575) 1660-1798 (1815). Katalogus =
Die Hungarica-Manuskripte der Universitét
Basel, (1575) 1660-1798 (1815). Katalog /
sszedll. HEGY! Adam. Bp.: OSzK—Gondolat,
2010. 271 p. (Nemzeti téka)

Biblia scripta. Az iras a kdzépkorban. Writing
and scripture in the middle ages. Pannonhalmi
Fdapatsag. 2010. marcius 21-november 11.
Pécs, Miivészetek és Irodalom Haza Martyn
Ferenc Galéria. 2011. januar 10—februar 28. /
a kiallitas kuratora DENESI Tamas. Pannon-
halma: Pannonhalmi Féapatsag, 2010. 57 p.
ill.

A catalogue of the Tibetan manuscripts and block
prints in the Library of the Hungarian Aca-
demy of Sciences / by Gergely Orosz. Bp.:
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Libr. of the HAS, 2008-2010. + CD-ROM.
(Oriental manuscripts in the Library of the
Hungarian Academy of Sciences; 3.)

Vol. 3. Indices. 2010. V111, 303 p. 15 t. ill.

ENYEDI Istvan — STIER Gyula: Nemzeti, egyhazi
kincsiink. A szatmarnémeti ferencesek konyv-
tara. Szatmarnémeti: Profundis, 2009. 270 p.
ill.

HEGYKOzI llona — KOLLAR Maria: A magyar
nyomda-, konyv-, sajto- és konyvtartorténeti
szakirodalom 2009-ben = MKsz (126.) 2010.
4. 514-530.

HuBeRT Gabriella, H: Fejezet az Evangélikus
Orszagos Konyvtar késziild antikvakatalo-
gusabol — BCACH = ,mint az gyiimolczds
¢és termett sz6loveszszoc...” 231-242.

KELEMEN Lajos: Kézirattari értékeink. Kozzé-
teszi B. Nagy Margit. Kolozsvar: EME, 2010.
63 p. ill. (Erdélyi tudomanyos fiizetek; 265.)
SIpOs Gabor utdszavaval

KINCsEs Katalin Maria: Hadik Andrés konyv-
tara. 1. r.= HK (123.) 2010. 4. 909-943.

Kiss Endre Jozsef: A sarospataki Nagykonyv-
tar ,,orosz fogsagbol” hazatért Biblidi = ,,El-
veszett és megtalaltatott...” 104—-112.

A magyar sajtotorténet valogatott bibliografiaja,
1705-1944 / sszedll. LAKATOS Eva. Bp.:
0SzK, 2010-

1. kot. A-J. 2010. 372 p.

A magyarorszagi hirlapok és folyoiratok bib-
liografiaja, 1921-1944 / 6sszeall. FERENCZYNE
WENDELIN Lidia. Bp.: OSzK, 2010. 2504 p.
1. kot. A-L. 1116 p.

2. kot. M—Zs. 1121-2306.
3. kot. Mutatok. 2313-2504.

Magyarorszagi magankonyvtarak. Bp.: MTAK,
1986-

Az 5. kotetet kozread. az OSzK
5.1643-1750 / sajto ala rend. CZEGLEDI LészIo,
KRUPPA Tamas, MONOK Istvan; szerk., el6szo
MoONOK Istvan; mutaté ZVARA Edina. 2010.
XII, 250 p. (Adattar XVI-XVIIL. szazadi szel-
lemi mozgalmaink torténetéhez; 13/5.)

MUCKENHAUPT Erzsébet: A Csiki Székely M-
zeum Régi Magyar Konyvtéra. 2. A 17. sza-
zadi nyomtatvanyok katalogusa = A Csiki
Székely Miizeum Evkonyve 2009. 1. 365—
423.ill.

Oroszorszagbol 2006-ban visszatért miivek =
»~Elveszett és megtalaltatott...” 122—208.
Osze Maria: ,,En kincset talalok az én konyve-
imben”. A Kisfaludy Karoly Megyei Konyv-
tar 6snyomtatvanyai és antikvai = A Kisfa-
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ludy Karoly Megyei Kényvtar Evkonyve
2008. 3-21.

P. Vasarhelyi Judit publikcidinak bibliografidja
= ,mint az gylimdlczds €s termett sz6l6-
veszszoc...” 374-383.

PAVERCSIK Ilona: Hazatért sarospataki ritkasa-
gok =, Elveszett és megtalaltatott...” 25—
76. ill.

RAKOCzY Rozalia: 1848-1849-¢s erdélyi par-
tiumi vonatkozasu kisnyomtatvanyok. 4. =
Acta Siculica 2009. 469-492.

SzABO Edit, B.: A Fogarasi Magyar Kiralyi Al-
lami Fégimnazium tanari konyvtara toredé-
kesen fennmaradt anyaganak katalégusa =
Babits Mihaly és Fogaras / CSOKONAI-ILLES
Sandor. Bp.: Argumentum, 2010. 87-101.

A Szatmari Roémai Katolikus Egyhazmegye Mii-
emlékkonyvtaranak régi allomanya. Katalo-
gus. 1701 eldtti kiilfoldi nyomtatvanyok, Régi
Magyar Konyvtar = Altbiicherbestand der
Bibliothek der Dibzese in Sathmar = Fon-
dul de carte veche al Bibliotecii Eparhiale din
Satu Mare / dsszeall. EMODI Andras. Nagy-
varad: Szatmari Romai Katolikus Piispokség—
Varadinum Script, 2010. 237 p. (A Karpat-
medence magyar konyvtarainak régi kony-
vei; 5.)

A Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyv-
tar 1701 eldtti nyomtatvanyai = Catalogus
librorum veterum Bibliothecae Universitatis
Szegediensis = Altbiicherbestand vor 1701
der Universititsbibliothek Szeged / Gsszeall.
KEVEHAZI Katalin, VARGA Andras. Szeged:
SZTE Egy. Kvt., 2010. 6, XI, 347 p. (A Kar-
pat-medence magyar konyvtarainak régi kony-
vei; 6.)

TANASzI Arpad: Az Oroszorszagbol hazatért sa-
rospataki Osnyomtatvanyok = , Elveszett és
megtalaltatott...” 77-103. ill.

Utolag érkezett nyomtatvanyok = ,,Elveszett és
megtalaltatott...” 209.

A Vaci Egyhazmegyei Konyvtar dsnyomtatva-
nyai (BEcVac InCat) = Catalogus incunabu-
lorum, quae in Bibliotheca Dioecesis Va-
ciensis asservantur (BEcVac InCat) / Boros
Istvan. Vac: Vaci Egyhazm., 2010. 102 p.
ill.

Zakladi Univerzitetne knjiznice v Budimpesti ob
njeni 450-letnici. Narodna in univerzitetna
knjiZnica v Ljubljani, 4. maj 2010-14. junij
2010 = Treasures of the 450-year-old Univer-
sity Library of Budapest. National and Uni-
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versity Library, Ljubljana, 4 May-14 June
2010 / katalog ured. Magdolna BEREGSZASZI.
Bp.: ELTE Egy. Kvt., 2010. 36 p., XXIV t.
ill.

Cenziratorténet és mas jogi szabalyozasok

BENYEI Miklos: Kiegyezés és sajtoszabadsag.
E6tvos Jozsef kiadatlan beszédfogalmazva-
nya a mentelmi jog parlamenti vitajahoz
= KK (30.) 2008. (2010.) 148-180.

FARKAS Judit Antonia: Erotika és bibliofilia. Kell-
ner Istvan tiltott kdnyves tevékenysége az
1920-as években = Korunk (21.) 2010. 3.
89-95.

NOTARI Tamas: A szerzdi jog bitorlasanak kér-
déskore elsd szerzoi jogi torvényiinkben =
Prudentia iuris gentium potestate. Unnepi ta-
nulmanyok Lamm Vanda tiszteletére / szerk.
NOTARI Tamas, TOROK Gabor. Bp.: MTA
Jogtud. Int., 2010. 305-323.

Konyvtorténet
Kéziratossag, kodexek

ADAMIK Tamas: Quintilianus Institutio oratoria-
janak Corvina-kézirata = Pietas non sola Ro-
mana... 739-746.

BERKES Katalin: Enyedi Gyorgy és a zsiraf =
MKsz (126.) 2010. 3. 381-386.

BErRzEvICzY Klara — PFANDTNER, Karl-Georg —
TAMAsI Balazs: Egy ujonnan felbukkant Aaron
Wolf Herlingen-kézirat = Erték és értelme-
zés... 241-256. ill.

BErRzEvICzY Klara — PFANDTNER, Karl-Georg —
TaMAsI Balazs: Eine neue Handschrift des
Kaiserlich-Koéniglichen Bibliotheksschrei-
bers Aaron Wolf Herlingen aus Wien, 1730/
1749 = Codices Manuscripti (31.) 2010. 75.
25-37.ill.

Dejcsics Konrad: Szovegek utvesztéjén at a Bib-
lidhoz. Rovid szoveg- és kanontdrténet =
Through the textual maze to the Bible. A brief
history of scriptural texts and the canon
= Biblia scripta. Az {ras a kézépkorban. Wri-
ting and scripture in the middle ages. Pannon-
halmi Fdapatsag. 2010. marcius 21-novem-
ber 11. Pécs, Miivészetek és Irodalom Haza
Martyn Ferenc Galéria. 2011. januar 10-—feb-
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ruar 28. / a kiallitas kuratora DENESI Tamas.
Pannonhalma: Pannonhalmi Fdapatsag, 2010.
2-12.ill.

DENESI Tamas: Konyv és iras a kozépkorban =
Books and writings in the middle ages = Bib-
lia scripta. Az fras a kozépkorban. Writing
and scripture in the middle ages. Pannonhalmi
Féapatsag. 2010. marcius 21-november 11.
Pécs, Miivészetek és Irodalom Haza Martyn
Ferenc Galéria. 2011. januar 10—februar 28. /
a kiallitas kuratora DENESI Tamas. Pannon-
halma: Pannonhalmi Féapatsag, 2010. 14-41.
ill.

FEKETE Csaba: A Béllyei gradual leir6i = Saros-
pataki Fiizetek 2009. 3. 77-94. ill.

FEKETE Csaba: A Béllyei gradual Psalteriuma
= Magyar Egyhazzene (17.) 2009/2010. 2.
139-156. ill.

FOLDESI Ferenc: A Szédsz Univerzitas statatu-
mai. Egy tjabban felbukkant kézirat = MKsz
(126.) 2010.1. 115-118.

GOMORI Gyodrgy: Dudith-bejegyzések korabeli
emlékkonyvekben = Ghesaurus... 157-159.

HAADER Lea: En édes Istenem, segits engemet
erre az konyvre! A kddexek tantisagaibol =
Forraskutatas... 35-47.

HOFFMANN Istvan: A Tihanyi alapitélevél mint
helynévtorténeti forras. Debrecen: Debre-
ceni Egy. K., 2010. 259 p. ill.

HUBERT Gabriella, H.: Radvanszky Janos kode-
xe (Stoll 127. sz.) = Ghesaurus... 401-410.
ill.

JEKELY Zsombor: Demeter Nekcsei and the com-
mission of his Bible = Bonum ut pulchrum.
Essays in art history in honour of Erné Ma-
rosi on his seventieth birthday / ed. by Livia
VARGA et al. Bp.: MTA Miivészettort. Kutint.
2010. 197-212. ill.

KERTESZ Balazs: Egy 11. Ulaszlo-kori torvény-
gylijtemény. A Kollar-féle els6 kodex = MKsz
(126.) 2010. 3. 312-326.

Kis Domokos Daniel: A fejedelem mentegomb-
ja = ,,...de még szebb a szinhaz”... 228—
233.

Szathmari Kiraly Adam (1692-1752) kéz-
iratairol

Komaromi Csipkés agendéja. Keresztelés, ur-
vacsora, esketés és eklézsiakovetés szertar-
tasi rendje 1653-bol / bev., kdzread. FEKETE
Csaba. Debrecen: DRHE Liturgiai Kutint.,
2009. 63 p. ill. (A Debreceni Reformatus Hit-
tudomanyi Egyetem Liturgiai Kutatointézet-
ének kiadvanyai; 3.)
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A bevezetében konyvtorténeti vonatkozasok-
kal

LAzs Séndor: Kinizsiné Magyar Benigna kony-
veinek sorsa. Egy lehetséges ut = MKsz (126.)
2010. 1. 100-102. ill.

MIkO Arpad: Kalméncsehi Domonkos miipar-
tolasa = Matyas kiraly és a fehérvari rene-
szansz / szerk. KERNY Terézia, SMOHAY And-
ras. Székesfehérvar: Székesfehérvari Egyhazm.
Muz., 2010. 79-90., 136. ill.

NAGY llona, M.: A Margit-legenda (1510) és
forrasai. Kozépkori anyanyelvii szdvegek
és forrasaik Gsszevetésének modszertanahoz
= Forraskutatas... 48—62. ill.

NEMETH Andras: A Mynas-kodex és a Corvina
konyvtar = MKsz (126.) 2010. 2. 158-192.
ill.

TOTH Zsuzsanna: Az Apor-kodex restauralésa,
2009-2010 = Acta Siculica 2010. 33-72.
ill.

A kodex részletes ismertetésével

TOTHFALUSSY Zsofia: A Festetics-kodex ,,parag-
rafusjelei” = Magyar Nyelvér (134.) 2010.
1. 104-108. ill.

UNGVARY Jend: Anonymus kora és kozépkori
latin szotarunk = Acta Papensia (10.) 2010.
1/2. 65-100.

A Gesta Hungarorum keletkezésének idejé-
6l

WEHLI Tiinde: ,,Cuius hec est examplaris figura-
tio”. Questions about an illustrated page from
the Tolhopff Corvina = Bonum ut pulchrum.
Essays in art history in honour of Erné Ma-
rosi on his seventieth birthday / ed. by Livia
VARGA et al. Bp.: MTA Miivészettort. Ku-
tint., 2010. 405-412. ill.

ZsuprAN Edina: A Beatrix-psalterium genezi-
séhez = MiivtortErt. (59.) 2010. 2. 233—
260. ill.

Nyomda-, nyomdaszattorténet
T6bb évszazadot érinté munkdk

Harom évszazad. Szemelvények a pécsi nyom-
daszat multjabol és jelenébdl / szerk. MiTzKI
Ervin. Pécs: Pécsi Nyomdasz Egylet, 2010.
93 p.ill.

Kiadoi és nyomdaszjelvények. Szakirodalmi szo-
veggylijtemény / szerk. SIMON Melinda. Sze-
ged: SZEK JGYF K., 2009—
2.k6t. 2010. 148 p. (Habent sua fata libelli; 6.)
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15-16. szazad

MonNoK Istvan: A velencei konyvkiadas és K6-
zép-Eurdpa a 15-16. szazadban = ,,Ez vilag,
mint egy kert...”. Tanulmanyok Galavics
Géza tiszteletére / szerk. BUBRYAK Orsolya.
Bp.: Gondolat-MTA Miivtort. Kutint., 2010.
345-353.

SALGO Agnes, W.: Drakula torténete és a kora-
beli sajté = Vilagtorténet 2010. 6sz—tél. 28—
37.ill.

16. szazad

BANF1 Szilvia: A bécsi Singriener-nyomda (1510
1562) konyvdiszeinek utdélete a magyaror-
szagi nyomtaté mithelyekben = MKsz (126.)
2010. 1. 24-55. ill.

BANFI Szilvia: Az ket Samvel konyueinek, es az
ket Kirali konyveknek nyomdaszattorténeti
vonatkozéasai = Az két Samuel konyveinek,
és az két kiralyi konyveknek az sido nyelv-
nek igazsagabol, és igaz és bolcs magyarazok
forditasabol, igazan valo forditasa magyar
nyelvre / MEeLIUS JUHASZ Péter. Hasonmas
kiadas. Szerk. OTvVOS Liszlé. Debrecen: Ti-
szantuli Ref. Egyhazker., 2010. 505-508.

BANFI Szilvia: A nyomdaszat kezdetei a Drava—
Mura vidékén. Nyomda a reforméacié szolga-
latdban = A nemzetiségi konyvtarak Szlo-
vénidban és partnerkapcsolataik az Europai
Uni6 teriiletén. A nemzetk6zi konferencia
eléadasai / szerk. ZAGOREC-CSUKA Judit.
Lendva: Muravidéki Magyar Tudomanyos
Tarsasag, 2010. 99-105. ill.

BANFI Szilvia: Protestans tipografus a katoli-
kusok szolgalataban. Raphael Hofthalter és
a bécsi Jezsuita-nyomda = ,,mint az gyiimol-
cz0s és termett szoloveszszoce...” 120-127.
ill.

FEKETE Csaba: L. F. mester nyomaban = MKsz
(126.) 2010. 1. 56-65.

Fronius, Laurentius

KaLcso Gyula: Lehetett-e Sylvester Janos egy
bécsi nyomtatvanytoredék magyar forditoja?
= Magyar Nyelv (106.) 2010. 4. 439-450.
Az ,Imatsagos kdnuechke” cimii RMny 308A
szamu dokumentumrol

VARGA Andras: Az 6rdog bibligja = MKsz (126.)
2010. 2. 250-255.
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17. szazad

BANFI Szilvia: A Kéjoni Janos alapitotta csik-
somlyoi ferences kolostori nyomda felsze-
relésér8l = A Csiki Székely Mizeum Ev-
konyve 2010. 103-142. ill.

EcseDy Judit, V.: Ajanlas Veresegyhazi Szen-
tyel Mihaly ,,orthodox tudds typographus”-
nak = ,mint az gyiimolczds és termett sz0-
16veszszoc...” 102-106. ill.

EcseDy Judit, V.: A régi magyarorszagi nyom-

dak betiii és diszei, XVII. szézad. Bp.: Ba-
lassi-OSzK, 2010—
1. kot. Nyugat- és észak-magyarorszagi nyom-
dak / a bartfai KIoss-nyomdarol és Varosi
nyomdarél szol6 fejezeteket irta FARKAS Ag-
nes. 2010. 928 p. (Hungaria typographica; 2.)

PERGER Péter: Egy Totfalusi-betiikkel nyomta-
tott széphistoria. = ,,mint az gyiimolczos és
termett sz6loveszszoc...” 133-136. ill.

VASARHELYI Judit, P.: Ditat servata fides = ,,...de
még szebb a szinhaz”... 226-227. ill.
Magyarorszag cimere cimlapokon

17-18. szazad

PERGER Péter: Fehér foltok a Totfalusi-betiik tor-
ténetében. Egy doktori disszertdcio eredmé-
nyei = Erték és értelmezés... 208-214.

18. szazad

BoRrsA Gedeon: Brassoi roman nyomda a 18.
szazad elsé felében. Bp.: OSzK—Gondolat,
2010. 161 p. ill. (Nemzeti téka)

EcCseDY Judit, V.: Batthyany Ignac erdélyi piis-
pok nyomdaja. A gyulafehérvari piispoki
nyomda 17851798 = Ezeréves multunk. Ta-
nulmanyok az erdélyi egyhdzmegye torténe-
tébol / szerk. MARTON Jozsef, BopDO Marta.
Bp.: Szt. Istvan Tars.; Kolozsvar: Verbum
Keresztény Kult. Egyes., 2009. 80-92. ill.

HeGy! Adam: Hungarikumok a bazeli Imhof-
és Thurneysen-nyomdakban = ,,mint az gyii-
molczos €s termett szoloveszszoe...” 137—
142.

SiIMON Melinda: Ifjabb Martin Hochmeister ed-
dig ismeretlen kiadoi jelvénye 1791-bdl =
MG (54.) 2010. 4. 76-77. ill.
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SiIMON Melinda: Josef Franz Kollmann eddig is-
meretlen kiadoi jelvényei = MG (54.) 2010.
2.76-77.ill.

VARGA Bernadett: Debrecenben hasznalt kényv-
diszek a 18. szazad els6 éveiben = MG (54.)
2010. 5. 74-78. ill.

VARGA Bernadett: Egy fametszetes cimlapke-
ret feltinése Kolozsvaron és Debrecenben
= ,,mint az gyiimdlczds és termett szolovesz-
szdc...” 107-111. ill.

VASARHELYI Judit, P.: A bazeli magyar Biblia
probanyomata 1744-b6l = KK (30.) 2008.
(2010.) 60-70. ill.

19. szdzad

EcseDy Judit, V.: ,,Betlirako legény kerestetik”
= MG (54.) 2010. 6. 34-35. ill.

POGANYNE ROzsA Gabriella: Németh Janos 1818-
as nyomdaszattorténete és ismeretei a Szom-
bathelyi Egyhdzmegye teriiletének régi nyom-
dairdl = A Vas Megyei Konyvtarak Ertesitje
(40.) 2010. 1/2. 22-28.

19-20. szazad

FARKAS Ferenc: A jaszsagi nyomdak kronikaja,
1867-1949. Bp.: Jaszok Egyes.; Jaszberény:
Var. Kvtar és Inf. Kozp., 2010. 591 p. ill.

LuPKOVICSNE MAJOR Edit: A nyomdaszat kezde-
tei 1867 utan Szabolcs varmegyében = Tanul-
manyok (Kolcsey Ferenc Reformatus Tanito-
képz0 Foiskola, Debrecen). 2008-2009. (2010.)
45-48.

UJILAKY Zoltan: A Hajdi varmegyei nyomdak
torténetének néhany kérdése 1920-1944 =
Nanasi Kalendarium és Helytorténeti Olva-
s6konyv 2010. 75-85.

Konyvmiivészet, illusztracio, ex libris

BORECzKY Anna: Eine vergessene Portrétreihe
ungarischer Konige aus dem 15. Jahrhundert
und die Handschriften der Ungarnchronik des
Johannes von Thurocz = Acta Historiae Ar-
tium Academiae Scientiarum Hungaricae (51.)
2010. 71-84. ill.

DeBRECENI Boglarka: Elveszett nemzedék? Az
1930-40-es évek illusztracios miivészetérol
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= ,,A magyar rajz fiatal mesterei”. Szalay
Lajos és nemzedéktarsai, 1932-1949. A Ma-
gyar Nemzeti Galéria és a Miskolci Galéria
Varosi Miivészeti Mizeum kozos kiallitasa.
Miskolci Galéria, 2009. aprilis 18 — augusz-
tus 2. / szerk. BAN Andras, ZSAKOVICS Ferenc.
Miskolc: MG, 2009. 45-65. ill.

Kis Timea, N.: Adalékok a XVI. szazadi erdé-
lyi protestans nyomtatvanyok illusztracioi-
hoz = Ghesaurus... 541-550. ill.

A Kisgrafika Baratok Kore Grafikagyijté és M-
velddési Egyesiilet jubileumi évkonyve, 1959—
2009. Bp.: KBK Grafikagylijt6 és Miivel.
Egyes., 2009. 96 p. ill.

KosINskyY Richard: Hincz Gyula és miivészete
= ,,Csak a Iényeget rajzolta”. Szalay Lajos és
nemzedéktarsai, 1932-1949. A Magyar Nem-
zeti Galéria és a Miskolci Galéria Varosi M-
vészeti Miizeum kozos kiallitasa / szerk. BAN
Andras. Miskolc: MG; Budapest: MNG, 2010.
9-21.ill.

Lengyel Lajos: 1904-1978 / bev. tan., kat. és
szerk. VADAS Jozsef. Kecskemét: M. Foto-
grafiai Muz., 2010. 300 p. ill. (A magyar fo-
tografia torténetébol; 49.)

MIKO Arpad: Beatrix kiralyné psalteriumanak
helye. Kérdések a Bibliotheca Corvina kdnyv-
fest6i és konyvkotéi koriill = MivtortErt.
(59.) 2010. 2. 261-273. ill.

PApp Julia: Adatok Maria Terézia ikonografia-
jahoz. Blaschke Janos (1770-1833) kdnyv-
illusztracidinak tiikrében = Aetas (25.) 2010.
2. 141-154. ill.

S00s Sandor: Prokes Marton eddig azonositat-
lan rézmetszete a kassai vértanukr6l = Ma-
gyar Sion (4.) 2010. 2. 268-275. ill.

SUMEGI Gyorgy: Szalay Lajos életutjanak korai
szakasza, 1909-1948 =, A magyar rajz fiatal
mesterei”. Szalay Lajos és nemzedéktarsai,
1932-1949. A Magyar Nemzeti Galéria és
a Miskolci Galéria Véarosi Miivészeti Muzeum
koz6s kiallitasa. Miskolci Galéria, 2009. apri-
lis 18. — augusztus 2. / szerk. BAN Andras,
ZsAkovics Ferenc. Miskolc: MG, 2009. 19—
37.1ll.

SzABO Andras: A szerz6 arcképe. Portré és iro-
dalom a magyarorszagi protestans késé hu-
manizmusban = Ghesaurus... 551-564. ill.

SZEKELY Gabor: Szabé Vladimir grafikai mun-
kassaga az 1930-as, 1940-es években = ,,Csak
a lényeget rajzolta”. Szalay Lajos és nemze-
déktarsai, 1932-1949. A Magyar Nemzeti
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Galéria és a Miskolci Galéria Varosi Miivé-
szeti Muzeum ko6zos kiallitasa / szerk. BAN
Andras. Miskolc: MG; Bp.: MNG, 2010. 35—
49.ill.

UDVARY Ildiko, D.: Az illusztracidé miivészeté-
rél. Kass Janosra emlékezve = Egyenlito (8.)
2010. 11. 49-51. ill.

VASNE TOTH Kornélia: Egy grafikus palyaképe.
Németh Néandor 1910-1978 = Kisgrafika (49.)
2010. 2. 4-6. ill.

VASNE TOTH Kornélia: Kultirak kozti parbeszéd
avagy hungarika-exlibrisek a moszkvai Ru-
domino Konyvtarban = Kisgrafika (49.) 2010.
3.6-7.ill.

VITEZ Ferenc: ,,Kalvini vonasok™ az exlibrise-
ken = Kalvin... 239-252. ill.

ZEPECZANER Jend: Orban Balazs illusztratorai
= Areopolisz (9.) 2009. 51-57.

Kisnyomtatvanyok

BARNA Gébor: Vallasi ponyvanyomtatvanyok
Bélint Sandor hagyatékaban = Vallasos pony-
vanyomtatvanyok Balint Sandor hagyatéka-
ban / szerk. N. SzaB6 Magdolna, ZOMBORI
Istvan. Szeged: Moéra F. Muz., 2010. 21-30.

Fazakas Gergely Tamas: Milotai Nyilas Istvan
konyorgése Bethlen Gaborért. Néhany adalék
az orszagos imadsagok Ujabb kutatdsdnak
fényében = ,,mint az gyliimolczos és termett
szbloveszszoc...” 173-178.

FAZEKASNE MAJOROS Judit: A képeslap mint tor-
téneti dokumentum = Torténet, muzeologia.
Tanulmanyok a mizeumi tudomanyok ko-
rébdl a 60 éves Veres Laszlo tiszteletére /
szerk. GyuLAl Eva, ViGa Gyula. Miskolc: BAZ
M. Muiz. Ig-ME BTK Torttud. Int., 2010. 264—
274. 1ll.

KATONA Aniko: ,E jelben gy6ziink!”. Valasztasi
plakatok egykor: ideologia és stilus = Miiértd
(13.) 2010. 4. 12. ill.

KATONA Aniko: Els§ vilaghaboras hadikdlcson-
plakatok = Erték és értelmezés... 70-99.
ill.

PAVERCSIK Ilona: Védoébeszéd az evangélikus
lakossag jogai mellett. Deus ex alto nobiscum
= ,,mint az gylimdlczos €s termett szo16vesz-
szbc...” 90-101.

Vallasos ponyvanyomtatvanyok Balint Sandor
hagyatékaban = Religiése Kolportagedrucke
in Sandor Balints Nachlass / szerk. N. SzaBO
Magdolna, ZomBoRI Istvan. Szeged: Mora
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F. Muz., 2010. 569 p. ill. (Devotio Hungaro-
rum; 14.)

VELENCZzEI Katalin: Egy Gjonnan el6kertilt ka-
lendarium. Erhard Etzlaub falinaptara 1517-re
= ,,mint az gylimdlczos és termett szolovesz-
sz6c...” 63-70. ill.

ViskoLcz Noémi: Magyar arisztokratak I. Lipot
eskiivéjén 1666-ban. Egy metszet Esterhazy
Pal bécsi bevonulasardl = ,,Ez vilag, mint egy
kert...”. Tanulmanyok Galavics Géza tiszte-
letére / szerk. BuBRYAK Orsolya. Bp.: Gon-
dolat-MTA Miivtort. Kutint., 2010. 129-
142. ill.

Fiiggelékben az 1. Lipot eskiivéje napjaval
foglalkozé6 kiadvanyok jegyzékével

Térképészet

FILEP Antal: Kilencven éve jelent meg a torté-
nelmi Magyarorszag részletes, 1:300 000
méretaranyi nemzetiségi térképe [1-2.] =
GeodKart (62.) 2010. 1. rész: 3. 17-21. ill,;
2. rész: 4. 3-10.

GROF Laszl6: Cartography at the time of Sigis-
mund of Luxemburg (1368-1437) = ,,In my
spirit and thought | remained a European of
Hungarian origin”. Medieval historical studies
in memory of Zoltan J. Kosztolnyik / ed. by
Istvan PETROVICS, Sandor Laszlo TOTH, Elea-
nor A. CONGDON. Szeged: JATEPress, 2010.
137-152. ill.

GUDOR Botond: Kartografia, torténelem ¢és ere-
detkutatas Bod Péter (1712—1769) térképé-
ben = Orpheus noster (2.) 2010. 1. 161-175.
ill.

HAGEN, Dietrich: Az 1717-es siralmas tengerar.
Kutatasok egy XVIII. szazad eleji térkép-
hez. Ford. NovAk Tibor J. Nadudvar: Novak
T.J., 2010. 92 p. ill.

HORVATH Istvan: Mikoviny Samuel egy elfele-
dett térképe = GeodKart (62.) 2010. 10. 22—
26. ill.

IRAS Krisztina: A szerz6 mar nem ismeretlen.
Az OSZK 16. szazadi hajozasi térképé-
nek készitdjérél = Mercurius 2010. 30-33.
ill.

JESZENSzKY Péter: Cholnoky Jend térképezési
munkdja Kinaban = Foldrajzi Muzeumi Ta-
nulmanyok (18.) 2009. 26-33. ill.

KisARI BALLA Gyorgy: Térképkincsek Stuttgart-
ban = Kartenschétze in Stuttgart. Bp.: Szer-
26, 2010. 359 p. ill.
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KLINGHAMMER Istvan: Reguly Antal szerepe az
Eszaki-Ural térképezésében = Nyelvtudoma-
nyi Koézlemények (106.) 2010. 290-299. ill.

KLINGHAMMER Istvan: A térképészet torténete
= Térképészet és geoinformatika... 263-305.
ill.

KLINGHAMMER Istvan — HORVATH Ildiko: A ma-
gyar térképészet torténete = Térképészet és
geoinformatika... 307-334. ill.

MARTON Matyas: Hunfalvy Janos és eddig isme-
retlen globuszai. [1-2.] = GeodKart (62.)
2010. 1. rész: 5. 22-29. ill,; 2. rész: 6. 12-16.
ill.

MARTON Matyas: Nagy Karoly foldgémbjei =
GeodKart (62.) 2010. 12. 12-21. ill.

MARTON Matyés: Ujra Kogutowicz Mané glo-
buszairdl egy késziild orszagos globuszka-
taszter kapcsan = GeodKart (62.) 2010. 4.
17-21.ill.

MARTON Matyas — PLIHAL Katalin: Magyar fold-
¢és ¢ggdmbok = GeodKart (62.) 2010. 9. 13—
24

MOLNAR Erzsébet: Kéziratos térképek a Magyar
Mezbégazdasagi Muzeum Térképgytijtemé-
nyében = A Magyar Mezdgazdasagi Muze-
um Koézleményei 2008/2010. 7-21. ill.

PAPP-VARY Arpad: Cholnoky Jend térképészeti
munkassaga = Foldrajzi Muzeumi Tanulma-
nyok (18.) 2009. 76-83. ill.

PLIHAL Katalin: A polip mint a politikai falank-
sag jelképe a gunytérképeken = ,,...de még
szebb a szinhaz”... 240-246. ill.

REYES NUNEZ, José Jesus: A torzitott kartog-
ram-térképek vilaga. Torténelmi attekintés
= GeodKart (62.) 2010. 2. 25-31 ill.

SuBA Janos: A Habsburg birodalom térképei
a Bansagrol (XVII-XX. szazad) = Kozép-
Eurdpai Koézlemények (3.) 2010. 2. 107—
116.

Térképészek arcképcsarnoka = Térképészet és
geoinformatika... 335-360.

Papir

Levéltari vizjeltitkok. Hétszaz év papir- és viz-
jelkincse a Magyar Orszagos Levéltarban /
a kiallitast rend. PELBART Jend. Bp.: MOL;
Nagykovacsi: Grafon, 2010. 100 p. ill.

PELBART Jend: Filigranologiai fogalomtar = MViz-
jel (8.) 2010. 14. 3-55.

[510]

PELBART Jend: Hétszaz éves a magyar papir-
hasznalat = Levéltari vizjeltitkok. Hétszaz év
papir- és vizjelkincse a Magyar Orszagos Le-
véltarban / a kidllitast rend. PELBART Jend. Bp.:
MOL; Nagykovacsi: Grafon, 2010. 9-18. ill.

PELBART Jend: Magyar vizjelek Németorszag-
ban a XX. szazad elején = MVizjel (8.) 2010.
15. 19-24. ill.

PELBART Jend: Szent Istvan-vizjel, 1924 = MViz-
jel (8.) 2010. 15. 39-40. ill.

PELBART Jend: Ujabb, még nagyobb RJE mo-
nogram-vizjel, 1910 = MVizjel (8.) 2010.
15. 12.ill.

Rigler Jozsef Ede papirnemiigyar (Budapest)

PELBART Jend: Ujabb MILL-vizjelek = MVizjel
(8.) 2010. 15. 29-38. ill.

PELBART Jen6: Wenko Oszvald 1ékai papirké-
szitémester Amor-vizjele, 1799 = MVizjel
(8.) 2010. 15. 25-26. ill.

PELBART Jené — HARASZTHY Laszlo: MPI An-
tique-vizjel, 1903 = MVizjel (8.) 2010. 15.
27-28. ill.

Els6 Magyar Papiripar Rt. (Budapest) (1882-?)

Konyvkotés-torténet

KURTA Jozsef: Hunyady Jozsef konyvkotomii-
vész egyik munkaja Kolozsvaron = MKsz
(126.) 2010. 2. 261-263. ill.

KURTA Jozsef: ,,Konyvtabla-toltelék”. A Vizso-
lyi Biblia toredéke a soproni jezsuita kollé-
gium egy konyvkotésében = Soproni Szle
(64.) 2010. 4. 437-440. ill.

MUCKENHAUPT Erzsébet: A Csiki Székely M-
zeum ,,Régi Magyar Konyvtar’-gytijteményé-
nek torténeti kétései = A Csiki Székely M-
zeum Evkonyve 2010. 227-255. ill.

Konyvkereskedelem, -terjesztés

GoLos, Andreas: Der Grazer Buchhandel und
seine Beziehungen zu den ungarischen Lan-
dern um 1800. Ein Uberblick auf der Grund-
lage von Anzeigen in Grazer Zeitungen =
MKsz (126.) 2010. 1. 80-99.

MoNoK Istvan: Német kdnyvkeresked6k Budan
és Pesten a 18. szazad els6 felében =, mint
az gylimdlczos és termett szoloveszszoc...”
252-255.
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Kiadastorténet
T6bb évszazadot érinté munkadk

BAJAKI Rita — BOGAR Judit: Pazméany Imadsagos
konyvének hatasa = Jubileumi emlékkonyv
Pazmany Péter egyetemalapitdsanak 375. év-
forduloja tiszteletére / szerk. MaczAK Ibolya.
Piliscsaba: PPKE, 2010. 195-201.

PETNEKI Aron: Emlékezet a lapszélen. A me-
moria és a traditio szerepe a régi konyvek
kéziratos bejegyzéseiben: a Varsoi Egyetemi
Konyvtar hungarikumai alapjan = Czas, pa-
mieg, tradycja. Materialy konferencji. War-
szawa, 25-26 listopada 2010 r. Red. Bozenna
BoJaRrR. Warszawa: Katedra Hungarystyki
Uniw. Warszawskiego, 2010. 372-380.

ViTEZ Ferenc: Régi debreceni kalendariumok
=Néz6 Pont (5.) 2010. 35. 698-704. ill.

ViTEZ Ferenc: Régi magyar kalendariumok =
Nézd Pont (5.) 2010. 35. 704-709. ill.

15-16. szdazad

BERKES Katalin: Héliodoros els6 latin fordita-
sai = ,,mint az gyiimolczos és termett sz616-
veszszoc...” 352-360.

Missale Strigoniense 1484: id est Missale secun-
dum chorum almae ecclesiae Strigoniensis,
impressum Nurenbergae apud Anthonium
Koburger, anno Domini MCCCCLXXXIIII
(RMK 111 7) / recentius ed. Blasius DEr1. Kri-
tikai kiad. Bp.: Argumentum, 2009. LXVIII,
659, 71 p., 8 t. ill. (Monumenta ritualia Hun-
garica; 1.). (Bibliotheca scriptorum medii
recentisque aevorum; 16.)

A bevezetében konyvtorténeti vonatkoza-
sokkal

Ordinarius Strigoniensis: impressum pluries Nu-
renbergae, Venetiis et Lugduni annis Domini
1493-1520 (RMK 111 suppl. 1 5031, RMK
111 35, 134, 165, 166, 238) / recentius ed. Ni-
colaus Stephanus FOLDVARY. Kritikai kiad.
Bp.: Argumentum, 2009. LXXIII, 7 t., 204
p. ill. (Monumenta ritualia Hungarica; 2.).
(Bibliotheca scriptorum medii recentisque
aevorum; 17.)

A bevezetdben konyvtorténeti vonatkozasok-
kal
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POHANKA Eva: A pécsi misekonyv fennmaradt
példanyainak torténete = A Missale secun-
dum morem Alme Ecclesie Quinqueeccle-
siensis tanulmanykoétete. Szekszard: Schock
Kft., 2009. XLV-LXXV.

TOROK Jozsef: A pécsi misekonyv = A Missale
secundum morem Alme Ecclesie Quinqueecc-
lesiensis tanulmanykotete. Szekszard: Schock
Kft., 2009. XXXII-XLIV.

16. szazad

FARKAS Gabor Farkas: Kiegészitések a hazai
Kopernikusz-példanyok sorsarol = MKsz
(126.) 2010. 1. 112-115.

FEKETE Csaba:...vyonnan oregbitetek, es emen-
daltattatak.... A Véradi énekeskonyv (1566)
»szerkesztése” = Ghesaurus. .. 247-270.

GOMORI Gyorgy: Forgach Ferenc ismeretlen,
1553-as kiadasu latin versei = MKsz (126.)
2010. 1. 102-111. ill.

GOMORI Gyorgy: Zsamboky-kiadvanyok és hozza
irt versek a British Libraryben = MKsz (126.)
2010. 2. 247-249.

HELTAI Janos: Melius Juhéasz Péter bibliaforditoi
tevékenységének helye a magyar bibliafor-
ditas folyamataban = Az két Samuel kony-
veinek, és az két kiralyi konyveknek az sido
nyelvnek igazsagabol, és igaz és bolcs ma-
gyarazok forditasabol, igazan vald forditasa
magyar nyelvre / MELIUS JUHASZ Péter. Ha-
sonmas kiadas. Szerk. OTvoS Lészl. Debre-
cen: Tiszantuli Ref. Egyhazker., 2010. 490—
504.

HuBERT Ildiko: Prédikécios gyakorlat nyomai egy
16. szazadi postillaskotet bejegyzéseiben =
-mint az gylimdlczos és termett szolovesz-
szdc...” 268-276.

KRAHLING Edit: Az eredeti és a forditas viszo-
nya Sylvester Janos magyar Uj Testamen-
tumaban = Pietas non sola Romana... 820—
830.

PApP Balazs: A Hoffgreff-énekeskonyv és a kéz-
iratos hagyomany = Szinhaz, drama, irodalom.
Tanulmanyok a 70 éves Nagy Imre tiszteletére
/ szerk. TOTH Orsolya. Pécs: Pro Pannonia,
2010. 17-42. ill.

SORBAN, Elena Maria — KURTA Jézsef Tibor:
Egy egykor csiki ferences hasznalatban volt
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1596-0s velencei Antiphonarium = A Csiki
Székely Muzeum Evkdnyve 2010. 232-330.
ill.

17. szazad

BARTOK Istvan: Hamisitvany vagy hiteles adat?
Szenci Kertész Abraham latin-magyar gram-
matikaja = Ghesaurus... 183-189.

DIENES Dénes: A Coetus konyve. Adalék a Sa-
rospataki Reformatus Kollégium torténeté-
hez = KK (30.) 2008.(2010.) 32-35.

FAJT Anita: Nicolaus Miiller, brassoi konyvnyom-
tatd kiadoi programjahoz = MKsz (126.) 2010.
3. 398-404.

GOMORI Gyorgy: Adami Janos: adatok pontosi-
tasa és egy sajat kezii ajanlas = MKsz (126.)
2010. 4. 493-497. ill.

Kiss Endre Jozsef: A Sérospatakra visszatért
konyvek. A pataki prédikator konyve = ,,El-
veszett és megtalaltatott...” 119-121.

Kiss Istvan: Szegények Patikéja. A tobbszoro-
sen rejtézkodé érték = MediArt 2010. 4. 46—
47.1ll.

KURTA Jézsef: Adatok a 17. szazadi szebeni konyv-
nyomtatas torténetéhez = ,,mint az gyiimél-
cz0s és termett sz6loveszszoc...” 128-132.
ill.

NUSSBACHER, Gernot — SEIDNER, Melitta: Johan-
nes Honterus auf Mallorca. Das vierte Buch
der Kosmographie wurde 1625 nachgedruckt
= ,,mint az gyliimdlczds és termett szolovesz-
szoc...” 112-116.

PesTI Brigitta: ,,Kegyes patrona asszonyaink”.
NO6i mecenatura Magyarorszagon a XVIL.
szazad elsé felében = Ghesaurus 359-368.
ill.

SEEBERGI SASVARY Zoltan: Johann Wanckel for-
ditasa a 17. szazadi magyar konyvkiadasban.
Bp.: Seebergi Sasvary Z., 2010. 29 p. ill.

17-18. szazad

ECsSeDY Judit, V.: A magyar szentek képcsar-
noka = Ideje az emlékezésnek. Liber ami-
corum. A 60 éves Marton Jozsef koszontése /
szerk. NODA Mozes et al. Bp.: Szt. Istvan
Tars.; Kolozsvar: Verbum Keresztény Kult.
Egyes., 2010. 479-487. ill.
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FEKETE Csaba: Bazeli, amszterdami, utrechti és
lejdai zsoltarok és zsoltardallamok = ,,mint
az gylimolczos és termett sz6loveszszoc...”
202-214. ill.

18. szazad

BuiTAs Laszld Zsigmond: Papai Pariz Ferenc
Rudus redivivumanak holland forditasa, 1701
= Debrecent6l Amszterdamig. Magyarorszag
¢és Németalfold kapcsolata / szerk. PUSZTAI
Gabor, BozzAYy Réka. Debrecen: DE Néder-
landisztika Tansz., 2010. 157-183.

EReDICS Péter: Ifj. Buzinkai Gyorgy elfeledett
holland forditasa a 18. szdzadbol = Debre-
cent6l Amszterdamig. Magyarorszag és N¢é-
metalfold kapcsolata / szerk. Pusztal Géabor,
Bozzay Réka. Debrecen: DE Néderlandisz-
tika Tansz., 2010. 185-207. ill.

KomLossy Gyongyi: Bél Matyas: De Versioni-
bus Bibliorum Hungaricis = Lymbus 2010.
115-140.

OLAH Roébert: Korosi Mihaly konkordancigja.
Egy 18. szézadi bibliai segédkdonyv kiadas-
torténete = KK (30.) 2008. (2010.) 71-94.
ill.

19-20. szdzad

BALINT Gabor: A Nova kiado és a politika =
MKsz (126.) 2010. 4. 501-513. ill.

BLASKO Gabor: Madach Imre ,,Az ember tra-
gédigja” c. miivének magyar nyelvii kiada-
sai. Bp.: Madach Irod. Tars., 2010. 100 p.
ill. (Madach-konyvtar; 67.)

GOMBAR Zso6fia: Brit irodalom Magyarorsza-
gon ¢és Portugaliaban 1949 és 1974 kozott
= Idegen koltdk — 6rok barataink. Vilagiro-
dalom a magyar kulturalis emlékezetben / szerk.
GARDOS Balint et al. Bp.: L’Harmattan, 2010.
171-189. ill.

LENGYEL Andras: A Konyes konyv eldfizetoi.
Egy Mora-kotet kiadastorténetéhez = A Mora
Ferenc Miizeum Evkényve. Irodalom- és mii-
vészettorténeti tanulmanyok (5.) 2010. 158—
169.

LENGYEL Andras: Egy Tomorkény-kotet kiadas-
torténetéhez. Vizenjarok és kétkezi munka-
sok 1902 = A Méra Ferenc Muzeum Evkény-
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ve. Torténeti tanulméanyok (12.) 2009. 395—
407.

MaczAK Ibolya: Imakonyvek az elsé vilagha-
boruban = Médiakutatd (11.) 2010. 1. 99—
102.

MAksA Gyula: Valtozatok képregényre. Bp.: Gon-
dolat; Pécs: PTE Kommunikacio- és Médiatu-
doméanyi Tansz., 2010. 144 p. ill. (Kommuni-
kacio- és kultiratudomanyi tanulmanyok)

ROzsA Maria: Magyar konyvek Bécsben = MKsz
(126.) 2010. 2. 255-261.

Sajtotorténet
Tobb évszazadot érinté munkak

PAAL Laszl6: Somogy megye sajtoja, 1863—2007.
Kaposvar: Axel Springer-Mo. Kft.—Somogy
M. Irod., 2010. 214 p. ill.

SzARVAK Tibor: Telepiilési sajtotorténelem. Kom-
munikacids centrumok és periféridk az Eszak-
Alfoldon = Economica 2010. 4. 90-96. ill.

17-18. szazad

ETENYI Nora, G.: A politika arcai és alarcai
a 17. szazadi pamfletekben és roplapokon =
Szinlelés és rejtdzkddés. A kora ujkori ma-
gyar politika szerepjatékai / szerk. G. ETENY!I
Nora, HOrN Ildiké. Bp.: L’Harmattan—Tran-
sylvania Emlékeiért Tud. Egyes., 2010. 203—
233.1ll.

PENKE Olga: Kazinczy Ferenc és a Mindenes
Gylijtemény = Ragyogni és munkalni. Kul-
turatudomanyi tanulmanyok Kazinczy Fe-
rencrdl / szerk. DEBRECZENI Attila, GONCzY
Monika. Debrecen: Debreceni Egy. K., 2010.
407-415.

ToOTH Sandor Attila: Tertina Mihaly a tudds lap-
szerkeszt6. Az Ephemerides Budenses cimii
latin nyelv{i ujsag 1790-bdl = Kutatasok az
Eo6tvos Jozsef Foiskolan 2009. (2010.) 114
140. ill.

19. szazad

Bupa Attila — HIDVEGI Violetta: Kultsar Istvan
¢és a szépmesterségek = Tudositasok és Hasz-
nos mulatsagok. Valogatas a Hazai és kiil-
foldi tudositasok, valamint a Hasznos mulat-
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sagok cikkeibdl / KULTSAR Istvan; bev., jegyz.
Bupa Attila, HiDvEGH Violetta. Kolozsvar:
Kriterion, 2010. 7-33.

GYORFFY Gabor: A haromnyelvil brassoi sajto-
nyilvanossag megsziiletése az 1830-as évek-
ben = MKsz (126.) 2010. 4. 453-474. ill.

HORVATH Jozsef: Dr. Kovacs Pal és a Hazank.
A szerkesztO és az ujsag helye, szerepe a ma-
gyar sajtotorténetben = Arrabona (47.) 2009.
2. 45-74.ill.

LASZLO Gézané SZARKA Agota: Az elsd hirlapok
nyomaban Beregben, Szabolcsban, Szatmar-
ban, Ugocsaban és Ungban (1845-1885) =
Szabolcs-Szatmar-Beregi Szle (45.) 2010.
2.203-211.

LASZLO Gézané SzARKA Agota: A Kassa-Ungh-
vari Hirdetményi-Lap. Id6utazas egy eltlint-
nek vélt hirlappal a reformkori Magyaror-
szagra ¢és Kassara = MKsz (126.) 2010. 2.
212-225.

MARACzI Géza: ,,A legkitiinébb genre-ir6”. Di-
ckens hatasa az életkép miifajara és a ma-
gyar irodalmi 0jsagiras kezdetei = Idegen
koltok — 6rok barataink. Vilagirodalom a ma-
gyar kulturalis emlékezetben / szerk. GARDOS
Baélint et al. Bp.: L’Harmattan, 2010. 35-51.

MIKLOS Péter: Kecskemét dualizmuskori sajto-
torténetéhez. A Kecskeméti Lapok 1875 ¢és
1918 kozotti torténetérdl = A Mora Ferenc
Muzeum Evkonyve. Torténeti tanulmanyok
(12.) 2009. 95-127.

PREPUK Aniko: Az izraelita hirlapirodalom kez-
detei Magyarorszagon = Emlékkonyv ifj. Bar-
ta Janos 70. sziiletésnapjara / szerk. PAPP Imre,
ANGI Janos, PALLAI Laszl6. Debrecen: DE
Tort. Int., 2010. 311-328.

REVESZ Emese: Népéletképek a magyarorszagi
sajtoban 18501870 kozott = Néprajzi Er-
tesitd (92.) 2010. 79-142. ill.

REVESZ Emese: Virtualis panteonok. Grafikai
arcképcsarnokok a 19. szazadi hazai popu-
laris grafikaban = Tanulmanyok Budapest
multjabol (34.) 2009. 109-134. ill.

ROzsA Maria: Adalékok az 1848—49-es magyar
forradalom ¢és szabadsagharc hazai német
nyelvii sajtovisszhangjahoz: az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar gyiijteményében 1évo do-
kumentumok alapjan = ,,...de még szebb
a szinhaz”... 234-239.

UsvARI Hedvig: Zsido ujsagirok a magyarorszagi
német nyelvl id6szaki sajtoban a Pester Lloyd
megalapitasa utan = Mult és J6v6 (21.) 2010.
3. 40-50. ill.
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19-20. szdazad

GELLER Ferencné: A talyigas a debreceni €lc-
lapirodalomban = Hajda-Bihar Megyei Koz-
miivelddési és Konyvtari Téka 2010. 1. 41—
61. ill.

KNOTIK Marta, T.: Szegedi 0jsagok szerkeszto-
ségei, kiadohivatalai és nyomdai = A Moéra
Ferenc Muzeum Evkonyve. Irodalom- és mii-
vészettorténeti tanulmanyok (5.) 2010. 117—
157. ill.

SzAaBO Daniel: Sajtohirdetések a régi Magyar-
orszagon = Korunk (20.) 2009. 4. 81-86.
19-20.

UJvARrI Hedvig: Magyar 0jsagird eurdpai kozeg-
ben. Max Nordau publicisztikai tevékenysége
Budapest, Bécs, Berlin és Parizs kozott. Bp.:
MTA-ORZSE Zsid6 Kultiratudomanyi Ku-
tatocsoportja—OR-ZSE, 2010. 93 p. (Magyar
zsido szemle fuzetek; 6.)

20. szazad

AGARDI Péter: A ,Nyugat” és a ,,Szocializmus”
= Multunk (15.) 2010. 1. 180-231.

ARANY Zsuzsanna: A Kosztolanyi kritikai kiadas
forrasgylijtésének tapasztalatai = Tiszatdj (64.)
2010. 3. 11-22.

ARANY Zsuzsanna: A Pardon-iigy = ,,Alszik
a fény”. Kosztolanyi Dezs6 és Csath Géza
milvészete / szerk. BEDNANICS Gébor. Bp.:
FISZ-Racid, 2010. 271-317.

ARANY Zsuzsanna: ,,Pardon, Kosztolanyi”. Do-
kumentumok és kérdések egy rovat koriil =
Kalligram (18.) 2009. 11. 57-64. ill.

BARTHA Akos: Berettyotjfalu sajtoéletének szép-
irodalmi értékei 1920 eldtt = Bihari Diéta
VI-VII. / szerk. KOLOZSVARI Istvan, TOROK
Péter. Berettyoujfalu: Bihari Muzeumért Ala-
pitvany—Parola K6zhasznt Egyes., 2010.
145-158.

BENGI Laszl6: Kosztolanyi (?) Gijsagot ir. A név-
telen cikkek azonositasanak kérdéséhez =
,,Alszik a fény”. Kosztolanyi Dezs6 és Csath
Géza miivészete / szerk. BEDNANICS Gébor.
Bp.: FISZ-Récio, 2010. 201-269. ill.

BiRO-BALOGH Tamas: Egy ,,idegen” kéztol szar-
mazd ,,Pardon...” cikk kéziratarol = MKsz
(126.) 2010. 4. 497-500.

BiRO-BALOGH Tamas: ,Tessék a kurzus-Cikk-
ironak helytallani”. Kosztolanyi egy elkeriilt
sajtoperének torténetéhez = A Mora Ferenc
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Miizeum Evkényve. Irodalom- és miivészet-
torténeti tanulmanyok (5.) 2010. 170-180.

DEeDE Franciska: Tartsd jol a bestiat! Emma asz-
szony (Ignotus) receptpalyazata és A Hét
szakacskonyve. Egy szazadfordulds ,,blog”
torténete. Tanulmany és szovegvalogatas.
Bp.: Kortars—0SzK, 2010. 185 p. ill.

DEMETER Csanad: A szocialista sajtorol = Areo-
polisz (9.) 2009. 71-87.

Grcz1 Janos: Sajtd, kép, neveléstorténet. Tanul-
manyok. Veszprém-Bp.: Iskolakultira Szerk.,
2010. 220 p. ill. (Iskolakultura-kdnyvek; 38.)

KLESTENITZ Tibor: Felekezeti reneszansz és ,,al-
talanos kereszténység” az 1920-as évek ma-
gyar katolikus sajtjdban = Kommentar (5.)
2010. 5. 53-64.

KLESTENITZ Tibor: A katolikus sajtomozgalom
torténetének forrasai = ,,Alattad a fold, folot-
ted az ég ...”. Forrasok, modszerek és utkere-
sések a torténetirasban / szerk. BALOGH Mar-
git. Bp.: ELTE BTK Torténelemtud. Doktori
Isk., 2010. 141-159.

KLESTENITZ Tibor: Sajtd, felekezet, politika.
A Kozponti Sajtovallalat elsé évei,1919—
1922 = Miltunk (54.) 2009. 3. 171-201.

KLESTENITZ Tibor: A térd6fés és az 0jsagirok.
Sajtoellenesség a keresztény-nemzeti kurzus
éveiben, 1919-1922 = Médiakutat6 (11.) 2010.
2. 85-99.

KOKAI Karoly: Német nyelvii szovegek a bécsi
Maban = ,,...fejlinkbdl tordljik ki a regula-
kat”. Kassak Lajos az ir6, képzémiivész, szer-
keszt6 és kozszerepld. Tanulmanyok / szerk.
ANDRASI Gébor. Bp.: PIM—Kassak Alapit-
vany, 2010. 35-46. ill.

Kosztolanyi Dezs6 napilapokban és folydiratok-
ban megjelent irdsainak jegyzéke / szerk.
ARANY Zsuzsanna; kész. az MTA-ELTE Ha-
l6zati Kritikai Szovegkiadas Kutatocsoport.
Bp.: Racio, 2008—

1. A Hét, Nyugat, Pesti Hirlap, A Pesti Hirlap
Vasarnapja, Uj 1d6k / Ssszegytijt. ARANY Zsu-
zsanna, VEGH Daniel. 2008. 268 p.

2. Hataron tuli lapok 1. A bacskai sajtd anyaga
/ 6sszegylijt. ARANY Zsuzsanna et al. 2009.
287 p.

3. Budapesti magazinok, heti- és havilapok
1./ szerk. ARANY Zsuzsanna. 2010. 237 p.

KOSzEGFALVI Ferenc: Németh Lészl6 kiadoi vol-
tak. A Pusztak Népe és a Délsziget = A Mora
Ferenc Miizeum Evkényve. Irodalom- és mii-
vészettorténeti tanulmanyok (5.) 2010. 187—
192.

Ksz2011-4-06.doc  [M. Konyvszemle 2011/4.] W11-Eta— Utolso print.: 202011.12.06. 22:09:00



Bibliogrdfia 515

Laczo Ferenc: Kultaramodellek és torténelmi
valtozasok. A Libanon cimli magyar zsido
folydirat = Aetas (25.) 2010. 1. 43-65.

LADANYI Séandor: 85 éve jelent meg a Theologiai
Szemle. Sajtotorténeti attekintés = Theologiai
Szle (53.) 2010. ksz. 5-9.

LAszLO Szabolcs: Interkulturalitas az Echinox-
ban = Korunk (20.) 2009. 11. 90-99.

LENAR Andor: A katolikus sajtdé néhany jellem-
zbje a Vaci Egyhazmegyében Hanauer A. Ist-
van piispoksége (1912-1942) alatt = , Alattad
a fold, folotted az ég ...”. Forrasok, modsze-
rek és utkeresések a torténetirasban / szerk.
BALOGH Margit. Bp.: ELTE BTK Térténe-
lemtud. Doktori Isk., 2010. 161-177.

LENGYEL Andras: Egy s mas az Uj Nemzedék
Pardon rovatarol = Kalligram (19.) 2010. 6.
89-99.

LENGYEL Andrés: ,Jnnen-onnan” = Tiszatdj (64.)
2010. 3. 23-31.

A Hét rovatarol

MERENYI Hajnalka: Az elsé erdélyi gyermeklap
= Tindérorszag napszamosa. Benedek Elek-
olvasokonyv / szerk. FARKAS Kinga. Sepsi-
szentgyorgy: Regos Ifj. és Kozmiivel. Egyes.—
Bod Péter M. Kvt.—Kovaszna M. Miivel.
Kozp., 2009. 111-126.

MikLOs Péter: Ideoldgiai és politikai tendenciak
egy vidéki hirlap hasabjain a Horthy-korszak-
ban. A Kecskeméti Lapok a két vilaghabora
kozott = Ujragondolt negyedszazad. Tanul-
manyok a Horthy-korszakrol / szerk. MIKLOS
Péter. Szeged: Belvedere Meridionale, 2010.
255-272.

MIKLOS Péter: A Kecskeméti lapok a koalicios
években 1944-1949 = A Mora Ferenc Muze-
um Evkoényve. Torténeti tanulményok (13.)
2010. 397-408.

NAGY Nandor: Bevezeté az 1945. évi Hatvani
Kalendariumhoz = Hatvani Kalendarium 2010.
34-35.ill.

PAL Jozsef: Horthy, Babits, Nyugat = Ujragon-
dolt negyedszazad. Tanulmanyok a Horthy-
korszakrol / szerk. MIKLOS Péter. Szeged:
Belvedere Meridionale, 2010. 161-168.

PAP Tibor — ZSIGNAR Attila — Kiss Gergely:
A Magvet6 — Der Sdemann magyar és német
nyelven megjelend reformatus ikerlap sze-
repe a bacskai kiadasu egyhazi- és kisebb-
ségi kiadvanyok nyilvanossagrendszerében
= Kalvin... 253-263. ill.

POMOGATS Béla: A megujulas szolgalataban. Ka-
tolikus folydiratok a harmincas és negyve-
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nes években = Vigilia (75.) 2010. 3. 231-
235.

SONNEVEND Péter: Totélis barna folt. A Die Bii-
cherei cimii folydirat 1934-es els6 évfolyama
= KF (20.) 2010. 1. 109-125.

SzaBO Dezs6: Wechselwirkungen der Medien
und der Literatur. Der Pester Lloyd als Ver-
mittler zwischen der deutschen und der un-
garischen Literatur, 1918-1933. Bp.: ELTE
Germanistisches Inst., 2009. 202 p. (Buda-
pester Beitridge zur Germanistik; 55.)

SzABO Ferenc: A magyar jezsuitak sajtomunkaja
1945 utan itthon és kiilfoldon = Mult és jovo.
A magyar jezsuitak szaz éve (1909-2009)
¢s ami abbol kovetkezik. Jubileumi konfe-
rencia. Bp. 2009. oktéber 16-17. / szerk. MoL-
NAR Antal, SziLAGY1 Csaba. Bp.: METEM,
2010. 66-74.

SZABONE SAss Szilvia: Csaki Lajos ujsagird iga-
zolobizottsagi és népbirdsagi ligye = Belve-
dere Meridionale (22.) 2010. 5/6. 19-28. ill.

SzEGEDY-MASZAK Mihaly: Vérz6 Magyarorszag
= Kalligram (19.) 2010. 4. 83-96.
Adalékokkal az Uj Nemzedék Pardon rova-
tanak torténetéhez

SZENASI Zoltan: A Vigilia évtizedei. [1-3.] = Vi-
gilia (75.) 2010. 1. rész: 1935-1944. 4. 311—
315.; 2. rész: 1946-1963. 6. 462-468.; 3. rész:
1963-1978. 11. 867-874.

SzerepI Sandor: A ,Magyar Kiilpolitika” mint
a Kiiliigyi Tarsasag meghatarozo periodikaja
= Tarsadalomtudomanyi tanulmanyok a pe-
dagobgia és a torténettudomany korébol / szerk.
So0s Zsolt. Debrecen: Galenos Alapitvany,
2010. 11-26. ill.

SzILAGY1 Csaba: Bangha Béla, a sajtoapostol =
Mult és jovO. A magyar jezsuitak szdz éve
(1909-2009) és ami abbdl kovetkezik. Jubi-
leumi konferencia. Bp., 2009. oktober 16-17.
/ szerk. MOLNAR Antal, SziLAGY1 Csaba. Bp.:
METEM, 2010. 51-65.

TOTH-BARBALICS Veronika: Konzervativ folyo-
irat a kdzéposztalynak. A Napkelet torténe-
tének vazlata = Kommentar (5.) 2010. 1.
40-52.

Sajtotermékek mint forrasanyagok
Bobp6 Marta: Katolikus szinjatszas, iskolai szin-
jatszas a két vilaghaboru kozti Erdélyben =

Ezeréves multunk. Tanulmanyok az erdélyi
egyhazmegye torténetébdl / szerk. MARTON
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Jozsef, BoDO Marta. Bp.: Szt. Istvan Térs.;
Kolozsvar: Verbum Keresztény Kult. Egyes.,
2009.184-197.

Szinmilirodalom a korabeli kolozsvari saj-
toban

CSAJANYI Melinda: Az antiszemitizmus buvopa-
takja az Uj Nemzedék cimil Gjsag 1939. évi
olvasdi levelezésében = Vazlatok két évsza-
zad magyar torténelméb6l. Tanulmanyok /
foszerk. GERGELY Jend; szerk. DOMBOVARI
Adém, MANHERCZ Orsolya. Bp.: ELTE Tor-
ténelemtud. Doktori Isk—ELTE BTK Uj- és
Jelenkori Magyar Tort. Tansz., 2010. 155—
169.

GEczi Janos — DARvAI Tibor: A gyermek képe
az 1960-1980-as évek magyar nevelésiigyi
szaksajtojaban = Uj Ped. Szle (60.) 2010. 3/4.
201-237.ill.

KosztyO Gyula: Az Osztrak—Magyar Monar-
chia propaganda-tevékenysége 1914-1915-
ben a korabeli ,,karpataljai” magyar sajtoban.
Ungvar; Bp.: Intermix, 2010. 44 p. ill. (Kar-
pataljai magyar konyvek; 205.)

LUKACS Aniké: Nemzeti divat a pesti magyar
nyelvii sajtoban az 1850-es, 60-as években
= Nemzeti 1atoszogek a 19. szazadi Magyar-
orszagon. 19. szdzadi magyar nemzetépitd
diskurzusok / szerk. ALBERT Réka, CzocH
Gébor, ERDOsI Péter. Erd: Kalonda, 2010.
265-302. ill.

PENKE Olga: A torvényesség, a tarsadalom haszna
és a szabadsag Osszefliggései a Mindenes
Gylijteményben = Szinhaz, drama, irodalom.
Tanulmanyok a 70 éves Nagy Imre tisztele-
tére / szerk. TOTH Orsolya. Pécs: Pro Pan-
nonia, 2010. 223-235.

RAcz Janos: Az 1956-0s magyar forradalom ko-
vetkezményei a Manchester Guardian tiikré-
ben (1956. november 4.-1957. december 31.)
= Vézlatok két évszazad magyar torténelmé-
bol. Tanulmanyok / fészerk. GERGELY Jend;
szerk. DOMBOVARI Adam, MANHERCZ Orso-
lya. Bp.: ELTE Torténelemtud. Doktori Isk.—
ELTE BTK Uj- és Jelenkori Magyar Tort.
Tansz., 2010. 239-253.

SzeREPI Sandor: A kisebbségi kérdés megjele-
nése a ,,Magyar Kiilpolitika” c. folyoiratban
1920-1929 kozott = Tarsadalomtudomanyi
tanulmanyok a pedagogia és a torténettudo-
many korébdl / szerk. So0s Zsolt. Debrecen:
Galenos Alapitvany, 2010. 27-38.

SzerepPI Sandor: A magyar kiilpolitika *20-as
évekbeli lehetségeinek kormany kozeli meg-
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fogalmazasai a Magyar Kiilpolitika c. folyo-
iratban = Tarsadalomtudomanyi Tanulmanyok
(3.) 2010. 9-30.

SZILBEKNE CSEH Gyorgyi: Gyori séta a szazad-
fordulon. Az 1900-as év kulturalis esemé-
nyei egy ujsag tiikkrében. Gyor: Galgoczi E.
Var. Kvt., 2010. 74 p. ill.

VARGANE NAGY Aniko: A két vilaghabort kozti
szaksajto irasaiban megjelend pedagoguskép
bemutatisa = Tarsadalomtudomanyi tanul-
manyok a pedagdgia és a torténettudomany
korébdl / szerk. S00s Zsolt. Debrecen: Ga-
lenos Alapitvany, 2010. 39-46.

VINCZE Daniel: Bethlen Géabor és az els6 angol
ujsagok = Fons (17.) 2010. 1. 59-111.

Konyvtartorténet
T6bb évszazadot érinté munkdk

A Miskolci Egyetem Konyvtar, Levéltar, Mu-
zeum torténete. 275 éves intézmény, 60 éve
Miskolcon, 40 éve 1ij épiiletben / szerk. SZEN-
DI Attila. Miskolc: ME Kvt., Lvt., Muz., 2010.
160 p. ill. (A Miskolci Egyetemi Konyvtar,
Levéltar és Mtizeum kiadvanyai; 30.)

MoNoK Istvan: Le sentiment ,,Hungarus” et la
Bibliotheca Corviniana = Hungarian Studies
(24.) 2010. 1. 3-20.

MUCKENHAUPT Erzsébet: A csiksomlyoi feren-
ces konyvtar Osnyomtatvany-gylijteménye
= Keresztény Sz6 (21.) 2010. 4. 1-7.ill.

RozsoNDAI Marianne: Az MTA Konyvtara 6s-
nyomtatvany-gytijteményének eredete és te-
matikai megoszlasa = Hagyomany ... 40—71.

SAs Péter: A kolozsvari Szent Mihaly-plébania-
konyvtar. Egy konyv- és olvasmanytorténeti
kuriézum = ,,mint az gylimdlczds és termett
szoloveszszoc...” 277-284.

VELENCZEI Katalin: Humanista konyvritkasagok
a Piispoki Konyvtarban = Matyas kiraly és
a fehérvari reneszansz / szerk. KERNY Terézia,
SMOHAY Andras. Székesfehérvar: Székesfehér-
vari Egyhdazm. Muz., 2010. 114-125.,138. ill.

15. szazad

BoLONYAI Géabor: A Szappho-corvina titka. Nal-
do Naldi ,,De laudibus augustae bibliothecae
carmina” cimii mivének értelmezéséhez =
MKsz (126.) 2010. 4. 429-452.
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NEMETH Andras: 1. Miksa csaszar Willibald Pirck-
heimernek kiildott ajandék konyvei. Ujabb
budai eredetii kodexek? = MivtortErt. (59.)
2010. 2. 275-291. ill.

NEMETH Andras: Willibald Pirckheimer és Bu-
darol szarmazo gorog kodexei = Erték és ér-
telmezés... 156-180. ill.

19. szazad

EMODI Andrés: Kotetek Ipolyi Arnold konyv-
tarabol = ,mint az gylimolczds és termett
szoloveszszoc...” 243-251. ill.

ULRICH, Paul S.: Der Theaterbibliothekar. Seine
Rolle in der Theaterpraxis des 19. Jahrhun-
derts =,,...de még szebb a szinhaz”... 55-70.

19-20. szazad

Kocsy Laszloné: A nemzeti konyvtar hirlapgyij-
teménye = Erték és értelmezés... 292-297.

KORMENDY Kinga: Széchenyi Istvan iizenete
Doblingbdl. A Széchenyi-gyiijtemény az MTA
Konyvtaraban = Széchenyi emlékezete. Ser-
legbeszédek a Nemzeti Kaszindban, 1864—
1944 / el6sz6 GERGELY Andras; bev. tan., élet-
rajzok és jegyz. ANKA Laszl6. Bp.: Akad.
K.—Széchenyi Irod. és Miiv. Akad., 2010.
403-411. ill.

PuszTal Hajnalka: Muzedlis konyvtar a modern
universitas szolgalatdban = A Miskolci Egye-
tem Konyvtar, Levéltar, Muzeum torténete.
275 éves intézmény, 60 éve Miskolcon, 40
éve Uj épliletben / szerk. SZENDI Attila. Mis-
kolc: ME Kvt., Lvt., Muz., 2010. 105-114. ill.

SIpOs Anna Magdolna: Kényvtarak a reforma-
tus tanitoképzOkben Magyarorszagon (1867—
1948) = Kalvin... 165-177.

SZIRANYI Gabor: A Zeneakadémia konyvtaranak
torténete = KKK (19.) 2010. 8. 48-61.

20. szdzad

BERLASZ Piroska: Adalékok a Szinhaztorténeti
Tar irat- és kéziratgylijteményének torténe-
téhez = ,,...de még szebb a szinhaz”... 187—
190.

DIENES Dénes: Konyvek fogsagban — és a sza-
badulas = ,,Elveszett és megtalaltatott...” 7—
11.
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DROPPANNE DEBRECZENI Eva: Az Orszagos Pe-
dagogiai Konyvtar és Miizeum torténete. Kii-
16n6s tekintettel a konyvtari gylijtemény ala-
kulasara. 2. jav. kiad. Bp.: OPKM, 2005—
2.1958-1990. 2010. 526 p. ill.

,Elveszett és megtalaltatott...”. Tanulmanyok
az Oroszorszagbol visszatért sarospataki rit-
kasagokrol / szerk. DIENES Dénes. Sarospa-
tak: Sarospataki Reform. Kollégium Tud.
Gytijteményei, 2010. 216 p. ill.

KURTA Jozsef: Az erdélyi reformatus kollégiumi
konyvtarak allamositasa és visszaigénylése
= Hagyomany... 83-99.

MARKO Veronika: E6tvos Jozsef Collegium kényv-
tara — Irodalomtudomanyi Intézet E6tvos
Konyvtar. Egy sorsdont6 évtized torténete,
1945-1955 = MKsz (126.) 2010. 2. 226-241.

NAGY Gébor: Fasisztanak mindsitett konyvek
kivonasa a Magyar Orszagos Levéltar konyv-
tarabol 1945-1947 = Levéltari Szle (60.) 2010.
3. 47-58.

PERJIAMOSI Sandor: Az elsé magyar orvostorté-
neti intézet konyvtara és konyvtari alloma-
nya Kolozsvaron = Erték és értelmezés. ..
281-291.

Bibliofilia, magankonyvtarak

HaLAsz Magdolna — NAGY Zoltan: Kényvek ko-
zOtt egy ¢életen at. Busa Margit hagyatéka
Széphalomban = KKK (19.) 2010. 5. 46-50.

HORVATH Jozsef: Adalékok a 18. szazadi gyori
magankonyvtarak torténetéhez. Vida Léasz-
16 f8szolgabird konyvtararol = A Kisfaludy
Karoly Megyei Konyvtar Evkonyve 2008.
(2009.) 212-236.

sz Sandor Eléd: Szenci Molnar Albert és Szenci
Molnér Janos Kalvin-kotetei, Kalvin levelei.
Uj adatok a zsoltarfordito és fia biografiaja-
hoz = Reformatus Szle (102.) 2009. 6. 747—
756. ill.

TOTH Gergely: Bél Matyas konyvtarai = Hagyo-
many... 73-82.

VASARHELYI Judit, P.: Szenci Molnar Albert Bib-
lia-kotetei = Ghesaurus. .. 281-286. ill.

WEHLI Tiinde: Beatrix kiralyné — bibliofil vagy
olvas6? = ,,...de még szebb a szinhaz”...
200-206. ill.

ZVvARA Edina: Napragyi Demeter harom konyve
az Esterhazy-konyvtarban. = ,,mint az gyii-
molczos és termett szoloveszszoc...” 263—
267.
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Olvasastorténet

BODY-MARKUS Rozalia: A népies(nek szant) ki-
advanyok ¢és miifajok helye a magyar sajto és
koényvkiadas atalakuld rendszerében a 19. sza-
zad mésodik felében = Erték és értelmezés. ..
298-3009.

GALCSIK Zsolt: A Szécsényi Kaszind és Gazda-
kor vazlatos torténete, 1888—1947 = A Szé-
csényi Kasziné és Gazdakor torténete. Otven-
éves fennallasanak emlékére / PINTER Sandor.
Hasonmas kiad. Szécsény: M. Mezdgazd.
Muz. Barati Kore, 2010. 7-11.

GuszMANNE NAGY Agnes: Hostyai olvasokorok
Egerben = Helyismereti gylijtemények régen
és ma. A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete
Helyismereti Konyvtarosok Szervezete 16.
Orszagos Konferenciaja. Eger, 2009. julius
15-17. / szerk. GuszMANNE NAGY Agnes.
Eger: Brody S. M. és Var. Kvt., 2010. 81—
95. ill.

HATos Pal: Ravasz Laszl0, az olvaso. A sarospa-
taki Ravasz-hagyatékbol = Kommentar (5.)
2010. 3. 67-82.

Kiss Gabor Zoltan: A Literatura és a ponyva
aranykora. Sz¢ljegyzetek a hazai tomegiro-
dalom torténetéhez = Alfold (61.) 2010. 2.
97-104.

MizerRA Tamas: Foldrajzi és utazasi irodalom
a XVI-XVIIL szazadi Karpat-medence pol-
garainak olvasmanyaiban = Az utazas sze-
miotikaja / szerk. BALAZS Géza, H. VARGA
Gyula. Bp.: M. Szemiotikai Téars.; Eger: Li-
ceum K., 2010. 333-340., 471.

MonNoK Istvan: Erdélyi és magyarorszagi diakok
olvasmanyai hollandiai diakéveik alatt a ko-
rai jkorban = Erdélyi Muzeum (72.) 2010.
1/2. 1-9.

MONOK Istvan: Udvartartasi mintak, korszeri is-
meretanyag a 16-17. szazad forduldjanak f6-
uri kdnyvtaraiban Magyarorszagon = Szin-
lelés és rejtézkddés. A kora ujkori magyar
politika szerepjatékai / szerk. G. ETENYI No-
ra, HorN Ildiké. Bp.: L’Harmattan—Transyl-
vania Emlékeiért Tud. Egyes., 2010. 67—
76.

PETROCZI Eva: Egy magyar puritan , bestseller”.
Papai Pariz Imre: Keskeny ut = Ghesaurus. ..
297-306.

PosTtMmA, Ferenc — EReDICS Péter: Henricus Die-
stius und seine ungarischen Studenten in De-
venter. Ein kleiner Beitrag zu seiner Rezep-
tionsgeschichte und Bibliographie = ,,mint
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az gyiimdlczos és termett sz616veszszoc...”
71-89. ill.

SOBER Péter: Olvasokorok Bacs-Kiskun megyé-
ben, kiilonos tekintettel a Szakmari Katoli-
kus Olvasokorre 1910-1949 = Bacs-Kiskun
Megye Multjabol (24.) 2010. 88-100.

TOTH Szabolcs Barnabas: Adatok az elsé sep-
siszentgyorgyi kaszind torténetéhez = Ko-
runk (20.) 2009. 2. 60-66. ill.

TOTH Szabolcs Barnabas: A sepsiszentgyorgyi
olvasoegylet/kaszino torténete, 1835-1946
= Acta Siculica 2010. 459-480. ill.

VOLGYESI Orsolya: ,,Csakhamar végig olvastam
Komarom 6sszes magyar konyvét és mindég
tobbre vagytam”. Irodalmi élmények és tor-
ténelmi tapasztalatok Szinnyei Jozsef visz-
szaemlékezéseiben = frok, szerepek, straté-
giak / VOLGYESI Orsolya. Bp.: Récio, 2010.
152-165.

ZVARA Edina: Kanizsai Palfi Janos (1582-1641)
konyvei Esterhazy Pal gytijteményében = MKsz
(126.) 2010. 3. 386-398.

A milt neves konyvtarosai, bibliografusai,
ujsagiroi

BENYEI Miklos: Kovacs Maté és a Debreceni
Egyetemi Konyvtar Evkonyve = KF (20.)
2010. 2. 277-284.

HEGEDUS Imre Janos: Benedek Elek monogra-
fia. 2. jav. kiad. Csikszereda: Pallas-Akad.,
2009. 435 p. (Bibliotheca Transsylvanica; 47.)

KECZAN Mariann: Lapok egy foszerkesztd éle-
téb6l = Tanulmanyok a XX. szazadi iroda-
lom korébol / 6sszeall. IMRE Laszlo, GONCzY
Monika. Debrecen: Debreceni Egy. K., 2009.
139-159.

Juhész Béla (1932-1999); Alfold (Debre-
cen)

KEGLI Ferenc: Petrik Géza bibliografus magyar
nemzeti bibliografidt megalapozé tevékeny-
sége — Magyar Orokség = Magyar Orokség
(2.) 2009. 249-253.

KERESZTURI Jozsef: Bibo Istvan, a konyvtaros.
Pécs: Pro Pannonia, 2010. 159 p. ill. (Pan-
noénia kdnyvek)

KoromPAI Gaborné: Kovacs Maté debreceni
évei = KKK (19.) 2010. 2. 52-57.

KOROSI Zsuzsanna: Korosi Jozsef és az 6 Valo-
saga = Kadérizmus. Atereszek / szerk. KozAk
Gyula. Bp.: 1956-os Intézet, 2010. 117-153.
ill.
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KoszToLANCzY Tibor: Ermdé Osvat = Pietas non
sola Romana... 691-696.

KuPAN Arpad: Ujsagird karrier a milt szdzad
elején = Parhuzamos életrajzok. Nagyvarad
egykori hirességei / KUPAN Arpad. Nagyva-
rad: Europrint, 2010. 131-155. ill.

Papp Janos (1877-1938)

MATE Laszlo: Gydry Dezs6 tjsagirdi munkas-
sdga = Nyelviink és Kultarank (40.) 2010.
2.89-92.

MUDRAK Jozsef: A debreceni egyetemi konyv-
tar tisztvisel6i névsora €s lexikona életrajzi
és irodalmi adatokkal 1916-1949 = KK (30.)
2008. (2010.) 208-238.

PERJAMOSI Sandor: Az ir6 fegyvere a toll. Az
Ujsagird és lapszerkeszté Benedek Elek =
Tiindérorszdg napszamosa. Benedek Elek-
olvasokonyv / szerk. FARKAS Kinga. Sepsi-
szentgyorgy: Regos Ifj. és Kozmiivel. Egyes.—
Bod Péter M. Kvt.—Kovaszna M. Miivel.
Kozp., 2009. 63-74.

SZALLASI Arpad: Porzé és hamu. Agai Adolf =
Magyar irdk orvosair6l és a magyar orvos-
irokrol / SzALLAsI Arpad. Bp.: Mati, 2010.
211-214.

SzINCsoK Gyorgy: O Valaskom (Walaskom) nie-
len Komlésanom. Uryvok z chystanej obsir-

Ksz2011-4-06.doc [M. Kényvszemle 2011/4.] W11-Eta— Utolso print.: 202011.12.06. 22:09:00

nejsej Studie = Kontexty identity. Jubilejny
zbornik na pocest’ Anny Divianovej / ed.
Eva KREKOVICOVA, AlZzbeta UHRINOVA, Ma-
ria ZILAKOVA. Békesska Caba: Celo$titna
slovenska samosprava, 2010. 320-327. ill.
Wallaszky Pal (1742-1824)

TVERDOTA Gyorgy: Németh Andor. Bp.: Balassi
K., 2009-2010.

1. két. Egy kozép-eurdpai értelmiségi a XX.
szazad els6 felében. 2009. 281 p.

2. kot. Valtozatok az otthontalansagra. 2010.
240 p. ill.

VARGANE BLAGA Borbala: Sallai Istvan tanito,
konyvtartudos élete, palyaja: 1911-1979 =
Multunk kincseibdl meritve. Valogatas a Bar-
dos Ferenc Helyismereti Klub eléadasaibol /
szerk. VARGANE BLAGA Borbdla. Baja: Ady
E. Var. Kvt. és Miivel. Kozp., 2010. 163—
175.

VASARHELYI Judit, P.: Borsa Gedeon régi ma-
gyar konyvkultarat feltar6é tevékenysége —
Magyar Ordkség = Magyar Orokség (2.) 2009.
451-454.

VEROK Attila: Martin Schmeizel a konyves tigyek-
16l a felvilagosodas hajnalan = ,,mint az gyii-
molczds és termett szoloveszszoc...” 256—
262.

HEGYKOZI ILONA-KOLLAR MARIA
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FIGYELO

Jubileumi kényv- és nyomdatorténeti szimpo6zium legrégibb folyamatosan miikodé nyom-
dankrél. 450 éves a Debreceni Nyomda. Debrecen, Kolcsey Kozpont, 2011. majus 16. Nagysza-
bas(, szinvonalas {innepségsorozattal tiinnepelhettiik meg a Debreceni Nyomda (ma Alf6ldi Nyomda
Zrt.) 450 éves évforduldjat. Az 1561-ben 1étrejott nyomda kezdetben az egyhaz, majd a varos fel-
igyelete alatt miikodott. A kolozsvari tipografia mellett a legtobb magyar nyelvii kiadvany ebbél
a miihelybdl keriilt ki. Elsé nyomdasza Huszar Gal volt, akit olyan neves tipografusok kovettek,
mint példaul Torok Mihaly, Hofthalter Rudolf, Csaktornyai Janos, Rheda Pal, Vincze Gyodrgy, Mis-
kolczi Csulyak Ferenc, Viski Pal, Margitai Istvan.

A debreceni Kolcsey Kozpont adott helyet a ,,»Nem pusztan iizletképpen ... tartatott«: 450 éves
a Debreceni Nyomda” cimii konyvtorténeti kiallitdsnak, amelyen a 16. szazadtol a 21. szazadig
megjelent kiadvanyokbdl valogattak a szervezok. A kiallitast megnyitok (Kosa Lajos polgarmester;
Gyorgy Géza, az Alfoldi Nyomda vezérigazgatdja; Gaborjani Szaboé Botond, a Nagykonyvtar igaz-
gatdja) mindegyike kiemelte a nyomda szerepének jelentéségét mind a miivelddéstorténetben,
mind a varos életében. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtorténeti Munkabizottsaga ez al-
kalommal Debrecenben tartotta kihelyezett iilését, igy ennek tagjai is részt vehettek a nap rendez-
vényein.

A délutan folyaman keriilt sor a nyomdaszattorténeti konferencidra. Az eléadok a Debreceni
Nyomda egy-egy korszakat, kiadvanyait, s az itt dolgozé nyomdaszok tevékenységét mutattak be
a legkiilonfélébb szempontok szerint. A szervezdk a konferencia kezdetekor nagy 6rommel ajan-
dékoztak meg a részvevoket, amikor a keziikbe adtak az eléadasokbol dsszeallitott szép kiallitast
tanulmanykatetet: Jubileumi kényv- és nyomdatérténeti szimpozium legrégibb folyamatosan mii-
kodd nyomdankrdl. Tanulmanykotet. (Szerk.: ZENTAI Csilla. Debrecen, 2011. Alféldi Nyomda Zrt.
Méliusz Miihelye). Az linnepség alkalméabol egy masik kiadvany is megjelent: Melius Juhdsz Péter:
A Szent Pal apastal levelenec, mellyet a colossabelieknec irt, predicacio szerent valo magyardzattya
(Debrecen, 1561), s ehhez kapcsoléddan Incze Gabor 1937-es szovegolvasatanak kiaddsa Révész
Imre tanulmanyaval. A facsimile kiadasok tobb szempontbdl is jelentdsek. Egyrészt hozzaférhe-
tové teszik a ritka miiveket, masrészt pedig uj lendiiletet adhatnak a kutatasoknak.

Ez utdbbira volt példa Olah Szabolcs eléadasa: ,,Nyomtatvany, prédikacio és isteni sz6 — az els6
debreceni kiadvanyok eszmetorténeti hatterér6l”. Melius Juhasz Péter magyarazata a Kolossébeliek-
hez az elsd, teljes egészében Debrecenben nyomtatott konyv volt (1561, Huszar Gal kiadasa). Pal
levelét Melius valosziniileg 1560-ban elmondott prédikacidiban, €l6szoban magyarazta; igy a konyv
megjelenésekor egy vitatérbe érkezett. E mi tobb szempontbdl is izgalmas iras, melynek alapos
megismeréséhez szovegszintii vizsgalatra van sziikség. Az eldado tobbek kozott azt a kérdést
vizsgalta, hogy mit talaltak jelentGsnek Pal apostol leveleiben az azokat magyarazo teologusok,
s hogyan probaltak meg egyesek kettévalasztani Krisztus emberi és isteni természetét. Szent Pal
leveleinek szamos kiadasa, kommentarja volt a 16. szazadban. A kdzéppontban allo kérdés Krisztus
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emberi és isteni természetének szétvalasztasa volt. A valaszoktol fliggben eltérd krisztologiai és
urvacsorai tanitasok adodtak; ennek megfelelden a reformalt egyhazban az irvacsoranak eltéré litur-
giai és formai alakultak ki. Melius magyarazatdban azzal kapcsolodik a helvét felfogashoz, hogy
a mennybe felment Krisztus testét bizonyos helyhez koti. Miivével Debrecenben nagy nyilvanos-
ado szavaival: ezzel a , tettével Melius markans ellenpontot jelenitett meg a zwinglianus krisztologiai
allaspontra épiild trvacsoratannal szemben.” Melius prédikacidiban Krisztus megosztott személye
(isteni és emberi természet értékkiilonbsége a megvaltas miivében) mellett érvel, hiszen abban az
idében Debrecenben erre volt sziikség — zarta gondolatait az eldado.

Banfi Szilvia el6éadasaban (A debreceni nyomdaszat kezdetei a betiitipus-kutatas tiikrében) a techni-
katorténet irant érdekléd6knek kedvezett. A nyomdaalapité Huszar Gal 6vari, kassai és debreceni
miikodését vizsgalta, kiemelve nyomtatvanyait, nyomdakészletének eredetét és utdéletét. A tovab-
biakban Torok Mihaly, Raphael Hoffhalter és Komlos [Lupus] Andras kapcsolatat elemezte a debre-
ceni varosi nyomdaval. Kiemelte, hogy ezen nyomdaszok nyomtatvanyainak tipografiai vizsgalata
alapjan igencsak modosul a debreceni nyomdaszat kezdeteir6l korabban kialakitott kép. Az 1 vizs-
galatok alapjan megcafolhat6 az a korabbi allitas, hogy Huszar Gal és Raphael Hofthalter a lob-
banékony természetii Melius miatt tavozott el a varosbdl, valamint az a meggyokeresedett nézet,
mely szerint ,,nyomdai felszerelésiiket tarszekerekre rakva vandoroltak egyik telepiilésr6l a masikra”.
A szerz6 esettanulmanya jo bizonyiték a karakterkészletek vizsgalatanak fontossagara, hiszen apro-
nak tiinG, de a nyomdaszat- és a miivel6déstorténet szamara is alapvet6 jelentdségii adatok kertil-
hetnek elé. Ezek sokszor pontositjak vagy kiigazitjak meglévé ismereteinket, s olykor segitenek
bizonyos romantikus elképzelések eloszlatasaban.

Rheda Pél kényvkiadoi programjardl hallhattunk Bitskey Istvan és D. Szabo Agnes kozos eléada-
saban. Rheda kozel huszondt évig, 1596-1619 kozott vezette a debreceni tipografiat. Ez a jelen-
tds id6tartam, valamint nyomtatvanyainak nagy szama és valtozatossaga indokolta konyvkiadoi
programjanak bemutatasat. (Az el6adok feldolgozasa egyben az elsé jelentés Gsszefoglald tanul-
many Rheda Pal debreceni nyomdaszatarol.) Rhedanak miikodése alatt tobb mint nyolcvan kiad-
vanya jelent meg. Az eléaddk Heltai Janos miifaji tagolasat alapul véve a kovetkezd csoportokra
osztva elemezték a miiveket: I) Egyhazi kiadvanyok: a Bibliaval kapcsolatos munkak, prédikacios
kotetek, katekizmusok, gyaszversek-gyaszbeszédek, énekeskonyvek, imadsagos és elmélkedd kony-
vek, vallasi vitairatok; II) Iskolai kiadvanyok: szojegyzék, szotar, nyelvtankonyv, tantervi utasitas;
1II) Alkalmi kiadvanyok, kalendariumok: naptarak, szorzo- és kamatszamitd tablak; IV) Vilagi
targy( kiadvanyok: Gyulai Marton gy6zelmi éneke, Balassi Balint Sz&ép magyar komédigja, Curtius
Rufus Nagy Sdandoranak Haportoni Forrd Pal altal készitett forditasa. Legnagyobb szamban az els6
csoport kiadvanyai képviseltetik magukat; ebbdl jol lathatod, hogy az officina elsésorban a kalvi-
nista egyhazat szolgalta. A legjelentdsebb kiadvanyok koz¢é tartoztak a kalendariumok is, melyek
biztos bevételt jelentettek. Rheda tehat sokszinti és igényes kiadoi tevékenységet tudhatott maga-
énak, magas szinvonalu konyvkiado6i programmal.

Csorba David ,,Az 1661-1705 kozotti debreceni nyomdaszat eszmetorténeti képe” cimil eléada-
sanak elején kiemelte, hogy a korszak debreceni kiadvanyainak elemzését neheziti, hogy az RMNy.
még csak 1655-ig jutott el. A kutatok szamara azonban nagy segitséget jelentenek az 1990-es évektdl
megujult nyomda-, konyvkotés-, konyvtar-, retorika-, himnologia-, prédikacio- és kalendariumtor-
téneti feldolgozasok. A 17. szazad masodik felében kiadott nyomtatvanyok alapjan elmondhatd,
hogy a Debrecenben megjelent magyar nyelvii kdnyvek szama kiemelkedden magas. Ez a tény
mar évtizedek 6ta ismert, leginkabb Benda Kalméan (198 kiadvany) és R. Varkonyi Agnes (196 mun-
ka) irasaibol. Az allitdas ma is fenndll, de az Gjabban eldkeriilt miiveknek koszonhetéen tovabb
pontosithatd a kép. Ezek alapjan elmondhatd, hogy az 1661-1705 kozt miikodé debreceni tipogra-
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fianak legkevesebb 168 kdotetben 208 kiadvanya jelent meg. Az ebben az idészakban dolgozd
nyomdaszok &sszes kiadvanyanak egylittesen is a 60%-at magyar nyelvii munkak tették ki. A kor-
szakban a nyolcadrét formatumu konyv volt a divat, s a szazad vége felé haladva a vaskosabb
konyveket felvaltottak a kis terjedelmtiek (disputak, katék, imakonyvek, iskolai tankonyvek). Az
eléado kimutatasai szerint a kiadvanyok dont6 tobbsége az egyhazi jellegli osztalyba oszthato be.
A legnagyobb példanyszamot az énekeskonyvek jelentik, a korban pedig a legmeghatarozobb sze-
repe a prédikacionak volt.

A Debrecenben hasznalt betitipusok és konyvdiszek feltarasa eddig csak a 16. szazadra vonat-
kozodan tortént meg, a kovetkezd szazadok vizsgalata folyamatban van az Orszagos Széchényi
Konyvtarban. Varga Bernadett az ott folyd munkabol mutatott be egy részt. Szamos ujdonsagot tar-
talmaz6 eléadasanak cime: ,»Typographiank szép vala, de az is mindenestdl elbomla...« Debre-
cenben hasznalt konyvdiszek a 18. szazad els6 éveiben”. (A konyvdiszek vizsgalata alapjan a 18. szaza-
di debreceni nyomda életében élesen elkiilonithetd az 1705 elbtti és utani korszak, ezért is esett az
el6ado valasztasa erre a rovid idGszakra.) A debreceni officina élén ekkor Vincze Gyorgy allt, akinek
mikodése alatt évente minddssze harom-négy kiadvany jelent meg. A nyomda aldozatul esett az
1705-6s dulasnak (csak 1712-ben indult Gjra), s a pusztulas el6tti felszerelés nagyobb része is
megsemmisiilt. A konyvdiszeket tekintve teljesnek mondhaté a pusztulas, hiszen az 1705 el6tt
hasznalt diszek mar egyaltalan nem bukkannak fel a kés6bbi debreceni nyomtatvanyokban. Varga
Bernadett dsszeallitasaban ennek az 6t évnek a debreceni konyvdiszeit mutatta be (a nyomdai cifrak
kivételével), a teljesség igényével. Munkaja kiinduldpontjat az RMNy. szerkesztGsége altal 1701—
1705 kozotti debreceniként szamon tartott 47 bibliografiai egység képezte.

V. Ecsedy Judit is tobb 01j eredményrdl szamolt be eldadasaban (A késmarki nyomda Debrecen-
ben?). A késmarki nyomdasz, Matthias Witriarius 1704-ben allitotta fel officinajat. Maganvallal-
kozasa a maga koraban tobb szempontbdl is kiilonlegesnek mondhato: a 18. szazadban ez volt az
egyetlen protestans alapitasi nyomda Magyarorszagon, ez volt a szazad méasodik nyomdaalapitasa, és
a Rakoczi-szabadsagharc idején, a hadmiiveletek kozelében jott 1étre. A késmarki tipografia 1710-ben
megsziint, majd egy évvel kés6bb eladtak a debreceni varosi tanacsnak. Az ij nyomda kiadvanyai
csak 1713-t0l jelentek meg, Miskolczi Csulyak Ferenc iranyitasaval. V. Ecsedy Judit 6sszevetette
a késmarki nyomda 1705-1710 kozott megjelent kiadvanyainak kiilsejét az 1713-t61 kezdve Deb-
recenben kinyomtatott konyvek tipografiai jellemzdivel. A konyvdiszek vizsgalataval és egyéb
forrasok segitségével bebizonyitotta, hogy a késmarki nyomda valéban Debrecenbe keriilt. Fontos
megallapitasa az is, hogy az 1719-es tlizvészben nem pusztult el minden, ugyanis a késmarki eredetii
diszek némelyike az 1730-1740-es években tovabbra is hasznalatban volt az (ijra miikddd debre-
ceni nyomdaban. Eldadasa végén szolt még a Totfalusi Kis Miklostol szarmazo betiianyagrol is,
melynek debreceni hasznalatara tobb bizonyiték is 1étezik.

Olah Robert Toth Endrének az Egyhazkeriileti Kozgyiiléshez irt kérvényét elemezte. A debreceni
tanacs 1844-ben valasztotta meg Toth Endrét a nyomda élére, s § kozel egy évtizedig, 1853-ig
iranyitotta azt. Nem Onszantabol hagyta el a nyomdat: hanyagsaggal, pontatlansiggal és sikkasz-
tassal vadoltak meg. Toth Endrének korabban csak technikai fejlesztéseirdl olvashattunk, az eld-
adasban targyalt levélbél azonban ennél sokkal tobbet tudhatunk meg debreceni tevékenységérol.
Toth miikodésének elsé évében irta meg a kérvényt, melyben nagyszabasu, jol atgondolt terveirdl
kapunk képet. Nagy lelkesedéssel latott neki munkajanak; mind az eladast, mind az eldallitast meg
akarta reformalni: megnyitotta a nyomda sajat termékeit arusito boltjat, vassajtokat szerzett be a régi
fasajtok helyett, 0] betiikészletet s jo minGségli géppapirt vasarolt. Ezen fejlesztések tették lehet6vé,
hogy a debreceni nyomda az 1848-1849-es szabadsagharc idején megfelelhessen feladatainak. Toth
Endre miivelt és képzett nyomdaszmester volt, akinél egyiitt jart mind a tartalom, mind a forma
iranti igényesség.
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Olveti Géabor ,,Debreceni nyomdak a 20. szazad elsé felében” cimmel tartotta meg eldadasat.
Az 1. vilaghaborti az élénk debreceni nyomdaipari mitkodésnek is végett vetett. Az 1870-es évektol
szamba vett 71 nyomdai vallalkozas koziil csak nyolc érte meg az 1920-as évet, példaul a Hegediis
és Sandor Rt., Liebermann Mor nyomdaja és a Varosi Nyomda. 1918 utan Debrecen nyomdainak
uj szerkezete alakult ki, ugyanis megjelentek a t6keerds tarsasagokba szervezddo és gyari jellegli
nagylizemek. A nagyvallalatok mellett tovabbra is népes maradt a kis- és kozépvallalkozok tabora
is. A gazdasagi vilagvalsag a termelésben is nagy pangast okozott. Ez idészakban csak a tékeerds
gyari jellegti, illetve kisipari tarsulasok maradtak meg. A korszak jelentésebb eseményei kdzé tar-
tozik, hogy cs6dbe ment a Hegediis és Sandor Rt., deportaltak a Liebermann testvéreket, nyomdajuk
pedig egy bombazaskor megsériilt. A Varosi Nyomda az 1948-as kormanyrendelet alapjan Alfoldi
Nyomda Nemzeti Vallalatta alakult at, majd 1949-ben valamennyi, még mikdd6 nyomdat allamosi-
tottak, és atadtak az Alfoldi Nyomdanak.

Szendrei Akos a 20. szizad masodik felébe kalauzolta a hallgatosagot. ,,Az allamositastol a priva-
tizacioig. Az Alfoldi Nyomda torténete — 1949-1998” cimii eldadasaban hat korszakra osztva ismer-
tette a nyomda torténetét és atalakulasat: 1) Az allamositas korszaka (1945-1949); 2) A nagyipari
beruhazasok, vagyis a ,,vas és acél orszaga”-nak korszaka (1950-1956); 3) Az életszinvonal eme-
lésével, a mezGgazdasag, a feldolgozdipar intenziv és a konnytipar extenziv fejlodésével jellemezhetd
gazdasagi konszolidacio korszaka (1957-1968); 4) Az ,,ij mechanizmus”-sal elinduld, az életszinvo-
nal tovabbi emelését hozo és részleges piaci viszonyokat teremt6 idGszak (1969-1985); 5) A kény-
szer(i reformokkal és a gazdasagi visszaeséssel jellemezhet6 stagnalas, valsag, majd a rendszerval-
tasba torkolld korszak (1986—1989); 6) A szerkezeti atalakulas, a privatizacio, illetve a piaci és
vilaggazdasagi folyamatok megjelenésének, ezzel parhuzamosan pedig a volt KGST-piac meg-
szfinésének korszaka (1990-). Igy valt az Alf5ldi Nyomda hazank legrégebbi, ma is mitkod§ ipar-
vallalatava.

A konferencia végén Bitskey Istvan a 16—17. szazadi debreceni nyomdatermékek hasonmas
kiadasait mutatta be (10 mii), kiemelve azok konyv- és miivelodéstorténeti jelentoségét.

Debrecen évszazadok 6ta mind a torténeti, mind a mai Magyarorszag egyik legfontosabb kul-
turalis kézpontja. A varos nyomdajaval, nyomdaszaival, azok kiadvanyaival a magyar miivelodés-
torténetet és szellemi életet szolgalta, igy valt kulturalis 6rokségiink részévé. A neves tipografia
— legyen a neve Debreceni Nyomda vagy Alf6ldi Nyomda Zrt. — 450 éves miikodését annak is ko-
szonheti, hogy mindvégig a konyvtorténeti kiallitds jelmondataul is szolgaldé szavakat tartotta
szem el6tt: ,,Nem pusztan {izletképpen ... tartatott”; s 6rokségéhez hiien ezt teszi ma is.

ZVARA EDINA

Melius Juhasz Péter miiveinek facsimile kiadasa. Az egyhaztorténeti kutatasok tovabbi len-
diiletének szép jele, hogy 16—17. szdzadi magyar nyelvi bibliaforditasaink és -kiadasaink hason-
mas kiadasai sorra jelennek meg. Ezen miivek egy része nehezen volt elérhetd, igy kutatasuk is
akadalyba iitkozott. Az 0j kiadasok most mar mind az egyhaz-, irodalom-, kényv-, nyomda- és
mitvel6déstorténészek, mind a szép konyvek kedveldi és az olvasni szereték szamara konnyebben
elérhetéek. A facsimilék a kutatasoknak is 01 lendiiletet adnak, hiszen a miivek \ijra az érdekl6dés
kozéppontjaba keriilnek, igy 1) kutatasi eredmények sziilethetnek.

Mindharom mi a neves debreceni prédikator és tiszantuli szuperintendens Melius Juhéasz Péter
(1532-1572) munkaja:
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Az két Samuel konyveinek, és az ket kiralyi konyveknek az Sido nyelvnek igazsaga-
bal, és igaz és bolcs magyarazok forditasabol, igazan valo forditasa magyar nyelvre.
(Debreczenbe, Raphael Hoffhalter, 1565.) Hasonmas kiad. Ford.: MELIUS JUHASZ Pé-
ter. Szerk.: OTvos Laszlé. HELTAI Janos és BANFI Szilvia tanulmanyéval. Debrecen,
2010. Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet /Nemzetkozi Theologiai Kényv 75./ 515 p.

A Szent Job konyvének a Sido nyelvbdl és a bolcs magyarazok forditasabol iga-
zan valo forditisa magyar nyelvre 1565-ben. Hasonmas kiad. Ford.: MELIUS JUHASZ
Péter. Szerk.: OTvOs Laszl6. TOKES Laszlo piispdk ajanlasaval, FEKETE Csaba, P. VA-
SARHELYI Judit tanulméanyaval. Debrecen—Nagyvérad, 2008. [Otvés L.]: Kiralyhago-
melléki Reformatus Egyhazkeriilet /Nemzetkodzi Theologiai Konyv 74./ 254 p.

MELIus JuHAsz Péter: A Szent Pal apastal levelenec, mellyet a colossabelieknec
irt, predicacio szerent valo magyardzattya. (Dobrotzénben, 1561.) Hasonmas kiad. Deb-
recen, 2011. Alfoldi Nyomda Zrt. [157 + ?] fol. — MELIUS (JUHASZ) Péter: A szent Pdl
apastal levelének mellyet a colossabelieknek irt predicacio szerént valé magyard-
zatja. Szerk.: Incze Gdabor. Révész Imre tanulmdanydval. Budapest, 1937. Hasonmas
kiad. BOLCSKEY Gusztav piispok ajanlasaval. Debrecen, 2011. Alfoldi Nyomda Zrt.,
221 p.

Melius Juhasz Péter is feladatanak érezte, hogy a teljes Bibliat leforditsa magyar nyelvre. ,,Miként
a prédikatorokat, azt kivanja Isten, hogy valaminemii nyelven a juhok vadnak, azon nyelven prédi-
kaljanak az hiveknek, és ne bolondoskodjanak az idegen értelem nélkiil vald szoval. gy a Bibliat
is azt akarja, hogy mindenféle nyelven legyen, s mindenek értsék az ¢ akaratjat” — irja Melius. To-
vabba azért is kell leforditani a Bibliat a sajat anyanyelviinkre, mert ,,noha deakul valami kicsint
tudunk, de sokan nem értjiik az Bibliat, akit olvasunk”. 0, eltérben az erazmistaktol, nem nyelvi
feladatnak tekintette a Biblia magyar nyelvre forditasat, hanem ,,a keresztyén atyafiakat, akik ezt
kivanjak, az Ur szavanak szép igaz értelmével és magyarazataval akarja épiteni”. Ahogy a Heltai
Gaspar vezette kolozsvari tudos miihely, 6 is részenként akarta bibliaforditd programjat megval6-
sitani. Rovid élete sajnos megakadalyozta ebben.

Melius Juhasz Péter el6tt mar tobben leforditottak a Biblia valamely részét magyar nyelvre. A k-
zépkori kéziratos magyar nyelvii bibliaforditasok Melius szamara is elérhetek lehettek, azonban
erre nem rendelkeziink semmilyen konkrét adattal. A magyar erazmistak, Komjati Benedek, Pesti
Gabor és Sylvester Janos miiveinek ismeretére csak kozvetett bizonyitékokkal rendelkeziink. A Sa-
muel konyvének ajanlasaban 16v6 gondolatok ,,6sszecsengenek a Sylvester Janos Uj Testamentumat
kériilvevé nyelvtudoményi gondolatokkal”, valamint némely kifejezés az Uj Testamentum el6tt
allo disztichonokkal is alludal. Mindezek alapjan Heltai Janos igen valdsziniinek tartja, hogy Melius
legalabb Sylvester forditasat (Sarvar 1541, RMNy. 49) ismerte. Erasmus latin szévegkiadasat azon-
ban bizonyosan, hiszen idézi, hivatkozik ra4 a Magyar Postilliban (Debrecen 1563, RMNy. 196).
A kolozsvari munkacsoport idében szinte Meliusszal parhuzamosan kezdett el dolgozni, bibliafordi-
tasaik 1551-t61 jelentek meg. A debreceni prédikatornak igy tudomasa lehetett az ott folyd munkala-
tokrol, de az nem valdszinii, hogy ismerték volna egymas programjat.

A nem magyar nyelvi forrasok, kézikényvek koziil bibliaforditoink leginkabb Luther Bibligjat
¢és a héber eredeti mellett a kommentarokkal gazdagon ellatott, protestans szellemii latin fordita-
sokat hasznaltak. Ezen alapos filologiai munkaval késziilt és nagy tekintélyre szert tett munkakra
(Sebastian Miinster, Sanctes Pagninus, Franciscus Vatablus) vald hivatkozas a humanista filologiai
hagyomany tovabbélését is jelentette. A rajuk vald hivatkozas egyfajta biztonsagot, védelmet is nyuj-
tott a felekezetek kozott zajlo vitak soran. A prédikatorok segédeszkoz nélkiil nem fogtak hozza a hé-
ber szovegek leforditasahoz, azt csak ellendrzésként tartottak szem el6tt. Kozvetlen forrasaik a héber
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textust kovetd latin munkak voltak. Melius a héber nyelvben és irodalomban valé kivald jartassa-
ganak alapjait még itthon szerezte meg, majd wittenbergi egyetemi tanulmanyai alatt elmélyitette.
Bibliafordité tarsaihoz hasonldan 6 is megnevezi forrasait: eredeti héber szévegek, Franciscus
Vatablus, Sebastian Miinster, valamint a Jean Calvin és munkatarsai altal Genfben, 1535-ben megje-
lentetett forditas. Vatablus és Miinster verzidit tekintve héber vagy rabbinikus forrasértéke csak
az utobbinak van. A Melius-féle bibliaforditasokban kimutathatd rabbinikus magyarazattoredékek
Sebastian Miinster bibliakiadasabol keriiltek Meliushoz. Dan Robert megéllapitotta, hogy Melius
tobbet adott, mint forrasai, ugyanis kiegészitései nem talalhatok meg sem Vatablusnal, sem a genfiek
forditasaban.

Forditastechnikdjanak bemutatasakor Fekete Csaba és P. Vésarhelyi Judit kiemeli, hogy Melius
paratlan prédikalé mivolta” forditasaiban is tiikr6z6dik: gyakran hasznélja a kéttag kifejezéseket,
kifakad a lapszéleken, értelmez és atértelmez. A két tanulmanyiré Heltai Janoshoz hasonldan &ssze-
veti Melius forditasait a Vizsolyi Bibliaval (1590, RMNy. 652). Az elébbiek Job konyvének kapcsan
ugy vélik, hogy Karolyi Gaspar és tarsai mindenképpen ismerték Melius forditasat, s ennek a Vizsolyi
Biblia szohasznalataban is nyoma van. Heltai Janos a ,,Samuel konyve”, a kolossébeliekhez és a ro-
mabeliekhez irt levelek szovegének elsédleges elemzésekor tigy fogalmaz: igaz, hogy Melius fordita-
sai tobb helyen is hasonlitanak a Vizsolyi Biblia szovegéhez, tobb egybeesés is kimutathato, de
egyeldre bizonytalan, hogy ez kozottiik kozvetett vagy kozvetlen kapcsolatot jelent-e. Heltai a kér-
dést nyitva hagyja: egyelére nem tartja eldonthetének, hogy a 1étezé egybeesések kdzvetlen kapcso-
latra vezethetéek-e vissza (k6zépkori szobeli hagyomany), vagy ezek a szovegek egymastol fliggetlen
forditasok, melyeket ,,a legdsibb forras, maga a Biblia szovege kapcsol 6Ssze”. Inkabb arra hajlik,
hogy Karolyiék nem hasznaltak Melius szovegeit.

A harom kiadvany koziil a Szent Pdl levelének magyardzattya a legkorabbi. Az 1561-ben Kas-
sarol Debrecenbe érkezé Huszar Gal nyomdajaban jelent meg 1561-ben. Ez egyben az elso, teljes
egészében Debrecenben nyomtatott konyv. A masik két kiadvanyt a Bécsb6l menekiild Raphael
Hoffhalter nyomtatta ki, aki feltehet6leg Huszar kozvetitésével érkezett. Hoffhalter igyekezett az
elddje altal hatrahagyott varosi nyomda készletét felujitani, de kozben egy sajat mihelyt is létreho-
zott. A cséaszarvarosbol Gj konyvdiszeket, betiitipusokat, inicialékat és matricakat szerzett be. A Sd-
muel és a Kirdalyok konyvében hasznalta el6szor a debreceni nyomdéaban Gjonnan felallitott nyomdai
felszerelését, s egyben ez az elsé mii, amely ,,a szerencsétlen koriilmények okan Bécsben megszakadt
¢és Magyarorszagon Ujrainditott sajat tulajdon mithelyében késziilt” — emeli ki Banfi Szilvia. Hoff-
halter a nyomdajaban nyomtatott miiveken minden esetben szerepeltette nevét, a varos officinajabol
kikeriil6kon viszont nem. Banfi a Sdmuel és a Kiralyok konyvét Raphael Hoffhalter magyarorszagi
munkainak legszebb darabjai k6z¢ sorolja. Piros és fekete szinnyomassal késziilt cimlapjan a nyom-
dész sajat maga metszette a zaszlos baranyt. Ugyanebben az évben, 1565-ben Hofthalter nyomdajaval
egyiitt Varadra koltozott, s itt jelentette meg a Job konyvének Melius-féle magyar nyelvii forditasat.

Melius Juhasz Péternek némely bibliamagyarazo prédikacios kotetében is fellelhetéek magyar
nyelvii bibliai kényvek, igy A4 Szent Pdl apastal levelének magyardzatjaban is (RMNy. 171). A ma is
ismert szOvegeket, fennmaradt miiveket és egyéb forrasokat szamba véve Heltai Janos Melius
ténylegesen 1étez6, magyar nyelvii bibliai szovegei kdzé sorolja Samuel és a Kirdlyok két konyvét,
Job kényvét, a Rémabeliekhez és a Kolossébeliekhez irt levelet, valamint a Jelenések konyvének
teljes szovegét. Biztosra vehetjiik, hogy elkésziilt Janos evangéliuma, s megalapozottan feltéte-
lezhet, hogy 6nallo kotetben jelent meg az Ezsaids, a Kronikdk két konyve és a teljes Ujtesta-
mentum is. Tovabb4 utalasok vannak a Jozsué, a Birdk, az Eszter, a Nehémids és az Enekek éneke
egykori nyomtatott kiadasara.

Melius Juhasz Péter forditasi munkalatai szorosan kapcsolodnak a korabbi hagyomanyokhoz,
ambar erre vonatkozolag egyeldre kevés tényleges bizonyitékkal rendelkeziink. A most megjelent
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hasonmas kiadasok (és a hozzajuk irt tanulmanyok) azonban nagymértékben hozzasegitenek a szo-
vegek tovabbi vizsgalddasaihoz.

A két bibliaforditis Otvos Laszlo, a bibliamagyarazo prédikécio pedig az idén 450 éves évfordu-
16jat tinnepld Debreceni Nyomda (ma Alfoldi Nyomda Zrt.) igényes kiadasaban jelent meg.

ZVARA EDINA

A Holnap Kiado konyvillusztratorokkal foglalkozé sorozatarél. Az 1989-ben alapitott Holnap
Kiado létrejottének, megalakulasanak célja a kortars magyar irodalom kozreadasa, fiatal magyar
ir6k mithelyeként valdo miikodtetése volt. Most mégis egy olyan sorozatanak kdoteteit ismertetjiik,
amely eltér ettdl a célkitlizéstdl; nevezetesen a Székely Andras miivészettdrténész gondozasaban
megjelent, 20. szdzadi és kortars magyar konyvmiivészek, grafikusok munkassagarol szolo, gaz-
dagon illusztralt albumokat. Igaz, ezek a kdtetek a sz6 szoros értelmében nem nevezhet6k sorozat-
nak, hiszen nincs azonos ISSN szamuk, némelyikrdl a sorozatszerkeszté neve is hianyzik, s olyan
is akad kozottiik, amelyen Székely szerzoként szerepel. Ennek ellenére az évente-kétévente megje-
lend, hasonl6 tematikdju és kiallitast mitvek, amelyek egy-egy kiemelkedden magas miivészi értéket
képviselo, kozkedvelt és kozismert magyar konyvmiivész, konyvillusztrator életmiivét mutatjak be,
az évek soran Osszetartozdva, egy virtualis sorozat tagjaiva lettek. Legjellemz6bb tulajdonsaguk,
hogy a cikk- és tanulmanygyiijtemények vagy életrajzi targyu szovegek kisérdi a munkassagot gaz-
dagon bemutaté illusztraciok, igy az egyes kotetek a miivészi albumok, illetve a biografiak jellemzéit
egyesitik.

2003-ban jelent meg az elsé album, Reich Kdroly élete és miivészete, 1922—1988 cimmel, Kra-
tochwill Mimi szerkesztésében. Az altala nagy szeretettel, de tényszerii tomorséggel megirt fejezet-
ben ismerheti meg az olvas6 a miivész €letét és munkassagat, csaladi hatterét, tanulmanyait, tobb
évtizedes konyvillusztracios tevékenységét, életszeretetét, paratlanul fantaziadus vilagat. Az album
ezt kdvetden Reich Karoly legszebb konyvillusztracioibol tartalmaz gazdag valogatast; koziilitk
kiemelkednek Molnar Ferencnek A Pdl utcai fiiik, illetve Mora Ferencnek A4 kincskeresd kiskod-
mon cimi munkaihoz készitettek, amelyek ma mar tobb generacié olvasmanyélményét kisérik. Jelen-
tds szerepet tolt még be a kotetben Nador Tamas riportja, amelyben Reich Karoly gyermekkorarol,
kézmiives neveltetésér6l, apai 6rokségérol, édesanyjardl, csaladjardl, palyakezdésérél, konyvil-
lusztratori munkalkodéasardl, munkaelvérdl, a szEéprdl és a szeretetrdl tesz vallomast.

Még ugyanabban az évben adta kozre a kiado a Réber-antologiat is, Widengérd Krisztina szer-
kesztésében. A vonal filozofusardl szo6l6 fejezetben Székely Andrés mutatja be a grafikust, s azt a mi-
veltséget, kultartdrténeti ismereteket igényld tudést, ami rajzainak megismeréséhez sziikséges.
Réber Laszlo 1949-ben a Szabad Szaj munkatarsa lett, késébb a Ludas Matyihoz kertilt, és elsGsor-
ban karikaturistaként valt ismertté. 1952-ben kapott eldszor megbizast kdnyvillusztralasra. A tovabbi
fejezetek a felnbttek és a gyerekek szamara irt konyvek mellé készitett illusztracioit, Janikovszky
Evaval kozos koteteik kiemelkedd sikerét targyaljak. Jankovics Marcell a filmgyértashoz kapcso-
16d6 éveit, Wehner Tibor pedig a legkevésbé ismert, rajzoldi munkassagat ismerteti.

Székely Andras 2004-ben megjelentetett Szdnto Piroska cimii albumaban azt a konyvillusztratort
ismerteti meg, aki elsésorban festomiivészként ismert és elismert. A kotet életrajzi szemelvényei egy
valtozatos életut és a politika kapcsolddasat mutatjak be. Természetesen jelentds szerepet kapnak
az életut 6sszefoglalasaban a miivészettdrténeti vonatkozasok is. Szanto Piroska illusztratori mun-
kassaga mintegy kiegészitd tevékenységként kezd6dott; az igen szerteagazo termésbol szinte csak
kiragadva lehet emliteni a Lukianosz és Boccaccio munkaihoz készitett rajzait. A szemelvények
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tobbek kozott érintik hitvallasat Istenr6l, a természetrdl, panteista életszeretetét és macskarajzait.
Székely Andras a miivésznd szines és fekete-fehér miiveib6l, festményeibdl és konyvillusztracioi-
bol nemcsak Szantd Piroska, hanem tarsa, férje, Vas Istvan életutjat, a korabeli politikai és mii-
vészvilag életének egy szeletét is szemléletesen tolmacsolja az olvasoknak.

A 2006-ban megjelentetett Molnar-C. Pal, a konyvmiivész cimii kotetet a kiadd mar mint egy
sorozat tagjat adta ki. Szerzdje, Bizzer Istvan a kotet els6 részében roviden felvazolja az életutat,
szamvetést készitve az 1894-ben Battonyan sziiletett és 1981-ben Budapesten elhunyt miivész, illusztra-
tor, konyvmiivész alkotdi palyajarol, a kozonségsikerrdl, a mellozottségrdl, miivészetének jelentdsé-
gérél. Kiemelt szerepet kap a konyvillusztraloi tevékenység, amely Az Est-lapokban megjelent
tusrajzai utan valt altalanosan ismertté. A szerzo ezek koziil azokat talalja a legizgalmasabbaknak,
amelyeken az ,,elh(izas”, a fésiiszertien kifutd, elhalvanyul6 tusfolt kevésbé teszi testessé az alakokat,
inkabb sikok egymasba cstiszasat idézi el6. Masfel6l a romai dsztondij alatt készitett mithelymun-
kaiban Molnar C. Pal egységet tudott teremteni a modernség ¢€s a klasszikus eurdpai kultirat kép-
visel§ értékek kozott. Miivészetében jelentds szerepet toltott be a fametszet is; 1930-ban megje-
lent Fiorettije nagy kdzonségsikert aratott. Jelents konyvillusztratori munkaibdl ki kell emelni
még a Maria-tisztelethez kapcsolodo konyveit — ugyanakkor az érzékien mutatkozo ndi test iranti
szenvedély is egyik f6 jellemzdje maradt grafikai miivészetének. Molnar igen mutatds metszetso-
rozatokat készitett Kisfaludy Sandor, Arany Janos, Ady Endre, Kosztolanyi Dezs6, Szab6 Lérinc
¢és masok szépirodalmi alkotasaihoz is.

Ebben az évben a kiadd még két grafikus-konyvillusztratorrol jelentetett meg albumot. Az elsé
Kernacs Gabriella Sajdik cimi kotete. A sokak szamara elsGsorban karikaturistaként ismert Sajdik
Ferenc a magyar konyvillusztralas kitling alakja is. A Moricz Zsigmond szatirikus irasaval kezd6dé
mil gerincét a miivész onéletrajza, illetve a vele és kortarsaival készitett riportok alkotjak. Sajdik
Ferenc ember- és allatabrazolasaival groteszk, am mindig talald karakterremekléseket hozott létre,
tudosai, politikusai, lovai és képzeletbeli allatai tulajdonképpen egy-egy jellemvonas, torténelmi pil-
lanat talaldo megorokitései. (Nem tudom megjegyzés nélkiil megallni: ,,Magyar Nobel-dijasok™ cimii
sorozataban megtalalhaté Keleti Karoly is, az els6 magyar hivatalos statisztikai szolgalat, a KSH
megalapitdja, amint strigulakat hiizogat.) Szot kap természetesen Csukds Istvan is, akinek mesefi-
gurait Sajdik alkotta kdzismertté és kozkedveltté.

A masik album Kass Jdnos: Irdsok és képek cimmel jelent meg; a kotet szévegének nagy részét
maga az illusztrator jegyzi. {rasai természetesen elsésorban munkaival allnak kapcsolatban. Kiemel-
kedik kozilik Madachtol Az ember tragédidja, Bartok Csoddlatos mandarinja és Kodaly Psalmus
Hungaricusa. Olvashaté személyes vallomas Mészoly Mikloshoz és Polcz Alaine-hez kapcsolodo
baratsagarol, varosmajori otthonukrol, az 6tvenes évek keserves élményeir6l, a régi baratok hianya-
rél, Borsos Mikldsrol, Hincz Gyulardl, Kassak Lajosrol. Székely Andras atfogd jelleggel ismerteti
Kass konyvmiivészeti eredményeit, s tartalmazza a kotet masok mellett Angyalosi Gergely irasat
is az irodalmi mii és a képzomiivészeti alkotas kdzotti kapesolatrol.

A 2009-ben megjelent, Heinzelmann Emma: rajzba dlmodott mesék cimi kétetet a sorozatszer-
kesztd szerzéként jegyezi. A groteszk hangvételil, lirai ihletési, tineményesen cstifondaros konyvil-
lusztraciok alkotdja gyerekkonyvek, hazai és kiilfoldi szerzok képi vilaganak megteremtdje. A kanyargos
életut a filmgyari munka utan Szasz Endre mellett formalodott, betliirason keresztiil a plakatkészitésig.
Az olvasé személyes vonatkozasok mellett a korszak, az 1948—1990 kozotti évek grafikai torekvései-
vel, a kotottebb és szabadabb 1égkor lehetéségeivel egyarant szembesiilhet. Az utdbbit Illyés Gyula,
Nemes Nagy Agnes, Kanyadi Sandor, Ottlik Géza munkainak illusztralasa mutatja. A szerzé megal-
lapitasa szerint Heinzelmann Emma rajzai a ,,valosag folott lebegd, sziir-realisak, mint amennyire
a mesebeli vilagot tiikrozik a szokott gyermekkonyveknél komorabb barnat, feketét is alkalmazo
szinvilagukkal”. A koétet zarohangulatat a ,,Hajlékaim” cim(i 6néletrajzi iras adja meg.
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Az eddig megjelentetett miivek sora Sas Péter Kos Karoly, a kényvmiivész cimii munkajaval
zarul. Az igen szépen illusztralt kotet mélto emléket allit az épitdmiivésznek, a kdnyvmiivésznek,
az irénak és az alkotd embernek. A kotet bevezetdje rovid attekintést nyujt Kos Karoly gyokereirdl,
Kolozsvarrdl, neveltetésérdl, a diakévekrol, a rajzolas szenvedélyérdl és kézzel irott konyveirdl.
Az egyes fejezeteket természetesen Kos munkai kisérik: altalanosan ismert és kevésbé koztudott
rajzai, illusztracioi, amelyek tematikaban, megfogalmazasban kapcsoldodnak a sziikebb és tagabb
sziil6foldhoz. A szerzé bemutatja, miként jutott el Kos Karoly az épitészettdl az irodalomig, s az
illusztraciokat miként valtottak ki kiillonbozé — személyes vagy olvasmanyokhoz kapcsolodo —
élményei. Sas Péter osszefoglalo attekintést nyujt az Erdélyi Helikon és az Erdélyi Szépmives
Céh konyvkiadorol, s a két vilaghaborti k6zotti idészak erdélyi magyar konyvtorténeti, nyomda-
torténeti, konyvmiivészeti, irodalomtorténeti hatterérdl is.

A sorozat egyes kotetei sem méretben, sem a boritd szinében vagy sorozati jellegét hangstlyo-
z6 formaval nem hasonlitanak egymashoz. Tordelésiik, tipografidjuk is mas és mas. Ami k6zos
benniik, hogy mindegyik kotet egy-egy jeles magyar miivész konyvillusztratori tevékenységét mu-
tatja be, j6 mindségi félfényes vagy matt miinyomo papiron, kitlind szines és fekete-fehér illuszt-
raciokkal, keménytablas kotésben, az egyes miivész stilusat kifejez6 képi elrendezéssel. A sorozat
minden tagja igényesen elkészitett, magas szinvonalt konyvmiivészeti alkotas. Korunk lazas e-book
felé elektronizalddo vilagaban nagyrabecsiilésemet tudom kifejezni a Holnap Kiadonak miivészet-
torténeti, konyvmiivészeti, irodalomtorténeti szempontbdl egyarant maradandot alkotd, mives Ki-
advanysorozataért.

NEMES ERZSEBET
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Jury, David: Mi a tipografia? Ford.: GEBU-
LA Judit, KovAcs Balazs. Bp. 2007. Scolar Ki-
ado, 256 1.

A tipografia, a nyomtatott szovegekhez kap-
csolodo mesterségek egyike nem is oly régen
csak a beavatottak és elhivatottak sziik korének
tudésa volt. A tipografusok mintegy a szerzo
¢és a nyomda kozotti kapcsolatot teremtették meg,
legalabbis az igényes kiadvanyok esetében. Ezek
nem kizarolag csak bibliofil munkak lehetnek;
egy tomegmunka kiadoja is képviselheti az igé-
nyességet, és forditva: a rendelkezésre allo sok
pénz 6nmagaban nem biztositja az izléses kiad-
vanyt. Az a szakember tehat, akinek tudasa és
tapasztalata el6segitette, st biztositotta a kis és
nagy példanyszami nyomtatvanyok megjeleni-
tésének szinvonalat, fontos, elsdsorban a gya-
korlatban kamatoztathaté tudéassal rendelke-
zett.

A digitalis technologia megjelenése és elterje-
dése azonban ezen a téren is atalakitotta a korabbi
viszonyokat: a szakmabeli tipografusok munkai
mellett megteremtette az egyéb felhasznalok hét-
koznapi tipografiajat. Ez egyfel6l a személyes
lehetéségek boviilését jelenti, masfell azonban
szamtalan probléma forrasa is egyben. Napjaink-
ban egyaltalan nem szamit kiilonlegességnek,
hogy egy irasos megjelenéshez kapcsolodd mi
els6, az alapveté formazasi feladatokat ellato ti-
pografusa maga a szerzd, pontosabban a szoveg-
rogzité; s6t ma mar inkabb az szamit fehér hol-
lonak, aki, értelmiségi feladatot, munkakort el-
latva legalabb alapfokon nem képes kezelni az
elsésorban a szamitogépekhez kotddo szoveg- (és
kép-)rogzitésre szolgald programokat. Mindez
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a szamitogépes és digitalis technoldgia vissza-
fordithatatlan fejlddésének — és a kiadoi kolt-
ségesokkentésnek — koszonhetd, ami egyfeldl
kikényszeriti a tipografiai ismeretek altalanos
alkalmazasanak lehet6ségét és sziikségességét,
masfeldl konkurenciat allit a hivatasos tipogra-
fusok elé. Természetesen sz6 sincs arrdl, hogy
a szakmajat hosszabb id6 alatt elsajatito, tudasat
jelentds és valtozatos kiadvanyokkal bizonyitd
tipografusok jelentdsége elhalvanyulna; a profiz-
mus, a mindségi munka nem helyettesitheté sem-
mivel. Ugyanakkor nyilvanvaldan sziikséges va-
lamilyen segitséget adni azoknak is, aki mintegy
kényszerbdl kezdik meg a szovegrogzités for-
mulaival valé ismerkedést. Az igynevezett hét-
koznapi tipografusok szamara kivan tehat legfo-
képp segitséget nyujtani e kotet, nem annyira
gyakorlati szabalyok lefektetésével és kanoniza-
lasaval, mint inkabb szemléletformalassal. Tar-
gyalasmodjaban és képi megoldasaiban kiilonboz-
ve a Magyarorszagon is kézismert kontinentalis
tanito- és oktatokonyvekt6l, inkabb az angol-
szasz, ezen beliil killondsen az egyesiilt allamok-
beli szokasokhoz igazodva. A gyakorlati segitség
és a szemléletformalas egyiittes jelenléte figyel-
het6 meg e kiadvanyban: a bemutatas kap fonto-
sabb szerepet, a didaxis rovasara. Kovetkezik
e targyalasmod abbol a ténybdl is, hogy e mun-
ka egy modern formatervezéssel foglalkozo soro-
zat része. A historizalas eluralkodasanak hianya
kimondottan erény, sajnos a stilus azonban néha
éppen ebbdl az alapfelfogasbol kovetkezéen né-
miképp laza és tulbeszéls.

A szerzd az errefelé kissé szokatlan megko-
zelités mellett anyagat is hasonld moédon rendezi:
harom nagyobb részre osztja, s ezeknek a ,,Hat-
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tér”, ,,Anatdmia” ¢és ,,Portfoliok” cimet adja. (Be-
fejezésiil ,,Etcetera” cimen ad irodalomjegyzéket,
szomagyarazatokat, kdszonetnyilvanitast stb. —
ez sem bevett megoldas.) Alapvet6 elgondolasa-
nak megfelel6en kotetét béségesen, a szoveggel
egyenrangu fontossagu illusztraciokkal latja el.

A ,Hattér” f6cim alatt 6sszefogott fejezetek
Osszekotik a tipografia és a kommunikacio fogal-
mat; mindkett6t kibovitik és részben atértelme-
zik. Az esztétikus kiadvanyok el6allitasanak tu-
domanya anyaghordozojaban és funkciojaban
manapsag egyarant kiboviil, a papir mellé 1ép
gyakorlatilag minden feliilet, amely betiiket, iras-
jeleket és abrakat képes hordozni, az lizenet pedig
a szép- és szakirodalmon, valamint a miivészete-
ken tal a reklamon at a legkiilonfélébb tizemi,
irodai, gazdasagi, politikai, kulturalis és szam-
talan egyéb interperszonalis kapcsolat tartalmat
kozvetitheti. Ez a felfogas kimondottan latokor-
bdvitd, megcélozva az amatér tipografusokat.
Az altalanos bevezetés a latvany ritmusaval, a be-
ti megjelenitésének fontossagaval kezdddik:
mindkettd az informacidatadas segitdje. A tipog-
rafiai elemek azonban nem ezek: betiicsaladok,
diagramok, tablazatok, illusztraciok gazdagitjak
szamukat, megjelenésiikre pedig a nyomtatas
technikaja, a papir mindsége, a tipografus tudasa
¢és tapasztalata van legnagyobb hatassal; ezek
eredményezik egyiitt azt a latvanyt, amit a nyom-
tatvany vagy a barmilyen mas médon eldallitott
szoveg a jarulékos elemek és illusztraciok segit-
ségével megjelenit. Az elballitast és a befogadast
természetesen modosit(hat)jak a tarsadalmi szo-
kasok, illetve a hogyan olvasunk és a miért nem
olvasunk kérdése. David Jury szabalyozottsag
¢és szabalytalansag, beszéd és iras, olvasas és
tipografia, iras és tipografia, konvencio és valto-
zas, hitelesség és hagyomany kapcsolatat vizs-
galva, fogalommagyarazatok és kapcsolatrendsze-
rek bemutatasan keresztiil jut el a sajat magya-
razataiig. A mindenki szamara elengedhetetlen
tipografiai alapelemek: a fix és alapvetd karak-
terek, a kiilonféle betiikészletek, a vonalvastagsag,
a kurziv betiik délésszoge, valamint a betiikoz,
amelyeket a hivatasosoknal kiegészit a betfiter-
vezés szabadsaga és megkotottsége, illetve a ti-
pografusi munka értelmi és érzelmi Gsszetevoi.
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A konyvtervezés mindig a befogaddért van — és
csak masodsorban a szerz6 munkaja miatt —,
ennek kovetkeztében betlitervezés kozben figye-
lembe kell venni az olvasastechnikai hatasokat
is. Magyar olvaso szamara érdekes lehet szembe-
stilni az angolszasz irastanitas tipografiai szem-
pontu kritikajaval, s a valtozas hajtoeréként valo
definialasaval: ,,A felesleg termelése fontos eleme
a valasztas szabadsagat hirdetd tarsadalomnak.”
Vajon napjainkban, gazdasagi valsagok fenyeget-
te vilagunkban milyen fénye van a fenti megal-
lapitasnak? Ebben az els6 harmadban talalhato
még egy rovid torténeti attekintés, amely a kéz-
irast és a nyomtatast, az iras- és nyomtatastor-
ténetet Osszegzi vazlatosan, néhany, feltételezhe-
téen irritdld megjegyzés kiséretében, példaul:
,,a sorkizart szedést egyre kevésbé tekinthetjiik
formalisnak”. Szo6 esik a nyomdai kézikonyvek,
a sajat szabvanyok szerepérdl, a tarsadalmi vo-
natkozasokrol és mindsitésekrol, végiil a leg-
Ujabb jelenségrol, a hipermédiarol is. Az egybe-
vetések, az Osszehasonlitasok mind az aktiv,
alkot6 konyvtervezést sugalmazzak az egyszer,
reproduktiv tipografidval szemben, anélkiil hogy
a szerz0 barkit a céhbe tartozas felé iranyitana.

Az ,,Anatdmia” f6cimet viseld masodik rész
fejezetei egy képzeletbeli tipografiai enciklopé-
didban is helyet kaphatnanak. A szerz6 gy latja,
hogy a tipografia demokratizalédasa az elmélet
¢és a gyakorlat ellentmondasos kapcsolatat ered-
ményezte, amit a vizualis kultara fejlesztésével
lehetne kikiiszobolni. Ezért vonja be a szemio-
tikat, a nyelvészetet, a retorikat és a szemantikat
mint tarstudomanyokat, amelyek segitséget nyujt-
hatnak a felismerhetéség, az olvashatosag és
a helyesiras utvesztéiben. Megallapitasait itt is
rovid, frappans kommentarokkal kiséri. Az abé-
cék részelemeinek — betilk, irasjelek, szamjegyek,
térkozok — ismertetését kovetben megjegyzi:
,,a tipografia részben a térk6zok beosztasarol
sz01”. Miutan Gsszefoglalja a linearis szoveget
alkoto elemeket, a sorkizart tordelést ismét szem-
beallitja a tudatos sortdréssel. Szerinte ugyanis
a szavak kozotti egyenletes szOk6z megtartasa
sokkal fontosabb, mint maganak a bekezdésnek
az aranyos beosztasa, mivel a sorvégek kozom-
bosek a jelentés szempontjabol, mig az elvalasztas
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maga is tipografiai elemként alkalmazhato. Ezt
az elvet balra zart bekezdéseivel egyébként maga
a konyv is alkalmazza.

A magyar nyelven elérhetd, eredeti vagy for-
ditott tipografiai irodalom lehetévé teszi, hogy
a nem szakmaszerti alkalmazok is megfeleld is-
mereteket szerezhessenek, amelyeket a szoveg-
el6allitas alapvetd problémainak megoldasaban
felhasznalhatnak. Ugyanakkor kevés olyan, anya-
gat szabalytalanul, am igen szuggesztiven tar-
gyalé munka van, mint David Jury kényve. Ra-
adasul mindezt erdsiti maga a tipografia, amely
a sokkolé cimoldaltél a szamtalan otletet ado
,Portfolio”-ig terjed. Nem egyszeriien egy soka-
dik munka keriilt a harmonikus kiadvanyokra
érzékeny olvasok elé, hanem egy kimondottan
hasznalatra koncentralo, otletekkel és példakkal
ellatott, érdekes olvasmany.

BUDA ATTILA

Tanner, Marcus: The Raven King. Matthias
Corvinus and the Fate of his Lost Library.
New Haven-London, 2008. Yale University Press,
XX +2651."

Kilonds, a maga nemében egyediilallo mi
sziiletett a Corvinarél. Marcus Tanner horvat
szarmazasu amerikai jsagird, a The Indepen-
dence napilap egykori balkani tudositoja, egyben
torténeti targyu sikerkdnyvek szerzéje legujabb
miive targyaul a Corvina Konyvtar torténetét va-
lasztotta. Kétség nem férhet hozza, hogy a téma-
valasztasban Tanner elsédleges szempontja az
volt, hogy az irasmiib6l majdan eladhaté sztori
kerekedjék. Olyan targyat kellett tehat valasz-
tania, amely ezen ,,atdolgozasra” alkalmasnak
tiint. Rendkiviil érdekes volt olvasni: a Corvina
torténete bizony ilyen.

Izgalmas, sodr6 lendiiletii olvasmany lett
a végeredmény, mesteri hangulatkeltéssel, az egyes
szereplok kerek jellemabrazolasaival. A stilus
érzékeltetésére alljon itt a mii legelsd mondata:

* A recenzié a ,,Corvina Graeca” nevii (K 75 693)
OTKA program keretében és tamogatasaval késziilt.
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LIt was the fig that killed him.” Azaz ,,a fiige volt,
ami meg6lte 6t”. Tudniillik a kirdlyt. A mese
a tovabbiakban igen plasztikusan, regényes ho-
mogenitassal arad. A probléma csupan annyi,
hogy a szerz0 a histdridban a torténeti adatok
hianya keltette lukakat sajat fantaziaja segitsé-
gével potolta ki. De talan még ez sem volna baj,
hiszen miért is ne sziilethetne egy jo bestseller
ebbdl a sztoribol, ha a mii nem a Yale University
Press nyomdagépei aldl keriilt volna ki, és — 1¢-
vén impozans bibliografiaval, mutatoval, kodex-
listaval ellatva — nem Keriilne végiil az amerikai
¢és mas ,,idegen nyelvii” egyetemek polcaira mint
up to date szakirodalom a témaban. Az egyébként
valoban olvasmanyos, oriasi adatmennyiséget
mozgatd iras tehat elsGsorban amiatt szolgal ra
a kritikara, hogy szakkonyvként kivanja pozi-
cionalni magat.

Az elészoban a megiras legfobb okaként ma-
ga a szerz0 is azt a koriilményt hozza fel, hogy az
angol nyelvii vilag igencsak hijaval van a Ma-
tyasrol és hires konyvtarardl szolo olvasnivalo-
nak, kiilondsképpen pedig az olyan kdnyveknek,
amelyek a konyvtar bemutatasat osszekapcsoljak
a nagy kiraly személyiségével és viselt dolgai-
val. Az 6tlet maga iidvozlendd, hiszen valoban
nem sziiletett még mi a Corvinardl ilyesfajta
célkitlizés jegyében. Attdl a szerz6tdl azonban,
aki ilyesmire vallalkozik, kiillonds precizitas és
torténeti hiiség koveteltetik meg, hiszen — a tény-
anyag csekélysége folytan — igen nagy a mellé-
fogas veszélye. Mas kérdés persze, ha az alkoto
eleve belenyugszik abba, hogy miive jorészt
a valosag és a fikcio hataran fog mozogni; akkor
azonban teljesen masként kell a leendd irasmii
miifajat meghatarozni.

A mil — cimével ellentétben — nem igazan
a konyvtarrol szol. A Corvina valdjaban a szo-
a szerz0 teljes képet adhasson Hunyadi Matyas
idejérdl. Tanner a konyvtarat érdemileg az els6
két fejezetben ,.elintézi”, azt kdvetSen a torténeti
szalra koncentral, amely érezhetéen joval fonto-
sabb volt szamara. Az utolsé fejezetek egyikében
aztan ismét visszatér a Corvina torténetéhez, de
ekkor is elsdsorban azt kivanja bemutatni, hogy
a fonnmaradt corvin-kodexek felkutatisara, visz-
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szaszerzésére iranyulo torekvések miként illesz-
kedtek a 19. szazad politikai célkitizéseihez.
A koztes fejezetekben csupan ,.elévesz” egy-egy,
a témahoz éppen illé corvinat, kétségkiviil igen
iigyes iroi fogasként.

A figyelmes olvasdban még az a gyant is fol-
¢bred, hogy a munkaban az iiriigyiil hasznalt
témak szerkezete valdjaban kettds: a Corvina
torténete jol csengd hivoszod Matyas uralkoda-
sanak bemutatasahoz, ez utobbi pedig tér- és
id6beli Osszetettsége, torténeti, foldrajzi és po-
litikai vonatkozéasai miatt kivalo terep ahhoz,
hogy a szerz6 ,.bedobja” a 19. és 20. szazadi ma-
gyar torténelem inkriminalt momentumait, a ma-
gyar—-roman viszonyt, Magyarorszag teriileti meg-
csonkitasanak epizddjait, végsé soron pedig
pellengérre allitsa az altala egyontetiien sotét
szinben feltiintetett magyar nacionalizmus vala-
mennyi megnyilvanulasat a 19. szazadtol nap-
jainkig. A szerz6 tovabbi rejtett célja, hogy va-
lamiképpen a jelen vagy a kozelmult politikai
helyzetérdl beszéljen, és parhuzamba allitsa Ma-
tyas koranak ellentmondasokkal terhes, atalaku-
16ban 1évé Eurdpajat a kontinens mai viszonyai-
val. Tanner tehat mindenképpen modernizalni,
aktualizalni akar, amely szandéknak a miiben
lecsapodd kovetkezményei természetesen bori-
tékolhatok.

A konyv tizenegy fejezetre oszlik, amelyek
pusztan iranyado jellegiick, hozzavetdlegesen
sz6lnak csupan arrol, amit cimiik sugall. A ,,cse-
lekmény” valdjaban kronologikus rendben halad,
egy-egy fejezet fo targya egyszeriien tampont
a szabad (és merész) asszociaciokhoz. Borzon-
gato és gyonyorkodtetd izgalmak tarhazaban va-
gyunk! A korai évekrol szol6 fejezetben Visegrad
leirasa kapcsan igy kapnak helyet Drakula grof
viselt dolgai. A 6 targyrol azonban alig tudunk
meg valamit, mint példaul Beatrixr6l és Ugole-
torol a roluk szolo fejezetekben. Gyonyorkod-
hetlink azonban annak az tinnepi lakomanak az
¢élvezetes leirasaban, amellyel Beatrix névére,
Leonora d’Este fogadta Magyarorszag felé tar-
to huigat Ferraraban.

Az alédbbiakban a miinek csupan a Corvina-
16l 52016 részeit vizsgaljuk meg kissé behatobban;
a konyv nagyobbik hanyadat a torténészek fel-
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adata volna elemzés ala vonni. Sommasan el-
mondhatjuk, hogy amit Tanner a kényvtarrol leir,
igaz is meg nem is. A Corvina kutatasanak egyik
jellegzetessége, egyben pedig 6 problémaja, hogy
nagyon kevés tényanyaggal dolgozik: a kdnyv-
tar torténetében nagyon kevés a biztos tampont,
kovetkezésképpen rendkiviil nehéz valdban helyt-
allo megallapitasokat tenni. Szamos esetben
a kutatonak is igen nehéz elkeriilnie a csapdat:
abbéli szandékaban, hogy egyaltalan mondhas-
son, megfogalmazhasson valamit, akaratlanul is
csusztatast kovethet el, elferditheti a valosagot.
A tapasztalat azt mutatja, hogy a kutatas az egyes
kodexek mélyrehatd, komplex vizsgalatan ke-
resztiil haladhat tovabb, beldliik bontakozhat ki
a konyvtarnak egyfajta mélyebb, valésagosabb
kohézidja, ami adott esetben tulmutathat mai is-
mereteinken. Tanner az el6szoban maga is leszo-
gezi, hogy nem lévén szakember, nem kivan
semmit sem hozzatenni a kutatasi eredmények-
hez, igy csak az eddigieket fogja felhasznalni.
Ez teljesen rendben is volna, ha irdi szandéka
¢s miive hangvétele nem kovetelné meg a cse-
kélyke tényanyag feldusitasat, ami minduntalan
csusztatasokra kényszeriti.

Az els6 fejezetben (Deep inside the palace)
Tanner elsGsorban a Corvina allomanyat kivanja
bemutatni, adaptalva azt a kor kulturalis normai-
hoz, valamint a kiraly gyiijtési szokasaihoz.
A korai évekr6l, azaz Matyas uralkodasanak elsé
két évtizedérdl szolva azt a megallapitast teszi,
hogy a gylijtés akkoriban mindvégig gy tortént,
hogy az uralkodd egyszerlien csak elfogadta
a kéretleniil hozza aramlo, neki ajanlott miiveket,
amelyek jorészt 6t dicsitették (3). Ez az allitas
részben igaz, hiszen valoban ismeriink olyan mun-
kakat, amelyeket ebben a korai idészakban Ma-
tyasnak dedikaltak; erre példa Andreas Pannonius
Libellus de regiis virtutibus cimii irasa (hiteles
corvina, Roma, BAV, cod. Vat. Lat. 3186) és
Lodovico Carbone Matyast dics6ité dialogusa
(Bp. MTA Konyvtara, K 397), egyfel6l azonban
az igy beérkez6 miivek szama nem volt még
olyan jelentds, masfel6l pedig ez a ,,gyljtési for-
ma” korant sem meritette ki a korai évek konyv-
beszerzési modozatait. Hiszen a fennmaradt cor-
vinaallomanyban a kodexek jelentds része ebbdl
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az id6északbol szarmazik — kiilonds tekintettel
a fehér indafonatos diszitéssel ellatott kézira-
tokra —, és ezeknek csupan a toredéke eredez-
tethetd Vitéz Janos konyvtarabol. Az utdbbi évek
kutatasai, amelyeket foként a 2008-as Reneszansz
Ev 6szt6nzdtt, azt sejtetik, hogy Vitéz Janosnak
valosziniileg nagyobb volt a szerepe a Kiralyi
konyvtar korai fejlesztésében, mint ahogyan azt
korabban vélték. Az allomany korai rétegének
Osszetétele mogott mintha Vitéz sajat konyvgyij-
tési elvei, szempontjai sejlenének f6l. A korai
kiralyi bibliotéka leginkabb indulé humanista
konyvtarra hasonlit, amely valoban a korabeli
kanonnak megfelelden, a teljesség igényével
probalta felsorakoztatni az antik szerzok, a ke-
resztény egyhazatyak és mérvado kozépkori
teologusok munkait. Ehhez képest a konyvtar
késébbi, egyontetiien ,,felfutonak™ tekintett id6-
szakaban (1476-ot koveten, egészen a 80-as
évek masodik feléig) a gylijtés joval esetlege-
sebbnek tlinik, és majd Matyas halala kozeledté-
vel valik ismét rendszeressé, amikor Bartolomeo
della Fonte 1489-ben Matyas szolgalataba all,
Budara jon, és megkezdi a szisztematikus gya-
rapitast. (Legfontosabb feladata, hogy listat allit-
son §ssze a hianyzo és lemasoland6 miivekrol.)

A szerz6 egyik legfobb torekvése, hogy Ma-
tyastol elvitasson mindenféle mélyebb valla-
sos meggy6z6dést és érziiletet, ezért kapva kap
a szakirodalom bizonyos megallapitasain, €s ki-
jelenti, hogy a kiraly ,,hatarozottan elonyben ré-
szesitette a vilagi miiveket a vallasos tartalmu-
akkal szemben”. ,,Valoban — folytatja — ha nem
szamitjuk a liturgikus segédkonyveket, a biblia-
kat, evangéliumos konyveket, misekonyveket és
breviariumokat, amelyek minden esetben a palo-
takapolna sajat konyvtarahoz tartoztak, nem tal
sok olyan konyv marad, mint a melki apatsagban
Orzott imadsagoskonyv, amely kegyességi mun-
kanak tekinthet6” (7). Kijelentése szamos szem-
pontbdl problematikus. Eleve nem dertil ki, hogy
egészen pontosan mit is ért ,,vallasos tartalmu”
miiveken. Ha sz6 szerint vessziik a kifejezést,
azaz altalaban a ,,vallasos tartalmu” miivekre
vonatkoztatjuk, akkor a megallapitds egészen
egyszerlien téves, hiszen a vilagi targyd mun-
kak szambeli talsulya a Corvinaban egyaltalan
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nem szignifikans a ,,vallasos tartalmuakkal” szem-
ben, tekintve, hogy az egyhazatyak miivei és mas
teologiai jellegli irasok — a kodexekbe foglalt mi-
vek szamat tekintve — mintegy a felét teszik ki
a fennmaradt allomanynak. Ha pedig a vallasos tar-
talom alatt valojaban kegyességi irodalmat ért,
méghozza a maganajtatossag korébe tartozo mi-
veket, akkor megallapitisa inadekvat a targyban.
Kissé hasonlé megkdzelitést mutat, mintha a tavo-
li jov6ben valaki egy 20. szazad végi konyvtarban
csupan egyetlen szakacskonyvet talalna, az agyon-
forgatott Horvath Iionat (a 20. szazad masodik
felének legnépszeriibb szakacskonyve Magyaror-
szagon, 1955 6ta szamos kiadasa volt), és abbol azt
a kovetkeztetést vonna le, hogy egykori tulajdonosa
nem szeretett fozni. A maganajtatossagot segitd
miivek, imakonyvek, psalteriumok koziil egy-egy
természetesen bekertilhetett — mint ahogy be is ke-
riilt — a kiralyi konyvtarba. Kiilondsen az ajandék-
ba kapott diszkotetetek kaphattak helyet a reprezen-
tativ gylijteményben, mint példaul a Beatrix-psal-
terium (Wolfenbiittel, HAB, Cod. Guelf. 39 Aug.
4°) ¢és az erlangeni Biblia (Erlangen, Universi-
tatsbibliothek, Ms. 6.). A dolog jellegébdl fa-
kaddan azonban ez a kdnyvcsoport alapvetéen
masfajta praxist és célokat szolgalt, mint egy, az
akkori tudas teljességét Gsszegylijteni és felmu-
tatni kivané uralkodo6i-humanista konyvtar, ko-
vetkezésképpen nem is ott kell keresniink a he-
lyét. Erre Tanner valojaban maga is ramutat,
amikor a liturgikus segédkonyvek kapcsan azt
irja, hogy azokat a palotakapolnaban, nem pedig
a konyvtarban helyezték el. (A kérdés termé-
szetesen ez esetben is bonyolultabb, a ,,minden
esetben” fordulat hasznalata tulzas.) Emellett
Tannernek szemmel lathatolag fogalma sincs
az egyéni kegyesség gyakorlasanak modjarol,
amely az esetek tobbségében csupan néhany
kényv tanulmanyozasara, rendszeres forgatasara,
elmélkedd olvasasara korlatozodik. Elhibazott
tehat olyasfajta kijelentést tenni, hogy Matyas
inkabb gytijtotte a vilagi targy(, mint a ,,vallasos
tartalmu” miveket, és még inkabb elhibazott
ebbdl a tételbdl arra kovetkezetni, hogy a ma-
gyar kiraly nem volt kiilondsebben vallasos, s6t
mindehhez inkabb cinikusan allt hozza (Beve-
zetés, XVIII). Tanner voltaképpen dnellentmon-
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dasba bonyoldodik, amikor hangsulyozza, hogy
Matyas mennyire nem torodott a hit dolgaival,
mashol pedig hozza a velencei kovet jelentését,
amely arrdl szol, hogy a kiraly mindenkit tilszar-
nyalt vallasos buzgosagaval. Torténeti kutatasok
bizonyitjak, hogy mindez nem csak szélam. Ma-
tyas mivének, személyiségének, uralkodoi at-
titidjeinek erdteljesen a magyar kozépkorban
valo gyokerezését egyre inkabb hangsulyozza
a kutatas. Kiilondsen igaz ez személyes vallasos-
sagara, amely a forrasok egybehangzo beszamoloi
alapjan rendkiviil elmélyiilt volt, gyakorlasa pedig
napi rendszerességgel tortént. (Erzékletes képet
alkot errdl Szovak Kornél ,,A kiraly és az egyhaz
— Matyas személyes vallasossaga” cimii tanul-
manyaban (In: Hunyadi Matyds, a kiraly. Hagyo-
many és megujulds a kiralyi udvarban 1458-1490.
Kiall. kat. Szerk.: FARBAKY Péter, SPEKNER Eni-
k6, SzenDE Katalin, VEGH Andras. Bp. 2008.
BTM, 393-396). Tanner tobb szempontbdl is
problematikus megallapitasdhoz mar csupan ap-
r6 adalék, hogy az az imadsagoskonyv, amelyet
a szerz6 emlit mint a kiraly vallasossaganak so-
vanyka példajat (Melk, Stiftsbibliothek 1845),
a leginkabb vitatott identitasi corvinak k6zé tar-
tozik. A cimlapjan talalhato Aragdniai-cimer alap-
jan legfeljebb Beatrix kiralynéé lehetett, a kiraly
hitéletérdl tehat semmiképpen sem arulkodha-
tott sem pro, sem contra. Raadasul a possessor
Beatrixszal val6 hagyomanyos azonositasa is igen
gyenge labakon all. (Minderrdl legutobb 1. Pocs
Daniel leirasat: Hunyadi Matyas, a kiraly i. m.
Kat. 5.9, 261-262.)

Mivel a mi a teljesség igényével késziilt, és
komplexitasra torekszik, a szerz6 a dolog jel-
legébol fakaddan természetesen nem Keriilheti
el az értékelés kényszerét, ami Matyas szemé-
lyiségét és uralkodasanak jellegét, kovetkezme-
nyeit illeti. A bulvarjelleget szolgaléd thlzasok
és torzitdsok azonban mindeniitt szembeGtléek.
A thlzdan dics6itd szavakat rosszhiszemii meg-
jegyzések valtjak fel, melyek az uralkodot sza-
mito, hatalomvagyd gazemberként mutatjak be,
hangsulyozva kétsziniiségét. Ugyanakkor elhiba-
zott probalkozas megfosztani egy kozépkori/re-
neszansz uralkodot minden nemzettudatatol. Tan-
ner Matyast anakronisztikus moédon haza és hit
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nélkiili kozmopolitaként kivanja abrazolni, ebben
latja a nagy kiraly egyik legfSbb erényét. Az alab-
bi bekezdés ebbdl a szempontbol egészen meg-
dobbentd: ,,Matyas soha sem latta vlah szarma-
zasu nagyatyjat, aki 1419 koriil, a kiraly sziiletése
el6tt negyed szdzaddal halt meg. De tudataban
lehetett, hogy csaladja csupan nemrégiben csat-
lakozott a magyar ,,nemzethez”, amely akkoriban
sokkal inkabb a nemesi osztalyt foglalta magaba,
az etnikai értelemben vett magyarsagot kevésbé.
Kiralyként sem tartozott a kaszttudattal rendel-
kez6 magnasokhoz, és kegyeiket sem kereste,
jaratlan 1évén azok xenofob osztoneiben és az
irodalom iranti filiszteus k6zonyiikben. Ez nem
azt jelenti, hogy hianyzott volna bel6le a patriota
biiszkeség. Amikor azt mondta Beatrix testvéré-
nek, Alfonzoénak, hogy 6 ,,jobban ismeri a magya-
rokat, mint barki mas”, abban valojaban ez nyil-
vanult meg. Azonban valdsziniitlen, hogy Matyas
valaha is kiilondsebb, netalan kizardlagos loja-
litast érzett volna a magyarsag irant. Felnottként
nem volt megelégedve a magyarok kozosségével,
nem beszélve az erdélyiekérél. Eppen ellenkezo-
leg, a kiilfoldiek tarsasagat kereste, hiszen el6szor
cseh, majd olasz nét vett feleségiil, udvarat ola-
szokkal, németekkel, lengyelekkel, hadseregét
romanokkal, németekkel és csehekkel toltotte
meg, a legfontosabb érsekséget pedig eldszor egy
horvatnak, majd egy németnek, végiil pedig egy
olasznak adomanyozta. (A kontextus azt sugall-
ja, hogy az ,Italian” itt valoban ,,0lasz”-ként for-
ditando. A szovegben kozolt magyar nyelvii for-
ditasok a recenzenstdl szarmaznak.) Még azt
sem tudjuk biztosan, hogy melyik nyelven beszélt
a legszivesebben és a legtobbszor.” (27) Az idé-
zett rész onmagaért beszél. Tanner szemmel lat-
hatolag egyaltalan nem ismeri a korabeli K6zép-
Eurdpa vonatkozo sajatossagait, nem hallott
a Hungarus-tudatrél, amelynek megfeleléen az
orszag lakdiban nem nyelvi és etnikai alapon,
hanem az allamhoz, a regnumhoz, a patridhoz,
a koz6s hazahoz valo tartozas okan formalodha-
tott ki a kollektiv Hungarus-identitas. Klaniczay
Tibor alapveté munkai ota ez a tétel csaknem
kozhelyként forog a kutatisban. Persze ahhoz,
hogy torténeti targyu konyvek szerzdje legalabbis
némi 6vatossaggal kozelitsen meg egy ilyen kér-
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dést, nem okvetlen feltétel a magyar szakiroda-
lom ismerete.

Marcus Tanner alapétlete, hogy a Corvina
felhasznalasaval szines, atfogd képet adjon Ma-
tyas uralkodasarol, pozitivnak tekinthetd. Csak-
ugy, mint az a mindvégig tapasztalhato torekvése
is, hogy Magyarorszag korabeli kulturalis jelen-
ségeit tagabb Osszefliggésekbe agyazza, és fo-
lyamatos Osszehasonlitsokat adjon. Mitvének
legfontosabb erényei a komplexitasra vald to-
rekvés és a részletgazdagsag (volnanak). A szerzo
ugyanis megprobal teljes képet adni a korrdl.
A Corvina kapcsan plasztikusan mutatja be az
italiai kézirat-produkcio vilagat, ritka, de annal
érdekesebb adatokat is Gsszegytijtve, mint példaul
a konyvkolesonzd cédulak jellemzoi és Attavante
firenzei miniatornak a portugal kirallyal kotott
munkaszerzédése. A miinek tovabbi komoly eré-
nye volna, hogy végigkdveti a kiralyi konyvtar
utoéletét is, foglalkozik a kutatastorténettel, a za-
rofejezetben pedig izgalmasan mutatja be az Isz-
tambulban 6rzo6tt corvinak visszaszerzésére ira-
nyuld 19. szazadi torekvéseket. Mindent alaas
azonban a végtelen pontatlansag, a tények on-
kényes talalasa, szamos esetben pedig az alap-
vetd tajékozatlansag. Ide kivankozik még egy
utolsd példa. A szerz6 mintha hadildbon allna
a Zsigmondot kovetd kiralyok sorrendjével, szii-
letési, uralkodasi datumaival. A varnai csatarél
szolva ugyanis igy fogalmaz: ,,A csata aldozatai
kozott volt a kiraly is, Zsigmond utdda, Laszlo
[az angol szovegben Ladislas]. Ez hatalmi va-
kuumot eredményezett Magyarorszagon, mivel
a megel6z6 kiraly fia, Utdsziilott Laszlo [az ere-
detiben Ladislas the Posthumous] még anyja ha-
saban volt” [!]. (30) Tanner valdsziniileg nem
foglalkozott a két nevet elvalasztd, egyetlen be-
tlinyi kiilonbséggel (Laszlo ~ Ladislas, Ulaszlo ~
Wiladislas), vagy esetleg dsszekeverte ket, bar
késdbb helyesen alkalmazza a ‘Wladislas’ kiraly-
nevet. Az évszamokhoz pedig csupan annyit,
hogy a varnai csata 1444-ben zajlott, a kés6bbi
V. Laszl6 pedig 1440-ben sziiletett. Tannert tehat
a legnagyobb elismerés illeti meg a hatalmas
anyag Osszegyljtéséért, és a legnagyobb elma-
rasztalas annak kezeléséért. Tévedései megbo-
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csathatatlanok, hiszen nagy horderejii kérde-
sekben ferditi el végzetesen a valosagot.

A kotetet appendix, név- és targymutato, va-
lamint valogatott irodalomjegyzék zarja. Ez utdb-
biban természetesen nyoma sincs magyar nyelvii
szakirodalomnak. Az appendix a fonnmaradt cor-
vinak listajat tartalmazza 6rz6helyek szerinti cso-
portositasban, azonban a kodexjelzetek nélkiil,
ami gyakorlatilag hasznalhatatlanna teszi a jegy-
zéket. A fontiek mellett eltorpiil, hogy a szerz6
tokéletesen mellézi a magyar ékezetes betiiket,
sokszor pedig pontatlanul, ellenérzés nélkiil adja
meg a magyar szavakat. gy sziiletnek ilyen kre4l-
manyok, mint a ,,Magyar Todomanyos Akadimia
Ertesituje” (243. 1., 15. j.).

Miként azt a bevezeté sorokban is hangsu-
lyoztuk, ilyen jellegli munkanak van 1étjogosult-
saga a konyvpiacon, hiszen fliggetleniil a valosag-
tartalmatol izgalmas esti olvasmany lehet, és
alkalmas az érdeklddés felkeltésére a targy irant.
A legfébb probléma valdban az, hogy valdszini-
leg szakkonyvként fog a vilag nagy konyvtarai-
nak polcaira keriilni. A munkanak azért van salya,
mert a Corvinardl igen kevés atfogd mi létezik
idegen nyelven. André de Hevesy 1923-ban ki-
adott repertoriumat (La bibliothéque du roi Mat-
thias Corvin. Paris, 1923. /Publications de la So-
ciété frangaise de reproductions de manuscrits
a peintures 4/) a mai napig idézi a kiilfoldi szak-
irodalom egyszeriien azért, mert franciaul sziiletett
meg, kovetkezésképpen olvashato, hozzaférhetd.
Ezt kovetik Csapodi Csaba munkai, az 1973-as
History and Stock, valamint a Bibliotheca Corvi-
niana kiilénféle idegen nyelvii kiadasai. (A mérv-
ado kiadas: CsapopI Csaba, CSAPODINE GARDO-
Nvi Klara: Bibliotheca Corviniana. Bp. 1990,
A mii elész6r magyarul 1967-ben jelent meg,
azt kovetGen tobb kiadast megért angolul és né-
metiil is, valamint francidul és lengyeliil. A ki-
adasi adatokat részletesen 1. az 1990-es kotet
72. lapjan.) A Schallaburgban rendezett kiallitas
gazdag kataloguskotete (Schallaburg '82. Mat-
thias Corvinus und die Renaissance in Ungarn
1458-1541. 8. Mai — 1. November 1982 Schal-
laburg. Schriftleitung: Tibor KLaniczAY, Gydn-
gyi TOROK, Gottfried STANGLER. Katalogredak-
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tion: Gottfried STANGLER, Moritz CsAKy, Richard
PERGER, Andrea JUNGER. Wien, 1982. /Katalog
des Niederosterreichischen Landesmuseums, Neue
Folge Nr. 118/), amely németiil jelent meg, érde-
kes modon nem terjedt el annyira a szakmai koz-
tudatban. Orvendetes, hogy az utébbi években
fontos katalogusok idegen nyelvii verzidi is nap-
vilagot lattak, igy példaul a Budapesti Torténeti
Muzeum 2008-as Matyas-kiallitasanak a recen-
zioban tobbszor emlegetett katalogusa, valamint
az 0SzK ugyancsak 2008-as Vitéz Janos-kial-
litasanak kataloguskotete (Csillag a hollo drnyé-
kaban. Vitéz Janos és a humanizmus kezdetei
Magyarorszagon. Az Orszdagos Széchényi Konyv-
tar kiallitasa 2008. marcius 14. — junius 15. Szerk.:
FOLDESI Ferenc. Bp. 2008. OSzK. A katalogus
angol valtozata: 4 Star in the Raven’s Shadow.
Janos Vitéz and the Beginnings of Humanism in
Hungary. Exibition organised by the National
Széchényi Library 14th March — 15th June 2008.
Ed.: Ferenc FOLDESL Bp. 2008. 0SzK). Udvoz-
lendék az OSzK égisze alatt a targyban kiadott
idegen nyelvii vagy idegen nyelvre is leforditott
munkak, igy az Uralkodok és corvinak cimii ka-
taloguskotet (Uralkodok és corvinak. Potentates
and Corvinas. Az Orszdagos Széchényi Konytar
Jubileumi kiallitasa alapitasanak 200. évfordu-
lojan 2002. majus 16. — augusztus 20. Anniver-
sary Exhibition of the National Széchényi Lib-
rary, May 16 — August 20, 2002. Szerk. / Ed.:
Orsolya KaRrsAY. Bp. 2002. OSzK), a 2002-es
modenai kiallitas katalogusa (Nel segno del corvo.
Libri e miniature della biblioteca di Mattia Cor-
vino re d’Ungheria [1443-1490]. Modena, Bib-
lioteca Estense Universitaria 15 novembre 2002
— 15 febbraio 2003. Modena, 2002. Il Bulino
/I giardino delle Esperidi 16/; a kiallitashoz kap-
€so0l6dd magyar nyelvii kdtet anyaga nem telje-
sen azonos az olasz kiadvanyban talalhatoval:
A hollo jegyében. Fejezetek a corvindk torténe-
tébdl. Szerk.: MONOK Istvan. Bp. 2004. OSzK),
valamint a Monok Istvan altal inditott 4j konyv-
sorozat, a ,,Supplementum Corvinianum” kotetei
(Ex Bibliotheca Corviniana. Die acht Miinchener
Handschriften aus dem Besitz von Konig Matthias
Corvinus. Hrsg.: Claudia FABIAN, Edina ZSUPAN.
Bp. 2008. OSzK /Supplementum Corvinianum
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1./; De Bibliotheca Corvinaiana. Matthias Corvin,
Les bibliothéques princiéres et la genése de [’état
moderne. Publié: Jean-Frangois MAILLARD, Istvan
MonNok, Donatella NeBBIAI. Bp. 2009. OSzK
/Supplementum Corvinianum II./), legutobb pe-
dig az OSzK corvinait elsésorban miivészettor-
téneti szempontbol megkdzelitd Corvinak a Nem-
zet Konyvtaraban cimii munka angol nyelvi
valtozata (Arpad MIKO-Tozsef HapAK: The Cor-
vinas of King Matthias in the National Széchényi
Library. Bp. 2008. OSzK—Kossuth). Remélhet6-
leg ¢ munkak eljutva kiilfoldi konyvtarakba al-
kalmasak lesznek az imént bemutatott kotet €s mas,
hozza hasonld kiadvanyok ellensulyozasara.

ZSUPAN EDINA

Magyarorszagi magankonyvtarak IV. 1552—
1740. Sajtd ald rendezte: BAJAKI Rita, BuiDOSO
Hajnalka, MoNOK Istvan, VISkoLCZ Noémi. Bp.
2009. OSzK, XV, 429 1. /Adattar XVI-XVIII.
szézadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 13/4./

Magyarorszagi magankonyvtarak V. 1643—
1750. Sajt6 ala rendezte: CZEGLEDI Lasz16, KRUP-
PA Tamas, MONOK Istvan. Bp. 2010. OSzK, XII,
250 L/Adattar XVI-XVIIL. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez 13/5. /

Az ,,Adattar” sorozat nemrég megjelent két
kotetével lassan lezarul a tobb mint harminc éve
indult olvasmany-, és konyvtartorténeti alapku-
tatas. Elinditoi 1979-ben arra vallalkoztak, hogy
kiadjak a kora jkori magyarorszagi olvasmany-
torténeti levéltari forrasokat; ennek 13. koteteként,
5 részkotetben a magyarorszagi magankonyv-
tarakra vonatkozokat. Az els6 (Magyarorszagi
magankonyvtarak. 1. 1533-1657. Sajt6 ala rend.:
VARGA Andrés) 1986-ban, a masodik (Magyar-
orszdgi magankonyvtarak. II. 1533-1657. Sajtd
ala rend.: FARKAS Gabor, KATONA Tiinde, LATZ-
KovITS Miklos, VARGA Andras. Szerk.: MONOK
Istvan) 1992-ben, a harmadik (Magyarorszdgi
magankonyvtarak Ill. Banyavarosok olvasma-
nyai, 1533-1750. Sajté ala rend.: Viliam CIcAs,
KEVEHAZI Katalin, MoNOK Istvan, VISKOLCZ
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Noémi. Szerk.: MoNoK Istvan) 2003-ban jelent
meg. A IV. és V. kdtet mar csak azért is egylitt
kezelendd, mert az V. kotet idérendben az el6z6
folytatasa, kiegészitve annak lezarasa ota eldke-
riilt ujabb forrasokkal. A két ujabb kétet szintén
a kitlizott idohatarig, 1750-ig tartalmazza a hazai
konyvjegyzékeket, ugyanakkor a szerkeszt6k mar
tervezik a kutatas id6hataranak kitolasat 1850-ig.
Ennek anyaga azonban mar valdsziniileg csak
elektronikusan, a http://www.eruditio.hu adat-
bazisban lesz elérhetd.

A konyvallomany és a jegyzékek mennyiségi
valtozésai, amint arra Monok Istvan a IV. kotet
eldszavaban felhivja a figyelmet, elsdsorban al-
lamigazgatasi, adminisztracios okokra vezethetok
vissza, vagyis a toroktol visszafoglalt orszagban
a hatdsagok nagyobb figyelmet forditottak az in-
gOsagok szambavételére. A tartalmi valtozasokrol
az V. kotet elészavaban kapunk rovid ismerte-
tést. Eszerint a polgari olvasmanyok — az értelmi-
ségieket leszamitva — alig bovebbek, mint a napi
vallasgyakorlatban hasznalt konyvek, de lassan
megjelennek a szépirodalmi munkak is. A koz-
nemesek korében tobb kifejezetten széles mii-
veltségli tlinik fel, és a nagyobb arisztokrata
csaladok egyes képvisel6i (Esterhazy Jozsef,
1749; Radvanszky Laszl6, 1750) mas-mas terii-
leten, de mindenképpen modern kényvtarat bir-
tokoltak. A f6papi €s kanonoki kdnyvtarak at-
alakulasat is jol érzékeltetik a forrasjegyzékek,
ahogyan idGben elére haladva egyre tobb mo-
dern és nem latin nyelvii anyagot tartalmaznak.

A szerkeszt6i koncepcioba belefért a mar is-
mert kdnyvjegyzékek ujrakiadasa is, amellyel azt
kivanjak elérni, hogy lehetbleg egy helyen tegyék
elérhetévé a kor forrasanyagat. Ezenfeliil a szer-
keszt6 kimondott célja, hogy a nemzetkozi szak-
mai kozonség figyelmét is a hazai kutatasokra
iranyitsa azzal, hogy egymas mellé teszi az adott
szitkebb kozosségre vagy térségre vonatkozo for-
rasokat.

A kotetek a mar jol ismert szerkezetben je-
lennek meg: a forrasok idérendben, betiihiv at-
irassal, egységes névmutatoval rendelkeznek.
A hosszu és aldozatos munka egy még sajto alatt
1év6 kotettel zarul le; immar a forrdsok elemzé-
sére lehet koncentralni. Nem jelenti ez azt, hogy
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tobb kotetnyi tjabb dokumentum ne keriilhetne
el6 a jovGben, ezeket azonban mar nem a szegedi,
szervezett alapkutatas keretében tarjak fel. Jo
lenne azonban, ha ezen ij kutatasok eredményei
is ebben a sorozatban latnanak napvilagot.

STOHL ROBERT

Studia Bibliographica Posoniensia 2010.
Szerk.: Miriam PoriEzovA. Bratislava, 2010.
Univerzitna kniZnica v Bratislave, 2010. 232 p.

A pozsonyi Egyetemi Konyvtar 2006 6ta
minden évben kiadja évkonyvét, a Studia Bib-
liographica Posoniensidt, amelyben kiilonféle
szempontok szerint 6sszegyiijtott konyvtorténeti
tanulmanyok és recenzidk szerepelnek. A soro-
zat jelentOsége és tudomanyos értéke vitatha-
tatlan, és szamunkra kiilondsen fontos, hiszen
az itt megjelent cikkek témaja teljesen a hunga-
rologia korébe tartozik. A 2010-es évkonyv alap-
vetd téméaja a 2009-eshez hasonldan a 17-19. sza-
zadi konyvkiadas és konyvterjesztés torténete
a mai Szlovakia teriiletén, de érdekes adalékokat
szolgéltat a nyomda-, irodalom- és sajtotorténet-
tel foglalkozo6 szakemberek szdmara is.

A kotet Osszesen 15 tanulmanyt és harom
recenziot tartalmaz. Az elsé Lucia Lichnerova
tanulmanya, amelyben a szerzéi és kiadoi jog
kialakulasanak és fejlodésének folyamatat mu-
tatja be a 16-18. szazadban néhany hazai vonat-
kozést példa alapjan. A 16. szazadban Magyar-
orszagon viszonylag ritkan folyamodtak a nyomdak
kiadoéi privilégiumokért, mivel kevés tipografia
mitkodott, és nem jelentettek egymas szamara
konkurenciat. A 17. szazadban még jol szaba-
lyozott volt a piac, nem voltak komoly konku-
renciaharcok, a nyomtatvanyok tobbsége helyi
jellegii volt, ezért a kiadoi privilégiumok csak
a 18. szazadtol valtak igazan jelentdssé. Szerzoi
privilégiumot Magyarorszagon eldszor Josef
Hecht kért 1745-ben Einleitung zum universal
europeischen Post-Recht cimii munkajara, ame-
lyet a szerz6 sajat koltségén akart megjelentetni.
Ez a szerz6dés 10 évre biztositotta Hecht kizaro-
lagos kiadasi jogat munkajara. 1781-ben Il. Jo-
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zsef rendeletbe foglalta a kiadoi és szerz6i jogo-
kat, és mas intézkedésekkel is probalta ellendrizni
a konyvpiacot. II. Ferenc az 1790-es években kii-
16nféle torvényekkel szabalyozta a kiilfoldi kony-
vek hazai és a hazai konyvek kiilfoldi utannyoma-
sat. Végiil egy 1795-0s leirat rogzitette ponto-
san a konyvekkel kapcsolatos jogi tudnivaldkat.

A masodik Marta Spaniova tanulménya (frs
a szellemrol és mas katolikus bestsellerek a po-
zsonyi nyomdabdl, 2. rész), amelynek els6 része
a Studia Bibliographica Posoniensia 2009-es sza-
maban jelent meg. A 17. szazadban a pozsonyi
jezsuita kollégiumi nyomdéaban haromféle mii-
fajban jelentek meg katolikus bestsellerek. Az
elsé csoportot alkottak a vitairatok és mas val-
lasos irasok (ezzel foglalkozott az els6 cikkben),
a masodikat az elmélkedések és imadsagok egyes
vallasos tarsulatok szamara, a harmadikat pedig
a pozsonyi szellem megjelenésével kapcsolatos
kiadvanyok. A szerzd attekintést ad a legnép-
szeriibb katolikus kényvekrsl Jan Caplovié mun-
kaja (Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku
do roku 1700. Martin, 1972, 1984) és az RMNy.
alapjan. Tanulmanyahoz felhasznalta a témaban
megjelent legfontosabb szlovak és magyar szak-
irodalmat is. Kiilondsen részletesen foglalkozik
Kopcsanyi Mihaly Narratio rei admirabilis ad
Posonium gestae... (Posonii, 1643) cimi{i kony-
vével, ismerteti tartalmat, a vele kapcsolatos vi-
takat és utdéletét. Igen érdekes a pozsonyi szel-
lem torténetének és az eseményhez kapcsolodo
targyi bizonyitékoknak (a pozsonyi Szent Marton
domban elhelyezett kegyszobor és a templom
kincstaraban 6rzott kézlenyomatok) bemutatasa.

Angela Skovierova tanulmanya Ludovicus
Blosius bencés apat munkainak szlovak fordi-
tasaval foglalkozik. Ludovicus Blosius (1506—
1566) belga bencés apat, teologus munkai a kora
ujkorban igen népszeriiek voltak, tobb nyelven
megjelentek (pl. francia, olasz, magyar, német,
lengyel, cseh). Néhany miivének szlovak fordi-
tasat (Ray wernég dussi [A hivé 1élek paradicso-
ma]) 1750-1770 kozott készitették kamalduli
remeték; a kézirat masolata ma a Szlovak Nem-
zeti Konyvtarban (Slovenska narodna kniznica,
Martin) van. A kézirat valogatas Blosius mun-
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kaibol, de a szerz6 feltételezi, hogy a teljes életmii
leforditasat és kiadasat tervezhették, valoszinii-
leg az 1726-o0s ingolstadti kiad4s alapjan. Sko-
vierova tanulmanya mellé fliggelékként csatolta
Blosius cseh, magyar és lengyel konyvtarakban
fellelhetd, nyomtatasban megjelent miveinek
listajat, egészen a modern kiadasokig. Sajnos
nem adta meg a kotetek mai el6fordulasi helyét,
igy a kétségkiviil alapos lista tovabbi kutatasok-
hoz nehezen hasznalhato.

Ivona Kollarova tanulmanya az evangélikus
szlovak konyvek kiadasardl, fogadtatasukrol és
a terjesztés nehézségeirdl szol, az evangélikus
értelmiség és a konyvkereskeddk levelezése alap-
jan. Kiilonosen sokat foglalkozott Amadeus Kreutz-
berg: Pobozna premysslowdnj na kazdy den celého
roku [Jambor elmélkedések az év minden nap-
jara] (v Presporku, Patzko, 1783) cimii kdnyvé-
nek recepcidjaval. A témahoz a pozsonyi liceum
kézirattaraban és a Magyar Orszagos Levéltar-
ban gylijtott anyagot.

Az egyes mivek kiadastorténetérdl szolo
tanulmanyok utan nyomdatorténet kovetkezik.
Peter Sabov a Simon Peter Weber nyomtatvanyai-
ban talalhato szabadkémiives jelképekkel kap-
csolatos tudnivalokat gytijtotte 6ssze. Simon Peter
Weber erdélyi szarmazasu nyomdasz a 18. szazad
végén érkezett Pozsonyba, feltételezhetéen ko-
rabban Bécsben élt, ott keriilhetett kapcsolatba
a szabadkOmiivességgel, minek kdvetkeztében
nyomdadiszei kozt igen sokféle szabadkémii-
ves szimbdlumot ismerhetiink fel.

Petronela Bulkova a prenumeraci6 gyakorla-
tat, ennek kulturalis és gazdasagi vonatkozasait
dolgozta fel irasban. A prenumerécio, vagyis
a megjelenés el6tt allo konyvekre vald elofizetés
gyakorlata a 17. szazadban alakult ki Nagy-Bri-
tannidban. A szerz$ Johann Rautenstrauch Maria
Terézia-életrajzanak (Bécs 1779, Bécs—Pozsony
1780) példajan mutatja be, hogyan miikodott ez
a rendszer nalunk.

Eva Frimmova a pragai egyetem két magyar-
orszagi professzoranak, Daniel Basiliusnak és
Peter Fradeliusnak Pragaban végzett publikacios
¢és kiadoi tevékenységét mutatja be. Daniel Ba-
silius (1585-1628) németlipcsei matematikus,
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fizikus, csillagasz és a héber nyelv professzora
volt, a selmecbanyai Peter Fradelius (1580-1621)
szakteriilete pedig a filozofia és a koltészet volt.
A témahoz érdemes lett volna attekinteni a ma-
gyar bibliografiakat is, kiilonosen az RMK. har-
madik kotetéhez készitett Porlasokat (Szerk.:
DORNYEI Sandor, SZALKA Irma. Bp. 1990-1996).

Milota Florekova egy késébbi magyarorszagi
tudés, Wagner Karoly Annalecta Scepusii és
a Collectanea genealogico-historica illustriae
Hungariae familiarum... cimii miveinek kiadas-
torténetével foglalkozott Wagner levelezése alap-
jan, amelyet ma részint a budapesti Egyetemi
Konyvtarban, részint az Orszagos Széchényi
Konyvtarban 6riznek.

Karol Holly Franko Vitazoslav Sasinek (1830—
1914) torténeti munkdinak értékelése, kiaddsa
és népszeriisége a 19-20. szdazad fordulojan
cimii tanulmanyaban tobb témaval foglalkozott:
egyrészt Franko Vitazoslav Sasinek szlovak tor-
ténetiréval mint sajat miiveinek kiadojaval, mas-
részt Karol Salva és Jozef Skultéty konyv- és
lapkiadokkal (és szerkesztékkel) mint Sasinek
miiveinek kiaddival. Forrasként az emlitett sze-
mélyek levelezését hasznalta, amely ma a Szlovak
Nemzeti Kényvtarban kutathato.

Agata Klimekova az egyik legkorabbi pozso-
nyi nyomda alapitoéjanak, Johann Paul Royer-
nek naptar- és (jsagkiaddi tevékenységét foglalta
Ossze. Royer salzburgi nyomdasz éppen akkor
keriilt Pozsonyba (1715), amikor ez a fontos va-
ros nyomda nélkiil volt. A tanulmany bemutatja
a Royer-nyomda korai torténetét, kiadvanyait
¢és nyomdadiszeit. A kiadvanyokrol atfogd képet
ad; részletesen a kalendariumokat és a Nova Po-
soniensidt mutatja be. A szerz6 a bemutatott nyom-
tatvanyokat természetesen autopszia alapjan irta
le, emellett a Magyar Orszagos Levéltarban és a Po-
zsonyi Varosi Levéltarban végezte kutatasait.

Az ezt kovetd tanulmanyok mar a 19. szazadi
konyvtorténet témakorébe tartoznak. Patrik Der-
fifiak irasa Eperjes varos sajtotorténetéhez szol-
galtat érdekes adalékokat. Kosch Arpad eperjesi
tizletember, konyvkiadd és nyomdasz, akinek
a szerzd kozli részletes életrajzat is, szamos 0j-
sdgot adott ki; példaul: Magyar Kisdednevelés
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és Népoktatds, Eperjesi lapok, Gazdasdgi Erte-
sitd, Nasa Zastava. Koziilik az 1896-t61 megje-
lend Sdrosmegye Hivatalos Lapja volt a legfon-
tosabb. A lap kiadasat Kosch Arpad kezdte el;
haléla utan fiai vették at az iizletet. Ok azonban
a haboru alatt elvesztették vagyonuk jelentGs
részét, igy csak 1918-ig tudtak megjelentetni a la-
pot. Derfinak elemzése elsGsorban gazdasagi jel-
legii: olyan kérdésekkel foglalkozik, mint a lap
ara, eloallitasi koltségei és a beldle szarmazo jo-
vedelem.

Livia Kurucova cikke (a szlovak nyelvii nyom-
tatvanyok terjesztésérdl idészaki kiadvanyokban
a 19. szdzad masodik felében) egyrészt azokat
az ujsagcikkeket veszi szamba, amelyek szlovak
nyelvii kiadvanyokat ismertettek, majd bemu-
tatja azokat a forumokat, ahol ezek a nyomtat-
vanyok gazdat cseréltek: a konyvkereskedéseket,
a kiadokat és a konyvkedvelé maganszemélyek-
bol 4116 barati tarsasagokat.

A konyv- és ujsagkiadas mellett a képeslap-
kiadasrol is olvashatunk: Jan GaSpar a sziléziai
nyomdasz és képeslapkiaddé Edward Feitzinger
tevékenységét mutatja be. Feitzinger szenvedé-
lyes utazo, kirandul6 ¢és fényképész volt, képes-
lapjait sajat fot6ibol készitette, és sajat, T&Sin-
ben miikddé képeslapkiaddjaban adta ki. Tajak
mellett szivesen jelentetett meg képeslapokat
népi jelenetekkel, példaul a ciganyok életébdl.
1905-ig 350 képeslapot adott ki Tésin kornyéké-
6], illetve 500-at Szilézia, Morvaorszag és Ma-
gyarorszag mas vidékeir6l. 1918-ig Osszesen
2100-fajta képeslapot nyomtatott. A tanulmany
értékét emelte volna az emlitett képeslapok
koziil néhanynak az illusztracioként vald koz-
1ése.

Milada Piskova tanulmanya Jaroslav VIcek-
nek (1860-1930) az Ottiv slovnik naucny tars-
kiadojaként végzett munkassagat mutatja be.
E nagyszabasu vallalkozas 1888-ban kezd5dott.
Vlgek nevét ekkorra mar ismertté tették a cseh
¢s a szlovak irodalom torténetérdl készitett 6sz-
szefoglaloi. (Literatura na Slovensku, jeji vznik,
rozvoj, vznam a uspéchy. Praha, 1881; Prehle-
du déjin literatury ceské I. Praha, 1885) Az Ottty
slovnik naucnyba 105 szdcikket irt, tobbségében
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szlovak szerzékr6l. A szerz6 a tanulmany végén
a Vl¢ek-bibliografiahoz forrasként kozli az al-
tala irott szocikkek listajat.

Az utolso tanulmany Vlasta Okoli¢anyova
terjedelmes és alapos irasa a kalézkiadvanyok
elényei és hatranyai koriili vitakrol a 18. szdzad-
ban. Kalozkiadvanyon a szerz6 tudta nélkiil ki-
adott vagy ujra megjelentetett nyomtatvanyokat
érti. Mivel a kiadok ezek utan nem fizettek ille-
tékeket és honorariumot, joval olcsobbak voltak,
mint az eredeti kiadvanyok. A 18. szdzad maso-
dik felére ugy elterjedtek, hogy kiilon polemikak-
ban foglalkoztak ezzel a jelenséggel. Lipcsében
1786-ban megjelent egy német nyelvii cikk az
Ephemeriden der Menschheit, oder Bibliothek der
Sittenlehre, der Politik und der Gesetzgebung ci-
mii periodikumban, amelynek névtelen szerzéje
szerint a kaldzkiadvanyoknak megvan a maguk
elénye és hatranya: elényiik, hogy részben ezek-
nek is koszonhetden megnétt a konyvvasarlasi
kedv. Az emberek csekély pénzért juthatnak hoz-
74 jo szerz6k konyveihez, igy olyanok is tudnak
konyveket venni, akik kordbban nem tudtak.
A kispénzii értelmiségiek (szegény orvosok, lel-
készek, tanitok) és az egyszer(i emberek is tudjak
fejleszteni tudasukat. Emellett sok kiilf6ldi nyom-
tatvany csak igy jut be az orszagba. A cikk a ka-
léznyomtatvanyok elterjedéséért a privilégiumok
adomanyozasanak zavaros rendszerét is felel6ssé
teszi, mivel a jogi kaosz megneheziti a felelds-
ségre vonast. Ugyanakkor e nyomtatvanyok olyan
nagy karokat okoznak a konyvkeresked6knek,
hogy azok a jovedelem kiesését csak ugy tudjak
pétolni, ha az eredeti kiadvanyokat dragabban
adjak; ez pedig hosszu tavon a konyvvasarolok-
nak is igen nagy veszteség. Ugyanennek a ki-
advanynak a hasabjain reaglt a cikkre Philipp
Erasmus Reich kényvkereskedd, aki szerint a ka-
l6znyomtatvanyok semmiképpen nem fogadha-
tok el erkolcsi, gazdasagi és egyéb szempontok
miatt, s6t azt is elutasitotta, hogy ezek hasznarol
beszéljenek. A masodik cikkhez a periodikum
szerkeszt6je rovid kommentart fiizott, amellyel
lezarta a vitat. Ezeket a cikkeket szlovak fordi-
tasban kozli a tanulmany szerzgje, végiil bemu-
tatja a konyvkereskedés helyzetét és a kalozkiad-
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vanyok elleni harcot a Habsburg Birodalomban
a 18. szazad masodik felében.

A tanulmanyok mellett az évkényvben harom
recenziot is olvashatunk konyvtorténeti szem-
pontbdl jelentds ujabb kiadvanyokrol: TERSCH,
Harald: Schreibkalender und Schreibkultur. Zur
Receptiongeschichte eines friihen Massenme-
diums. Graz, 2008. Wolfgang Neugebauer Ver-
lag, 120 1. (Ivona Kollarova); Problematika his-
torickych a vzdacnych kniznich fondii 2009. Ed.
Rostislav KRUSINSKY. Olomouc, 2010. Védecka
knihovna v Olomouci, Brno Sdruzeni ¢eskych
knihoven, 264 1. (Miriam Poriezova); Kommu-
nikation und Information im 18. Jahrhundert:
Das Beispiel des Habsburgermonarchie. Hrsg.:
Johannes FRIMMEL, Michael WOGERBAUER. Wies-
baden, 2009. Harrasowitz Verlag, 401 1. (Pet-
ronela Bulkova).

A kotet a pozsonyi egyetemi kdnyvtar hon-
lapjarol elektronikus formaban let6lthetd: http://
www.ulib.sk/files/Publikacie/SBP/sbp2010.pdf.

KovAcs ESZTER

Kiadéi és nyomdaszjelvények. Szakirodalmi
szoveggylijtemény II. Szerk.: SIMON Melinda.
Szeged, 2010. SZEK JGYF Kiado, 148 1. /Ha-
bent sua fata libelli VI./

Az 2006-ban elkezdett ,,Habent sua fata li-
belli” sorozat legujabb darabja hianypotld vallal-
kozas a régi konyves oktatas tertiletén, akarcsak
a kordbban megjelent paleografiai olvasokdnyv
(Hecy1 Adam-SiMon Melinda-ZvAra Edina:
Paleografiai olvasokonyv konyvtar szakos hall-
gatoknak. Szeged, 2007. SZEK, 137 I. /Habent
sua fata libelli II1./), és kozvetlen folytatasa a so-
rozat 6todik koteteként megjelent kompendium-
nak (Kiadoi és nyomdadszjelvények. Szakirodalmi
szoveggytjtemény 1. Szerk.: SIMON Melinda. Sze-
ged, 2009. SZEK). Simon Melinda a kiadoi és
nyomdaszjelvények kutatasanak Borsa Gedeon,
Soltész Zoltanné és V. Ecsedy Judit altal meg-
hatarozott vonalat folytatja, de a témat illetd tu-
dasat megosztandd, ,,A Konyves Kultira” soro-
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zathoz hasonl6 oktatési segédanyaggal kivan szol-
galni, vagyis a hazai k6zonség szamara nehe-
zen hozzaférhetd kiilfoldi és magyar szakiro-
dalmi valogatast ad kozre.

A kotetben harom angol és két szlovak nyelvii
tanulmany forditasa (el6bbieket Simon Melinda,
utobbiakat Garajszki Eva forditotta), valamint
harom magyar szoveg talalhatd. A kompendium
kezd6 darabja Abraham Horodisch 1977-es irasa
a konyv és a konyvsajtd megjelenésér6l a 15—
16. szazadi nyomdaszjelvényekben. Ezt koveti
R. B. McKerrow-nak az 1640 el6tti angol és skot
jelvényekrol sz616 6sszefoglaldo munkaja (1913),
mely a téma angolszasz irodalméanak egyik elsd
kiemelked6 darabja. Az angol szakirodalmat F.
Compton Avis irdsa zarja (a nyomdaszjelvények
vadember-abrazolasairol). A szerkeszté megtori
a kivalasztott szakirodalom nyelvi homogeni-
tasat, és a hungaricakutatas szempontjait érvé-
nyesitve a kornyez6 orszagok irodalmara (jelen
esetben két szlovak munkara) is kiterjeszti be-
mutatasat. fgy keriilt be a kétetbe Boris Balent
1943-ban kiadott irasa a mai Szlovakia teriiletén
hasznalt 18. szazadi nyomdaszjelvényekrol, va-
lamint Pubomir Jankovi¢ 1995-6s cikke a 18—
19. szazadi pozsonyi jelvényekrol.

Az ujjaélesztett hazai szakirodalom els6 da-
rabja Danké Jozsef 1885-ben elhangzott akadé-
miai székfoglalo értekezésének a francia rene-
szansz nyomdajegyekrdl és cimerekrdl szolo
fejezete, amelynek szovegét a nyelvi nehézségek
kikiiszobolése érdekében Simon Melinda némi-
leg modernizalta. Ezt R. Toth Jozsef irasa koveti;
6 kortarsként mutatja be a 20. szazad els6 évti-
zedének hazai jelvénydivatjat. A kotetben utolso-
ként szerepl6 cikk egy rovid, de izgalmas nyom-
da- és irodalomtorténeti nyomozas bemutatasa
Apro Ferenc tollabol a Koroknay Jozsef szegedi
nyomdasz altal 1922-1923-ban hasznalt nyom-
dajelvénnyel kapcsolatban. A kotetet végiil sze-
mély- és foldrajzinév-mutato teszi teljessé.

Mivel jellemz&en a szakirodalom régebbi darab-
jai keriilnek az olvasé elé, kiilondsen dicséretes
a szerkeszté azon igyekezete, hogy a szovegek-
ben el6forduld tartalmi tévedéseket labjegyzet-
ben javitsa. Terjedelmi okok miatt a szerkesztd
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tobb illusztraciot is kihagyott; igy talan hasz-
nos lenne a szdveggyiijtemény megjelentetése
elektronikus tananyag formajaban is, ahol ezek
a kényelmetlenségek kikiiszobolhet6k lennének.
Mindazonaltal biztosak lehetiink benne, hogy
hasznos tankdnyv és élvezetes olvasmany kertil
a hallgatok és az érdekl6dék kezébe.

STOHL ROBERT

»Margarita poetica.” A humanista alapmii-
veltség olvasmanyai a Karpat-medencében
1526-ig. Antolégia. Osszeallitotta: EKLER Péter.
Bp. 2011. Orszagos Széchényi Konyvtar — Gon-
dolat Kiado, 220 [2] 1. /Nemzeti Téka/

Az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Gon-
dolat Kiadé kdzos gondozasaban, a Nemzeti
Téka sorozat 01j kiadvanyaként jelent meg Ekler
Péter valogatasa. A kotet a humanista oktatas
1526 elott késziilt, elsésorban latin nyelvii doku-
mentumainak jellegzetes részleteit tartalmazza
magyar forditasban. Az antologia személyi és
tartalmi hungaricumokbél, valamint a 16. sza-
zadi Magyarorszagon bizonyithatéan hasznalt
kiilfoldi nyomtatvanyokbol, elsésorban tankony-
vekbdl kozol részleteket. Rendez6 elve a studia
humanitatis 6t tudomanyteriilete: a grammatica,
a rhetorica, a historia, a poetica és a philosophia
moralis. Az utobbi évtizedekben a magyarorszagi
humanizmus témakorében tobb szoveggyiijte-
mény is megjelent (példaul Humanista torténet-
irok. Valogatta: KULCSAR Péter. Bp. 1977; Janus
Pannonius — Magyarorszagi humanistdak. Valo-
gatta: KLANIczAY Tibor. Bp. 1982; Régi magyar
irodalmi szoveggytijtemény 1. Humanizmus. Szerk..:
Acs Pal, Jankovics Jozsef, KOSZEGHY Péter.
Bp. 1998). Ezekben a szovegek csoportositasa
a 20. szazadi magyar irodalomkutatas kanonjai
szerint tortént. Ekler viszont arra tesz kisérletet,
hogy korabeli kanonok segitségével rendszerez-
zen 15-16. széazadi, els@sorban oktatdsi célokra
szant miiveket. A ,, Margarita poetica” rendezd
elve remek Otlet: modszerével az Eurdpa-szerte
elterjedt oktatasi rendszer Magyarorszagon hasz-
nalt tananyagaba nyerhetiink bepillantast.

[541]



542 Szemle

Bar a bibliografiabol tbb, az antologia tema-
tikdjahoz ill6 irasa is kimaradt, a studia humani-
tatis magyarorszagi forrasait és felhasznalt tankony-
veit Mészaros Istvan tarta fel; miivei vezérfonalat
jelenthettek a gylijtemény egyes darabjainak ki-
valogatasanal. A kotet osszeallitasahoz felhasz-
nalt masik alapvetd, hivatkozott szakirodalmat
a Magyar miivelddéstorténeti lexikon (IV. F6-
szerk.: KOszeGHY Péter. Bp. 2005) ,,Humaniz-
mus” targyszavaban leirtak jelentik.

A két legrészletesebben kidolgozott fejezet
a ,,Grammatica” és a ,,Rhetorica”, a forditasok
Osszterjedelme és a részletek szama joval meg-
haladja a masik harom tudomanyteriiletet illuszt-
ralé szovegeket. Az aranyeltolddasokat a kotet
Osszeallitdja azzal indokolja az eldszoban, hogy
a nyelvtan és a szonoklattan korébe tartozo Szo-
vegekbdl kevesebbhez lehet hozzaférni magyar
nyelven. A grammatica targykorében a kivalasz-
tott miivek részben a humanista grammatika-
irodalom Eurdpa-szerte alapvet$ tankdnyveib6l
keriiltek ki (Guarino Veronese, Georgius Trape-
zuntius, Lorenzo Valla, Niccolo Perotti, Jakob
Henrichmann tankdnyvei). Leforditott részleteik
a latin alakzatok, a lexika és a morfologia terii-
letérdl nyujtanak izelitot.

A kifejezetten Magyarorszaghoz kéthetd nyelv-
tanokra is talalunk példakat: Valentin Ecknek,
a bartfai iskola rektoranak népszerti szogyiijte-
ménye, a Supellectilium fasciculus a 16. szazad
elején tobb kiadasban is napvilagot latott. Emel-
lett a szerzd tobb tankonyvet is megjelentetett.
Bartholomaeus Frankfordinus, a budavari Bol-
dogasszony-iskola rektora Homérosz Békaegér-
harcanak latin kiadasaval és két iskolai szinja-
tékaval (Gryllus, Inter Vigilantiam et Torporem
dialogus) jarult hozza a hazai oktatas magasabb
szinvonaldhoz. Az utobbi kettobdl talalunk a ko-
tetben rovidke kétnyelvii részletet. Adrian Wol-
phard kiadoi tevékenységének koszonhetéen két
jatékos latin gyakorlokonyv jelent meg a 16. sza-
zad elején. Ezek koziil Andreas Guarna Saler-
nitanus nyelvtanabol talalunk részletet a kétetben.
Guarna mellékneve a gylijteményben ‘Salerni-
tatus’ — szerencsésebb lett volna a nemzetkozi
bibliografiai gyakorlatban bevett ‘Salernitanus’
nevet hasznalni. Szintén a ,,Grammatica” fejeze-
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tében szerepel Angelo Poliziano Miscellaneo-
rum centuria una cimd filologiai értekezéseinek
egyik érdekfeszitd szovege, kétségkiviil az anto-
logia egyik szinfoltja — az olvasd szamara viszont
a fejezet bevezetésébol nem valik vilagossa, hogy
Poliziano miive hatott-e a Mohéacs el6tti Magyar-
orszagon, ¢és ha igen, hogyan.

A humanista grammatikai oktatas ujitasa az
0goOrog nyelv tanitasa. A 15. szazad kozepétdl
Manuél Khriiszolérasz és Guarino Veronese ha-
tasara el6szor Italiaban jelentkezik igény az 6g6-
rog ismeretekre. Az antologia nem tartalmaz for-
ditasokat ebben a témaban, ehelyett Bolonyai
Gabor ,,Lapszéli jegyzetek Taddeo Ugoleto szo-
tardban” cimi tanulmanyabol olvashatunk rész-
letet Janus Pannonius 6gorog szdjegyzékérdl
¢s az els6 nyomtatasban megjelent 6gorog szo-
tarrol.

A ,,Rhetorica” cimi fejezet tartalméanak at-
tekintését megneheziti, hogy a részletek nem
a megjelenésiik idérendjében, nem is témakorok
szerint, de nem is betlirendben kovetkeznek.
A rendez6 elv felfedezése hijan az alabbi csopor-
tokat allithatjuk fel: alapvetd retorikai és stilisz-
tikai tankonyvek és példatarak (Georgius Trape-
zuntius: Dialectica; Antonio Mancinelli: Carmen
de figuris; Albrecht von Eyb: Margarita poetica;
Desiderius Erasmus: De duplici copia verborum
ac rerum commentarii duo), az ars epistolandi
tankonyvei (Paulus Niavis: Epistolae breves;
Franciscus Niger Venetus: Opusculum scribendi
epistolas; Augustinus Moravus Olomucensis:
De modo epistolandi), ajanlolevelek (Bartolomeo
della Fonte, Keser(i Mihaly).

A fejezeten beliil érdemes kiemelni Barto-
lomeo della Fonte firenzei retorikatanar Matyas-
nak cimzett ajanlolevelét, a korvinakutatas fontos
forrasat. Hianypotlo Kesertt Mihaly I1. Ulaszlo-
nak cimzett ajanlolevelének magyar forditasa,
hiszen ez a szoveg nem szerepel a Magyar hu-
manistik levelei (Szerk.: V. KovAcs Sandor.
Bp. 1971) cimii sz6veggyiijteményben.

A kozépkori diktamentankonyvek foleg a hi-
vatalos levelek megfogalmazasaval kapcsolatban
adtak utmutatast; a maganlevelek szerkesztésé-
nek tudomanya mint az irasbeli retorika része
a humanizmus koraban élte viragkorat. Mivel
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Szemle

a levelezés a kapcsolattartas sokszor kizarolagos
formaja volt, elsajatitasahoz szamos segédlet
sziiletett. Ezek egyik tipusa a levélminta-gytij-
temény, a masik pedig a formulakat tartalmazo
kézikonyv, amely részletesen targyalja a levelek
fajtait, részeit, a levélszerkesztés hibait, a cim-
z¢€st, a megszolitast, a kérés megfogalmazasat.
Paulus Niavis Lipcsében, Halléban és Chemnitz-
ben vezetett iskolat, iskolai hasznalatra szanta
haromrészes levélminta-gyiijteményét. A ma-
gyar vonatkozasu ,,Epistolae breves” cimii rész
Orzi azt a Matyas kirallyal kapcsolatos husz le-
velet, amelyek torténelmi forrasnak is kivaldak.
A levelek latin szovegét Mészaros Istvan kozolte
(Egy XV. szazad végi tankonyv példaszovegei
Matyas kiralyrol. = Magyar Konyvszemle [83.]
1967. 357-364); az antologia ezekbdl két levél-
par forditasat tartalmazza. Reméljiik, hamarosan
a tobbi levelet is olvashatjuk magyarul. A levél-
irasra oktatd tankdnyvek 6zone azok kritikajat
¢és differencialasat hozta magaval. Erasmus, az
ars epistolica megkérddjelezhetetlen tekintélye
igy jellemzi Franciscus Nigernek a gytijtemény-
ben szerepl$ kézikonyvét: ,,De miért olvassak
a didkok Franciscus Nigert, akinek az utasita-
sai nemcsak egyszeriiek, hanem még csak nem
is a retorika legjobb kutf6ibol szarmaznak, (ahogy
kivanatos lenne)? S6t egyetlen olyan levele sincs,
amelyet szabatosnak és izlésesnek mondhatnék,
de még csak latin nyelviinek sem.” (Opus episto-
larum Des. Erasmi Roterodami. Per P. S. ALLEN.
1. Oxonii, MCMVI. Ep. 117, 272. ford. a szerzg.)

Az antoldgia neuralgikus pontja a ,,Historia”
fejezete: az olvaso csalodottan konstatalja, hogy
szinte teljesen hidnyoznak beléle a magyarra
forditott szovegrészletek. Szemelvények helyett
rovid, osszefoglalo jellegii ismertetSket talalunk
torténetiroinkrol. Vald igaz, hogy Ransano, Bon-
fini, Tubero szévegei mar megjelentek magyar
forditasban (bar ez a gylijtemény mas szoveg-
részleteinél nem jelentett kizard okot), ugyan-
ez azonban nem mondhato el Ricci és Petancic¢
miiveir6l. Az utbbbira Veszprémy Laszlo és
Boris Niksi¢ hivta fel a kutatok figyelmét. Fenn-
maradt hdrom emlékiratabol kettd, a De itineri-
bus in Turciam libellus és a Genealogia Turcica
ismert volt a 16. szazadban. Népszerliségét bizo-
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nyitja, hogy els6, 1522-es latin nyelvii kiadasa
utan németiil is tobbszor megjelentették (1558,
1560, 1578, 1596). A fejezetben minddssze egy
bévebb részletet olvashatunk Clichtoveus II. La-
jos szamara irt De regis officio opusculumabdl,
melyben a torténetirok olvasasan keresztiil a tor-
téneti események tanulsagainak levonasara buz-
ditja cimzettjét. A magyar torténelem legkorabbi,
humanista igénnyel megalkotott miivei a két ita-
liai humanista, Pietro Ransano (Epitome rerum
Ungaricarum) és Antonio Bonfini (Rerum Un-
garicarum decades) nevéhez fliz6dnek, és a re-
torikus torténetiras iranyzatanak dokumentumai:
fontos elemeik a csataleirasok, a jellemzések
¢és a szonoklatok. Az Epitome editio princepsét
1558-ban jelentette meg Zsamboky Janos. A ko-
tet elészavaban Zsamboky els6ként hasonlitja
0ssze Ransano és Bonfini stilusat és modszereit.
A Rerum Ungaricum decades elsé harom tize-
dének els6 kiadasa 1543-b6l Martin Brenner,
sz4sz humanista nevéhez fiizédik, 1568-ban és
1581-ben Zsamboky jelentette meg a teljes szo-
veget, szamos magyar torténelmi forrassal bo-
vitve a kiadvanyt.

A ,Poetica” targykore szintén a humanista
képzés része volt — ez a gyakorlatban annyit je-
lent, hogy a versiras mesterségét is elsajatitottak,
akik humanista miiveltséget szereztek. A kol-
tészettani tankonyvek elsdsorban Arisztotelész
Pocétikdja és Horatius Ars poeticdja alapjan a kol-
tészet legfontosabb elveibe, miifajaiba, versmér-
tékeibe vezették be a tanulokat. A gylijtemény-
ben ezt képviseli Konrad Celtis Ars versificandi
et carminuma és Valentin Eck De versificandi
arte opusculum cimi tankonyve. Az oktatas
folyomanyaként a Magyarorszaghoz kothet6 hu-
manistaktol is szamos ajanlovers és dics6itd kolte-
mény jelent meg. Az elméleti ismeretek megszer-
zésén tll az oktatas része volt a szovegolvasas,
¢s mivel egészen a 16. szazad masodik feléig
nem alakult ki az olvasasra szant szerzok ka-
nonja, a tanérakon kortars szerzk (Janus Pan-
nonius, Jacobus Piso) miiveit is tanulmanyoztak
az antik auktorok mellett. Kiilonosen népszeriiek
voltak Janus Pannonius versei: a 16. szazad fo-
lyaman szamos utanzdja akadt, miiveinek nyom-
tatasban vald megjelentetése pedig — tobbek ko-
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z0tt oktatasi célokra — tobb humanistanak a te-
vékenységi koréhez is hozzatartozott (Adrian
Wolphard, Magyi Sebestyén). Janus Pannoniust
a kotetben a Renatus-panegyricus Gjonnan fel-
fedezett masodik felérdl szold hiradas és egy
rovid részlet képviseli.

A humanista oktatas soran a koltdi és a torté-
neti miivek szovegmagyarazo feldolgozasa utan
(nyelvtani feltaras, etimologia, szinonimak) a mo-
ralis tartalom elemzése és kigytijtése kovetkezett.
A kor jellemz6 mifaja az exemplum- és az idé-
zetgylijtemény. Az utobbit a Szent Nilus szenten-
ciaibol ko6zolt valogatas képviseli a kotetben.
Moralfilozofiai tartalommal a legvaltozatosabb
témakban és miifajokban sziilettek irasok; jel-
lemzéek a fejedelmi tiikrok, a viselkedési kézi-
konyvek, a rovid terjedelmd, egy témara koncent-
ralo traktatusok, illetve a szintén egy filozofiai
kérdést koriiljaré dialogusok. A ,,Philosophia
moralis” fejezetben a dialdgust képviseli a Bar-
tolomeo della Fonte De poenitentidjabol szarma-
76 részlet, valamint Valentin Eck De reipublicae
administratione dialogusa. Szinte minden fejezet
tartogat egy-egy el6szot; jelen esetben Giacomo
Filippo Forseti De plurimis claris selectisque mu-
lieribus cimli miivének Aragoniai Beatrixhoz
intézett ajanlasarol van sz6. Ezek a forditasok

[544]

kiilonds ékkovei a gylijteménynek, egyrészt mert
teljes terjedelmiikben olvashatok, igy a hazai
érdekl6dbk szamara is hasznos forrasok, mas-
részt mert illeszkednek ahhoz a nemzetkdzi ku-
tatasi programhoz (Europa Humanistica. Les
humanistes transmetteurs de textes), amely az
1600 el6tt sziiletett humanistak 1500 el6tt ke-
letkezett szovegek kiadasahoz készitett el6szavait,
ajanloleveleit tarja fel és jelenteti meg.

A pontos és gordiilékeny stilusu forditasban
olvashat6 szemelvények a rovid, 1ényegre tordé
bevezetésekkel és magyarazatokkal egyiitt el-
s6sorban egyetemi hallgatoknak és 6nmagukat
képezni akard kozépiskolai tanaroknak jelent-
hetnek hasznos olvasmanyt. A gylijtemény sze-
melvényei jol érzékeltetik, hogy a humanistak
kozos nyelvének milyen sokszinii tankényviro-
dalma alakult ki. Példaikat a mai latin nyelvok-
tatasban is felhasznalhatjuk, amig 1étezik ilyen.

A legnépszer(ibb humanista tankényvek fel-
ismerheték a szamos possessorbejegyzésrol,
a béséges sorkozi s lapszéli jegyzetekrdl, ala-
¢és athuzasokrol, ujjlenyomatokrél, a kijaro vagy
hianyz6 levelekrol, ivekrdl. Szivbdl kivanjuk
ugyanezt a sorsot a ,, Margarita poetica ’-nak is.

KERTESZ BALAZSNE
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Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzoit, hogy a jovében a szerkesztdségiinkhoz eljuttatott kéziratokkal

kapcsolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1.

2.

A kozlésre szant, szovegszerkesztovel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) ki-
nyomtatva és elektronikus Uton is juttassak el szerkesztéségiinkhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a digitalis szoveg tel-
jesen azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerz6i korrektira késziil, ennek kovetkeztében
mar nincs lehet6ség jelentésebb szovegvaltoztatasra.

A kézirat elkészitésekor mell6zzék a tipografizalast, kiemelést (pl. alahtzas, kurzivalas, fél-
kovér betiitipus alkalmazasa stb.).

Az internetes hivatkozasoknal tiintessék fel az utolsé letdltés datumat.

A jegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folydiratunk gyakorlatat kovessék, a ko-
rabbi szamok példai alapjan.

A képek mindségére iigyeljenek (az idealis méret: 300 DPI), mivel a szerkesztésben nincs
mod azok javitasara.

A tanulmanyok kéziratdhoz mindenkor mellékeljenek egy kb. fél oldalnyi tartalmi kivonatot
(0n. reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szoveget altalaban francia nyelvre fordit-
tatunk), akar angol, francia, vagy német nyelven.

A bekiildott kézirat végére, kérjilkk, ne mulasszak el beirni a szerz elérhetdségi adatait (név,
lakcim, telefon-/mobil-, esetleg faxszam, e-mail cim); ez feltétleniil sziikséges a szerzdi kor-
rekttra eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

A fentiekben jelzett formasagok mell6zése jelentdsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztOsége
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a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv- és Folyoiratkiado Bizottsaganak
tamogatasaval jelent meg.
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