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Jury, David: Mi a tipografia? Ford.: GEBU-
LA Judit, KovAcs Balazs. Bp. 2007. Scolar Ki-
ado, 256 1.

A tipografia, a nyomtatott szovegekhez kap-
csolodo mesterségek egyike nem is oly régen
csak a beavatottak és elhivatottak sziik korének
tudésa volt. A tipografusok mintegy a szerzo
¢és a nyomda kozotti kapcsolatot teremtették meg,
legalabbis az igényes kiadvanyok esetében. Ezek
nem kizarolag csak bibliofil munkak lehetnek;
egy tomegmunka kiadoja is képviselheti az igé-
nyességet, és forditva: a rendelkezésre allo sok
pénz 6nmagaban nem biztositja az izléses kiad-
vanyt. Az a szakember tehat, akinek tudasa és
tapasztalata el6segitette, st biztositotta a kis és
nagy példanyszami nyomtatvanyok megjeleni-
tésének szinvonalat, fontos, elsdsorban a gya-
korlatban kamatoztathaté tudéassal rendelke-
zett.

A digitalis technologia megjelenése és elterje-
dése azonban ezen a téren is atalakitotta a korabbi
viszonyokat: a szakmabeli tipografusok munkai
mellett megteremtette az egyéb felhasznalok hét-
koznapi tipografiajat. Ez egyfel6l a személyes
lehetéségek boviilését jelenti, masfell azonban
szamtalan probléma forrasa is egyben. Napjaink-
ban egyaltalan nem szamit kiilonlegességnek,
hogy egy irasos megjelenéshez kapcsolodd mi
els6, az alapveté formazasi feladatokat ellato ti-
pografusa maga a szerzd, pontosabban a szoveg-
rogzité; s6t ma mar inkabb az szamit fehér hol-
lonak, aki, értelmiségi feladatot, munkakort el-
latva legalabb alapfokon nem képes kezelni az
elsésorban a szamitogépekhez kotddo szoveg- (és
kép-)rogzitésre szolgald programokat. Mindez
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a szamitogépes és digitalis technoldgia vissza-
fordithatatlan fejlddésének — és a kiadoi kolt-
ségesokkentésnek — koszonhetd, ami egyfeldl
kikényszeriti a tipografiai ismeretek altalanos
alkalmazasanak lehet6ségét és sziikségességét,
masfeldl konkurenciat allit a hivatasos tipogra-
fusok elé. Természetesen sz6 sincs arrdl, hogy
a szakmajat hosszabb id6 alatt elsajatito, tudasat
jelentds és valtozatos kiadvanyokkal bizonyitd
tipografusok jelentdsége elhalvanyulna; a profiz-
mus, a mindségi munka nem helyettesitheté sem-
mivel. Ugyanakkor nyilvanvaldan sziikséges va-
lamilyen segitséget adni azoknak is, aki mintegy
kényszerbdl kezdik meg a szovegrogzités for-
mulaival valé ismerkedést. Az igynevezett hét-
koznapi tipografusok szamara kivan tehat legfo-
képp segitséget nyujtani e kotet, nem annyira
gyakorlati szabalyok lefektetésével és kanoniza-
lasaval, mint inkabb szemléletformalassal. Tar-
gyalasmodjaban és képi megoldasaiban kiilonboz-
ve a Magyarorszagon is kézismert kontinentalis
tanito- és oktatokonyvekt6l, inkabb az angol-
szasz, ezen beliil killondsen az egyesiilt allamok-
beli szokasokhoz igazodva. A gyakorlati segitség
és a szemléletformalas egyiittes jelenléte figyel-
het6 meg e kiadvanyban: a bemutatas kap fonto-
sabb szerepet, a didaxis rovasara. Kovetkezik
e targyalasmod abbol a ténybdl is, hogy e mun-
ka egy modern formatervezéssel foglalkozo soro-
zat része. A historizalas eluralkodasanak hianya
kimondottan erény, sajnos a stilus azonban néha
éppen ebbdl az alapfelfogasbol kovetkezéen né-
miképp laza és tulbeszéls.

A szerzd az errefelé kissé szokatlan megko-
zelités mellett anyagat is hasonld moédon rendezi:
harom nagyobb részre osztja, s ezeknek a ,,Hat-
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tér”, ,,Anatdmia” ¢és ,,Portfoliok” cimet adja. (Be-
fejezésiil ,,Etcetera” cimen ad irodalomjegyzéket,
szomagyarazatokat, kdszonetnyilvanitast stb. —
ez sem bevett megoldas.) Alapvet6 elgondolasa-
nak megfelel6en kotetét béségesen, a szoveggel
egyenrangu fontossagu illusztraciokkal latja el.

A ,Hattér” f6cim alatt 6sszefogott fejezetek
Osszekotik a tipografia és a kommunikacio fogal-
mat; mindkett6t kibovitik és részben atértelme-
zik. Az esztétikus kiadvanyok el6allitasanak tu-
domanya anyaghordozojaban és funkciojaban
manapsag egyarant kiboviil, a papir mellé 1ép
gyakorlatilag minden feliilet, amely betiiket, iras-
jeleket és abrakat képes hordozni, az lizenet pedig
a szép- és szakirodalmon, valamint a miivészete-
ken tal a reklamon at a legkiilonfélébb tizemi,
irodai, gazdasagi, politikai, kulturalis és szam-
talan egyéb interperszonalis kapcsolat tartalmat
kozvetitheti. Ez a felfogas kimondottan latokor-
bdvitd, megcélozva az amatér tipografusokat.
Az altalanos bevezetés a latvany ritmusaval, a be-
ti megjelenitésének fontossagaval kezdddik:
mindkettd az informacidatadas segitdje. A tipog-
rafiai elemek azonban nem ezek: betiicsaladok,
diagramok, tablazatok, illusztraciok gazdagitjak
szamukat, megjelenésiikre pedig a nyomtatas
technikaja, a papir mindsége, a tipografus tudasa
¢és tapasztalata van legnagyobb hatassal; ezek
eredményezik egyiitt azt a latvanyt, amit a nyom-
tatvany vagy a barmilyen mas médon eldallitott
szoveg a jarulékos elemek és illusztraciok segit-
ségével megjelenit. Az elballitast és a befogadast
természetesen modosit(hat)jak a tarsadalmi szo-
kasok, illetve a hogyan olvasunk és a miért nem
olvasunk kérdése. David Jury szabalyozottsag
¢és szabalytalansag, beszéd és iras, olvasas és
tipografia, iras és tipografia, konvencio és valto-
zas, hitelesség és hagyomany kapcsolatat vizs-
galva, fogalommagyarazatok és kapcsolatrendsze-
rek bemutatasan keresztiil jut el a sajat magya-
razataiig. A mindenki szamara elengedhetetlen
tipografiai alapelemek: a fix és alapvetd karak-
terek, a kiilonféle betiikészletek, a vonalvastagsag,
a kurziv betiik délésszoge, valamint a betiikoz,
amelyeket a hivatasosoknal kiegészit a betfiter-
vezés szabadsaga és megkotottsége, illetve a ti-
pografusi munka értelmi és érzelmi Gsszetevoi.
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A konyvtervezés mindig a befogaddért van — és
csak masodsorban a szerz6 munkaja miatt —,
ennek kovetkeztében betlitervezés kozben figye-
lembe kell venni az olvasastechnikai hatasokat
is. Magyar olvaso szamara érdekes lehet szembe-
stilni az angolszasz irastanitas tipografiai szem-
pontu kritikajaval, s a valtozas hajtoeréként valo
definialasaval: ,,A felesleg termelése fontos eleme
a valasztas szabadsagat hirdetd tarsadalomnak.”
Vajon napjainkban, gazdasagi valsagok fenyeget-
te vilagunkban milyen fénye van a fenti megal-
lapitasnak? Ebben az els6 harmadban talalhato
még egy rovid torténeti attekintés, amely a kéz-
irast és a nyomtatast, az iras- és nyomtatastor-
ténetet Osszegzi vazlatosan, néhany, feltételezhe-
téen irritdld megjegyzés kiséretében, példaul:
,,a sorkizart szedést egyre kevésbé tekinthetjiik
formalisnak”. Szo6 esik a nyomdai kézikonyvek,
a sajat szabvanyok szerepérdl, a tarsadalmi vo-
natkozasokrol és mindsitésekrol, végiil a leg-
Ujabb jelenségrol, a hipermédiarol is. Az egybe-
vetések, az Osszehasonlitasok mind az aktiv,
alkot6 konyvtervezést sugalmazzak az egyszer,
reproduktiv tipografidval szemben, anélkiil hogy
a szerz0 barkit a céhbe tartozas felé iranyitana.

Az ,,Anatdmia” f6cimet viseld masodik rész
fejezetei egy képzeletbeli tipografiai enciklopé-
didban is helyet kaphatnanak. A szerz6 gy latja,
hogy a tipografia demokratizalédasa az elmélet
¢és a gyakorlat ellentmondasos kapcsolatat ered-
ményezte, amit a vizualis kultara fejlesztésével
lehetne kikiiszobolni. Ezért vonja be a szemio-
tikat, a nyelvészetet, a retorikat és a szemantikat
mint tarstudomanyokat, amelyek segitséget nyujt-
hatnak a felismerhetéség, az olvashatosag és
a helyesiras utvesztéiben. Megallapitasait itt is
rovid, frappans kommentarokkal kiséri. Az abé-
cék részelemeinek — betilk, irasjelek, szamjegyek,
térkozok — ismertetését kovetben megjegyzi:
,,a tipografia részben a térk6zok beosztasarol
sz01”. Miutan Gsszefoglalja a linearis szoveget
alkoto elemeket, a sorkizart tordelést ismét szem-
beallitja a tudatos sortdréssel. Szerinte ugyanis
a szavak kozotti egyenletes szOk6z megtartasa
sokkal fontosabb, mint maganak a bekezdésnek
az aranyos beosztasa, mivel a sorvégek kozom-
bosek a jelentés szempontjabol, mig az elvalasztas
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maga is tipografiai elemként alkalmazhato. Ezt
az elvet balra zart bekezdéseivel egyébként maga
a konyv is alkalmazza.

A magyar nyelven elérhetd, eredeti vagy for-
ditott tipografiai irodalom lehetévé teszi, hogy
a nem szakmaszerti alkalmazok is megfeleld is-
mereteket szerezhessenek, amelyeket a szoveg-
el6allitas alapvetd problémainak megoldasaban
felhasznalhatnak. Ugyanakkor kevés olyan, anya-
gat szabalytalanul, am igen szuggesztiven tar-
gyalé munka van, mint David Jury kényve. Ra-
adasul mindezt erdsiti maga a tipografia, amely
a sokkolé cimoldaltél a szamtalan otletet ado
,Portfolio”-ig terjed. Nem egyszeriien egy soka-
dik munka keriilt a harmonikus kiadvanyokra
érzékeny olvasok elé, hanem egy kimondottan
hasznalatra koncentralo, otletekkel és példakkal
ellatott, érdekes olvasmany.

BUDA ATTILA

Tanner, Marcus: The Raven King. Matthias
Corvinus and the Fate of his Lost Library.
New Haven-London, 2008. Yale University Press,
XX +2651."

Kilonds, a maga nemében egyediilallo mi
sziiletett a Corvinarél. Marcus Tanner horvat
szarmazasu amerikai jsagird, a The Indepen-
dence napilap egykori balkani tudositoja, egyben
torténeti targyu sikerkdnyvek szerzéje legujabb
miive targyaul a Corvina Konyvtar torténetét va-
lasztotta. Kétség nem férhet hozza, hogy a téma-
valasztasban Tanner elsédleges szempontja az
volt, hogy az irasmiib6l majdan eladhaté sztori
kerekedjék. Olyan targyat kellett tehat valasz-
tania, amely ezen ,,atdolgozasra” alkalmasnak
tiint. Rendkiviil érdekes volt olvasni: a Corvina
torténete bizony ilyen.

Izgalmas, sodr6 lendiiletii olvasmany lett
a végeredmény, mesteri hangulatkeltéssel, az egyes
szereplok kerek jellemabrazolasaival. A stilus
érzékeltetésére alljon itt a mii legelsd mondata:

* A recenzié a ,,Corvina Graeca” nevii (K 75 693)
OTKA program keretében és tamogatasaval késziilt.
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LIt was the fig that killed him.” Azaz ,,a fiige volt,
ami meg6lte 6t”. Tudniillik a kirdlyt. A mese
a tovabbiakban igen plasztikusan, regényes ho-
mogenitassal arad. A probléma csupan annyi,
hogy a szerz0 a histdridban a torténeti adatok
hianya keltette lukakat sajat fantaziaja segitsé-
gével potolta ki. De talan még ez sem volna baj,
hiszen miért is ne sziilethetne egy jo bestseller
ebbdl a sztoribol, ha a mii nem a Yale University
Press nyomdagépei aldl keriilt volna ki, és — 1¢-
vén impozans bibliografiaval, mutatoval, kodex-
listaval ellatva — nem Keriilne végiil az amerikai
¢és mas ,,idegen nyelvii” egyetemek polcaira mint
up to date szakirodalom a témaban. Az egyébként
valoban olvasmanyos, oriasi adatmennyiséget
mozgatd iras tehat elsGsorban amiatt szolgal ra
a kritikara, hogy szakkonyvként kivanja pozi-
cionalni magat.

Az elészoban a megiras legfobb okaként ma-
ga a szerz0 is azt a koriilményt hozza fel, hogy az
angol nyelvii vilag igencsak hijaval van a Ma-
tyasrol és hires konyvtarardl szolo olvasnivalo-
nak, kiilondsképpen pedig az olyan kdnyveknek,
amelyek a konyvtar bemutatasat osszekapcsoljak
a nagy kiraly személyiségével és viselt dolgai-
val. Az 6tlet maga iidvozlendd, hiszen valoban
nem sziiletett még mi a Corvinardl ilyesfajta
célkitlizés jegyében. Attdl a szerz6tdl azonban,
aki ilyesmire vallalkozik, kiillonds precizitas és
torténeti hiiség koveteltetik meg, hiszen — a tény-
anyag csekélysége folytan — igen nagy a mellé-
fogas veszélye. Mas kérdés persze, ha az alkoto
eleve belenyugszik abba, hogy miive jorészt
a valosag és a fikcio hataran fog mozogni; akkor
azonban teljesen masként kell a leendd irasmii
miifajat meghatarozni.

A mil — cimével ellentétben — nem igazan
a konyvtarrol szol. A Corvina valdjaban a szo-
a szerz0 teljes képet adhasson Hunyadi Matyas
idejérdl. Tanner a konyvtarat érdemileg az els6
két fejezetben ,.elintézi”, azt kdvetSen a torténeti
szalra koncentral, amely érezhetéen joval fonto-
sabb volt szamara. Az utolsé fejezetek egyikében
aztan ismét visszatér a Corvina torténetéhez, de
ekkor is elsdsorban azt kivanja bemutatni, hogy
a fonnmaradt corvin-kodexek felkutatisara, visz-
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szaszerzésére iranyulo torekvések miként illesz-
kedtek a 19. szazad politikai célkitizéseihez.
A koztes fejezetekben csupan ,.elévesz” egy-egy,
a témahoz éppen illé corvinat, kétségkiviil igen
iigyes iroi fogasként.

A figyelmes olvasdban még az a gyant is fol-
¢bred, hogy a munkaban az iiriigyiil hasznalt
témak szerkezete valdjaban kettds: a Corvina
torténete jol csengd hivoszod Matyas uralkoda-
sanak bemutatasahoz, ez utobbi pedig tér- és
id6beli Osszetettsége, torténeti, foldrajzi és po-
litikai vonatkozéasai miatt kivalo terep ahhoz,
hogy a szerz6 ,.bedobja” a 19. és 20. szazadi ma-
gyar torténelem inkriminalt momentumait, a ma-
gyar—-roman viszonyt, Magyarorszag teriileti meg-
csonkitasanak epizddjait, végsé soron pedig
pellengérre allitsa az altala egyontetiien sotét
szinben feltiintetett magyar nacionalizmus vala-
mennyi megnyilvanulasat a 19. szazadtol nap-
jainkig. A szerz6 tovabbi rejtett célja, hogy va-
lamiképpen a jelen vagy a kozelmult politikai
helyzetérdl beszéljen, és parhuzamba allitsa Ma-
tyas koranak ellentmondasokkal terhes, atalaku-
16ban 1évé Eurdpajat a kontinens mai viszonyai-
val. Tanner tehat mindenképpen modernizalni,
aktualizalni akar, amely szandéknak a miiben
lecsapodd kovetkezményei természetesen bori-
tékolhatok.

A konyv tizenegy fejezetre oszlik, amelyek
pusztan iranyado jellegiick, hozzavetdlegesen
sz6lnak csupan arrol, amit cimiik sugall. A ,,cse-
lekmény” valdjaban kronologikus rendben halad,
egy-egy fejezet fo targya egyszeriien tampont
a szabad (és merész) asszociaciokhoz. Borzon-
gato és gyonyorkodtetd izgalmak tarhazaban va-
gyunk! A korai évekrol szol6 fejezetben Visegrad
leirasa kapcsan igy kapnak helyet Drakula grof
viselt dolgai. A 6 targyrol azonban alig tudunk
meg valamit, mint példaul Beatrixr6l és Ugole-
torol a roluk szolo fejezetekben. Gyonyorkod-
hetlink azonban annak az tinnepi lakomanak az
¢élvezetes leirasaban, amellyel Beatrix névére,
Leonora d’Este fogadta Magyarorszag felé tar-
to huigat Ferraraban.

Az alédbbiakban a miinek csupan a Corvina-
16l 52016 részeit vizsgaljuk meg kissé behatobban;
a konyv nagyobbik hanyadat a torténészek fel-
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adata volna elemzés ala vonni. Sommasan el-
mondhatjuk, hogy amit Tanner a kényvtarrol leir,
igaz is meg nem is. A Corvina kutatasanak egyik
jellegzetessége, egyben pedig 6 problémaja, hogy
nagyon kevés tényanyaggal dolgozik: a kdnyv-
tar torténetében nagyon kevés a biztos tampont,
kovetkezésképpen rendkiviil nehéz valdban helyt-
allo megallapitasokat tenni. Szamos esetben
a kutatonak is igen nehéz elkeriilnie a csapdat:
abbéli szandékaban, hogy egyaltalan mondhas-
son, megfogalmazhasson valamit, akaratlanul is
csusztatast kovethet el, elferditheti a valosagot.
A tapasztalat azt mutatja, hogy a kutatas az egyes
kodexek mélyrehatd, komplex vizsgalatan ke-
resztiil haladhat tovabb, beldliik bontakozhat ki
a konyvtarnak egyfajta mélyebb, valésagosabb
kohézidja, ami adott esetben tulmutathat mai is-
mereteinken. Tanner az el6szoban maga is leszo-
gezi, hogy nem lévén szakember, nem kivan
semmit sem hozzatenni a kutatasi eredmények-
hez, igy csak az eddigieket fogja felhasznalni.
Ez teljesen rendben is volna, ha irdi szandéka
¢s miive hangvétele nem kovetelné meg a cse-
kélyke tényanyag feldusitasat, ami minduntalan
csusztatasokra kényszeriti.

Az els6 fejezetben (Deep inside the palace)
Tanner elsGsorban a Corvina allomanyat kivanja
bemutatni, adaptalva azt a kor kulturalis normai-
hoz, valamint a kiraly gyiijtési szokasaihoz.
A korai évekr6l, azaz Matyas uralkodasanak elsé
két évtizedérdl szolva azt a megallapitast teszi,
hogy a gylijtés akkoriban mindvégig gy tortént,
hogy az uralkodd egyszerlien csak elfogadta
a kéretleniil hozza aramlo, neki ajanlott miiveket,
amelyek jorészt 6t dicsitették (3). Ez az allitas
részben igaz, hiszen valoban ismeriink olyan mun-
kakat, amelyeket ebben a korai idészakban Ma-
tyasnak dedikaltak; erre példa Andreas Pannonius
Libellus de regiis virtutibus cimii irasa (hiteles
corvina, Roma, BAV, cod. Vat. Lat. 3186) és
Lodovico Carbone Matyast dics6ité dialogusa
(Bp. MTA Konyvtara, K 397), egyfel6l azonban
az igy beérkez6 miivek szama nem volt még
olyan jelentds, masfel6l pedig ez a ,,gyljtési for-
ma” korant sem meritette ki a korai évek konyv-
beszerzési modozatait. Hiszen a fennmaradt cor-
vinaallomanyban a kodexek jelentds része ebbdl
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az id6északbol szarmazik — kiilonds tekintettel
a fehér indafonatos diszitéssel ellatott kézira-
tokra —, és ezeknek csupan a toredéke eredez-
tethetd Vitéz Janos konyvtarabol. Az utdbbi évek
kutatasai, amelyeket foként a 2008-as Reneszansz
Ev 6szt6nzdtt, azt sejtetik, hogy Vitéz Janosnak
valosziniileg nagyobb volt a szerepe a Kiralyi
konyvtar korai fejlesztésében, mint ahogyan azt
korabban vélték. Az allomany korai rétegének
Osszetétele mogott mintha Vitéz sajat konyvgyij-
tési elvei, szempontjai sejlenének f6l. A korai
kiralyi bibliotéka leginkabb indulé humanista
konyvtarra hasonlit, amely valoban a korabeli
kanonnak megfelelden, a teljesség igényével
probalta felsorakoztatni az antik szerzok, a ke-
resztény egyhazatyak és mérvado kozépkori
teologusok munkait. Ehhez képest a konyvtar
késébbi, egyontetiien ,,felfutonak™ tekintett id6-
szakaban (1476-ot koveten, egészen a 80-as
évek masodik feléig) a gylijtés joval esetlege-
sebbnek tlinik, és majd Matyas halala kozeledté-
vel valik ismét rendszeressé, amikor Bartolomeo
della Fonte 1489-ben Matyas szolgalataba all,
Budara jon, és megkezdi a szisztematikus gya-
rapitast. (Legfontosabb feladata, hogy listat allit-
son §ssze a hianyzo és lemasoland6 miivekrol.)

A szerz6 egyik legfobb torekvése, hogy Ma-
tyastol elvitasson mindenféle mélyebb valla-
sos meggy6z6dést és érziiletet, ezért kapva kap
a szakirodalom bizonyos megallapitasain, €s ki-
jelenti, hogy a kiraly ,,hatarozottan elonyben ré-
szesitette a vilagi miiveket a vallasos tartalmu-
akkal szemben”. ,,Valoban — folytatja — ha nem
szamitjuk a liturgikus segédkonyveket, a biblia-
kat, evangéliumos konyveket, misekonyveket és
breviariumokat, amelyek minden esetben a palo-
takapolna sajat konyvtarahoz tartoztak, nem tal
sok olyan konyv marad, mint a melki apatsagban
Orzott imadsagoskonyv, amely kegyességi mun-
kanak tekinthet6” (7). Kijelentése szamos szem-
pontbdl problematikus. Eleve nem dertil ki, hogy
egészen pontosan mit is ért ,,vallasos tartalmu”
miiveken. Ha sz6 szerint vessziik a kifejezést,
azaz altalaban a ,,vallasos tartalmu” miivekre
vonatkoztatjuk, akkor a megallapitds egészen
egyszerlien téves, hiszen a vilagi targyd mun-
kak szambeli talsulya a Corvinaban egyaltalan
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nem szignifikans a ,,vallasos tartalmuakkal” szem-
ben, tekintve, hogy az egyhazatyak miivei és mas
teologiai jellegli irasok — a kodexekbe foglalt mi-
vek szamat tekintve — mintegy a felét teszik ki
a fennmaradt allomanynak. Ha pedig a vallasos tar-
talom alatt valojaban kegyességi irodalmat ért,
méghozza a maganajtatossag korébe tartozo mi-
veket, akkor megallapitisa inadekvat a targyban.
Kissé hasonlé megkdzelitést mutat, mintha a tavo-
li jov6ben valaki egy 20. szazad végi konyvtarban
csupan egyetlen szakacskonyvet talalna, az agyon-
forgatott Horvath Iionat (a 20. szazad masodik
felének legnépszeriibb szakacskonyve Magyaror-
szagon, 1955 6ta szamos kiadasa volt), és abbol azt
a kovetkeztetést vonna le, hogy egykori tulajdonosa
nem szeretett fozni. A maganajtatossagot segitd
miivek, imakonyvek, psalteriumok koziil egy-egy
természetesen bekertilhetett — mint ahogy be is ke-
riilt — a kiralyi konyvtarba. Kiilondsen az ajandék-
ba kapott diszkotetetek kaphattak helyet a reprezen-
tativ gylijteményben, mint példaul a Beatrix-psal-
terium (Wolfenbiittel, HAB, Cod. Guelf. 39 Aug.
4°) ¢és az erlangeni Biblia (Erlangen, Universi-
tatsbibliothek, Ms. 6.). A dolog jellegébdl fa-
kaddan azonban ez a kdnyvcsoport alapvetéen
masfajta praxist és célokat szolgalt, mint egy, az
akkori tudas teljességét Gsszegylijteni és felmu-
tatni kivané uralkodo6i-humanista konyvtar, ko-
vetkezésképpen nem is ott kell keresniink a he-
lyét. Erre Tanner valojaban maga is ramutat,
amikor a liturgikus segédkonyvek kapcsan azt
irja, hogy azokat a palotakapolnaban, nem pedig
a konyvtarban helyezték el. (A kérdés termé-
szetesen ez esetben is bonyolultabb, a ,,minden
esetben” fordulat hasznalata tulzas.) Emellett
Tannernek szemmel lathatolag fogalma sincs
az egyéni kegyesség gyakorlasanak modjarol,
amely az esetek tobbségében csupan néhany
kényv tanulmanyozasara, rendszeres forgatasara,
elmélkedd olvasasara korlatozodik. Elhibazott
tehat olyasfajta kijelentést tenni, hogy Matyas
inkabb gytijtotte a vilagi targy(, mint a ,,vallasos
tartalmu” miveket, és még inkabb elhibazott
ebbdl a tételbdl arra kovetkezetni, hogy a ma-
gyar kiraly nem volt kiilondsebben vallasos, s6t
mindehhez inkabb cinikusan allt hozza (Beve-
zetés, XVIII). Tanner voltaképpen dnellentmon-
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dasba bonyoldodik, amikor hangsulyozza, hogy
Matyas mennyire nem torodott a hit dolgaival,
mashol pedig hozza a velencei kovet jelentését,
amely arrdl szol, hogy a kiraly mindenkit tilszar-
nyalt vallasos buzgosagaval. Torténeti kutatasok
bizonyitjak, hogy mindez nem csak szélam. Ma-
tyas mivének, személyiségének, uralkodoi at-
titidjeinek erdteljesen a magyar kozépkorban
valo gyokerezését egyre inkabb hangsulyozza
a kutatas. Kiilondsen igaz ez személyes vallasos-
sagara, amely a forrasok egybehangzo beszamoloi
alapjan rendkiviil elmélyiilt volt, gyakorlasa pedig
napi rendszerességgel tortént. (Erzékletes képet
alkot errdl Szovak Kornél ,,A kiraly és az egyhaz
— Matyas személyes vallasossaga” cimii tanul-
manyaban (In: Hunyadi Matyds, a kiraly. Hagyo-
many és megujulds a kiralyi udvarban 1458-1490.
Kiall. kat. Szerk.: FARBAKY Péter, SPEKNER Eni-
k6, SzenDE Katalin, VEGH Andras. Bp. 2008.
BTM, 393-396). Tanner tobb szempontbdl is
problematikus megallapitasdhoz mar csupan ap-
r6 adalék, hogy az az imadsagoskonyv, amelyet
a szerz6 emlit mint a kiraly vallasossaganak so-
vanyka példajat (Melk, Stiftsbibliothek 1845),
a leginkabb vitatott identitasi corvinak k6zé tar-
tozik. A cimlapjan talalhato Aragdniai-cimer alap-
jan legfeljebb Beatrix kiralynéé lehetett, a kiraly
hitéletérdl tehat semmiképpen sem arulkodha-
tott sem pro, sem contra. Raadasul a possessor
Beatrixszal val6 hagyomanyos azonositasa is igen
gyenge labakon all. (Minderrdl legutobb 1. Pocs
Daniel leirasat: Hunyadi Matyas, a kiraly i. m.
Kat. 5.9, 261-262.)

Mivel a mi a teljesség igényével késziilt, és
komplexitasra torekszik, a szerz6 a dolog jel-
legébol fakaddan természetesen nem Keriilheti
el az értékelés kényszerét, ami Matyas szemé-
lyiségét és uralkodasanak jellegét, kovetkezme-
nyeit illeti. A bulvarjelleget szolgaléd thlzasok
és torzitdsok azonban mindeniitt szembeGtléek.
A thlzdan dics6itd szavakat rosszhiszemii meg-
jegyzések valtjak fel, melyek az uralkodot sza-
mito, hatalomvagyd gazemberként mutatjak be,
hangsulyozva kétsziniiségét. Ugyanakkor elhiba-
zott probalkozas megfosztani egy kozépkori/re-
neszansz uralkodot minden nemzettudatatol. Tan-
ner Matyast anakronisztikus moédon haza és hit
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nélkiili kozmopolitaként kivanja abrazolni, ebben
latja a nagy kiraly egyik legfSbb erényét. Az alab-
bi bekezdés ebbdl a szempontbol egészen meg-
dobbentd: ,,Matyas soha sem latta vlah szarma-
zasu nagyatyjat, aki 1419 koriil, a kiraly sziiletése
el6tt negyed szdzaddal halt meg. De tudataban
lehetett, hogy csaladja csupan nemrégiben csat-
lakozott a magyar ,,nemzethez”, amely akkoriban
sokkal inkabb a nemesi osztalyt foglalta magaba,
az etnikai értelemben vett magyarsagot kevésbé.
Kiralyként sem tartozott a kaszttudattal rendel-
kez6 magnasokhoz, és kegyeiket sem kereste,
jaratlan 1évén azok xenofob osztoneiben és az
irodalom iranti filiszteus k6zonyiikben. Ez nem
azt jelenti, hogy hianyzott volna bel6le a patriota
biiszkeség. Amikor azt mondta Beatrix testvéré-
nek, Alfonzoénak, hogy 6 ,,jobban ismeri a magya-
rokat, mint barki mas”, abban valojaban ez nyil-
vanult meg. Azonban valdsziniitlen, hogy Matyas
valaha is kiilondsebb, netalan kizardlagos loja-
litast érzett volna a magyarsag irant. Felnottként
nem volt megelégedve a magyarok kozosségével,
nem beszélve az erdélyiekérél. Eppen ellenkezo-
leg, a kiilfoldiek tarsasagat kereste, hiszen el6szor
cseh, majd olasz nét vett feleségiil, udvarat ola-
szokkal, németekkel, lengyelekkel, hadseregét
romanokkal, németekkel és csehekkel toltotte
meg, a legfontosabb érsekséget pedig eldszor egy
horvatnak, majd egy németnek, végiil pedig egy
olasznak adomanyozta. (A kontextus azt sugall-
ja, hogy az ,Italian” itt valoban ,,0lasz”-ként for-
ditando. A szovegben kozolt magyar nyelvii for-
ditasok a recenzenstdl szarmaznak.) Még azt
sem tudjuk biztosan, hogy melyik nyelven beszélt
a legszivesebben és a legtobbszor.” (27) Az idé-
zett rész onmagaért beszél. Tanner szemmel lat-
hatolag egyaltalan nem ismeri a korabeli K6zép-
Eurdpa vonatkozo sajatossagait, nem hallott
a Hungarus-tudatrél, amelynek megfeleléen az
orszag lakdiban nem nyelvi és etnikai alapon,
hanem az allamhoz, a regnumhoz, a patridhoz,
a koz6s hazahoz valo tartozas okan formalodha-
tott ki a kollektiv Hungarus-identitas. Klaniczay
Tibor alapveté munkai ota ez a tétel csaknem
kozhelyként forog a kutatisban. Persze ahhoz,
hogy torténeti targyu konyvek szerzdje legalabbis
némi 6vatossaggal kozelitsen meg egy ilyen kér-
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dést, nem okvetlen feltétel a magyar szakiroda-
lom ismerete.

Marcus Tanner alapétlete, hogy a Corvina
felhasznalasaval szines, atfogd képet adjon Ma-
tyas uralkodasarol, pozitivnak tekinthetd. Csak-
ugy, mint az a mindvégig tapasztalhato torekvése
is, hogy Magyarorszag korabeli kulturalis jelen-
ségeit tagabb Osszefliggésekbe agyazza, és fo-
lyamatos Osszehasonlitsokat adjon. Mitvének
legfontosabb erényei a komplexitasra vald to-
rekvés és a részletgazdagsag (volnanak). A szerzo
ugyanis megprobal teljes képet adni a korrdl.
A Corvina kapcsan plasztikusan mutatja be az
italiai kézirat-produkcio vilagat, ritka, de annal
érdekesebb adatokat is Gsszegytijtve, mint példaul
a konyvkolesonzd cédulak jellemzoi és Attavante
firenzei miniatornak a portugal kirallyal kotott
munkaszerzédése. A miinek tovabbi komoly eré-
nye volna, hogy végigkdveti a kiralyi konyvtar
utoéletét is, foglalkozik a kutatastorténettel, a za-
rofejezetben pedig izgalmasan mutatja be az Isz-
tambulban 6rzo6tt corvinak visszaszerzésére ira-
nyuld 19. szazadi torekvéseket. Mindent alaas
azonban a végtelen pontatlansag, a tények on-
kényes talalasa, szamos esetben pedig az alap-
vetd tajékozatlansag. Ide kivankozik még egy
utolsd példa. A szerz6 mintha hadildbon allna
a Zsigmondot kovetd kiralyok sorrendjével, szii-
letési, uralkodasi datumaival. A varnai csatarél
szolva ugyanis igy fogalmaz: ,,A csata aldozatai
kozott volt a kiraly is, Zsigmond utdda, Laszlo
[az angol szovegben Ladislas]. Ez hatalmi va-
kuumot eredményezett Magyarorszagon, mivel
a megel6z6 kiraly fia, Utdsziilott Laszlo [az ere-
detiben Ladislas the Posthumous] még anyja ha-
saban volt” [!]. (30) Tanner valdsziniileg nem
foglalkozott a két nevet elvalasztd, egyetlen be-
tlinyi kiilonbséggel (Laszlo ~ Ladislas, Ulaszlo ~
Wiladislas), vagy esetleg dsszekeverte ket, bar
késdbb helyesen alkalmazza a ‘Wladislas’ kiraly-
nevet. Az évszamokhoz pedig csupan annyit,
hogy a varnai csata 1444-ben zajlott, a kés6bbi
V. Laszl6 pedig 1440-ben sziiletett. Tannert tehat
a legnagyobb elismerés illeti meg a hatalmas
anyag Osszegyljtéséért, és a legnagyobb elma-
rasztalas annak kezeléséért. Tévedései megbo-
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csathatatlanok, hiszen nagy horderejii kérde-
sekben ferditi el végzetesen a valosagot.

A kotetet appendix, név- és targymutato, va-
lamint valogatott irodalomjegyzék zarja. Ez utdb-
biban természetesen nyoma sincs magyar nyelvii
szakirodalomnak. Az appendix a fonnmaradt cor-
vinak listajat tartalmazza 6rz6helyek szerinti cso-
portositasban, azonban a kodexjelzetek nélkiil,
ami gyakorlatilag hasznalhatatlanna teszi a jegy-
zéket. A fontiek mellett eltorpiil, hogy a szerz6
tokéletesen mellézi a magyar ékezetes betiiket,
sokszor pedig pontatlanul, ellenérzés nélkiil adja
meg a magyar szavakat. gy sziiletnek ilyen kre4l-
manyok, mint a ,,Magyar Todomanyos Akadimia
Ertesituje” (243. 1., 15. j.).

Miként azt a bevezeté sorokban is hangsu-
lyoztuk, ilyen jellegli munkanak van 1étjogosult-
saga a konyvpiacon, hiszen fliggetleniil a valosag-
tartalmatol izgalmas esti olvasmany lehet, és
alkalmas az érdeklddés felkeltésére a targy irant.
A legfébb probléma valdban az, hogy valdszini-
leg szakkonyvként fog a vilag nagy konyvtarai-
nak polcaira keriilni. A munkanak azért van salya,
mert a Corvinardl igen kevés atfogd mi létezik
idegen nyelven. André de Hevesy 1923-ban ki-
adott repertoriumat (La bibliothéque du roi Mat-
thias Corvin. Paris, 1923. /Publications de la So-
ciété frangaise de reproductions de manuscrits
a peintures 4/) a mai napig idézi a kiilfoldi szak-
irodalom egyszeriien azért, mert franciaul sziiletett
meg, kovetkezésképpen olvashato, hozzaférhetd.
Ezt kovetik Csapodi Csaba munkai, az 1973-as
History and Stock, valamint a Bibliotheca Corvi-
niana kiilénféle idegen nyelvii kiadasai. (A mérv-
ado kiadas: CsapopI Csaba, CSAPODINE GARDO-
Nvi Klara: Bibliotheca Corviniana. Bp. 1990,
A mii elész6r magyarul 1967-ben jelent meg,
azt kovetGen tobb kiadast megért angolul és né-
metiil is, valamint francidul és lengyeliil. A ki-
adasi adatokat részletesen 1. az 1990-es kotet
72. lapjan.) A Schallaburgban rendezett kiallitas
gazdag kataloguskotete (Schallaburg '82. Mat-
thias Corvinus und die Renaissance in Ungarn
1458-1541. 8. Mai — 1. November 1982 Schal-
laburg. Schriftleitung: Tibor KLaniczAY, Gydn-
gyi TOROK, Gottfried STANGLER. Katalogredak-
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tion: Gottfried STANGLER, Moritz CsAKy, Richard
PERGER, Andrea JUNGER. Wien, 1982. /Katalog
des Niederosterreichischen Landesmuseums, Neue
Folge Nr. 118/), amely németiil jelent meg, érde-
kes modon nem terjedt el annyira a szakmai koz-
tudatban. Orvendetes, hogy az utébbi években
fontos katalogusok idegen nyelvii verzidi is nap-
vilagot lattak, igy példaul a Budapesti Torténeti
Muzeum 2008-as Matyas-kiallitasanak a recen-
zioban tobbszor emlegetett katalogusa, valamint
az 0SzK ugyancsak 2008-as Vitéz Janos-kial-
litasanak kataloguskotete (Csillag a hollo drnyé-
kaban. Vitéz Janos és a humanizmus kezdetei
Magyarorszagon. Az Orszdagos Széchényi Konyv-
tar kiallitasa 2008. marcius 14. — junius 15. Szerk.:
FOLDESI Ferenc. Bp. 2008. OSzK. A katalogus
angol valtozata: 4 Star in the Raven’s Shadow.
Janos Vitéz and the Beginnings of Humanism in
Hungary. Exibition organised by the National
Széchényi Library 14th March — 15th June 2008.
Ed.: Ferenc FOLDESL Bp. 2008. 0SzK). Udvoz-
lendék az OSzK égisze alatt a targyban kiadott
idegen nyelvii vagy idegen nyelvre is leforditott
munkak, igy az Uralkodok és corvinak cimii ka-
taloguskotet (Uralkodok és corvinak. Potentates
and Corvinas. Az Orszdagos Széchényi Konytar
Jubileumi kiallitasa alapitasanak 200. évfordu-
lojan 2002. majus 16. — augusztus 20. Anniver-
sary Exhibition of the National Széchényi Lib-
rary, May 16 — August 20, 2002. Szerk. / Ed.:
Orsolya KaRrsAY. Bp. 2002. OSzK), a 2002-es
modenai kiallitas katalogusa (Nel segno del corvo.
Libri e miniature della biblioteca di Mattia Cor-
vino re d’Ungheria [1443-1490]. Modena, Bib-
lioteca Estense Universitaria 15 novembre 2002
— 15 febbraio 2003. Modena, 2002. Il Bulino
/I giardino delle Esperidi 16/; a kiallitashoz kap-
€so0l6dd magyar nyelvii kdtet anyaga nem telje-
sen azonos az olasz kiadvanyban talalhatoval:
A hollo jegyében. Fejezetek a corvindk torténe-
tébdl. Szerk.: MONOK Istvan. Bp. 2004. OSzK),
valamint a Monok Istvan altal inditott 4j konyv-
sorozat, a ,,Supplementum Corvinianum” kotetei
(Ex Bibliotheca Corviniana. Die acht Miinchener
Handschriften aus dem Besitz von Konig Matthias
Corvinus. Hrsg.: Claudia FABIAN, Edina ZSUPAN.
Bp. 2008. OSzK /Supplementum Corvinianum
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1./; De Bibliotheca Corvinaiana. Matthias Corvin,
Les bibliothéques princiéres et la genése de [’état
moderne. Publié: Jean-Frangois MAILLARD, Istvan
MonNok, Donatella NeBBIAI. Bp. 2009. OSzK
/Supplementum Corvinianum II./), legutobb pe-
dig az OSzK corvinait elsésorban miivészettor-
téneti szempontbol megkdzelitd Corvinak a Nem-
zet Konyvtaraban cimii munka angol nyelvi
valtozata (Arpad MIKO-Tozsef HapAK: The Cor-
vinas of King Matthias in the National Széchényi
Library. Bp. 2008. OSzK—Kossuth). Remélhet6-
leg ¢ munkak eljutva kiilfoldi konyvtarakba al-
kalmasak lesznek az imént bemutatott kotet €s mas,
hozza hasonld kiadvanyok ellensulyozasara.

ZSUPAN EDINA

Magyarorszagi magankonyvtarak IV. 1552—
1740. Sajtd ald rendezte: BAJAKI Rita, BuiDOSO
Hajnalka, MoNOK Istvan, VISkoLCZ Noémi. Bp.
2009. OSzK, XV, 429 1. /Adattar XVI-XVIII.
szézadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 13/4./

Magyarorszagi magankonyvtarak V. 1643—
1750. Sajt6 ala rendezte: CZEGLEDI Lasz16, KRUP-
PA Tamas, MONOK Istvan. Bp. 2010. OSzK, XII,
250 L/Adattar XVI-XVIIL. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez 13/5. /

Az ,,Adattar” sorozat nemrég megjelent két
kotetével lassan lezarul a tobb mint harminc éve
indult olvasmany-, és konyvtartorténeti alapku-
tatas. Elinditoi 1979-ben arra vallalkoztak, hogy
kiadjak a kora jkori magyarorszagi olvasmany-
torténeti levéltari forrasokat; ennek 13. koteteként,
5 részkotetben a magyarorszagi magankonyv-
tarakra vonatkozokat. Az els6 (Magyarorszagi
magankonyvtarak. 1. 1533-1657. Sajt6 ala rend.:
VARGA Andrés) 1986-ban, a masodik (Magyar-
orszdgi magankonyvtarak. II. 1533-1657. Sajtd
ala rend.: FARKAS Gabor, KATONA Tiinde, LATZ-
KovITS Miklos, VARGA Andras. Szerk.: MONOK
Istvan) 1992-ben, a harmadik (Magyarorszdgi
magankonyvtarak Ill. Banyavarosok olvasma-
nyai, 1533-1750. Sajté ala rend.: Viliam CIcAs,
KEVEHAZI Katalin, MoNOK Istvan, VISKOLCZ

Ksz2011-4-08.doc [M. Kényvsz. 2011/4.] W11 — Eta — Utols6 print: 2011.12.06. 22:10:00



Szemle

Noémi. Szerk.: MoNoK Istvan) 2003-ban jelent
meg. A IV. és V. kdtet mar csak azért is egylitt
kezelendd, mert az V. kotet idérendben az el6z6
folytatasa, kiegészitve annak lezarasa ota eldke-
riilt ujabb forrasokkal. A két ujabb kétet szintén
a kitlizott idohatarig, 1750-ig tartalmazza a hazai
konyvjegyzékeket, ugyanakkor a szerkeszt6k mar
tervezik a kutatas id6hataranak kitolasat 1850-ig.
Ennek anyaga azonban mar valdsziniileg csak
elektronikusan, a http://www.eruditio.hu adat-
bazisban lesz elérhetd.

A konyvallomany és a jegyzékek mennyiségi
valtozésai, amint arra Monok Istvan a IV. kotet
eldszavaban felhivja a figyelmet, elsdsorban al-
lamigazgatasi, adminisztracios okokra vezethetok
vissza, vagyis a toroktol visszafoglalt orszagban
a hatdsagok nagyobb figyelmet forditottak az in-
gOsagok szambavételére. A tartalmi valtozasokrol
az V. kotet elészavaban kapunk rovid ismerte-
tést. Eszerint a polgari olvasmanyok — az értelmi-
ségieket leszamitva — alig bovebbek, mint a napi
vallasgyakorlatban hasznalt konyvek, de lassan
megjelennek a szépirodalmi munkak is. A koz-
nemesek korében tobb kifejezetten széles mii-
veltségli tlinik fel, és a nagyobb arisztokrata
csaladok egyes képvisel6i (Esterhazy Jozsef,
1749; Radvanszky Laszl6, 1750) mas-mas terii-
leten, de mindenképpen modern kényvtarat bir-
tokoltak. A f6papi €s kanonoki kdnyvtarak at-
alakulasat is jol érzékeltetik a forrasjegyzékek,
ahogyan idGben elére haladva egyre tobb mo-
dern és nem latin nyelvii anyagot tartalmaznak.

A szerkeszt6i koncepcioba belefért a mar is-
mert kdnyvjegyzékek ujrakiadasa is, amellyel azt
kivanjak elérni, hogy lehetbleg egy helyen tegyék
elérhetévé a kor forrasanyagat. Ezenfeliil a szer-
keszt6 kimondott célja, hogy a nemzetkozi szak-
mai kozonség figyelmét is a hazai kutatasokra
iranyitsa azzal, hogy egymas mellé teszi az adott
szitkebb kozosségre vagy térségre vonatkozo for-
rasokat.

A kotetek a mar jol ismert szerkezetben je-
lennek meg: a forrasok idérendben, betiihiv at-
irassal, egységes névmutatoval rendelkeznek.
A hosszu és aldozatos munka egy még sajto alatt
1év6 kotettel zarul le; immar a forrdsok elemzé-
sére lehet koncentralni. Nem jelenti ez azt, hogy
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tobb kotetnyi tjabb dokumentum ne keriilhetne
el6 a jovGben, ezeket azonban mar nem a szegedi,
szervezett alapkutatas keretében tarjak fel. Jo
lenne azonban, ha ezen ij kutatasok eredményei
is ebben a sorozatban latnanak napvilagot.

STOHL ROBERT

Studia Bibliographica Posoniensia 2010.
Szerk.: Miriam PoriEzovA. Bratislava, 2010.
Univerzitna kniZnica v Bratislave, 2010. 232 p.

A pozsonyi Egyetemi Konyvtar 2006 6ta
minden évben kiadja évkonyvét, a Studia Bib-
liographica Posoniensidt, amelyben kiilonféle
szempontok szerint 6sszegyiijtott konyvtorténeti
tanulmanyok és recenzidk szerepelnek. A soro-
zat jelentOsége és tudomanyos értéke vitatha-
tatlan, és szamunkra kiilondsen fontos, hiszen
az itt megjelent cikkek témaja teljesen a hunga-
rologia korébe tartozik. A 2010-es évkonyv alap-
vetd téméaja a 2009-eshez hasonldan a 17-19. sza-
zadi konyvkiadas és konyvterjesztés torténete
a mai Szlovakia teriiletén, de érdekes adalékokat
szolgéltat a nyomda-, irodalom- és sajtotorténet-
tel foglalkozo6 szakemberek szdmara is.

A kotet Osszesen 15 tanulmanyt és harom
recenziot tartalmaz. Az elsé Lucia Lichnerova
tanulmanya, amelyben a szerzéi és kiadoi jog
kialakulasanak és fejlodésének folyamatat mu-
tatja be a 16-18. szazadban néhany hazai vonat-
kozést példa alapjan. A 16. szazadban Magyar-
orszagon viszonylag ritkan folyamodtak a nyomdak
kiadoéi privilégiumokért, mivel kevés tipografia
mitkodott, és nem jelentettek egymas szamara
konkurenciat. A 17. szazadban még jol szaba-
lyozott volt a piac, nem voltak komoly konku-
renciaharcok, a nyomtatvanyok tobbsége helyi
jellegii volt, ezért a kiadoi privilégiumok csak
a 18. szazadtol valtak igazan jelentdssé. Szerzoi
privilégiumot Magyarorszagon eldszor Josef
Hecht kért 1745-ben Einleitung zum universal
europeischen Post-Recht cimii munkajara, ame-
lyet a szerz6 sajat koltségén akart megjelentetni.
Ez a szerz6dés 10 évre biztositotta Hecht kizaro-
lagos kiadasi jogat munkajara. 1781-ben Il. Jo-
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zsef rendeletbe foglalta a kiadoi és szerz6i jogo-
kat, és mas intézkedésekkel is probalta ellendrizni
a konyvpiacot. II. Ferenc az 1790-es években kii-
16nféle torvényekkel szabalyozta a kiilfoldi kony-
vek hazai és a hazai konyvek kiilfoldi utannyoma-
sat. Végiil egy 1795-0s leirat rogzitette ponto-
san a konyvekkel kapcsolatos jogi tudnivaldkat.

A masodik Marta Spaniova tanulménya (frs
a szellemrol és mas katolikus bestsellerek a po-
zsonyi nyomdabdl, 2. rész), amelynek els6 része
a Studia Bibliographica Posoniensia 2009-es sza-
maban jelent meg. A 17. szazadban a pozsonyi
jezsuita kollégiumi nyomdéaban haromféle mii-
fajban jelentek meg katolikus bestsellerek. Az
elsé csoportot alkottak a vitairatok és mas val-
lasos irasok (ezzel foglalkozott az els6 cikkben),
a masodikat az elmélkedések és imadsagok egyes
vallasos tarsulatok szamara, a harmadikat pedig
a pozsonyi szellem megjelenésével kapcsolatos
kiadvanyok. A szerzd attekintést ad a legnép-
szeriibb katolikus kényvekrsl Jan Caplovié mun-
kaja (Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku
do roku 1700. Martin, 1972, 1984) és az RMNy.
alapjan. Tanulmanyahoz felhasznalta a témaban
megjelent legfontosabb szlovak és magyar szak-
irodalmat is. Kiilondsen részletesen foglalkozik
Kopcsanyi Mihaly Narratio rei admirabilis ad
Posonium gestae... (Posonii, 1643) cimi{i kony-
vével, ismerteti tartalmat, a vele kapcsolatos vi-
takat és utdéletét. Igen érdekes a pozsonyi szel-
lem torténetének és az eseményhez kapcsolodo
targyi bizonyitékoknak (a pozsonyi Szent Marton
domban elhelyezett kegyszobor és a templom
kincstaraban 6rzott kézlenyomatok) bemutatasa.

Angela Skovierova tanulmanya Ludovicus
Blosius bencés apat munkainak szlovak fordi-
tasaval foglalkozik. Ludovicus Blosius (1506—
1566) belga bencés apat, teologus munkai a kora
ujkorban igen népszeriiek voltak, tobb nyelven
megjelentek (pl. francia, olasz, magyar, német,
lengyel, cseh). Néhany miivének szlovak fordi-
tasat (Ray wernég dussi [A hivé 1élek paradicso-
ma]) 1750-1770 kozott készitették kamalduli
remeték; a kézirat masolata ma a Szlovak Nem-
zeti Konyvtarban (Slovenska narodna kniznica,
Martin) van. A kézirat valogatas Blosius mun-
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kaibol, de a szerz6 feltételezi, hogy a teljes életmii
leforditasat és kiadasat tervezhették, valoszinii-
leg az 1726-o0s ingolstadti kiad4s alapjan. Sko-
vierova tanulmanya mellé fliggelékként csatolta
Blosius cseh, magyar és lengyel konyvtarakban
fellelhetd, nyomtatasban megjelent miveinek
listajat, egészen a modern kiadasokig. Sajnos
nem adta meg a kotetek mai el6fordulasi helyét,
igy a kétségkiviil alapos lista tovabbi kutatasok-
hoz nehezen hasznalhato.

Ivona Kollarova tanulmanya az evangélikus
szlovak konyvek kiadasardl, fogadtatasukrol és
a terjesztés nehézségeirdl szol, az evangélikus
értelmiség és a konyvkereskeddk levelezése alap-
jan. Kiilonosen sokat foglalkozott Amadeus Kreutz-
berg: Pobozna premysslowdnj na kazdy den celého
roku [Jambor elmélkedések az év minden nap-
jara] (v Presporku, Patzko, 1783) cimii kdnyvé-
nek recepcidjaval. A témahoz a pozsonyi liceum
kézirattaraban és a Magyar Orszagos Levéltar-
ban gylijtott anyagot.

Az egyes mivek kiadastorténetérdl szolo
tanulmanyok utan nyomdatorténet kovetkezik.
Peter Sabov a Simon Peter Weber nyomtatvanyai-
ban talalhato szabadkémiives jelképekkel kap-
csolatos tudnivalokat gytijtotte 6ssze. Simon Peter
Weber erdélyi szarmazasu nyomdasz a 18. szazad
végén érkezett Pozsonyba, feltételezhetéen ko-
rabban Bécsben élt, ott keriilhetett kapcsolatba
a szabadkOmiivességgel, minek kdvetkeztében
nyomdadiszei kozt igen sokféle szabadkémii-
ves szimbdlumot ismerhetiink fel.

Petronela Bulkova a prenumeraci6 gyakorla-
tat, ennek kulturalis és gazdasagi vonatkozasait
dolgozta fel irasban. A prenumerécio, vagyis
a megjelenés el6tt allo konyvekre vald elofizetés
gyakorlata a 17. szazadban alakult ki Nagy-Bri-
tannidban. A szerz$ Johann Rautenstrauch Maria
Terézia-életrajzanak (Bécs 1779, Bécs—Pozsony
1780) példajan mutatja be, hogyan miikodott ez
a rendszer nalunk.

Eva Frimmova a pragai egyetem két magyar-
orszagi professzoranak, Daniel Basiliusnak és
Peter Fradeliusnak Pragaban végzett publikacios
¢és kiadoi tevékenységét mutatja be. Daniel Ba-
silius (1585-1628) németlipcsei matematikus,
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fizikus, csillagasz és a héber nyelv professzora
volt, a selmecbanyai Peter Fradelius (1580-1621)
szakteriilete pedig a filozofia és a koltészet volt.
A témahoz érdemes lett volna attekinteni a ma-
gyar bibliografiakat is, kiilonosen az RMK. har-
madik kotetéhez készitett Porlasokat (Szerk.:
DORNYEI Sandor, SZALKA Irma. Bp. 1990-1996).

Milota Florekova egy késébbi magyarorszagi
tudés, Wagner Karoly Annalecta Scepusii és
a Collectanea genealogico-historica illustriae
Hungariae familiarum... cimii miveinek kiadas-
torténetével foglalkozott Wagner levelezése alap-
jan, amelyet ma részint a budapesti Egyetemi
Konyvtarban, részint az Orszagos Széchényi
Konyvtarban 6riznek.

Karol Holly Franko Vitazoslav Sasinek (1830—
1914) torténeti munkdinak értékelése, kiaddsa
és népszeriisége a 19-20. szdazad fordulojan
cimii tanulmanyaban tobb témaval foglalkozott:
egyrészt Franko Vitazoslav Sasinek szlovak tor-
ténetiréval mint sajat miiveinek kiadojaval, mas-
részt Karol Salva és Jozef Skultéty konyv- és
lapkiadokkal (és szerkesztékkel) mint Sasinek
miiveinek kiaddival. Forrasként az emlitett sze-
mélyek levelezését hasznalta, amely ma a Szlovak
Nemzeti Kényvtarban kutathato.

Agata Klimekova az egyik legkorabbi pozso-
nyi nyomda alapitoéjanak, Johann Paul Royer-
nek naptar- és (jsagkiaddi tevékenységét foglalta
Ossze. Royer salzburgi nyomdasz éppen akkor
keriilt Pozsonyba (1715), amikor ez a fontos va-
ros nyomda nélkiil volt. A tanulmany bemutatja
a Royer-nyomda korai torténetét, kiadvanyait
¢és nyomdadiszeit. A kiadvanyokrol atfogd képet
ad; részletesen a kalendariumokat és a Nova Po-
soniensidt mutatja be. A szerz6 a bemutatott nyom-
tatvanyokat természetesen autopszia alapjan irta
le, emellett a Magyar Orszagos Levéltarban és a Po-
zsonyi Varosi Levéltarban végezte kutatasait.

Az ezt kovetd tanulmanyok mar a 19. szazadi
konyvtorténet témakorébe tartoznak. Patrik Der-
fifiak irasa Eperjes varos sajtotorténetéhez szol-
galtat érdekes adalékokat. Kosch Arpad eperjesi
tizletember, konyvkiadd és nyomdasz, akinek
a szerzd kozli részletes életrajzat is, szamos 0j-
sdgot adott ki; példaul: Magyar Kisdednevelés
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és Népoktatds, Eperjesi lapok, Gazdasdgi Erte-
sitd, Nasa Zastava. Koziilik az 1896-t61 megje-
lend Sdrosmegye Hivatalos Lapja volt a legfon-
tosabb. A lap kiadasat Kosch Arpad kezdte el;
haléla utan fiai vették at az iizletet. Ok azonban
a haboru alatt elvesztették vagyonuk jelentGs
részét, igy csak 1918-ig tudtak megjelentetni a la-
pot. Derfinak elemzése elsGsorban gazdasagi jel-
legii: olyan kérdésekkel foglalkozik, mint a lap
ara, eloallitasi koltségei és a beldle szarmazo jo-
vedelem.

Livia Kurucova cikke (a szlovak nyelvii nyom-
tatvanyok terjesztésérdl idészaki kiadvanyokban
a 19. szdzad masodik felében) egyrészt azokat
az ujsagcikkeket veszi szamba, amelyek szlovak
nyelvii kiadvanyokat ismertettek, majd bemu-
tatja azokat a forumokat, ahol ezek a nyomtat-
vanyok gazdat cseréltek: a konyvkereskedéseket,
a kiadokat és a konyvkedvelé maganszemélyek-
bol 4116 barati tarsasagokat.

A konyv- és ujsagkiadas mellett a képeslap-
kiadasrol is olvashatunk: Jan GaSpar a sziléziai
nyomdasz és képeslapkiaddé Edward Feitzinger
tevékenységét mutatja be. Feitzinger szenvedé-
lyes utazo, kirandul6 ¢és fényképész volt, képes-
lapjait sajat fot6ibol készitette, és sajat, T&Sin-
ben miikddé képeslapkiaddjaban adta ki. Tajak
mellett szivesen jelentetett meg képeslapokat
népi jelenetekkel, példaul a ciganyok életébdl.
1905-ig 350 képeslapot adott ki Tésin kornyéké-
6], illetve 500-at Szilézia, Morvaorszag és Ma-
gyarorszag mas vidékeir6l. 1918-ig Osszesen
2100-fajta képeslapot nyomtatott. A tanulmany
értékét emelte volna az emlitett képeslapok
koziil néhanynak az illusztracioként vald koz-
1ése.

Milada Piskova tanulmanya Jaroslav VIcek-
nek (1860-1930) az Ottiv slovnik naucny tars-
kiadojaként végzett munkassagat mutatja be.
E nagyszabasu vallalkozas 1888-ban kezd5dott.
Vlgek nevét ekkorra mar ismertté tették a cseh
¢s a szlovak irodalom torténetérdl készitett 6sz-
szefoglaloi. (Literatura na Slovensku, jeji vznik,
rozvoj, vznam a uspéchy. Praha, 1881; Prehle-
du déjin literatury ceské I. Praha, 1885) Az Ottty
slovnik naucnyba 105 szdcikket irt, tobbségében
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szlovak szerzékr6l. A szerz6 a tanulmany végén
a Vl¢ek-bibliografiahoz forrasként kozli az al-
tala irott szocikkek listajat.

Az utolso tanulmany Vlasta Okoli¢anyova
terjedelmes és alapos irasa a kalézkiadvanyok
elényei és hatranyai koriili vitakrol a 18. szdzad-
ban. Kalozkiadvanyon a szerz6 tudta nélkiil ki-
adott vagy ujra megjelentetett nyomtatvanyokat
érti. Mivel a kiadok ezek utan nem fizettek ille-
tékeket és honorariumot, joval olcsobbak voltak,
mint az eredeti kiadvanyok. A 18. szdzad maso-
dik felére ugy elterjedtek, hogy kiilon polemikak-
ban foglalkoztak ezzel a jelenséggel. Lipcsében
1786-ban megjelent egy német nyelvii cikk az
Ephemeriden der Menschheit, oder Bibliothek der
Sittenlehre, der Politik und der Gesetzgebung ci-
mii periodikumban, amelynek névtelen szerzéje
szerint a kaldzkiadvanyoknak megvan a maguk
elénye és hatranya: elényiik, hogy részben ezek-
nek is koszonhetden megnétt a konyvvasarlasi
kedv. Az emberek csekély pénzért juthatnak hoz-
74 jo szerz6k konyveihez, igy olyanok is tudnak
konyveket venni, akik kordbban nem tudtak.
A kispénzii értelmiségiek (szegény orvosok, lel-
készek, tanitok) és az egyszer(i emberek is tudjak
fejleszteni tudasukat. Emellett sok kiilf6ldi nyom-
tatvany csak igy jut be az orszagba. A cikk a ka-
léznyomtatvanyok elterjedéséért a privilégiumok
adomanyozasanak zavaros rendszerét is felel6ssé
teszi, mivel a jogi kaosz megneheziti a felelds-
ségre vonast. Ugyanakkor e nyomtatvanyok olyan
nagy karokat okoznak a konyvkeresked6knek,
hogy azok a jovedelem kiesését csak ugy tudjak
pétolni, ha az eredeti kiadvanyokat dragabban
adjak; ez pedig hosszu tavon a konyvvasarolok-
nak is igen nagy veszteség. Ugyanennek a ki-
advanynak a hasabjain reaglt a cikkre Philipp
Erasmus Reich kényvkereskedd, aki szerint a ka-
l6znyomtatvanyok semmiképpen nem fogadha-
tok el erkolcsi, gazdasagi és egyéb szempontok
miatt, s6t azt is elutasitotta, hogy ezek hasznarol
beszéljenek. A masodik cikkhez a periodikum
szerkeszt6je rovid kommentart fiizott, amellyel
lezarta a vitat. Ezeket a cikkeket szlovak fordi-
tasban kozli a tanulmany szerzgje, végiil bemu-
tatja a konyvkereskedés helyzetét és a kalozkiad-
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vanyok elleni harcot a Habsburg Birodalomban
a 18. szazad masodik felében.

A tanulmanyok mellett az évkényvben harom
recenziot is olvashatunk konyvtorténeti szem-
pontbdl jelentds ujabb kiadvanyokrol: TERSCH,
Harald: Schreibkalender und Schreibkultur. Zur
Receptiongeschichte eines friihen Massenme-
diums. Graz, 2008. Wolfgang Neugebauer Ver-
lag, 120 1. (Ivona Kollarova); Problematika his-
torickych a vzdacnych kniznich fondii 2009. Ed.
Rostislav KRUSINSKY. Olomouc, 2010. Védecka
knihovna v Olomouci, Brno Sdruzeni ¢eskych
knihoven, 264 1. (Miriam Poriezova); Kommu-
nikation und Information im 18. Jahrhundert:
Das Beispiel des Habsburgermonarchie. Hrsg.:
Johannes FRIMMEL, Michael WOGERBAUER. Wies-
baden, 2009. Harrasowitz Verlag, 401 1. (Pet-
ronela Bulkova).

A kotet a pozsonyi egyetemi kdnyvtar hon-
lapjarol elektronikus formaban let6lthetd: http://
www.ulib.sk/files/Publikacie/SBP/sbp2010.pdf.

KovAcs ESZTER

Kiadéi és nyomdaszjelvények. Szakirodalmi
szoveggylijtemény II. Szerk.: SIMON Melinda.
Szeged, 2010. SZEK JGYF Kiado, 148 1. /Ha-
bent sua fata libelli VI./

Az 2006-ban elkezdett ,,Habent sua fata li-
belli” sorozat legujabb darabja hianypotld vallal-
kozas a régi konyves oktatas tertiletén, akarcsak
a kordbban megjelent paleografiai olvasokdnyv
(Hecy1 Adam-SiMon Melinda-ZvAra Edina:
Paleografiai olvasokonyv konyvtar szakos hall-
gatoknak. Szeged, 2007. SZEK, 137 I. /Habent
sua fata libelli II1./), és kozvetlen folytatasa a so-
rozat 6todik koteteként megjelent kompendium-
nak (Kiadoi és nyomdadszjelvények. Szakirodalmi
szoveggytjtemény 1. Szerk.: SIMON Melinda. Sze-
ged, 2009. SZEK). Simon Melinda a kiadoi és
nyomdaszjelvények kutatasanak Borsa Gedeon,
Soltész Zoltanné és V. Ecsedy Judit altal meg-
hatarozott vonalat folytatja, de a témat illetd tu-
dasat megosztandd, ,,A Konyves Kultira” soro-
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zathoz hasonl6 oktatési segédanyaggal kivan szol-
galni, vagyis a hazai k6zonség szamara nehe-
zen hozzaférhetd kiilfoldi és magyar szakiro-
dalmi valogatast ad kozre.

A kotetben harom angol és két szlovak nyelvii
tanulmany forditasa (el6bbieket Simon Melinda,
utobbiakat Garajszki Eva forditotta), valamint
harom magyar szoveg talalhatd. A kompendium
kezd6 darabja Abraham Horodisch 1977-es irasa
a konyv és a konyvsajtd megjelenésér6l a 15—
16. szazadi nyomdaszjelvényekben. Ezt koveti
R. B. McKerrow-nak az 1640 el6tti angol és skot
jelvényekrol sz616 6sszefoglaldo munkaja (1913),
mely a téma angolszasz irodalméanak egyik elsd
kiemelked6 darabja. Az angol szakirodalmat F.
Compton Avis irdsa zarja (a nyomdaszjelvények
vadember-abrazolasairol). A szerkeszté megtori
a kivalasztott szakirodalom nyelvi homogeni-
tasat, és a hungaricakutatas szempontjait érvé-
nyesitve a kornyez6 orszagok irodalmara (jelen
esetben két szlovak munkara) is kiterjeszti be-
mutatasat. fgy keriilt be a kétetbe Boris Balent
1943-ban kiadott irasa a mai Szlovakia teriiletén
hasznalt 18. szazadi nyomdaszjelvényekrol, va-
lamint Pubomir Jankovi¢ 1995-6s cikke a 18—
19. szazadi pozsonyi jelvényekrol.

Az ujjaélesztett hazai szakirodalom els6 da-
rabja Danké Jozsef 1885-ben elhangzott akadé-
miai székfoglalo értekezésének a francia rene-
szansz nyomdajegyekrdl és cimerekrdl szolo
fejezete, amelynek szovegét a nyelvi nehézségek
kikiiszobolése érdekében Simon Melinda némi-
leg modernizalta. Ezt R. Toth Jozsef irasa koveti;
6 kortarsként mutatja be a 20. szazad els6 évti-
zedének hazai jelvénydivatjat. A kotetben utolso-
ként szerepl6 cikk egy rovid, de izgalmas nyom-
da- és irodalomtorténeti nyomozas bemutatasa
Apro Ferenc tollabol a Koroknay Jozsef szegedi
nyomdasz altal 1922-1923-ban hasznalt nyom-
dajelvénnyel kapcsolatban. A kotetet végiil sze-
mély- és foldrajzinév-mutato teszi teljessé.

Mivel jellemz&en a szakirodalom régebbi darab-
jai keriilnek az olvasé elé, kiilondsen dicséretes
a szerkeszté azon igyekezete, hogy a szovegek-
ben el6forduld tartalmi tévedéseket labjegyzet-
ben javitsa. Terjedelmi okok miatt a szerkesztd

Ksz2011-4-08.doc [M. Konyvsz. 2011/4.] W11 — Eta — Utols6 print: 2011.12.06. 22:10:00

tobb illusztraciot is kihagyott; igy talan hasz-
nos lenne a szdveggyiijtemény megjelentetése
elektronikus tananyag formajaban is, ahol ezek
a kényelmetlenségek kikiiszobolhet6k lennének.
Mindazonaltal biztosak lehetiink benne, hogy
hasznos tankdnyv és élvezetes olvasmany kertil
a hallgatok és az érdekl6dék kezébe.

STOHL ROBERT

»Margarita poetica.” A humanista alapmii-
veltség olvasmanyai a Karpat-medencében
1526-ig. Antolégia. Osszeallitotta: EKLER Péter.
Bp. 2011. Orszagos Széchényi Konyvtar — Gon-
dolat Kiado, 220 [2] 1. /Nemzeti Téka/

Az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Gon-
dolat Kiadé kdzos gondozasaban, a Nemzeti
Téka sorozat 01j kiadvanyaként jelent meg Ekler
Péter valogatasa. A kotet a humanista oktatas
1526 elott késziilt, elsésorban latin nyelvii doku-
mentumainak jellegzetes részleteit tartalmazza
magyar forditasban. Az antologia személyi és
tartalmi hungaricumokbél, valamint a 16. sza-
zadi Magyarorszagon bizonyithatéan hasznalt
kiilfoldi nyomtatvanyokbol, elsésorban tankony-
vekbdl kozol részleteket. Rendez6 elve a studia
humanitatis 6t tudomanyteriilete: a grammatica,
a rhetorica, a historia, a poetica és a philosophia
moralis. Az utobbi évtizedekben a magyarorszagi
humanizmus témakorében tobb szoveggyiijte-
mény is megjelent (példaul Humanista torténet-
irok. Valogatta: KULCSAR Péter. Bp. 1977; Janus
Pannonius — Magyarorszagi humanistdak. Valo-
gatta: KLANIczAY Tibor. Bp. 1982; Régi magyar
irodalmi szoveggytijtemény 1. Humanizmus. Szerk..:
Acs Pal, Jankovics Jozsef, KOSZEGHY Péter.
Bp. 1998). Ezekben a szovegek csoportositasa
a 20. szazadi magyar irodalomkutatas kanonjai
szerint tortént. Ekler viszont arra tesz kisérletet,
hogy korabeli kanonok segitségével rendszerez-
zen 15-16. széazadi, els@sorban oktatdsi célokra
szant miiveket. A ,, Margarita poetica” rendezd
elve remek Otlet: modszerével az Eurdpa-szerte
elterjedt oktatasi rendszer Magyarorszagon hasz-
nalt tananyagaba nyerhetiink bepillantast.
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Bar a bibliografiabol tbb, az antologia tema-
tikdjahoz ill6 irasa is kimaradt, a studia humani-
tatis magyarorszagi forrasait és felhasznalt tankony-
veit Mészaros Istvan tarta fel; miivei vezérfonalat
jelenthettek a gylijtemény egyes darabjainak ki-
valogatasanal. A kotet osszeallitasahoz felhasz-
nalt masik alapvetd, hivatkozott szakirodalmat
a Magyar miivelddéstorténeti lexikon (IV. F6-
szerk.: KOszeGHY Péter. Bp. 2005) ,,Humaniz-
mus” targyszavaban leirtak jelentik.

A két legrészletesebben kidolgozott fejezet
a ,,Grammatica” és a ,,Rhetorica”, a forditasok
Osszterjedelme és a részletek szama joval meg-
haladja a masik harom tudomanyteriiletet illuszt-
ralé szovegeket. Az aranyeltolddasokat a kotet
Osszeallitdja azzal indokolja az eldszoban, hogy
a nyelvtan és a szonoklattan korébe tartozo Szo-
vegekbdl kevesebbhez lehet hozzaférni magyar
nyelven. A grammatica targykorében a kivalasz-
tott miivek részben a humanista grammatika-
irodalom Eurdpa-szerte alapvet$ tankdnyveib6l
keriiltek ki (Guarino Veronese, Georgius Trape-
zuntius, Lorenzo Valla, Niccolo Perotti, Jakob
Henrichmann tankdnyvei). Leforditott részleteik
a latin alakzatok, a lexika és a morfologia terii-
letérdl nyujtanak izelitot.

A kifejezetten Magyarorszaghoz kéthetd nyelv-
tanokra is talalunk példakat: Valentin Ecknek,
a bartfai iskola rektoranak népszerti szogyiijte-
ménye, a Supellectilium fasciculus a 16. szazad
elején tobb kiadasban is napvilagot latott. Emel-
lett a szerzd tobb tankonyvet is megjelentetett.
Bartholomaeus Frankfordinus, a budavari Bol-
dogasszony-iskola rektora Homérosz Békaegér-
harcanak latin kiadasaval és két iskolai szinja-
tékaval (Gryllus, Inter Vigilantiam et Torporem
dialogus) jarult hozza a hazai oktatas magasabb
szinvonaldhoz. Az utobbi kettobdl talalunk a ko-
tetben rovidke kétnyelvii részletet. Adrian Wol-
phard kiadoi tevékenységének koszonhetéen két
jatékos latin gyakorlokonyv jelent meg a 16. sza-
zad elején. Ezek koziil Andreas Guarna Saler-
nitanus nyelvtanabol talalunk részletet a kétetben.
Guarna mellékneve a gylijteményben ‘Salerni-
tatus’ — szerencsésebb lett volna a nemzetkozi
bibliografiai gyakorlatban bevett ‘Salernitanus’
nevet hasznalni. Szintén a ,,Grammatica” fejeze-
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tében szerepel Angelo Poliziano Miscellaneo-
rum centuria una cimd filologiai értekezéseinek
egyik érdekfeszitd szovege, kétségkiviil az anto-
logia egyik szinfoltja — az olvasd szamara viszont
a fejezet bevezetésébol nem valik vilagossa, hogy
Poliziano miive hatott-e a Mohéacs el6tti Magyar-
orszagon, ¢és ha igen, hogyan.

A humanista grammatikai oktatas ujitasa az
0goOrog nyelv tanitasa. A 15. szazad kozepétdl
Manuél Khriiszolérasz és Guarino Veronese ha-
tasara el6szor Italiaban jelentkezik igény az 6g6-
rog ismeretekre. Az antologia nem tartalmaz for-
ditasokat ebben a témaban, ehelyett Bolonyai
Gabor ,,Lapszéli jegyzetek Taddeo Ugoleto szo-
tardban” cimi tanulmanyabol olvashatunk rész-
letet Janus Pannonius 6gorog szdjegyzékérdl
¢s az els6 nyomtatasban megjelent 6gorog szo-
tarrol.

A ,,Rhetorica” cimi fejezet tartalméanak at-
tekintését megneheziti, hogy a részletek nem
a megjelenésiik idérendjében, nem is témakorok
szerint, de nem is betlirendben kovetkeznek.
A rendez6 elv felfedezése hijan az alabbi csopor-
tokat allithatjuk fel: alapvetd retorikai és stilisz-
tikai tankonyvek és példatarak (Georgius Trape-
zuntius: Dialectica; Antonio Mancinelli: Carmen
de figuris; Albrecht von Eyb: Margarita poetica;
Desiderius Erasmus: De duplici copia verborum
ac rerum commentarii duo), az ars epistolandi
tankonyvei (Paulus Niavis: Epistolae breves;
Franciscus Niger Venetus: Opusculum scribendi
epistolas; Augustinus Moravus Olomucensis:
De modo epistolandi), ajanlolevelek (Bartolomeo
della Fonte, Keser(i Mihaly).

A fejezeten beliil érdemes kiemelni Barto-
lomeo della Fonte firenzei retorikatanar Matyas-
nak cimzett ajanlolevelét, a korvinakutatas fontos
forrasat. Hianypotlo Kesertt Mihaly I1. Ulaszlo-
nak cimzett ajanlolevelének magyar forditasa,
hiszen ez a szoveg nem szerepel a Magyar hu-
manistik levelei (Szerk.: V. KovAcs Sandor.
Bp. 1971) cimii sz6veggyiijteményben.

A kozépkori diktamentankonyvek foleg a hi-
vatalos levelek megfogalmazasaval kapcsolatban
adtak utmutatast; a maganlevelek szerkesztésé-
nek tudomanya mint az irasbeli retorika része
a humanizmus koraban élte viragkorat. Mivel
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a levelezés a kapcsolattartas sokszor kizarolagos
formaja volt, elsajatitasahoz szamos segédlet
sziiletett. Ezek egyik tipusa a levélminta-gytij-
temény, a masik pedig a formulakat tartalmazo
kézikonyv, amely részletesen targyalja a levelek
fajtait, részeit, a levélszerkesztés hibait, a cim-
z¢€st, a megszolitast, a kérés megfogalmazasat.
Paulus Niavis Lipcsében, Halléban és Chemnitz-
ben vezetett iskolat, iskolai hasznalatra szanta
haromrészes levélminta-gyiijteményét. A ma-
gyar vonatkozasu ,,Epistolae breves” cimii rész
Orzi azt a Matyas kirallyal kapcsolatos husz le-
velet, amelyek torténelmi forrasnak is kivaldak.
A levelek latin szovegét Mészaros Istvan kozolte
(Egy XV. szazad végi tankonyv példaszovegei
Matyas kiralyrol. = Magyar Konyvszemle [83.]
1967. 357-364); az antologia ezekbdl két levél-
par forditasat tartalmazza. Reméljiik, hamarosan
a tobbi levelet is olvashatjuk magyarul. A levél-
irasra oktatd tankdnyvek 6zone azok kritikajat
¢és differencialasat hozta magaval. Erasmus, az
ars epistolica megkérddjelezhetetlen tekintélye
igy jellemzi Franciscus Nigernek a gytijtemény-
ben szerepl$ kézikonyvét: ,,De miért olvassak
a didkok Franciscus Nigert, akinek az utasita-
sai nemcsak egyszeriiek, hanem még csak nem
is a retorika legjobb kutf6ibol szarmaznak, (ahogy
kivanatos lenne)? S6t egyetlen olyan levele sincs,
amelyet szabatosnak és izlésesnek mondhatnék,
de még csak latin nyelviinek sem.” (Opus episto-
larum Des. Erasmi Roterodami. Per P. S. ALLEN.
1. Oxonii, MCMVI. Ep. 117, 272. ford. a szerzg.)

Az antoldgia neuralgikus pontja a ,,Historia”
fejezete: az olvaso csalodottan konstatalja, hogy
szinte teljesen hidnyoznak beléle a magyarra
forditott szovegrészletek. Szemelvények helyett
rovid, osszefoglalo jellegii ismertetSket talalunk
torténetiroinkrol. Vald igaz, hogy Ransano, Bon-
fini, Tubero szévegei mar megjelentek magyar
forditasban (bar ez a gylijtemény mas szoveg-
részleteinél nem jelentett kizard okot), ugyan-
ez azonban nem mondhato el Ricci és Petancic¢
miiveir6l. Az utbbbira Veszprémy Laszlo és
Boris Niksi¢ hivta fel a kutatok figyelmét. Fenn-
maradt hdrom emlékiratabol kettd, a De itineri-
bus in Turciam libellus és a Genealogia Turcica
ismert volt a 16. szazadban. Népszerliségét bizo-
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nyitja, hogy els6, 1522-es latin nyelvii kiadasa
utan németiil is tobbszor megjelentették (1558,
1560, 1578, 1596). A fejezetben minddssze egy
bévebb részletet olvashatunk Clichtoveus II. La-
jos szamara irt De regis officio opusculumabdl,
melyben a torténetirok olvasasan keresztiil a tor-
téneti események tanulsagainak levonasara buz-
ditja cimzettjét. A magyar torténelem legkorabbi,
humanista igénnyel megalkotott miivei a két ita-
liai humanista, Pietro Ransano (Epitome rerum
Ungaricarum) és Antonio Bonfini (Rerum Un-
garicarum decades) nevéhez fliz6dnek, és a re-
torikus torténetiras iranyzatanak dokumentumai:
fontos elemeik a csataleirasok, a jellemzések
¢és a szonoklatok. Az Epitome editio princepsét
1558-ban jelentette meg Zsamboky Janos. A ko-
tet elészavaban Zsamboky els6ként hasonlitja
0ssze Ransano és Bonfini stilusat és modszereit.
A Rerum Ungaricum decades elsé harom tize-
dének els6 kiadasa 1543-b6l Martin Brenner,
sz4sz humanista nevéhez fiizédik, 1568-ban és
1581-ben Zsamboky jelentette meg a teljes szo-
veget, szamos magyar torténelmi forrassal bo-
vitve a kiadvanyt.

A ,Poetica” targykore szintén a humanista
képzés része volt — ez a gyakorlatban annyit je-
lent, hogy a versiras mesterségét is elsajatitottak,
akik humanista miiveltséget szereztek. A kol-
tészettani tankonyvek elsdsorban Arisztotelész
Pocétikdja és Horatius Ars poeticdja alapjan a kol-
tészet legfontosabb elveibe, miifajaiba, versmér-
tékeibe vezették be a tanulokat. A gylijtemény-
ben ezt képviseli Konrad Celtis Ars versificandi
et carminuma és Valentin Eck De versificandi
arte opusculum cimi tankonyve. Az oktatas
folyomanyaként a Magyarorszaghoz kothet6 hu-
manistaktol is szamos ajanlovers és dics6itd kolte-
mény jelent meg. Az elméleti ismeretek megszer-
zésén tll az oktatas része volt a szovegolvasas,
¢s mivel egészen a 16. szazad masodik feléig
nem alakult ki az olvasasra szant szerzok ka-
nonja, a tanérakon kortars szerzk (Janus Pan-
nonius, Jacobus Piso) miiveit is tanulmanyoztak
az antik auktorok mellett. Kiilonosen népszeriiek
voltak Janus Pannonius versei: a 16. szazad fo-
lyaman szamos utanzdja akadt, miiveinek nyom-
tatasban vald megjelentetése pedig — tobbek ko-
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z0tt oktatasi célokra — tobb humanistanak a te-
vékenységi koréhez is hozzatartozott (Adrian
Wolphard, Magyi Sebestyén). Janus Pannoniust
a kotetben a Renatus-panegyricus Gjonnan fel-
fedezett masodik felérdl szold hiradas és egy
rovid részlet képviseli.

A humanista oktatas soran a koltdi és a torté-
neti miivek szovegmagyarazo feldolgozasa utan
(nyelvtani feltaras, etimologia, szinonimak) a mo-
ralis tartalom elemzése és kigytijtése kovetkezett.
A kor jellemz6 mifaja az exemplum- és az idé-
zetgylijtemény. Az utobbit a Szent Nilus szenten-
ciaibol ko6zolt valogatas képviseli a kotetben.
Moralfilozofiai tartalommal a legvaltozatosabb
témakban és miifajokban sziilettek irasok; jel-
lemzéek a fejedelmi tiikrok, a viselkedési kézi-
konyvek, a rovid terjedelmd, egy témara koncent-
ralo traktatusok, illetve a szintén egy filozofiai
kérdést koriiljaré dialogusok. A ,,Philosophia
moralis” fejezetben a dialdgust képviseli a Bar-
tolomeo della Fonte De poenitentidjabol szarma-
76 részlet, valamint Valentin Eck De reipublicae
administratione dialogusa. Szinte minden fejezet
tartogat egy-egy el6szot; jelen esetben Giacomo
Filippo Forseti De plurimis claris selectisque mu-
lieribus cimli miivének Aragoniai Beatrixhoz
intézett ajanlasarol van sz6. Ezek a forditasok
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kiilonds ékkovei a gylijteménynek, egyrészt mert
teljes terjedelmiikben olvashatok, igy a hazai
érdekl6dbk szamara is hasznos forrasok, mas-
részt mert illeszkednek ahhoz a nemzetkdzi ku-
tatasi programhoz (Europa Humanistica. Les
humanistes transmetteurs de textes), amely az
1600 el6tt sziiletett humanistak 1500 el6tt ke-
letkezett szovegek kiadasahoz készitett el6szavait,
ajanloleveleit tarja fel és jelenteti meg.

A pontos és gordiilékeny stilusu forditasban
olvashat6 szemelvények a rovid, 1ényegre tordé
bevezetésekkel és magyarazatokkal egyiitt el-
s6sorban egyetemi hallgatoknak és 6nmagukat
képezni akard kozépiskolai tanaroknak jelent-
hetnek hasznos olvasmanyt. A gylijtemény sze-
melvényei jol érzékeltetik, hogy a humanistak
kozos nyelvének milyen sokszinii tankényviro-
dalma alakult ki. Példaikat a mai latin nyelvok-
tatasban is felhasznalhatjuk, amig 1étezik ilyen.

A legnépszer(ibb humanista tankényvek fel-
ismerheték a szamos possessorbejegyzésrol,
a béséges sorkozi s lapszéli jegyzetekrdl, ala-
¢és athuzasokrol, ujjlenyomatokrél, a kijaro vagy
hianyz6 levelekrol, ivekrdl. Szivbdl kivanjuk
ugyanezt a sorsot a ,, Margarita poetica ’-nak is.

KERTESZ BALAZSNE
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