TOTH PETER
Gorog egyhazatyak a Corvinaban L.”

,,Sapientiam ac pietatem cum eloquentia”
Beatus Rhenanus

A 14-15. szazadi humanizmussal foglalkoz6 szakirodalom mar régéta hangoz-
tatja, hogy a korszak reneszansz miiveltsége nemcsak a klasszikus gorog—romai
antikvitas ,,qjjasziiletését”, ujrafelfedezését jelentette, hanem a keresztény okorra,
a késOantikvitas keresztény gondolkodoinak, a gorog és latin egyhazatyak miiveire
valo ratalalast, radobbenést is. A reneszansz és humanista kultira ugyanis Petrar-
catol egészen Ficindig vagy Picoig alapvetden vallasos kultiira maradt, s ha szembe
is fordult a k6zépkor hagyomanyos értékrendjével, az tobbnyire nem az egyhazzal
vagy a kereszténységgel valdo szembenallast, hanem csupan a hagyomanyos, az
arisztotelianus filozofiara és logikara €piil6 skolasztikus teologiaval vald polémiat
jelentette.!

A reneszansz-kutatas legtijabb iranyvonalai kozott éppen ezért mind gyakrabban
talalkozunk a 15. szazad vége felé egyre hatarozottabb alakot 61t6 un. humanista
teologia vizsgalataval, amely az antik filozofia, elsGsorban a platonizmus alapjaira
épitve, az antikvitas és a keresztény okor legfontosabb szovegeit integralva egy
megujult keresztény vilaglatast hirdetett.” Ez az uj keresztény gondolkodas, mint
err6l Huszti Jozsef és nyomaban mar masok is irtak, a 15. szdzad végén Magyar-
orszagon is erdteljesen éreztette hatasat. A kor legfontosabb gondolkodoéi ugyanis
szinte kivétel nélkiil szoros kapcsolatban alltak Matyas humanista udvaraval, s az
ujabb és ijabb neki ajanlott és kiildott humanista miivek révén az j eszmék és

* A tanulmany a K75693 szamu ,,Corvina Graeca” OTKA pélyazat keretében késziilt.

! A reneszansz vallasi arculatarol tobbek kozott lasd: Buck, August: Der Riickgriff des Renais-
sance—Humanismus auf die Patristik. In: Festschrift Walter von Wartburg zum 80. Geburtstag. 1. Hg.
Kurt BAIDINGER. Tiibingen, 1968. 153-175.; STINGER, Charles: Italian Renaissance Learning and
the Church Fathers. In: The reception of the Church Fathers in the West: From the Carolingians
to the Maurists. Ed. Irena BAckus. Leiden, 1997. Brill, 473-510.; CorTEsI, Mariarosa: Tradizioni
patristiche nell’'Umanesimo. Firenze, 2000. Edizioni Del Galluzzo; ill. RITOOK-SzALAY, Agnes:
Der Humanismus in Ungarn zur Zeit von Matthias Corvinus. In: Humanismus und Renaissance
in Ostmitteleuropa vor der Reformation. Ed.: Winfried EBERHARD und Alfred A. STRNAD. Koln—
Weimar-Wien, 1996. 157-171.

2 Legtijabban lasd: EDELHEIT, Amos: Ficino, Pico and Savonarola: The Evolution of Humanist
Theology 1461/2-1498. Leiden, 2008. Brill.
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138 Toth Péter

az Oket kozvetitd, hozzajuk kapcsolodo konyvek szinte azonnal megérkeztek Bu-
dara is.?

Ez a még a nemzetkozi kutatasban is viszonylag Gjnak szamito, a humanizmus
¢és a reneszansz keresztény alapjait és a teologia Uj iranyait feltaré megkozelitési
mod a hazai kutatasban eddig csak viszonylag elszigetelten volt jelen. Ez azért is
érdekes, mert a Bibliotheca Corviniana allomanyaval, osszetételével foglalkozo
kutatok altalaban rendre megemlitik, hogy a kdnyvtar egyaltalan nem csak a gorog—
romai klasszikusok szovegeinek reprezentativ masolatait tartalmazta, hanem szamos
mas, els6sorban egyhazi jellegli, f6leg patrisztikus, s kisebb részben skolasztikus
és liturgikus jellegii sz6vegek is megvoltak benne. E keresztény, elsGsorban patrisz-
tikus jellegli munkak jelenlétére és a konyvtar szerkezetében bet6ltott szerepével
azonban — a Didymus-korvina kimerit6 értelmezésének kivételével* — mindeddig
nem foglalkoztak behatoan. Jollehet a kétetek tartalmanak, azaz a korabeli olvasoi
igények pontos ismeretének fényében pedig talan nagyobb biztonsaggal probalkoz-
hatunk meg a konyvtar allomanyanak rekonstrualasaval is, s valaszt talalhatunk
a megmaradt gylijteményben érezhetd kiillonb6z6 tendenciak, egyenetlenségek kér-
désére is.

A kovetkezokben tehat a Corvina e kissé elhanyagolt ,,masik felének”, a konyv-
tar patrisztikus anyaganak, illetve annak is egy kisebb részlete, a gorog egyhazatyak
Matyas konyvtarahoz kétheté miiveinek attekintésére és a konyvtar koncepciojaban
betoltott szerepének értelmezésére tesziink kisérletet.

A gorog egyhazatyak miivei két formaban voltak jelen a Corvinaban. Elsésorban
a mivek kiilonb6z6 latin forditasai révén, am ezek mellett a korabeli beszamolok
szerint igen jelentds lehetett a konyvtarban a gorog nyelvii kodexek jelenléte is,
amelyek kozott — mint majd latni fogjuk — szamos patrisztikus szoveg is képvi-
seltette magat.

E két csoport koziil elészor a gorog egyhazatyak latin forditasait vessziik szam-
ba. Egyrészt azért, mert a latin nyelvii korvinak csoportjanak azonositasa sokkal
biztosabb alapokon nyugszik, mint a gorog kodexeké. Masrészt mert a latin fordi-
tasok vizsgalata segitségiinkre lehet abban is, hogy a latin és a gordg anyag egy-
mashoz val6 viszonyat feltérképezhessiik, s ennek fényében jobban megérthessiik
a gorog kodexek Osszetételét is, s valaszt talaljunk arra a kérdésre, vajon mi és
miért volt meg gorogiil is a konyvtarban, s igy talan tisztazhato lesz néhany ma
még bizonytalan besorolasu darab problémaja is.

3 Huszm Jozsef: Platonista torekvések Matyds kirdly udvardban. = Minerva 1924, 153-222;
1925. 41-76. ill. KULCSAR Péter: Az ujplatonizmus Magyarorszdagon. = 1tK 1983. 1-3. sz. 41-47.,
valamint JANKOVITS Laszlo: Janus Pannonius filozdfiai alapmiiveltségérdl. In: JANKOVITS Laszlo—
KECSKEMETI Gabor: Janus Pannonius és a humanista irodalmi hagyomany. Pécs, 1998. 25-35.

4 Pocs Daniel: Holy Spirit in the Library. The Frontispiece of the Didymus Corvina and Neo-
platonic Theology at the Court of King Matthias Corvinus. = Acta Historiae Artium (41.) 1999/
2000. 63-212.
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Gorog egyhazatyak a Corvindban L. 139
1. Gorog egyhazatyak és humanista kultura

A gordg nyelvil keresztény irodalom a kezdetekt6l fogva igen nagy szerepet
jatszott a latin kereszténység torténetében. A bibliai perikopakat, a zsoltarokat és
egyéb Oszovetségi konyveket is elészor gorogbol forditottak le latinra, s kezdetben
a romai liturgia is gorogiil vagy legalabbis két nyelven folyt, s természetesen igen
koran megjelentek a gorogbdl késziilt egyéb forditasok is. Ez a folyamat azutan
a4-5. szézad forduldjan, Jeromos és Rufinus forditoi tevékenységében érte el egyik
csucspontjat, akik a gorog keresztény irodalom olyan alapmiiveit jelentettek meg
latinul, mint Origenész legfontosabb irasai, Didiimosz, Nagy Szent Vazul vagy Teo-
16gus Gergely miivei.’

A késGbbiekben azonban a gordg egyhazatyak miiveinek latin forditasai tobb-
nyire valamely hatarozott egyhaztorténeti vagy személyes impulzus hatasara késziil-
tek. A legfontosabb ilyen hatést természetesen a kiilonboz6 az egyhaz egészét érintd
eretnekségek megjelenése, illetve az ezeket targyalo zsinatok jelentették, amelyek
anyagat, illetve a hozzajuk kapcsolodo legfontosabb dogmatikus iratokat sok eset-
ben igen hamar leforditottak latinra is. Ennek az id6szaknak, a 6. szazad elejének
legfontosabb forditoi, Dionysius Exiguus, Rusticus, Facundus, illetve a kiilonosen
termékeny és hatarozott koncepcidval dolgozd Cassiodorus azonban a zsinati és
dogmatikus irodalom mellett szamos exegetikai és hagiografiai miivet is atiiltettek
latinra.® A késébbiekben ez a tipusti tudatos valogatas mindinkabb hattérbe szorult,
s a latin forditasok k6zott egyre nagyobb lett a személyes indittatasra leforditott
szovegek szama, amelyek tobbnyire egy-egy forditd vagy megrendelé személyes
élményének hatasara keletkeztek, mint példaul egy-egy kiilfoldi utazas nyoman
leforditott kiilonboz6 szentéletrajzok vagy aszketikus miivek forditasai.’

A kozépkor folyaman latinul is hozzaférheté gordg patrisztikus anyag tehat — ta-
lan a zsinatokhoz kapcsolodo teoldgiai irodalom és néhany korai, féleg Jeromos
vagy Rufinus altal készitett forditas kivételével — elég esetleges és hézagos volt,

5 Minderrél Ujabban lasd: NORELLI, Enrico: Greek Culture Accessible to the Latins: Rufinus of
Aquileia and His Translations. In: MorescHiNI, Claudio: Early Christian Greek and Latin literature:
a literary history. 2. Peabody, MA 2005. Hendrickson, 321-329. Tll. a maig hasznalatos nagy 6sz-
szegz6 munkat: COURCELLE, Pierre: Les lettres grecques en Occident. De Macrobe a Cassiodore.
Paris, 1943. E. de Boccard.

® Dionysius Exiguus a II. Konstantinapolyi zsinat dogmatikai vitdinak eléestéjén készitette el
az I-11-11l Egyetemes Zsinat aktainak latin sz6vegét. Rusticus ezt a munkat folytatta a Khalke-
doni (V. Egyetemes) Zsinat aktaival, Facundus pedig az VI. Egyetemes zsinat a Justinianus-féle
Hdrom fejezet vitaja kacsan készitett forditasokat. Minderrdl lasd BERSCHIN, Walter: Greek Letters
and the Latin Middle Ages: from Jerome to Nicholas of Cusa. Washington, D. C. 1988. Catholic
University of America Press, 67—69.

" Lasd minderr6] GOUNELLE, Rémi: Traductions de textes hagiographiques et apocryphes latins
en grec. = Apocrypha (16.) 2005. 35-73. ill. a hagiografia vonatkozasaban TOTH Péter: Szent
Demeter, Magyarorszadg elfeledett véddszentje. Bp. 2007. Balassi, 76—82.
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140 Toth Péter

igy a kozépkori latin kereszténység viszonylag keveset tudott a gérdg nyelvii ke-
resztény irodalomrol.

A gbrdg patrisztikahoz valo e meglehetdsen tavolsagtartd viszony azonban a re-
neszansz idején, els6sorban a 15. szazad elejétdl gyokeres valtozason megy keresz-
tiil, s a humanistak szemében a gérog-—romai antikvitas szerzéivel egyiitt a kés6
okor keresztény gondolkodoi altal irott latin és gdrog miivek is nagyon felértéke-
l6dnek. A humanizmusnak az egyhazatyak miiveihez fiiz6d6 megujulo kapcsola-
taban, s ennek nyoman a humanista patrisztikus forditasok torténetében is lathatoan
harom fontos korszakot kiilsnbdztethetiink meg.®

Az els6, a 14. szazad végétol a Firenzei Zsinatig tartd idoszakot tovabbra is nagy-
foka személyesség, am ezuttal egy 0j, megvaltozott jellegli szubjektivitas jellemzi.
A 14-15. szazad forduldjanak humanistai a késé okor keresztény irdiban elsdsor-
ban keresztény filozofusokat lattak, akiknek sikeriilt az, amivel 6k maguk eddig csu-
pan probalkoztak: 6ssze tudtak egyeztetni a klasszikus gorog—rémai miiveltséget
a kereszténység értékrendjével. Eppen ezért 1j modon kezdték olvasni az egyhaz-
atyak miiveit, a nagy latin atyak, Agoston, Jeromos és Ambrus s nyomukban a gorog
atyak mar meglevé latin forditasai mar nem csupan nagy tekintélyii ‘auctoritas’-0k
voltak, hanem — a korszellemnek megfeleléen — elkezdték Oket ,,retorikusan ol-
vasni. A miivek a korabbi kivonatok, ‘sententiae’ és ‘dicta’ helyett egésziikben
lettek érdekesek mint miivészi alkotasok.’ fgy vették el6 a feledés homalyabol
a 15. szazadban szintén ,,reneszanszat” €16 Lactantiust vagy a sajatos latinsaga
miatt sokat csodalt Tertullianust.™

A retorikussag mellett azonban egy masik igen fontos dimenziora is ratalaltak
az atyak miveiben: felfedezték benniik a személyességet. Az egyhazatyak irasai
mar nemcsak az egyhaz tanitasanak megkérdéjelezhetetlen tekintéllyel rendel-
kez6 hordozdi voltak, hanem a miivelt, am hivé ember személyes vivodasainak,
harcainak hangja, amely épp e személyes hangvételnek és retorikussagnak koszon-
hetéen az ember legmagasztosabb vonasara, a szabad akaratra tudott hatni, s igy

8 Minderrél lasd STINGER, Charles: Jtalian Renaissance Learning...., i. h. (1. jegyzet) 481-499.

® A retorika jelentdségérdl a 15. szdzadi humanizmusban lasd: MoNFAsANI, John: Humanism
and Rhetoric. In: Renaissance Humanism: Foundations, Forms and Legacy. Ill. Philadelphia.
1988. 171-235, ill. a ‘theologia rhetorica’-val kapcsolatban: TRINKAuUS, Charles: Themes for a Re-
naissance Anthropolgy. In: The Scope of Renaissance Humanism. Ann Arbor, 1983. University
of Michigan Press, 364-403: 385-396.

10 [ actantius és Tertullianus humanista recepciojarol lasd: STINGER, Charles: Humanism and the
Church Fathers: Ambrogio Traversari (1386-1439) and Christian Antiquity in the Italian Re-
naissance. Albany, 1977. State University of New York Press, 113-124. Tertullianus szerepérdl
részletesen ir. PETITMENGIN, Pierre: Tertullien entre la fin du XI¢ et le début du XVI® siécle. In:
Padri Greci e Latini a confionto: Atti del Convegno di studi della Societd Internazionale per lo
Studio del Medioevo Latino. Ed. Mariarosa CorTEsI. Firenze, 2004. SISMEL, 63—-88.
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Gorog egyhazatyak a Corvindban 1. 141

vezette 6t Istenhez." Ennek eredménye lett a nagy egyhazatyak levelei iranti
humanista kultusz, s ekkor jelentek meg Jeromos, Agoston,™ illetve késébb a nagy
gorog atyak Nagy Szent Vazul vagy Niisszai Gergely leveleit tartalmazo gytijtemé-
nyek.”* Ugyanennek a személyes tendencianak eredményeképpen sziilettek meg a
15. szazad elején a kiilonb6z6 alkalmakra késziilt patrisztikus forditasok vigasz-
talasul, intésiil vagy gratulacioképpen.'

A patrisztikus irodalomra val6 racsodalkozas azutan fokozatosan az arisztotelészi
logikéra ¢épiild és a humanistak altal a Szentiras szovegétol és a misztikus istenél-
mén; ol mind tavolabb érzett skolasztikus teologiaval valoé szembefordulassa valto-
zott,” amellyel szemben az egyhdzatydk személyes, szentirasi ihletettségli szovegeit
sorakoztattak fel. Igy keriiltek eld a kolostori konyvtarak mélyérél Origenész ho-
miliainak rég elfelejtett latin forditasai s sziilettek meg késobb Aranyszaju Szent
Janos evangéliumi homilidinak és az apostoli levelekhez irott kommentarjainak
els6 latin forditasai a 15. szazad huszas éveiben.'®

A ,racsodalkozas” és a szamtalan alkalmi forditas azonban tovabbi mélyrehato
valtozasokat hozott. Megindult a latin és gorég nyelvii patrisztikus kéziratok gytij-

" STINGER, [talian Renaissance Learning..., i. h. (1. jegyzet) 479-481 és RicE, Eugene F.: The
Humanist Idea of Christian Antiquity: Lefévre d’Etaples and his Circle. = Studies in the Re-
naissance (9.) 1962. 126-160.

12 Jeromos humanista kultuszarol lasd: McMANAMON, John M.: Pier Paolo Vergerio (the Elder)
and the Beginnings of the Humanist Cult of Jerome. = The Catholic Historical Review (71.)
1985. 353-371.

13 Niisszai Gergely leveleinek reneszansz forditasairol lasd: Catalogus translationum et com-
mentariorum. Medieval and Renaissance Latin Translations and Commentaries. 5. Washington
DC. 1986. 26-27.

14 fgy példaul Ambrogio Traversari, aki kiilonb6z6 személyes megfontolasokbol forditotta la-
tinra Nazianzoszi Szent Gergely De obitu patris (GEERARD, Maurice: Clavis Patrum Graecorum. I1.
Turnhout, 1974. Brepols, Nr. 3010/18/, a tovabbiakban: CPG) cimii miivét, amelyet az apjat nem-
rég eltemetd Alonzo de Cartagenanak ajanlott, illetve Gergely De pace (CPG 3010/6; 23, 22/) ci-
mil harom beszédét, amelyet Francesco Pizolpasso (f 1443) milanoi érseknek készitett. llletve
Traversari Palladius Dialogus de vita Johannis Chrysostommi c. munkajat (CPG 6037) is leforditot-
ta, amelyet IV. Jend péapanak kiildott vigasztalasul a nehézségekben. Minderr6l lasd STRINGER:
Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10. jegyzet) 147-150.

15 Minderrsl részletesen ir Salvatore Camporeale Lorenzo Valla teologidja kapcsan: CAMPO-
REALE, Salvatore I.: Renaissance Humanism and the Origins of Humanist Theology. In: Humanity
and Divinity in Renaissance and Reformation. Edd.: John W O’MALLEY, Thomas IzBicki, Gerald
CHRISTIANSON. Leiden, 1993. Brill, 101-124., lasd még TRINKAUS, Charles: Lorenzo Valla on the
Problem of Speaking about the Trinity. = Journal of the History of Ideas (57.) 1996. 27-53.

18 A humanistak és a skolasztika viszonyardl lasd: TRINKAUS, Charles: Italian Humanism and
Scholastic Theology. In: RABIL, Albert: Renaissance Humanism: Foundations, Forms, and Legacy,
3, Philadelphia, 1988. 327-348. Origenész reneszansz megitélésrol lisd: WIND, Edgar: The Revival
of Origen. In: MINER, Dorothy: Studies in Art and Literature for Belle da Costa Greene. Princeton,
1954, 412-424., ill. a méasodik részben az Origenész-korvina kapcsan. Az Aranyszaji miivei koziil
ekkor késziilnek el a Titusz, Timéteus és Philemon-levelekhez irott homiliak latin forditdsai, vo.
STRINGER: Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10. jegyzet) 151-153.
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142 Toth Péter

tése, s az ujabb és Ujabb felfedezések masolasa és latinra forditasa.'” Ennek nyo-
man egyre hatarozottabban kialakult az egyhaz torténetének tudata: a kiilonb6z6
zsinati gytijtemények tanulmanyozasa és forditasa soran ugyanis megdobbenéssel
vették tudomasul, hogy az egyhaz dogmatikus tanitasa hatarozott fejlodés eredmé-
nye, mely az egyetemes zsinatok teoldgiai vitai soran formalodott. Ekkor ismerték
fel, hogy a dogmatikai kérdésekben nemcsak az egyhazi tekintély, hanem a korabeli
forrasok, egyhaztorténetek, zsinati jegyz6konyvek és a kortars egyhazatyak miivei
a legmérvadobb forrasok.'®

Ennél is fontosabb azonban, hogy e 20—30 év soran létrejott egy, a gérdg pat-
risztikat szakértd modon ért6 és forditd szellemi elit, amely azonban a Firenzei
Zsinat 6sszehivasaig tobbnyire csupan sajat szellemi kalandozasaihoz igazodva
forditgatott. A zsinat 1438. januar 8-i megnyitasaval azonban ezt a szellemi poten-
cialt egy hatarozott egyhazpolitikai cél: a gorog és latin egyhaz unidjanak szol-
galataba allitottak.

Az 1438-39 kozott iilésez6 Ferrara—Firenzei Zsinat tehat a gorog patrisztikdhoz
vald nyugati viszony 0j korszakat jelenti. A térok elérenyomulas altal targyaldasz-
talhoz kényszeritett bizanci egyhaziak és a latin teologusok elsé megbeszéléseinek
egyik fontos eredménye az a ridébbenés volt, hogy a két fél valojaban elbeszél egy-
mas mellett."® A gorogok ugyanis képtelenek voltak megérteni a nyugatiak arisztote-
Iészi logikara épiil6 skolasztikus teologidjat, mig a latinok nem tudtak mit kezdeni
a gbrogok hagyomany-kdzpontlisagaval, €s az egyhazatyak tanitdsahoz valo hiiség
alland6 hangoztatasaval, amelynek eredményeképpen a keleti érvelés nem allt mas-
bol, mint kiilonbdzo, a latinok allitasait cafold egyhazjogi és patrisztikus idézetek
és részletek felsorakoztatasabol.”

17 Lasd erré]: SABBADINI, Roberto: Le scoperte dei codici Latini et Greci ne’ secoli XIV et XV
Firenze, 1905. G. C. Sansoni, 48-71, ill. STINGER: Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10.
jegyzet) passim. Ill. Gjabban CorTESI, Mariarosa: Umanisti alla ricerca dei Padri greci. In: Umanesimo
e Padri della Chiesa. Manoscritti e incunaboli di testi patristici da Francesco Petrarca al primo
Cinquecento. Firenze, 1997. Biblioteca Medicea—Laurenziana a cura di S. GENTILE, Milano. 63-75.

'8 Minderr6l Traversari egyhaztorténeti tanulméanyai kapcsan Stinger irt részletesen, lasd STIN-
GER: Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10. jegyzet) 136-138.

19 A t6rok hoditas szerepérdl a bizanciak zsinaton torténd részvételérdl lasd: TSIRPANLIS, Constan-
tine: Mark Eugenicus and the Council of Florence: a Historical Re-evaluation of his Personality.
Thessalonica, 1974. Kentron Vyzantindon Ereundn, 27-29.

20 A két fél teljesen eltérd érvelésmodjardl jol tajékoztat az egyik részvevé, Szilvesztrosz Szii-
ropulosz, aki emlékirataiban leirja, hogy az egyik gruz kiildott a latinok érvelésére allitolag a ko-
vetkezOket mondta: ,,Miért Arisztotelész, Arisztotelész? Arisztotelész nem jo. Mire megkérdezték
téle: Akkor mi a j6? Mire a griz azt valaszolta: Szent Péter, Szent Vazul, Teologus Gergely, az
Aranyszaju — de nem Arisztotelész, Arisztotelész.” VO. Les mémoires du grand ecclésiarque de
I’Eglise de Constantinople Sylvestre Syropoulos sur le Concile de Florence (1438-1439). Paris,
1971. Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, 464. Minderr6l részletesen lasd:
WARE, Kallistos: Scholasticism and Orthodoxy: Theological Method as a Factor in the Schism. =
Eastern Churches Review (5.) 1973. 16-27.
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A két fél kozil — annak ellenére, hogy gordg oldalrol korabban mar tobben is
megprobaltak a latin skolasztika érveit gérdg nyelven tolmacsolni, megérteni és
megértetni®® — mégis a nyugati fél volt az, amely célratréen és pragmatikusan
felismerte, mit kell tennie céljai elérése érdekében. Giuliano Cesarini biboros mar
a dogmatikai vitak megkezdése el6tt a kovetkez6t irta a kor legnevesebb gordg pat-
risztikai szakértdjének, Ambrogio Traversarinak.

rendkiviil sziikséges. Félek ugyanis, hogy tigylink nagy kart szenved, ha nem vagy
jelen. Probalj szerezni Firenzében egy, a VII. Egyetemes Zsinat aktait tartalmazo
masik kodexet, mert ha ez egyezik a mi konyviinkkel, nagy erdt adhat érveinknek.
Hozd magaddal osszes gorog kodexedet, Niccoliét és masokéit is, mindent, ami kap-
csolatban all a vita kérdéseivel Hitvallas agazatainak kiilonbségével... Fdleg azokat,
amiket ez a Kalekasz emleget, s amelyeket mar fel is jegyeztél magadnak. Hozd ma-
gaddal Cirill Thesaurusat is. A szallitasi koltségre ne legyen gondod, mert a Medi-
ciekkel elintéztiik, hogy minden konyvet kiildjenek ide, amit csak sziikségesnek ta-
lalsz. Fzglejtsd el a kamalduliakat és rendi reformot és jojj. Siess, mert Krisztus hite
atét...

A levélbdl jol lathatd, hogy a biboros azonnal felismerte, hogy a gyézelemhez
a gorogok nyelvén kell beszélnie, s a hagyomany, az egyhazatyak, elsdsorban a go-
rog atyak tekintélyét kell latba vetnie, s Traversari megérkezésével valdban el is
kezdddott a ,,filoldgiai hadviselés™.

A gorog és latin egyhaz kozotti, akkor mar csaknem fél évszazados szakadas
egyik legfontosabb okanak a Hitvallas Szentlélekre vonatkoz6 dgazatanak eltérd
megfogalmazasat tekintették, a gérog egyhaz ugyanis a Nikaia-Konstantinapolyi
hitvallasra hivatkozva azt tanitja, a Szentlélek ,,az Atyatdl ered”, mig Nyugaton
a mondatot a Karoling kor ota a Filioque-vel kibdvitve, ,,az Atyatdl és a Fiatol

2L T5bb gorog forditas is késziilt példaul Aquinoi Tamas és Anzelm miiveibél, s6t irodtak eze-
ket cafold gordg nyelvil traktatusok is. V6. minderr6l: KARPOZzILOS, Apostolos: Thomas Aquinas
and the Byzantine East (De essentia et operatione). = Ekklesiastikos Pharos (52.) 1970. 129-147,;
KIANKA, Frances: Demetrius Cydones and Thomas Aquinas. = Byzantion (52.) 1982. 164-186.
Ezek azonban mindvégig elszigetelt probalkozasok maradtak, s csak igen kevesen voltak kivan-
csiak a latinok érvrendszerének részleteire.

2 Epist. XXIV. 5. MeHus, Lorenzo: Ambrosii Traversarii Generalis Camaldulensium Alio-
rumque Ad Ipsum, Et Ad Alios De Eodem Ambrosio Latinae Epistolae. Romae, 1759. Ex Typog-
raphio Caesareo, 66. ,,R0go pro honore tuo, et debito statim venias huc: quia in verbo veritatis
praesentia tua est supra modum necessaria: et timeo quod res istae patientur magnum praeiudi-
cium, nisi adsis. Vide si posses habere Florentiae aliquam VII Synodum, quia, si concordaret cure
libro nostro, esset nobis ad magnum robur. Ferte vobiscum omnia illa volumina graeca tam vestra,
quam Nicolai, vel alterius, quae tangunt istos differentiarum articulos, et praesertim volumina illa,
quae allegat ille Kaleka, quae alias descripsisti in una schedula. Portes inter alia librum Thesau-
rorum Cyrilli. Nihil tibi constabit vectura; quia ordinatum est cum Banco de Medicis quod libros
per te ei assignandos statim huc mittat. Dimitte Camaldulum, et totum Ordinem, et veni: propera
propter fidem Christi.” V6. STRINGER: Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10. jegyzet)
212-213.
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szarmazik” formaban valljak.”® A gorogok ezért eretnekséggel az 6si hitvallas meg-
hamisitasaval vadoltak a latinokat, mig azok az egyhazatyak tekintélyével pro-
baltak igazolni, hogy a nyugati Hitvallas voltaképpen egyszer(i megszovegezése
annak, amit az egyhazatyak mindig is tanitottak.** A latinok célja tehat az volt, hogy
minél tobb olyan — lehetbleg gorog — patrisztikus szoveghelyet talaljanak, ami azt
bizonyitja, hogy a Szentlélek a ,,Fiutol is” szarmazik. Ennek érdekében Traversari
minden eddigi szakértelmére és tapasztalatara sziikség volt.

Az eredmény nem is maradt el, néhany hét milva megkezdédtek a targyalasok.
Traversari egy Ciprusi Szent Epiphaniosztdl és egy Nagy Szent Vazul Eunémiosz
ellen irott miivébol szarmazd szoveghellyel igyekezett megvédeni a latinok ta-
nitasat.”® A gorog kiildottség vezetSje, Efezusi Mark piispdk erre csupan annyit
valaszolt, hogy a Traversari altal idézett szoveghelyeket a nyugatiak meghami-
sitottak. Erre mindkét fél elkezdte a miivek gorég kodexeinek felkutatasat, mindket-
ten igyekeztek olyan — lehet6leg minél régebbi — kéziratot talalni, amely sajat iga-
zukat tamasztotta ala. Furcsamod a gorog kiildottség, amely a Konstantinapolyban
fellelhet6 Gsszes Nagy Szent Vazul-kéziratot begyiijtotte, megddbbenéssel tapasztal-
ta, hogy azok nagy része, fleg a régebbi kodexek a latinok olvasatat tamogatja.”®
Mindezek utan a zsinat szinte allando eseménye volt, hogy az idézett gorog €s latin

28 A vita torténetérdl Gjabban lasd: GEMEINHARDT, Peter: Die Filioque-Kontroverse zwischen
Ost- und Westkirche im Friihmittelalter. Berlin, New York, 2002. Walter de Gruyter. ill. a 13. sza-
zadtol PAPADAKIS, Aristeides: Crisis in Byzantium: the Filioque Controversy in the Patriarchate
of Gregory Il of Cyprus (1283-1289). New York, 1983. Fordham University Press.

2 A gdrogok ugyanis arra hivatkoztak, hogy a III. (Efezusi) Egyetemes zsinat megtiltotta, hogy
a Hitvallashoz barki barmit is hozzategyen, s a latinok ezt a kdnont megszegték. A latinok azonban
egy olyan — feltehet6leg nem eredeti — dokumentumot szegeztek ezzel szembe, amely szerint a Hit-
vallas kiegészitését mar az 1. (Nikaiai) Egyetemes Zsinat is megtiltotta, amelyet azonban a II. (Kons-
tantindpolyi) Egyetemes Zsinat a Hitvallas atszovegezésével nyilvanvaloan ,,megszegett”. Erre az
érvre a gorogok azutan tobbet nem tudtak érdemben reagalni. Minderrdl részletesen lasd: ERICKSSON,
John H.: Filioque and the Fathers at the Council of Florence. In: The Challenge of our Past: Studies
in Orthodox Canon Law and Church History. Crestwood, NY, 1991. St Vladimir’s Seminary
Press, 157-169. Magarol a nikaiai hitvallas megvaltoztathatatlansagarol tudosito levélrdl, amelyet
a kutatas nagyjabol 362-re datal, 1lasd: TeTz, Martin: Zur Theologie des Markell von Ankyra I. =
Zeitschrift fir Kirchengeschichte (75.) 1964. 217-270: 232-235.

% Az iilés részletes bemutatasat lasd: GiLL, Joseph: The Council of Florence. Cambridge,
1959. University Press, 194-200.

% A szoveg olvasataval — épp e rendkiviil éles vita miatt — azota mar tSbben is foglalkoztak,
s kideritették, hogy a Vazul-szoveghagyomanyban két kézirat-csalad 1étezik, egyik a tobb kézira-
tot magaba foglalo a latinok érveit timogatja, mig a masik, a Kisebb csoport a gorogokét (vo.
LoHN, L.: Doctrina S. Basilii M. de processionibus divinarum personarum. = Gregorianum (10.)
1929. 329-364, 461-500. Am a sz6veg korai szir forditisa furcsaméd mégis a gorogok olvasatat
tamasztja ala. Minderr6l lasd: VAN PARYS, M.: Quelques remarques a propos d’un texte contro-
versé de Saint Basile au Concile de Florence. = Irénikon (40.) 1967. 6-14.
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szoveghelyeket az eredeti kéziratokbol nyilvanosan is kozszemlére tették a firen-
zei Santa Croce templom sekrestyéjében.”’

Traversari lazas erdfeszitéseinek eredményeképpen 1439 marciusara elkésziilt
egy, a latinok érveit timogatd, minden eddiginél terjedelmesebb patrisztikus idé-
zet-gyiijtemény, amely a szoveghelyeket gorogiil és latinul egyarant tartalmazta.”®
A szovegeket a targyalasok akkori vezet6je Giovanni Montenero ismertette a go-
rogokkel 1439. marcius 23-an, a zsinat utolso iilésén. A patrisztikus idézeteket
minden esetben gorogiil is bemutattak, s maga Traversari olvasta fel 6ket, aminek
kovetkeztében a beszéd csaknem nyolc oran keresztiil tartott.”® Az eredmény t6-
kéletes diadal volt, a gorog kiildottség, az eloljard Efezusi Mark és néhany tarsa
kivételével meghajolt az érvek el6tt, s az unids deklaraciot 1439. julius 6-an ala
is irtak. A latinok sikerérdl a gorog kiildottség egyik kulcsembere, a késobb ka-
tolizalt és biborossa lett Bésszarion a kovetkezoképp szamolt be:

Nemcsak a nyugati atyak szovegeit idézték, hanem szamos keletiét is... s mi nem
tudtunk valaszolni, csak azt mondtuk, romlottak a szévegek, s a latinok meghamisi-
tottak Oket. Sajat Epiphanioszunkat tették elénk, mondvéan, hogy 6 szdmos helyen
egyértelmilen azt allitja, a Szentlélek az Atyatol és a Fiutdl szarmazik: mi azt mond-
tuk a hely romlott. Felolvastdk a Nagy Szent Vazul Eunomiosz elleni miivébdl vett
idézetet: szerintiink ez is interpolalt volt. Nyugati szentek szavait idézték: minden
valaszunk annyi volt: ez is romlott. Napokon keresztiil tandcskoztunk, mit feleljiink,
de semmi j6 érvet nem talaltunk.*

Még ha e beszamold, melyben Bésszarion sajat katolizalasat probalja igazolni,
nem is mentes a torzitasoktol, nyilvanvalo, hogy a targyalasok kézéppontjaban
a gorog atyak miivei alltak. Nem csoda tehat, hogy a zsinat lezarulta utan, amely
korantsem jelentette, hogy a gorog egyhaz ,,be- vagy dsszeolvadt” volna Roma-
val, egyre masra jelentek meg az idézett miivek teljes latin forditasai.

Cesarini biboros egy évvel az elébb idézett levele utan, még a zsinat iilésezése
idején arra kérte Traversarit, hogy

Hagyj el minden mas munkat, s minden figyelmedet a gorog konyvek forditasara
forditsd éjjel és nappal. Felettébb hasznos lenne, ha le tudnad forditani Vazul Eunomiosz
ellen irott konyvének egészét. Te is tudod jol, milyen fontos és kegyes munka ez... Ezért,
6h nemes atyam, kérlek forditsd le Vazul miivét mihamarabb, késlekedés nélkil.

2" STRINGER: Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10. jegyzet) 219.

%8 Firenze: Biblioteca Nazionale Laurenziana: Con. Soppr. 603, v5. ORTIZ DE URBINA, Ignatio:
Un codice fiorentino di raccolte patristiche. = Orientalia Christiana Periodica (4.) 1938. 423-440.

2 A beszéd szovegét lasd: GIUSTINIANI, Octavio: Acta sacri Oecumenici Concilii Florentini.
Roma, 1638. Sac. Congr. de Fide Propaganda. 269-281. Angol nyelvii bemutatasa: GILL, Joseph:
The Council of Florence. Cambridge, 1959. University Press. 217-223.

% De Spiritus sancti processione ad Alexium Lascarim: PG 161, 358.

31 Epist. XXIV. 6. MEHUS: i. m. (22. jegyzet) 66. col. 977: Opus est ut cunctis aliis negotiis indicas
ferias et solum graecis transferendis voluminibus diebus ac noctibus totus incumbas. Supra modum
prodesset, si haberemus ex integro Basilii Contra Eunomium translatum. Nosti, optime quam hoc
sit necessarium et pium opus... Quare, optime pater, transfer sine mora Basilium ipsum.
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Traversari azonban, aki a zsinat lezarasa utan nem sokkal meghalt, mar nem
készithette el a munkat, igy az csak 1442-ben jelent meg latinul Trapezuntiosz for-
ditasaban.** Trapezuntiosz nem sokkal ezutin Alexandriai Szent Cirill a zsinaton
szintén nagyon gyakran idézett Thesaurus de Sancta Trinitate cimii miivének latin
verziojat is elkészitette.*

Traversari mar kozvetleniil a zsinat megnyitasa elott elkészitette az egyik legfon-
tosabb szoveg, Areopagita Dénes miivei, az tin. Corpus Dionysiacum latin fordita-
sat is, melynek megjelenése azonban ekkorra mar a diadalt innepld papai hatalom
propagandajanak szolgalataban allt. A dénesi egyetlenben (monaszban) koncent-
ralodo mennyei hierarchia foldi képét, az eg;/hézi hierarchiat ugyanis a papasag
sajat magara, Roma primatusara értelmezte.” Ugyancsak a primatus gondolata-
nak jegyében sziilettek meg a kiilonb6z6 gordog Mozes-életrajzok, Niisszai Ger-
gely (CPG 3159), illetve az Alexandriai Philon Mozesrél irott traktatusanak latin
forditasai is.*® A papasag ugyanis a szakralis hatalmat az Izrael feletti tényleges
politikai hatalommal egyesité Mozes képében szintén Gnmagat latta.*® Ezek utan
mintegy az intellektualis hoditas jeleként egymast érték a kiilonbdz6 nagy volumenii
forditasi munkak, s elkésziilt Aranyszajii Szent Janos Ujszovetség-kommentarjai
nagy részének, Euszebiosz Praeparatio Evangelicdjank és szamos mas mi elsd
latin forditasa.”’

A legérdekesebb azonban talan épp a reneszansznak a patrisztikus 6rokséghez
fiiz6d6 viszonyaban jelentkez6 harmadik korszaka, amely egyrészt a Firenzei Zsi-
nat teoldgiai vitai, illetve az azok nyoman megsziiletett 11j forditasok eredményeként
egy Uj, keresztény filozofiat hoz létre, amelynek a pogany, elsGsorban platonikus
orokség mellett épp az egyhazatyak, kiilonosen Areopagita Dénes és Origenész
jelentik egyik legfontosabb alapjat. Ez a filozofia mar a firenzei zsinaton kiérlelt
szentharomsagtani kifejezésekkel irja le az emberi 1élek természetét, s annak fel-
emelkedését, s az Istenséggel valo egyesiilését mar a dénesi hierarchia rendszerében
képzeli el, s leirasahoz a nemrégiben megismert gorég misztikus irdk, elsésorban

%2 Trapezuntiosz azonban meghagyta azokat a részeket, amelyeket Traversari mar leforditott,
s csak kiegészitette a latin szoveget. Minderr6l lasd: BACKUS, Irena: Deux traductions latines du De
Spiritu Sancto de saint Basile. L’inédit de Georges de Trébizonde (1442—1467?) comparé a la
version d'Erasme (1532). = Revue des Etudes Augustiniennes (31.) 1985. 258-269.

¥ A latin forditasrol lasd CHARLIER, N.: Le Thesaurus de Trinitate de S. Cyrille d’Alexandre.
= Revue d’histoire ecclésiastique (45.) 1950. 25-81: 47-49.

* Minderrsl lasd: MoNFasaNI, John: Pseudo-Dionysius the Areopagite in Mid-Quattrocento
Rome. In: Supplementum Festivum. Studies in Honor of Paul Oskar Kristeller. Edd.: John HAN-
KINS, John MONFASANI, F. PURNELL. Binghamton, NY. 1987. Medieval & Renaissance Texts &
Studies, 189-219. STINGER: Humanism and the Church Fathers..., i. m. (10. jegyzet) 190-191.

% Philon Mézes-6letrajzat Lilius Tifernas (1417—1486) forditotta latinra 1479-ben, s IV. Sixtus-
nak ajanlotta, v6. JAITNER-HAHNER, Ursula: Humanismus in Umbrien und Rom: Lilius Tifernas,
Kanzler und Gelehrter des Quattrocento. |. Baden Baden: Valentin Koerner. 1993. 144,

% STINGER, Charles: The Renaissance in Rome. Indiana University Press, 1998. 214-215.

¥ Uo., 167-170.
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Lépesds Szent Janos képeit és metaforait hasznalja.*® Egyik legfontosabb témaja
pedig az ember méltosaga, a teremtett vilag egészében betoltott szerepe lesz, amely-
nek kifejtéséhez, megvilagitasahoz a Teremtés konyvének, kiilonosen pedig az em-
ber ,,kép és hasonlatossag” szerinti teremtésének értelmezésébdl indul ki, s éppen
ezért erésen tamaszkodik a patrisztikus Genezis-kommentérokra.*®

Az ,ujjasziiletett” vagy ujrafelfedezett gorog egyhazatyak tehat a 15. szazad
hetvenes-nyolcvanas éveitdl kezdve ujra fokozottan elétérbe keriilnek, ekkor azon-
ban mar nem, mint a keresztény retorika és filozofia legkivalobb miivel6i vagy az
eretnekellenes vitak legfontosabb fegyverei, hanem mint egy 0j filozo6fiai rend-
szer tanusagtevoi €s legitimaloi.

Nagyjabol tehat ez az a pont: a Firenzei Zsinat utan indulé forditasi hullam és
a humanista teologia megjelenésének peridodusa, ahol Matyas konyvtarépito te-
vékenysége belekapcsolodik a gorog patrisztika eurdpai, elsésorban italiai ujra-
felfedezésének tendenciaiba.

A kovetkezokben tehat a fentiekben ismertetett el6zmények fényében megpro-
baljuk értelmezni a Corvina patrisztikus darabjait, s meghatarozni a fennmaradt
darabok helyét az eurdpai, illetve italiai szellemi kontextusban. A vizsgalatok so-
rén a fennmaradt hiteles korvinak Madas Edit-féle list4jabol indulunk ki, s az
elemzést kizarolag egyetlen olyan darabra terjesztjiik ki, amely ebben nem sze-
repel. Egy valaha Varsoban 6rzott kodexre, amely egészen biztosan valddi korvi-
na volt, am 1944-ben a Vars6i Nemzeti Konyvtar tobb ezer értékes kézirataval
egyiitt elpusztult.

® Az 1j humanista teologia részletes targyalasara itt nem vallalkozhattam, csupan utalok Pocs
Daniel ezzel kapcsolatos érdekes fejtegetéseire (POCS: i. h. (4. jegyzet), 158-166), illetve az egy-
hazatyak és az aszketikus irodalom felhasznalasa szempontjabol: LACKNER, Dennis F.: The Camal-
dolese Academy: Ambrosio Traversari, Marsilio Ficino and the Christian Platonic Tradition. In:
Marsilio Ficino: His Theology, His Philosophy, His Legacy. Leiden, 2002. Brill. 15-44. Lépcsés
Szent Janos miivének jelentdségérdl 1asd a masodik részt a Didymus-kodexszel kapcsolatban.

% A Genezis kényvének, illetve ezen beliil az ember istenképiségének jelentéségérdl a rene-
szanszban lasd: TRINKAUS, Charles: In Our Image and Likeness: Humanity and Divinity in Italian
Humanist Thought. 1. London: Constable. 1970. xiii—xxvii. lll. O’MALLEY, John: Praise and Blame
in Renaissance Rome. Durham, 1979. Duke University Press. 130-137. Ill. Pico Heptaplus cimii
miive kapcsan a masodik részben az Origenész-korvina kapcsan.

40 Mapas, Edit: La Bibliotheca Corviniana et ses corvinas ,,authentiques”. In: Matthias Corvin.
Les bibliothéques princiéres et la genése de I’Etat moderne. Edd.: Jean-Frangois MAILLARD, Istvan
MonNok, Donatella NeBBIAlL. Bp. 2009. OSzK. 35-80. http://mek.oszk.hu/07400/07400/
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PETER TOTH

Greek Church Fathers in the Bibliotheca Corvina of King Matthias of Hungary I.

The fourteenth and fifteenth century renaissance, as it is more and more highlighted in post-
modern scholarship, brought not only the ,rebirth” of classical Greco-Roman tradition, but also
the revisiting and re-finding of the Christian Antiquity. This resulted in a deeper study of the
works of the great Christian authors of 4th-7th century concentrating on their original Latin and
Greek tetxts and contexts. In sharp contrast with the medieval practice, for the humanists Church
Fathers were not only important theological authorities of the past, but authors whose works are
interesting sources of the erudition, thought and struggles of the fathers who undoubtedly man-
aged to create balance between the pagan Greco-Roman tradition and Christianity. The rediscov-
ery of the church fathers in Italy has started in fourteenth century Italy and had a very interesting
history consisting of various stages which stand in close connection with the most important
events of the evolution of renaissance thought.

The library of King Matthias of Hungary, which apparently kept up with the flourishing ide-
ologies of the Italian renaissance, was also deeply influenced by this renewing interest towards
the works of the church fathers. As it is often stressed in the scholarship of the Corvina, the pa-
tristic material has played a very important role in the formation of the library of Matthias, and
beside classical authors, contemporary humanist writers and historiographers, the works of the
Latin and also of the Greek church fathers constituted a considerable part of the famous humanist
library in Buda. Contemporary descriptions of the holdings of the Corvinian Library always
stressed how rich Matthias’ collection of the fathers was and how precious patristic material was
preserved in it. Fortunately, a number of these manscripts are still extant which allow us to make
an attempt to put the patristic collection into a wider European context and to make an attempt to
draw some conclusions about the main interests of the intellectuals at the late fifteenth century
Hungarian Royal Court in acquiring patristic manuscripts for the library. The present paper aims
at sketching a short history of the renaissance of the Christian Antiquity in fourteenth and fif-
teenth century Italy and attempts to place the patristic material of the Corvinian Library in this
wider ideological context.
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