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A ,DERSI BIAS" KEZIRATOS ENEKESKONYy

J. Az énekeskdnyv kulsé ismertetése.

A ,Dersi Bias Daloskdnyv" els6 leirdsa az Erdélyi Irodalmi Szemle
1929. évfolyaméban jelent meg.l Szabs T. Attita ,Az Erdélyi Mlzeum
Egylet XV I—XIX. szazadi kéziratos énekeskonyvei™ c¢ felsorolasaban
foglalkozik vele a ,Vilagi énekeskényvek" XV III. szazadi csoportjaban,
a 10. sz. alatt. Az ismertetés teljes szbvege a kovetkezd:

. .Dersi Bids Daloskdnyv. Kt. Kézirattar A. 10. sz. i6.-r (11X 9 cm).
Bagaria bér boritassal, egykoru hazi készitésre vallo kotése van. 132 lev.
Szerz6jér6l a kézirat kdzvetlenll nem nyujt felvilagositast. Ajandékozoja
irj. Bias Istvan Gsei szul6foldjérél, Dersr6l (Udvarhely vim.) hozta s
'C szerint mar a gyarapodasi osztalynapléba a fenti néven vezették be.
irdja valdszin(lileg dersi volt. A versek legnagyobb része a satoros Gnnepek
alkalmara készilt készontd vers. Ezeken a kolteményeken kivil néhany
alkalmi, névnapra, lakodalomra irt vers van a kotetben. Az egész kézirat
ugyanazon kézt6l szarmazik; a futélagos megtekintés alkalmaval felt(ind
kilonbségek csak a kilonbodzé tinta, illetdleg toll hasznalataval magyaraz-
hatok. A 12b levél aljan egykoru, de a kéziratétdl elitd, gyakorlatlan
irdssal ez van foljegyezve: ,Ez a kdényv a Bir6 Janos". A 7—9. sz. ke-
resztbe hasitott levelei héazi .cérndval vannak Osszevarrva. (A fékata-
I6gus felhaszndalasaval.)"

(Szabs T. Attita ismerteti a daloskdnyvet 6sszefoglaldé munkéajaban
is," de csak a fentieket kivonatolja.)

Az idézett ismertetésre a kovetkez6kben tdbbszor fogunk hivatkozni.

Leiras. Az egyes levelek i-t6l 132-ig kdnyvtari (nyomott) szdmozas-
sal vannak ellatva. Az elsdé lapon ugyanilyen szam jelzi a daloskdnyv
leveleinek a szamat (132). Az ib lapon ,,Az Erdélyi Orsz. MUzeum Kényv-
tara — Kézirattar — szoveg( pecsét lathaté. Benne tintaval: ,Osz. 50
........... 1908.“ Ugyanez a pecsét van raltve az 50a és a 131b ill. 132b
lapra is.

Bejegyzések. szabs T. Attita fenti ismertetésében csak egy bejegy-
zésr6l tesz emlitést. A daloskdnyvben azonban még két olyan természet(i

1 Erdélyi Irodalmi Szemle, 1929. 286. 1
£ 5 Kéziratos énekeskdnyveink és verses kézirataink... Zilalt, 1934. 128. L j
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beiras talalhatd, amelyek nem tartoznak a szorosanvett anyaghoz. A&
egyik a 38b. lap aljara irt forditott és athuzott latinnyelvd keltezés: ,,Ao
1769. die xbr." (1769. év december 16.) Nyilvanval6, hogy a bejegyzés
a szoveg leirdsa utan kerllt a daloskdnyvbe a szbveg és a lapzaré 0. n.
Orsz6 éaltal szabadon hagyott helyre.- — A 3. bejegyzés a leghosszabb.
A daloskdnyv irdja a 129. levél utan véletlentl kettét forditott s az igy’
Uresen maradt két lap kozil a jobboldalira (131a) egy Kovacs Marton
nev(i archidiakonus teljes latinnyelvl cimzése kerdlt.

Kotés. A konyvecske bekotésénél kiilonb6z6 nagysagu ivek meglehe-
t6s rendszertelenséggel keriltek egymas mellé. A kotés nagyon jo allapot-
ban van. A bekotés korulményeinek felderitésénél fontos szereplk van az
0. n. Orszavaknak. Minden lap els6 szOtagjat vagy szavat feltlinteti az
fr6 az el6z6 lap alsé jobb sarkdban. Kivételt csak ott tesz, ahol egy-egy
koltemény befejez6 Amen-je keriilt az als6 jobb sarokba. Az @rszavak
rendeltetése az volt, hogy az elére beirt, még bekoétetlen lapokat kénnyebb
legyen Osszedllitani. E szerint a kényvecskét csak a lapok teleirdsa utan
kototték volna be. Ezt még valoszinlbbé teszi az, hogy egyes sorok
(ktlondsen a hosszlak) a kotés miatt nem olvashaték végig, csak az ivek
szétfeszitésével, tovabba az is, hogy — mint az irads helyenkint lapszéli
megcsonkitasabdl lathaté — a konyvecskét a beirds utadn vagtak kordl.
Ez ugyan egy masik bekdtéssel is lehet 6sszefligésben, de tekintve a kény-
vecske alig hasznélt allapotat, nem valdszin(, hogy masodik kotésre lett
volna szikség.

Az els6 6 levelet mi a szbveg olvashatasd végett levalasztottuk, a
konyvecske egyébként — a 7—9. lapok Szabs T. Attila ismertetésében
jelzett sériilésétél eltekintve — teljesen jé allapotban van, csupan az utolso
levél rojtosszéll és piszkos, az utolsd kéltemény utolsdé sora nem is betlz-
hetd Kki.

Az 1., valamint a 3. ivbe f-Gzo6tt ,szekundér”-ivet (lasd az ivbeosztas
leirdsat) nem az els6 bekotésnél foglaltdk bele a konyvecskébe. Az egyik,
az els6 — mint jelezttk — ma mar levalt, de megallapithatd, hogy nem
volt szerves része a konyvecskének s a masik szébanforgd ivvel egyutt
erGsitették hozza a 2. ivhez, amazt eléje, ezt pedig a 3. iv els6 lapja (13.)
utan, vékony, a kotéshez hasznalt sparganal finomabb, fehérebb szind
hazicérndval. Ugyanezt a cérndt hasznéltdk az emlitett sérilések javita--
sar*. (Valészin(, hogy ez az er6s szakadas éppen a két iv utdlagos hozza-
kotésénél tortént a 2. ivben). Az 1. iv ma mar levalt lapjain lev6 tliszara-
sok is mutatjadk, hogy oldalr6l varrtdk Qe Ugy, hogy a szoveg eredetije™
nem is volt végigolvashaté. Mindezekhez jarul még, hogy e két iv kézirasa
altalanos jellegében és egyes betliformakban a daloskdnyv tébbi réfZ'a'.ol
Hatéarozottan ellt, annyira, hogy kilon kéz irasanak kell tartanunk, to
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vabb4 az, hogy éppen ez a két iv tartalmazza a daloskényv anyagébdl
leginkdbb Kkikivankoz6é darabokat: egy névnapi kdszontét, a ,lednyvers"-
eket, két verses imat és az egyetlen lakodalmas kdszont6verset. (Lasd a
tartalmi ismertetés elejét.)

ivbeosztas. A daloskdnyv iveinek elrendezése a kovetkez6: (A széa-
mok a levélsorszamokat mutatjdk, a fiigg6leges vonal az iv elejét vagy
végét jelzi, kerek zardjelben a két kés6bb beflizott iv lapszamai lathatodk,
«a kis p a paratlan leveleket jelzi.)

(i—4) [ 113 (14—21) 22—36 ] 37P [ 38—57 ] s~P- 59P [
60—63 [ 64P ] 65—72 1 73P [ 74—77 [ 7Sp ] 79~ 9\] 93~ 100 [ 101—
108 ] 109—116 [ 117—124 ] 125—132, teh&t az egyes ivek levélszdma:

4 8,1 (8 15, ip, 20, ip, ip. 4, ip, 8, ip, 4, ip, 14, 8 8, 8 8§, 8
azaz 0sszesen 132 levél.

Az énekeskonyv utolsé ivébdl e szerint nem veszhettek el lapok,
mivel teljes, tehat az utolsdé kdltemény is befejez6dik a 132b lap alsé
olvashatatlan soraval. Legfeljebb egész iv levalasardl lehetne szd, de ez a
kotés jo allapotat tekintve alig tehetd fol. Ellenben mar a kotés utan
eshetett ki az eredeti elsd (jelenleg masodik) iv elejérél és végérdl egy vagy
tobb Osszetartozd levélpar. Erre mutat az, hogy a 12b lapon befejez6d6
piinkdsdi rigmus Amenje utan a kovetkez6 13a lapon egy cimnélkiili
karacsonyi vers kovetkezik. Mivel a cim a daloskdnyvben masutt sehol
nem maradt el, feltehet6, hogy a vers eleje a cimmel egyltt az el6zé
— azobta kiesett — lapon volt. Még valdszinlbb a levélkiesés a 104. és
105. levél kozott, ahol huasvéti versek utan a lapalji ,Ejusdem™ cimzés
ellenére ,Kithmi Pentecostales" kovetkezik a masik lapon. Mivel ez a
rendellenesség éppen az iv kdzepére esik, valdszind, hogy egy (vagy tobb)
levélpar szakadt ki onnan. igy ez a 8 leveles iv eredetileg 10 (vagy tobb)
levélbdl allhatott.

frds. A daloskoényv irasa elejétdl végig jol olvashatd; gyakorlott,
Ugyes kézre vall. Ami az irasformat alakilag altaldban illeti, els6sorban
az iras diszessége, cifrasaga, Kissé szertelen vonalvezetése tlnik fel a mai
irdshoz szokott szemnek. Gyakori a bet(ivégzédések lehlzasa, kulonféle
cafrangok, sallangok alkalmazasa. Ma mar nem hasznalatos jelek: f, /5 5,
valamint a i Osszetételei: iz,

Az ir6 fegyelmezett, hibakat ritkan kovet el, de az ékezetek felraka-
saban — megfigyeléstink szerint — kovetkezetlen, illetve nem elég pontos.
Sokszor ugy helyezi el az ékezetet, hogy méas szotag maganhangzéja folé
kerul.*

* Ezeket a jeleket a jelen tanulmany idézeteiben nyomdatechnikai okoknal fogva
ma hasznalatos jelekkel helyettesitjik.
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Helyesirasi tekintetben legszembet(inébb a j-vel Osszetett kett6s betik
alkalmazasa-: gj, nj, lj, tj,- illetve ezek bosszu formai: dgj, 1j, nnj, ttj.
El6fordulnak — ritkdbban — a megfej6 y-os alakok is. A c¢s hangot
tf (ts), ill. ttf (tts), a c-t tz, tj, ill. ttz, ttj jeloli. A (i mellett gyakori a fz,
sz is; a hosszU s altalaban fs, ritkdbban ff, hosszi z = gz, a g-t gyakran
gh, a t-t th valtja fel, a mai gy helyén pedig ritkdbban g all.

A sorokat mindig nagy bet(vel kezdi, ezért sor elején f vagy fi helyett
— mivel ezeknek nagy megfelel6ik nincsenek — legtdbbszor S-t, illetve
Sz-t alkalmaz. Egyébként nagy betlivel kezd minden tulajdonnevet, az
idegen eredetl szokat (pl. Nympha, Rithmus, Historia, stb.) altalaban,
végul egyes kozszOknal is elég kovetkezetesen nagybetilt alkalmaz (Leany,
Tanulas, Eg, Lélek, Menny, Nap, Innep, stb.) Gyakori még az aposztrofos
a’', e néveld, ill. mutatdszo.

Roviditések: k = -nak, -nek;5= -an, -en (sz6 végén,,4/?;, fz: = szent,
Cxs — Krisztus, In= Isten. A jel ,és“-t jelent-

Szabé T. Attila fent idézett ismertetésében a kéziratot egy kéztdl
zarmazonak mondja s a felt(ind kilonbségeket maés tinta, illetdleg toll hasz-
nalatara vfczeti vissza. Mi azonban Ugy vettik észre, hogy egyes szdveg-
részek altalanosan elité jellegéhez olyan specialis kulonbségek (helyes-
irési sajatsagok, roviditések, stb.) jarulnak, melyek csak a mas toll vagy
tinta hasznélatdval nem magyarazhaték. Az anyag talnyomo része fel-
tétlentl egy kéztdl ered (B). Két irasfajtara azonban hatarozottan allitjuk,
hogy mas kézt6l (A és C) szarmazik.

irasfajtdk. A kézirat — akar kilon kézrél, akar més toll hasznalata-
rol van sz6 — négy feltiinden elité irasifajtat mutat. Ezeket A, B3 B*, és
C betlkkel jeléljuk, jelezve, hogy csak kettét (A és C) tartunk hatarozot-
tan més kéz irdsanak.

Az egyes irasfajtdk eloszlasa a kovetkez6:
A: ra—4b, 14a—21b lapok, azaz a jelzett két kés6bb bekotott iv,

valamint a 132a lapon Iév6 bejegyzés irasa. Sotétebb szind tintaval késziilt
(kuléndsen az els6 iv), hatarozott vonalakbol all6, er6sen vastagito, ,szal-
kas" iras.

Bx 5a—13b, 22a—70a 1. soraig, 71 b (a Rithmus Natalitol)—72a,
.73a—77a (a Versus Natalis-ig), 86b, 88a—ioba (a Versus Pentecos-
talis-ig), 105a—105b (a Versus Pa&chalis-ig), 117a—130a, 131b—132b.
Ez a domindlé iradsfaj egyenletes vonalakbdl all6, folyamatos, gom-
bélyded.

Az A és Bt irds eredhetne egy kézt6l, mivel az egyes betlk alakja,
kotése, az irds dblésszbge megegyezd. Néhany megfigyelésiink azonban
meggondolésra késztet. Az A irdsban af , , ' thazott Mj hasznalata*

* E két roviditést Ot idézetekben e tanulmanyban feloldjuk.
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altalanos, mig a Bi-ben ezek helyett csaknem kivétel nélkil sy h, zj M-et
taldlunk:' A 3 jelet az A egyaltalan nem ismeri. Mindezekhez egy helyes-
irasi kilonbség is jarul: az A Kkizardlag Uy-t alkalmaz ott, ahol B, Ilj-t
Ezeket az eltéréseket nem lehet a mas toll hasznalatara visszavezetni. Ha
meég tekintetbe vesszik tovdbba azt is, hogy az A irds kizarolag a kér
kés6bb beflizott ivé s ezeknek nincs semmi -szovegkapcsolatuk (6rszavak)
a szomszédos ivekkel, teljesen igazoltnak vehet6 az az allitdsunk, hogy két
kulén kéz irasardl van szo.

B2 77a—806.a, topa—104b, ip6b—1.16b. A Kkézirat tdbbi részeitdl
eltéréen nem folyd, hanem egyes, 6nallo jelekb6l Osszetett, -diszesebb, cif-
rdbb all6-irds. A kot6vonalak altaldban hidnyoznak vagy csokevényesek.
Az ir0 jatékos Osztone a 109a—112a lapokon nyilatkozik a legszembe-
tnébben, ahol a barokkos, cikornyas betlivégzddések a lapok als6 pere-
mét joforman Kkitoltik. Ez az irasfajta a B! irdja masik irdsmaddjanak (més
toll?) vehet6- Hogy ugyanazon iré ,irasvaltasardl” volna sz6, a mellett
szOl az is, hogy a 84. sz. kdszbntbvers5 egyik része B, a masik BM irasu.

C: 70a—71b, 105b—106a. Igen aprd betlkbdl allo, jellegzetesen Ore-
ges, reszketd, sdr( irds. A Bagyel ellentétben csak ff, Ily, ts (B,-nél csak
tf) jelet hasznal, a Br nagy U-ja nadla majdnem V, a Bt gj-je pedig kiza-
rolag gy, melynek y-ja gyakran beleolvad a g-be, néha teljesen elt(inik
Az -an, -en-nek megfelel6 rovidités C-nél lefelé huzott 6-oshoz hasonld
{bar a masolatban ezt is 5 jellel adtuk vissza), pontos tovabba az, hogy a
Krisztus roviditése C-nél Kkizarélag Krs, ellentétben az A—B irdsok Cxs

.vagy Cxts-ével. Mindezek alapjan ezt az irasfajt feltétlenil mas kézt6l

ered6nek kell tartanunk.

Torténete. Szabd T. Attita fenti ismertetésében kozli az énekes-
kdonyv eredetével kapcsolatos fontosabb adatokat. Ezek magyarazzdk a
kdonyv elnevezését is. Az ib lap pecsétje szerint az Erdélyi Mazeum kéz-
irattardba 1908-ban kerult.

Keletkezési hely. Mind lel6hely, mind a széveg bizonyos vonatkoza-
sait tekintve kétségtelentl erdélyi (Segedelmed varja az erdeji népség
108 : 3),0 kozelebbrdl székelyfoldi eredetld. A szovegben két kozségnév
fordul el6: Ders (1 : 2, 2 :2), valamint Szabéd (a 13la lap utols6 szava).
Az el6bbi, a mai Derzs 15 km-ire fekszik Székelyudvarhelyt6l délnyugati
irAnyban s mivel a szoveg szerint egyes koszontdket Dersben szavaltak,
valoszind, Hogy a verseket is ott méasoltdk le. Szabs T. Attita fenti ismer-
tetése szerint a kézirat a Dersi Bias"csalad tulajdondban volt s adoméanyo-
z0ja, a csalad tagja, ,0sei szuléfoldjérdl" hozta. A Szabéd kozségnév e
tekintetben kevésbbé lehet irdnyad6, mivel egy cimzésben szerepel, melyet

5 Az egyes darabok a daloskényvben szamozatlanok; de mi az utaldas megkény-
nyitésj? végett a masolatban sorszammal lattuk el éket.
* A masolatbdl a darab szama és a sorszam megadasaval idézink, Alt.

ja Magyar Konyvszemle 1949. 1. fiizek
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bizonyéara levelezés céljara jegyzett fel maganak a kdényv ismeretleir (s eset-
leg késdbbi) tulajdonosa. Szabéd egyébként Marosvasarhelyt6l északnyu-
gatra kb. 20 km-re fekszik.

A keletkezés ideje. Mikor keletkezhetett a kézirat? Sz\es6 T. Attila-
fent idézett (- a j. lapon) 6sszefoglalé munkajdban kozolt rovidebb ismer-
tetésében a XV I11. szdzad masodik felébdl szarmazonak mondja, feltehet6-
leg az iras jellege és régisége alapjan; Ezt a megallapitast erdsiti meg a 38b'
lap latinnyelvld keletkezése, mely a fentiek, szerint (Il. 1) a szbveg leirdsa
utan kerllt a kényvbe. Tekintve, hogy a bejegyzés karacsonyi versek kozé
esik, onként adodik annak a feltételezése, hogy a x'bris (— december) 16-i
datumot éppen a kodszontésre vald készul6dés idején jegyezték, be, azaz a
szbvegnek ez a része pontosan 1769. decemberében iratott volna le, de
s«nmiesetre sem kés6bb.

Az ir6 (tulajdonos). Az ir6 (tulajdonos) az iras gyakorlottsagabol és
viszonylagos hibatlansagabdl itélve iskolazott, mdvelt ember lehetett. Talan
az 6 nevét Grizte meg a 12b lap bejegyzése, mely bizonyéara ilyesmit akart
kifejezni: ,Ez a kdny(v) a Bité Janos(€);" Egyébként idegen, kevésbbé
gyakorlott kézt6l szarmazik. Az a kérdés, hogy az ir6 csupan kedvtelésbdl,
vagy gyakorlati célbdl jegvezte-e fel a kdszont6 verseket, bajosan dont-
het§ el. Mindenesetre val6szinlibb az el6bbi feltevés.

Emlitettik, hogy a daloskényv két ive nem fligg Ossze az eredeti
kotéssel. Mivel ennek a két késeibb beerdsitett ivnek az irdsa a fentiek sze-
rint més kézt6l (A) sz&rmazik s egyezik a 132a lap latin cimének irasaval,
feltehet6, hogy a daloskonyv (kés6bbi?) tulajdonosardl van szd, aki a jel-
zett iveket a konyvecskéhez hozzakototte, az Uresen maradt 1.32a lapra
pedig egy cimet feljegyzett-

Kétségtelennek tartjuk, hogy a daloskényv (legaldbb is tdlnyomo
részében) masolat. ElI sem képzelhet6, hogy ezt a hatalmas anyagot emlé-
kezetbdl irhattdk volna le. De a kézirat masolat-voltat kézzelfoghatébban'
is bizonyitjdk egyes helyek. llyen pl. a 17 : 84 olvashatatlan sor, melyet
a masold is megkérd6jelezett (mivel az el6tte fekvd szoveget Kisilabizalnr
nem tudvan vonasrol-vonasra masolta le d sort), a 17:95 sor, melyben az
olvashatatlan szovegrészt szaggatott vonallal helyettesiti, a 106 : 45 sor,
Jtselekodet" szava, mely — mint a szévegdsszefliggésbdl kideril — nyilvan
elnézés ,te lelkedet™ helyett, a 97 : 2 sor ,bamullyon* szava, mely csak
~Dénullyon" helyett allhat, tovabba a 84. sz. téredékes vers, melynek utolsd'
versszaka, sora és szava is tOredékes; nyilvanvald, hogy az ird egy szbve-
get mésolt, mely nem volt teljes.

A daloskdnyv kétségtelenlil protestans, kozelebbrél unitarius vallasé
kozosség szellemi termékeit Grizte meg. A ,Szdz Maria" név pl. csak a
husvéti torténetben fordul el6. De a szbveg maga kétségtelen bizonyitékok-
kal szolgal. ,Mert az Egak Ura irgalmassagabdl ] Konjorilt ma rajiunk.
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Atyai voltdbdl [ Nem az mii érdemink szerent valé okbol" (64 : 5—7),
valamint: ,Mellyel bizonyara nem az mi érdemink [ Hanem az Ur Krs
ki mi idvésségink [ Nyert hozott mindennek .. (6 7 : 9 —11). Az uni-
tarius eredet bizonyitékai pedig az egyébként csak unitarius verseskdny-
vekben hasznalatos Versus Natalis, Paschalis és Pentecostalis — versci-
mek, tovabba ez a passzus: ,magatdl valé tsak égj Istenségnek [ Ditsdseg
adassék .. (9 :42—43), de els6sorban az, hogy Ders unitarius kozség
voltl s hogy a 132a lap bejegyzése egy unitarius archidiakdnus cimzése,

Il. Az énekeskdnyv tartalmi ismertetése.

Az énekeskdnyv Osszesen 127 verses és prozai darabot tartalmaz.
Ezek tilnyomé része — 116 darab — a satoros tinnepekre szant koszonté-
vers, kOzulik 12 latin vagy részben latin nyelvd (10., 30., 36., 37., 41., 49..~
51., 72., 76., 78., 80. és 104. sz.). Ennek a m(fajnak prézai megfelel6i az
udvozletek (,Salutatio"): 7 darab (a 115—118. és a 121 —122. szdmuak,
kézuluk az els6 szintén latin, egy pedig,, a 117. sz., Gjévre szant). A tovéab-
biak igy oszlanak meg: egy lakodalmi versezet (17.), mely az egész dalos-
koényv legérdekesebb darabja, egy névnapi koszontovers (3-) és két verses
ima (18. és 19.). Ez utdbbi négyet két, az eredeti kézirathoz kés6bb flizott
iv? tartalmazza.

Az énekeskonyv tehat miifajilag teljesen egységesnek mondhatd, mivel
— keét imatdl eltekintve — Kkizardlag kulonféle alkalmakra, els6sorban a
nagy Unnepekre készilt k6szontok (lUdvozletek) gydjteménye. Ezért emlé-
keztet bennliinket a népnél még ma is hasznalatban levd 0. n, véfélykdny-
vekre, anndl is inkabb, mivel a lakodalmi kd&szontd mdfaja a mi dalos-
konyviinkben is képviselve van. (Nagyon valoszin(, hogy a v6félykdny-
vek éppen a miénkhez hasonl6 rigmusgyljtemények egyenes leszarma-
zottai). ,

AZ UNNEPI KOSZONTO.

Az énekeskonyv uralkodé mdfajat 47 karacsonyi, 41 husvéti és 28
plnkosdi koszonté képviseli. (Szandékosan hasznaljuk itt a ,,készonté” -t,
mint 0Osszefoglal6 megjeldlést, mivel a ,kdszontdvers" Kkifejezést mdfaji
megkilonboztetés céljara tartjuk fenn.) A koszont6k kozott terjedelem
szempontjabdl feltlin kulénbségek mutatkoznak. Vannak négy-nyolc-
soros kis versikék és .hosszu, terjedelmes elbeszélé részeket tartalmazo ver-
sczetek. A versek zomét azonban a két véglet kozotti kdzepes terjedelmd
(20—40 soros) darabok teszik- Az énekeskdnyv kdszént6anyaga ilyenfor-
man a darabok nagysagat tekintve harom nagyobb csoportra oszthato,

r

7 Benk& Josephus: Transsilvania ... Il. k. Kolozsvar, 1833. 228. 1
* L. a 2—3. lapon,. i
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melyek — mint aldbb latni fogjuk — egy~egy, a koszontés modjatds$>
illetve a versek szerz6inek és elmonddinak személyétdl meghatarozott
mfaji valtozatot képviselnek. Ezért a harom csoporttal kilén fogunk fog-
lalkozni. Célszer(iség kedvéért az els6 csoportba tartozd rovid versikéket
a néptbl vett kifejezéssel ,rigfrius“-nak, a legnagyobb szamban képviselt
kozépterjedelm(i verseket ,készontsvers'-nek, végul a feltlin6en hosszd,
terjeng6s darabokat ,innepi versezet'-nek nevezzik. (A nevekét ebben
az értelmikben idézbjelbe tessziikk, mivel kiloénben félreérthet6k, hiszen
Végeredményben mindegyik darab koszontbvers.)

Miel6tt az egyes mdifaji valtozatok ismertetésére ratérnénk, sziikséges,
hogy kozelebbrél szemiigyre vegyiik azt a szokast, amelyhez a versek kap-
csolodnak. Hiszen egy jellegzetesen alkalmi koéltészetr6l van szd, amely
0nmagabol nem érthetd meg hianytalanul. Tovabbda, mint céloztunk is rj,
az emlitett mdfaji kulénbségek teljes megértéséhez csak a szokashagyomany
vizsgélata vezethet el. t

Az Unnepi koszontei. Az Unnepi kdszontés korllményeire nézve maga
az énekeskdnyv anyaga is szolgaltat adatokat, de 6nként kinalkozik,, hogy
korulnézzink a népnél is, melynél az Unnepi kdszontés ma is hagyoma-
nyos. Arra az eredményre fogunk juthi, hogy a daloskényv anyaga alap-
jan rekonstrualhatd és a mai, népi koszontés kozott torténeti Osszefliggés
-van, amit szamos kétségtelen szdveg-, ill. motivumegyezés is megerdsit.
Ezekkel az aldbbiakban sorra talalkozni fogunk.9

Nézzilk meg, mit arul el a daloskdnyv anyaga a kdszontés szokasarol.
Egyik kdszontéversunik igy kezdédik:

Regi eleinkt6l rank maradt szokasunk i

Hogj mikor el jévend a m( Karatsonunk

Akkor minden haznal égj égj Verset mongjunk

Melyben Kigjeteknek nagj jokot kivanunk (69 : 1—4)
Ez a négy sor az egykoru koszontés szokasanak rovid foglalata- ( A ,.régi
el6dok” -re valé hivatkozas egyébként gyakori motivuma a mai népi rig-
muskoltészetnek is. Pl. az Ethn’, egyik vildghdbori utani kotetéiben kozolt
jaszsagi, szintén karacsonyi koszontbvers kezd@sorai:

E csekély kis ajandékkal léptiink a hazbal*
Melyet régi 6s elejunk vettek szokasba")

De nemcsak a fenti idézet, hanem jéforman az egész kdszont6-anyag
tanuskodik arrdl, hogy egy hazrél-hazra torténd, satoros Unnepi szokasrol
Van sz0; a versmonddk mindentvé elvitték az Unnepi 6fomuizenetet, Istent

8 E szbvegegyezések, ill. parhuzamok nagyobb része a daloskényv anyaganak
formai ismertetésével foglalkozd 3. fejezetben talalhatd, ezt azonban itt nem kozoljuk.
11 T. i. betlethemmel jartak kdszonteni.

u Ethn- 74- 1 . 1 ' L1, L.
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dicsGitették, a haznépnek minden jot kivantak s nem restelltek jutalmat
atérni. Valdéban hangosak lehettek az utcak ilyenkor: :

Zengnek az Uttzakis illj szép verséléssel (88 : i) N n
A versmondé legtobbszor pénzt kér: Jj?,

Ha tenjeretn Gri Poltura vagj Garas | il
r ¥ N Beszédem nem lészen nallatok unalmas (96 : 3) N, |

De faradtsdgomért petdkot adjatok (74 :48) | jr"

Kész vagjok t(i nektek sok jokot kévanni '"TW i jAP"A
Es az aldas utan Tallérokat varni (113 :3—4) stb.

Masok szalonndra, borra tesznek félre nem érthetd célzasokat: 0]

Az emberis a' Kist azért szokta fenni, a -
Hogj azzal szalonnat lehessen metzeni Jij
Ha ki most nekemis meg Keni torkomot (86 :3—5) [ |

S _ _
Oldalomon véagjon égy Lapos tarisnya
Az Ki Kalatsat ad azt tsak ide dugja
Peretz Lepenjnek is ez az hordozdja

A szegenj Déadknak nintsen mas iszdkja (69 :17 —20)

A népi koszontés. Azok a leirasok, amelyeket az Ujabbkori népi ko-
szontés szokdasardl olvashatunk, minden kétséget kizaréan meggy6znek
arrol, hogy egy és ugyanazon szokasrél van sz, mely egyébként jéforman
az egész orszag tertletén divatozik a legujabb idékig.

Fentebb idéztink egy jaszsagi karacsonyi kdszontbversbbl. Ez egy,
tobbek kozott a jaszsagi koszontéssel is foglalkoz6 cikkben jelent meg.12
LJasz-foldon kétféle kardcsonyi szokas van divatban — irja tobbek ko-
z0tt —, egyik a kdszont6-mondas, a masik ... a betlehemezés ... A kara-
csonyi Unnepeket megel6z6 napon 6—7 gyermek bejarja a hazakat..."
— Kalmany Lajos szegedi gy(ijtésébenll emliti, hogy gy(jtésébdl a dal-
lamtalan, nem énekelt kdszont6ket kihagyta, mert nem népiesek. Ezeket
szerinte ,0j év napjara, névnapokon, disznotorokon, lakodalmakkor s mas
alkalommal" szoktak mondani. Génczy Ferenc gocseji gydjtésében isll
megtalaljuk a szokast egy karacsonyi koszontd kiséretében. Kozlése sze-
rint 10—14 éves fuk, rendszerint kettesével jarnak hazrol-hazra kodszon-
teni. A Magyar Népkoltési Gydjtemény csongradmegyei kotetének jegy-

11 Relkovic Néda dr.: Népi szinjatékok Jaszkarajen6 és Jaszalsdszentgyorgy
~kozségekben. Ethn. 1922. 74. 1

11 Szeged népe. Arad, 1,881, 193. 1 D TN oY I | A A I B
l, 11 Gocsej és Hetés vidéke. Kaposvar, 1914. 167. L ' | | Lj.luLj 1 14t/]
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zeteil8 a kovetkez6 felvilagositast adjak: ,,Az Unnepek korul, karacsony,

Uj év és a téili honapokba esé névnapok elGestéjén harom négy gyermek-
Osszedll s jarnak hazrol-hdzra kéntalni vagy kdszonteni. Megéllnak az

ablakok alatt s elkezdik énekelni a kodszontéversete. , Aztan elkezdik
mondani sorba a rigmusokat... a hazbeliek kalaccsal, rétessel, kolbasszal"
és egy par krajcarral bocsatjak Gket tova.”

Minket természetszer(ileg Erdély, illetve a Székelyfold érdekel legjob-
ban, hiszen az énekeskonyv kétségkivul itt keletkezett. BOven talalunk
adatokat err6l a teruletrdl is. Osz Janos az Ethnographiaban megjelent
rokonvonatkozasu cikkébenlO szo6szerint ezt irja: ,,A karacsonyi, nagypén-
teki és husvéti rigmusokat az erdélyi részeken 6—12 éves gyermekek szok-
tdk elmondani. Legtobbszér Krisztus szlletésérdl, keresztre feszitésérdl,
feltAmadasarol, életér6l szold fél-népi eredetli s rendszerint elrontott ver-
sekkel ,tisztelik meg a haztaji”. A legendak, bekdszontdk, bucsuzok szo-
vege csaknem kozségenként valtozik. S mert e népszokas a népnél vallasos
czeremonia szamba vétetik, a rigmus-mond6 gyermekeknek mindenki szi-
vesen adja a megtiszteltetésért jard par fillérnyi adomanyt.” — Szendrey,
Zsigmond irja az Ethnograpbidban KOzOlt szatmar-megyei karacsonyi és
husvéti koszontbverseket kisérd ismertetésében:&8,Valamennyi tréfas tar-
talmu. Egy részilk a 10— 12 éveseké, a tobbi pedig a nagyobbaké. Amazok
kedves tartalmu és nyelvezetl népies rigmusok: a karacsony elérkeztének,
Krisztus szuletésének bejelentései pénz-, kalacs- és hurkakérd toldalékkal,
emezek pedig ... tébbnyire tudakos csindlmanyok, tele. elferditett idegen
szavakkal s a végukon palinkat kér6 befejezd rigmussal,” Késébb: ,A hus-
véti koszontbk is kétfélék: az egészen kisgyermekeknek vald rovid versi-
kék és a nagyobbak virdgosabb, mesterkéltebb versei, Jézus feltimadasa-
nak elbeszélései.” Erre a két idézetre alabb visszatériink. A Magyar Nép*
koltési Gy(lijtemény székelyfoldi kotetének jegyzetei is a szokas létezésé-
rél tanuskodnak:18 ,,A rigmusokat és koszont6ket leginkabb iskolas gyér*
mekek szavalgatjdk. Satoros Unnepeken vagy névnapokon hézrél-hazra
jarnak s a megtisztelt gazdak kalaccsal, béléssel vagy egy par krajczéarral
jutalmazzak O6ket.”

Folytathatnok a sort a kantéalas és egyéb rokon Unnepi szokéashagyo-
manyok ismertetésével, de ez a jelen keretek kozott feleslegesnek latszik.
Az 0Osszefliggés tényéhez ezek utan nem fér kétség. Arra a kérdésre azon-
ban, hogy milyen természet(i ez az 6sszefliggés, tehat, hogy a nép az atado
vagy atvevd szerepét jatssza-e, tovdbba, hogy a kapcsolatok milyen folyam

5 MNGvV. Il. 495. I. 1 i i

¢ Unnepi rigmusok. Ethn. 1900. 273. 1

7 Szatmar megye néphagyomanyai. Ethn. 1927. 242. .

18 MNGy. Ill. 453. 1 (|
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matdkkal magyarazhatdk,- els6sorban maguknak a rigmusoknak, kdszonté
verseknek az alapos vizsgalata adhat feleletet.

Eredet. A versekben minduntalan felbukkand tuddkossag, a mitolégi-
gikus vonatkozasok, latinizmusok kizarjak azt a lehetGséget, hogy ez a kol-
tészet népi eredeti lenne. Verselés, stilus, formulak, stb. tekintetében a
népkoltési gydjteményekbdl ismert (nem madkolt6i) kodszonté-anyaggal
altalanossagban nem hozhat6é 6sszefliggésbe, csak egyes, elszort széveg-
egyezéseket talalunk, melyeket egyes m(ikoltéi szévegelemeknek a népnél
vald tovabbélése magyaraz. Az el6bb emlitett sajatsdgok éppen ellenkez6-
leg azt bizonyitjak, hogy ezeknek a verseknek a szerz6i iskolazott s bizo-
nyos altalanos mdveltséggel rendelkezd egyének voltak- A stilus vizsgalata
neggy6zhet benniinket arrél, hogy a daloskényv szdvege feltétleniil erede-
tibb, mint a népi szévegek, mert minden kezdetlegessége mellett is szaba-
t0S. Szendrey Zsigmond fentebb idézett ismertetése szerint a szatmar-
megyci Unnepi koszontbversek ,tdébbnyire tudakos csindlméanyok, tele el-
ferditett idegen szavakkal", tovabba ,viragos“-ak, ,mesterkéltnek. Osz
Janos szintén idézett cikkében pedig ,félnépi" eredetl s ,rendszerint elron-
tott" versekrél beszél. Azaz: annyi népies elem kerllt az id6k sordn a ver-
sekbe, hogy ismertetdjik kénytelen volt a ,félnépi" kifejezést alkalmazni.
A jelen énekeskdnyv anyagan azonban nem vehetd észre a népi hasznalat-
bél eredd romléas. Az Ujabbkori koszéntbkre jellemzd durva betoldasok, el-
torzult népies fordulatok hianyoznak. (E tekintetben talan valamivel el6re-
haladottabb stddiumban van az egyetlen lakodalmi versezet, amelyrél
azonban kulon fejezetben kivanunk beszamolni.)) A daloskdnyv kdszont6-
anyaga abban az allapotban maradt fenn, amelyben elindult a népi haszna-
lat atjan.

Nézzlink tehat utana, hogy kik lehettek a daloskdnyv tudalkos, tanult
emberre vallé anyaganak szerzdi, killénos tekintettel az egyes mdfaji arnya-
latokra.

Szerz6ség. A versek jelzett altalanos jellegébdl itélve mar eddig is gya-
nithatd volt, hogy didk-szerz6kre gondolunk. De ezen tul kézzelfoghatd
nyomai is vannak annak, hogy altaldban didk-versel6krél van sz6. Koz-
vetlen utalasokat taldlunk arra, hogy a versek didk-versmondok szaméra
készlltek s ha nem is feltétlenil mindegyik a sajat versét szavalta, 'bizo-
nyos, hogy egymasrol tanultak el. Az egyik koszént6 elmondéja igy panasz-
kodik:

Nints szegén; Dedknak mit adjon egjébbe
Tsak az jo kevansag forog elméjébe (48 : x—1)

Oldalamon vagjon égy Lapos tarisnya

A szegj-nj Dedknak nintsen mas iszakja (69 : 17, 20)
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Még kézzelfoghatobb bizonyitékul szolgalnak azok a darabok, melye-
ket tartalmuknal fogva didkverseknek is nevezhetnénk. Ezek vagy a didk-
Onérzet vagy a didk kesergésének kifejez6i s bennik a koszontés tényével
kapcsolatos mondanivalok a hattérbe szorulnak (L. a 2}- lapon).

M(ivel6déstorténeti hatiér. A daloskonyv Unnepi kdszontGit ezek szerint
nyilvan nagyobb didkok szerezték vagy a maguk vagy kisebb didktarsaik
szamara. Itt azonban nem allhatunk meg. Fel kell tenniink a kérdést, hogy
milyen iskolarol, miféle didksagroél lehet itt sz6 s hogy melyek voltak azok
az alkalmak, hagyomanyok, szellemi és anyagi feltételek, melyeiknek ez a
széleskorl gyakorlatrol tanuskodd koltészet keletkezését és viragzasat
koszonhette. Az anyag vallasi hovatartozasat s ehhez kapcsol6dd egyéb
meggondolésainkat (<L a 7. lapon) tekintve nem lehet kétséges., hogy a ko-
lozsvari unitérius kollégium didkkoéltészetének valamilyen — kozeli vagy
tavoli — hajtasaval van dolgunk, hiszen ez a nagymultd intézet egész
Erdély unitérius ifjasaganak volt ,alma mater“-e s torténetében megtalal-
hatok a keresett m(ivel6déstorténeti mozzanatok is. Forrasunkl9 tanusaga
szerint a XV I11. szdzadban egész Erdély terlletén altalanossa valt a ,lega-
ci0" szokasa, mely a reforméatus kollégiumokban még ma is ék A nagy
Unnepek alkalmaval vidéken prédikalé ,nagylegatust® a ,kislegatus"”
vagy ,mendikédns" kiséri, aki az Unnep reggelén héazroL-hazra jarva elviszi
a hiveknek az Unnepi Uzenetet s ezért mindenutt néhany fillért kap. E célra
alkalomrol-alkalomra megfeleld Unnepi rigmusok forognak kozkézen.
A legécio a kolozsvari unitarius kollégiumban is hagyomanyossa valt s a
feljegyzések szerint pl. az abrudbanyai gytlekezetnek 1710 6ta volt allan-
doan kollégista legatusa.2Z— Még figyelemreméltobb a masik hagyoma-
nyos Unnepi szokasrél szol6 kozlés: ,,A pénzszerzés masik moddja volt a
cantatio. Kezdett6l fogva szokas volt, hogy karacsony napjan a didkok
csoportokba oszolva, a varosi hiveket hazrél-hazra jarva felkeresték és
versekkel Udvozolték.**8l ; $4}

A kisdegétusnak és a ikantalé diaknak koszont6versre volt sziksége s
ez a diadksag kolt6i gyakorlatabdl sziletett. Itt utalunk az e korbeli isko-
lak 0. n. poétéi classis-ara, melynek f6feladata a didksag verseld készsé-
gének fejlesztése volt. ,, ...a kdzépfoku iskolatagozat 6tddik évfolyamat

19dr. Gal Kelemen: A kolozsvari unitarius kollégium torténete. 2 k. H. n,
19}$. ,A pénzszerzés egyik modja a legacidba menés. A legécio eredetét P. Szatm. ry
KiAROLYnal (A nagyenyedi Bethlen kollégium torténete, 88. 1) olvassuk. Mikor a saros-
pataki kollégium 1671-ben Enyedre vandorolt, didkjai nem lévén kelléen segélyezve,
Unnepnapokon a koézel fekvé helységekbe mentek ki, hogy a lelkészeket kisegitsék,
miért az eklézsiak részér6l bizonyos segélyeket, dijakat kaptak. Ezt a szokast kés6bb
a tobbi iskoldk is atvették s ez az U. n. legacid eredete Erdélyben ... A birtokos urak a
18. szazadban majdnem mind jarattak legatust/l (Il. k. 256—257. 1)

D dr. Gal Kelemen: i. m. Il. k, 257. 1

2l dr. Gal Kelemen: i. m. Il. k 254. L 1 N , 1 y ,
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itoltészeti osztalynak hivtak s ebben a koltdi mesterség gyakorlasa a ren-
des tantargyak kozé tartozott, mintegy a mai hazi és zarthelyi irasbeli dolu
fozat szerepét toltotte be. Akik aztan a 'koltészeti iparos-lzem e tanoncai

6zul Kitlintek szobOségikkel, kénnyed verselésiikkel, hatasos otleteikkel,
csattands rimeikkel, .azok hivatalos helyrél gyakran kaptak megrendelést
‘dlyen vagy amolyan koéltemény gyartasara. — Az alkalmi koltészet gyari
1nagylizeme volt ez... Az egyhéazi, vérosi, iskolai élet Unnepélyesebb
alkalmaihoz elmaradhatatlanul hozzatartozott ez a gombnyomasra m(ikodd
didkkoltészet. A kollégium partfogdinak és eldljaréinak, vagyis az egyhaz
és a varos legtekintélyesebb egyéneinek sziletésnapjara, nevenapjara, hazas-
saguk napjara, vagy ennek évforduloira, gyermekeik keresztel6jére,, a f6-
ispdn beiktatdsa Unnepére, nevezetes vendégek érkezésének, jelesebb”embe-
rek haldlanak vagy temetésének s méas efféle eseményeknek Orvendetes
vagy gyaszos alkalméara pontosan és tbmegesen, néha aggasztdé mennyiség-i
ben érkeztek a versszallitméanyok, a kollégium életének két els§ évszdzada-
ban nagyobbrészt latin nyelven, aztdn egyideig korilbelll egyenlé arany-
ban voltak a latin- é magyarnyelvd termékek «.. — Mindez természet-
szer(ileg a lirai m(ifaj keretébe tartozott, hiszen az emlitett alkalmak vagy
odat vagy elégiat vagy epigrammat kivantak. A vers-talak rendszerint
hexameter vagy distichon volt... vagy pedig a kényelmes alexandrinus
sorok... — A versirds tanoncévei alol felszabadult kollégiumi ifjak aztan
mesterségbeli Ugyességuiket széthordtak az orszag minden tajékara, s egész
életikon &t alkalmi versfaragdi maradtak egy-egy szlikebb-tagabb koérd
vidéknek, mint lelkipasztorok, tanitok, kdntorok. Kiuléndsen az utdbbiak
jutottak nagy hirhedtségre azzal a kotalességszer(i s némi mellékjovedel-
met hajtd ,koltdi** midkddéstukkel, melynek m{ifaji neve: ,bucsuztaté" stb.2

Hz az idézet ravilagit arra a folyamatra, amely feltevésiink szerint a
daloskbnyv anyaganak vidékre jutdsat magyarazza s amely az id6k soran
annak — legalabb is részben — népivé valasat eredményezte. A kollégiu-
mok alkalmi didkkoltészetének egyes darabjai részben a kisebb vidéki dia-
kok révén (vakaciok!) kozvetlenul jutottak falura, részben mar végzett
diakok, mint lelkészék, méginkabb mint iskolamesterek, kdntorok magat
a versel6-hagyomanyt vitték magukkal.

A falusi taniték kezenyomat legbiztosabban az a mdfajvaltozat -mu-
tatja, amelyet megkulonboztetés céljabdl ,rigmus"-nak neveztiink. A rig-
musokat minden bizonnyal tanitdmesterek irtadk, akik kis fiG- és leany-
tanitvanyaik betanitasaval igyekeztek a szil6k megbecstlését és elismerését
megszerezni. Ennek a torekvésnek tulajdonithatok az ilyen és ehhez hasonlé

helyek:

Sziléimre aldast kérek, amig élek (70 :12)

B Zstgmond Ferenc: A debreceni kollégium és a magyar irodalom. Debrecen,

*¥OA%- ST- ey L A, o,
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A rigmusok éppen azért olyan rovidek, mert egészen fiatal, kezd®
tanuléknak szantak 6ket. Mint egyes darabokbdl Kitlinik, az Gnnep reggelén,
az iskoldban gyulekeztek a kis versmondoék; feltehet6leg az utolsé utasita-
sokat osztotta ki a mester:

Wil o Oskolaban hogy felmentem j | Tij NE il
'rfé%&;l ' 1 Versmondok kozt megjelentem-
' Szép Ujsagot ott artettem S, Jow
Plinkdst van ma haza jottem (114 :1—4) 1 |
Jatzodni mentem volt minap Oskoldban I 1 i

Egj hir ragadt redm a Mester hazaban ,
Cxs fel tdmaddt azt mondtak az hazban
Légjen Innepléstek Magosnaenjorszagban (54 : 1—4)

[ A ,rigmus"-* az iskolaban is tanultak:

Ez verset tanultam enis Oskolaban (5% : 8)

A daloskdnyv anyaga tehat azt mutatja, hogy a népi Unnepi kdszontés
forrasa — legaldbb is részben — a nagyobb iskoldkbdl kiinduld, didkok
révén kultivalt Gnnepi hagyomany (legécio, -kanullas), amelyet a falusi
tanitomesterek (kantorok, stb.) is divatba hoztak sajat kisebb tanitvanyaik
kozott- Az utbdbbi torekvés eredményei a mi ,rigmus”-aink, mig a kdzép-
terjedelm( ,koszontbvers”-ek kozvetlenll a kodzépiskolas didkok révén
jutottak el a néphez. (Természetesen sziikség volna még ennek a folyamat-
nak alaposabb megvizsgéalasara.)

De mi célt szolgélhattak a hazrél-hdzra jaré versmondo szadméra ke-
vésbbé alkalmas, hosszu elbeszél6 részekkel kitoltott ,Unnepi versezet" -ek?
Az Unnepélyes, .kenetteljes hang, a kortlményes tudékossdg, az Udvosség-
torténet egyes eseményeinek lelkiismeretes részletezéssel vald elbeszélése és
a papos megtérésre buzditds annak kétségtelent bizonyitékai, hogy ezeket
a darabokat id6sebb didkok (kantorok) szerezték s el6kelébb kbézonségnek
szantak, tehat csak el6kelé hazaknal verseltek. Gondolhatunk itt a nemes
féuri csalddok irodedkjaira is. (A daloskdnyvben szintén képviselt prozai
Udvozletek miifajanak, a ,salutatio”-\a'k sem lehetett méas rendeltetése.)
De az sem lehetetlen, hogy ezek a darabok ,nagylegatus”-ok mdvei. A ko-
lozsvari unitarius kollégium torténetében olvassuk, hogy az erdélyi birto-

kos nemes urak a XVIII. szdzadban majdnem mind jarattak legatust.2*
A 3. sz. névnapi koszontd pedig kétségtelenil nemesi kérnyezetiben hang-*
zott el (Uri rendibdl all6 Méltésagos Vendég 3:1). — Gondolatmenetiin-

ket tamogatja a ,koszontbvers" és az ,lUnnepi versezet* miifajanak oOssze-
hasonlitdsa is. Az el6bbiben az adoméany kiérdemlésén van a hangsuly.

* dk. Gal Ketemen: i. m Il. k. 257. L
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A Yersmondé a sajat érdemeit, jokivansagai értékét hangoztatja s iker, ker-
telve vagy egyenesen, de mindig a nélkili, hogy ez 6nérzetén csorbat ejtene.
Az ,Unnepi versezet" szerzbje sohasem tesz emlitést személyes érdemeirdl
vagy valami jutalomrél. O a koszént6vers hatasossagaval akar kitGnni. Ezt
a célt szolgalja a versek nagy terjedelme, a szent események hosszan rész-
letez6 elbeszélése, a kenetteljes prédikdlé hang és a haza nehéz sorsan vald
kesergési.

Foglaljuk o©ssze tehat eredményeinket; Enekeskonyviink tnnepi ko-
szOnt6-anyaga egy, az iskolabol (feltehet6leg a kolozsvari unitarius kollé-
giumibdl) kiindult, a tlép kdrében elterjedt s ma is él6 Unnepi szokashagyo-
many tartozéka. Harom motifaji valtozat kilonboztetheté meg, melyek kozul
az els6t, a ,rigmus'~t iskolamesterek kis tanitvdnyaik szamaéara irtak.
A ,koszontbvers'-dVku kiseibb-nagyobb diakok héazrél-hazra jarva gydj-
tottek adoményokat. Ezeknek szerzG8i &ltaldban nagyobb didkok voltak.
Végul az ,unnepi versezet-ek id6ésebb didkok (kantorok, irédeakolt, lega-
tusok) molivei, hallgatésaguk el6kel6 vendégsereg (nemesi csaladok).

Stilus. Miutdn az Unnepi koszontés*, a versekkel kapcsolatos szokas-
hagyomany mibenlétérél és Osszefiiggéseirdl képet alkottunk magunknak s
altaluk énekeskonyvink kulonféle mdfaji véltozatait eredetiltet és ren-
deltetésiiket tekintve elktlonitettik, sor keriilhet ezeknek kulon-kiion valo
vizsgélatara. Miel6tt azonban az egyes miifajvaltozatok tartalmi ismerte-
tését elkezdendk, sziikségesnek tartjuk néhany szot sz6lni a harom csoportra
egyarant jellemz§ stilus-jegyékrdl is; annal is inkabb, mivel fejtegetéseink
az imént targyalt kérdéshez, a diakkoltészet problémajahoz szorosan kap-
csolddnak. A daloskdnyv anyaga ugyanis teljes egészében a kdzosségi kol-
tészet jellegzetességeit mutatja s ezek altalaban a didkverselési hagyomany-
nyal magyarazhatok, csak kis részben a szobeli hasznalat folyomanyai.
Emlitettik, hogy a daloskényv anyagdn nem mutathatdék ki a népi hasz-
nalatbdl ered6 szévegromlas nyomai, az anyag kortlbelll abban az allapot-
ban maradt fenh, amelyben koratjat a népnél, tehat az erdélyi falusi lakos-
sag korében megkezdte. De 'koszontbverseink mar forgalomban lehettek a
didksagnal is s ennek a hasznélatnak bizonyos jelei mutathatok ki dalos-
konyvinkben. A versek korforgasar6l a szovegegyezések tanuskodnak,
melyek szép szdmban fordulnak el6 a konyv anyaigan belul (V. 6.: 28:9—14
és 39:21—26; 90:33—38 és 97:i7—20; 67:17—28 és 68 : 33— 34;
23 :41—43 és 7% : 1—2; 52 :25 és 32 :29; 23 :45 és 24 : 5, sth.). A hosz-
szU szbbeli hasznélat legkétségtelenebb bizonyitéka a szdvegromlas volna,
de az csak szOrvanyosan mutathatd kL

Az anyag ,ko6z0sségi" jellege els6sorban egy didkverssl6 hagyomany
fuggvénye. Az egyes szovegelemeik szérél-szora vald ismétlédése éppen
azt mutatja, hogy a sz”anforgd rész csak néhany kézen mehetett keresz-
tll, de a daloakértyv anyagara rendkivil jellemz6, sablonos, nem szOszé*
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rinti motivum-visszatérések az egész anyagot at- meg atjaré tavolabbi 6sz-
szefiggések tanui. Ezek a minduntalan visszatér6 allanddsult szévegele-
mek az 0. n. formuldk, melyek minden kdzosségi koltészet tartozékai. Ki-
alakulasuk szervesen kovetkezik annak sajatos feltételeib6l. Nézzik meg
ezeket a feltételeket a kdszonté-koltészetnél. A koszontbk szerzbi és el-
monddéi — mint megéllapitottuk — Kkisabb-nagyobb didkok (a szerzék
természetesen inkabb a nagyobbak), akik minden nagy Unnepre kdszont6-
versek irasaval és tanulasaval készilnek. A kdszontévers mondanivaldja
mindig ugyanaz: Isten dicsérete, hiradas, jokivansdgok a haz népének,
esetleg kérés. Ezeknek az allandd tartalmi kovetelményeknek mindig Uj
meg Uj formaban vald kifejezése olyan feladat, amellyel a fiatal és kezd6
versel6k nem tudnak megbirkézni, A rigmus-szerz6k tulnyomo része
akarva-akaratlanul a ,régi notat fujja". A versel6t Onérzete, barmilyen
kezdetleges is, megakadalyozza abban, hogy egyes részeket szészerint le-
kopirozzon', viszont nem tudja kivonni magat altalanossagban a mar meg-
irt darabok hatasa aldl. S6t, bizonyos tetszet6s stiluselemek kovetkezetes
atvételét figyelhetjik meg- Ezekkel disziti mondokajat, nem nélkulézheti
Oket, ha csak nem akar kolt6-mivoltarél lemondani. Azaz: egy eléggé ko-
tott, rugalmatlan versel6-tradicié alakul ki, melytdl a diakszerzd sokkal
kevésbbé tudja magéat fuggetleniteni, mint a m(kdélt6 a m(ikolt6i hagyo-
manytol, viszont még mindig tébb 6nallésagot enged, mint a népkdltészet
teljesen kotott hagyoménya. Ezt az elképzelést igazoljak a daloskdnyv
formulai, melyeknél a szdvegszer(i egyezések a népdal allanddsult elemeire
emlékeztetnek, feldolgozasuk és mindenkor értelmes beolvasztasuk azon-
ban m(ikoltdi kézre vall. J6 példa ennek a megkulénboztetésnek az illuszt-
radlasara az U. n. ,korona-motivim", mely sok k&szont6vers végén — mint
a jokivansagok legf6bbjét — az 6rok Udvosséget jelképezi. A daloskényv
ezt a motivumot sok helyen, tartalmazza, de ugy, hogy az mindig mas és
mas szavakba o6ltozik 1. ,a ifi lapon). Mint az alanti példdk mutatjak, a
nép a motivum kulénféle formaibdl egyet vett at s azt nagy tertileten majd-

nem valtozatlanul meg6rizte®

Hi pediglen meghal, mennybe vitettessik,
Az arany koorna fejibe titessik (Nyr. 1874. 476. 1)

Ha szent (név) meghal vitessik a mennybe
Szép atany korotta titessik fejire. (MNGy, XiV. 116. 1)

(Hasonlé két sor taldlhat6 .két lappal odébb (118. 1)
Ha pegyiglen meghal, me'nyékbe vitessen,

Az arany korona fejibe tétessen. (Kalmany: Koszoruk ... Il1. 173. 1)

Most pedig nézzik meg a hdrom mi(ifaj valtozatot egyenként.
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fro t ~RIGMUS."

~Rigmus" és ,kdszontbvers" kodzott nincs élesen megvonhatd hatar-
»Rigmus“—<on olyan versikét értiink, amelyet a kisdidkok tanitoiktél tanul-
tak az iskolaban (1. a 15. lapon) és els6sorban otthon, szlileiknek mondtak
el. Magéatol értet6d6 azonban, hogy 6k is el-eljarogattak hézalni a meg-
tanult rigmusokkal. Ezért nem egyszer el6fordul, hogy a ,rigmus“-ok is
kétd formulaval fejez6dnek be, igy a két mifaj kozotti hatar elmosodik.

A ,rigmus" mdfaja kis szamban van képviselve daloskényviinkben.
A kislanyok szamara irt versekkel egyitt kb. 20—2$ darabrol van szo (pl.
az 1., 2., 4, 5, 6, 7., 33, 34., 35, stb.).

Leggyakrabban kis korukra, gyengeségiikre hivatkoznak a versmondok:

o | Udéreis tsak égj kitsinj Legénj vagjok (33 :2)
i\/:: P11 A mint Gjenge elmém nékem fel érheti,

Az 1do'/. értelem valamint engedi (113 :1—2)
Talam azon busulsz, kar hogj kitsinj vagyok (120 :1)

Enis gjermek lévén Tudatlan elmemmel
Kérem az Ur Istent rebegé njelvemmel (103 : 9—10)

Masik gyakori motivum a tanulés dicsérete, a kis versmondo szorgal-
manak, Ugyességének emlegetése:

Ezeket tanultam az el mult hetekben (32 : 4) /b joi
IM 5. PR, [ L .
) Déakul égj szoval szazat is ki mondok 1 11
H*f Magam tsudalkozom be jo Dedk vagjok (33 :3—4)

Egy kisleAny—,rigmus” -ban: fLli-1?
Lég kussebbik Nympha Pallas taboraba | "
En vagyok Musaknak himes séatoraba ljpt, ijn jj Jf]
11 ; ! Jatzodni /. tanulni tudok Iskolaba, 11 1 eaj
oromet hirdetek karatson Napjaba. (7:1—4) ' P11 1$Gee'!

'fi.

¢ Némi biszkeseg szolal meg ebben a sorban is: "7§e1w\,j

tstiliti 1 if'a f't

Ez kis Oratornak ezt kivannja szaja (34 : 4)

A naiv tulzédsok, amelyek a tanulasnak a h&zimunkéalkodassal szem-
beni els6bbségét kivanjak szemléltetni, mindennél vilagosabban mutatjak a

~mesterek" kezenyomat: n u.,
Nem adnam a' Tanulast égj szeker Gusaljért + Hl
A’ syllabicalast, tiz ezer orsoért, N*? T| V- fa'
A Versificalast 100. darab fonalért 1 TWA] i
Karatson Innépét sok mives napokért. (3 : t—4). \ j
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e . orsot, gusalyat nem Veészek kezemben | ]
0 IU’HiI %uil Hanem tsak tanulok én az Abécében
Tudom, hogy én ennek tdbb hasznat Vehetem,
Mintsem ha gusalyom &rsomot pergetem
Mert tanulas altol lészen betsiletem
1. T Isten ¢/. ember el6t magam kedveltetem. (i :j—8)

HlfiWV” KOSZONTGE VERS."

Daloskonyvink uralkodé miifaja a ,,k6szont6vers". Azért is valasz-
tottuk szamara ezt a nevet, mert els6sorban ez a md(faji valtozat volt a
hazrél-hazra torténd Unnepi kdszontés eszkoze.

A ,koszontbvers" kozepes terjedelmd, io—40 soros. Roévideb'b nem
igen lehet, mert a versmonddnak sok mondanival6ja van s hosszabb sem,
mert kifogyna az id6bdl. (Ezzel tsak ekmégjek mert masiut is varnak
27 : 24).

A versmondé legfontosabb feladata a hiradas. Az Unnepi Uzenet kdz-
vetitése az a lényeges eleme a koszontdversnek, amelyért joggal elvarhatja
az ellenszolgaltatast a versmondd, mint feladata jeletn6ségének tudataban
lév6 kdzbenjard Isten és ember kozott. O figyelmezeteti a hiveket Istennek
az ellenszolgaltatas a versmcndd, mint feladata- jelentéségének tudataban
dicséretéres Az 6 szajaban az Istentdl a hivekre kért aldas is kilénos jelen-
téséggel bir, mint titkos erejd jokivansag. De ez a megkllénboztetett, ki-
valtsagos helyzet, amelyet a versmondd a hivek kozott elfoglal, nem min-
dig bizonyul elegend6nek az adoméany ontudatos kéréséhez és elfogadasa-
hoz. Ezért igyekszik a versmondd gyakran a sajat kiulon faradozésaira,
érdemeire is felhivni hallgatésdga figyelmét. Ebb6l a torekvésbdl szar-
mazik a koszontévers slir(in felbukkand személyes eleme. A hirkdzlés
értékének, a jokivansdg kulonos erejének s a személyes érdemnek a tudata
kélcsbnzi a versmondonak az Onbizalmat és személyes batorsagot ahhoz,
hogy egyenes kéréssel forduljon hallgatéihoz, mivel meggy6z6dése, hogy
a jutalom megilleti s nem kényéradomanyként kapja.

Vegyluk tehat sorra ezeket a mozzanatokat.

Hiradds. A versmondoé viszi meg a hiveknek az Unnepi Uzenetet.
Karacsonykor Krisztus sziletésérél, huasvétkor feltdmadasarol szamol be,
puinkosdkor pedig a Szentlélek Kitoltetését és munkalkodasat hirdeti,
Orvendezésre szdlitja fel hallgatéit, hiszen a hir mindig Ordrateljes:

orvendj ma Lelkedben Sionnak Leanya.

A Jésus Christusnak sz: Ecclesiaja (13 :1—2) | 1
W

orvendez szivedben Adam maradékja (23 : 1) 151
|

n!tu yr orallj és orvendez oh te kereszténség (52 rl)
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orially Sién vara vigadoz Poganjsagh.

1 (R . 1 N
: 1 1 Ertlly valakit bant Pokolbeli rabsagh. 1>

Ertlly kiben vagjon Istenhez buzgosagh. (72 :9, 11—12)

A ,kdszont6vers" monddja rendszerint csalt a hir puszta kozlésére
szoritkozik, az eseményeket legfoljebb néhany széval érinti.

Karacsonykor: filop
7 Immar fel tamado6t Balamnak Csillaga (16 : 1)
- AXNIAE- >e ]
El jot e vilagra kit Paraditsomban of 1 o

Isten meg igére az els6 Vilagban (23 : 5—6)
*V's > tiufe 1
ime ma tettzet fel a régen vart id6 (38 : t), stb.

Husvétkor:

Cxs fel tarnadat Angjaltol hallottam (47 : 3)
tel tdmodt Cxs olljan hatalommal
Hogj m( blneinket el torlene azzal (60 :3—4)

Haljatok én tdllem egy ujj histériat
Meg olék a sidok Istennek sz: Fiat (84 : 1—2), sth.

A punkosdi hiraddsnal a ,punkosdi szél" elérkezésén van a hangsuly:

Ma a' Mennybdl foldre sebes szél zendile (81 : 5)

Zengjenek az Egek Angyali Zengéssel
Mert az In Lelkét el botsatta széllyel (ni : 1—2) sth.

Isten dicsditése. Az Unnepi koszdntéversnek, mint egy vallasos Unnepi
hagyoméanyhoz kapcsol6do koltészet termékének fontos eleme Isten dics6i-
tése. Az Orvendetes hirért neki tartoznak a hivek hélaadéssal. Az 6 kegyei-
mébdl szlletett Krisztus a vilagra, az 6 irgalmassaga tamasztotta fel (PI.
LDitsertessek tollink az Egeknek Ura [ Hogy nem maradt foldben Vilag
meg tartdja" 91 :41—42) s 6 kuldte el a Szent Lelket, hogy az egyhaz ala-
pitasaban s épitésében munkalkodjék. O tette lehetévé, hogy a hivek az

Unnepet testi-lelki jolétben megérték:

Azért énis mostan ugjan azon Uratt ’ | !
Aldom hogj tiiteket kegjessen pasztorlot [ I R
Ennji romlasokban hiven oltalmazot (28 —ri)

Aldom az Ur Istent mostan én szivemben
Hogj kegjelmeteket illj szép egésségben

1 Ez karatson napra Lelki nagj 6éromben
Juttatta... (62:14—16) stb. Jil!t



192 PR. KISS JOZSEF

Dicsérjuk Istent, hogy eddig mindenféle patvarkodastdl, szomorusag-
tol megdrizte a haz népét:
Legjen aldot azért az Urnak sz: neve 1 sjice
Hogj minket kegjesen kegyelmében véve (j8 r25—26)

Aldassék azértis az hatalmas Isten | :
Hogy kegyelmetekre nézet kegyelmesen (63 :15—26) 1! - "N

Dits6ség mar Menjben Légjen az Innék. [
Ki eddig kedvezet ketek életének (38 : 17—18) stb.

Jokivansage Isten dicséretéhez, jotéteményeinek magasztalasahoz szo-
rosan kapcsolédnak a versmondé jokivansagai. Isten kegyelmébdl érte meg
a hivek serege az Unnepet, Istent6l figg a jové alakuldsa, a hivek jévendd
boldogulésa is. Ot kéri a haznép érdekében konydrgs versmondod, hogy az
egész Unnepi alkalom békével, ahitattal teljék el:

Kérem az sz: Istent ennek minden részév
. Cl Algja /. szentéllyé meg eleit és végét (28 : 13—14)

i
i L Kévanom hogj ennek egesz el folljasat YAy
S BT 1 Engedgje tolteni békével orajat (44:13—14)
V'>»{
il it Tartsa fen ml rajtunk sz: Irgalmassagat
r, Engedgje tolteniink ez Husvetnak napjat (60:14—1%) (*1*1' ; 'l-l(\
« "
P . . . N-fre
TObbszor is térjen vissza az Unnepi alkalom: e
vV Tobbekre is kérem juttassan é szentség (42 : 44) iv ,
20 VI72M il >
1 ].v ! Sokszor illy napokra ketek fel viradjon (48 :7) j
"Wy
1 !i-r’l i ;1 S6t tobb Husvétra is az Isten juttasson (50 :9)
-
H 'y oo =T Részeltesse Gjakron illj sz: Innepekbdl - j1
Erdsittsen minket Leikével ezekbdl, 1’ R ir i+
[ Ujjabbakra vigjen ... (52 : 54—56) 1-j AV
Erj sokszor Husvétot ki mostan is érted (33 :20) stb. T ' [17K
p(
Se szeri, se szama a kilonféle aldast kéré6 formulaknak:
o szalljon ratok Menjbol Istennek aldasa (8:11) S
L TW 7V
1l 11 $ Istent6l bo aldast kévanok mindenben (31 : 24)
MRV T T HF oy
“IE L LT j o n reatok is ontse sz: aldasat (ibj : 42)
w22 T vwi—nr{ ;.
Elete ez haznak bo aldassal folljon r-mn

Lri° 1 Egesség ¢/. bekesseg ebbben meg maradjon (48 : 5—6) i1
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Versem Czéllja tsak ez hogj Ifi. szolitson,
Réatok bdv aldast a menjnjékbdl njujtson (87 : 2j—26)

Ez hazra terjeszsze Atyai szexelmér (23 : 54) i$

FSEN&EE L . .
Tartsa fen md rajtunk sz: Irgalmassagat {60 :14)
Lelki /. testi jokkal az Isten meg aldjon (82 :24)

£ A kivansigok egy része a lelki megujuléssal kapcsolatos:  iljtf >j($y

Isten ajdndéka szivetekben széaljon
Tsendes nyugodalmat Lelketek talaljon (81 : 14—15)

Kivanom sz: Lelkét ontse szivetekben (86 :ij)

M;.. <
I*rv. ! v i1 Ez aldott Osvényen Ifi vezérellyen
Lelki Templomaban ezzel fel szentellyen (105 :49—jo) stb,

I ~ 7
A jokivansagok legértékesebbje az 6rok Udvosség szimboluma, a meny-

-fiyei korona:
Hogj Lassatok meg az Mennjei koronat (44 :16)

B Végre koronazzon orok Ditsoséggel (43 148)
nimn
Koronaval Menjben szepiilljon fejetek (46 : 36)

Végre az Egekben szép koronat adjon (jo : 12)
Holtunk utan adgjon Menjekben koronat (60 : 16) Y

Hogy végre koronat nyerjink Menjben__ (73 : 32) stb.
A versmondé tudja, bogy fontos szerepet tolt be, Ugy érzi, hogy hir-
adasaval és jokivansagaival kiérdemli a jutalmat. Az 5 jokivansaga is érték,
ko6zonsége hisz benne. Kiolvashatd ez pl. a kdvetkezd sorokbdl: 1

Nints szegény Déadknak mit adjon egyébbe
Tsak az jo kevansag forog elméjébe (48 .-1—2)

Ha ki most nékemis meg Keni torkamot
? m f Egy santa petdkkal meg Utne markomot
Hidje meg nékem is vehetné vajamot3*
Mert jo kivdnsagra meg nyitndm szdjamot (86 : j—8)

Illy szép kivansagot gyakorta halhasson (62 : 12)

r***\/\/l V W

Hogj Tobbet is mondjak el hiszem vAjatok
Karatson napjara Gjakorta jussatok (27 :21—22) sth.

14 Vo. ,Nem veszik vajat (a kolcsonkért asénak)" Zala m. (Nyr. XXVII, 253
utan MTsz.) E szerint val6szin(ileg .vehetné hasznomat!, értelemben.

>3 Magyar Konyvszemle 1*54. L flzet.
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m
Jji. Fokozza a jokivansag értékét Gszinte volta: I Al
T Meg edgyez szdjommal szivemis mig meg hdl (62 :7) A Al

ESfiisf-- « o _ ) o
fKk & Melljet szivem szerem tiinéktek kivanok (65 14)

Személyes elem. A koszontbkben kisebb-nagyobb mértékben jelentkez-
nek a versmondd személyével kapcsolatos vonatkozdsok. Ezeknek a célja
az, hogy a hallgatésag figyelmét a versmondd felé forditsak.

-Régolta, hogy elmém haboruban -vagjon/' (8y : 1) — kezdi az egyik
koszont6. A versmondd igy hivja fel a figyelmet arra, hogy & maga részé-
rél lelkiismeretesen készult fol az Unnepre. Ugyanigy: ,Szdndékom volt
régen hogy koszontenélek ] Mindnyajjan ti nektek kik az hazban ultek**
(110 : 1—2). Az Udvosségtorténet egyes fejezeteinek elbeszélésénél a vers-

mondd a sajat személyiét is szerepelteti:

Husvctkor: t'. .
Jo hajnalban azért fel is szoktam kelni (réz fi—?3)
SEH* e *$
Jo reggel fel koltem- én az Mariakkal 111
Cxs koporsojat latni is azokkal
El mentem' beszéltem ot az Angjalokkal (jd : 1—3)

p!

Karacsonykor:

Ez szép Zengést halvan enis fel serkentem

Almos szemeimet rnihelt fel emeltem

Fiilemet halldsra Gjorson készittettem

Hogj a dolgot tudnam! azon Ugjekeztem (21 19—12)

. Egy masik latomassal dicsekedik: i

Az ettzaka Lévén serénj vigjazasba l;

Et meriiltem vala méllj Gondolkodasbal* ( ,
Istent emlegetvén tsak Lassu szollasba

Részestiltem draga Mennjei Latasban Z>';f
Vitettem Betlehem kies mezejére >
Az ott Lév6 njajnak Legel6 helljére (4a : 5—ro) stb.

Blszke arra, hogy 6 hozta meg az 6romhirt:

De — mégis jo hirrel jottem Hazotokban (84 : 9)

Ez haznak én vagjok kis Galambotskaja,
Kinek is z6ld agot hoz Vers mond6 széja (92 : {—6)

Ez a motivum egyébként egy XV III. szazadbeli halasi ikéziratban i?
megtalalhat6:25 *

W ™K. 1901 78. 1 | m | “"
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Régen a Noé galambja HTlT'P*“Htf
Hogy megsziint a vizdzén habja* L1
Barkdnak ne lenne rabja | | iaJll_Il

Z6ld agat vitt be 6 szija
En is ezért mint zold &ggal
Békoszontok hozsannaval !

Vagy egy ormanysagi Ujévi kdszontbben?2* i

Légyen midén a Noé galambja
Mert megsz(int az 6zonviz habja
] Nyugvast lele a barkaba,
Mi is hat e rigmusokkal
Bekdszontiink ez Uj esztend6nek estéjén. Amcrl,

A versmondd Isten kodvetének tartja magat:

Kovettséggel jottem mostan tli hozzatok
Tsak hogj kovettségem jol meg halgassatok (14 :1—2)

Tsak hogj ez kovetet meg kel betsilleni (71 : 15)

Nagy fontossagot tulajdonit mondanivalojanak, mert tudja, hogy hall-
gatoséga is értékelit
Nagy dologra Czéloz elmém Gondolattja
Mert a magos Egi dolgokat forgattja

Es ha filleitek beszedem halgatja
Elmem titkat szajam ki nyilatkoztattja (40 : 1—4)

De ha jol fizettek mondok en ollj dolgot
Melljis szivetekben indithat vigsagot
Most nem reg hallottam én olljan Ujsagot

Mellj messze el (zi a szomorasagot (27 : 13— 16)
»

f  Erre gondol akkor is, amikor bGséges adakozasra szélitja fel hallgatoit:

De faradtsigomnak meg Légjen az arra
Hogj maétzor is kedvel jojjek hazotokba (3} :y—8)

A koOszontbversek egyik csoportjdban a versmondd ,hallomasbal”
mond hirt: ,Most nem rég hallottam én olljan Ujsagot" (27 : 1$). Masok
a Szentirasra hivatkoznak mint forrasukra:

Nem elég ¢/. nem néznek az exceptiora (74 : 32—33)

, 1 El temettetet volt tegnap elOt estve
De a sz: irasban elmém fel kereste , | t n
Fel tamodasat is immar meg értette {56 : 1—4) j
Kiss G i'za: Ormanysag. Budapest, 1937. 19J. 1 v , ol

13
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Lathatd tehat, hogy a versmondé elég sdrln vonatkozésba hozzra
sajat személyét a kozolt 6romhirrel s az Gdvosségtorténet megfeleld esemé-
nyeivel. De a kdszontévers személyes eleme legkézzelfoghatébban s a leg-
kézvetlenebb moédon a mar emlitett didkversekben jelentkezik. Itt. most
azokrél a darabokrél kivAnunk szolni, melyek egy-egy didk 6szinte, tehat
nem a ,mester" altal irt vagy sugalmazott megnyilatkozasainak vehet6k-

A diaik valoban sokat tart a tudasarél, kilénésen ami a ,deadk" (latin)
ismereteket illeti:

Sidora, Gorégre meg magam nem adtam j
Az Alphat, Omegat bov esziibre biztam | 11 (
7 Tsak a Deadk szoknak szumorabah2/ kaptam.
Jj ' Tsudalatos ebben valé Epilésem (87 : tj—17)

A latin szavak, kifejezések hasznalata is gyakran némi 0©nérzetet,-
buszkeséget arul el:

Virtusit tréktek boltsen proponalna

Kegjes fileteket b6gj ha nem lacdalna

Esze ritkasagat nektek déclaralna

Ilijén faradtsagtol magat nem sajnalna (87 : 5—38);

. v v ok
Azt mondgjak Ultimus sokszor el6l kerdl '
Per diligentiam napja fel is derdl

Per patientiam minden tdvezil j
Még Karatsonban is per argentum oral (125 : 1—4)

fe ¥

A didkonérzet kifejez6je a 126) és a 87. sz. kdszontbvers. Az ismeret-
len versmond6 az iskoldban elért eredményeivel dicsekszik. A két vers
bévelkedik az iskolai élet vonatkozésaiban. A latin szavak s(ir( hasznalata
is didkversed6rdl arulkodik.

Egyedulallé a 74. sz. didk-koszontbvers. Két egymastdl flggetlen
részre oszlik $ nagyon valészind, hogy csak a masodik, kisebb, atlagos jel-
legl koszont6-részt mondtadk ed A hosszabb els6 rész egy — nyilvan rossz
tanulé — didk 6szinte kesergése. (Bar lehet, hogy nem 6 maga irta: hanem
mas koltotte, rossz tanuldé ajkéra: tehat ,helyzetvers”-nek tekinthet6.) Szo-

katlan szokimondassal vallja be az iskola és a tanitas iranti ellenszenvét.

Mert immar meg untam menni oskolaban.
Sok nyomdiusag van Akadémidban (74 : j—6)

Panaszkodva részletezi azokat a ,megprobéaltatadsokat”, amelyeknek az
iskolaban naproél-napra k! van téve, nem titkolva, hogy ezek lustasaganak,
Sokdig alvas"-adnak és ,ttintalansaganak" kovetkezményei- Dacosan fatéid

ki;

7 Ismeretlen A6. R T R ES U T AN LRI TIvS f 1]
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Még fel valtja rokds mente szokmanyomac . 4 i j7(<i j. 1
I, N&d paltza koveti rut gorcsei botomat ' | |1 ]i .
5 Hat marjasos Tsizma rdkos botskoromat
Ha ezek igy lesznek el hiszem magamat (74 ; 17—20) v

I
Majd ajra elborul, rdébred a szomoru valdsagra, a ,plaga“ gyakori
mikodésére, a verésekre s ami a legfajobb!: a készilésre. Még csak hidnyozni
sem lehet:
F6 fajas has fajas excusatiora 11
Nem elég [ nem néznek az exceptiora (74 : 32—33)

KP"
Ez a kis didk-vers a maga naiv 8szinteségével egyike a daloskényv

legérdekesebb darabjainak. A tobbi kdszont6k sablonossaga utdn valdsag-
gal felldit ez a kozvetlen élménybdl taplalkoz6 — bar minden koélt6i kész-
ség nélkuli — kesergés.

Kérés. A hallgatdésdg megfelel6 el6készitése utan kovetkezik a kérés.
Nem minden versmondd vesz maganak annyi batorsagot, hogy nyilt kérés-
sel forduljon k6zdnségéhez. Egyesek azonban — tobb-kevesebb dnérzettel —
éppen erre helyezik a fésualyt. Az indokolas vagy a versmondoé kildetésére,
jokivansagai értékére vagy faradozasaira utal:

Ha ki most nékemis meg Keni torkamot ¢¢'T\ T
Egj santa petédkkal meg itne markomot jO
1 Hidje meg nékem is vehetné vajamot (86 : j—7)
Kész vagjok tl néktek sok jokot kévanni,
Es az aldas utan Tallerokot varni. (113 13—4)
Illj jo kevansagnak lehetne érdeme
It az Vers mondoénak volna égj erszénye...

Ha valaki potrat belé eresztene (69 : 13—14, 16) sth. | St
Ha tenjerem Uti Poltura vagj Garas,
Beszédem nem lészen nallatok unalmas (96 : 3—4)
JE Kevesebb pénzért rovidebb vers jar: |
De kétséges lévén hogj ha petak hejjet IT $%! i| N i>(P'»!'8" by
\  Tsak fél pétra Gti meg a teneremet | |
" "t

Torkamban bor hellyet toltsenek tsak vizet
s 1111 Azért tsak roviden nylGjtom beszédemet (86:9—12) f

%

igy hozza hallgatoi tudomasara, hogy kevesellné a fél ,potrat". Gya-»

kori a koszontéssel kapcsolatos faradozasaira valé hivatkozas: 4
n f>l . De faradtsigomnak meg Légjen az arra 9
Hogj matzor is kedvel j6jjek hazotokba (33 : 7—8) j m Ui

mﬁ 1 R—/[I"} De faradtsagomért pénz jojen (sic!) kezemben (61 : 20) m m
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De faradtsagomért petdkot adjatok. (74 :48)

Lvs&ste 3 3 L
Nem tréfa bolondtsdg a Versificalas 6 1 1

L':1pbi: : Mert gjakron hévil még a mellett a palthas

T Ingjen azért Versem nem kévanhattjatok (9f:1—2, 5)

Lx* o L* o % De vers mondasomnak adjatok meg bérét I
P I\ Ne njomjam értétek ingjen hotetejéf (28 : 15—16) N

ff .kV Ki.

Félek el nem birortt a'nagy nyereséget 1 b
fionor Nem sok tsak egy Petak valtsa' beszédemet L O
i : Es egy Petakot én érdemiek beszédért (no': 38—40) 1

P i\®ha csak bizonyos raffinalt kertelés utan tér r4 a ,lényegre":l

Nem azért Léptem be mostan vers mondani

Hogj annak jutalmat fogjam pfetéttdaliii

De hogj rész embernek ne mondgjon valaki

El Vészem arriit fogsz tenjeremberi njomni (26 : 1—4)

hol pedig félrelnem érthet6ért ,erszény“ -ére tesz célzast:

Nagj tork( erszénjem taldn ma meg telik (29 : 20)
£>e az én erszényem ne aljon jlfessen (74 : 36)

It a Vers monddnak volna égj erszénye
Gondoio® magamis héjaban riem lenne
Ha valafki potrat belé eresztene (69 : 14— i6}:

~UNNEPI VERSEZET."l

A daioskényv harmadik ml(ifaj-vaftozata, az ,Unrtep! versezet" rteml
valaszthaté el hatarozottan a ,kdszonté-vers“-t6l. Az altalunk hasznélt"
megkulonboztetd elnevezések nem fejezik ki pontosan a mdifaji arnyalato-
kat. Az ,lUnnepi versezet" is koszontvers, hiszen elmondédja szintén joki
vansagokat fejez ki benne egy-egy nagyobb Unnep alkalméval. De a kdze-
pes nagysagu versek nagy tomegében néhany szokatlan terjedelm(i darab
felbukkanasa mar eleve azt a meggy6z6dést keltette bennlnk, hogy e
darabok rendeltetése is mas, mint a tobbieké: Mitlt el6ljar6ban Kifejtettik
(L. a 16- lapon), a versek szelleme, stilisa, nagy terjedelme egy nagyobb
igényld kozonség jelenlétére mutat, mint amilyent a ,kdszont6vers" felté-
telez. Ezek a versezetek mar terjedelmiknél fogva sem felelhettek meg egy
minden hazhoz betéré kisebb didkverseld, ill. versmondd céljainak. ElImon-
dojuk olyan id6sebb diak, nagylegatus, Irodedk, kantor lehetett, aki méaf
maga is irta a versét s azzal csak egyes el6kel6bb csaladokhoz vagy csak
éppen egyetlen-egyhez latogatott el. A versek behat6é ismerete nélkll is tér-
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mészetesnek tarthaté az a feltevés, hogy a kdszdntbversek tartalma és sti-
lusa a versmonddé kordhoz, végzettségéhez igazodott. A diaik elé6bb-utébb
»Kin6"™ a haztdél-hazig torténd ,kéregeté™ kodszontésbb6l s valami kordhoz
és komolysagahoz ill6bb moédot keres annak tovabbfolytatasara. Az id6ésebb,
komolyabb diak, legatus, ir6dedk csak egyes, el6kel6, ismerés csaldadoknal
kdszontott s ezek bizonyara sulyt is helyeztek ennek a hagyomanyos szokas-
nak komoly formaban térténd lGnnepélyes megtartasara. Ezzel megmagya-
razhatok az ,Unnepi versezet“-ndk azok a tulajdonsagai, amelyek a , ko-
szontévers“-tt6l elvalasztjak. A fentiekbdl érthet6 meg, hogy ezek a kilonb-
ségek nem rajzolédnak ki élesen, hiszen az ,id6sebb diak" és az ,el6ke-
I6bb™ k6zdnség sem pontosan meghatarozhaté fogalmak. Az ,linnepi ver-
sezet" egyes vonasaiban megegyezik a ,,k6szontévers“-sel s6t gy tekinthetd,
mint annak egy fejlettebb, komolyabb faja. Mégis sziikséges a m{ifaji elki-
I6nités, mert vannak lényeges elvalaszté jegyek, sajatsagok is. Az ,lnnepi
versezet" természetéb6l kovetkezik, hogy a kérés vagy a jutalmazasra valod
barmiféle célzas hidnyzik bel6le. Az ,Unnepi versezet" szerz§jét nem a
minél nagyobb adomany vagya iranyitja, hanem bizonyos magasabbrend
felfogas, amelynek alapjat az ir6i, irédeaki 6ntudat egy kezdetleges faja
képviseli. Kézénsége eldtt verseld készségével akar kitlinni, ezzel magyaraz-
haté az Unnepi O6romuzenet terjeng6s részletessége, az ,lnnepi versezet"
hosszt elbeszél6 eleme, melyhez az egyediil Istenben reménykedés, a lelki
Gjjasziuletés, Istenhez térés sirgetése kapcsolédik, mint valldsos didaxis,
térit6 szandék. A lelki megujuldas vagya elmélyil azokban a darabokban,
melyek kdzéppontjaban a haza, a nemzet szomoru sorsan vald kesergés: a
mpanasz all. Nézzik most ezeket a mozzanatokat:

Elbeszél6 elem. Az ,innepi versezet'-nek is lényeges eleme a hiradas.
De nem elégszik meg az Unnepi 6romhir puszta kozlésével, hanem bé-
beszédl részletességgel beszéli el az annak alapjaul szolgadld szent tdrténetet.

Jézus sziletésének elbeszélését mar Istennek a Megvaltéo elkuldésére
vonatkozo6 6-itestamenturni igéreteivel kezdi:

El jot evilagra kit Paraditsomban j

Isten meg igere az elsd§ Vilagban 1
Ezt mondvan Evanak hogj az 6§ magvaban

Meg rontatnek feje kigjonak valéban (23 : 5—8) .

Els6ben igérte Isten az Adamnak

Mindgyart az esetkor osztan Abrahamnak
Jakobnak, Davidnak, ¢+ a tob sz: Atyadknak

Isten ezt igérte az patriarkaknak (64 : 13—16) stb,

A . szentatyak™ régota varjak Jézus sziiletését:

Vilag diitsosége hogj el ne kaphassa. (90 19—12)
igéri Messidasnak vartak el jovését (40 : 29—30)
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Ennek sziletését vartak a sz: Atyak |1“ '|Tt
*S ML r r.f o |
i Err6l a profétdk sokat profétaltak (64 :17—19)

v/da |

k V. 6. egy haromszéki ,karacsonyi .bekdszontés*'2 egy soraval:
K Eljott mér, akit a szentatydink vartak | j
1 N
E Krisztus szlletésének éjjelén angyalok szallnak a foldre: £ .

Menj orszag kapuja ottan meg njittaték
Nagj Angjali sereg foldre botsattaték
m mn 1 4 . .
ime meg njiltanak Menjorszag kapui
Kiken kusbe jarnak In Angjalai (40 : 13—14, 23-"24) I I

Cxs szlletésén ~ngjalok sereggel
At Eghbol le jonek szép éneklésekkel (43 :3—4)

mP2h. .4
j .. Angyalok menjbdl sereggel le jottek (63 :2) sth.

A keleti bolcsek, a ,harom Magusok** felkerekednek: EVALTRA

Nap keleti Boltsik erbssen Siettek (20:15)
il y
Nagj mészszinnen azért siettséggel jonek
L S Hogy Cxst tisztellick amaz harom béltsek (23 : 37—38)

Mihelljt ezt meg hallja Persiai Magus M, id
ti Hogy sziletett volna a Jésus ki magnus

Utnak indul Iészen vezére phosphorus

Miglen oda juta hol vala a Jésus. (63 : 13—16) sth.

A karacsonyi torténet elbeszélésének tovabbi részleteit mell6zve nézzik
meg most a husvéti koszontb-versezetek elbeszél6-elemét. Nagyobb részle-
tezésre csak néhanyban kerdl sor (pl. 46., J2., 57., 77., 91., stb. sz. versek).
Az ismert események minden egyénités nélkil keriilnek el6adésra. Ugyanezt
mondhatjuk a punkoésdi koszontdversezetekrol.

Az esemény bdbeszédd, prédikacidszerl elbeszélésének legjobb példaja
a 98. sz. vers. Mar abban is szentbeszédre emlékeztet, hogy a hosszu vers
elején roviden Osszefoglalja mondanivaléjat:

Jertek el mindnydjjan halgassatok szomra 11
Meg szabadittonknak keserves kénnyara ! i il
Tanullyatok mint ment értink az halalra

Hogj vihetne minket 6rok boldogsagra

Batazs Marton: Adatok Haromszék varmegye néprajzdhoz. Sepsiszentgydrgy,
1942. 55. L
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Els6bben el'kezdem 6 fogantatasat

Azutan nézzik meg az 0 bujdosasat

A ’sidoktol val6 keserves nagj kennyat
Végezetre lassuk ,0 fel tamadasat (98 : 1—8)

Ezutdn Jézus egész életének, szenvedésének, haladldnak vontatott el6adésa

kovetkezik.

1V4llasos didaxis. Térit6 szandéke A szent'torténet részletes elbeszélé-
-téhez rendszerint kenetteljes int6 szavak kapcsoldédnak. Ez a mozzanat a
ykdszontbvers” -ben altaldban ismeretlen, az ,linnepi verseZeitben viszont
altalanos. A fentebbiek alapjan ez természetes is. Az id6seibb didk mondani-
val6ja is,csak komoly lehet, killéndsen az igényes hallgatosag el6tt.

Isten ,Szent Parontsalattyat .mindenben koévessuk™ (107 134) — sz0-

litja fel hallgatoit:

Tamodgjunk fel -mais minden blineinkbél, ' '1S
Tisztulljuftk ki annak fertelmességébol T v

lgj menekédink meg o6rddgnek téribol (91 : 37—59) i T
Kellj fel Blinds Lélek bln koporséjabol, tr lr,\e
Tanullj Czsodnak jajjos példajabél (94 : 29—30) i1

A blindktdl valé szabadulas el6feltétele Isten kegyelmének:

Nem hagy el az in tsakhogy blineinkben ~rr
‘Ne kertllyiink hanem jarjunk uj eleiben (108:25—2z6)

toraljunk Isten buntetésének, mert ez a kegyelem jele: i
Isten akit szeret mert meg ostorozza ]
Hogj jora tanittsa, gjakran latogattja ' f
SOk rtjavalljak altol ugjan meg sujtollja 1
r Vilag dutsosége hogh el ne kaphassa. (90 : 9—14) g\L/J 1<
Jollehet ne*n hagjot latogatas nélkdal.
Mint Atya 'Gjermekit ostorozik, nélkiil, mm
De sz: keze nem volt kegjelmesség nélkil, 1! d
Mert nem maradtatok vigasztalas nélkul (124 : 33—}6)
W W W Mert noha joéllehet minket latogatot "Ifi';- =7
'Mint Atya Fiait kezeivel sujtolt Il
De mas félol neklink drémet mutatott (67 : j—8)
Ezekhez a ibbbé-kevésbbé széaraz, tudakos fejtegetésekhez elevenebb
buzdité szavak jarulnak!: a1 I
Kozel az Istenhez menni immar ne féllj (52:45) I o*j
2'viSJStIX-Klid Jertek hat én vélem kik szomot halljatok (23 : 45) 2iiil i il
) W Mennjink el hat miis a bolts Magusokkal "fii ff) " [
n Jmadjuk a jésust az Uton jarokkal (20: 17—18) sth. J, j
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Ugyanezt a sort megtalaljuk Kalmany Lajos Koszortinak egyik bet-

lehemes jétékéban:ZS valie —WHi *1

$ Induljunk el hit mi is a harom bdlcsekkel

Panasz. Az ,innepi versezet“-tnek gyakori motivuma az orszadg szo”
mord sorsan valo kesergés, a szegénység, elnyomatas miatti panaszkodas.
Ez a téma komoly természeténél fogva csak a végzett diak tollahoz illett,,
bar egyes elemei leszivarogtak a >fcdszontévers“-ekbe is. Nehéz megallapi-
tani, hogy itt régi kolt6i hagyomany tovabbélésérél vagy aktualis komoly*
mondanivalérél van-e sz, de ezek a vonatkozdsok mindenképpen az erdé-
lyi magyarsag sulyos megprobaltatasairol tanuskodnak. Az egész kdszont6--

anyagban taldlunk a szomoru allapotokra vonatkoz6 célzasokat”

Ennji romlasokban hiven oltalmazott (28 ; 11)
v,
a sok veszélyekben 15~
Ki mondotta' volna az felsé (id6ben
Hogj ez napot érjiuk illjert tsendességben (39:9—ri)

nagj kegjelmesen mind ennji szélvészben
Eletben meg tart6t é sz: Innepekben (57 : 30—31)

Mindenitt rettegés és félelem véagjon
Alig jut eszemben hogj ma punkdst vagjon (85 :j—4)

Ezek csak elszért formuldik s az innepi készénté minden fajAban meg-
talalhatok. De az ,linnepi versezet“-nek 6nall6 mondanivaléja @ szomoru
allapotok felemlegetése. Az orszagos elkeseredettség kiélése volt az ,innepi
versezet;i panasza. A vers nzerz6je a magyarsag, a magyar nemzet vagy
»az erdélyi népség” nevében siratja ,,a régi szabadsagot”.

Oh sok terhek alatt' njeg6 kiis Magjarsag N
m 1$iu Kit szinten el pusztit d sék njomoruség
El hagjot régenten rogjogo Vigassag
Kornjal vet bu 1A banat minden njomorusag
Toe #Hr<i El eset fejednek ékes korondja

El alut éltednek tundoklé fakjaja

El veszet nemzeted regi szabadtsaga T * 1
Ezt hozta te réad a blinnek ruttsagd
Sirhatz Magjai Nemzet az Jeremiassal EEEERE ' 1

Do,

rw -IvSFO* . )
Meg Inneplésed is siralommal j6 fel - hro vl
2 1ZUW ? Baval és banattal bévebben telik el (33 : 1—9, r3— *4)

V. 6. Thalyn Adalékok 1. 287. 1:

o=
-,
-

*

Koszoruk az Alfold vadviragaibél. Arad, 1877, 48. i, ; ~M " T~T'*' A
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r
tF 1 Zokog6 sirassal sirhacz Magyar Nemzet i
Mert szemed be kétve idegeny nép vezet stb.) v
' % m
, VT A tlz és viz kodzot ki dlsz nagy banotba ’! ’
1 - Ellenségh igaja noha hatod njomja 1h1lie |
H ififf Kisded jovaidat ekképpen praedalja. (90 : 2—4) Il
V. 6. Thalv: i m 1. 1 IL: i
Tuz-viz kozott
'-'g"& Megitkozott fi'
SIS vr Kis Magyarorszag.) o
AW r- i

Mert sok szomorusag Nemzetlinket jarja

Szélvészes tengernek kornyul vette arja

Az idegen népnek sullyos nagy igaja

A szegény kosséget majd az foldben zarja

Sok szegény mar jutott fonnyaszto éhségre

A sok szomorlsag miatt olly sziikségre

Hogy Istenen kivil nints mas reménsége (108 : 5—11)

Az egykori vallasi tGldozések is nyomot hagytak a versekben:

S6t mi keserveseb néha Lelkedben is

m
Szomorit '/, haborgat gyakran H{t6dben is (90:5—6) al
ThTt
Ebbdl a nehéz helyzetbdl csak az Isten emelheti ki @ nemzetet: H 1

E nevében In rollunk mar ostorat
Tégye le oltsa el meg emészt6 langjat (89 : 22)

0% i
Ezen sz: Leikével Isten vigasztaljon
Nyomoruasagunkban mellettiink fel aljon (82:21—22)
A legjellegzetesebb panaszkodé vers a 83., ill- a vele azonos 89. szamu

~verSus Paschalis". A teljes egészében az orszagos gyasznak szentelt vers
szerz6je komoly irddeaki ontudatardl tanuskodik:

Ezért siro verts6l pénnam meg nem sgarad (83 ; 13 és 89 : 13) j

V1 A ,LAKODALMI VERSEZET." 1

A daloskényv anyagabdl legjobban kikivdnkozd s egyudttal legérde-
kesebb darab a kényvvel szervesen 6ssze nem fligg6, késébb beflizott ivre
(lasd 2—3. lapon) irt hosszu, 116 soros ,Lakadalmi Versek'* (a masolatban
a 17. szamu), mely els6sorban a néprajzos szaméara szolgéal figyelemremélto
tanulsagokkal.

A ,Lakadalmi Versek" verses dialégus. Egy 12 soros bevezet6vel kez-
dédik, melynek célja a hallgatésdg figyelmének felkeltése;
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Figjelmetességgel lagj hat Jeles seregh, | S
Lattyatok hogj vidam elmém nem kesereg, ,
Mint haldlozonak torkom is nem hereg,

s6t nyelvem viditto szép versekkel pereg. (17 :j—8)

Ezutan a muzsahoz fiohaszkolik a versmondd, amikor egy masik sze-
mély (altér) szélal meg s testi és szellemi felsébbségére hivatkozva maga-

nak koveteli a kdszontés jogat:

Ali megh, alj megh pajtas, alj hatréb égj kusség, ' ]
Halgas szovaimra Lakadmi (sic!) kosség, h oo W

' Elgj e “°8I 11 en8em’ "*et 3 E>sztesseg,
Ezt pedig mellettem tsak kupraM Mesterség (13—36) ,

A két ,szereplé"™ ezutan felvaltva mondott 8-soros str6fakban szinlelt
vitat rogtondz, amelyben koélcséndsen ,,odamondogatnak™ egymasnak fel-
hanytorgatva egymas testi és lelki fogyatkozasait. Aztdn — mintegy fel-
eszmélve, hogy ez a vetélkedés nem illik az lGnnepi alkalomhoz — lassan
kibékulnek, mindketten a fiatal par felé forditjak figyelmiket s Vénusz
gy6zhetetlen voltardl kezdenek beszélni. Kdézben mégegyszer fellobban a
vita, aztdn egyutt dicsérik az Gj part, boldogsagot kivanva a hazassagra.

Enis azt kévanom az Ingemen beldl,

Az igaz szeretet 6ket job kéz félol,

Békésséges tlrés Orizze mas feldl,

semmi elne Vesse az igassag mell6l. (109—112).
'

Ha szemlét tartunk a népi lakodalmi rigmus-kdltészet eddig kbdzzétett
anyaga felett, bizonyara nem fogja elkerilni figyelmdiket az a hasonlatos-
sag, amely annak egyes darabjai s az imént ismertetett versezet kozdtt
fennall. Még ha szdvegszer(i egyezéseket nem tudnank is kimutatni, a m(ifaji
0sszefiggés fel6l akkor sem lehetne kétség; a szOvegegyezések pedig még-
jobiban megerdsitik azt a feltevésiinket, hogy versink a népi (elsGsorban
erdélyi) rigmuskdltészettel szervesen 6sszefiligg.

Nézzik mindjart azt a kalotaszegi lakodalmi készontéverset, melyet
ZilahY Gyérgy szintén egy régi kézirat alapjan kozoélt a Nyelv6rben.®1
Ezt mar nem is ketten, hanem karman ,jatsszak": a ,v6legény™, a ,menyi
asszony' és az ,any6s". A parbeszéd soran a fiatal jegyespar 0sszeszolal-
kozik, heves, s6t durva szemrehanyasokkal illetik egymast, végiul — az
anyos élénk helyeslésétél kisérve — szakitanak- A mifaji hasonlésaghoz
egy feltin6é szovegegyezés is jarul. Csaknem szdszerint latjuk viszont a mi
lakodalmi versiink bevezet6, a figyelem felkeltéseié szolgal6 sorait:

* |smeretlen szo. |
8 Nyr. 1888. 472. 1 f
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W(MIW Tr Becsilletre mélt6 lakodalmi sereg
L\ iilix Z «ia iiu ..

iLr Minthogy rég a vendég, szive nem kesereg, |&—'Jijj;
Halgasson hat minden, a még nyelvem pereg.
fEr

A ,Lakodalmi Versek" feltinG szerkezeti sajatsagaval, a parbeszédes
forméaval az u. n. v6félyversezetekben .is gyakran taldlkozhatunk. Itt a két
vOfély vitatkozik. A vita targya a hazassag. A ,masodik véfély" vagy ,kis
v6fély" a nétlenség mellett kardoskodik s allaspontja védelmére példakat
sorol fel (pl. P&l apostol). Végul azonban — a dolog természeténél fogva a
hazassagparti ,elsé v6fély" véleménye diadalmaskodik. A vitat, itt is 6nér-
zetes vetélkedés flszerezi: wa W |

Az els6 véfély: (A kis véfély szavaira valaszolva) n
Megallj, nemsokara felelek szavadra. ST'rT.

Tudom, lakatot vetsz pittyedt ajakadra, @] .
Neked gondod legyen csupan csak magadra, ‘I

fik. . 2
Kilénhen tleget kaphatsz a hatadra. Il
(Kés6bb:)
it Kis vofély:
Hallod-e baratom, allj elé egy széra...” li - Ul
i Egy masik lakodalmi koszontGib6l: - N
Kis vofély:
WL Allj félre baratom, hadd én is beszéljek, v,
g?' Mert olyan legényt6i, mint te, még nem félek.”
-/ * MNGy. . 270. 1 vt M

Még egy nagyszalontai ibetlehemes jatékba is eljutott ez a két sor. Mint
legalkalmasabbnak, a ,betyar“-nalk a szajaba adtéak:

Betyar: (A mellette all6 Herodest félreltki) it
AII- 7 7 7 7 -1z 1 ar - - .
\lj fere'bb tjarat(_)m, mer most én _besznek, II'"I.I P A
ljen legénytil mint te nem igen filek.” y am s <
Ide kell sorolnunk a MNGy. VII. kotetében kozolt etédi (Udvarhely
vm.i) ,hasvét-méasodnapi veszekedd vers'-et. A kozlés szerint: ,Két Kis
fia fakarddal megindul s hizrdl-hazra jarvanr.. veszekedik." A bevezet6

storok egyik Unnepi koszontdversiink (a 42. sz.) kezdetére emlékeztetnek:

orvendjen immar a dics6 menyorszag, |,
orvendjen a fold a tenger és az egész vilag NS c*ii* 7
Megviragzott immar a mennyei virag,

Istentdi killdetett minékiink aranyag. (339. 1) | [P £ ijId’\I

Szente Arnold: A l.endva-vidék néprajza. Ethn. 1898. 122. L Ti*r n

MNGy. XIV. j. L *.- L2 gl
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A hossz( vitatkozas utan végul is kibékilnek s a mi versiink Jent idé-
zett szavaihoz hasonl6an kivdnnak jét a hdz népének:

e X fiSc Els6 fit: Béklljunk meg immar.

.ngté&gM Kk Lelkem sugja beldl.
' ; Az Isten e hazat

Tegye jobbja felil,
o G6rizze az lIsten
3 i I !
1

Minden veszélyekt6l,
- / - Hogy el ne tavozzék
Az igazsag mell6l. (343. 1)
W'
Kérdés most mar, hogy ezeket az Osszefliggéseket hogyan magyaraz-
hatjuk. Feltehet6-e, hogy a mi lakodalmi versiink az eredetibb s ennek
nes vagy oldalagi leszarmazottai az emlitett népi versezetek?

A tartalmi ismertetés elején emlitettik (1 a 12 lapon), hogy a dalos-
kényv egyetlen darabja, amely a népkoltészethez némileg kozelebb all,,
éppen a ,Lakodalmi Versek". Minddssze egyes szovegrészekrél van szo,,
melyek nem illenek bele a tudakos, idegen szavakkal megtlizdelt versezetbe.

Ez a néhany sor:

Py, lgaz az, hogj minap égj kis Inspectorsagh,
1iy'- v Hagoét volt nyakamban mert amelj Majorsag
'"r*"TT-T"-Volt ingem rantzaban ki szedték hamarsag

Az illyen tisztséget verje 1é a' korsagk (33— 36).-

semmiképpen sem illik a versbe, sem értelmileg, sem hangulatilag (bolha-
motivum). Eppen ezért feltehet, hogy kés6bb keriilt az eredeti szévegbe..

Az oOtletet a népi parbeszédes koltészet adhatta, melynek ma is gyakori eleme
a ,bolha-" vagy ,tetli-motivum". PL.:

Méndikas koromba'
Ultem a kucikba, 1,
TrT T ' Egy nagy fene bolhat
Fogtam a gatyatok korcdba

— mondja az Oreg pasztor egy nagyvaradi népi misztériumban.”

A ,Lakodalmi Versek" befejez6 formuldja ma is &ltalanos a népkol-
tészetben $ feltehets,, hogy onnan kerilt bele (vagy maga a darab eredeti
szerz@je vette at — tudatosan vagy véletlenll — a népkoltészetbdl);

Mennji fovénj vagjan a’ tenger arkaban,

Mennji csillag villog az Egh séatoraban |1
Mennji fliszal fen all sz: Istvan hovaban,

Annji részek légjen Isten &ldasaban (113—116).

Nyr. 1888. 520. 1 Variansok: Ethn. 1727. 242. L, MNGy. I. 56., 73. és 129. L,
KAImanY: Koszoruk. Il. 176. 1
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V. 6.: | 1
Amennyi flszal van a tarka mez&be,

iMgs$e&. Amennyi csepp viz van a tenger medribe

i % Annyi aldas szalljék szent (név) fejire (MNGy. 14. 118. 1)

Amennyi szal fi van a széles mez6be
|MW\R'*?>";/»JKJ Annyi aldas szalljon az Istvan fejére
J6 kivasagomnak itt vagyon a vége (MNy. V. 187. 1)
i SLLd
N L&IrAC&EH. - Valame'nyi csillag az magos egekbe’,
Annyi aldasokkal algyon moég az Isten.
(Kalmany: Koszoruk, IlI. 174. f.)

Ezek az aprésdgok nem valtoztatnak a versezet m(ikoltéi jellegén. Lég-1
feljebb arra engednek kovetkeztetni, hogy a kbszontdét néhanyszori elmon-
dés és mésolas utan jegyezték fel daloskdnyviinkben, gy hogy idegen ele-
mek is kerllhettek bele, de nem all messze eredeti formajatol. Errél tands-*
kodik a szoveg frissesége, tovabba az, hogy a szdveg végig tisztan érthetd,
benne az egyetlen emlitett helyen kivil romlads nem allapithaté meg.

A versezet teljes egészében diak-versel6 kezenyomat mutatja- Ha nem
is volna benne kézzelfoghatd utalas (Mikor a Classisban rajtam erdét ven-
nél, [ Nem gjész meg ha fellyebb nem peroralsz ennél 59—60), a latin
szavak gyakori hasznalata s a mitoldgiai vonatkozasok akkor is elarulnak.

Az Unnepi koszont6k eredetének vizsgalatanal arra az eredményre
jutottunk, hogy a mai népi Unnepi kodszontés szokdsa — legaldbb is rész-*
ben — egy, részleteiben még nem tisztazott, az iskolabol eredd s didkfiuk
altal fenntartott hagyomany tovabbélése. A mi lakodalmi verstink hasonlé
folyamatra enged kovetkeztetni. A lakodalmi kdszontés szokésa is el6szor
csak el6kel6bb csalddoknal lehetett divatban s a versel6k id6sebb diakok
voltak. A kolozsvari unitérius kollégium torténetében olvassuk: ,Menyeg-
z6kdn megjelentek s az 6rvendezéket versekkel s a gazdagabb viszonzas
reményében ajandékkal lepték meg. Itt egy explorator és egy saliutator
m(ikodott kdzre. Amaz Kiszimatolta, hogy hol készlil a menyegzd, ez verset
faragott s a menyegz6i haznél elszavalta. 1789. nov. 18-an egy ilyen explo-
ratornak azt felelték, hogy régi szokés, kiment a divatbdl s nem adtak sem-
mit." 8 A szokas azonban még ma is él — a népnél, mely a régi didkverse-
ket eltanulta s maig is mondja. Egy ilyen didk-verset 6rz6tt meg dalos-
kényvink.

toaauL ! | f " Dr. Kiss Jo6zsef

* dr. Gal Kelemen: i. m. z. k. 254. 1 1



