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Kinevezések a M. N. Miizeum k&nyvtirdhoz. A nagyméltdsigh vallds-
¢s kozoktatdsigyi miniszter ur dr. REDEY Tivadar és dr. HoFFMANN Miria
konyvtdri gyakornokokat 1914 4dprilis 25-én fizetéstelen segéddrokké méliozta-
tott kinevezni.

James Duff Brown <. A kdzmiivelddési konyvtirmozgalmat jelenté-
keny veszteség érte James Duff BRowN, a legmodernebb londoni konyveshdz,
az islingtoni kényvtir megszervezdjének és vezetbjének 1914 februdr 26-in
tortént elhunytdval. Az alattomos kér, mely egy évvel eldbb dgynak dontotte,
élete delén, munkabirisa teljében : alig 50 éves koriban oltotta ki ezt a tevé-
keny és termékeny életet, mely oly mély nyomokat hagyott a londoni s 4lta-
laban az angolorszagi free public library életében. Hatdsa a kontinensre is
kiterjedt, hiszen aki az uj konyvtartipust az Egyesilt Kirdlysagban a legutébbi
években tanulminyozta, az nem kerilhette el az islingtoni konyvtarat, mely
valamennyi kdzt a legmodernebb "és a legtanulsigosabb volt. BROWN nemcsak
a maga alkotisit magyarizta el apréra az érdeklddknek, hanem — mint e
sorok {réjat is — szivesen igazitotta Gtba az egyéb konyvtirak lamivaldinak
rengetegében. Hogy ily iranyban mily sokan kereshették fel, azt mindennél
beszédesebben igazolja az a kérGlmény, hogy jénak litta a Library World
1912/13. évfolyamaban A british library itinary c. az idegenek kalauzoldsira
nélkilozhetetlen dtmutat6jat kdzzétenni. Mintha csak érezte volna, hogy a
kozvetlen utbaigazitdst nem sokiig adhatja meg... BROWN nagyszabasi szak-
irodalmi munkassigdra e helyen nem kell kiterjeszkedniink, hiszen 1903 6ta
alig jelent meg fontosabb munkdja, amelyet e folyoirat hasdbjain jelent6ségé-
nek megfeleld részletességgel ne. ismertettem volna. Legyen elég ez ismer-
tetésekre utalnom.! Emlékét hazdja hatdrain til is halasan 4polja a szakkordk
kegyelete. GuLyAs PAL.

A berlini kiralyi kdnyvtar dj palotijdnak a felavatasa f. évi mdrcius
hd 22-én ment végbe lélekemeld hazafias Gnnepély kapcsin, amelyen a kal-
f61di diplomAciai kar szinte teljes szdmban, tovabbid a Német Birodalomba tar-
t0z6 orszigok korményainak, tudominyos intézeteinek és egyestleteinek kép-
visel6i, valamint az osztrdk, dan, svéd, norvég és németalf6ldi nagy konytdrak
igazgatdi is megjelentek. Magyarorszagrol dr. FEjiRPATAKY Ldszlé udv. tand-
csos, a M. N. Muzeum Orsz. SzECHENYI-kOnyvtirdnak igazgatbja vett részi az

1 Magyar Konyvszemle 1904: 484—488; 1907: 170—177; 1918: 173—1763
1913 : 159—168.
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innepségen, személyre sz616 meghivasbol kifolyélag. A lélekemel tnnepély
kiemelkedé pontja 1I. ViLMos csdszdmak a zirékéletétel utdn a gydnyort
kupolacsarnokban elhangzott magasszdmyalast beszéde volt, amelyet egész ter-
jedelmében kozreadunk :

«A tudomdnyok palotijat avatjuk fel a mai napon. Szerencsés befejezést
nyert a szép épilet impozins kupolacsarnokdval, mely a német épitdmiivészet
¢s épitdtechnika remeke s a jelen- és utdkor szamdra beszédes tanubizonysiga
annak a nagyrabecsiilésnek, mellyel a benne lebonyolitandé szellemi munka
irdnt viseltetink. Szerencsét kivanok a Tudomdnyos Akadémidnak hozzd mélio
otthondhoz, a Kirdlyi & Egyetemi Konyvtiraknak tdgas és szép raktari és
haszndlati helyiségeikhez. Az akadémia ¢és a konyvtir kezdeudl fogva Bseim
palotdjinak a szomszédsigiban volt s bdséges tdmogatisukban részesilt.
A brandenburg-porosz 4llam hatalma és nagysiga érdekében vivott harcok
kozepette vetette meg a Nagy Vilasztofejedelem 1659-ben jitlandi tidboraban
kibocsdtott rendeletével a mai kir. konyvtdr alapjat. Kiralyi fia alapitotta meg
az akadémiit s a korona fényét a tudominyokéval oregbitette. Nagy FRIGYES,
aki hti akadémikusnak vallotta magit, létesitette gy az akadémia, mint a
konyvtar csak az imént elhagyott otthonit. E nemes fejedelmek péld4jit magam
is szivesen kévettem. Igaz megelégedéssel tlt el, hogy uralkodisom alatt az
orszag két legels6 tudomanyos intézete, mely most ez épiletben egyesilt, oly
orvendetesen fejlédtek tovabb. Az akadémia véllalataival megmutatta, miként
fogja fel s mily szellemben valdsitja meg monarchidm legelSkeldbb tudoma-
nyos testilete hivatdsit. A Vilmos-csdsziri intézetek igazgatdi szdmdra létesi-
tett akadémiai tagsigi helyek révén az akadémia szoros és megtermékenyitd
kapcsolatba kerilt faradhatatlanul munkalkodd Vilmos-csaszari Egyesiletemmel.
A kiralyi kényvtar gazdag kincseivel s 4llomanya célszerii felallitdsdval bizvast
a vilag legelsé kényvgyijteményei koz¢é szamithatd. Feltirva fekszik eldtiink
a mult gazdag Oroksége. Az akadémia tériénetébdl egy LEBNITZ, a HUMBOLDT-
testvérek, egy HELMHOLTZ, egy MoMMSEN fenkdlt szelleme szdl hozzénk. Es a
kényvtar lapjai a népek keletkezésérdl és kimuldsarol, az okori mesterek mély
gondolatairdl, a minnesang rézsakordrdl, tizes hitvitdkrdl és a legszentebb
javak irint valé forré vagyrél, a vilig megismeréseért vivott kiizdelmekrsl
tanuskodnak. CARLYLE szavai szerint mindaz, amit az emberiség tett, gondolt
és elért, mintegy vardzshatalommal van a kényvek lapjaira megrégzitve. De
amit, mint hagyatékot biiszkén 8riziink, ne tekintsiik holt tdkének. A tudominy
feladata megtdrni a vardzst, Ojra megszerezni az Orokséget, €l6 vonatkozdsai-
ban felfogni az él6t s az elértek szilird alapjarél merész ropaléssel Gj vila-
gokba szallni. Adja Isten, hogy a német tudoméany sohase sziikolkodjék férfiak-
ban, akik megértik azt a2 mondast, hogy a betii 6], de a lélek életet 4d. Mind-
azt a szellemi munkit, mely e hazban folyik, mély erkdlcsi komolysig, hii
kételességteljesités és egyszerli jimborsdg hassa 4t annak az uralkoddnak a
példdjira, akinek a szilletésenapjat ma iinnepeljik s akinek meleg érdekl6dése
annyira elémozditotta a kényvtdr és akadémia fgyét. Ez esetben az isteni
szikra hatja 4t miviket a német tudominy és erkolcs dicsdségére».

A csaszir szavai utdn TRoTT zu Solz kultuszminiszter emelkedett sz6-
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lasra, aki vizolta az épitkezés menetét. A nagy alkotds 25 milli6 markanal
tobbe kerilt s helyiségeiben, a vilig &sszes hasonlé intézeteit tilszdrnyalva,
1300 kutaté jut helyhez. Az akadémia nevében DIELS tandr, a kir. konyvtir
nevében pedig HARNACK f&igazgaté beszélt. Utdbbi a konyvtdr multjira vetett
érdekes visszapillantdst. Alapitdsakor a konyvtir a Vilasziéfejedelem bokezd
adomanyai mellett egy egészen sajatsigos pénziigyi forrisra volt utalva.
A kényvtdrt illette meg ugyanis bizonyos birsagok mellett az az illeték, melyet
a haromszori egyhdzi kihirdetés alél felmentett jegvespdrokra, a rokonsdgi
viszonyban 1évé hizasulanddkra s a rendesnél t6bb keresztszild engedélyezéseért
tétt ki az dllam, Ily cimen a XVIL sz. végéig évenkint atlag 324 tallér folyt
be. Még ezelstt 8o évvel is a konyvtar egész évi koltségvetése 26,000 marka
volt csupan s a konyvallomany darabszama alig GitGtie meg a negyedmilliét.
Ma az évi koliségvetés kozel 1,300.000 marka s a kényvtar 4llomanya, bele-
értve a kéziratokat, térképeket és zenemiveket is, kozel 2 millié darabra rdg.
A mult évben a helyszinén §60.000 katetet, hizon kivil pedig 56.000 kotetet
hasznaltak. Az évi gyarapodas mintegy §0.000 kétet s a konyvtir 11.000 folyé-
dratot jdrat.

Az tnnepélyen megjelenteket a kiralyi konyvtdr igazgatdsiga igénytelen-
nek ldtsz6, de mély hazafias érzésrdl tanuskodd alkalmi kiadvdnnyal lepte meg :
a gyjtemény kézirattdra hirom darabjénak mivészi hasonmdsival. E darabok
Heinrich Horrmann von Fallersleben Das Lied der Deutschen c. kolteményé-
nek, tovabbd a Wacht am Rhein szdvegének és dallamanak kéziratai. — A diszes
unnepséget a Hotel Kaiserhofban rendezett 250 teritékdi fényes reggeli rekesz-
tette be.

Nagylucsei Orban egy kéziratos-knyve a bécsi udvari kdnyvtirban.
Ismeretes néhai SCHONHERR Gyula nagyjelentSségl folfedezése 1906-bol, amiddn
egy a M. N. Mazeum 4ltal megvisdrolt minidlt zsoltirkonyvrdl, a cimlapjan
el6forduld cimer alapjin megallapitotta, hogy egykor NagyLucser Orban tulaj-
dona volt. A minap a M. N. Mtzeum fényképgyijteményét hasznilva, kezembe
akadt egy a millenaris kiallitds alkalmaval készalt felvétel, mely a bécsi cs. és
kir. udvari kOnyvtirbdl a kidllitdsra kikdlesonzott egvik kodex 2a lapjdr dbrd-
zolja. A kodex a millendris kidllitds torténeti csoportjdban 1768, sz. a. volt
kiallitva és a hivatalos jegyzékben (137. 1) akovetkezOkép van lefrva: «1768.
MarsiLius Ficinus: PLaTOnak a szeretetrdl frt konyvéhez valé kommentdr.
Janus Pannoniusnak van ajanlva. Hértyakézirat. XV. szdzad. A Corvinabol valé.
Cs. és kir. udvari konyvtir» A M. N. Muazeum azon tisztviseldje, aki e fény-
képet szdmos mis felvétellel egyiitt lajstromozta, a hivatalos katalogus ez adatai
nyomdn irta ri a fotografidra: «Marsin Frcint Commentaria de amore.
Bécsi cs. és kir. udv. kvt. Corvin cod. fol. 2a. (Kill. Kat. 1768. sz.)» Pedig
a kézirat nem a Korvina maradvinya, hanem a NacyLucsil Orban kdnyv-
tdraé, akinek ScHONHERR Gyula emlitett folfedezése 6ta kozismert cimere a lap
aljan is szerepel. Megjegyzem, hogy erre maga ScHONHERR Gyula is rdjétt,
-amint ezt a fénykép jobb peremére irt sajitkezli jegyzete: «NaGyLUCSEL Orbdn
cimerével» tanusitja, de természetesen a Magyar Konyvszemle 1906, évi folya-
maban kiadott tanulminya utin, kitlénben nem irta volna a zsoltiros kényvrdl,
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hogy «eddig egyetlen darabja ORBAN piispok konyvtirinak, mely megmaradt
szdmunkra»! Sajnos, a kérlelhetetlen végzet, mely ¢ép oly varatlanul, mint hir-
telen fosztotta meg e jeles tudésunkat munkaképességétdl, nem tette lehetdvé
szimira azt, hogy jabb leletérsl megfeleld forméban tijékoztassa a tudomanyos
viligot. A kegyeletnek és az igazsignak véltank eleget tenni, most midén a
véletlen keziinkre jatszotta a becses megallapitdst, hogy azt a Magyar Kényv-
szemle olvasbival megismertessik s ramutassunk e lelet kulturtorténeti fontos-
sdgira. Mig ugyanis csak Nacvrucser Orbdn zsoltiros konyvérd! volt tudo-
masunk, e korilménybdl egymagibdl még nem sokat kdvetkeztethettiink az
egri paspok konyvkedvelésére, mert hiszen foltehetd, hogy a renaissance kori-
ban minden f6épapnak megvoltak a maga tobb-kevesebb diszszel kidllitott 4jta-
tossdgi konyvei, most azonban, hogy a humanista miveltség egyik tipikus
termékén jelenik meg Orbdn piispok cimere, teljes joggal iktathatjuk &t bibliofil
és humanista fépapjaink diszes soriba. G. P.

Még egy adat a Melius Péter irodalmi mikodéséhez. SziLAGyr Benjdmin
Istvannak (1616—1652.) sirospataki tanirkoribdl fennmaradt «Acta synodi
nationalis hungaricae...» c. munkdja, mely a magyar puritinusok dgyében
tartott tokaji és szatmimémetii zsinatok tOrténetét kozvetlen résztvétel alapjin
irja le, nem jelent meg nyomtatdsban, s&t kéziratban is csak csonka masolatban
maradt fenn. Ilyen alakjiban azonban két példinya is megvan a sirospataki
kollegium kézirattirdban. Az egyik példiny negyedrét, a masik fvrét alaku.
Ez ut6bbi tobbet foglal magiban a m@ibsl, mint amaz. Az ivrét alaktnak a
masikbdl hidnyzé részében a 113. lapon az egyik zsinati aktdban egy irodalom-
toréneti, illetbleg konyvészeti szempontbdl érdekes és fontos részlet fordul eld,
melynek annal inkibb hitelt lehet adni, mivel bizottsdgi munkalat tartalmazza,
s igy ha a sz6vegezd tollibol téves adatok jutottak volna is belé, a hozza-
jarulok kozott foltehetSleg akadt volna valaki, aki kiigazitja, Vagy ha mds nem,
akkor maga SziLAGYI nem mulaszthatta volna el valami médon vagy kijavitani
vagy megcafolni a helytelen allitdst. Mindamellett egy mésolasi hibat valo-
szinfinek tartok a részletben és erre szinwén ki fogok terjeszkedni.

De elsbb az illetd részletet kozI6m sz6 szerint: «Extant... commentaria
Stephani SzEGEDINI in praecipuos V. et N. T. libros, itemque Petri MELI in
libros Samuelis, Regum, Jobi, Esaiae, Ambrosii DERECSKEI in prophetiam
Danielis typis evulgata.» E szGvegben a jelzett mdasoldsi hibdul egy kihagyast
sejtek, mely abban 4llana, hogy eredetileg a DERECSKEI neve utin a rémai
levélre valé utalds, ezutdn pedig KEecSKEMETI A. Jinosnak a neve kovetkez-
hetett, s ezeket tévedésbsl 4tugrotta a mésolé. KECSKEMETI ugyanis magyarizta
volt a Daniel kényvét, mig DEREcsKEInek kétségen kiviil fontosabb miive volt
a rémai levé] exegezise, még ha csakugyan foglalkozott volna is a Daniel
kdnyvével, s igy amannak mell6zése csupan a kihagyés feltételezésével magyaraz-
haté ki. EzidSszerint nem tartom tehidt megéllapithatonak, hogy DERECSKEI
Ambrus a Diniel konyvérs! commentariust irt volna. Lehet azonban, hogy
késBbb eldkerilendd adatokbol hatarozott meggydz6dést szerezhetiink magunknak
ebben a kérdésben is.

1 Magyar Konyvszemle 1906. 199. L
Magyar Konyvszemle. 1914. 1L, fiizet. 12a
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Bizonyosnak tekintem ellenben a t3bbi {Glemlitett bibliamagyarizatok
kdzil az egyedil ismeretlennek, az Ezsaiss konyvérdl szélénak a megjelenését.
SzompatH! Janos a PETHE Ferenc-féle 1794-iki utrechti biblidhoz irott «rovid
tudositase-aban ugyancsak a SziLAGY: Bénjimin Istvin ezen kéziratos miive
alapjin szintén hitelesnek fogadta el ezeket az adatokat, noha el6tte nem csupin
az Ezsaids kényvének magyarizatos forditisa volt ismeretlen, hanem a Jéb
konyvéé is. Azéta ez utdbbinak tobb példanya kertlt elé s ezzel megerdsitést
nyert a SziLAGyl miivének e részben valo adata. Bizvist foltehets, hogy az
Ezsaidsra vonatkozd is épen olyan hiteles torténeti alapon nyugszik. Annal is
inkdbb, mivel a kozl6tt idézetben eldsorolt tdbbi munka nemkidlonben 1étezd.
Létez6 MeLiusnak a Samuel és Kiralyok konyveit magyardzatokkal kisérd mfive,
tgyszintén 1étez8k SzEGEDI Istvannak az 0- &s GjszOvetség fontosabb kényveihez
irt magyardzatai a «Tabulae analyticae» c. kényvében. Igy tehdt igazdn semmi
okunk kételkedni abban, hogy MELus az Ezsaids konyvét is leforditotta magyar
nyelvre s elldtta magyardzatokkal. Taldn majd valamikor ebbdl is rabukkanunk
legaldbb egy példinyra, mint legutcbb a «Haldl konyvé»-bol, melynek egykori
létezését én mar 1886-ban, a Magyar Konyvszemlében pedig 1888-ban (186—
188. 1.) teljes bizonyossiggal megéllapitottam volt.

Ezzel Gsszefiiggésben meg kell emlékeznem réla, hogy az Ezsaids kény-
vének ezt a MEeLUs altal valé kiadasat mesének nyilvénitd Kanvaro Ferenc. Am
mind bizonyitissal |? A Magyar Konyvszemle 1906, évi 292. lapjdn a MELIUS
«Magyar prédikicidk» c. munkdjanak cimlapjin levd ézsaidsi idézetrsl is meg-
emlékezvén, folytatdlagosan azt jegyzi meg, hogy «masok még azt is kovet-
keztetik ebbdl, amit SzoMBATHI Janos professzor a PETHE FerenctSl kiadott
biblia el6tt igy jegyez meg: Ugy ldtszik, hogy magyarra forditotta MELIUS
Péter... az Ezsaids profétigjat is» Ha ez «alapos»-nak mondott (Akadémiai
Ertesit6 1914. 156. L), de tényleg nagy meértékben zavaros tanulminy szerzéje
faradsigot vett volna maginak arra, hogy sajat szemével utdnanézzen SZOMBATHI
emez 4llftdsdnak, meggyézédhetett volna roéla, hogy SzoMBATHI nem efajta,
csak elborult elmétdl kitelhetd kovetkeztetéssel, hanem kifejezetten a Sziievi
Bénjamin Istvan kéziratos mivére val6é hivatkozdssal tette idézerr 4llitdsdt. Sét
aztin azt is ki merem nyilvanitani, hogy a KanNvarO-képzelte «mdsok», akik
szerinte szintén ilyen kilonds moédon gondolkoztak volna, egyaltaliban nem is
éltek sohasem. Komoly alapon valé kovetkeztetésiinket s ebbél folyd allitdsunkat
az & modjin nem lehet megdénteni. ZovANYI JENG.

Magyar hebraistik. A Zeitschrift fiir Hebr. Bibliographie 1904. (48/s50,
80/84, 180/4) és 1905. (111/3) évfolyamaiban 82 magyar hebraista nevét és
mfveit illitottam O&ssze. Azéta néhany érdekes adatra bukkantam, melyekrél e
helyen legyen szabad beszimolnom.

Magyar didkok a griningeni egyetemen. ALTING Jakab groningeni egyetemi
tanar, Fundamenta Punctationis linguae sanctae (Groningae, 1675. 3-dik kiadas)
cimi miivében két magvar didkot emlit, kik héber és mis keleti nyelvi els-
adisokat hallgattak nala. «Duobus studiosis Hungaris — igy sz6l réluk —
Amstelodamum euntibus, in mandatis dederam, ut mihi emerent. aliquot exem-
plaria Catechismi Iudaici, quibus in Collegio Rabbinicio uterer. Illi adierunt
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istic Iudaeum quendam, effeceruntque ut ad me libellos istos mitteret additis
literis Belgicis, quibus proposcit pretium.» Mint a héber levelezésb! litjuk, az
amsterdami zsid6 neve CORONEL ABRAHAM senior volt, aki tdbbek kozt egy
2 AP & DOMMT NEIW 2 cimd énckes konyvet kildott. ALTivG
konyvek drdt nagyon is driginak tartja. A levelezés kelete 5421 = 1661.
MARMORSTEIN ARTHUR.

Kérelem a Magyar Konyvszemle olvaséihoz. Dr. H. Jarnik briinni
konyvtiros Gr (Brinn, Radvitpl. 3—s.) ezen az uton kéri f6l a hazai kényv-
tdrosokat és kdnyvgyijidket, sziveskednének tudatni vele, hogy mely kényvtirban
van meg a PETRIK-féle Magyarorszag bibliografidja II. két. rr1. L. leirt kdvet-
kezd munka: HErzmann B., Kleine Bilderwelt oder Orbis pictus in acht
Sprachen...mit... 150 Abbildungen auf 12 kolor. Kupfertafeln.

Szalay Liszl6 «Magyarorszag torténete» cimii méivének kiegészitése.
Szaray Liszlé korszakos miive VI. kotetének otodik fejezetébdl csak néhany
sor kertlt a m@ 480. lapjdn kiadasra. Kefelevonatkép azonban még négy lap
maradt SzaLay Liszl6 irodalmi hagyatékiban, melyet a nagy tdrténetird fia,
Pal, itadott TraLy Kalmannak, aki SzaLay Liszl6 mfiveinek sajtd ald rende-
zése koral segédkezett. THALY ezt a négy oldalnyi kefelevonatot az & sajat
példinyihoz hozzakéttette s végrendeletileg a M. N. Mazeumnak hagyoma-
nyozta. Baré Szaray Imre, SzaLay Laszl6 unokadcese, a szerzd sziletésének
szdzadik évforduldja alkalmdbol e toredéket THALY széljegyzeteivel egyitt s az
eredeti betiiivel és papirosin kinyomatta, még pedig, minthogy a toredék
II. Rikéczr Ferencnek 1707 mdjus 24-én NEDECzKY Sindorhoz intézett «Uta-
sitas»-4bol vett idézet kozepén szakadt meg a csonkdn maradt mondat kiegé-
szitésével. Bar6 SzarLay Imre M. N. Muzeumi igazgat6 Ur e kiegészitést szive-
sen megkaldi dijtalanul mindazoknak, akiknek Szaray Liszlé szébanforgd mive
birtokukban van s akik a kiegészités tirgydban hozzi fordulnak.

A fdvirosi konyvtar Alméssy-téri fikjanak megnyitisarél e folyo-
iratban kiadott hirre vonatkozolag a kovetkezd sorok kozzétérelére kértek fel
benninket: «Budapest, 1914 aprilis 16. Tisztelt Szerkeszt8 Ur! A Magyar
Koényvszemle idei elsd fizetében a Févarosi Konyvtar Alméssy-téri fiokjdval
foglalkozvan, az ujsaghirek nyomin azt {rja, hogy a «kényviari kikolcsonzést
korldtozni, illetve id6rél-iddre teljesen besziintetni kellett.» Legyen szives azon
ténybeli helyreigazitisnak helyt adni, hogy a kikolcsonzést sem korlatozni nem
kellett, még bevésbbé besziintetni, Egyéb nem tértént, mint hogy 0j kolcsonzd
jegyek kiadisit szintettik be idénként, amint azt kilonben a Budapesti Hir-
lapban a hir megjelenése utdn mdisnap rogton meg is 4llapitottam. Tisztelet-
tel Dr. Szabd Ervin s. k. koényvtirigazgaté.» Szivesen helyt adunk e soroknak
s az olvaséra bizzuk annak a rejtélynek a kitaldlasit: micsoda vis major indit-
hatta arra a F8varosi Kényvtir igazgatosagit, hogy a szabilyzatban biztosi-

1 Lehet, hogy ArraHAM JAGEL hasonnevii miivérsl van sz6, mely késgbb latin
forditdsban is megjelent. London, 1679.

2 Megjelent tobbszdr. Biivészeti és vardzslati célokra felhaszniltik a zsoltir egyes
verseit, mint a gorogdknél Homert. Folklore-szempontbdl nagyon érdekes.
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tott jogaival élni akard polgirsdg egy részét e jogok gyakorolhatisitdl akar-
csak ideig-ordig is megfossza. — Hirink néhdny sordt, amelyben a krénikis
hiiségével a fick méreteire vonatkozélag a kdzénség korében ethangzott s a
hir szerzdje altal sem valami valasztékosnak jelzett hasonlator regisztralta,
a Févirosi Konyvtarhoz kozelallo Konyvtdri Stemle is jonak litja kozolni s
mint az «eurdpai modor» fogadatlan prokitora a szerkeszid fejér koveteli. Hogy
szerintiik miben 4ll ez az eurdpai modor, arra lantosék egyuttal igen épiletes
példaval is szolgalnak «Kényvdrednaught» (sic.) c. cikkikben.






