SZIGLIGETI KEZIRATAI A MAGYAR NEMZETI MUZEUM
KONYVTARABAN.

(Elsé kozlemény.)

Legtermékenyebb szinmiirénk sziletésének szizadik évfordu-
16jat uljik. Nem legnagyobb drimairénk, de a magyar drima
torténetében senkinek se jutott oly jelentds szerep, mint neki. Mivet
nem csak kegyeletes, iinnepi el0adasul keriilnek szinpadra, egyik-
miésik eleven életet él ma is: jitsszdk és van kozonsége. A Nem-
zeti Mizeum kézirattira, mely annyi fontos irodalmi emléket
Oriz magaban, SziGLIGETIt is jelent6sen képviseli. Részt akarunk
venni a népszerti iré6 megiinneplésében azzal, hogy a Mizeumban
Orzott kéziratainak ismertetését tesszitkk e lapokon kozzé.

Nem folfedezés ez, csak ismertetés. E kéziratok tulnyoméd
része a Nemzeti Szinhdz deszkiin jatsz6dott le, megvolt a maguk
nézOkozonsége s legalabb is az egykord lapokban megtalaltik a
maguk kritikdjit is. Azonban mégis van kozottikk olyan is, mely
¢ formdjaban eddig ismeretlen. S az irodalomtérténetirénak meg-
becsiilhetetlen, ha maga el6tt latja az ir6 teljes mihelyét: sorba
veheti a kéziratokat, vizsgilhatja a javitdsokat, a kiilénbozé
itdolgozdsokat. A munkis kéz elporlott, a kohdban kihamvadt a
tiz, a zsaritnokban kiégett a pardzs, de a mihely maga meg-
van: a mester munkai a kalapics, a fird, a vés6 Gsszes nyomai-
val. Az ir6 kozelébb jutott hozzink.

S a SzicuiGeTI kéziratainak megvan a maguk kiilén jelento-
sége is. Neki arinylag kevés miive keriilt nyomtatis ald. Nem-
csak a rossz konyvviszonyok tették ezt, de maga az iré se sietett
kinyomatni szinmtiveit. A szellemi tulajdon egyaltaliban nem
részesiilt akkor még kell6 tdrvényes védelemben: a kinyomatott
szinml szabad zsdkminy volt, nem jelezte rajta a manapsig isme-

Magyar Konyvszemle. 1914. II. fiizet. 7
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retes figyelmeztetés, hogy: «szinhdzak szdméra kézirat» — boldog-
boldogtalan el8adhatta. SziGLIGETI darabjait a Nemzeti Szinbazbeli
elGadds utdn is 6vakodott kinyomatni, mert ugy elesett volna a
vidéki el6adisok jovedelmétsl. Inkabb csak azokat adta sajté ala,
melyek mir orszigszerte ismeretesekké lettek. Utolsé miivei
azonban mind megjelentek, mert 1871-ben indult meg a Nemgzeti
Szinhdz konyvidra c. villalat, amely minden, a szinhdzban szinre-
keriilt 4j darabot kiadott. E vallalatban SzicLiceTt néhiny eldbbi
darabja is megjelent.

Kétségtelen, hogy SzigLiGETI legjobb és legnépszeriibb miivei
mégis megjelentek konyvalakban. De aminthogy e népszerli mii-
vek kozé egy-egy gyongébb is belekeriilt, épen gy kimaradt
egy-két értékesebb is. A siker soh’sem, egy az irodalmi értékkel.
S mig az esztétikus csak az iré termése javit értékeli, az iro-
dalomtorténetirénak egyarint érdekes a kolt6 minden munkija;
Osszefliggd lanc ez, melybol nem szabad egyes szemeknek hiiny-
zaniok. S SzicLIGETI fejl6désére, ir6i jellemképe megrajzolasira
igen sok érdekes van e sok, ma mir elfelejtett darabban, melyek
koziil nem egy csak néhiny estére keriilt miisorra. Végiglapozzuk
Sket, hogy emlékezziink rajuk.

A kéziratok tilnyomé része a SzIGLIGETI-6rokosdk ajindéka
a konyvtir szimdra. ElsGben is hetvenhét szimozott kotet «Szig-
ligeti szinmdvei» cimmel, mig hét szdmozott kotetet az iré mi-
forditdsai alkotnak; hozzdjarul még két szinmll s a Perényi Péter
c. kolt6i elbeszélés s ot kotet vegyes prézai dolgozat — csaknem
mind eredeti kézirds. Négy kotetben hirlapi cikkei és nekrologjai
vannak osszegyiijtve. Ezeket kiegészitik a Mizeum mis SzicLi-
GETI-szerzeményei : tizenegy darabjinak cenzurai példinya s egy
eredeti és négy forditott szinmiivének sigépéldinya. Végil az
irodalmi levelestirban SzGLIGETI levelezése: harmincnégy levele
és hat hozziintézett levél.

E hatalmas gyiijtemény nem foglalja magiba SzicLIGETI 6sszes
miiveit, de a felénél tobbet. Folsorolisukban az idSrendet kovet-
juk. Figyelemmel kisérjiik az egyes darabokon tett viltoztatiso-
kat, de nem terjeszkediink ki a stiluson tett apré igazitisokra,
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mert ennek csak oly irénil van jelent6sége, a ki egyszersmind
nyelvmiivész.1

L. Vazul. Hirom kézirata van. Az elsonek cimlapja hidnyzik.
Konyvtari jelzete: 1441. Qu. Hung. I k. fol. 45. A miésodik
cimlapjan: Uj kidolgozas. Eredeti szomortjiték 5 felvonéasban.
1846. Jelzete: 1441. Qu. Hung. IL k. fol. §57. A harmadik cen-
zurai példiny: Szomorujiték 4 felvonisban 1839. Jelzete: r195.
Qu. Hung. fol. 59.

SziGLIGET! els6 drimdja, mely a Nemzeti Szinhazban 1838. jan.
29-én kertilt szinre némi sikerrel. VOorosMarTY megdicsérte az iigyes
jelenetezést, de megrétta a jellemzés elnagyolt voltat, kivalt a hos
esetlen és poérias alakjat.2 Szicuicetire, ugy latszik, hatott a
kritika. Itt a bizonysig, hogy évek multival tjra elGvette a dara-
bot s 4tdolgozta, noha ez atdolgozott forméban se szinre nem
hozta, se ki nem adta. Nem egészen egyforma a két sajitkezii
kézirat. A cimlaptalan valésziniileg az utébbi, mivel a masik kéz-
irat némely jelenete ebbdl ki van hizva, vagy megroviditve.
A prézail szoveg végig verssé valt, csak itt-ott tarkitja néhol
folyobeszéd. Vazulnak nemcsak périas, durva beszédje van eny-
hitve, hanem mélyitni is kezdte s szinte megnemesiti. A mulatds
és szilaj ifju lelkében valami Osszeiitkozést keres: Vazul habozik
a két vallds kozott s érthetGvé teszi, hogy a szent kirdly aggé-
dik a félpogany herceget jelolni ki utédjaul. Igy uj felvonas éke-
16dik kozbe: az ildozds az erdei kutndl a taltosok jelenetével
hangulatos s az egész drima legkoltdibb részévé lesz. Itt Vazul
Luciat, ki amott csak kedvese volt, hitvesévé teszi. E forma elénk
hozza még Istvin kirily halilit is s Péter lelkiismeretforduldsa-
val prébalja kiengesztelni a koltGi igazsigtételt, mely a histéria-
ban csak évek multival kovetkezett be. E fiatalos munka igy
némileg érettebb szinben mutatkozik.

A cenzurai példinyban az a feltiinG, hogy a III. felvonis

1 A bibliografidnal haszniltam BAvER Jézsef SziGLiGETI-kiaddsat (Magyar
Remekir6k 47—48. k. Franklin) és SzinnyEr Magyar Irok-jat (XIIL k.).
2 Jatékszini krénika. Osszes munksi, VIL k.
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4. jelenetétdl verses e darab, holott nyomtatisban végig préza.
De ez csak a nyomtatds hib4ja: a meglehetGsen d6c6gd jambu-
sok prézdban vannak kiszedve. Kiilénben abban az id6ben nem
ritka eset, hogy a verses drimik szerepeit prézdban irtdk ki
konnyebb megtanulhatis végett. Hihetbleg javara volt a deklama-
ciénak, de szomordan jellemzi a szinészek intelligencijat.

A Vazul nyomtatisban megjelent: SziGLIGETI eredeti szin-
miivei. Pest, 1839.

II. Gydszvitézek. Két kézirata van. Az egyik sajitkezli: Ere-
deti szomorujaték 3 felvonisban. Uj kidolgozis 1846—1857. Jel-
zete: 1441. Qu. Hung. XXIIL k. fol. 39. A misik cenzurai pél-
dany: Eredeti drima 4 felvonasban 1838. Jelzete: 1215. Qu.
Hung. Fol. 39. Az 4tdolgozds évszima val6szintien tollhiba; nem
gondolhatd, hogy SziGuLGETI tizenegy évig vesz6dott volna vele.
Ezt is csak maginak végezte, mint az elGbbit; 1j anyagba ontotte
a formit, ezuttal azonban inkdbb rontott rajta. Belsé ritmus nél-
kitli verselése nem sokat javit az els6 kidolgozds prézajan. Egy
felvondssal rovidebb lett, az I felvonis megnyit6 jelenete, a rend-
kivill élénk rabszolga-visir a IL elejére kerilt, de itt kevésbbé
megkapé. Azonban ez dtdolgozas is jellemz6: néhiny év is el-
vitt valamit SzicLiGeT ifjonti romantikijibol. Szerelem helyett
tobb benne a politikai 4rméiny (unalmasabb is) s mig amott a
gyaszvitéz sajit ismeretlen linyaba lett szerelmes, itt tudja, hogy
Rézsa az 6 lednya. Lithaté az igyekezet, hogy reilisabbi tegye
a hiperromantikus mesét.

A cenzurai példiny azonos a kinyomatott szdveggel, csak
meg van toldva egy torténeti jegyzettel, FEsSLERDOI kiirva; mozaik-
darabka SzicLiceT forrisaihoz. A drima szinrekeriilt: 1838. jun. 8.,
megjelent: Pest, 1838.

III. Pékaiak. Két kézirat. Az els6: Eredeti szomorgjaték
5 felvonasban. Uj kidolgozas 1846. Jelzete: 1441. Qu. Hung.
V. k. fol. §3.'A miésik cenzurai példany: Szomorujaték 4 fel-
vondsban. 1839. Jelzete: 1199. Qu. Hung. fol. 52. Osszevetve
az 4j kidolgozdst a nyomtatott szoveggel, elOszor is megjegyez-
zitk, hogy a préza itt is verssé valt. Nem vilik elonyére a darab-

i
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nak, hogy intrikust is tett belé. Ez a romantikus drimak elmarad-
hatatlan alakja, az igazi szinpadi 4larc, mely a legritkibban él&
alak. Hiszen néhol SnakespEAREnél is merev tipussi vilik s Huco
némely driméjiban is fantomszerll. A misik fontosabb valtoztatis
Bathory alakjan torténik. A Pdkaiak torténete benne van a kréni-
kiban s Gyurar népszeri kolteményében Bathory a balladdk
tipikus zsarnoka kegyetlen kegyelmi otletével. SzicLicETI az els6
kidolgozisban is enyhiti ezt, hogy ne boruljon 4rnyékba teljesen
a nagy fejedelem, a jovends lengyel kirdly; itt pedig hosszasan
foglalkozik Bathory lelkiallapotival, amit elég tigyesen fest s mit
betetdz azon fogadalma, hogy példit fog adni. Ez toldja meg a
darabot még egy felvonédssal. Az utols6 jelenet az intrikus biin-
hédése és fogsigba jutisa, roviden, par széval, amely Béldi Pdl
utolsé soraira emlékeztet. Hogy a koltéi igazsigon lehetGleg ne
essék csorba. A cenzurai példinyrél semmi megjegyezni valénk
sincs. A darab szinrekeriilt: 1838. szept. 19. Megjelent: SziGLIGETI
eredeti szinmiivei: Pest, 1839,

IV. Aba. Négy kéziratunk van belSle. Az elsGnek nincs cim-
lapja, toredék. Jelzete: 1441. Qu. Hung. IIL. k. fol. 19. Mint az
elobbieknél, a prézai darab verses itdolgozdsa. Mindossze masfél
felvonis, abbdl is hidnyzanak az elsG lapok. Ebben semmi lénye-
gesebb viltozas nincs, mindossze megroviditette. A masik bézira-
ton: Eredeti szomortjaték 5 felvondsban. Uj kidolgozis 1857/8.
(ez évszam keresztiilhtizva). Jelzete: 1441. Qu. Hung. XLI k.
fol. 42. Valdszinlien ez a régibb kézirat, mert itt meghagyja ere-
deti prézai alakjiban. Nem sokat viltoztatott rajta, csak rovidi-
tett s egy és mas folosleges dolgot kihagyott, igy Henrik csaszar
jelenetét. Enyhitette Aba alakjit, hogy biinei legnagyobbikit ki-
toriilte : a tisztes Dezs6 tr, kit ott 4rtatlanul végeznek ki, itt
csak fogsagba kerill. Cimlapjira az iré ceruzdval irta ri, hogy
miasoljak le szépen és gyorsan. A miésolat is keziinkben van, jel-
zete: 1441. Qu. Hung. IV. k. §8. fol. Egy-két javitist sajatkezi-
leg tett rajta SzicLiGET.. Nem tudni, mire kellett ez a siet8s maso-
las, szinpadra nem keriilt t6bbé. Az utolsé Aba-kézirat a cenzurai
példany 1839. évszimmal. Jelzete: 1199. Qu. Hung. fol. 46.
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Megegyezik a kiaddssal. Szinrekeriilt: 1838. dec. 20. Megjelent:
SziGLIGETI eredeti szinmiivei. Pest, 1839. :

V. Cillei Fridrik. Eredeti drima 3 felvonashan. 1840. Jelzete:
1214. Qu. Hung. fol. 5o. Cenzurai példiny, azonos a kiadott
munkdval. Szinrekeriilt 1839. jan. 18. Megjelent a Nacy Ignic
Szinmiitaraban IL k. s.

VI Romilda. Eredeti szomorujaték 3 felvonasban. 1839. Jel-
zete: 420. Qu. Hung. fol. 35. Cenzurai példiny, azonos a kiadott
munkival. Szinrekertilt 1839. jun. 24. Megjelent Nacy Ignic
szinmutéraban.

VII. Michdn csalddja. Eredeti drima 3 felvonasban, el6jaték- -
kal 1840. Jelzete: 1198. Qu. Hung. fol. 40. Cenzurai példany,
azonos a kiadott munkival. Szinrekeriilt 1840. m4j. 30. Megjelent:
Pest, 1840.

VIII. 4 nagyidai ciganyok. Eredeti népszinmiil 3 felvonis-
ban. Ujonnan szinre alkalmazva 1842—1851. Jelzete: 1441. Qu.
Hung. XVL k. fol. 36, Nem vilagos, mit értett SziGLIGETI az «ujon-
nan szinre alkalmazisy» alatt, ami utdn tiz évi id6kézt vesz fol.
Arrél se volt médunk meggy6z6dni, hogy e formajdban keriilt-e
eloszor szinpadra. Tulajdonképen tdrténeti népszinmil, amennyiben
a héttér torténeti. Romantikus histéria volna az elveszett és meg-
keriilt fiar6l, de a féalakja mégis a ciginylegény, akit az elveszett-
nek adnak ki. A darab nem sokat ér, de a ciganyok rajzaban sok
a humor s a jellemz6 vonis; a népi alakok irinti érzék mir
elevenen félcsillan a fiatal SzicLiGETIben; ez teszi érdekessé e tel-
jesen elfelejtett darabot. J6 izlésre vall a jegyzet az el8addk szi-
miéra, hogy a ciginyok személyesitSi ne torzitsanak. Szinrekeriilt :
1842. okt. 16. Nem jelent meg.

IX. Két pisztoly. Eredeti szinml 3 szakaszban. 1844. Jelzete:
1196. Qu. Hung. fol. 40. Cenzurai példiny. A cenzor oda-
jegyezte: «kihagyvin a torlendGket, megengedem.» De e térlések
lényegtelenek s nem vonatkoznak a darab irinyara, a bérténrend-
szerre, a biréi intézmények elleni tdmadisra stb., inkiabb mintha

1 BavEr (i. kiadas beveietésében) a népregék kozé sorozza.
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a szerz6, semmint a cenzor torlései volninak. SziGLIGETI itt-ott
sajatkeztl javitdsokat is irt belé. Azonos a megjelent munkival.
Szinrekeriilt: 1844. jul. 27. Megjelent: Pest, 1844. és a Nemzeti
Szinhaz Kényvtiraban 94. sz.

X. Gritti. Eredeti szomorujaték § felvonisban. 1845. Jelzete:
1390. Qu. Hung. fol. §8. Cenzurai példany, rajta SziGLIGETI sajit-
kezll jegyzete: «A misik példinyt kérem censuriltatni.» Azonos
a nyomtatott kiaddssal. Szinrekertilt: 1845. 4pr. 19. Megjelent:
SzGLIGETI Osszes szinmiivei. Pest, 1846—47. L. és Olcsé Konyv-
tar 1685—88. sz.

XI. Matyds fia. Eredeti drama 5 felvonasban. Jelzete: 1441.
Qu. Hung. VIIL k. fol. 95. SziGLIGETI rijegyezte: «atkiildottem
1847. febr. 20.», alatta: elfogadtatott 1847. 4pr. 13.» Litnivald,
hogy a népszerli drimairé munkéival hamar elkésziiltek. A munka
nem egy kéz irisa, de végig miésolat. Azonos a kiadott munkaval;
az ott zaro6jelbe tett sorok (a szinpadi eldadiskor kihagyanddk) a
kéziratban keresztiil vannak hdzva. Szinrekeriilt: 1847. mdj. 1s.
Megjelent : SzIGLIGETI Osszes miivei VI

XII. Egy szinésznd. Szomordjaték s felvonisban. Jelzete:
1441. Qu. Hung. VL k. fol. 53. SzcLiGETI gydngébb dolgai koziil
val6: két lelki problémit is vet fol: a kitagadott fid érzéseit s
a szinésznGét, akit volegénye mindenképen vissza akar riasztani
sikaml6s paly4jatol. De ezekbe sem mélyed bele s a darab tudlzott
romantikdja a modern koéntdsben mindig visszdsabb, mint a torté-
neti jelmezekben. A darabra rd van irva: «Lésd egészen 1j kidol-
gozisban A4 megtagadott dramat».

Atlapozzuk ezt is: A megtagadott. Eredeti drima 4 felvonas-
ban. 1860. Jelzete: 1441. Qu. Hung. XLIV. k. fol. 48. SzGLIGETI
hosszd id6 mulva vette el6. Az els6 lapot a tervvazlat foglalja
el; ez s még mis kéziratokhoz csatolt vizlatok azt mutatjik,
hogy SziGLIGETI megirt terv szerint szokott dolgozni. Megviltoz-
tatja a neveket is. Itt jOl végzi be, ami az els6 formédban katasz-
trofara vezetett. A drdma igazsigin nem esik csorba, mert a
katasztrofit a folvilagositis szokott romantikus elkéste idézte elG.
Misik fontos valtozds az, hogy a szinészn6 problémajit elejti: a
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vOlegény itt is megteszi, hogy 4alnév alatt maga ir menyasszo-
nyar6l rosszalé birilatot, de a megkezdett miivelet abbanmarad,
mintha nem is tortént volna meg. Ott a szinésznd volt a foalak,
itt a méltatlanul megtagadott groffid. Ez 4j formijiban nem
jutott szinpadra. Amaz szinrekeriilt: 1847. szept. 4. Nem
jelent meg.

XIII. Renegdt. Eredeti drima 4 felvonasban. 1847. Jelzete:
1441. Qu. Hung. VII. k. fol. 44. Verses, romantikus torténeti
hitteri drima a renegitrdl, aki multjdval keriil szembe s az
vesziti el. A darab voltaképen nem sok érdeket kelt fol, de a hés
jellemébdl nem hidnyzik a drimaisidg, s6t a nyelvében is van
néhiny keleties sor. De hogy igazi stilszerliséget adjon neki,*
ahhoz SzicLIGETI nem volt eléggé koltd. Szinrekeriilt: 1848.
marc. 4. Nem jelent meg.

XIV. II. Rdkicyi Ferene fogsdga. Eredeti torténelmi drima
5 felvonasban. Pest, 1863. Jelzete: §20. Qu. Hung. A drima
nyomtatott példinya, a szerz4 sajatkezii korrekturdjéval és «imp.»
jelzésével. Szinrekeriilt: 1848. nov. 4. T6bb kiaddsa jelent meg:
Pest, 1875. A Nemz. Szinhiz Kényvtira 85. sz. Olcsé Konyvtir
1385—87. sz.

XV. Liliomfi. Vigjaték. Jelzete: 1441. Qu. Hung. IX. k.
fol. 56. Az els8 nyomtatott szoveggel Osszevetve, némi kisebb
viltozast mutat. A I felvonis tobb itt egy jelenettel : egy legény
mulat ciginyszé mellett s udvarol a kocsmiros linyidnak. Tobb
énekszam van benne s a szoveg maga is tébb itt-ott egy-egy
mondattal. SziGLIGETI kézirataiban 4ltaldban gyakori a javitis, de
e kéziratban meg épen feltiind sok a torlés és igazitds. Szinre-
keritlt: 1849. dec. 21. Megjelent: Olcs6 Konyvtir 19—20. és
Magyar Remekir6k (Baver idézett kiadisa) IL k. (Ez utdbbi
nem az els6 kiadds, hanem a kézirat szerint van sajté ald
rendezve.)

XVI. Fidibusz. Eredeti népszinmii 3 szakaszban. 1850. Jel-
zete: 1441. Qu. Hung. X k. fol. 55. A SzicLicET1 gyonge nép-
szinmtivei koziil valé, melyek teljesen francia mintira irédtak:
rejtélyes bliniigy s annak kideriilése. Az L felvonis vége egyene-




SZIGLIGETI KEZIRATAI A M. N. MUZEUM KONYVTARABAN 105

sen melodrima. A szinmii magyar jellegét a noétis szerelmes
parok adjik meg. Szinrekerilt: 1850. 4pr. 20. Nem jelent meg.

XVII. Vid. Eredeti drima 4 felvonasban. 1850. Jelzete: 1441.
Qu. Hung. XIL k. fol. 38. Romantikus drima, szerencsés kifej-
lettel, prézaban. Az agyoncsépelt romantikus motivumokbél 4ll:
az elveszett és megkeriilt gyermek s a bosszd, amely azonban itt
kiengesztelodésre szelidiil. SziGLIGETI szerette képzeleti darabjainak
is megadni a tSrténelmi hattért; itt is a hds, Vid, az ismert Vid-
nek, Salamon kirdly rossz tanicsad6janak a fia. Szinrekeriilt:
1850. nov. Nem jelent meg.

XVIII. Hizassdgi hdrom parancs. Eredeti vigjiték 3 fel-
vonisban. Jelzete: 1441. Qu. Hung. XI. k. fol. 43. Azonos a ki-
adott szdveggel. Szinrekeriilt 1850. dec. 20. Megjelent a Nemzeti
Szinhdz Koényvtirdban 13o. sz. és Magyar Remekirék (SzicLGETI
IL k.).

XIX. Az egri n6.l Eredeti szomortjaték (kihuzva: drima)
5 felvonasban 1850. Jelzete: 1441. Qu. Hung. XIII. k. fol. 4o.
Prézaban irt, torténeti hatterli darab. Az igen gyonge munkinak
két motivum ad érdeket, mert mindig érdekes, hogy térnek vissza-
vissza egy iré kedvelt tirgyai. Az egyik a féltékenység, melyet
SziGLIGETI t6bbszér folhaszndl s ami itt j6 végre jut. A masik az
a régi népszokis folhasznilisa, hogy a hizassigtér6t joga van a
megcsalt hitvestirsnak nyilvinosan kivégezni. A férj — aki itt tulaj-
donképen csak képzeletben megcsalt férj — itt is megligyul a
kivégzés elStt, mint az iré Szép Szabiné c. koltoi elbeszélésében.
Csakhogy a koltemény drimaibb, mint a szinmil. Szinrekeriilt:
1851. dpr. 26. Nem jelent meg.

XX. Az aggteleki barlang. Eredeti népszinmli 2 szakaszban,
1851. Jelzete: 1441. Qu. Hung. XVIL k. fol. 59. Ez is a blin-
igyi szinmii, megtoldva ellopott gyermekkel, kit koldiisnak nevel-
nek fol s szellemekkel, melyek az aggteleki barlangban lebegnek,
ahol a szinml cselekvénye megindul. De birmilyen képtelen a
meséje, megirdsa rendkiviil élénk, lekoti az ember figyelmét s a

1 BAYER szerint: Egri nok.
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darab humoros része: a tiszttarté6 konnyelmli és komoly fidval
igen mulatsigos; a romantika homalyin keresztiilragyog az iré
kedélye és humora. Szinrekeriilt: 1851, maj. 31. Nem jelent meg.

XXI. A nagyapé. Eredeti vigjaték 3 szakaszban. 1851. Jel-
zete: 1441. Qu. Hung. XIX. k. tfol. 38. E kézirat volt a
Nemzeti Szinhidz sigépéldanya a beleirt jegyzet szerint. Masik
példinya is van, valami vidéki szintdrsulat sugokdnyve 1854-iki
datummal. Jelzete: 1886. Qu. Hung. fol. 72. A két példany
teljesen azonos. Népszinmiinek is nevezheté tulajdonképen.!
A nagyap6é kedélyes alakja ad neki bizonyos értéket s biztositott
sikert a szinpadon. Szinrekeriilt: 1851. okt. 18. Nem jelent meg.

XXII. Andronik. Eredeti torténeti szomorgjaték § felvonas-
ban. 1851. Jelzete: 1441. Qu. Hung, XVIIL k. fol. so. Utblag
rairva: régi els6 dolgozat. Misik példinya: Eredeti szomorujaték
5 felvondsban, 1863. Jelzete: 1441. Qu. Hung, XV. k. fol. sI.
Uj kidolgozas. Az els8 kézirat elején jegyzetek vannak: drima-
vizlat, személyek jelleme, forrdsok kijegyzése Osszevissza, nagyon
rossz irissal. A drima elejér6l par lap hidnyzik. Utdna nézzitk a
repertoriumban : mindjirt lekeriilt a misorrél. Senki se tartotta
érdemesnek vele foglalkozni. Pedig 4 wvildg ura s A tronkeress
mellett SzicLIGETI legértékesebb torténelmi draméja, Megillét tar-
tunk mellette.

SzcLiceT foglalkozott a gordg beavatkozas korival az Arpa-
dok idején, mint drimdi tandsitjdk s taldn innen jutott eszébe
Andronikosrél darabot irni. De amugy is volt érzéke a bizinci
histéria tragikus torténetei irdnt. Olvasgatta GiBBOoNt s tanulmi-
nyozisa meglatszik Andronikon, A vildg urdn és Valéridn. Itt is
gondosan kijegyezte hose jellemz6 vonisait: a mar idGs, de er6tol
duzzad6 dalidt, a kopasz, de délceg nShé6ditst. A drama I, fel-
vondsa, mikor Andronikos megalizza magit Minuel csdszir el6tt,
hogy elkeriilje itéletét, kissé halviny. Csak a IL felvonistél kezdve
nyer igazi érdeket. A hGs hatalmas tehetségei egyiitt domborod-
nak ki aldvalésigaval. Szerelembdl, bosszubdl egyarint kézre

! BAYER oda is sorolja.
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akarja keritni a trént és Maridt, Manuel 6zvegyét. Két nagy kép-
mutaté kiizdelme ez s a gyGztes Andronikos lesz. Az a jelenet,
mikor Manuel sirja el6tt nyujt kezet neki Maria s a csabité
tettetett biinbanattal zokog a csiszir sirja el6tt, majd magira
maradva tombol gy6zelmi mamoraban és labbal rugdalja a sirt —
III. Richirdot hozza esziinkbe. A darab sok személyével] korrajzot
alkot, ahol minden liiktet, él és tele van Bizinc fojté levegdijével.
A csaszamé, aki veresége tudatira ébredve 4rmanyt sz6 Androni-
kos ellen, fia, a kiben a nemes hajlamokat méir beszennyezi a
romlott levegs, Andronikos férfias és nemesérzésti fia, a vak jos,
a gyava udvaroncok — egytdl-egyig él6 alakok. Andronikos
rettent6 bosszdja, ahogy megoleti feleségét és mostoha fidt,
megraz6 erdvel van megirva, valamint oly igaz és természetes,
hogy a biintett utin e vasember energiija is megroppan. Nem
mell8z oly aprélékos jellemvonisokat sem, hogy Andronikosnak
nagy theologiai ismeretei vannak és sokat ad kiilsejére. Csak a hos
bukasa halvinyabb, mint kiizdelme és peripetidja. Kar, mert GimBox-
ban olvashatta az ir6, hogy Andronikos ereje folért gazsigival,
amikor szinte felséges nyugalommal tlirte az irtézatos kinzist és
halalt. A darab cselekvénye tulsigosan bonyolult, nagyon is rész-
letes s amellett igen sok véltozasra van darabolva, de némi hidnyai
és szinszerlitlensége mellett is drimairodalmunk igazin becses
darabjai koziil valé s csak sajatos viszonyaink magyarizzak, hogy
kiadatlanul és elfeledve hever a konyvespolcon. Prézaban van irva,
de szines és erOvel teli nyelve drimaibb, mint SzicLiGETI verses
darabjai szoktak lenni.

Lehet, hogy a szerz0 akart még egy kisérletet tenni vele s
azért dolgozta 4t szinszerlibbé, Azonban ugy jirt vele, mint
GoETHE a Berlichingeni Gotifried-dal: a szinszerliségnek folildozta
a drimaisagot. EbbS]l a masodik Andronik-bél sok értékes dolog
kimaradt s Andronikos bossztja és fokozatos megtdrése nagyon
meghalvinyodott. A drima szinrekeriilt: 1851. dec. 29. Nem
jelent meg.

XXII. 1V. Istvdn. (Kihtzva a maésik cim: Vak Béla fiai)
Eredeti torténeti draima 5 felvondsban. 1850. Jelzete: 1441. Qu.
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Hung. XV. k. fol. 37. Az évszam arra vall, hogy Andronik el6tt
irta, mintegy id6rendben haladott & is s a két magyartirgyu
drima utdn irta a gordogtirgyut. A hosszi személy-lajstrom a
személyeket magyarokra és gorogokre osztja. A kézirat hiinyos:
a II. felvonas kozepe utdn a IV. felvonds kovetkezik. A zavaros
targyban sok a drdmai, s6t tragikai elem, de SucLiGETI nem
tudta kihozni bel6le.1 Laza képsorozat lett beldle, elég élénk, de
elég lapos is. Mdnuel csdszir hatalmas alakja kisszerlivé torpiil az
ir6 szandéka nélkil is. Prézaban van irva. Szinrekeriilt: 1852,
4pr. 3. Nem jelent meg.

XIV. 1II. Béla. Eredeti drama 4 felvonasban. 1850. Jelzete:
1441. Qu. Hung. XIV. k. fol. 51. Az elobbi darab folytatdsa s
csoppel se értékesebb amanndl. Pedig a torténeti Béla gorog neve-
1ésével, partiitd dcesével s magyar f6ldon telivér magyarrd vildsa-
ban sok drimai magot rejt s érdekes psychologiai problémit
mutat, de mindebbd! igen keveset kapunk. III, Béla az iré Rikoéczi
Ferencének a mdésa: mindig teljesen uralkodik magin s épen
annyira nem latunk a lelkébdl semmit. A mellékalakokban tobb
drimai érdek van. E darab is préza. Szinrekeriilt: 1852. mij. 10.
Nem jelent meg.

XXV, Az arckép. Eredeti drima 4 felvonasban. Jelzete: 1441.
«Qu. Hung. XXL k. fol. 36. Romantikus tirsadalmi drima, mely-
ben ismét elveszett gyermek szerepel, akire anyja arcképérdl
ismerni ri. Gyonge, sOt ellenszenves darab. Két onfelildozé né
szerelme kozé egy akaratnélkili, gyénge férfi van Allitva, a
Karthausi-tipus, akit az ir6 maga rokonszenvesnek képzel. Szinre-
keriilt: 1852. szept. 7. Nem jelent meg.

XVI. Argyil és Tindér llona. Eredeti néprege 3 felvondsban.
1852. Jelzete: 1441. Qu. Hung. XXIL k. fol. 63. Maisolat.
SzicuGeTt villalkoz6 kedvét mutatja, hogy drdmai regét is irt s
nem riasztotta vissza VOROsMARTY remekmiive azonegy targy fol-
-dolgozasatol. Jellemzs, hogy a mesébe is valami realitast akar

1 Erdekes, hogy SoMLé Sindor IV. Istvdn c. draméja a folfogisban tébb
— hihetetdleg véletlen — egyezést mutat.
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vinni: Argyilus az avar kiraly fia lesz nala, Ilona a gepida kiraly
leAnya; igy koti Ossze a mesét a valdsiggal. SzicLiGETI sok darab-
jaban megvan a mesemondis tide bija, de tehetsége teljesen cser-
ben hagyja, mikor mystikus és koltSi akar lenni. A darab fol-
valtva vers és préza, de e versekben semmi konnyedség, rimet
igen gyongék s egészben a szép mesének valdban barbir foldol-
gozasit kapjuk. SHAKESPEARE helyvesen irta le Mab kiralyné hinté-
jat olyan tiindériesen aprénak és finomnak. SzGLIGETI nyersebb
keze Osszetépte a pokhilobdl és holdsugarboél szétt istringokat.
De a kozonség igy is bevette a mesét s megtapsolta. Vidéki szin-
padokon még a kozelmult években is adtik. Szinrekeriilt: 1853.
dpr. 16. Nem jelent meg.

XXVII Castor és Pollux. Eredeti vigjaték 3 felvonasban.
1854. Jelzete: 1441. Qu. Hung., XXIIL k. fol. 38. A darab utolsé-
lapjén lathat6 a tervvazlat. A tirgya régi néta: idGsebb férjek
probara akarjik tenni fiatal feleségeiket, de a tréfa az 6 rovasukra
siil el. Meglehet8sen egyiigytl csel-vigjaték. Szinrekeriilt: 1854..
okt. 16. Nem jelent meg. .

XXVIII, Csokonai. Eredeti szinmi! 3 szakaszban. 1854. Jel-
zete: 144I. Qu. Hung. XXIV. k. fol. 83. Gyijteményiink leg-
rosszabb karban valé kézirata: hidnyos és rosszul van bekotve.
Csak felében eredeti kéziris, az eleje hiinyzik s két, némileg val--
toztatott, kézirat van bekétve. SziGLIGETI meglehetGsen szabadon
bant a valdsiggal, ez az alak nem az igazi Csokonai; azonban
mint a szegény, Onérzetes koltd tipusa, nem rossz, szellemes és
rokonszenves. Van benne egy igazi Lilla s a Csokonay Lillja,
kit Halmi Rézénak hivnak, de kés6bb mar Julidnak irja a szerzé.
az igazi nevén. A szinml eléggé érzelgls, de a hang nem idegen
a korhoz, ha Debrecenhez idegen is. Mintha a Kazmczyék koré-
ben jatszana. Mint ilyen, tele apr6 stilszerli megfigyelésekkel. Az
utolsé jelenet kiilléndsen sikeriilt: a kertben talaléds kérdéseket
jatszanak, melyeknek rejtett értelme van — kiss¢é finomkodo,.
précieuse-stilus, de eleven és otletes, Csokonai lemondésa gy hat,

1 BAYER a népszinmiivek kdz¢ sorozza.




110 VERTESY JENO

mint valami halk, finom utols6 akkord. A szinpadon nem volt
sikere, pedig jobb sorsot érdemelt volna. Szinrekeriilt: 1855.
marc. 22. Nem jelent meg.

XXIX.  Piinkosdi Fkirdlyné. Eredeti vigjaték (4thizva: nép-
szinml)! 2 felvonisban. 185§ nyara. Jelzete: 1441. Qu. Hung.
XXVL k. fol. 47. Jegyzet: «E vigjaték vaudeville modorban irat-
van, a couplettek késSbb fognak beleszovetni». Tirgya nem uj,
misok is tettek ilyes kisérletet. A HamupipOke meséje modern
formaban. Van benne némi vonzé egyszerliség, de egészben sziraz
s kissé unalmas. Szinrekeriilt: 1855. okt. 13. Nem jelent meg.

XXX. Dalos Pista. Eredeti dalszinmi2 3 szakaszban. 1855.
Jelzete: 1441. Qu. Hung. XXVIL fol. 55. Azonos a kiadott szo-
veggel. Szinrekeriilt: 1856. febr. 22. Megjelent a Nemzeti Szin-
haz konyvtiriban 129. sz

XXXI. Pdl forduldsa. Eredeti szinmii3 2 szakaszban. 1856.
Jelzete: 1441. Qu. Hung. XXVIIL k. fol. 56. A tékozl6 fid meg-
térése. Az alak tipus, de eleven és j6. SziGLiGETI igen j6l tudtae
tipusokat rajzolni, melyek szerepnek is j6 bevilnak. A vig és a
komoly elem valtja egymast, jobbak a vig részek, mert tele van-
nak {igyes és mulatsigos jelenetekkel, de mindvégig érdekes
marad a darab. Masodik része azonban kissé esik: a megtérés
kevésbbé sikeriilt. Szinrekeriilt: 1856. 4pr. 27. Nem jelent meg.

VERTESY JENO.

1 BAYER a népszinmiivek kozé sorozza, aminthogy az is voltaképen.
2 Nyomtatdsban : vigjaték. Lehetne népszinmi is.
3 BAYER a népszinmfivek kozé sorozza.






