A LEVELTARTAN TUDOMANYA ES A «LEVELTARI
KOZLEMENYEK».
(Elsé kozlemény.)

L

A torténettudomény mai magas fejlodési foka kétségtelen
Osszefiiggésben 4ll a torténeti segédtudoményok intenziv mivelé-
sével és fejl6désével. A modern torténeti kritikinak feladatait és
teendSit a torténeti segédtudominyok A4ltal elért eredmények
nagyban elGsegitették és elémozditjik és igy a modern historio-
grifia egyes fejldési fokozatai pirhuzamosan haladnak a torté-
neti segédtudominyok fejlédési fokaival és tudominyos eredmé-
nyeivel. Kiilonosképen 4ll ez a torténelem legfontosabb segéd-
tudominyérdl, az oklevéltan-rél. Ott, ahol ez a segédtudominy
osszes disciplindival egyiitt magas, elGrehaladott fokon van, a
tudomanyos tdrténetirds, a tdrténeti kritika is arinytalanul maga-
sabb fokot ért el, mint azokban az orszdgokban, ahol a diplo-
matika osszes disciplindival egyiitt alacsonyabb, vagy épen csak
kezdo fejlodési korszakit éli. A diplomatikinak mint tudomény-
nak a megalapitisiban Franciaorszigé és francia tuddésoké az
érdem; a diplomatika tovibbi fejlesztésébdl s legmodernebb mive-
1ésébd] pedig Németorszig és a német tudésok vették ki kivald
résziiket. MaBmLoN J4nos a «diplomatika atyja», MoxTFAUCON
Bernit, Tassiv és Toustaw, mind kivilé és nagytudisu tagjai a
francia congregatio S. Maurinak; Duranp, DaNTINE, CLEMENCET,
SILVESTRE és WarLy stb. valamennyien Franciaorszig fiai és a
francia szellem biiszkeségei. BesseL Gottfried, Heumany Jinos,
GaTTERER Janos Kristéf, Scuonemany Kiroly Traugott Gottlob,
Sicker Tivadar, WarrenBacH, Bresstav, Ficker stb. pedig a német
szellem képviseldi és kivilosagai. A francia és német tudominy
dolgozott és alkotott a legtobbet és legértékesebbet, a legkiva-

Magyar Konyvszemle. 1923. III—IV. fiizet. 15
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lobbat és legbecsesebbet ezen a téren és nem vitathaté az sem,
hogy a német és francia historiogrifia van felvértezve legjobban a
modern kritika legélesebb és legtobb fegyverével s igy a német
és francia torténetirdsban lithaté a legnagyobb fejlédés, gy mi-
ndség, mint mennyiség szempontjibol.

A torténeti segédtudomanyoknak és foképen a diplomatiki-
nak. s disciplindinak ezen viszonylata a torténetirdshoz természe-
tesen mis orszdgokban, pl. Olaszorszigban, Belgiumban is ki-
mutathaté és épen igy kimutathaté nalunk is. Amig azonban a
nyugati orszidgokban a tudomény ez dgazataiban elért eredmények
igen nagyoknak és kedvez6knek mondhaték, minalunk — sajnos —
még nagyon sok tennivalé van. Bizonyos, hogy egyik-miésik tor-
téneti segédtudomany terén igen derék, szorgalmas, s6t mély és
eredménydiis munkilatok és elémunkilatok torténtek. Egészben
véve azonban a segédtudominyok ugarin végzett munkilatok és
tanulminyok eddig még nem hozhattak oly nagy eredményeket,
hogy 2 magyar torténettudoméany ez 4gait sokkal tobbnek tekint-
hetndk, mint ugynevezett werdende Wissenschafi-oknak. Nem
szélva a diplomatikarol, paleografiirél és szfragisztikarél, melyekben
még mindig csak szerényebb részletmunkdlatokra és eredményekre
hivatkozhatunk, sem a genealogidrél és heraldikardl, melyek fiatal-
siguk ellenére is tiszteletremélté eredményekre mutathatnak ra,
ki kell emelniink a torténeti segédtudomanyok kozil egy oly
disciplinit, melyet nalunk a sz6 betliszerinti értelmében is meg-
illet a werdende Wissenschaft elnevezés. A levéltdrtant értjik.

Oklevelekkel, oklevelek kritikajival mar nagyon régen fog-
lalkoztak a historikusok, kik régi id6k 6ta hasznalnak fel okleve-
leket torténeti munkiikhoz (mindlunk pl. Koxtiier Jinos, Box-
FiNIUs, IsTvAnrry, ForciAca Ferenc stb.). Diplomatikirél mint
tudomanyrél azonban még sem szélhatunk e korai idékben. Levél-
tirak, st rendezett levéltarak mar a kozépkorban is voltak, de
‘nem volt levéltari tudomany.

1681-ben jelent meg Pirisban MapiLron Janos De re diplo-
matica c. munkéja s ezzel szerz8je megalapit6javd lett az oklevél-
tan tudominyinak. 1707-ben MasiLoN meghal, de az 6 munkdja
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visszhangjaként még életében misok és mashol is az 6 hazijin
kiviil tudoményos mivelés ald veszik az djonnan megalapitott tor-
téneti segédtudomdnyt, halila utin pedig egymésutin jelennek
meg Franciaorszidgban s a kiilfsldén is, kiilondsen Németorszag-
ban ujabb és wjabb tanulmanyok, melyek az 4j tudomany ugarin
mind szélesebb, mélyebb és djabb barizdikat szintanak. Az ok-
levéltan rendszerében a dolog természete kovetkeztében killonféle
disciplinik foglalnak helyet s ezek soraban jelenik meg mér a
diplomatika térténetének els6 szdzadiban mint kiilén tudominy a
levéltartan (Archivwissenschaft).

A levéltartan targykorébe a levéltirak és az oklevelek tartoznak.

Oklevelekkel és levéltirakkal a tudésok mdr régen — MaBiL-
LoN elott is! — foglalkoztak. Levéltirtan mint tudoméiny még
sem létezett. Bir RubpLorr s elStte és utina masok is sok oly
kérdéssel foglalkoztak, melyek a levéltirtan tirgykoréhez tartoz-
nak, az 6 munkiik még sem tekinthetdk tobbnek a levéltirtani
tudomény el8futdrjainil. Ugyanaz a helyzet, mint a diplomatika-
nal, ahol és amely csak akkor vilik tudomanny4, mikor az egyes
kérdéseket rendszerbe foglaljak.2 A levéltirtan terén pedig tudo-
miényos rendszerességgel nem dolgoztak és nem is dolgozhattak
a diplomatikinak tudominnyd alakuldsa eldtt. Az impulzust, az
okot erre épen a diplomatika fejl6dése adta s ezzel egyiitt és
pirhuzamosan a torténetirds j tudoményos irdnya és fejlodése. Ami
ezen a téren azelStt sporadikusan tortént, a torténeti vagy jogi
tudominyhoz tartozé részletmunkaként jelenik meg és nem mint a
specidlis levéltirtani tudomény terméke. RUpLOFF mint kozeli kord
tarsai is3 efajta kérdésekkel foglalkozik: Mi az archivum s e

! RupLoFF Frigyes: De archivorum publicorum origine, usu alque aucto-
ritate. 1676, (28. lap.) Jac. RAMINGEN: Von der Registratur und Renovatur.
Heidelberg, 1571. ENGELBRECHT Gyérgy: De iure archivorum. Helmstadii,
1688. stb.

2 Lasd FEJERPATARY Liszl6: A torténelem segédiudomdnyar s kildnosen
az oklevéltan. (A M. Tért. Tarsulat kongresszusinak irominyai. §5. 1. Széza-
dok, 1885.)

3 RUDLOFF maga is hivatkozik hasonld természeti munkikra. 9. 1. (Az
1747-iki lipcsel kiadasban.)

15*




228 SULICA SZILARD

sz6 magyarzata? Kiknek voltak mar legrégibb idok 6ta
archivamaik ? Hogy volt ez a zsid6kndl, egyiptomiaknél, phéni-
ciaiaknal, romaiaknal, germanoknal ? Kifejti, hogy kétféle archivum
van: statarium és viatorium: beszéla ius archivale-rol, vagyis kinek
van joga archivumot tartani a német birodalomban; az imperator,
rex, princeps és a fiiggetlen respublica independenter tarthatnak
archivumot, mésok meg csak dependenter. «Obiectum archivi sunt
literaria monumenta.» «Archivorum anima nihil aliud sit quam
ordo,» Az archivum felallitasinak rendjét a hely, tartalom és ido-
szerinti beosztis és elrendezés biztositja. Megfeleld épiilet sziik-
séges tlz ellen, ellenség ellen, ki ellopja az okleveleket, ¢és
hamisitok ellen, kik az oklevelek sinceritisit megrontjdk. Az
ellopott oklevél bizonyité erejér8l. Az archivumhoz peritus ac
fidelis custos kell. (Természetes nem a tudoményos diploma-
tika ismereteivel folfegyverezve.) Mikor van az oklevélnek bizo-
nyit6 ereje? pl. csak akkor, ha az archivum publicum tiszt-
viselje igazolja, hogy az illet6 oklevél az archivum publicum-bél
valé és hogy ott az autentica documenta és nem a privata docu-
- menta kdzdtt Oriztetik.

Az itt felsorolt és hasonlé kérdéseket RubLorr disszerticidja és
a tobbi uttor6 miivek elég primitiv moédon, az akkori tudomi-
nyos szinvonalnak s az akkori tdrténettudoményi allaspontnak
megfelelGen tirgyaljik. A részletkérdések nagyon altalinosan ¢és
kezdetlegesen vannak felemlitve és nem nagyon részletesen tar-
gyalva. A modern levéltirtannak egyik feladata az ily természetl
kérdéseknek részletes tisztazisa és a tudoméanyos szempontoknak
megfelel6 médon valé fejtegetése.

A levéltari kérdések nagyobbmérvili, szélesebb és mélyebb
alapon val6 fejtegetését és tanulmanyozisit csak a diplomatika
mivelése hozta magival, tette intenzivvé és természetessé és igy
a levéltartani problémik a XVIIL szdzad kozepétdl tirgyai a tudo-
ményos kutatdsoknak. Az elsé tudominyos levéltirtani miivek
egyike, LE MonE lyoni levéltirnok Diplomatique pratique ou traité
de Uarrangement des archives et thrésors des chartes ciml, Metz-
ben 1765-ben kiadott munkija, mely az elméleti diplomatika
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kérdéseinek felhasznilisival a «praktikus diplomatika» ilyen ter-
mészett kérdéseivel foglalkozik: a levéltirnok tulajdonsigai, milyen
legyen egy levéltiros, mit tudjon egy levéltiros stb., hol, milyen
helyiségben és hogyan kell Orizni és biztonsigban tartani az
okleveleket tiiz, betorés és egyéb veszedelmeket szem elGtt tartva ?
Ezzel kapcsolatban a levéltirosnak mily ovintézkedéseket kell
tennie egészsége fenntartisa és biztositisa érdekében? Hogyan és
milyen terv szerint kell rendezni, felallitani és Orizni az okleve-
leket? Hogyan rendezett Masiron egy levéltirt? Hat mivelet
leirdsa, melyeket a levéltarak feldllitisinal és rendezésénél kovetni
célszerti: 1. az oklevelek 4ltalinos beosztisirél és elhelyezésérdl
a szekrényekben; 2. a fasciculusok nagysigarol, jelzetérdl, osz-
tilyozasirdl; 3. tekercs vagy mas forméban kell-e az okleveleket
a szekrényekben elhelyezni, hogy kell datilni az okleveleket?
4. hogyan kell kivonatolni, regestizni az okleveleket és inven-
tariumokat késziteni? micsoda diplomatikai ismeretekkel rendel-
kezzék a levéltiros, hogy ezt a munkit el tudja végezni a diplo-
matika bels6 és kiilsé kritériumai szerint? 5. hogyan kell szépen
és tisztdn megirni e kivonatokat, a fasciculusok végén pedig iires
helyet hagyni az djabb szaporulat elhelyezhetése végett? 6. hogyan
kell az inventiriumot betlirendes regiszterrel befejezni? stb.

Egy sereg fontos kérdés megoldasinak kisérlete, minek meg-
ismerése végett e millvet hamarosan németre is leforditottak (Niirn-
berg, 1776). Mindmegannyi kérdés, mely e munka megjelenésétdl
fogva a mai napig 4llanddan foglalkoztatja a killfoldi, kiilonosen
a francia és német érdekelt tudominyos kordket és amelyek tigy
Franciaorszdgban, mint Németorszigban (kés6bb mishol is) egész
nagy irodalmat sziiltek, megteremtették a levéltdri tudomdnyt,
a levéltartani irodalmat.

E kérdések tudomanyos fejtegetése természetesen a tulajdon-
képeni diplomatikdval kapcsolatban, az oklevéltani tudominy kere-
tében tortént s az oklevéltan rendszerezésében az Archivwissen-
schaft mint e tudomény kiilonallé disciplinja szerepelt.1

! Igy pl. SCHONEMANN a Versuch eines vollstindigen Systems der allge-
meinen, besonders dlteren Diplomatik (Hamburg, 1801—2) c¢. munkdjinak I, kote-
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A XIX. és XX. szdzadban a levéltirtan mir nagyon széles
mederben fejlddik tovabb; igen részletes és alapos miivekben és
cikkekben fejtegeti és tirja el a feldlelt anyag legminuciézusabb
kérdéseit.

Franciaorszigban, ahol a levéltirtan sziildje, a diplomatikat
megsziiletett és ahol oly sokat és nagyot alkottak e téren, a levél-
tartan tudoménya is igen elOrehaladott és magas fejlédési fokra
emelkedett annil is inkabb, mert Franciaorszigban egy ily fejlo-
désnek osszes elofeltételei sokkal nagyobb mértékben megvoltak,
mint barhol mésutt. Franciaorszigban az 1789-iki forradalom eldtt
kortlbelil tizezer levéltir volt.2 Levéltari kérdésekkel nemcsak
a tudosok és érdekeltek foglalkoztak, hanem maga az allam, a
francia korminy is édlland6an szivén viselte a francia levéltariigyet.
Ezenkiviill Franciaorszignak az az elonye is megvolt méis orszi-
gokkal, pl. Olaszorsziggal és Németorsziggal szemben, amelyek-
ben szintén nagyon sok levéltir volt és van s ahol a levéltirigy
szintén elGhaladott stidiumban van, — hogy egységes, hatalmas
nagy birodalom volt s nem volt felaprézva apré kis allamocskakra,
mint Olasz- és Németorszdg, melyek csak 60—70 év 6ta viltak
egységes hatalmas orszigokki. Igy Franciaorszigban az 4llami
hatalom, tekintély sokkal konnyebben és hathatésabban fordit-
hatta figyelmét és gazdasigi forrisait ebbe az irinyba. Francia-

tében (XV. lap) feldllitva az & diplomatikai rendszerét, az errdl szélé mfivée
hirom f6részre osztja: I. Bevezetés, II. Teoretikus rész, III. Praktikus rész.
A harmadik részben ily cimen szidndékozott rendszerének egyik disciplinajit
feldolgozni : Behandlung eines Urkundenvorraths. Archivwissenschaft.

! A diplomatika és levéltdrtan torténeti fejlédésébél azt latjuk, hogy
a levéltartan mint tudomény szigortian Osszefigg a diplomatika fejlédésével,
hogy a levéltartan mint kilon tudoméinyig épen a diplomatika fejlodése kap-
csan sziletik meg és hogy a levéltirtant mint a diplomatika kalon discipli-
nijit fogudk fel és tdrgyaltak mar a diplomatika fejlédési id8szakdnak elsé
felében, pedig mis szempontbdl fogva fel a dolgor, most a levéltdrtannak
kilon tudoménnyi fejlddése utin ink4bb lehetne a diplomatikdt a levéltirtan
kaldn disciplindjanak tartani, mint megforditva. (Lasd Zeitschrift fiir Archiv-
kunde, Diplomatik und Geschichte. Hamburg, 1833. 12. 1)

2 CH. V. Lancrois és H. STEIN, Les archives de I'histoire de France. Piris,
1891. Bevezetés IV, 1.
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orszdg hatalminak tetSpontjin maga az 4llamfS, NaroLeox fog-
lalkozott azzal a nagyszabdsu, igazin napoleoni tervvel, hogy
Parisban a Szajna balpartjsn oly nagy palotit épittet, amelybe
egyesiteni és Osszehalmozni fogja nemcsak az Osszes francia
levéltirakat, hanem az éltala legy8zott 4llamoknak a levéltdrait
is. A levéltiri anyag egyesitése és halmozisa meg is kezd6détt;
a vatikdni, németorszgi, spanyol, hollandiai levéltirak 4t is szil-
littattak Parisba.l A vatikdni levéltirbél 3139 lida oklevelet vittek
Parisba 1810. és 1813. évek kozott; az igy Aatvitt iratok tobb
mint 400 ezer kilogrammot nyomtak 102.435 kotetben. Maga
a szillitis 600 ezer frankba keriilt.2 Igy ha a csiszirsig hosszabb-
&letll lett volna, Franciaorszdg torténetének Osszes levéltiri anyaga
és forrasai, valamint sok més eurdpai orszig levéltirai egy helyen
koncentralva talaltak volna elhelyezést. Ugyancsak NapoLEON fejé-
ben fogamzott meg az az eszme, hogy egy oly école spéciale
d'bistoire-t alapitson, amelyben 30 tanszékre felosztva az egész
civilizdci6 torténetét el6adtidk volna kilon és részletes forris-
kritikai és bibliogrifiai kurzusokkal. Ez a terv sem jutott meg-
val6sitdsra, de ennek a tervnek a folytatisa volt az 1821-ben
pE GEraxpO biré Osztonzésére felallitott «Ecole des Chartes»,
amelyben a diplomatikai tudoméinyok Osszes A4gait (toutes les
branches des études diplomatiques) akartdk tanitani3 Hogy ez
immaér t6bb mint szdzéves f8iskolanak, mely mintdul szolgalt ugy
a bécsi torténeti intézetnek, mint a velencei, madridi, flérenci,
rémai, vatikdni, liverpooli és hollandi paleografiai, diplomatikai és
levéltdri szakiskoldk felallitisanal, mily hatirtalan jelentOsége és
mily hatalmas, maradandé és kitoriilhetetlen tudominyos ered-
meényei vannak ndvendékeinek, az archiviste-paléographe-oknak mun-
kissiga iltal, legjobban bizonyitjik a kovetkez8 adatok: Az archi-
ves départementales, communales et hospitaliéres-eknek az 1861 és
1920 kozott kiadott 813 kotet inventiriuménak kozel kétharmad

! Lancrois-SteN. U. o. V. 1.

2 Lasd FEJERPATAKY Liszlé: 4 pdpai levélidrak. Szézadok; 1884. 70. L.

3 Lisd HoLus Jozsef ismertetését az Ecole nationale des chartes. Livre
du centenaire (1821—r1921) ¢, miir6l. Levéltari Kozlemények, I évf, 1—a2. sz.

197. L
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része, tovabbi a francia nemszeti és vidéki konyvtirak kézirat-
katalégusainak eddig kiadott 72 kotete majdnem kivétel nélkil az
Ecole des chartes-bol kikeriilt archiviste-paléographe-oknak tudo-
ményos szakmunkédssigit hirdetik és dicsérik.l Ezeknek oly sok-
oldald és 6ridsi mérvll tudoményos tevékenységét, mely egyben
a francia levéltirtani irodalom és tudominy mai helyzetét is
visszatiikrozi, az Ecole des chartes jelenlegi igazgat6ja, M. Prou
méltatta az iskola szdzéves jubileuma alkalmaval kiadott és elGbb
idézett miben.

Hogy mily kedvezs, szerencsés és irigylésremélté viszonyok
kozott fejlddott és fejlddhetett Franciaorszigban a levéltirtani
tudoményos munkissig mér a diplomatika és levéltirtan elsé
szdzadiban is, kideriil még a kovetkez8kbdl is. Napoleon terve a
levéltari anyag Pirisban valé egyesitésérdl mar félszdzaddal el6bb
is megvolt, bir természetesen mis formaban. A gondolatot, hogy
Parisban kell centralizilni nem az &sszes eredeti okleveleket,
melyek Franciaorszig torténetére vonatkoznak, hanem az Osszes
ide vonatkozé6 levéltirak darabjainak a mdsolatait, MorEAU francia
historiografus vetette fe] BERTIN miniszterhez 1762-ben benyujtott
emlékiratiban. Ez emlékiratban igy szél: «il nous faut une col-
lection de copies fidéles des titres et chartes (de tous les dépdts
particuliers) i laquelle les sgavants puissent recourir comme aux
originaux, soit en attendant qu’elles soient imprimées, soit aprés
leur impression».2 A Szent Mér kongregacié tudés tagjai, kiknek
oly eléviilhetetlen érdemeik vannak a tudomany és a diplomatika
terén, bizattak meg ezzel a nehéz és a cél nagyszerlisége mellett

! Lisd Horus Jézsef. U. 0. 199—200. Il. Ennek a tudominyos munkds-
sagnak jelentSségét a Horum 4ltal ismertetett kdnyv a kovetkezd szavakkal
jellemzi: «C’est 14 une oeuvre considérable, tant par la somme de travail
quelle a exigée que par les résultats, imposante par ['uniformité et telle
qu’aucun autre pays n’en peut présenter de semblable. Elle est la réfutation
de Popinion courante que I¢rudition frangaise est incapable d’instituer et de
poursuivre des oeuvres collectives. Dés 1867, I'oeuvre était assez avancée pour
que SICKEL reconnit que la France pouvait, i bon droit, en étre fitre».
(1. kotet. LXXXVII. lap.)

? LaNgrors. L m. VI L
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sem mindig kellemes mdsoldsi munkaval. A munkalatok folya-
mata kozben a nagy tervek még szélesebb alapot nyernek, mert
Moreau és BERTIN arra a meggy6zidésre és megallapoddsra jut-
nak, hogy a «Cabinet des chartes» részére nemcsak a Francia-
orszigban 1év6 anyag masolatait kell osszegyiijteni, hanem a kiil-
foldi levéltdrakban 1évot is. Igy 1764-ben BréQUIGNY azt a meg-
bizdst kapja, hogy Londonban misolja le az ottani levéltarakban
talalhaté francia vonatkozisti anyagot, késébb BerTHOD Német-
alfoldon végzi ugyanezt a munkat, Corroz pedig Luxemburgban.
1776-ban LaporTE pU THEIL a Rémaban vezetendd ily kutatési
munkara val6 megbizast nyer. 1780-ban MoREAU szdmitdsa szerint
a 29 levéltirban addig befejezett munkalat eredménye miér tobb
mint 25 ezer oklevélmisolat.! Ime NapoLEON nagy terve elsé
kiadasaban!

De ¢épigy mint NapoLEONé, MoOREAU és BERTIN terve is
chimerikusnak, lehetetlennek bizonyult az emberi eré részére.
Maga MoREAU 1762-ben, bir meg van gyo6zddve a terv kivitelé-
nek nagy hasznirél és jelentOségérdl, minden vonatkozisban valé
kivitelét lehetetlennek tartja és mir ekkor oly irinyba korrigalja
eredeti tervét, hogy csak a legfontosabb okleveleket kell lema-
solni, Csakhogy ennek a felfogisnak is megvannak a maga
hatrinyai. Ki és hogyan fogja mindig helyesen és tokéletesen
megallapitani, melyek a fontos és melyek a kevésbbé fontos ok-
levelek ? Ennek a distingvédldsa sohasem lehet kielégito és toké-
letes. Ezért mar 1774-ben az egész iigyr6l valé nézetét oda-
médositja, hogy miutin egy helyen Osszegyiijjteni az Osszes
Franciaorszigra vonatkoz6 okleveleket lehetetlen, pontos kimu-
tatist kell késziteni az okleveleket tartalmazé Osszes helyekral,
dépot-krdl, egy pontos nomenclaturit az sszes belfoldi és kilfoldi
levéltarakrél, melyekben francia vonatkozdsi oklevelek vannak;
- pontos kimutatist mindezen levéltirak jelenlegi 4llapotirdl, az itt
végzett kutatdsok jelenlegi eredményérél, be kell szerezni a levél-
tirakban 1évo legfontosabb darabok masolatait és pontos inven-

1 Langrois. U. o. VII—VIIIL 1L



234 SULICA SZILARD

tirium készitendd mindazon darabokrdl, melyek nincsenek lema-
solva. Ha ezt igy meg lehetne csindlni és mir megvolna, akkor
a munkdt megkezdettitk az Osszes tovisek legyozése elharitasa
iltal, mondja Moreau.!

BERTIN miniszter ugyan nem nézte nagyon jé szemmel
MoREAU nézetvaltozdsit, mert & ragaszkodott a teljes mdisolisi
rendszer eredeti koncepcitjdhoz, de a helyzet és koriilmények
még arra sem voltak alkalmasak, hogy MoRreau szlikebb tervét
és javaslatdt végre lehessen hajtani, mert ehhez is egy egész had-
sereg kivals, jol és egyforman képzett, vasszorgalmi, buzgd
masolé levéltirosra lett volna szitkség, mint amilyeneket egy
szazaddal késdbben az Frole des chartes adott a francia levéltirak-
nak és tudoméinynak., A forradalmi id8szak sem volt alkalmas,
hogy Moreau tervét kozelebb vigye a megvalésulis felé.

Moreau koncepcibjinak nagyszerli voltit és nagy jelentdsé-
gét semmi sem bizonyitja inkdbb annil a ténynél, hogy sziz évvel
e terv megsziiletése utdn sem vesztette el aktualitdsit, s6t a meg-
valésulds igazi stidiumdba csak ekkor lépett. Ma mair Francia-
orszigban majdnem legtobb részletében végre van hajtva és utin-
z8sra talalt Anglidban, Svijcban, Kanadiban és Brazilidban is.2
Franciaorszigban természetesen nagy erdvel és apparitussal sok-
kal elébb fogtak hozzad végrehajtisihoz, mint a tobbi emlitett
orszagban. Mar a XIX. szizad harmincas éveitdl kezdve dolgozik
az a modern fegyverzetll és felkésziiltségli misold hadsereg, mely
befejezéshez akarja vinni Moreau mély és eszes koncepcidjit. Az
bizonyos, hogy egy eur6pai allam sem tett annyit levéltarainak
ismertetése érdekében, mint épen Franciaorszig. S ha ma még
Franciaorszigban sem tudjik egy helyen egyesitve megtaldlni az
Osszes francia érdekii okleveleket BERTIN és NAPOLEON tervei sze-
rint, a francia torténet kutatéja mégis abban a kedvezé helyzet-
ben van, hogy MoOREAU intenci6i szerint megismerheti a francia
oklevelek igen nagy részének tartalmit és tudomdst szerezhet
8rzési helyiikrol,

1 Langrois. U, o. X. L

2 Langrois. U. o. XII—XIII. L.
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Még mielott MoreaU «dépdt général»-ja, illetdleg «magasiny»-je
megtelt volna az & éltala kontempldlt munkalat &sszes eredmé-
nyeivel, mir 1891—1892-ben megjelent Lancrors és StEIN, Les
Archives de Phistoire de France c. hirom kotetes monumentilis
-munkéja, a francia levéltirak leltari jegyzékeinek osszesitett inven-
tdriuma.1 Ebben a miiben fel vannak sorolva az osszes dépot-k,
amelyekben a francia vonatkozast levéltarak el vannak helyezve,
mindegyiknek a tirgyaldsinil kilon fejezetekben le van frva az
illetd intézet alakulasdnak torténete, a benne levé anyag termé-
szete és az id8szak, melyre az oklevelek vonatkoznak. Kilon fel
vannak sorolva a katalogusok és minden oly munkalat, reperto-
rium, mely a kutatist megkonnyiti, és nem felejtkezve meg a
levéltir azon részeir8l sem, melyekre vonatkozélag a feldolgozis
és utbaigazitis hianyzik.

Ez a levéltiri kérdés fejlodése és mai élldsa Franciaorszig-
ban, nem is szélva a francia levéltiri irodalom, levéltartani tudo-
miny egyéb fontos termékeird], az idevigé gazdag szakirodalom-
rél és folyéiratokrsl (Le Cabinet Historique, Bulletin des Bib-
liothéques et des Archives, Bibliothéque de I'Ecole des Chartes,
Archives des Missions, Nouvelles Archives des Missions, Revue
internationale des Archives des Bibliothéques et des Musées, Le
Bibliographe Moderne) stb., melyek a francia levéltirtani tudo-
many magas fejlodési fokat jelolik.

LancLois magas szinvonald munkéjinak jelentGségét nagyban
fokozza, hogy mintaképiil és Osztonzésiil szolgalt idegen orsza-
gokban hasonlé természeti tudomanyos vallalatoknak. Belgiumban
az Annuaire des Archives de Belgique igyekszik az egyes évfolya-
maiban a LaNGLoOs-STEIN munkija 4ltal megtestesiilt gondolatnak
a belga levéltirakra vonatkozélag is életet adni. Olaszorszigban
pedig Giuseppe MazzaTinti inditja meg 1899-ben a Gli Archivi della
Storia d'Italia ciml sorozatos kiadvanyt, melynek szerkesztését
az illusztris alapité haldla utin 1907-ben az V-ik kotettel Giusti-
niano DEcLt Azzt veszi 4t és folytatja hosszii éveken keresztil a

T Lancrois. U. o. XVIL L
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legujabb id6kig. MazzaTiNTi az el8szavit egyenesen azzal kezdi,
hogy Lancrois és SteiN kival6 miivének hatisa, buzditisa és
javaslata kovetkeztében, mely azt kivinja, hogy az olasz levél-
tiraknak a francidkhoz hasonlé természetll feldolgozasit olasz
szakemberek vegyék a kezikbe, alapitja és kezdi meg miivét.
Kiemeli tovabb4, hogy az & feladata elég nehéz, nehezebb mint a
mintaképiil valasztott francia tudésoké, mert a rengeteg sok olasz
levéltir feldolgozdsinak el6munkéilatai sokkal sovinyabbak és
gyengébbek, mint a francia levéltiraké. Sok olasz levéltirnak nincs.
meg az inventiriuma, vagy amennyiben megvan, nincs kinyom-
tatva vagy nincs helyesen ©sszeallitva, tehit az ily természetl
munkakat pétolnia kell. Ra akarva mutatni az olasz torténetnek a
levéltirakban 1év8 forrasaira, milivében le Ghajtja irni, mit és meny-
nyit tartalmaznak az 4llami, kozségi, egyesiileti, egyhdzi, lelkészi,
magin stb. levéltirak. Mindent, a legujabb id6kbél valé anyagot
is jelezni fogja. Epiigy mint LanGLOIs torténeti visszapillantést
fog adni, a levéltdrak multjit le fogja irni és a szitkséges biblio-
grafikus indikicidkat is mindig hozza fogja csatolni arrél, hogy az
anyag ki van-e adva vagy nem és hol? Minden kotethez meg-
felelo indexet is igér.1

Az olasz levéltariigy részletes fejl6désének leirasit mellGzve,
elég lesz emlékezetiinkben felfrissiteni, hogy Olaszorszigban mily
sok, hirneves, elsérendli anyaggal rendelkezo, kitiind torténeti
fontossiggal bir6 levéltir van. A levéltiriigy és irodalom fejlesz-
tésére sokat tettek maginosok és az 4llam is. Tobb a francia
Ecole des Chartes mintijara felallitott szakiskola is van Italidban.
A levéltirigy fontossiginak felismerését mar a XIX. szizad
kozepe Ota tapasztaljuk, mikor a francia eszmék és gondolatok
itt is visszhangra talaltak. Megval6suldsuk természetesen nem
haladhatott oly gyorsasiaggal, mint Franciaorszigban, de mir az
a tény, hogy LaNcLois munkija olasz utinzdsinak megteremtésé-
hez MazzaTiNtt és DEGLI Azzi — ha nehézségekkel is, de szor-
galommal és kitartdssal hozzifoghattak a mult szizad végén és

Y G. MazzatiNti, Gli Archivi della Storia d'Italia. 1. kot s—6. 1L
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a jelen szizad elején, eléggé bizonyitja az olasz levéltirtan fejlett-
ségi fokat,1

Végiill még Németorszigrél kivinunk egy pir szét szélani.
Ott, ahol a diplomatika terén oly sokat és oly kivilé eredmény-
nyel dolgoztak, a levéltirtan kérdése sem maradhatott elhanyagolt
4llapotban, Aki képet akar maginak alkotni arrél, hogy itt a levél-
tari igyekkel és kérdésekkel mennyit foglalkoztak, elég ha végig-
tekint a DanLmMann—Warrz bibliografidban Archivkunde cim alatt
Ot nagy slrlin nyomtatott lapon felsorolt wjabb irodalmon.2
A levéltartan fejlédésére a német tartominyokban sem hidnyoz-
tak a kedvezd elGfeltételek.

Levéltiri és levéltartani kérdésekkel a németek mir a levél-
tartan fejl6désének legrégibb korszakiban foglalkoztak. A diplo-
matika keretében a levéltartannal mint kiilon disciplinival foglal-
koznak és azt mint az Ecole des chartes-ban a német f8iskolikon
is killon 6rakban kiilon szaktdrgyként adjak el6. Némely foisko-
Jan mér régebben kiilon tanszéke is volt a levéltari tudoménynak,
igy a mainzi f6tanodéban.3 Azt aszerepet,amit a francia diploma-
tika és levéltartan fejlédésében és mivelésében az Ecole des char-
tes, Ausztridban az annak mintdjira feldllitott bécsi Institut fiir
Jsterreichische  Geschichisforschung tolti be. Az é4llami hatalom a
német birodalom tartomanyaiban is megfelelo erkolcsi és anyagi
tamogatéssal vitte el8bbre a levéltartigyet. De a német levéltiriigy
&s tudomény fejlesztéséhez nem kisebb mértékben jirult a német
provincidkban és virosokban megalakult szimos tudominyos téir-
sulat. E tarsulatok kiildnosen a XIX. szdzad kézepe Ota a mai
napig német hangyaszorgalommal, lankadatlan odaadéssal és firad-
hatatlan buzgésiggal dolgoznak a német torténet forrisainak fel-
kutatisin és kiadisin. Munkélkodasukra vonatkozé jelentéseik és
egyéb rendszeres tudomanyos kiadvanyaik beszédesen illusztraljik

1 Az olasz levéltirigy fejlddésének XIX. szdzadbeli részletes elézményei-
nek leirisit adja DEcLl Azzt a Gk Archivi della Stora d'Itakia V. kétetének
elbszavaban V—XVIIL. 11

2 Quellenkunde der deutschen Geschichte. 27—31. 1.

3 Jakas Elek, A4 levéltdrakrdl. Budapest, 1877. 131. L
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kival6 helyitket a német torténettudominy mivelésében. Ezek a
tarsulatok, egyesiiletek és bizottsigok (Gesellschaft, Verein, Kom-
mission fiir Landesgeschichte) rendesen a honi torténet mivelé-
sére és ismertetésére alakulnak. Természetesen szlikebb hazijuk
torténetének felderitését akarjak elsdsorban elémozditani ése cél-
bol szivesen lépnek érintkezésbe a kozponti levéltari igazgatdsig-
gal s karoltve dpoljak és mivelik a sztikebb hazijukbeli levéltir-
igyet. Miikodésitkr6l kilon jelentésekben referdlnak. Ezek a tir-
sulatok bejarjak a mikodési korikhoz tartozd egész teriiletet,
kikutatjdk az Osszes levéltarakat, rendszeres leltdrozist végeznek
és az eredményeket ki is adjak. E tevékenységitk nemcsak az illet6
tartomény sajit sziikebb teriiletén talilhat6 levéltarak kiaknazisira
szoritkozik, hanem a kiilfoldi ide vonatkoz6 anyag felkutatisira
is. Viszont mésrészr6l, miutin a nagyobb allami, orszagos levél-
tarak kibinyadszdsa nem mindig szorul ri a tirsulatok tudomi-
nyos kozremiikodésére, e tirsulatok és bizottsigok a kebeliikbol
killon kivalasztott «levéltari bizottsigokat» (Archivkommission)
fOképen arra haszniljak fel, hogy a kisebb egyhdzi, testiileti,
nemesi és egyéb maginlevéltirakat fedezzék fel, dssik ki és tudo-
ményos modszerrel leltdrozva, ismertessék az illet6 levéltar kelet-
kezését, multjat, fejlodését, az anyag provenienciijit, gyarapoda-
sat, sorsit, tartalmat, rendezését, eddigi repertoriumait stb, Midén
pedig egy tarsulat kicsinek, kevésnek, gyengének bizonyul a vil-
lalt és kitlizott szép és nagy cél végrehajtisira, kezet fog tobb
més hasonlé természetll tarsulattal és igy végzi el programmji-
nak feladatait. Igy pl. 1876-ban a «Verein fir Geschichte des
Herzogthums und Erzstifts Magdeburg» és a «Harzverein fiir
Geschichte und Alterthumskunde» vezetése alatt hét torténeti tar-
sulat egyesiilt «Historische Kommission» név alatt Szészorszig
torténeti forrisainak kikutatisira és kiadasira.l

Mindebbdl kideriil, hogy a német nép altal lakott Osszes
terilleteken lizasan folyt a munka nemcsak a nagy orszigos, allami

! Dr. Reinhold Koser, Uber den gegenwirtigen Stand der archivalischen
Forschung in Preussen. Mittheilungen der K. Preussischen Archivverwaltung.
Heft . Leipzig, 1900. 16—17. 1.
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levéltirak kikutatisira, ismertetésére, leltdrozisira, hanem lehetoleg
minden egyes kisebb levéltirra vonatkozélag is. Es ezt a lizas
munkit, aminek eredményeképen igen nagy, elsGrendll torténeti
anyag gyilt mir Ossze, vallvetve végzi az 4llam, az egyes tuddsok,
archivariusok, az egyesiiletek, térsulatok és bizottsigok. Minden-
kinek a kozremiikodésére sziikség volt, mert Németorszigban
rengeteg levéltir volt a multban és van még ma is, a teriileti
tagoltsig kovetkezményeképen,!

A német levéltirak a multban nagyon sokat szenvedtek, nagy
pusztitisoknak voltak kitéve kiilondsen a reformicié és a francia
forradalom idejében. A régebbi idSkben a német varosok virigzisa
emelte ki a levéltirakat szegénységiikb6l és rendetlenségiikbdl,
Igazi haladis, nagy fejlddés azonban csak 1815 Ota, tehit szdz év
ota észlelhets, A XIX. szizad elsd felében a fejlodés arinylag még
nagyon lassu. Egyes levéltirak egyesiilnek és kicserélédnek s a
torténeti tudomidny megkezdi a levéltiriigy modern fejlesztését.
A XIX. szizad misodik felében az egész német nép hathatésan
részt vesz az 4llami életben, létrejon a német egység, melyet
betetéz 1871-ben a francidk nagy veresége. Mindezen tények
visszhangjaképen az egész népben nagyra né a nemzeti biiszkeség
és nemzeti érzés, tudomdnyos és miivelt kdrokben ez nemcsak
a nemzeti dicsGséges mult irdnti nagy érdekl8désben, a nemzeti
torténet és torténeti forrisok tanulmanyozisa és kutatisiban
mutatkozik s fejezGdik ki, hanem a levéltiriigy céltudatos fejlesz-
tésében is. A felébredt és nagyra ndtt nemzeti éntudat kovetkez-
ményeképen baritsigosabb szemmel, tébb értelemmel nytlnak
ehhez a kérdéshez, akir a levéltirak épitkezését, akir a levéltiri
irodalmat vessziik tekintetbe. A masodik ok az 4llami berendezés
valtozasa. Az 1j jelsz6: dltaldnos jogok és altalinos kotelességek.
Minden polgir szolgil az allamnak és részesiil az 4llam jotétemé-
- nyeiben, javaiban. Tehit a levéltirak sem tarthatjdk meg tovabb
killonallasukat és zirkézottsdgukat. A levéltirak karakterének azaltal
is valtoznia kellett, hogy szimos kisebb levéltir egyesiilt és nagyobb

1 Olaszorszagban is hasonlé a helyzet.
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egységes, tartominyi, orszigos levéltarakat alkottak. Régebben
minden kis levéltirnak megvolt a maga kiilon tulajdonosa, gaz-
daja, vezetGje; most az W helyzetben a Landesarchiv-ok is az
dllam mis intézeteinek sorsaban részesiiltek. Nyilvinos jelleget
kaptak és az orszigos konyvtirakéhoz hasonlé helyzetbe jutottak.
A nagy levéltiraknak allami levéltarakkd valé 4talakuldsa azonban
valtozdsokat hozott az elhelyezés, hasznilat és az adminisztricié
tekintetében is. A nemzeti érzés fellendiilésén és a levéltiraknak
nyilvinos intézetekké valé alakuldsin kiviil sokat lenditett a levél-
tartigy fejlodésén az az erls torekvés is, hogy az egész nép tor-
ténetét széles alapokon kell felépiteni RaNKE iskol4janak elvei
szerint, minek kovetkeztében a levéltirak tudomanyos értékének
és hasznilatinak novekedésével tartalmukat rostilni, rendezni és
nagyobbitani kellett. Ki kellett selejtezni az értéktelen anyagot,
kilon vilogatni és megfeleld helyre (konyvtarakba) attenni a nem
oda valé darabokat. De a levéltirak anyaga szaporodik is: az
dllam térvényhozisa és a kozintézmények gondoskodnak roéla,
hogy ujabb aktik Lkeletkezzenek és keriiljenek a levéltirakba.
Egy misik feladat volt a szétszért levéltarak egyesitése, helyre-
allitdsa; tovabbi az anyag kicserélése az egyes tartominyok kozott,
de a kilfoldi viszonylatban is. A maganlevéitiraknak a meg-
semmisiilés elleni biztositisa érdekében allami feligyeletet kellett
rendszeresiteni. Szitkségessé vilt a levéltirak leirisa tudomdinyos
elvek szerint készitett repertoriumokban és regestikban. Ez a fej-
16dés és mind e kérdések felvetGdése visszatitkrozodott a gazdag
levéltartani irodalomban.!

A levéltartani irodalom terén Németorszig nemcsak egyes
konyveket és értekezéseket produkalt, hanem épugy, mint Francia-
orszig vagy Olaszorszdg nagyszabisu sorozatos kiadvinyokat és
szakfolyéiratokat is. Mar 1833-ban megjelenik Hamburgban az
elsé kiilon szakfolybirat, a Zeitschrift fir Archivkunde, Diplomatik
und Geschichte, herausgegeben von L. F. Hoerer, dr. H. A. ErHARD

1 Franz LOHER, Geschichte des Archivwesens in Deutschland. Archivalische
Zeitschrift 1888. 189 —198. 1l.
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und Fr. L. B. von Mepem. Ez azonban 1836-ban megsziint. Egy
masik ily folybirat: Zeitschrift fiir die Archive Deutschlands,
herausgegeben von F. F. FriepEmann. Gotha, 1846—1853. Végre
1877-ben megindul Stuttgartban dr. Franz LoHER, a nagytudasa
levéltirigazgaté és egyetemi tanir vezetése alatt az Archivalische
Zeitschrift, mely ma is él. A német levéltirtan legujabb fejlodésé-
ben ennek a folyéiratnak dontd és vezetd szerep jutott. Epen
ezért nem lesz folosleges e folyodirattal egy kissé bévebben foglal-
koznunk. LOHER, e folydirat megalapit6ja, hosszi ideig szerkesz-
t6je ¢és igen buzgd, lelkes, termékeny és széles 1atokorl vezetdje
a bekoszontbben kovetkez6ket mondja: Hosszd ideje hallatszik
a panasz, hogy a levéltariigy Németorszigban a jelen kovetel-
ményel mogott maradt, mert az 4llami szolgalatnak nincs egy 4ga
sem, amellyel szemben a magasabb korokben oly kevés megértés
és érdekl8dés mutatkoznék, mint a levéltiriiggyel szemben. Hang-
siulyozva azutin egy szakorginum szitkségességét minden szem-
pontra kiterjeszkedve, foly6iratanak programmjit kovetkezSkben
jeloli meg: 1. A nagyobb németorszigi levéltirak organizicidji-
nak és vezetésének, a levéltirak torténetének, az érdemesebb levél-
tirosok életrajzanak, a levéltirakban észlelhetd fontosabb tény-
kedéseknek, haladisnak és eldmenetelnek ismertetése. Tehat tisztazni
¢és megoldani torekszik a levéltirak vezetésére, rendezésére, hasz-
nilhat6sigira, a levéltiri épiiletek berendezésére vonatkozéd kér-
déseket: mily feladatok virnak rink a mai tudomény kovetelései
alapjan ? hogyan fog megtdrténni az aktiknak a hivatalos registra-
turikbol a levéltirakba valé elhelyezése ? Az egyesiiletek, testiletek,
egyhdzi és csalidi levéltirak kapcsolatbahozdsa az orszagos levél-
tarakkal; a levéltirosok és levéltari érdekek, kivanalmak istapolisa.
2. A levéltarak tartalmanak ismertetése: a kivonatok, repertoriumok
és regestagyiijtemények kérdése; a levéltdr fontosabb csoportjai-
nak, értékesebb okleveleinek, esetleg kodexeinek és egyéb aktiinak
leirisa. Es mindezt nemcsak a nyilvinos nagy levéltirakban Shajtja
megtenni, hanem a szétsz6rt kisebb levéltaralkkal kapesolatban is,
amelyeknek létezésér8l és kincseir8l alig tudunk valamit. «Wie
weit sind uns die Franzosen darin voraus, die von allen ihren
Magyar Kényvszemle. 1923. III—IV. fiizet, 16
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Archiven, kaum das geheime Reichsarchiv ausgenommen, die
Verzeichnisse veroffentlichen.» 3. Magitol értetddik, hogy a paleo-
grafiai, diplomatikai, cimertani és pecséttani kérdések tudoméinyos
tirgyalisa megfelel6 helyet fog kapni és kell6 értékelésben része-
sil. 4. Biralatok és ismertetések a bel- ¢s kilfoldi levéltiri iro-
dalomrol.1

Programmpontok, melyek a levéltirtan majdnem egész munka-
korét tobbé-kevésbbeé felolelik, kérdések, melyek egyforman foglal-
koztatjidk azokat a német tuddsokat, kik ezt a szaktudominyt ezen
folybirat keretein beliil mivelik és azokat, kik a folyéirat sziikebb
korén kivil esnek. Es ha megfigyeljitk, hogy vajjon e folytirat
hosszti életén keresztiil megindulisitél a mai napig megfelel-e
kitlizott céljinak, feladatainak, programmjinak, megéllapithatjuk,
hogy a legnagyobb mértékben teljesitette kotelességét és hajtotta
végre vallalt programmjat.

A német levéltirtani irodalmat s foleg az «Archivalische Zeit-
schrifts munkatirsait — hasonléan a francidhoz és olaszhoz —
e fajta kérdések foglalkoztatjik: Milyen tudominyos képzettsége
legyen egy levéltirosnak ? Mit kivannak ily tekintetben az archi-
variustdl Franciaorszigban, Olaszorszigban, Ausztridban, Belgium-
ban, Hollandidban? Mily egységes késziiltségitk és képzettségiik
legyen a levéltirosoknak Németorszigban? Milyenek legyenek a
levéltartani kézikdnyvek, melyek a novendéket, a jovend6 archi-
variust ezen tudominy titkaiba bevezetik? Egy levéltir anyagat
hogyan kell feldolgozni? Hogyan kell leirni az egyes levéltiri
darabokat és hogyan kell elkésziteni az inventiriumokat? Hogyan
kell rendezni egy levéltirt és mily jelzésekkel, szdmozassal ellatni
az egyes darabokat? J6 regestit hogy kell szerkeszteni? Hogyan
kellene egy végleges és egységes terminoldgiit honositani és meg-
illapitani a levéltdri tudomanyban? Mily rendezési elvek kovet-
tetnek mas orszigokban? Mit lehet kiselejtezni egy levéltarbol és
mit kell megtartani? Mily elvek szerint lehet revidedlni a levél-
tiri anyagot? Hogyan kell a nem allami levéltirak anyagit elkal-

1 Archivalische Zeitschrift. I. 1876. 1—3 1l
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16das, megsemmisiilés ellen biztositani, rendezni, megismertetni?
Mit tettek ezen a téren Németorszig és mdis orszigok? Mily
feliigyelet ald kell helyezni a nem 4llami levéltirakat és mily tor-
vényes oltalom ali kell azokat helyezni? Hogyan kell inventari-
zilni ezeket a kisebb levéltirakat és mi médon lehet hasznil-
hatékki tenni a tudominy részére? Mit végeztek ezen a téren
Belgiumban, Hollandidban, Olaszorszigban, Franciaorszigban, Déania-,
Svédorszag és Norvégidban? Mi a teend6 a csalddi levéltirakkal ?
A virosi levéltarak fontossiga, vezetése és rendezése. Mily kove-
telményeket kell szem el6tt tartani egy modern levéltiri épiilet
felépitésénél? Mily technikai, mechanikai, kémiai, fizikai eszkdzok-
kel kell megvédeni egy levéltart tliz, vizveszedelem, por, férgek,
a temperatura rossz hatdsai és egyéb ellenségek ellen? Hogyan
kell és lehet konzervilni az okleveleket? Az Amerikiban fel-
fedezett «zapon» nevll szer hasznilata, impregnilisa az iratok
megmentése, konzervalisa érdekében. A fényképezés, fotogrifia
nagy szerepe és jelentGsége ebben a vonatkozisban, az archivalis
praxisban, Az iratok, oklevelek és pecsétek reprodukcidja. A levél-
tirak szerepe, hasznilata a csalidtorténet, genealdgia és heraldika-
ban. Az osszes levéltirakrdl felvett altalinos register jelentGsége.
Gazdasigtdrténeti vonatkozasu levéltirak felallitisinak jelentSsége
és szitksége. A levéltirak jelentOsége milivészettorténeti szempont-
bol. Kulfoldi tanulminyutak fontossiga a levéltiri kérdésekkel
kapcsolatban; kiilfsldi levéltirak tanulminyozisa: organizicio,
rendezés, vezetés, elhelyezés, épités stb. szempontjaib6l. Annak a
kérdésnek a felvetése, hogy Németorszigban tulajdonképen hiinyoz-
nak még azok a munkalatok, melyek hivatvik a fentebb ismer-
tetett LancrLois-Stein-féle francia munka és ennek mintdjara és
Ssztokélésére MazzaTintt 4ltal meginditott «Gli Archivi della Storia
d’Ttalia» c. kiadvany céljait és eredményeit Németorszigban is tel-
jesen megcsindlni és pétolni. Az elémunkalatok és kisérletek ezen
a téren BurckHARDT, Hand- und Adressbuch der deutschen Archive
(IL kiadas 1887) és H. OestERLEY, Wegweiser durch die Literatur
der Urkundensammlungen (Berlin, 1885—86. 2 kotet) c. mun-
kikkal mir megtorténtek ugyan. Ezeknek pétldsira és kiegészité-
16*
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sére torekvd tanulminyok. Az egyes német tartominyokra vonat-
kozd kiilon levéltari kérdések. A fentebb felsorolt kérdések kiilon
tirgyalisa az egyes német tartomanyokkal kapcsolatban is. Levél-
tari kidllitaisok, ezeknek leirisa, katalégusai. A legspecidlisabb
intézetek levéltdrai, pl. nemzeti szinbdzak, kérhazak, templomok
stb. levéltarai stb. stb.

Igen szép és kivil6 levéltartani tanulmanyokkal gyarapitotta
a német szakirodalmat a Mittheilungen der K. Preussischen Archiv-
verwaltung c. kiadviny is, mely 1900-ban indult meg s eddig tobb
mint 20 kétete jelent meg. Programm szerint : «Die Mittheilungen sind
theils zur Aufnahme von Ubersichten tiber die Bestinde der Staats-
archive bestimmt, theils zur Sammlung von fachwissenschaftlichen
Beitrigen, Erorterungen iiber Fragen der Verwaltung und Archiv-
technik, Berichten iiber archivalische Forschungsreisen und wis-
senschaftliche Unternehmungen, Darstellungen der Geschichte der
einzelnen Archive und Beschreibungen ihrer Unterkunftsstitten.»1

Hasonl6 szakkérdésekkel e szorosan vett levéltirtani kiadva-
nyokon kivill mis német torténeti folyoiratok ¢és kiadvanyok is
foglalkoznak.

A nyugati orszigok levéltirtani irodalméinak e rovid ismer-
tetésével csupin e tudomany fejlddésének nehiny jelentos moz-
zanatdt igyekeztiink kiemelni, magukat a fejlodési fokokat egy-
egy ily mozzanat eldtérbe dllitisaval, a korjellemzé miivek bGvebb
tartalmi ismertetésével jellemezve, anélkill, hogy az egész idevigd
irodalom bibliografikus vagy kritikai ismertetésére kiterjeszked-
tink volna.

Célunk csupin a levéltirtan terén killfoldén tapasztalhato
fejldés {6bb étappe-jainak és e tudominy jelenlegi 4lldsinak rovid
ismertetése volt, hogy eziton a szegényes magyar levéltir-
tani irodalom kritikai ismertetéséhez Osszehasonlité anyagot s a
most megindult Levéltdri Kozlemények jelentOségének méltatisi-
hoz kritikai mértéket nyerjiink. :
‘Surica SzILARD.

! Heft 1. Vormerkung 5. L






