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Rézsa Gyorgy: Kulturilis 6rokség és informa-

cids tirsadalom. Bp. 1995. Argumentum. 84 1.

A 20. szizadban az 6ridsi technikai fejlédés
kapcsan, az djabb és djabb technikai taldlma-
nyok megsziiletését, majd gyors térhoditasat
kovetden a kultdra, kiildondsen a humén kul-
tara mdveldi, dpoldi és féltSi egyre gyakrab-
ban és kovetkezetesen emelték fel szavukat
az egyoldald technikai civilizAcié veszélyei, a
mechanikus gondolkodéds és latasmdd ellen,
az emberi miivelédés és kulturdlis magatartds
multbeli értékei, jelen allapota és jovébeli fo-
lyamatos fejlédése érdekében. Voltak, akiket
annyira aggddova és pesszimistava tett egy-
egy fejlédési folyamat pillanatnyi tendencisja,
egy-egy taldlmany térhdditasa, s korabbi érté-
keket 1étrehozé rendszerekre kiszoritdlag ha-
t6 miikddése, hogy borulaté valsagelméleteket
fogalmaztak meg, illetve: ha e modern talal-
ményok, az 4j médidk hivei és eredményeik
sz6sz6l6i voltak, diadalmasan hirdették nagy-
szerlségiiket és josoltdk meg a korabbi, ezek

4ltal felvaltott hagyomanyos eljarasok bukésat.

Taldn legismertebb koziilik — kiildnosen
az frasmesterségek muveldi, a konyvek és in-
formacick gondozéi korében — McLuhan
kanadai szociol6gus tedridja, amelyet a tele-
vizid gyors amerikai térhdditdsa kapesdn A
Gutenberg-galaxis (The Gutenberg Galaxy.
1962.) cimd miivében fejtett ki. E szerint a te-
levizié a maga nagyobb lehetdségeivel, a nézd
figyelmét és erdfeszitéseit kevésbé igénybe vé-
ve, mint teszi azt az irasos-nyomtatasos kom-
munikacio, kiszoritja, illetve erdsen visszave-
ti az frasbeli kultirat. Kétséges tehat, hogy
van-e még jovdje a nyomtatott betiinek, az
irasbeli kozlésmodnak. Az elektronikus kozlé-
si ipar, a tdmegkommunikéciés eszkdzok to-
mege szembefordul-e a humén muveltséggel,

visszaszorftja-e azt? Lehetséges, hogy vége
van a Gutenberg-galaxisnak, a gutenbergi kor-
szaknak, a koényvnyomtatds kozmikus iddsza-
kanak.

Azdta bizonyossa vilt, hogy az egymdst ko-
vetd és felvaltd kozlésmodok és kozlési esz-
kdzOk nem szoritjdk ki, nem szlntetik meg
az el6zGket, hanem megtaldljak és elfoglaljik
a maguk helyét és betdltik a maguk szerepét
koztilk, s ezzel a tarsadalmi kommunikacid-
nak, a tomegkozlésnek 10 rendszere alakul ki,
amelyben az egyes tényezdk kiegészitik egy-
mast, felerdsitik egymas kommunik4ciés hata-
sit. Ez tortént az {riasos-nyomtatasos kozlés-
maéd és elektronikus kommunikécié kiilénbo-
z6 valfajai, koztiik a televizid esetében is.

Azéta a kommunikiciénak 4j forradalma
kovetkezett be, az elektronikus informacidfel-
dolgozas, a szamitogép forradalma. A szami-
t6gép az élet minden teriiletén, a tarsadalom
minden szektordban, munkahelyen és a csa-
ladban, a kozosségek és az egyének életében
egyarant helyet kért és kapott; lehetdvé valt
az érintkezés és a kapcsolatteremtés egyének-
kel, kisebb és nagyobb kozosséggel, a kozellel
és a tavollal, a vilag legtavolabbi részeivel, 1ét-
rejott az informacios tarsadalom, megsziiletett
az informacids szuper-autosztrada. Az ember
forgalmazhat az egész vildgon, eljuthat min-
denhova, birhonnan megszerezhet minden in-
formaciét, de csak informéciés halézatokon,
rendszereken, tulajdonképpen a szamitégépen
keresztiil. Kozvetlen személyi érintkezésfor-
mai nincsenek, tdrsas-tdrsadalmi életet nem
él, csupan kozvetett kapcsolatai vannak egy
technikai eszk®zén, berendezésen keresztil.
Kétségteleniil Gj, személytelen kapcsolat ez,
4j ,,mindség” a kommunikécié torténetében
— ember és ember parbeszéde helyett ember
és gép dial6gusa.
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Hogy viszonylik mindez kulturélis droksé-
giinkhGz, mi a szereplk, mi legyen a funk-
ciGjuk kulturdlis hagyorndnyainknak és mai
kultdrinknak az informicids tarsadalomban,
ezt vizsgalja Rézsa Gyorgy — bocséssuk elére
— igen fontos és elgondolkoztaté és gondo-
latébresztd frasaban. Nagy sziikség van ilyen
kdnyvre Magyarorszdgon is, ahol a szamito-
gépet az informatika elvakult hivei, koztik
szamos konyvtéros is célnak tekinti, s nem
olyan hasznos eszkdznek, amilyen eddig nem
allt még a konyvtarosok, a bibliografusok, az
adatgy(jtdk és adatkozldk, az informacidfel-
dolgozdk és kozvetiték rendelkezésére. Ezzel
a fontos eszkodzzel azonban a kulturélis hagyo-
ményok és jelen kultirank eredményeit tud-
juk térolni és feldolgozni, s ehhez ezeket meg

kell ismerniink. Ismerntink kell ugyanakkor -

az ember — gép egyoldald kapcsolatbdl adédé
elszemélytelenedés és elmaginyosodas veszé-
lyeit, s az ennek a kiklszdbolésére irdnyuld
teenddinket is. Tulajdonképpen minderre fel-
hivia a fiygelmet és sok tekintetben megolda-
sokat is javasol, itmutatast ad Rézsa Gyorgy
konyve.

A szerzd a kultirat nagyon széleskorden,
atfogon, komplex mddon értelmezi. Nemcsak
a muveltséget, a tudast sorolja e fogalomkor-
be, hanem a hagyoményok és szokésok, a vi-
selkedési formak, a moralitds, a nemzeti és
nemzetkozi identitdsok gazdag halmazdnak is
tekinti, amely egyben kdzgazdasigi kategoria,
a tdrsadalmi-gazdasagi fejlédés mozgatdja és
6sztonzdje, hajtdereje. Tehdt — szd szerint
idézve Rézsa Gyorgytt — ,,a kultiira az embe-
ri tevékenység legdltaldnosabb, legmagasabb
szintd megnyilvanuldsa”.

Ugyanakkor a kultirat nem kezelik sehol a
vildgon valGsdgos értéke szerint, a politikai és
gazdasigi kérdések mellett mindenltt hattér-
be szorul, kiilondsen a gazdasagi nehézségek-
kel kiizd6 orszdgokban, amilyenek a kozép-
eurdpai régié dllamai is. De az informécios
tarsadalom egészében a torténelemben még
eddig nem tapasztalt piaci megfontoldsok be-
folyasoljak a kultira megitélését és megbecsii-
1ését (illetve meg-nem-becsiilését).

Az egyének személyi kapcsolata a kultira-
hoz, a mivel8déshez, de 4ltaldban a hagyo-
ményos tdrsadalmi-tdrsas élethez ugyancsak
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nem-kivinatos médon alakul. Az egyén el-
fordul a tarsas élettdl, embertirsaitdl, nem
folytat velitk kozvetlen parbeszédet, kulturilis
életet nem a szinhazban, a kdnyvtarban él, ta-
nulményait nem iskoldban végzi, hanem mind-
ezt otthonaban a szamitogép felhasznalasaval
teszi, elszigetelédik, elmaganyosodik, szemé-
lyisége elszegényedik. Beszédstilusa romlik,
kifejezOkészsége csokken, s mindez érzédik
frasa stilusdn és fogalmazasi képességén is; az
frasos kozlésmod szinvonala erésen hanyatlik
az informacioés szupersztradan.

Roézsa Gyorgy tulajdonképpen fokozatosan
az egész emberiséget, az emberi kultdrat, ko-
zelebbrdl a szébeli kommunikaciot és az ,,iras-
mesterségeket” fenyegetd nagy veszély beko-
vetkezésének a lehetSségére hivija fel a figyel-
met. Ugyanakkor ennek elharit4sat az infor-
méciés tdrsadalom kétségtelen eredményei-
nek az emberiséget szolgilsé tovabbfejleszté-
sében és a kulturdlis drokség, a hagyomanyok
megbecsiilésében &s felhasznélasaban, illetve e
kettd szintézisében, egy az informatika vivma-
nyaival athatott humanista tirsadalom megte-
remtésében latja.

A kotetet Fejtd Ferenc elismerd, a szerzd
érdemeit méltatd eldszéval ajanlja az olvasék
figyelmébe.

FoLor GEza

Mésziros Istvin: A magyar nevelés- és is-
kolatorténet kronolégidja 996 —1996. Bp. 1996.
Nemzeti Tankonyvkiad6. 313 L

A lexikonok, bibliografidk szikségességé-
nek felismerése utdn viszonylag hosszd id6-
nek kellett eltelnie ahhoz, hogy nalunk is ké-
sziilienek kronolégidk azon tudoményéigak-
ban, amelyeknél évszimokkal is megjeldlhetd
az id6rendi fejlédés. Igy latott elséként napvi-
lagot — mindny4junk 6roémére és hasznara —
a Benda Kilmén szerkesztette magyar torté-
neti kronolégia, amelyet a vildgirodalom, illet-
ve a vilagtorténet feldolgozasa kovetett ,év-
szdmokban” Vajda Gyorgy Mihdly és Pal Jo-
zsef, illetve Engel P&l Osszedllitdsaban. Ha-
sonldan nagy és fontos vallalkozas Mészaros
Istvané, aki jelen kotetével a magyar nevelés
és a hazai iskoldk torténetét kdvette nyomon
— évszdmokban.
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A kotetre nagy sziiksége volt a neveléssel,
a neveléstorténettel foglalkozéknak éppugy,
mint az oktatis- és iskolaligy sorsat szivén vi-
sel kozigazgatasbeli hivatainokoknak, de az
oktatasiigy dolgaihoz hozzaszdloknak is. A
kotet aktualitasat két korlilmény adja: az elsé
magyarorszagi iskola, a bencések Szent Mar-
ton hegyén épllt iskolajanak ezeréves évfor-
duldja, amelynek létezését M6r pécsi piispok-
nek ,,puer scholasticus”-ként valé emlitése hi-
telesiti, valamint az a bizonytalansig, amely
napjainkban az iskolatigy atszervezése koril
tapasztalhato.

A nevelés- és iskolatorténeti kronoldgia el-
s6 adata a Géza fejedelem alapitotta bencés
kolostor iskoldjanak meginduldsa — 996, az
utolsé pedig 1996. marcius 2-a, amikor hiva-
talosan elkezdddtek az ezeresztendds magyar
iskola jubileumi rendezvényei. A ,millecen-
tennaris” iskolatorténetnek legfontosabb té-
nyeire vonatkozé alapvetd kronoldgiai adato-
kat kapjuk e munkaban. A szerz6 is kiemelte
a ,legfontosabb”, illetve az ,alapvets” szava-
kat, kifejezve ezzel szandékat, illetve mér ele-
ve elhatdrolta magat azoktdl az igényektdl,
jAmbor OShajoktdl, amelyek egy részletesebb
kronolégiat vartak volna. Bizonyos — miként
azt a szerz6 is tudja — , hogy szdmos, rendel-
kezésére 4llG anyagot dolgozhatott volna be
kotetének elsd, pl. az 1700 — 1800-as évek for-
duléjaval foglalkozd részébe (itt pl. a magyar
miuvelédésben akkor igen nagy szerepet jétsz6
protestans kollégiumokra gondolok), amellyet
nemcsak teljesebbé tehette volna tdrténetii-
ket, hanem a kotet aranytalansigat is meg-
szlintethette volna. Mészaros Istvdn tudato-
san véllalta ezt az ardnytalansigot: mert amig
a korabbi évekkel kapcsolatban szimos rész-
tanulmannyal, s6t monografidkkal is rendelke-
ziink, addig a nevelés- és iskolatorténetben a
Hfordulat évének” tekinthetd 1949 utan beko-
vetkezett viltozasoknak ilyen atfogd, ugyan-
akkor a fontos részletekre is kiterjed6 bemu-
tatdsaval sehol nem taldlkozunk. Ez a tény
indokolja azt, hogy amig 950 év targyaldsa 111
lapon torténik, addig az elmilt majd Stven év
feldolgozésa 250 oidalt kap.

A kotet nagy érdeme — a teljességen, a té-
nyekre tdmaszkodd, minden mindsitéstdl tar-
tézkodd adatok és megallapitdsok megbizha-
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tosdgan til, amely Mészaros Istvin minden
muivének sajitsdga — , hogy egy-egy adat mo-
gott ott rejlik a torténelem. Viltozésai azutdn
végighulldimzanak az egész magyar muvel6dé-
sen. Egy példa erre: 1787. februdr 20-4n kelt
rendeletével II. Jozsef megkovetelte, hogy a
kozép- és felsSszintd iskoldkban német legyen
a tanitds nyelve, majd hdrom évvel késébb II
Lipét minden addigi rendeletet visszaallitott.
Ugyanekkor sziintették meg a taniigyi ellend-
rok miikoddését, valamint a protesténs tandrok
alkalmazasat is, amelynek kovetkezményeként
Kazinczy Ferenc, illetve Szenjébi Szabd Laszl6é
elvesztette kenyerét, sodrodva azutén a hazai
jakobinusok mozgalma felé. Igy jelennek meg
emberi sorsok a kotet szaraz tényei mogott.

Ugyanigy tiikkrozik az 1951-es évektdl nap-
jainkig jatszodé tanligyi torténések a torténe-
lem valtozasait, a hazai élet zajlasait a ,Mi-
énk az iskola” mozgalomtdl kezdve a sok vitat
kavart NAT-on 4t a felsGoktatési intézmények
szdmanak novekedéséig. Az utdbbi években
mutatkozé kiilénbség, amint azt a kotet adatai
mutatjak, hogy megszinesedett a tanigyi vilag:
szamos kilfoldi delegacié és kongresszus ha-
zai munkajardl olvashatunk, de arrdl is, hogy
a pedagdgusok tiltakozd tomeggytiléseket tar-
tottak, sét kivonultak az utcira koveteléseik
érvényesitésére.

A terjedelmi ardnytalansdggal — mint arra
utaltunk — kényszer(iségbdl ugyan, de meg-
békél a régebbi korok irdnt érdekl6dS, meg-
értve a szerzd szempontjait. Kevésbé tudunk
azonban egyetérteni azzal, amire Mészaros
Istvdn is utal az el@széban, hogy ,terjedelmi
korlatok miatt” nem keriilhettek be kotetébe
a hatarainkon tudl, a Karpit-medencében, illet-
ve a nyugati orszdgokban létrehozott, illetve
mAig mikodSé magyar iskoldk adatai, amelyek
pedig szintén a magyar iskolatorténet szerves
részét képezik. Fijlaljuk ezt a hidnyt, mert
amig a hazai valtozdsokat — igaz, fAradsagos
munkaval, de a korabeli sajté tanulményoza-
sdval — végigkovethetjlik, a szomszédaink-
ban €16 magyar nemzetiségek iskolarendsze-
rének Attekintésére azonban semmilyen mé-
don nem nyilik lehetdség. Egy miésik példa:
sokszor hallottunk a Burg Kastl-i, az egykori
Nyugat-Németorszdgban miikédd gimnazium-
rél, de semmit nem tudunk réla. Sokak Shaja




Szemle

volna tehat, hogy a kival6 szerz$ egy kiilon
kotetet szentelve ennek a kérdéskdrnek, ter-
jessze ki feldolgoz6i munk4jat a hatdron tdlra
is, amelynek 6nallé kotetben valé megjelené-
sére, ha masként nem, akkor alapitvanyi segit-
séggel, bizonyos hogy talal kiad6t.

Mésziros IstvAn kotete — hasonléan ed-
digi tevékenysége kivalé eredményeihez —
nagymértékben gazdagitotta a hazai muvels-
déstorténeti ismereteket: levéltari és konyvtari
kutatésaival, valamint a korabbi kotetek hasz-
nositasaval alapvet6 munkéval gyarapitotta a
nevelés- és iskolatdrténetet, amelynek csak
latsz6lag szdraz adatai, rovid tényszerd kozle-
ményei mogott dramaian rajzolédik ki a hazai
iskolatigy torténete. Kiilénds erével mutatko-
zik meg az a nagy valtozas, amelyik a ,fordulat
éve” utdn, majd a kozelmilt néhany eszten-
deje alatt iskoldinkban, mivelddésiinkben és
tArsadalmunkban végbement. Mindsitéstiket
majd az utdkor iskolatdrténészei, tarsadalom-
tudésai végzik el.

T. ERDELYI ILONA

Meschendorfer, Hans: Siebenbiirgen auf
alten Karten. Gundelsheim, 1996. Arbeits-
kreis fir Siebenbiirgische Landeskunde. VII,
149 1. és 5 tabla. (Historisch-Landeskundli-
cher Atlas von Siebenbiirgen, Beiheft.)

Az erdélyi szaszsag Magyarorszig keretein
beldl t6bb mint hét évszazadon 4t &lt egyitt
szomszédaival. Az 1918. évet kévetSen ennek
az id6nek egy tizede, tehat minddssze hét év-
tized alatt azutdn — azt csaknem teljesen egé-
szében elhagyva — zommel 4ttelepiilt Német-
orszigba. Ezzel gyakorlatilag feladta vélasz-
tott hazdjit a Karpat-medencében, de még-
sem feledve azt.

Az etnikailag immdér szinte megsziintnek
mindsiilé népcsoport Németorszdgban é16 tag-
jai ugyanis élénk kapcsolatot tartanak fenn
egykori sziil6foldjikkel. Az altaluk egykor ott
teremtett kultdra emlékeinek fennmaradasé-
ért rendkiviil sokat tesznek, amihez megfeleld
lehetdséget nydjt az imméar egységes Német-
orszag gazdasagi ereje. Kildnodsen jol érzékel-
heté ez egykori erdélyi telepliléseik jelentds
épiileteinek rendbetételében. Ezeket ugyanis
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az elmilt évtizedek meglehetdsen megvisel-
ték, rdadésul a foldrengések is sok kért okoz-
tak bennitk. Most a német dllam és kiildn-
bozé alapitvanyok latvanyos moédon hozzdk
sorra rendbe az egykor tilnyomo részben sza-
szok 4ltal lakott varosok fontosabb épitmé-
nyeit: templomokat, iskoldkat stb.

De a miilt emlékeinek ez az 4polisa a kul-
tdra szdmos tovabbi teriletén is tapasztalha-
t6. Leszikitve ennek vizsgélatit immar a Ma-
gyar Konyvszemile altal képviselt konyvtorté-
netre, e téren is jelentds tevékenységet fejt ki
a Heidelberg kozelében fekvé Gundelsheim-
ben székeld ,,Arbeitskreis fur Siebenbiirgische
Landeskunde” (Erdélyi Honismereti Munka-
kozosség). A magét a korabban Erdélyben
megjelent helytdrténeti periodikumaik folyta-
tasanak tekintd folydiratuk (Zeitschrift fiir Sie-
benbiirgische Landeskunde) mellett rendsze-
resen jelentetnek meg 6nallé kiadvanyokat,
ugyanebben a témakorben, amelyek egy része
a Magyar Konyvszemle olvaséinak érdeklédé-
sére is igényt tarthat.

Ennek kapcsidn megemlithetd, hogy legu-
tébb leforditottdk németre a retrospektiv ma-
gyar nemzeti bibliografia legrégebbi korsza-
kat alkotd Régi Magyarorszdgi Nyomtatvdnyok
elnevezésli kiadviny (RMNy) elsé kotetébd!
(1471-1600) valamennyi erdélyi kiadvany tel-
jes ismertetését. Ez o6nallé kotetben litott
napvilagot (Alte Siebenbiirgische Drucke). Saj-
nos a hataridSk és pénziigyi lehetéségek nem
adtak mdédot arra, hogy az 1973-ban napvi-
lagot latott magyar kiadvdnyhoz idékdzben
megjelent kiegészitések, igazitdsok és potla-
sok abba bedolgozasra keriiljenek. Igy is fon-
tos I€pés volt ez abban az irdnyban, hogy ez
a bazai kiadvany, amelyet a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia megjelenését kovetden nivs-
dijjal jutalmazott, anyanyelviink sajnilatos el-
szigeteltségét attdrve az eddiginél joval széle-
sebb korben valjék hozzaférhetévé.

Az egykori erdélyi szaszok méar emlitett né-
metorszigi kiadvanyai koziil az aldbbiakban
egy mésik, ugyancsak legutbb napvildgot 14-
tott kotet kertil ismertetésre. Ez a Miinchen-
ben élG, brassdi szirmazisi Hans Meschen-
dorfer munkija az Erdélyt dbrazolé harom
legrégibb térképrdl: , Lazarus/Tannstetter 1528
— Johannes Honterus 1532 — Wolfgang Lazi-

-



558

us 1552/56”. Az igényes killemben elallitott
kiadvany szdveges része mellett megtalalhat6
ezeknek a térképeknek hasonmésa is. Erde-
mes itt megjegyezni, hogy mindhdrom ma csu-
pan egyetlen példanyban ismeretes. Koziilitk
az elsd kettSt az Orszagos Széchényi Konyv-
tér Orzi.

A legkorabbi, egész Magyarorszdgot ab-
razold térképet 1528-ban nyomtattik Ingol-
stadtban. Meschendorfer ennek Erdélyt abra-
zol6 részét reprodukélta, de az egészet szem-
ugyre vette. Foglalkozik a szerzéség megle-
hetdsen bonyolult kérdésével, ahol is figyel-
mét elkertilték Plihal Katalin ezzel kapcsola-
tos djabb keletd irdsai. (Feltehetden ebben
— legaldbbis részben — a magyar nyelv ma-
sok szdmdra annyira elszigetelt volta lehet a
»ludas”.)

Meschendorfer munkija tobbségében Hon-
terus 1532. évi, Bazelben készitett és kiza-
rolag Erdélyt, sét ezen beliil is elsésorban a
szdszok lakta vidékeket abrazold Chorogra-
phia Transylvaniaeval foglalkozik. A szerzé-
nek a legaprébb részletekbe hatold vizsgilo-
dasa valéban minden igényt kielégit. Az azo-
nos méretit hasonméson kiviil kisebbitett for-
matumban is koézreadott véltozatban szinek-
kel emelte ki a szdszok 4ltal lakott teriile-
teket. Ezen feliil ennek a térképnek 1546—
1548 tajan Brassdban készilt masodik kiada-
sdt, amely csak toredékesen maradt fenn, a
Honterus altal végzett viltoztatdsok optikailag
jol érzékelhet6 kiemelésével rekonstrualta.

Itt kell megemliteni, hogy a Bazelben met-
szett térkép egyetlen ma ismert példanyét az
eredeti ddcokrél 1539 tdjt mér Brassoba ha-
zakoltozve vonta le feltehetéen maga a szer-
z8 az ott Ujonnan alapitott nyomdijiban. A
mésodik, javitott valtozata is ugyanott készillt
1546 — 1548 t4jt immar brass6i papirra. Tehat
mindkét térkép hazai kiadvany, mégsem ke-
riilt, illetve nem is fog bele keriilni a RMNy
elnevezésd bibliografidba, mert annak egyik
gyujtSkori feltétele: ,legalabb egy sornyi sze-
dett széveg”. A Chorographia Transilvaniae
ezzel szemben - beleértve a feliratokat és
szbveges részeket is — kizdrOlag fametszet
felhasznélasaval készilt.

Honterus térképe valdban kimagasld je-
lentéségi Erdély kartogréfidja torténetében,
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akdrcsak az 6 személye a maga kordban ha-
zankban. Alig akad hozza hasonléan sokol-
dald humanista, aki a latinban és gbrdgben
valé rendkivili jartassiga mellett 6nallé ki-
advanyok megirdsaval érdemben foglalkozott
joggal és teoldgidval, foldrajzzal és zenével.
Raadésul a mivészetben sem volt jaratlan, hi-
szen konyvei igen szinvonalas diszitéséhez és
illusztraldsdhoz a fametszeteket maga véste.
De a napi élet gyakorlatatdl sem allott ta-
vol, hiszen munkai megjelentetésére nyomdat,
majd ennek ellitasara papirmalmot szervezett
szillévarosaban. Végil, de nem utoljara me-
derbe terelte kora nem ritkdn talfitott vallasi
vit4jat, és viszonylag zokkenémentesen vezet-
te 4t szinte teljes egészilkben az erdélyi sza-
szokat a lutheri reforméciéhoz. E nagyforma-
tumi személyiségnek egyik ,mihelyforgicsa”
volt a maga nemében szinte egyedtlallé Cho-
rographia Transilvaniae.

Meschendorfer leirasa a harmadik, Lazius-
féle és Magyarorszig egészét abrazold térkép-
rél minden tekintetben hiteles és kell§ tajé-
koztatast nyijt. A szerzd vizsgélodasat nyilvan
nem korlidtozta a mostani konyvében targyalt
hiarom térképre, hiszen kotetében (144. lap)
kiting, csaladfa médjara készitett dsszedllitas
talalhaté a 16. szazadban Magyarorszagrdl, il-
letve Erdélyrdl készilt tobb mint félszaz kii-
16nbozé térkép kartografiai dsszefiiggéseirdl.

BORSA GEDEON

1000 Jahre Buchmalerei in Gottweig. Son-
derausstellung der Bibliothek des Stiftes Gott-
weig/Niederosterreich anlifilich des Milleni-
umsjahres 1996. 27. April bis 31. Oktober
1996. Text und Gestaltung: P. Dr. Gregor M.
LECHNER OSB. Bad Voslau, 1996. Druckhaus
Grasl. 176 1.

A magyarok eltt mér tobb mint egy év-
szazad Ota ismert a gottweigi bencés apétsag
Hungaricumokat 6rzé konyvtara. A faradha-
tatlan munkabirasi P. Gregor Lechner OSB,
a gottweigi Kunstsammlungen ére, mdvészet-
torténész, most a konyvfestészet emlékeibdl
adott kdzre egy valogatast, amelyben a hang-
sdly a kozépkoron van, bar a barokk utén,
még szazadunk elsd éveibdl is akadt kiéllita-
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nivald. Az osztrak Stiftek szinvonalas ki4llita-
si katalégusaiban 1évé kédexlefrasok elsdsor-
ban miivészettorténészeknek szdlnak, ez alél
Lechner kényve sem kivétel. Gottweig sze-
rencsés helyzetének koszonhetd, hogy a be-
mutatott anyag sok fontos darabja vagy hely-
ben késziilt (pl. t6bb mint tiz kézirat a 12.
szdzadbol), vagy valamivel — 4m nem évsz4-
zadokkal — késébb kertlt a bencések kdnyv-
tirdba, néhany pedig a levéltarba. Feltinhet a
konyv cimében emlitett ,,1000 Jahre Buchma-
lerei” annak ismeretében, hogy a Stift 1983-
ban tnnepelte fennalldsdnak 900. évforduld-
jat: ennek magyardzata, hogy a schwarzwaldi
St. Blasien bencései, amikor 1094-ben itvet-
ték az dgostonos kanonokoktdl az 1083-ban
Altmann, passaui plispok 4ltal a Wachau kele-
ti bejaratanal kies helyen alapitott monostort,
magukkal hoztdk konyveiket is.

A bevezetd dolgozat sok egykoril szerzd-
tél vett idézet felhasznélasdval 4rnyalt képet
ad a kozépkori kédexek vildgardl. A cassiodo-
rusi ,luxus pro Deo” felfogds értelmében ké-
szult liturgikus diszkéziratok sokszor e nemes
szandék ellenére adhatd, vehetd, pontosabban
elvehetd értéktdrgyként viselkedtek. A sza-
mos kozépkori példat melldzve elég legyen az
19251938 kozoétti idészakra utalni, amikor
a nehéz gazdasagi helyzet kovetkeztében az
apatsdg tobb cimélijjat volt kénytelen pénz-
z& tenni: tobbek kozott igy kerilt 1935-ben
az Orszagos Széchényi Konyvtarba hat Corvi-
na. Az irodalomjegyzékben drommel fedeztitk
fel Hajda Helga 1931-es flizetét (Lesen und

Schreiben im Spdtmittelalter, Fiinfkirchen 1931).

A kiallitott kdnyvek jegyzékét a kataldgus lei-
rasai kovetik, kiegésziilve a kidllitAsnak helyet
ado és tapétaikrdl zold, kék és sarga szobdk-
nak nevezett Firstenzimmer elsésorban ba-
rokk festményeinek ismertetésével (ennek a
résznek egyébként kiilon bibliografidja van).
Hét csoportba osztja Lechner az anyagot:
A — Biblica, B — Viterliteratur, Exegese,
C — Liturgica, D — Gebetbiicher, Stunden-
biicher, E — Profana, F — Scientia, G —
Historia. Ezt egyszertibben lett volna célsze-

rii beosztani: a C és a D csoport egybevona-
sa révén a helyére keriilhetne a D2-vel jelzett
ferences breviarium, a Stundenbiicher pedig
nem mdsok, mint egyéni hasznalatra szant li-
turgikus kdnyvek. A Historia csoportban leirt
Bessel-Missale (G10), bar tényleg fontos emlé-
ke a nagy apat, Gottfried Bessel (1714 —1749)
tevékenységének és a Stift torténetének, azért
mégiscsak a liturgikus emlékek kozé tartozik.
Hasonl6képpen az E és az F csoport is ter-
mészetszertleg egy egységet képezne: Aratos
»profan” Phainomenaja (E1) koranak ,tudo-
ménya” volt, ugyanigy mint a Scientia kozé
sorolt, asztrondmiai és aritmetikai traktatuso-
kat tartalmazé 15. szdzadi miscellanea kézirat
(F3), mint ahogy ,,tudomany” volt (és ma is
az) a ,profan” Priscianus grammatikdja (E2).
Egyébként a lefrdsok mindsége karpotolja az
olvas6t a munka hevében nem egészen at-
gondolt csoportositasi kovetkezetlenségekért.
Nem hagyhatjuk emlités nélkiil azt a hidrom
kéziratot, amelyek eredetileg a kdzelben fekvd
Ranna pélos monostordban voltak, és csak a
Palos rend feloszlatasa utan keriiltek jelenlegi
6rzési helyiikre: rannai palos eredetd a kata-
I6gusban B17-es szama Cod. lat. 223. (Spe-
culum humanae salvationis), ami a C7 palos
misekonyvvel egyiitt megfordult Rémer Floris
kezében még 1881-ben (Konyvidri biivirlataim
Altenburgban és Gottweigban. = MKsz 1881.),
és a Cll-es palos misekdnyv.

Az egyes lefrdsok az illetd exponatum tar-
talmi ismertetésével kezddédnek, a diszitések
(inicidlék) miivészettorténeti értékelésével és
az ebbdl fakadd, sokszor mas emlékekkel va-
16 Osszehasonlitasbol adddd datdlassal és lo-
kalizaldssal folytatédnak, majd egy roviditett
kodikolégiai lefrds utdn a vonatkozd szaki-
rodalommal végzddnek. Minden egyes tételt
egészoldalas, j6 mindségd szines kép illuszt-
ral, bar eredeti nagysdgukat csak a Schrift-
spiegel/Schriftblock mérete alapjan lehet el-
képzelni.

SARBAK GABOR
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