FIGYELO

Uj magyar irodalmi lexikon.« Lexikon-kiaddsunknak a rendszervaltast kévetd években beko-
vetkezett fellendiilése bizonydra szoros dsszefliggésben van azzal, hogy lexikont csak a szellemi
szabadsag megléte esetén és nem irdnyitott, egyoldali kultirpolitika idején lehet létrehozni.
Az (j kiadvanyok koziil kulturalis szempontbdl kiilondsen kiemelkedik az Uj magyar irodalmi
lexikon. Mar csak azért is nagy elvaras volt irAny4ban, mert az el6zé Magyar irodalmi lexikon
megjelenése Ota harom évtized mult el, a maga szdmos valtozasaval és gyarapodasaval. Nem is
beszélve arrdl, hogy e kiadds mar megjelenésekor magan viselte a hatvanas évek ideoldgiai és
politikai jellegd korlatait.

Talan a fokozott varakozas is hozzajarult ahhoz, hogy az UMIL megjelenését kovetd elsé
visszhang mégis inkdbb csalodotisagot és elégedetienséget fejezett ki. De valdszintileg még na-
gyobb szerepet kapott a sajté kedvezdStlen fogadtatdsanal — a jogos kifogasok mellett — az a
kortlmény is, hogy sokan féleg szubjektiv szempontbdl biraltdk a koteteket. Persze részben ha-
sonld fogadtatasban részesiilt annak idején a Magyar irodalmi lexikon is mindazok részérdl, akik
kevesellték a roluk irt cikkek terjedelmét, vagy sokalltak a vetélytarsaikrol szold szocikkekét.
Bizonyéra ez igy lesz a kovetkezd lexikonok megjelenésekor is.

Mi nem kivAnunk e tarsadalomszocioldgiai €s tarsadalompszicholdgiai szempontbdl pedig ér-
dekes elemzésekre alkalmat nyijtd kérdéssel foglalkozni. Folydiratunk profiljanak megfeleléen
sokkal inkabb azt szeretnénk megvizsgélni, hogy az UMIL-ban megjelent kdnyv- és sajtotorté-
neti jellegli szocikkek mennyire alkalmasak arra, hogy a kutatast és az e téren valé tajékozddast
szolgaljak.

Mindenekel6tt srommel kell megallapitani, hogy a lexikon tisztes helyet biztositott e témak-
nak, ami korabban nem mindig volt jellemzé hasonld kézikonyvekben. Bizonyara e tertleteknek
az irodalommal és az irodalmi élettel vald szoros kapcsolata altaldnosabban elfogadotta valt,
nem beszélve e diszciplindk kutatdsa terén az utdbbi évtizedekben elért eredmények gazdagsa-
gardl.

J6I megmutatkozik ez pl. az UMIL nyomdaszattorténeti jellegl cikkeiben, melyek szamos j
adattal és Osszefiiggéssel ismertetik meg a kotetek hasznaloit. Ezek j6 része éppen a legutdbbi
id6k konyv- és nyomdatorténeti, valamint bibliografiai kutatasai sordn keriilt eld, és e szécikkek
iréi e témak legjobb ismerdibdl keriltek ki. Az elmondottak féleg azokra a cikkekre vonatkoz-
nak, amelyek a 18. szazad végéig bezardlag, a korabbi szazadok nyomdaszataval foglalkoznak.
A 19—20. szazadbeli hasonl6 témaja cikkek mdr joggal vélogatnak, de egyszersmind azt is tiik-
rozik, hogy e korszak kutatédsa a régickkel szemben e téren hattérbe szorult. Ezért taldlhatok e
részben helyenként egyenetienségek, pontatlansdgok, kiiléndsen a legijabb kiaddk kotetbe vald
felvétele terén.

* Uj magyar irodalmi lexikon. I—III. F6szerk. PETER Laszl6. Bp. 1994. Akadémiai Kiado.
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A hazai nyomdaszat és konyvkiadas mellett a magyarorszagi iddszaki sajté is redlis ardnyu he-
lyet kapott a lexikonban. Az elsé lapokt6l kezdve napjainkig megtaldlhatdk a legjellegzetesebb
Gjsagok és folydiratok. Ezeknél is megfigyelhetS, hogy a kordbbi téves adatok, megallapitasok
korrigaldst nyertek, és szintén tartalmazzak kivonatosan azokat a legfontosabb eredményeket,
melyeket a magyar sajtdtorténeti kutatds az utdbbi idSkben elért. A kozolt bibliografiai hi-
vatkozdsok, melyek kozott — féként a nyomdaszattorténeti cikkeknél — sokszor a szomszéd
orszdgok kutatdinak publikdcioi is megtaldlhatok, jo eligazitast adnak a kutatashoz.

Természetesen — féként a sajtéval kapesolatban — rabukkanhatunk hidnyokra is. fgy p.
Bajcsy Zsilinszky Endre lapjai kozl éppen a demokratikus Szabadsdg és az ellenzéki Fiigget-
len Magyarorszdg hidnyzik, de maga Bajcsy Zsilinszky Endre neve sem talalhat a lexikonban!
Sajnalatos modon az 1945 elétti évek mésik jelentds naci-ellenes lapja, a Magyar Nemzet is mos-
toha elbiraldsban részesiilt, minddssze két sort kapott. A szerkesztési zavarokra vet fényt, hogy
e sorok {réjatdt a lap 1945 utdni adatainak lefrasat kérték azzal, hogy més irja meg az 1938 —
1945 kozotti idészak szdcikkét, s a kettSt majd egyesitik. Ez lett beldle ... De sajnélatos mddon
hidnyzik a Magyar Nemzet e hési korszakanak oly neves szerkesztdje is a lexikonbdl, mint Ba-
rankovics Istvdn, aki pedig 1945 utdn (a szintén hidnyzd) ellenzéki Hazdnk cimi hetilapot is
szerkesztette, amelybe pedig irok, irodalomtorténészek is frtak. De nincs meg a két habora ko-
zotti idészak két jellegzetes sajto-trosztjének, a jobboldali Stadium-nak és a katolikus Kézponti
Sajté Villalatnak (KSV) sem a neve. Nem menthet$ a jelenleg legnagyobb példdnyszamban
megjelend napilapnak, a Népszabadsdgnak a hidnya sem.

Orvendetes, hogy a lexikonban a nagyobb konyvtarak is helyet kaptak, sét gyakran még az
olyan magangydjtemények is, melyekrdl mar csak jegyzékek maradtak fenn. A jelentds irodalmi
értékekkel rendelkezd egyhazi gytjtemények kozil is tobb megtaldlhatd a lexikonban, de sajnos:
még tobb hidnyzik! Az egyenetlenség és atgondolatlansag e teriileten a legnagyobb az altalunk
szdmbavett témak koziil. Megtaldlhatok a kotetben a Radday Konyvtar, az Esztergomi Fészékes-
egyhazi Konyvtar €s — az Eszterhazy Karolyrdl szol6 cikkben — az Egri Liceumi Konyvtar ada-
tai. Ugyanakkor indokolatlanul hidnyzik a régi és Gjabb magyar irodalmi értékekben oly gazdag
mésik hidrom reformatus konyvtar: a debreceni, a sarospataki és a papai kollégium konyvtéra.
Szintén hidnyzik — a kilonOsen kozépkori kddexekben és $snyomtatvanyokban gazdag — tobbi
nagy katolikus egyhézi gyljtemény, a Gydri Egyhazmegyei Kényvtar, a Kalocsai Fészékesegy-
hazi Konyvtar, a Kegyesrendi Kozponti Kényvtéar és a pannonhalmi Bencés Apatsagi Konyvtar
(az 1063-as konyvtari jegyzékérdl van cimszd!), a székesfehérvari Puspoki Konyvtar, a szom-
bathelyi Egyhazmegyei Konyvtar, és a veszprémi Piispoki Konyvtar lefrasa. De nem szerepel
a lexikonban a hebraisztikai, illetve a délszlav irodalom terén oly gazdag Orszdgos Rabbiképzd
Intézet Konyvtéra, és a Budai Gorogkeleti Szerb Egyhazi FéhatSsag Konyvtara sem. Téves az
a megéllapitas a Klimé Konyvtarral kapcsolatban, hogy ez a pécsi egyetemi konyvtar miemléki
gylGjteménye, mert valdjaban egyhazi tulajdonban van, és letétként taldlhatd a pécsi egyetemi
konyvtarban.

Végezetiil bizonyos — ezittal mar a konyv- &s sajtétorténeti témékon tili — egyenetlensé-
gekre szeretnénk ramutatni. Az UMIL tobbségében személyekrdl szol6 szécikkeket tartalmaz.
A szerkeszt6k lathatdlag tudatosan keriilték azokat az dsszefoglald jellegli szécikkek megirata-
sét, amelyek pedig egy-egy teriiletrdl bizonyos vézlatos ttekintést nydjthattak volna. Ugyanak-
kor viszont szamos olyan szocikk is készlt — talnyomorészt a régi magyar irodalom keretén
belil — , amelyek nyelvemlékeket, énekeskonyveket, histdrids énekeket, régi magyar dramai
emlékeket, kodexeket és ropiratokat ismertetnek. Ezeknek felvétele a lexikonba nem vitathato,
legfeljebb a hasznal6krol nehéz elképzelni, hogy mindegyiket éppen ezen a cimen fogjak valaha
is keresni. (Pl egy 1625-6s reformétus kéziratos prédikicids gydjtemény a ,,Consecretio templi
novi” cimszéndl szerepel).

Nem ezeknek a targyi jellegli szocikkeknek a 16tét kifogasoljuk tehat, hanem ellenkezéleg:
azt tartjuk sajnalatosnak, hogy ezek tdlnyomorészben csak a régebbi szazadokkal kapcsolatban
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fordulnak eld; 19—20. szizadi irodalmunkkal kapcsolatban csak elvétve taldlunk hasonldakat.
Ezek szamat j6cskan lehetett volna novelni, mint ahogy helyet lehetett volna biztositani a jelen-
tésebb 18. szdzadi ropiratoknak is. Nem 4rtott volna olyan szécikkeket is bevenni a lexikonba,
mint pl. — sajat témankon beliil maradva — &snyomtatvany, kodex, antikva, kalendarium,
foly6irat stb. Ez nem csak a hasznalati értékét névelte volna meg, hanem némileg ellensulyoz-
ta volna az iréi cimszok oly mértéki tdlsdlyit, ami a koteteket mar csaknem az iréi életrajzi
lexikonokhoz tette hasonléva.

Az UMIL-ban talalhat6 kényv- és sajtotorténeti anyagrol dsszegezve megallapithatjuk, hogy
— kilonosen a 18— 19. szazadig bezdrdlag — hasznos és pontos informdciét nytjtanak e té-
mék irdnt érdeklédéknek. Ennek bizonyira az a legfébb magyarazata, hogy e szdcikkek szerzéi
tobbnyire e témak kutat6i és szakemberei voltak, akik vallaltak is e feladatot. Mert sajnos — és
erre a széles kori kritikai visszhang soran alig tortént utaldas — mds korok és témak szakem-
berei kozil nem mindenki tette ezt: e mifajt sokan nagyonis ,,néger”-munkénak, dehonesztilo
feladatnak mindsitették. Pedig a Benedek Marcell-féle 1927-ben kiadott Irodalmi lexikon szin-
vonalat és sikerét éppen az biztositotta, hogy szerzdi kozott olyan nevek voltak, mint Alexander
Bernat, Babits Mihaly, Sarkozi Gyorgy, Szabolcsi Bence, Schopflin Aladar és Szerb Antal. Igaz,
hogy ez irodalmunk eziistkoraban volt.

KokaYy GYORGY

Magyarok a chicagdi konyvmiivészetben. Eléggé ismert, hogy Moholy-Nagy Laszl6, miutin
németorszagi mikddése Hitler hatalométvétele utan lehetetlenné vélt, emigriciéba kénysze-
rilt. Tobb orszdgot megjarva, 1938-ban Chicagdba érkezett s ott megalapitotta a School of
Designt. Az 1ij miivészeti iskola, amelyet Uj Bauhaus néven is emlitenek, amerikaszerte 6j len-
dilletbe hozta az alkalmazott mifajokat, és éridsi tekintélyre tett szert az Ujviligban. Moholy-
Nagy munkéjéban részt vettek az amerikai tervezémiivészet jeles képviseldi, de ott volt a ma-
gyar Kepes Gyorgy is, a bostoni Massechusets Institute of Technology késébbi jeles professzo-
ra. Moholy-Nagy korai haldla utdn iskol4ja tovabb miikodott Institute of Design néven az Ili-
nois Institute of Technology keretében.

Kevesebben tudjak, hogy a hdborit kovetd években a magyar emigrdansok egy masik csoport-
ja, a konyvmiivészet terén kifejtett tevékenységével, szintén beirta a nevét a chicagdi kulturalis
torekvések torténetébe.

Az 1940-es években a chicagdi betli- és konyvmiivészet vezetd személyisége Robert Hun-
ter Middleton volt. Egyedulallé palyafutdsa soran egymaga huszonot nyomdabetii-csaladot ter-
vezett, maginsajtSjan bibliofil nyomtatvanyokat hyomtatott, gyljteményében Thomas Bewick
eredeti fadudcait drizte, és lenyomataikat tobb kiilénleges kiadvanyban bocsatotta kozre. Az
els6k kozott volt, aki felismerte az 1940-ben oda érkezett Kner Albert rendkiviili tehetségét.
Ismeretségiik életre szolo baratsagga fejlddott. 1952-ben, hdrom masik kollégajukkal térsulva,
megalapitottdk az Apprentice House nevii bibliofil kiad6i véllalkoz4st. Non-profit alapon kis
példanyszamn, kulturalis és tanulmanyi céld kényveket akartak kiadni.

Elsé kiadvanyuk Varré Margit Design to Music cimd munkdja volt. Varré Margit, az akkor
mér nemzetkozi hird zongorista és féként pedag6gus, 1938 6ta Chicagdban élt. Konyve meg-
jelenése idején, mint f&iskolai tanar, hallgatdival a zene djszerd vizualis megjelenitésére végzett
kisérleteket, bizonyara az Institute of Design szellemiségének hatasara, hiszen ott is tanitott. E
kisérletekrdl szamolt be a hallgatdk rajzaival illusztralt kotetben.

Az Apprentice House masik kiadvanya Wood Engravings by Imre Reiner cimmel 1962-ben 14-
tott napvildgot. Ugyancsak magyar szerzé alkotdsa: Imre Reiner, a Svéjcba emigralt festé és
grafikus negyvenot fametszet(i konyvillusztracidjat foglalja magaban. A koényvet akkor mdr csak
Kner és Middleton, az alapitdk két életben lev tagja jegyezte.
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Varré Margit kdnyvének kolofonjaban olvashatd, hogy a kotést az 1949 6ta szintén Chica-
goban €16 Kner Erzsébet készitette. Az S nevét azonban mintegy hdrom évtizeden 4t, vissza-
vonulassig, Chaicago és a kézépnyugat szamos jeles bibliofil kiadvanyaban olvashatjuk. O volt
a konyvkotdje a legjobb magansajtoknak, valamint olyan neves bibliofil intézményeknek, mint a
chicagéi Caxton Club. O kototte be, Kner Alberttel kézos terve szerint, Middleton kiilénleges
portfolidit Bewick fametszeteirdl.

Kner Erzsébet legjelesebb munkdja a Newberry Library nevéhez fiizédik. Még 1950—1951-
ben majd két évi munkéval restaurdlta és Wjrakototte a konyvtar mintegy negyven Gsnyomtat-
vanyat és 16. szdzadi irdsmintakényveit. A konyvtir vezetSi ezt ma is Gttoré vallalkozdsnak
tartjdk. 1993-ban kiallitAson mutattdk be a koteteket, s az egytttesrdl Paul E Gehl, a konyv-
torténeti gylijtemény kuratora részletes, illusztralt beszamol6t kozolt a Magyar Grafika 1994. évi
4. és 5. szamaban. Ugyanez Chicagéban angol nyelven is megjelent, a Journal of the Guild of
Bookworkers 1995-6s évfolyamaban.

Paul E Gehl e cikkében tobbek kozott méltatja azt az Gttord szerepet, amit a haborit kovetd
években az eurdpai emigransok — koztiikk a magyarok — a chicagéi miivészeti életben betdl-
tottek, magukkal hozva ,nemcsak a tobb évszdzados mesterségbeli hagyoméanyokat, hanem a
kontinentélis eurdpai modernizmus irdnti érzéket is”.

HAIMAN GYORGY

Tibeti konyvek Budapesten. Budapest mindig rejt meglepetéseket lakoi szaméra. A vérosban
kész4ld gyakran bukkan szdmira még ismeretlen belsd udvarokra, melyek 4dtvészelve a korok
viszontagsagait, megdriztek valamit a varos el6élétébsl. Az azonban, hogy egy masik vilag elS-
életébdl szdrmazo ereklyére bukkanjunk benne, a kiilonleges érdekességek kozé tartozik.

Van Budapesten egy konyvgytjtemény, amely mind tartalmat, mind pedig formdjét tekintve
meglehetdsen eliit a Magyarorszagon megszokott magénkonyvtarakétdl. A gyljtemény az egyik,
Magyarorszagon bejegyzett buddhista egyhazé, melynek hivatalos elnevezése Szangye Menlai
Gediin, A Gydgyité Buddha Kozdssége. A gydjtemény nem nagysdgat tekintve tarthat szdmot
érdeklGdésre, hiszen a 2—3 ezer darabos példdnyszdmi konyvtar kicsinek szadmit, hanem in-
kabb tartalma jelent unikumot. Ezen kényvek kodzott ugyanis tibeti orvosi munkék jelentik a f6
érdekességet.

Els6 pillantasra taldn szokatlannak tinhet, hogyan kertil Magyarorszégra tibeti orvostudoma-
nyi munka, s némi éllel azt is megkérdezhetnénk, hogy minek. Erdemes azonban feleleveniteni
a malt szizad jelentds kutatéjdnak, Kérosi Csoma Sandornak nevét. Csoma, aki gyalogszerrel
jutott el Tibet nyugati és déli sz€léig, maga végezte el a tibeti nyelv és irodalom, ezen beltl
az orvosi irodalom nagyviliggal valé megismertetését. O volt, aki megalkotta az elsé tibeti—
angol szotart, az elsé nyelvtant, €s szamos cikke kozott szerepel a leghiresebb tibeti orvosi md,
a Négy Tantra ismertetése is. Mind a mai napig ez a my szolgéltatja e tavoli gyogyitd rendszer
alapjat, mig a Tibeten kiviili vildgban a kutatdk szamara Csoma hiradasa fontos dokumentum
ebben a témakdrben. Tibetben azéta szimos kommentart irtak a Négy Tantrihoz, illusztraci-
6s kotete is késziilt. Nemrég jelent meg magyarul kivonatos forditdsanak mésodik kiadésa, de
teljes, magyarazatokkal ellatott forditisa és remélhetdleg az illusztraciés album-kotet is hama-
rosan megjelenik. A budapesti gytjteményben mind a Négy Tantra, mind annak kommentérjai
megtaldlhatok. Szézas nagysdgrendd azonban ezeken kiviil is a tibeti vagy mongol, tovabba uj-
gur nyelvd orvostudomanyi munkik szédma. A kényvek forméja un. péthi tipusi, azaz a régi
indiai palmalevelekre irt kdnyvek formajat koveti. Méretiik altalaban 60 x 10 cm, azonban en-
nél kisebbek is vannak kozottiikk. A konyveket nem kotik be az Eurépaban megszokott médon,
hanem a kisebbeket vaszonbdl illetve selyembdl késziilt takardba csavarjak és zsineggel kotik at.
A nagyobb méreti kotetek a vaszon mellett alul és folil még vékony deszkafedelet is kapnak.
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Az ottani kolostori kényvtarakban a polcokon a keskeny oldalukkal kifelé vannak elhelyezve, és
rendszerint egy diszes selyem vagy vdszoncimke jeloli tartalmukat. — Sajnos a budapesti kdny-
vek megfelelé véddboritdsa anyagi eszkozok hidnya folytdn még nincs megoldva, remélhetdleg
a kozeljovében valamely erre irdnyuld kiilsd segitség megoldhatja mind ezt a problémat, mind
pedig a kataldgus elkészitésének feladatat. Pillanatnyilag a gyljtemény kezel6jének fejében 1é-
tezik csak katalogus, tehdt amennyiben valaki kutatdmunkat ohajt végezni e konyvek kozott,
ugy egyeldre egyetlen személy memoridjara kell hagyatkoznia a szamit6gép memoridja — vagy
akér a hagyomanyos kartotékrendszer helyett.

Lényeges tudnivalé a Tibetben készitett konyvekrdl, hogy ezek a fanyomatok, azaz ddcrdl ké-
szitett nyomtatott kdnyvek messze megelézték Gutenberg nyomdajat. Figyelemre mélts, hogy
a néhény kéziraton kiviil torténelmi oszvérek alkotjdk e munkak nagy részét. Az 6szvér ebben
az esetben azt jelentené, hogy noha a koényvet akdr napjainkban is nyomtathattak, ahogy egy
részével igy is tortént, azonban xylografokrdl, azaz fanyomatokrol 1évén sz6, legtdbbszor nem
lehet megallapitani a nyomtat6 fadicok életkorat. Igy torténik meg az a furcsasag, hogy gyakran
tobb évszazados, a kdzépkorbdl szdrmazd diicokrdl esetenként akdr mai famentes papirra vagy
csomagolopapirra készitenek az eredetivel kiilsGre teljesen megegyezd konyveket. A nyomtatés
idejére leggyakrabban a papir mindségébdl lehet kovetkeztetni. Idénként 18— 19. szazadi orosz
papirmalmokban késziilt anyagot hasznalnak, melyekben akar a vizjel is kivehetd, néha pedig
Kindban készlilt rizsalapt papirra nyomtattak.

A konyvnyomtatas, a szent szdvegek sokszorositasa a tibeti — és az onnan a 14. szazadban
Mongolidba is atkeriilt — buddhizmusban szakralis cselekedetnek mindstilt, mely a szerzetesek
j6 karm4jat volt hivatott fokozni. fgy alakult ki az a helyzet, mely statisztikai érdekességet is
jelent, a vildgon az egy fére jutéd konyvek szama Tibetben a legmagasabb.

A Négy Tantra elnevezésii munka a 11. szizadban vette fol mai forméjat. Ekkor allitotta
6ssze Gjutok Jontan Gonpo, a tibeti térténelem leghiresebb orvosa. Nem lehetetlen, hogy az
akkoriban késziilt nyomddicok koziil is 16tezik még szamos példany, bar a budapesti gydjtemény
darabjai esetében nem valészint, hogy ilyennel lenne dolgunk. Nem derithetd ki pontosan, mi-
kor késziilhettek az itteni konyvek diicai, azonban talan tébbet meg lehetne tudni ezekrdl, ha
a tibeti kolostori nyomddk dokumentumai kutathatékka vélnanak. Napjainkban is folyik a ré-
gi dicokrdl torténd nyomtatas, és a kulturilis forradalomban a barbér eszmenélkiliség 4ltal
elégetett dicokat is pétoljak az djra mikddd kolostorokban.

A buddhizmus mongéliai elterjedésével a tibeti orvostudomany is eljutott északra. Igy e rend-
szer hatésugara egészen a Bajkal-t6ig, a legészakibb mongol nép, a burjitok vidékéig terjed. A
Burjat Akadémia kiilon szekcidja foglalkozik ennek az orvosi rendszernek a kutatdsaval. A
mongol févarosban a Tudomanyos Akadémia és az Egészségligyi Minisztérium kozvetlen felii-
gyelete alatt miikodik az a Hagyomanyos Gydgyaszati Intézet, mely idén Magyarorszdgra is kiild
oktatdkat egy kozosen végzendd kutatdsi programban vald részvételre. A budapesti gyljtemény
is rendelkezésére all majd a kutatdsban részt venni kivané szakembereknek.

Az 1jj kutatdsok mind Tibetben, mind pedig Mongdlidban sziikségessé tették a régi muvek
4j, konnyebben kezelhetd, eurdpai kényv formdjaban torténd kiadasit. A budapesti Szangye
Menlai Gediin egyhédz konyvtara természetesen szamos ilyen mai kiad4si munkaval is rendel-
kezik. Ezeknek a munkdknak nagy részét a tibeti Lhaszaban vagy az attdl északra 1évé kinai
Kanszu tartomanyban, az ugyancsak Kindhoz tartozé Belsé-Mongdlidban avagy a volt Mongol
Népkoztarsasag, masképpen Kiils6-Mongdlia févarosdban, Uldnbatorban adtdk ki. Mig a tibeti
munkék frdsa ma is ugyanaz a tibeti irds, amely a hetedik szdzad Ota szinte véltozatlan, a mon-
gol nyelvii midvek egy része a fiiggélegesen irt in. ujgur —mongol irassal, masik része a cirill fras
egy médositott valtozataval készil. Megtalalhato a gylijteményben azonban néhény arab frasos,
mai ujgur —torok nyelvd orvosi konyv is.

Az elmiilt évtizedekben lassan megjelentek a tibeti—mongol orvosi irodalom nyugati nyelvi
forditasai is. Féleg angol és orosz nyelven lattak napvilagot ilyen tirgyd kiadvanyok. A Kérosi
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Csoma Sandor és méasok altal is nagyhiriivé lett magyar orientalisztika azt sugallja, hogy nalunk
is kibontakozzon egy olyan iskola, mely ezekkel, a keleten maig eredeti formajdban megdrzoit
diagnosztikai és terapias eljardsok lefrasaval foglalkozik, természetesen az egész rendszer filo-
z6fidjanak ismertetését véve alapul.

Természetesen a keleti orvosi rendszer csak a magvét alkotja a gydjtékornek. Szamos, ere-
detiben be nem szerezhetd konyvrdl xerox-masolattal rendelkeziink az orvosi munkékon kiviil
a belsG-azsiai nyelvészet, torténelem, irodalom és egyéb targykorokben. Amennyiben valaki
Belsé-Azsia nyelveinek tanulmanyozasihoz kivanja igénybe venni a gydjteményt, kézikdnyvként
szamos szOtar is 4ll rendelkezésére. Ezek kozott olyan ritkasagok is fellelhetdk, mint J. E. Ko-
walewski 1844-ben Kazanyban kiadott mongol — orosz — francia szétara, mely tibeti és szanszkrit
kiegészitéseket is tartalmaz és a mai napig a legjobb munka a klasszikus mongol nyelv tanul-
méanyozasihoz vagy akdr a Wu-ti, a mandzsu-kori 6tnyelvd (mandzsu — tibeti — mongol — turki —
kinai) tematikus szotar e szazadi kiadésa, de rendelkezésére all a helyben olvasdk szdméra tobb
tibeti, mongol és kinai értelmezd szotar, vagy olyan kétnyelvid segédeszkozok, mint mongol, ti-
beti, szanszkrit, kinai vagy sok egyéb keleti nyelv valamelyik eurépai nyelvvel parositott egy-
vagy tobbkotetes példanya.

Midta a gytjtemény ismertté valt egyes orientalistdk — féleg a leglelkesebbek, a didkok —
némelyike eldtt, elézetes egyeztetés alapjan magéangytjteményként is nyilik lehetSség a helyben
olvasdsra. A cél természetesen az, hogy kozgyijteményként, jobban karbantartott, és valdban
konyvtarnak nevezhetd formét kaphasson, még tobbek szdmdéra elérhetéen.

NAGY ZOLTAN
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