FIGYELO

Batsinyi emlékiilés a Tapolcai Varosi Konyvtarban. 1795 nem csak a magyar jakobinus per két-
szazadik, hanem egyszersmind e koncepciGs per egyik elitélt ir6ja, Batsanyi Janos halalénak szazotve-
nedik évforduléja is. Nem sokon milt, hogy a két esemény idSpontja az elsé magyar nyelvii folydirat
szerkesztGjének esetében egybeessen, de szdmara a sors Kufstein utdn még ot évtizednyi életet engedé-
lyezett, igaz, hogy haz4jatdl tavol, szamizetésben.

A tragikus sorst koltérél — aki elsGként szenvedett lildozést Magyarorszagon a sajté- és vélemény-
nyilvanitési szabads4g elveinek hirdetése és gyakorlata miatt — szill¢varosdban, Tapolcan a Magyar Iro-
dalomtorténeti TArsasag kozremikodésével a Virosi Konyvtarban Batsanyi halala évforduldjan, jinius
12-én emlékiilés keretében emlékeztek meg. Az emlékiilésre a Batsanyi Emlékbizottsag altal szervezett
Batsanyi Hét iinnepségsorozatai keretében keriilt sor. Az iinnepi hét rendezvényei kozott szamos szinvo-
nalas program keriilt lebonyolitasra, az ifjisag aktiv k6zremiikodésével. A varos vezetdi és pedagdgusai
is bizonyitottak, hogy hosszii évtizedek hivatalos ellenpropagandéja és manipuldcii ellenére tisztdban
vannak az igazi nemzeti értékek megdrzésének és tovabbaddsanak erkolcsi kotelességével.

Az emlékiilést a Varosi Konyvtar , lila termé”-ben Birck Edit, a Pet6fi Irodalmi Mzeum gydjtemény-
igazgatGja nyitotta meg, majd felolvastdk Keresztury Dezs6 iizenetét. Sibak Andrés, Tapolca varos pol-
garmesterének koszontje utan keriilt sor az eléadasokra. Wéber Antal Az értelem szenvedélye cimmel
Batsanyi Janos koltSi arcképét gazdagitotta Gj vonasokkal. Kékay Gyorgy Batsdnyi Janos a sajto etikai
és tdrsadalmi kérdéseirsl cim( felolvasasaban a koltének az Gjsagiroi hivatdssal és a véleménynyilvani-
tasi szabadsaggal kapcsolatos nézeteit ismertette. Praznovszky Mihaly Az Ovatos bardt cimmel Batsanyi
és Kisfaludy kapcsolatardl tartott eléadast. Karacson Sandor Kétévszdzados gydszesztend cimt frasaban
1795-nek az irodalomra kihat6 kévetkezményeivel foglalkozott.

A délutini el6adasok részben Batsanyi és az ifjisag kapcsolatardl széltak. (Horvath Szilveszterné: 4
tapolcai tanuldifjiisdg Batsdnyi-képe, Horvathné Kovacs Margit: Batsdnyi koltészetének tanitdsa a tapolcai
kozépiskoldkbar), részben a Batsanyi-kultusz torténetéhez kapesolédtak (Kertész Karoly: Hol sirjaink
domborulnak. . . A Batsdnyi sirok tirténete).

E témadkkal fiiggott ossze a Tapolcai Varosi Konyvtar és a Batsanyi Emlékbizottsig kiaddsaban az
évfordulSra megjelent Elemzések, tanulmdnyok Batsdnyi Janosrol (Szerk. Kertész Karoly Tapolca, 1995.
220.1.) c. kotet is. Abbol a kdzel szaz munk4bol nyidjtottak valogatést, amelyek a Batsanyi Emlékbizottsag
és a tapolcai kozépiskolak meghirdette palyszatra felndttek és kozépiskolasok tollabol keletkezett.

Az elemzések szima és szinvonala — miként az egész Batsanyi Hét is — azt bizonyitja, hogy a mai ma-
gyar értelmiség és ifjlisag korében nem csak a kolts emléke él, hanem ismert munkassdga és jelentSsége
is nemzeti kultdrank torténetében.

Ko6kaYy GYORGY

A bujdosé Rakéczi. A magyarorsz4gi barokk miivel 6déstorténeti korszak Zrinyi uténi és a felvitagoso-
dés korat képviselS Bessenyei kozotti fejlédéstorténeti szakasz, bizonyos tekintetben a korai felvildgoso-
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das peri6dusa, olyan kutatisi teriilet, amelynek foltarasa valtozatlanul follendiilében van. A 18. szizadi
tobb nyelvid kéziratos és nyomtatott forrdsanyag eszmetorténeti Osszetettsége folytan s tudomanytorté-
neti dsszefliggései révén szamos tndomanyag egyiitttmiikodését tette szitkségessé, ami Gj szemléletd és
kiilonféle médszerd tanulméanyokhoz vezetett. Ilyen szemszogbd! kedvezd eredmények mutatkoznak az
tn. Rakéczi-kor kutatdsa terén. A Rakdczi-tanulmdnyok gydjteményes kotet komplex tematik4ja mér je-
lezte, hogy II. Rékdczi Ferenc fejedelem orszagépitd politikaja egyetemes torténeti sszeftiggéseinek, 4j
szemléletd publicisztikajanak, tarsadalmi és 4llamszervezeti problémainak s a korabeli miivel6dési viszo-
nyok sokdgi témakorének vizsgalatdhoz! szervesen hozzatartozik a Rékéczi-emigracié politikai, diplo-
méciai, eszme- és miivel6déstorténeti kérdéseinek tanulményoz4sa.? Ennek megbizhat6 bézisaul szol-
gal az Archivam Rakéczianum IIL frék-Scn'ptores sorozatban Rékoczi Ferenc emigracidban keletkezett
mtiveinek kritikai kiad4sa,3 amely a Mikes kritikai kiad4ssal egyiitt eddig kevésbé hozzaférhetd, jorészt
kiadatlan forrdsanyagot nydjt a megdjult 18. szdzadi kiad4sokhoz.

ARékéczi-emigracid kutatisanak elStorténetét tekintve, Kopeczi Béla 4 bujdosé Rakéczi c. konyve?
kapcsan a Rakéczi-tanulményok 4] szakasz4rdl lehet beszélni. A szerz6 tudomanyos-szemléleti-modszer-
tani inditékai parosulnak az Gj forrasok foltarasara és értékelésére irdnyuld egyéni kutatdi torekvésekkel,
a tudés filolégus, a mitvel6déstorténész, emberabrazold torténetiré megjelenitd képességével. A redlis
miltszemlélet hiteles, objektiv, kritikai elemire, a higgadt polémiédban meggy6z6 érvek tantisagara figyel-
meztetve vallalkozik a teljes, a lengyel-, francia- és torokorszagi Rakéczi-emigracio torténetének megira-
sdra. Az el6z6 kutatasokra, f6képpen Szalay Laszl6, Thaly Kélman, Marki Sandor, Szekfii Gyula, Zolnai
Béla munkéira tdmaszkodva és veliik polemizilva,® az Gjabb eredményeket folhasznélva, elsGsorban sa-

V' Rakéczi-tanulmadnyok. Szerk. KopECzI Béla, HOPP Lajos, R. VARKONYI Agnes. Bp. 1980. Aka-
démiai Kiad6, 778; Eurdpa és a Rikdczi-szabadsdgharc. Szerk. BENDA Kalmén. Bp. Akadémiai K. 1980.
319; Kopeczi B.: Dontés elott. Az ifjth Rakdczi eszmei titja. Bp. 1982. Akadémiai K. 228.

2 KoreecziB.: Rakdczi-szabadsdgharc és Franciaorszdg. Bp. 1966 (1711-1714 évek is); bovitett fran-
cia viltozata: La France et la Hongrie au début de XVIII® siecle. Bp. 1971. Akadémiai K. 624; Hopp L. 4
Rikéezi-emigracio Lengyelorszigban. Bp. 1973, Akadémiai K. 230; KopECzI B. - R. VARKONYI Agnes: I1.
Rdkdczi Ferenc. Bp. 1976.2 Akadémiai K. 355-429: III. 4 bujdosé Rakdczi; MIKes Kelemen: Torokorszdgi
Levelek és Misszilis levelek. Sajt6 ala rend. Hopp L. Bp. 1966. Akadémiai K. Mikes Kelemen dsszes miivei
I 863; D'Andrezel vicomte és Rikiczi levelezése, 1725-1727. Sajto ala rend. bev. jegy. KOPECzI B., ford.
NEMETH Miklés. Vaja 1984. Folia Rékdcziana 7. sz. 232.

3 Mémoires du Prince Frangois IT Rakéczi sur la guerre de Hongrie depuis 1703 jusqu’a sa fin. — II.
Rakoczi Ferenc fejedelem Emlékiratai a magyarorszagi haborirél, 1703-t6l annak végéig. Ford. Vas Istvan;
a tanulmanyt és a jegyzeteket irta KOPECzI B., a széveget gondozta KovAcs Tlona, Bp. 1978. Akadémiai
K. 543; Testament politique et moral de Prince Frangozs II. Rikéczi. — II. Rikéczi Ferenc politikai és erkil-
csi végrendelete. Ford. SZAvA1 Nandor és KovAcs L; a tanulményt és térgyi jegyzeteket irta KOPECZI B.,
a latin sz6veget BORZSAK Istvan, a francia szoveget KovAcs I. gondozta. Bp. 1984. Akadémiai K. 555 ;
Aspirationes Principis Francisci I. Rikéczi — Aspirations du Prince Frangois I Rakéczi — II. Rakécz
Ferenc Fohdszai. Alatin széveget DERI Balézs, a francia széveget KovAcs L. gondozta; forditotta CSOKA
Gaspar és DERI B.; a tanulményt és a targyi jegyzeteket irta Hopp L. Bp. 1994. Akadémiai Kiad6 — Ba-
lassi Kiad6, 377; kiadas alatt: Meditationes... — Méditations...; el6készilletben Confessio... — Egy biinds
vallomdsa...

4 Kopeczi Béla: A bujdosé Rakéczi. Bp. 1991. Akadémiai K. 572. (Elész6, 11-21; 1. Elézmények
és korillmények, 23-64; I1. A bujdosas politiksja, 65-465; IT1. A bujdosé irodalmi hagyatéka, 467-569.

5 SzALAY L.: II. Rakoczi Ferencz bujdosdsa. Pest 1864; THALY K.: Rakoczi-emlékek Torokorszdg-
ban. Bp. 1893; ud. Irodalmi és miveltségtirténeti tanulmanyok a Rakdczi-korbdl. Bp. 1889; ANGYAL D.:
Adalékok II. Rikéczi Ferenc torokorszdgi bujdosdsa torsénetéhez. Bp. 1905; ud. Francia levelek és jelenté-
sek a Rakoczi-emigrdcio torténetérdl. Torténelmi Tar 1905; MARKI S.: II. Rdkdczi Ferenc. II1. Bp. 1910;
KaRAcsoN Imre: 4 Rakdczi-emigracio tordk okmdnyai 1717-1803. Bp. 1911; SzEKFU Gy.: A szdmiizott
Rdkéczi. Bp. 1913; ud. Felelet a Szamiizitt Rékdczi dolgdban. Bp. 1914; BALLAGI A.: Az igazi Rékéczi. Bp.
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jat tobb évtizedes kutatasaira épitve, helyezi a korabeli eur6pai események s a korhoz kotott mentalitds
dramaba a bujdosé Rakoczi tevékenységét és kiemelkedd alakjat. Kopeczi miive tdlmutat a korabbi polé-
min, amely a romantikus, idealizal6 torténetszemléletet kikezdve, a tudomanyos kritika jegyében Szekfii
»Szémiizott Rakécezija” nyomén tdmadt a szakmai kdzvéleményben, bar bizonyos értelemben vdlasznak is
tekinthetd Szekfli egykor nagy vihart kavar6 kényvére. Anélkiil, hogy eziittal részletekbe bocsatkoznank,
megéllapithatd, hogy a szerzé teljesebb (1711-1735) emigraci6s iddszakot feloleld, Gj levéltari forrasok
bevonasaval késziilt munk4ja eredményesebben szolgélja a Rakdczi-szabadsagharc és az emigraci6 vagy
bujdosas alatti politikai probalkozésok és a fejedelem irodalmi munkassdganak megértését, mint elGdei.

S éppen ezzel Gsszefiiggésben, a bujdosé fejedelem irodalmi hagyatékanak targyalasaval kapesolat-
ban folmeriilt sajatos konyvtorténeti problémak, eredmények s lezirtnak nem mondhat6 kérdések kel-
tették fel érdeklGdésiinket. A szerzd konyv- és kiadastorténeti szempontbdl megbizhat6 attekintést nytjt
Rakéczi kéziratos munkainak sorsardl. Keletkezésiik kapcsan hangsilyozza a fejedelem rendkiviili m-
veltségét, vizsgilja olvasmanyait; ifjikori, bécstjhelyi, rodostsi konyvtaranak jegyzékeit s mivei ossze-
fiiggésében utal forrasokra, hatasokra, az ir6 érdeklédésének irdnyaira. ,A fejedelem olvasé ember volt,
a konyvet mér ifjikordban megszerette. . . ” — emlékeztet ra Kopeczi. Rodostdn az erkélesi iré s elmél-
kedd a forrasmunkék hidnyara (474) panaszkodik. Kamarasa szerint ekkor is gyakran ,,a sok frasban és
az olvasasban tolti az id6t”.6 A viligtél elszigetelve a konyv szellemi éltetd eleme a bujdosé Rakéczinak.

Ami sajat miiveinek irdsat illeti, keletkezéstorténetiikrdl kiilon-kiilon hiteles képet kapunk. Az EI-
mélkedések és a Fohdszok keletkezésérél és kiadatlan kéziratardl adott beszamolé megnyugtatd. A Me-
ditationes super scripturam sacram, Mézes 6t konyvérél (. . . super Genesim, Exodum, Leviticum, Nume-
ros, Deuteronomium) valé elmélkedéseket Rakdczi 1721-ben kezdte €l, s amint az 5todik konyv irdsakor
megjegyezte, ,foldi peregrinaciéjanak” 46. évében, tehit 1722-ben fejete be. A latin szoveget franciara
is leforditotta, Méditations en forme de soliloques sur I’Ecriture Sainte; a ,,preambulum” margéjan sajat
kezii bejegyzése olvashatd: ,,Commancé a Rodosto avec la grace de Dieu le 14 Mars 1721.” A forditas
elhiizod4sdra vall a Levitdk elején talalhato szintén sajat kez(i 1731. februéri beirés. Az utolsé konyv for-
dit4sa hidnyzik, igy a francia valtozat befejezetlennek tekinthetd. Igaza lehet Kopeczinek, ,,nyilvanvaléan
mas elfoglaltsga vagy a munkéba valo belefdradasa miatt” (504) maradt abba az Elmélkedések francia
forditasa. Egy masik meditéciés kéziratmasolat, a Meditationes (anni 1723) keletkezési ddtuma adott. Az
eltérd jellegti s mas targykord, a ,régi” és az ,iij ember”rdl és Istenhez valé folemelkedése (elevation) tit-
jardls modjardl latinul frt munka (520) az6ta is kiadasra var. A Fohdszok, Aspirationes Principis Christiani
— Aspirations d’un Prince Chrétien Rakoczi sajtkeziileg parafélt, két hasdbra osztott lapon parhuzamo-
san frt latin s francia kéziratmasolata keltezetlen. Ezért az a fogalmazas, hogy ,,a fejedelem maga a kézirat
végeén feljegyzi, hogy az irast 1722-ben fejezte be Rodostéban” (514) nem vonatkozhat a Bibliotheque
Nationale (Fond Frangais 13628) kézirataban talélhaté Aspirationes-Aspirations-ra. A Réflexions. . . (525)
kéziratdra érvényes ez a megallapitis, s az is, hogy szorosan kapcsol6dik hozza, illetve Politikai és erkblcsi
végrendeletéhez, amelyet fiainak szant. Fohdszai sem csupén fejedelmi imak, hanem fiaira is gondolhatott
frasuk kozben. A koztik levé szoros osszefiiggés ,,azt is bizonyitja — irja Kopeczi —, hogy a Fohdszokat
valéban Rodostéban irta, és nem Grosbois-ban”, amint ezt Mérki régebben foltételezte.” Ami tovabbra is
nyitott marad, mikor alkotta ket a fohdszir6? Foltételezésiink szerint a Confessio. . . befejezése (1719)
utén és a Testament politique et moralt alkoté két munka frasanak megkezdése vagy azok frisa kézben
onthette végsS formaba a rodostéi kdpolna csendjében érlel6d6 fohaszait® s a fejedelem ,ir6hézaban”
megsziilets kéziratot.

A szerz&i kéziratok és kéziratmasolatok létrejottének és idGpontjanak megkozelits pontossaggal tor-
tént meghatérozisakor csak néhany, ma mar nehezen eldéntheté kérdés maradt. Példaul az Gn. Rakéczi-

1916; ZOLNAI B.: A janzenista Rdkéczi. Széphalom 1927; ué. II. Rdkéczi Ferenc. Bp. én.; Emile PiLLIAS:
Etudes sur Frangois II Rékoezi Prince de Transylvanie. Paris 1939.

6 37.lev.1720. 88. lev. 1728. Mikes OM L 58, 161.

7 MARK], 111 642.

8  Hopp L.: Egy keresztény fejedelem Fohdszai = tK 1990. 613-628.
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kéziratok (Parizs, Troyes) mindeddig ismeretlen eredetijének vagy szerzéi fogalmazvinyanak kérdése,
egyesek holléte. Amikor Rakéczi Grosbois-bil Torokorszagba ment, a Confessio peccatoris. .. 1717 au-
gusztusira elkésziilt els6 konyvét autograf, szerz6i masolat, mas kézzel irt parafalt masolat formajaban
hagyta-e a kamalduliaknak? Ha Kopeczi foltevése (489) szerint Rakdczi 1726-ban valéban elkiildte leve-
1ét s a Vallomdsok masodik és harmadik kéziratos konyvét Rodostobdl Grosbois-ba, akkor a fejedelem ha-
14la utan Saussure a Confessio. . . milyen kéziratarol irhatta: Rdkécezi féemberei tigy itélték, meg kell ket
semmisiteni, hogy ne keriiljenek rossz kezekbe.® Zolnai J. B. Mittarellire utalva (,,Epistola quam idem
princeps scripsit cum corde transmittendam...”) interpretalta Rdkéczinak a kamalduliakhoz, elsésorban
J. B. Carbonnier hazfénokhoz szol6 levelét; ,,Rakoczi levelét 1726-ban irta, abbdl a célbd), hogy halala
utén szivével egyiitt kiildjék Grosbois-ba, ami meg is tortént...”10 Az Annales Camaldulensium foljegyzé-
se szerint az elhunyt fejedelem , Testamentum politicum et morale, Meditationes in Sacram Scripturam,
Confessiones” cimii mfiveinek kéziratait bebalzsamozott szivével egyiitt kolostorukba kiildeté el meg6r-
zésre. Mikes csak annyit irt, ,,a szivét Franczia orszdgban hadta hogy ki'lldjiik”.1 1 Az a val6szind, hogy
nem semmisitették meg a Vallomdsok kéziratt (autografjat vagy masolatat), hanem az Annalesben em-
litett ismert munkak kézirataival egyiitt j6 kezekbe juttattak. fgy Kopeczi foltevésének helyessége esetén
a Confessio masik kéziratos példdnyaval is szamolnunk kellene. A kutaté nemcsak a Rakéczi szivét tar-
talmazé urna, hanem a Confessio. .. kéziratai utan is folytatta a nyomozast (Grosbois, Troyes, Paris,
Saint-Germain-des Pres), de tGjabb peldany még nem keriilt el6 (460, 490).

U] fejlemény viszont a Mémoires. .. eddig ismert kéziratmasolatainak szambavételéhez képest egy
Gjabb példany foltiinése, amelyet az Archivam Rékéczianum frék-Scriptores sorozat (III/T) kotetének
sajt6 ald rendezésekor a szerzé még nem tudott figyelembe venni. A bécsi Nationalbibliothek Rékoczi
dltal kiegészitett, javitott Mémoires. . . eddig ismeretlen (Németh Istvan altal folfedezett) masolati pél-
danyarél van sz6. Kopeczi kimutatja, hogy a Jean Néaulme kényvkiadé és nyomdasz ,Histoire des Ré-
volutions de Hongrie c. gy(ijteményébenl2 a Mémoires. . . 1739-es hagai kiadasa alapjaul egy olyan ma-
solat szolgalt, amely mér a bécsi Nationalbibliothekban taldlhato kézirat javitisait figyelembe vette, s6t
Saussure stilizal4sait is.” (554) Mivel a Rakoczi altal parafalt kéziratmasolat még nem kertilt 16, a szer-
26 folytatta kutatasait a tulajdonképpeni sajt ala rendez, a jeles literator és konyvkereskedd, Prosper
Marchand hagyatékédban, de a fejedelem 4ltal jévahagyott masolatnak nem sikeriilt nyoméra bukkan-
nia. A Histoire. . . terjesztésére utald érdekes adata: a kiadvanyt 4rulta Hyppolite-Louis Guerin, parizsi
nyomdasz és kiado.

A Confessio. . . és a Mémoires. . . keletkezéstorténeti (489, 550) folyamatat Kopeczi egyes fizisaiban
is elfogadhatéan valoszintisiti. A Grosbois-ban 1716 karicsonyén elkezdett Vallomdsok irasat Rakoczi
1717 mérciusdban megszakitja: ,f6ltehetd, hogy a fejedelem mérciusban fogott hozza az Emlékiratok
megirdsdhoz, amikor tudomast szerzett Papai kiildetésérdl és arra késziilt, hogy elfogadja a szultdn hi-
vésat” — irja a szerz6. Foltevése azért is megalapozottnak latszik, mivel a vallom4sird is sejteti a huis-
vét nagyheti (mércius 22-27.) mozzanat politikai hétterét; késébb a Confessio. .. 3. konyvében besza-
mol a Pépaival tortént grosbois-i titkos (mércius 24.) taldlkoz6jarél s ennek kovetkezményeirdl is. Mivel
Rékdczi csak piinkosdkor, majus kdzepén folytatta munkajat, s a Confessio. . . elsé konyvét augusztus
elejére fejezte be, a Mémoires. . . els6 megfogalmazasa vagy els6 véltozatinak irdsa nézetiink szerint is
a tavaszi hénapokban mércius végétsl majus kozepéig tartott.13 Ismeretes, hogy a Confessio. . . 2. és 3.
konyve Torokorszagban késziilt, s 1719 végén fejez6dott be. Mig a Mémoires kéziratmasolataibél az de-

S De Saussure Cézdrnak II. Rdkiczi Ferenc fejedelem udvari nemesének Torokorszagl levelei 1730~
1739-bél és foljegyzései 1740-b6l — Kozli THALY K. Bp. 1909. 311-312.

10 ZOLNAL i m. 1927. 272; Annales. . : t.VIIL 1755. 652.

11 113.lev. 1735. OM. L 677. ‘ :

12 Histoire des Révolutions de Hongrie ou I'on donne une idée juste de son légitime gouvernement. Ala
Haye 1739, t. 1-6. (In: t. 5-6: Mémoires du Prince Frangois Réakoczy sur la guerre de Hongrie. 1703-1711.)

13 RAK6cz Ferenc: Vallomdsok — Emlékiratok. Ford. Szepes Erika és Vas Istvan. Szerk. jegyz.
ut6sz6 Hopp L. Bp. 1979. 646-747, 753-754, 915-918.
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rill ki, hogy szovege tokéletesitésén, francia stilusdnak csiszoldsan Rakoczi még az 1730-as évek elején is
dolgozott (551).

A keletkezés- és kiadastorténet kapesan folmeriiltek a Confessio. . . elsé konyve és a Mémoires:.., illet-
ve a Rakéczi irdnyitasaval Brenner Domokos 4ltal irt s 6sszedllitott Histoire des Révolutions de Hongrie
eddig kevésbé tanulmanyozott osszefiiggései. Valészintinek latszik, hogy a vallomasird és emlékiré mun-
kaja megelbzte a Histoire. . . megirasat. Kdpeczi Brenner hivatkozasaival tAmasztja ald, hogy az utébbi
taldn elsként olvasta az Emlékiratokat; ugyanis a szabadsdgharchoz érve megjegyzi: nem akarja meg-

_ismételni a benne foglaltakat, ezért torténeti osszefoglal6ja végére illeszti. Az emlékird diplomatéjéval
kialakult torténetiréi munkamegosztds alapja a szerzé elfogadhat6 foltevése szerint Rakéezi terve, hogy
akozvélemény hiteles tajékoztatasa érdekében ,az Emlékiratokat egy magyar torténelmi dsszefoglal6val
és a szabadsagharc dokumentumaival egyiitt kell megjelentetni” (551). Brenner utal is ra, hogy kiéltva-
nyokkal, politikai iratokkal és f6leg a béketirgyaldsok anyagaval akarja kiegésziteni a fejedelem frasat,
56t az egyes okmanyok kozlésével kapcesolatos események folidézésekor hivatkozik az emlékiré vonatko-
26 kommentarjara is. Eljarasa 6sszevidg Rékdczi megnyilatkozéasaval, amikor példaul a gyongyosi béke-
targyalasok (1704) érintésekor megjegyzi, ,az okmanyok kozott megtaldlhatdk azok az el6terjesztések
... ésazénvalaszaim is”. Az emlékird szamit a levéltaraban talalhat6 jegyz6konyvek, okmanyok, levelek,
jelentések folhasznalhatd részleteire, amit a ,Levél az Orok Igazsaghoz” sorail is tantsitanak.

A Histoire. . . létrehozasdban személyes egyiittmiikodésik 1717 augusztusaig tartott, mivel Rakéczi
a hénap kézepén elhagyta Grosbois-t. Hogy késdbb torok foldon is foglalkozott volna ennek kézirataval,
amint ezt a Brennert ismer6 Prévost abbé foltételezte, Kdpeczi nem talalt ra adatot. Bar korabban 6 em-
1€keztetett Saussure fljegyzésére, hogy a Histoire. . . 1699-ig terjedS, Magyarorszag torténetét ismertetd
rovid osszefoglalét Rakoczi latinul irta, majd egyik titkaraval lefordittatta francidra. A Saussure iratait
kiad6 Thaly el is fogadta ezt az 4llitast; Kopeczi tartalmi érvek alapjan Brennert tartotta a torténelmi
osszefoglalds szerzéjének.!5 Itt az volt a konkliiziéja, hogy Brenner a fejedelem utasit4sait kovetve dol-
gozott, s torténetszemlélete megegyezik az Emlékiratokéval. Saussure informaciéjabdl annyit fogadott
el hitelesnek, hogy Rakéczi maga is foglalkozott a torténeti sszefoglaléval. Saussure ellendrizhetetlen
tantsaga szerint Rakéczi 1734-ben adta a kéziratot Louis Molitard francia tisztjének, akitél Parizsban
a fejedelem fidhoz, Rakéczi Jozsefhez keriilt, aki bizalmasanak, talan a Rodost6bdl visszakeriilt kamal-
duli Le Roux abbénak adhatta; az 6 ttjan keriilhetett (553) a kiadohoz. Most mér csak az a kérdés,
hogy a Histoire. . . kéziratat Rakoczi magéval vitte-e Térokorszagba, vagy az egy idére Grosbois-ba kol-
t6z4 Brenner kiildte-e utdna? Valéban a legkevésbé valGszint Prévost ama vélekedése, hogy Brenner a
Histoire. . . kéziratét a Bastille-ban irta volna fogsiga alatt (563), ahol 1721 szeptemberében ongyilkos
lett.

Kopeczi szerint Brenner ismerte a Vallomdsok elsé konyvét is, mert ,ennek alapjan mondja el a sza-
badsagharc elézményeit és Rakoczi élettorténetét” (551). Itt az a kérdés, olvashatta-e a Confessio. .. 1.
kényvének kéziratat annak keletkezési folyamataban, tehat 1717 augusztusaig? Ez csak abban az eset-
ben foltételezhetd, ha a vallomasird udvari kaplanjéanak, Brenner apatnak betekintést engedett volna
legszemélyesebb irasiba. Akkor is probléma, hogyan s mikor dolgozta bele a Histoire. . . kéziratdba, ha
Rakéczi ezt magdval vitte augusztus 16-4n. Nem z4rhat6 ki a masik lehet6ség, hogy Brenner Grosbois-ba
koltozése utan olvasta a vallomasird kéziratat, amelyet Rakoczi tavozasakor ott hagyott a kamalduli szer-
zeteseknek, akikkel kapcsolatban maradt. Brenner tehat uténa is kiildhette a Histoire. . . Grosbois-ban
befejezett kéziratat. Kopeczi Osszegezése hozzasegit ilyen szempontbdl is bizonyos keletkezéstorténeti
problémak tovabbi tisztazdsahoz, illetve Gjabb tisztazo részletkérdések folvetéséhez, amelyek Gj forras-
anyag hidny4ban nyitottak maradnak.

A Testament politique et moral — Rakoéczi Politikai és erkilesi végrendelete, a Tractatus de Potestate-
Traité de la puissance (1725) és a Réflexions. . . (1722) parafalt kéziratmésolatanak genezisérél és kiadas-
torténetérdl mar a kritikai kiadas (AR III/III) tanulméanya kimeritGen tajékoztatott. Kopeczi konyvében

14 Mémoires. .. — Emlékiratok. AR TII/1. 13, 295.
15 AR III/I. 433434,
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réviden szdmol be az 4ltala vizsgélat ala vett hamis hdgai impresszummal Parizsban 1751-ben megjelent
kétkotetes kiadvanyrol.16 O mutatta be a sajté ala rendez6 és a nyomdész személyét. Az el6bbi D.~P. Chi-
caneau de Neuville, az ut6bbi Pierre Guillin nyomdasz és kényvkeresked6 (546). A szerz6nek még nem
sikeriilt kideritenie, hogy jutott a kiadé Rékoczi munkaihoz (490); a kamalduliaktél, a konstantinépolyi
francia kévet, d’Andrezel leszarmazottaitdl, a fejedelem tiatdl Gyérgy hercegtl vagy taldn a Rodost6bdl
visszatért gr. Bercsényi LaszI6t0l, aki kapcesolatban 4llt Leszezynski Szaniszl6 udvaraval, ahol Neuville a
volt lengyel kiraly testSrségében szolgilt egy ideig.

Rakdczi emlitett mifveinek 18. szazadi hollandiai és franciaorszagi kiadasa és ut6élete kapcsén a szer-
z6 Altal végzett konyv- és sajtétorténeti érdekd kutatasai rendkiviil fontos tényezére iranyitjak figyelmiin-
ket. Amig a magyarorszagi s birodalmi cenziira tiltotta Rakéczi mtiveinek terjesztését (565), s Rakéczi
neve is tilalmi listan volt, kiilf6ldon nemcsak olvastak, hanem frtak s r6la. Rakdczi fejedelem frasai ismert-
té valtak a francia kézvéleményben, a Histoire des Révolution de Hongrie-ben megjelent Mémoires...jait
forgatta Montesquieu és Voltaire, C.-M- de Sacy, szerepel Madame de Pompadour konyvtarjegyzékében
is. Prévost abbé irt rola folyoirataban (Le Pour et Contre), Desfontaines abbé a sajatjaban (Observations
sur les écrits modernes), a La Nouvelle Bibliotheque recenzense idéz is bel6le. Egyarant foglalkoznak vele
a Mémoires de Trévaux és a Journal des S¢avans, amelyek a Testament politique et moral. . . kiadasardl is
hirt adtak. Erre Moréri is hivatkozik sz6taraban. Kinyomtatésat foljegyezte d’'Hémery feliigyeld a francia
konyvkiadas értékes forrdsanak szamito kéziratos naplojaba (546). Rakdczi kiilfélddn megjelent miive-
inek magyarorszagi recepciGjahoz képest, a Confessio. . . és az Aspirationes-Aspirations. . . kés6i hazai
megjelenését!” tekintve, Kopeczi idevag sajté- és kiaddstorténeti kutatdsi eredményeinek dsszegezése
jobban megvilagitja az ir6 Rakéczi eurdpai miivel8déstorténeti jelentdségét a felviligosodas elétti peri-
6dusban.

ARodostéba keriilt Rakdczi-levéltarnak a fejedelem haléla utan a konstantindpolyi francia kovetség-
nek 4tadott iratai Franciaorszagba keriiltek. 1771-ben a Marseille-en at Parizsig eljutott levéltari anyag
Gtjat Kopeczi a Kiliigyi Allamtitkarsag Levéltaraig tudta kovetni (18-19), ahol nyomuk veszett. A Fran-
cia Kiiligyi Levéltarban elhelyezett iratok a kutaté informaci6i szerint foltehet6en megsemmisiiltek; a
Rakdczi-kutatasok nagy karéra, hiszen a magyar, latin, francia, olasz, német nyelvii diploméciai s torté-
neti érdekd iratok kozott lehettek irodalmi vonatkozast kéziratok is. Eddig nem keriilt el6 a Rako6czi és
D’Andrezel levelezésébol (1725) ismert, a francia kovet altal olvasott Entretiens de Théophile et de Cos-
mophile (526),, Theophilos és Cosmophilos vallasi és politikai téméjii parbeszéde. (A rodostéi konyvtar
katalégusaban is volt egy Entretiens de Théophile cimen folvett munka.) Az & leveleibdl (1725-1726) is-
mert Rakéczi Entretien de Mustapha, surnommé le Sage, avec un Franc, appelé Pélerin (385-386) Bolcs
Musztafa beszélgetése egy Zarandoknak nevezett francidval, amelyet torokre forditva a Portanak szdn-
dékozott beadni, s melynek a torok foldon él6 keresztény szerzetesek melletti érveit Rékdczi levélbe
foglalva kildte meg a térok udvarnak. A Divan-i humajun s a Szerdj levéltarabol még elkeriilhetnek
Rakdczi torokorszdgi frasos tevékenységével osszefiiggs iratok. Thaly még beszamolt arrdl, hogy egy
1849-es emigrans, név szerint Krajcsovics Ferenc, a galatai Szent Benedek kolostor kényvtiraban ré-
gi magyar kéziratokra bukkant egyik szekrényben, és ezeket a ,Rékéczi emigraciérol szé16 frasokriak
mond4”. Valami kenddbe vagy teritGbe dsszekotozott egész nagy csomd ,,magyar nyelvd, régi fako ira-
sok” voltak, ,sok kézirat és egy nyomtatott, szintén magyar konyv. Tartalmukra mir nem emlékszik.”18
A Rakéczi siremlékét gondozo és a magyar fejedelem emlékét tiszteld francia lazaristak konyvtaranak
6re — Thaly szerint — emlékezett is valamire, mikor ezt el6adta neki a szazad utolsd évtizedében, de
killonbézd nehézségek kozbejotte miatt nem jutottak a kérdéses konyv és kéziratok nyoméra. Mér a régi
nyomok is elmosodtak. Toérokorszagi tanulmanyutunk idején a galatai egyhaz mai intézményében sem

16 Testament politique et moral du Prince Rakoczi. Tom. I-IL. Chez Scheurleer. A la Haye 1751.

Y7 Principis Francisci I Rikéczi Confessiones et Aspirationes. . . A parizsi Nemzeti Konyvtarban 6r-
zott eredeti kéziratbdl kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténeti Bizottsaga. Kozli THALY K.
Bp. 1876.

18 THALY: i m. 1893.160-161.
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a Saint-Benoit kollégium kényvtirosa, M. Duchemin, sem igazgatdja, Jean Bertrand, nem tudott felvi-
lagositast adni az ilyen régi dolgokra vonatkozdan. Mig a fejedelem kamarasanak maig ismert irodalmi
hagyatéka a 18. szdzad végén hazajutott.}® Rékéczi kéziratai mér a szdzad els6 felében Franciaorszdgba
kertiltek. A kiadatlan kéziratokra is kiterjed® kritikai kiadasuk csak napjainkban valdsul meg. A tarsa-
dalomtudoményok nagy adéssaganak torlesztése hozzajarul Rakoczi munkainak szélesebb korti megis-
mertetéséhez. Kopeczi konyvébol pedig jobban megismerhetjiik az embert, a politikai és ir6i palya dont6
fordul6it, emberi megprébaltatasait. Mindez elGsegiti a fejedelem frasainak jobb megértését, miiveinek
értékelését, az iréi alkoto folyamat hiteles jellemzését.

Sajtétorténeti osszefiiggései révén, s Kdpeczi kutatdsainak koszonhetSen, a Rakéczi-kor informéci-
s sajtGanyaga sajatos helyet foglal el az eurdpai kdzvélemény alakitdsdban. A korabbi idészakra nézve
rendkiviil gazdag a kiilfoldi djsagok és folySiratok Magyarorszag irdnti érdeklédésének sokrét(i bemuta-
tasa A Rakoczi-szabadsdgharc és Franciaorszdg cimd munkaban. A szerzé tijabb konyvében is fontosnak
tartja a korabeli eurdpai sajto, féleg a francia publicisztika szerepét (44-47) a magyarorszagi tigyekrol
adott tajékoztatasban. A kiilfldi hirkozlés 1711-t61 is folytatodik (108, 175-177, 203, 209, 244, 262, 270
271). Rékéczi lengyelorszagi id6szaka, francia foldre érkezése, az eurGpai béketargyalasok és békekotés
évei, grosbois-i id6zése alatt (Journal historique de Verdun, a parizsi Gazette, Lettres historique, Mercu-
re Galant, Mercure historique et politique, a parizsi Nouveau Mercure, a bécsi s romai Diario ordinario
d’Ungheria, etc.). Ritkasag szdmba megy a Saint-Simon 4ltal is idézett Gazette d’Amsterdam 1713 mér-
ciusi pdrizsi jelentése: ,Rakoczy fejedelem meglatogatott némely jeles tudést, és 6t az irék és masok
nagyra becsiilik a tudoméanyban és a szépmiivészetekben szerzett ismeretei miatt.” (207) Beszdmolnak
Rikoczi Torokorszagba érkezésérdl és a haborts késziilédésrdl, a fejedelem fiairdl, a késGbbi fejlemé-
nyekrdl (Nouveau Mercure, Fama, Historischer Bildersaal, Mercure de France). Tobbek kozott ez utdbbi
is nekrolégot kozolt Rakdczi fejedelem haldlarol (453 és 283, 290-291, 313, 366 stb.). Taldn nincs is mas
magyar politikus és ir6, akinek nevét eurdpai sajté annyira ismertté tette, mint Rak6czi Ferencét. Rodos-
téban Rakdczi életében és haldla utén a parizsi, kélni, holland (les Gazettes et les Mercures de France, de
Hollande, de Cologne), olasz, bécsi és Livorn6bél kozvetitéssel kapott djsagokbél értesiiltek az eurdpai
eseményekrol, hirekrsl.2°. A konyvek mellett vagy azokkal egyiitt a Rodostéban olvashaté korabeli saj-
t6 ritkuld példanyai 6sszekotd lancszemek a keresztény kiilvilag és a torok félhold drnyékdban bujdosé
magyarok kozott.

Ami a rodost6i konyvtarat illeti, eddig egyetlen darabja sem keriilt el6 a 112 md 290 kétetébsl. Ko-
peczi emlékeztet az 1736. 4prilis 30-an Frangois Belin francia kovetségi kancellar kézjegyével hitelesitett,
Mikes Kelemen, L. Bechon, J. Germain altal dsszeillitott leltérra, ,amely tartalmazza a rodost6i konyv-
tari jegyzéket is” (457). Kar, hogy bévebben nem foglalkozik vele; ugyanis a konstantindpolyi francia ko-
vetség levéltara rendezetlen részében elSkeriilt, a Kiiliigyi Levéltarban 6rzott, Thaly altal kozolt (1909)
»Rékéczi fejedelem Rodostobdl Galatéba szallitott ingdsagai lajstroma” elnevezésében kissé megtévesz-
t6. Csak az els6 lapok tartalmazzak az elszallitott ingdsdgok helyszini, 1736. marcius 20-21-i ,verificati-
6jat” Frangois Belin, Louis Bechon, Antoine Damosily, Louis Lahoreau, André Spatz, David Magy ke-
reskedd jelenlétében. A folytatas, ,Suite du dit Inventaire” Rodostén maradt dolgokrdl késziilt: ,Etat de
ce que trouve 2 Rodosto dans la Maison aux appartements et Garde meubles.” Ez tartalmazza a Rakéczi
lakéhézaban, szobaiban, a kis és nagy kapolnaban, a konyvtirban, az istalléban, az ebédl6hazban és a
konyhaban leltdrozott mindenféle targyakat. Ennek alir6i: Mikes, alatta J. Germain , payeur de la Mai-
son”. Bechon pour ce qui concerne le departement de la Maison”.21 Hitelesitgje szintén Belin, a francia
nagykovet els6 titkara, Pera 1736. dprilis 30-i keltezéssel.

A ,,Catalogue des Livres de la Bibliotheque” rodostoi konyvtirlista tehat nem az elvitt, hanem a he-
lyiikén maradt kényvek jegyzékét tartalmazza. Mikes 6rizte ket Rakoczi fia, Jézsef herceg Rodostéba
érkezéséig, 1736 decemberéig. Nincs nyoma annak, hogy Rakdczi J6zsef haléla (1738 november) uté-

19 Mikes OM L. 355-367, I1. 907-914.
20 OMI. 667.
21 THaLy: Saussure, i. m. 343-365-370.
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nig a konyvek elkeriiltek volna Rodost6rdl. Kopeczi tobbszor utalt ra, hogy Mikes fordit4sainak for-
résa jobbara a fejedelem konyvtarabdl valok (516/1748/, 528-529/1724-1751); ennek utolsé nyoma a
Catechismus. . . forditdsa?? (1744, 1752-1754). Rakéczi egykori konyvtéra sorsarél semmi bizonyosat
nem deritett ki a kutatas. Arra vonatkozdlag sincs timpontunk, hogy Mikes haléla utdn hov4, kinek vagy
kiknek tulajdondba kertilhettek? S ha szétsz6rddtak, a konstantindpolyi Galataba vagy Perdba, esetleg a
franciaorsz4gi Grosbois-ba, vagy részben hazai foldre keriiltek? Egyik foltételezést sem lehet kizérni.

A rodostdi konyvtar Zolnai Béla altali rekonstrukcidja, a hidnyosnak tartott kdnyvjegyzék cimfol-
vételeinek azonositdsara tett kisérlete?3 6ta kevés tortént. Kopeczi azon kevesek kozé tartozik, akik Gj
adatokkal tudtak szolgalni Rakéczi konyvtaranak tartalmi jellemzéséhez, csekély gyarapodasahoz, bizo-
nyos konyvek tovabbi azonositasdhoz (471-474, 524, 535, 543). A rodostéi kdnyvtar ilyen dsszefliggés-
ben meghatarozo helyet foglal el a filoldgiai és eszmetorténeti kutatisokban azaltal is, hogy 6sszekéti az
emigracio franciaorszagi és térokorszagi szakaszait, kiilonos tekintettel Rakéczi irodalmi munkassigara
és miveinek forrasaira, illetve kamarasénak olvasmanyaira és francia forditasainak forraskutatésara.

Kopeczi is folveti (473) a régéta folmeriilt, tovabbi kutatdsra vard kérdést: Rakoczi és bujdosdtarsai
olvastak-e méas, a konyvtarjegyzékben nem talalhaté munkakat, magyar nyelvii konyveket? (474). Néhany
példdja, a kalocsai Erseki Konyvtar Rodostébél szarmazo Liliomkertje, a szombathelyi Berzsenyi Konyv-
tarban Acs Mihaly: Boldog haldl szekere rodost6i bejegyzésti imadsagos konyve; a Kiss Istvannak tulaj-
donitott ,Magyar Philosophia” c. kézirat (0SzK) ,,Gyorgy Deak” kézjegyével, valdjaban Cséky Istvan
»politica philosophiai okoskod4s” kompendiuménak rodostéi masolata, megerdsiti ilyen konyvek 1étezé-
sét. Régebben Csapodi Csaba hivta fél figyelmiinket egy az MTA Kényvtiraban taldlhaté (jelz. 5535106)
foli6 alakd, rodostéi (1723) és konstantinapolyi (1721) bejegyzésti Annalium Ecclesiasticorum Veteris Tes-
tamenti. R. P. Iacobi Saliani S. 1. Epitome. . . Anno MDCXXXVIII fatablas diszb6rkotésii konyvre. (Alul
pecsét: Dr. Semjén Béla 1943. konyvtarabol.) A cimlapon levé beirés szerint Ernst Lajos gytijteményéb6l
val6.24 Bizonyos, hogy Mikes rodostéi irodalmi hagyatékaval nemcsak Mikes-kéziratok keriiltek vissza

- a hazaba a 18. szazad végén. Utalhatunk a Kuitsar Istvén hagyatékabél és Hindy Arpad régi konyvei

kozé keriilt, Ernst Lajos gytijteményének aukciéjan az OSzK 4ltal tobbek kozott megvasarolt, Mikes
kézjegyével elldtott Pariz-Papai szétrra.?5 Az a koriilmény, hogy Kultsdrnak nemesak Mikestdl voltak
kéziratai és lehettek rodostéi konyvei, hitelesitheti Hindy Arpad malt sz4zadi kozlését, hogy Kultsar Mi-
kes hagyatékaval egyiitt tobbet megkapott a rodost6i magyarok konyvei koziil. Régebben atvizsgaltuk a
koméaromi Varosi Kényvtarban (a mai Szlovakidban) Kultsir megmaradt hagyatékit — amennyire hoz-
zéférhettiink —, de kényvei kozott nem taldltunk ilyen vonatkozasd nyomokat. A cikkird atyja, Hindy
Ivan 1840-41-ben Kultsar dzvegyével egyiitt szerkesztette a Nemzeti Ujsagot, amelyet 1848-ig sikeriilt
fenntartani. A Hindy-csalddhoz 6zv. Kultsdrné Perger Anna révén juthatott néhany rodost6i konyv, s
maradhatott Hindy Arpad birtokdban a Kultsar-hagyaték arverése utén is.26 Ezek bizonyara konyvtira-
ink régi gytjteményében lappanganak. Kopeczi Béla bujdos6é Rakoczirdl irott kényve alkalmat adott a
rodostéi emigracié konyvtorténeti vonatkozasi kérdéseinek jboli szemiigyrevételére is, ami a tovabbi
kutatdsok hasznéra vilhat.

Horpr LAjOS

22 Mikes OM V. 1986. 1599.
23 1. Rikéczi Ferenc konyvtdra. Bp. 1926. Klny. a Magyar Bibliofil Szemle 1925-1926. évfolyamabol.
24 Mikes OMII. 1967. 912; Hopp L.: Mikes és vilaga. Bukarest 1973. 513-514.

25 ToLnal Gabor: Mikes Kelemen kinyvtdra. MKsz 1940. 170-171; Hopp L.: Mikes Kelemen konyv-
tdra? 1K 1960. 200-202.

26 HiNpy Arpad: Ellenér 1876, 161. sz.
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A tudomidnyos szaksajto kialakulidsa Magyarorszagon. Pontosabb lenne a cim,! ha a szerzé
tartja magat eredeti szandékahoz és kiegésziti azt a ,killonos tekintettel a redltudoményokra” megszori-
tassal. Mert hiszen err6l van sz6: a természettudomanyos, orvosi és technikai-ipari folyoiratokat ismerteti,
valamint azokat a lapokat, amelyek ilyen jellegii kozleményeket tartalmaznak. Mint az irodalmi hivatko-
zasokbdl is kidertil, a magyarorszagi és erdélyi tndomanyos és szaksajto kezdeteirdl, 1étrejottérdl nagyon
kevés publikécio késziilt; még leginkabb a szerzd foglalkozottt e témaval. Ezattal a felvilagosods és a
polgérosodas kordnak osszefoglald attekintésére véllalkozott, részben sajat kutatésai, részben més fel-
dolgozisok, mindenekel6tt A magyar sajté torténete c. szintézis fejezetei alapjan.

Nagy, jorészt Gttoré munkat végzett: kozel negyven periodikumot — koztiik néhdny német és latin
nyelvd kiadvanyt — mutat be és még egyparat emlit, tovibba két tervezetet is felvazol. Sz6l a lapok ke-
letkezésének koriilményeirdl, a kiadokrél, a szerkesztdkrdl, a jelentdsebb szerz6krél, a tartalomrol, a
rovatokrol, a megszinés okair6l. Szamos olyan lapot ismertet, amely a ma mar mércének tekintett szin-
tézisben egyaitalin nem szerepel: pl. a soproni Wochenschrift (1779-87), a Sandor Istvan-féle Sokféle
(1791-1808), az Orvosi és Gazdasdgi Tudésitdsok (Kassa, 1803), a Természeti, Gazdasdgi és Mesterségi
Esméretek Tdra (1829), az Orvosi Tdr (1831-33, 1838-48), Ismertets (1836-1841), a Kémls 1836-1837).
Maskor pedig olyan részletekrdl — nevezetesen a természettudomanyi és mdszaki kzleményekrél — fr,
amelyeket a szintézis mell6z vagy épp csak érint: pl. a Magyar Hirmondo, a Mindenes Gyiijtemény, a Tu-
domdnyos Gydjtemény, a Garasos Tdr, a Tudomdnytdr, az U] Magyar Miizeum esetében. Néhany ponton
amyalja is az eddigi sajtStorténeti értékelést: pl. a Tudomdnytdr c. akadémiai foly6irattal kapcsolatban
bizonyitja, hogy az a megillapitas, mely szerint a szinvonal az 1840-es években hanyatlott, csak a human
tudomdnyokra igaz, a természet- és orvostudomanyok terén éppen ellenkezé a helyzet. A részletes, adat-
gazdag lefrdsokban sok az idézet; a szerz6 ezekkel is érzékelteti a hazai tudomanyos nyelv mindenkori
allapotat, a kor gondolatvildgat, a korstilust stb.

A monogrifia trgyalasmédja kronoldgikus. Ez a szerkezet is hozzajarul, hogy a fontosabb fejlédési
tendenciak vildgosan kirajzol6djanak az olvasé elétt. Kezdett6l fogva mindvégig jelen volt a sz6ban forgd
periodikumok hasabjain az a térekvés, hogy a kiilféldi tudomanyos eredményeket az itthoni kozénséggel
ismertessék és ezzel elémozditsak a hazai tudoményossag elébbre jutasat, az oktatés szinvonaldnak eme-
1€sét; ezt a célt szolgalta a forditss, a kivonatos 4tvétel, a referatum, a konyvismertetés, a szemle (amikor
a szerz6 sajat gondolatait is hozzafiizte a biralt konyvhoz, cikkhez), vagyis ezekben a folydiratokban for-
malédott a rendszeres hazai tudoményos tajékoztatas, a tudoményos-technikai informacidszolgaltatas.
Tobb évtizedig tartott a hazai tudomanyos szaksajtd megteremtéséért vivott kiizdelem, amelynek soran
a periodikumoknak harom csoportja alakult ki: az eredeti publikacickat is kozld, enciklopédikus tartal-
mi tudoméinyos folydiratok (els6ként, 1817-t61 a Tiedomdnyos Gytjtemény), az ismeretterjeszté lapok
(Garasos Tdr, Természet stb.), majd a specializalodott szaklapok (el6szor az Orvosi Tar 1831-ben). Szinte
mindegyiknek volt referald rovata, s gyakran nem valt el a tudomanyos és ismeretterjeszté jelleg sem; jol
példazza ezt a Tudomdnytdr, amely egyébként kifejezetten torekedett eredeti értekezések kozzétételére
is. A harmadik célkitlizés a magyar tudoményos nyelv kialakitdsa volt, amely szintén az 1780-as évek-
t8l hozott egyre figyelemre méltobb eredményeket. Mindhdrom torekvés elGsegitette a magyarorszagi
és erdélyi nemzeti fejlédést és polgarosulast; ugyanakkor a tudomanyos szaksajté mindenkori allapota
is erésen fiiggott a nemzeti mozgalom helyzetét6l és a polgdrosodas szintjétdl. Szinte mindennél jobban
jelzi ezt a lapok példanyszama és a kozonség magatartdsdnak véltozasa, ami vissza-visszatéré motivaum
a kotetben. Bizony, sziik réteg volt az, amelyre e lapok kiad6i szdmithattak. Sok folyéirat — még a re-
formkorban és az onkényuralom idején is — az érdeklSdés hidnyaban szlint meg; kiilonssen szembe6tld
a tdmogatd kézeg csekélysége az els6, rovid életii gazdasagi-ipari lapoknal.

A magyarorszagi és erdélyi tudoményos sajté nehéz feltételek kozott, kemény eréfeszitések révén
alakult ki, szildrdult meg. A korabeli magyar szellemi élet jeles alakjai vallaltdk a kozremiikodést, nem-
egyszer a kudarc kockazatat. Kissé meglepének tdnhet, hogy a természettudomanyi, technikai stb. cikkek,

1 Batari Gyula: 4 tudomdnyos szaksajté kialakuldsa Magyarorszdgon. (1721-1867). Bp. 1994. 188
p- (Az Orszagos Széchényi Konyvtar fiizetei 5.)
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referdtumok szerz6i kozott szép szammal voltak irodalmérok és mas human tudésok is (Vorosmarty Mi-
haly, Vajda Péter, Tancsics Mihély stb.). Val6jaban ez akkoriban természetes jelenség, hiszen egyrészt a
human és reltudomanyok szétvalasanak hosszan elhiiz6d6 folyamata ekkor még épp csak elkezd6dott,
mésrészt a magyar nemzet fejlédését, polgarosodasat szorgalmazé gondolkoddk vildgosan felismerték a
kiilonbozd ismeretagak szerves dsszetartozasat, integraldsanak sziikségességét.

Batari Gyula hozzaértéssel, ha szabad ezt mondani: szeretettel kozeledett téméjdhoz. Gondossiga
ellenére egy-két aprobb hiba (vagy eliras) is becstiszott: pl. a Ratio Educationist nem 1776-ban, hanem
1777-ben bocsajtottak ki (14. old.), a Nova Posoniensidt Bél Matyas csak egy ideig szerkeszthette, mert
1722-ben a jezsuitak kezébe keriilt (9-12. old.), Pesten nem volt orvosi egyetem, csak az egyetemnek
orvosi kara (56. old. — ezt azonnal, még abban a mondatban korrigdlja). Néhol belsé aranytalansag-
ra bukkanunk: pl. kissé elnagyolt az Orvosi Tdr szakcikkeinek bemutatasa; a kolozsvari Vasdrmapi Ujsdg
(1834-1848) minddssze 18 sort kapott; a Sokféle c. folyoiratnak csak az els6 évfolyamarél sz6l. Talan ér-
demes lett volna réviden kitérni a cenziraviszonyokra is; s nem egészen érthet6 olyan lapok kihagyésa,
mint a masodik Vasdrnapi Ujsdg (1854-1 921), amely mindm4ig nehezen felilmilhat6 terméke az ismeret-
terjesztd hetilap tipusanak, vagy a rendkiviil szinvonalas Budapesti Szemle, de nincs sz6 — egyebek kozott
— a Gydgydszat (1861-1940, az Orvosi Szemle (1864), a Hasonszenvi Kozlony (Gyongyos, 1864-1865) c.
kiadvanyokr6l sem.

Mindez mit sem von le abbdl, hogy Batari Gyula igényes és tobb lapot el8szor ismertetd dsszefog-
laléja szAmottevs értéke a hazai sajtétorténeti irodalomnak. Ezenkiviil az irodalom- és a nyelvtorténet,
tovabba a tudomanytorténet kiilonféle dgai, valamint a tigabban értelmezett mivelSdéstorténet szaméra
is fontos hozadéka lehet. Felhivja a figyelmet a helytorténeti-helyismereti vonatkozasokra, cikkekre is,
akarcsak a periodikumokban rejtéz4 illusztracids anyagra és a konyvtartorténeti adatok némelyikére. A
kotet 6sztonzéje lehet a tovabbi kutatdsoknak: pl. j6 lenne felderiteni a még lappangd lappéldanyokat és
az ismeretlen levéltari iratokat; lokalis vizsgalodasokkal sokkal tobbet megtudhatnink egyes szerz8krol
és az olvasokozonség Gsszetételérdl.

BENYEI MIKLOS

Hodinka Antal életmiivének feldolgozdsa. Talzottnak tiinG cim, 4m az aldbb ismertetett kotetek
nem kisebb szerkeszt6i feladatvallalist jeleznek, mint a Hodinka-életm( komplex értékelésére, ill. a szla-
vista torténész teljes kézirathagyatékanak feltrasara irdnyulé vallalkozést. Hodinka Antal a pozsonyi,
majd a pécsi egyetem professzora, elsésorban a munkacsi gogdg katolikus egyhdzmegye és a karpataljai
ruszin nép torténetének kntatéjaként hagyott hatra maradandd életmtivet. Foglalkozott még szerb és ma-
gyar torténeti kérdésekkel is. Bar publikdciinak szdma jelentds, koztiik monografikus feldolgozdsokat
is taldlunk, mint A munkdcsi gorig-katholikus piispokség torténete (1909), életmiivének tetemes részét
kéziratban hagyta hatra. Az anyagot Perényi J6zsef rendezésében 6rzi a Magyar Tadoményos Akadé-
mia Konyvtaranak Kézirattara. Folyoiratunkban mar foglalkoztunk a nyiregyhazi Szent Athanas Gorog
Katolikus Hittudoményi Féiskola és a Bessenyei Gyorgy Tanarképz$ Féiskola égisze alatt 1993. jini-
us 16-17-én megrendezett Hodinka Antal Emlékkonferenciaval. Ott is utaltunk arra, hogy a rendezvény
szervez&i és a kotetek gondozdi figyelemreméltan eredményes munkajaként a konferencia idejére jelen-
tek meg az eléadasok: Hodinka Antal Emlékkonyv. Tanulmdnyok Hodinka Antal tiszteletére (Nyiregyhdza,
1993. 456.), Dolgozatok Hodinka Antal tiszteletére (Uo. 1993. 92.), illetve Hodinka Antal vélogatott kézi-
ratai (Uo. 1993. 192.). Az elsé gytijtemény a hazai résztvevsk, a masodik a kiilfldi vendégek eléadasait
tartalmazza. Tematikailag ide kapcsol6dik a mar kordbban napvildgot latott Ruszin-magyar igetdr (Nyi-
regyhdza, 1991, 317.), valamint az emlitett konferenciaanyagokkal majdnem egyid6ben, ukran-magyar
kozos kiadésként megjelent ruszin népdalgytjtemény: AnTon I'oaumka: Ilichi Hammx npeskis.
Cro nammx cniBanok [Hodinka Antal: Oseink énekei. Szdz dalunk) (Budapest-Ungvar, 1993. 167.).
Mindkét Hodinka-mf gondozdsa az emlitett konferencia-kotetek szerkeszt6inek munkaja, az els§ nyel-
vészeti, a masodik folklorisztikai profilja miatt érdemel figyelmet. A két kotet alapos kisérétanulmanyt
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tartalmaz Hodinka életére és tevékenységére vonatkozdlag (mindkettSben Udvari Istvan tollabél), 4m a
ruszin lexikografia, illet6leg a ruszin folki6r ttekintése, a miivel6déstorténeti hattérelemzés tovabb no-
velhette volna a kotetek értékét. Az utébbinal példaul a ruszin folklérkines gytjtésének az 1820-as évek
végén Lutskay Mihallyal induld, majd szdzadunkban Volodimir Hnatyuk és masok mdveiben kiteljesedd
vonulatat lenne érdemes vazolni; Lutskaynal a pragai FrantiSek Tichy, Hnatyuknal az eperjesi Mykola
Musynka elemzésére utalva.

A torténettudomény érdeklédésére leginkabb szamot tarté Hodinka Antal Emlékkonyv szerkesztési
elve a personalia — opera — interdisciplinaria szempontd harmas tagolds, amelynek értelmében a kotet
elején kaptak helyet a Hodinka Antal neveltetésével, életével foglalkozo irasok, ezeket kovetik — a né-
zetiink szerint legszinvonalasabb egységet képviselé — szlavisztikai, szlav torténeti tanulméanyok, majd
a néprajzi, nyomdatorténeti, irodalmi, illetSleg bibliografiai munkak. Az els6 témakorhoz nyolc, a ma-
sodikhoz tizenhdrom, a harmadikhoz tizenhat eléadast sorolva. Megjegyzendd, hogy a kétet nem oszlik
fejezetekre; a fenti, attekinthetSség kedvéért itt hasznalt tagolas alapja a szerkeszté szamunkra adott
tajékoztatasa. Hasonld konferenciakotetek esetében az elhangzési sorrend tiikrozése hagyomany, 4m
ez esetben is taldlunk példakat a fejezetcimekkel vald tagoldsra, amely egy ilyen terjedelmi anyag jobb
kezelhet6sége mellett éppen az elhangzasi sorrend tematikai szempontjait is jelentené.

Personalia. Szab6 Jézsef Hodinka Antal, a pedagigus c. kotetnyit6 el6adasa az embert mutatja be,
legaprobb szokésaival, életmédjaval, s természetesen el6adasi stilusaval. Szépirodalmi szinvonald jellem-
rajzot, részletesen adatolt, szines képet kapunk a professzor lelkiiletérdl, a hallgatdkkal valo kapcsola-
tarol. Ezt 4drnyaltabba tehette volna az egzaktabb miivelGdéstorténeti analizis, bévebb utaldssal a ko-
rabeli egyetemi oktatds metddusaira, egyértelmibben ramutatva mindazokra a novumokra, amelyeket
oktatas-, illetve neveléstorténeti tivlatban is Gjitdsnak nevezhetiink. — A tényfeltdro analizisben jeles-
kedik a kovetkez6, Takacs Péter és Udvari Istvan tollabol szarmazo tanulmany: Adalékok Hodinka An-
tal felkésziilésének tapasztalati forrdsathoz. Exrdekesnek tartjuk az elemzett probléma megfogalmazasat
idézni: ,Barmennyire kiemelkedett is Hodinka Antal az 6t életre dajkal csalddi és tarsadalmi kornye-
zetbdl, életpalyaja, tudomanyos munkdja, emberi, tuddsi és barati kapcsolatai, de egész vilaglatdsa azt
bizonyitjak, hogy karakterének kibontakozdsaban az egyik legmeghatarozébb szerepet a rokoni, csaladi
hagyomény és kotSdés jatszotta.” Szerencsésen elkeriilvén a patriarchélisnak aposztrofalt ,rokoni, csa-
l4di hagyomany” értékelését pro vagy kontra, filologusi rezervéltsaggal és alapossdggal elemzi a sziil6haz
szerepét, s ezt gazdag forrdsgytijtemény csatoldsaval timasztja ald, tobbek kozt a tudés apjanak, Hodinka
Romaénnak leveleivel. — Holl6s Attila Hodinka Antal bécsi tanulmdnyai c. irdsa két jegyzetfiizetet ismer-
tet Hodinka egyetemi tanulmanyainak idejéb6l. — Medve Zoltan: Hodinka Antal pécsi évei gazdasag-,

oktatas- és politikatorténeti hattérrel, az esszéstilust sem nélkiiléz6 szaktudomanyos adatoldssal ad ké-
pet a professzor, a tanszékvezet$, majd a rektor tevékenységérdl; a kétet azon szinvonalas el6adasai kozé
sorolhat6, amelyek a tAgabb tudomanytsrténeti koordinatarendszerben helyezik el targyukat. — Ortutay
Elemér Mit tanultam Hodinka Antaltol? c. vazlata a lelkész valloméasa az ifjikorban megismert mesterrol.
— Pirigyi Istvan: Hodinka Antal, a Munkdcsi Egyhdzmegye torténetirdja szabatosan és az eléadas keretei-
ben lehetséges részletességgel elemzi Hodinka térténettudoményi munkassagat, killonosen a munkdcsi
gorog-katholifus piispokség torténete (1909), illetve A munkdcsi gor. szert. piispokség okmdnytdra, I. (1911)
c. monografiat és forrasgytijtményt. A kristalytiszta logikdval megirt, szintézist nydjto vallalkozas meg-
birkézott a kétetet kivand téma eléadasba tomoritésével; ré is jellemzd, amit szerz6je Hodinkardl allit:
«- - - végigkiséri az objektivitdsra, a targyilagossdgra val6 torekvés. Csak annyit 4llit, amit bizonyitani tud;
ismerteti és titkozteti a szembenalld véleményeket.” — Cselényi Istvan Gabor: Hodinka Antal és a Ma-
gyar Gérog Katolikus Egyhdz a personaliahoz sorolhatéan féként a vallasos torténésznek a kiilonboz6
gorog katolikus szervezetekben kifejtett tevékenységét ismerteti. — Hozza kapcsolédéan Sods Kalman:

e e
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Hodinka Antal levelezése a Munkdcsi Gorig Katolikus Egyhdzmegyével figyelemre méltS kutatdstorténeti
adataival az egyhdzmegye akkori szellemi dllapotdnak megrajzolasahoz is fontos hozzajarulas. '
Opera. Armésné Kiss Alice: 4 huszti gorog katolikus egyhdzra vonatkozé iratmdsolatok Hodinka An-
tal hagyatékdban a bevezetSben emlitett Hodinka-hagyaték, Hodinka Romdn levelei Thalléczy Lajoshoz
pedig (Udvari Istvan filologiai szoveggondozasaban kozreadva) az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézi-
rattaranak jelzett anyagit mutatja be. — Font Marta: A korai magyar—szldv kapcsolatok Hodinka Antal
értelmezésében a tudomany mai 4lldspontjan értékel, szerencsésen elkertilve a kotet némely frasara itt-ott
jellemzd elfogult méltatast.
Fonalka Maria: A Halicsi érvkényv kiadatlan fejezetei Hodinka Antal: Az orosz évkonyvek magyar vo-
natkozdsai cimii munkdjdban, illetve Kirdly Péter: Hodinka Antal és a magyar honfoglalds szldv forrdsai
kiilon figyelmet érdemel. A szakmai kéztudatban taldn a legjobban ismert Hodinkanak 4z orosz évkony-
vek magyar vonatkozésai c. munkéja, hiszen a torténészeken kivill a szlavistdk korében is egyetemi tana-
nyagként forgatott mii. Fonalka filologiai elemzése korriglja Hodinka forditasi kovetkezetlenségeit, igy
az ,oukrainou’ jelentése 1213-ban ,az egész kornyéket’, s nem ,Ukrajnat’, amely er6s anakronizmus. Ab-
ban is egyetérthetiink Fonalkaval, hogy a magyar vonatkozasok kézé Hodinka altal elhanyagolt momen-
tumok is tartoztak volna; igy Danielnek Kondrattal szévetséges hadjarata, vagy Halics 1235-Gs vissza-
vétele a magyaroktdl, torténelmiink forrasa. Fonalka jol érzékeli, Hodinkat talin a magyarokra rossz
fényt vetd kronikairéi hangnem, illetve az események ilyetén jellege befolyasolhatta. (Utalunk a Hodin-
ka személyiségével foglalkozo el6adasok kapesin tett észrevételeinkre.) — Kiraly Péter két el6adassal
képviselteti magat; az emlitett Fonalka téma4jat is tovabb vivé tanulménya foglalkozik a Pauler Gyula szer-
kesztésében megjelent A magyar honfoglalds kitfsi (1900) 4ltal kdzreadott anyagokkal, illetve olyan for-
rasokat vizsgal, amelyeket a Jagi¢ — Thalloczy — Hodinka szerz6harmas nem vett fel. Az el6bbiek kozé
a Konstantin- és Metdd-legenda, az Elbeszélés a bolgar habordrél, valamint a Nestor-krénika tartoznak,
az utébbiak pedig az Elbeszélés a latinokrol, a Naum-életiris, s A Bulgdridban vértantisagot. . . kezdetd
forras. Kiraly korabbi, ismert kutatdsait 6sszegzi, s az igen korrekt Hodinka-értékelésén messze tallép-
ve, torténetirdsunkat Gjabb szlav forrasok kutatdsaval gazdagitja. Véleményiink szerint a kotet legtobbet
nyljto tanulmanyaként értékelhetd. (Lenne-e szlavista torténész a még ki nem adott szovegek fordit4sa-
ra?) — Kiraly Péter masik el6addsa Hodinka Antal: Cseh forrdsok cimen egy Hodinka-kézirat hasonl6an
alapos elemzése.
Kallay Istvan: Arpdd-kori torvényeink és a Russzkaja Pravda a szerzé egyetemi doktori disszertécio-
jabol ad kozre figyelemre mélt6 jogtorténeti vizsgalatokat. — A kozelmdltban eltdvozott Menyhart La-
jos posztumusz elGadasa Hodinka Antal a szdzadeld orosz torténetirdsdrdl c. olyan kritikai-bibliografiai \
kéziratokat elemez, amelyek nemcsak kiad4sra érdemesek, hanem a téma jelenlegi szlavista torténésze- ‘
ink altal val6 folytatasa is: a (nem-szovjet) orosz torténetirés fehér folt. — D. Molnar Istvin: Adalékok |
Hodinka Antal és a régi Lengyelorszdg viszonydhoz f6ként Hodinka helyesirasi kovetkezetlenségeit tar-
gyalja. — Kriveczky Béla: Hodinka Antal és a magyarorszig gorog kereskeddk igen alapos szakirodalmi ‘
apparatus birtokaban j6 elemzést nyijt a tizennyolcadik szazadi gorog kereskedSk mikodésérd], ugy a ‘
|
|
|
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gazdasag-, mint a jogtorténetet gazdagitva; nézetiink szerint nagyobb figyelmet kellene szentelnie an-
nak az utaldsszerden tirgyalt ténynek, hogy a magyar polgirosodas elmaradott voltdbol adodott az em-
litett kereskeddk helyzete, hiszen a morilis értékelés nem az elemzé szaktudds, hanem a felel6sségteljes
egyén feladata. — Ujj Anna: Adalékok az olih vajdak, az oldh és az orosz kenézek intézményéhez hazdnk-
ban c. adatgazdag el6adésaval nemcsak a vonatkoz6 Hodinka-anyagok elemzésére, hanem a kérdés kor-
rekt torténettudomanyi vizsgalatara is példat nytjt. — Németh Zoltan: Csehszlovdkia , torténeti” hatdra
a francidk szerint a vonatkozé Hodinka-kéziratanyag elemzése; ugyané: Adatok a cseh légiok torténeté-
hez szintén j adalékokat ny(jto, kiadasra érdemes kéziratanyagot vizsgal. — Ez utdbbi, néhény tovabbi
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el6adassal egylitt az emlitett szerkesztési elv alapjan a torténeti segéd-, illetve tarstudoményok képviselSi
kozt kapott helyet.

Interdisciplinaria. Pall Istvan: Hodinka Antal, a néprajzkutatd, illetve Csapéné Maréczy Albertina:
Egy réteg izlésvildga, étkezési kulturdja azon hianyp6tlé etnogréfiai tanulmanyok kozé tartozik, amelyek
Hodinka életmiivét a ruszin néprajz fell kozelitik meg. (Bevezetésként elmondott gondolatainkhoz kap-
csoldva felhivjuk a figyelmet egy hianyp6tlé néprajzi Hodinka-kotet és szimpozium sziikségére.) Ide
kapcsolédik Nagy Marta Tisztdnnili gorogkeleti képfalépité és fafaragé miihely a 19. szdzadbdl c. el6ada-
sa. — Hodinka foglalkozott a cirill betis liturgikus kdnyvek magyarorszagi terjesztésével: Ojtozi Eszter:
Hodinka Antal vegyes jegyzeteinek kinyvészeti vonatkozdsai, illetve Foldvari Sandor: Hodinka Antal és a
magyarorszdg cirill konyvészet a jelzett kéziratanyag szakmai értékelése, illetve a szakteriilet Hodinka
ut4ni fejlédésének és Gjabb megallapitasainak 4ttekintése. (Hodinka teljes nyomdatorténeti kézirata-
nyaga, tobb sziz lapban, még feldolgozasra var.) — Kiss Kalman: Adalékok Szabo Eumén és Hodinka
Antal kapcsolatdhoz a ruszin nyelvészet és nyelvtaniras torténetéhez jarul hozzs; a szerzd e téméban
megjelent igéretes publikacidit folytatva. — A filoldgiai témakhoz tartozik még Indntsy Pap Ferencné
Hodinka Antal ruszin kutatdsdnak ,hései” az irond, Tartally Hona szemével c. eléadasa, nem minden te-
kintetben a kotet Kiraly Péter, valamint Pirigyi Istvin, Medve Zoltan, Fonalka Maria és masok nevével
fémjelzett szinvonalan. — Torténettudomanyi kérdésekhez gazdag adattarral jarulnak hozza Hodinka-
kéziratok feldolgozasaval Takacs Péter — Udvari Istvan: Adalékok a Fels6-Tiszavidék sogazddlkoddséhoz
a 18. szdzad végérdl (Mdramarostdl Szepesig), Vinnai Gy6z6: a ruszinok helyzete az elsé vildghdbori utdn
(1918-1922), Sallai Jozsef: A nagy francia forradalom tériénete egy reformkori kézirat lapjain, illetve Fo-
nalka Méaria — Czovek Istvan: Ruszinok az orosz politikdban. — Koényv- és kézirathagyatéki, valamint
bibliografiai témakkal z4rjak a tanulmanygyijteményt Szabd Rébert, Kovacs Tiborné, Udvari Istvan és
Tévari Judit munkdi.

A misik két kotettel itt részletesen nem foglalkozunk, mivel a Dolgozatok. . . filol6giai profild, a valo-
gatott kéziratkotet forraskiadvany jellege miatt érdemelne kiilon recenzidt. Az el6bbibd] kiemeljiik Lju-
bica Babota Eperjesen és Toront6ban miikédé ukran irodalom- és miivel§déstorténész el6adasat kritikai
szelleme és alapossdga miatt (4 magyarorszdgi ruszinok irodalma Hodinka Antal értékelésében); az ut6b-
bi esetében megjegyezziik, hogy a magyar és magyarorszagi szlav miivelédéstorténet, valamint a kozép-
eurdpa-kutatds Hodinka Antal osszes miveinek kiad4saval jelentSsen gazdagodhatna. — Mindhdrom
koétet a ruszin torténet miivel6je, Udvari Istvan szerkesztésében latott napvildgot. A nevezett kutaté ko-
rdbban forraskiadvanyokkal, demogréfiai elemzésekkel, illetve a Ruszinok a XVIII. szdzadban (1992) c.
tanulménykotettel valt ismertté a szakterileten.
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