VOIT KRISZTINA

Magan- és kozgyidjteményeink sorsa a II.
vilaghibortban és az azt kiveté években
(1944 —1950)"

Ha szamba kivanjuk venni kozgydjteményeink sorsat az elmilt kdzel Gtven
esztenddben, elsé teend6nk a haborids események veszteségeinek szdmbavéte-
le. Csak ez lehet a kiindul6pont. Ehhez fogjuk majd hozzdadni azokat a kdro-
kat, amelyeket a ,,b€ke” ziditott az orszégra: a megszallé csapatok kartevéseit
és a hazaiak fosztogatdsait, nemtor6domségét és — vandalizmusit. Ez f6ként
akkor megszdmolhatatlan szinte, ha a magyar mudkincsalloméany egészét néz-
ziik, tehat a potencidlis ,kozgydjteményeket”, a magangyijteményck (konyv,
oklevél €s miitdrgy) sorsat is. Ezeknek egy része mar a héboru el6tt kozgyijte-
ménybe keriilt; azok, amelyeket tulajdonosaik ,,letétként” kezelend6n, egy-egy
nagyobb kozgytjteményben elhelyezve €reztek nagyobb biztonsagban. Ez igy
is tortént, az esetek egy hdnyaddban. Azonban ez csak egy téredék, a magyar
magangydjtemények java része ebek harmincadjira jutott. Az elhurcoltak vagy
menekiilék kénytelenck voltak otthonaikat, kastélyaikat védteleniil, sorsukra
hagyni.

Ezittal természetesen nem tudjuk valamennyi gydjtemény utjat végigkovet-
ni, csak mozaikszertien ragadunk ki példékat, megkisérelve bemutatni azt a he-
roikus kiizdelmet, amellyel néhanyan e javak megmentésén faradoztak. Ugyan-
csak nagy vonalakban védzolnédnk fel azokat a jelenségeket, amelyek a koalicios
peri6édustdl az dtmenetet adjék az Gj rendszer teljes kialakuldsdig, 1949 végé-
ig. Ezen beliil is, természetesen csak a gydjtemények €letében kitapinthatd, €s
ezittal csak a Dunéntilra korlatoz6d6 példékkal foglalkozunk. Forrdsunk az a
hatalmas gy(jtés, amelyet az Uj Magyar Kozponti Levéltdrban, a Magyar Or-
sz4gos Levé€ltarban a Magyar Nemzeti Mizeum Tané4csa és a Kozgytjtemények
Orszégos Féfeliigyel6ségének irataiban folytattunk az egykori Miivelédéskuta-
t6 Intézet és a ,,Ts 4 kutatasi f6irany” keretében, kozel tiz esztendén keresztiil.

Kozismert, hogy a hdbori kozeledtével legnagyobb kozgytjteményeink leg-
értékesebb anyagaikat igyekeztek biztonsdgosabbnak hitt helyre széllftani, gon-
dosan elcsomagolni. Igy a veszprémi vér sziklapincéibe, majd innen is tovabb
— ahogyan ezt az Gn. jaranyvonat” torténetébdl, vagy a Csénky-féle hirhedt
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mukincssz4llitdsi Gtvonalbdl ismerhetjiik. Sok esetben a kijelolt mentési hely
tart6snak bizonyult, mint pl. a Févarosi Levéltar éltal hasznalt Szt. Istvan bazi-
lika pincéi. Sok esetben a széllitgatdsok sordn pusztult el jelentds gytjtemény,
az ugyancsak menekitett Székely Nemzeti Mizeum vagonjait példdul bombata-
ldlat €rte. A hébori befejeztével azutdn megkezdddott ezeknek a megmaradt
értékeknek a szdmbavétele és visszakoltoztetése. Gyidjtemények kerestetik €s
keresik eltiint targyaikat, vagy €ppen ¢ javak gazdait.

A hazai miikincs és emlékanyag szdmbavétele és a pusztulds felvétele 1945
koranyar4n kezd6édik meg. Ugynevezett ,repiil6bizottsigokat” neveznek ki, fel-
adatuk egy-egy teriilet bejérasa, jelentés tétele. Altaldban egy miizeolégusbol,

egy levéltarosbdl és egy konyvtarosbol éllottak. Egy ilyen jelentésbdl idéziink
az aldbbiakban.

A jelentés szerint Szombathelyen killonosebb kdr nem tortént. Azonban:

~Mikes v. piispok répceszentgyGrgyi kastélyanak miigytjteményébdl kb. 1/g részt kite-
v6 anyag hagyatékképpen a szombathelyi szeminariumban &riztetik, a tobbi mtikincset f.
év majus elején ismeretlen nemzetiségl katonak elszllitottak. [...] a vasmegyei Szt. Vid
kapolna kirabolva 4ll, a vassurdnyi kastély kapolnjanak berendezése megsemmistilt.

Vasszécsényben mindkét X VIIL sz-i Ebergényi kastély ép, az 6-kastélyban jelenleg orosz
katonai tidiiltetés van, belépésre nincs mod, berendezésének sorsa ismeretlen. Tanakajdi
Ambrézy-Migazzi kastély épiilete 4ll, berendezését utobb dsszetorték, botanikus kertje
elpusztult, benne a hires libanoni cédrus is. Tdpldnszentkereszt (Rosenberg) Sz€ll-kastély
épillete megmaradt, berendezése utébb elpusztult; Széchen-gréfok kastélya 2 honapig
orosz katonék tdiilje volt; Draskovits-kastély kiviil ép, beliil elpusztult. Bogdton a kas-
tély all, berendezése hidnyzik. Biicsii és Vit-Szentkuti templomat kifosztottik, Nemeslod
temploméban ist4ll6 van. Vasvdr helyi mizeumat beszallasolt német katonak elhordtak, a
vasvari templomnak és rendhéznak felszerelése megvan.”

Kdszegen a pusztulds igen csekély, mivel a régi csalddok nem menekiiltek el,
igy érté€keik is — ekkor még — javarészt megmaradtak. Azonban a

,»Chernel palota — melynek tulajdonosai a baré Mike és a bar6 Schelwer-csalidok kiil-
f6ldon tartézkodnak, — épp ottidézésiink drajéban kertil kitiritésre. A helyszinre sietve
meggySzbdtem, hogy a palota udvardn mar nagyobb mennyiség(i antik bitor var elszAlli-
tasra, az emeleti helyiségekben pedig ott talaltam a helyi kommunista part megbizottait,
akik a tovabbi elszallitast készitették el6. A kommunista part megbizottai eléadtak, hogy a
palota berendezé€sét az orosz katonai parancsnoksag zarolta, majd a zérlat félolddsa utan
megbizta a partot, hogy annak ingéségait a varos szegényei kozott ossza széjjel...”

Kéré-celldomolkén a Németorszagba deportalt Lazér-csalad régészeti gytj-
teménye keriilt veszélybe, mert az €piletbe ukrdn csalddokat telepitettek, akik
a targyakban erds kdrokat okoztak. Sdrvdron és Ikervdron ugyancsak orosz ka-
tonai GdilS van €s miutdn a bizottsdg tagjainak semmiféle papirjuk nem volt
az orosz katonai hat6sdgoktdl, sehovd sem jutottak be. Sdrvdr esetében a vér
tulajdonosa — a helybeli plébanos kozlése szerint —, Ferenc bajor kir. herceg
még j6 iddvel a felszabadulés el6tt a kastély és a gazdasdg 2 vonatrakoményt
kitev$ ingésdgait Németorszdgba széllittatta.
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wSzentistvdnfiin Bezerédy Maria empire kastélyat és berendezését a nyilasok pusztitot- ‘

tak el. A (30 ezer kotetes) konyv- és levéltaron kiviil a tiiz martaléka lett az els6 emeleten |
1év6 képtar, régi bhtorok és miitargyak, az aranymemeket, otvostargyakat és Bezerédy \
plispok eziistmiiveit a németek (?) elvitték. Szentmihdlyfalvdn 1étesitették a nyilasok az ‘
tin. héhér-iskolat, ahol a héhérjelolteket az akasztas és a kivégzés mas nemeire képezték. |
A kastélyban berendezett vésztorvényszék eltiintetése érdekében 3 hatrahagyott nyilas
pértszolgalatos a kastélyt miitargyaival egyiitt felgydjtotta.” |
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Vépen Erdddy Sandor gréf nem menekilt €l, hanem a plébédnidn meghtzva
magét prébélta menteni ,,az tdilék 4ltal az emeletekrdl kiszort régiségek ma-
radvényait.” A fegyvergytijtemény elpusztult, de még igen sok kép €s régiség
lappang a falubelieknél.

A bakdfai Erdédy-kastélyba menekitett vadrmegyei levéltarat — pér 6réval a
kastélyba telepitend§ ukrdn csalddok megérkezése el6tt — sikeriilt megmen-
teni. A somlyévdri Erd6dy-kastélyba menekitett ,hadimizeumot azonban a ka-
tonasag széjjelszorta s az teljesen elpusztult. A falusi cigdnyokon latni még
most is egyes darabokat a hadimtzeum régi egyenruhagyijtemény€bdl, nagy
orommel sé€tdlnak a régi diszes tdbornoki galaruhdkban. Rum kastélya, mely-
ben Széchenyi Mdricnak a pépai kastélyb6l hozott 18. szdzadi pompés ma-
gyar bitorai voltak, szintén a pusztulds képét mutatja. A parkban megfigyelhe-
t6 egy hatalmas intarzids Méria-Terézia-kori ruhédsszekrény, amelyet a kast€ly-
ban tdilék drnyékszékként hasznélnak.” Kormenden a Batthyany — Strattmann
hercegi levéltdr megmentése részben sikeriilt, azonban a ,,régiség-gytjtemény
Batthyany-cimeres gobelinjeit és ritka perzsa sz6nyegeit, mintegy két hénappal
ezel6tt ismeretlen nemzetiségli katondk teherautkon elszallitottdk. A kastély- |
ba beszallasolt kozdkok a hires fegyvergytjteményt Osszetorték, kiszorték, szét- |
hurcoltdk. A Zsigmond-kori pompés elefantcsont nyerget, a gytijtemény biisz- |
keségét [...] egy kozdk katona lovéra prébélta s bar lathatta, hogy lovaglasra ‘
nem haszndlhat6 — a szemtanu szerint — zsékjéba tette €s elvitte.” A fegyver-
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gydjteménybdl egyetlen tdrt sikeriilt megmenteni. A kastélyba ezittal sikeriil
bejutni, azonban a ,helyszinen a legszomortbb l4tviny a mérvény teremben
fogadta a belépdket, a sala-terréndban, ahonnan a Batthydny 6s0k viselettorté-
neti szempontbdl nagybecsii képsorozata eltiint; a katondk vé€kony szalagokra
hasogattak fel azokat.”

A biiki Szapéry-kastély néhény darabjat a kertészhdzban magit meghizé
Szapéry Gyorgyné mentette meg. Peresznyérél grof Berchtold Zsigmond a kép-
tarat kivitte Merdnba, amelyben tébbek kozott Bissolo- €s Cranach-képek is
voltak.

A sopronhorpdcsi Széchényi Janos kastélyénak régi berendezése, a kastély
fogolytabor 1évén, val6szinileg elpusztittatott. Nagycenken Széchenyi Istvan egy-
kori lakéhelyén a kastélyban udil6k kiszortdk a konyvtérat, a képeket, a bi-
torokat — kozottiikk Széchenyinek Anglidb6l magéval hozott darabjait —, és
elégett€k. Sopronban szdmos gyljtemény — igy a Storno — €pen maradt, a
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vérosi mizeumot azonban szdmos kér érte. A Toppler-gydjtemény bombata-
lalat 4ldozata lett, metszet- €s rajzgyijteményét Scholtz Jdnos mar kordbban
Amerikéba szillitotta. A bencés gytjteményt a németek fosztotték ki, az evan-
g€likus liceum rémai-kori régészeti gytjteménye szétszorédott, az €piiletben
hadik6rhdz mikodott.

Végezetiil a miivészettorténész jelentés-készits igy dsszegezte benyomasait:

»Szemleutamrol, mely a Nyugat-Dunéntil habort sijtotta teriletét olelte fel, lesqj-
t6 benyomasokkal tértem vissza. Mindent elkévettem, hogy ahol lehet, az 4llamhatalom
erejével, ahol lehet, rébeszéléssel és meggydzéssel a magyar milt emlékeinek borzalma-
san megcsonkult toredékeit megmentsem. Legtobb helyen azonban vagy késén érkeztem,
vagy elharithatatlan s rajtunk kiviil 4116, ma lekiizdhetetlen akadalyok 4litdk utamat. Ki-
lonosen 4l ez a vidéki kastélyok kincseire. A magyar milt mivészeti emlékeinek 80%-os
pusztuldsat 4llapithattam meg..."!

Hasonl6é kovetkeztetésre jut Kozocsa Sandor, a bizottsdg mésik tagja, aki
ugyanezen helyeken a kényvtdrak pusztuldsarél szémolt be. Eszerint a szom-
bathelyi plspOki palota Herzan-konyvtara épen atv€szelte a héborit, de a pre-
montrei gimn4zium 20 ezer kotetes konyvtaranak

+Harom raktirtermében magyar katonatiszti korhaz van szillasolva. Nagy veszélyben
vannak a kényvek, mert széthordjak. Elviszik olvasnja kertben, udvaron, padlison akad-
nak ra (ha ugyan raakadnak) konyvtari konyvekre. Sorozatok megcsonkultak, vagy elaz-
tak...”

Kdszegen a Vérosi Mizeum

~felsd emeletén helyezték el ideiglenesen a Térképészeti Intézetnek a német katona-
sdg altal elrabolt t6bb sziz csomagbdl 4116 térképanyagat. ... a térképgytijtemény elészor
a katonai Redliskola épiiletében nyert elhelyezést, majd a felszabadulast kovetd napok-
ban a polgari lakossag szdzaval vitte el és tiizel6nek hasznalta fel, kés6bb mentés céljabol
kertilt a Varosi Miizeumba...” '

A vépi Erd6dy-kastélybdl a 18. szézadi francia és angol klasszikusok 6 ezer
kotetének pusztuldsat kéveti a kérmendi Batthyanyi — Strattmann-kastély konyv-
tardnak sorsa: ,kiszOrtdk az orosz katondk, tgyhogy egyetlen darab sem ma-
radt meg, a levéltar nagy rész€t az udvarra hordotték és ott gytjtottdk fel. A
konyvtar anyaga égés, es6zés €s a lakosség rabldsdnak 4ldozata lett...” A gydri
helyzet lefrasanél Kozocsa megjegyzi:

»Nem tartozik szorosabban megbizdsom korébe, azonban kotelességemnek tartom je-
lenteni, hogy Gy6rben a muilt év folyaméan 80 ezer zsid6 tulajdonban 1évé konyvet gydj-
tottek Ossze. Ebbdl 5 ezer kotetet a helyi Kommunista Part igényelt ki, a tobbnyire az
Elhagyott Javak Kormanybiztosa tette ra a kezét. Itt kell érdeklGdni ennek a 75 ezer ko-
tetnek a tovabbi sorsarél. Amennyiben Gy6r varos nem tartana ré igényt, j6 lenne az egész
koényvallom4nyt a mar emlitett nagy Kolesénkonyviar részére megszerezni.”2

1 QLK 726. 84. cs. 1945-461.
2 OLK726.uo.
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Kozocsa Sdndornak még egy jelentds 1tjarél tudunk, amelyet a Khuen—
Hédervary-kasiély konyvtdranak megmentésére tett 1945. szeptember elején.
Ez a jelentés kiilondsen jellemzSen tikrozi a korabeli viszonyokat, hogyan is
folytak ezek a kiszélldsok €s bejardsok: a jelentést ezért is teljes terjedelmében
idézziik:3

»Miniszter Ur!

E évi szept. h6 7-én kelt nb. megbizasa alapjan hédervari kikiildetésemrdl a kovet-
kez6ket jelenthetem. F hé 8-4n indultunk titnak Faragé Jozsef konyvszakértd drral és
Nagy Jozsef tolmdcs drral. A déli 6rakban érkeztiink Gyérbe. Ott azonnal folkerestem
Bay Ferenc félevéltarnok urat és nala érdeklGdtem arr6l a 80 ezer konyvrél, melyek Gy6-
rott még a milt év folyamén zsid6 tulajdonbél gytiltek dssze és ma is gazdatlanul hevernek.
Bay szerint a hatalmas konyvanyagrol Gjabban sem tortént semmiféle intézkedés. A hé-
dervari konyvtarra vonatkozélag pedig 4ttelefonalt a Féispan trhoz, aki azonban éppen
Budapesten tartézkodik. fgy az Alispan Grn4l tettiink l4togatést, 6 a legnagyobb készség-
gel rendelkezéstinkre allott és attelefonalt Makarenko ezredes Grhoz, GySr-megye orosz
katonai parancsnokahoz, de sem az ezredes, sem helyettese nem tart6zkodott Gy6rben.
(A kisasszonynapi linnepre vald tekintettel vadaszaton voltak, akiket egyébként visszain-
duldsunk el6tt lakdsukon ismét kerestiink, de d.u. 4 6rdig nem tértek vissza.)

Igy tortént meg, hogy a hédervari kastélyba minden el6zetes hivatalos bejelentés nél-
kiil érkeztiink. Szerencsére tolmacsunk iigyessége megnyitotta elSttiink a kdnyvtar ajtajat:
kisérénk a kérhaz egyik 6rnagya volt. Gr. Hédervary Lajos dr kastélydban nyert elhelye-
zést az orosz hadsereg egyik katonai nemibeteg kérhaza. A foldszint két termében van
elhelyezve a kb. 25-30.000 kotetes paratlanul értékes konyvtar. Az egyik helyiséget iroda-
nak hasznaljak, mig a masik a ldbadozé betegek olvasészobdja.

A konyvtar féleg XVIII. szdzadi francia és angol klasszikusok gyonyorii borkotésd,
remekiil illusztralt példanyaibdl all (Voltaire, Rousseau, La Fontaine stb.). Ezeken kiviil
szépen vannak képviselve benne latin, gérog és olasz klasszikusok értékes editi6i. Nagyon
érdekes a XIX. szizadi magyar politikai irodalom els6 kiad4sainak majdnem teljes gydjte-
ménye (Wesselényi Mikl6s, Széchenyi Istvan stb.). Kuriozitas: a rendkiviil gazdag szotér-
gyidjtemény. Nem értéktelen az Gjabbkori magyar szépirodalom alkot4sainak is elég teljes
gyljteménye. A konyvtarban talalhat6 a Pallas és Révai lexikonok teljes sorozata, a Ma-
gyar Nemzet Torténete, mindezek nagyszerti allapotban.

A konyvtar azonban a bejard olvasé betegek miatt llandéan veszélyeztetve van, ma-
ga az orosz katonai parancsnok is emlitette, hogy nekik csak titban vannak a magyar, latin
és német konyvek, hiszen betegei olvasni sem tudjak. Mégis hozzavetSleges megallapitas
szerint maris 16bb polc kényvhidny mutatkozik. Ezért az a tiszteletteljes kérésem lenne a
Miniszter Urhoz, méltéztassék intézkedni, hogy ez a paratlanul értékes és a magyar kényv-
kultiira torténetében nagyjelentdségi gyiijtemény minél el6bb védett helyre (esetleg ide-
iglenesen a gydri Plispdkvarban) nyerjen elhelyezést.

Tisztelettel jelentem Miniszter Urnak, hogy Nyilt parancsom nem volt hivatalos bé-
lyegzével elldtva, amit az ttkdzben feltartoztato és igazolasra felszolité orosz katonai ala-
kulatok tobbszor is kifogasoltak. Ezenkiviil auténknak nem lévén ablakai a hiivos szep-
temberi hajnalon erésen megfaztunk és minthogy semmiképen nem védekezhettem a met-
sz6 hideg ellen, nagyon felfizva, majdnem betegen érkeztem haza.

3 UMKL-XIX-1-13-96-1949.
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Jelentésem tudomasulvételét kérve, maradok a Miniszter Urnak mély tisztelettel
aldzatos szolgéja
Dr. Kozocsa Sandor
egyetemi m. tandr,
magyar nemzeti muzeumi
koényvtarnok
Budapest, 1945. szeptember 9.”

Szeptember 24-€n megismétli az ttjat, és végre sikeril taldlkoznia Maka-
renkoval, aki beleegyezik a ,hédervéri konyv- €s levéltar elszéllitdsaba”, csak
kikoti, hogy a kényvtar anyagébdl ki kell vélogatni a fasiszta jellegli nyomtat-
vanyokat, €s azokat megsemmisiteni vagy beszolgéltatni. Az elszallitds maga is
rendkiviili feladatot jelent. Hirom lovasszekérrel el@szor kilenc szekrény anya-
gat, kb. 9 ezer kotetet kell elhozni a kastélybdl, és a gyri Piispokvérban el-
helyezni. Kozocsa megjegyzi: ,,Sajnos a rossz, mondhatni mezei Gton a nem
megfelel§ szekerek rdzdsa eléggé megviselte a finom 18. szdzadbeli pompés
kotések béranyagét.”* Korilbelil 15 ezer kotet €s a teljes levéltdr ekkor nem
keril elvitelre. Ehhez szeptember végén a VKM-t6] Kozocsa Gjabb segitséget
¢s teheraut6t kért, hogy két napi munkéaval az anyagot teljes egész€ben bizton-
sdgba lehessen helyezni. Sajnos arrdl, hogy ez mikor €s hogyan tortént meg,
illetve, hogy a teljes anyag elszéllitdsra keriilt-e, nincsenek adataim.

A dunéntili nagyobb kastélyok és gyijtemények koziil most még a keszthelyi
Festetics-kastély helyzetérdl szeretnék réviden szélni. Klempa Kéroly augusz-
tus 5-€n kelt jelentésében mar bizonyos helyreéllitdsi munkékrol is be tudott
szdmolni, f6ként a konyvtar vonatkoz4séban:

»A kOnyvtar nagytermét, a sériiléseket (bitorzat, padlé, tetd stb.) rendbehozattam, a
kényvek a helytikre keriiltek. Veszteség nem nagy, kb. 8%. A kvalitativ veszteség azon-
ban tekintélyesebb, mert a becsapott akna épp az értékes heraldikai konyvgytijteményt
taldlta el. A levéltar vasajtaja is j6 szolgélatot tett. 10 év 6ta vezetem a két gylijteményt s
igy szinte minden darabot ismerek. Mivel azonban a katalgus szétszérddott, elkallédott,
még hosszi id6re lesz szitkség, mig az rendbe jon. Ami a mékincseket illeti — f6leg képek,
porcellan, Hamilton-féle batorok —, amelyeknek egész torténetét szin-darabszam szerint
ismerem, pétolhatatlan veszteséget szenvedett. Egy részét elszallitottak (kb. 29 teherauto-
nyit), masik része a varosban elszortan van elhelyezve a partok helyiségében, rendérségen
stb.

Ami a kastélyban megmaradt azt nagynehezen, amennyire lehetett egy helyre tettik
és Grizziik a legnagyobb nehézségek ardn.”®

Herepei Janos bonyhddi mizeumigazgaté egy mésik, romén kérésre lefoly-
tatott keresé eljdrédsra vélaszolva, ugyancsak beszdmolt a kastély dllapotarol:

+-teljes képtelenség, hogy a Festetics kastélyban besztercei vagy naszédi gytijtemény-
anyag lett volna ethelyezve, mert ha csak egyetlen ladanyi konyv, targy vagy irat is keriilt
volna oda, ugy nem semmisiilhetett volna meg, hogy bar egy fencsikényi ne maradt volna

4 UMKL uo.
5  UMKL-XIX-I-13-97-1946.
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meg abban a rettenetesen nagy szeméthalomban, amely termeket, folyosokat, kapuko-
zoket t6ltott meg még hénapokkal a rombolasok utén is. S minthogy hiisz hénapig tar-
tott rendez6i és gondozéi munkdm ideje alatt nemcsak a kastélybdl dthordott anyaggal
volt dolgom, hanem a k6zségben is szerteszét kellett nyomoznom a széthordott targyak
utén...”

A Festeticsek dégi kastélyaban 1év6 25 —30 ezres konyvtdr 1946 jiniusaban
még megmenthetd lett volna, legalabbis kb. a fele. Ezt a megmentett konyv-
anyagot a helybeli posta iroddjaban téroltdk, mintegy 8 — 10 kocsira val6 anya-
got. A levéltdr azonban a jelentésir6 szerint is megsemmisiiltnek tekintendd,
»azonban — jegyzi meg — val6szint, hogy a falu lakossdgénal levéltéri €s
konyvanyag feltaldlhat6 volna. A papfranyag erés pusztuldsnak van kitéve, a
falu népe nem tartja tudoméanyos értéknek. Kérjiik a Gytijteménytigyi Bizott-
sdg slirgds intézkedését €s amennyiben az intézet végezné el a megbizatést, [a
Dunéntili Tudoményos Intézet] a koltségeknek adépengdben val6 fedezés€t
kérjik.”” Ez a koltség mintegy 45 milli6 adépeng6t jelentett. A kastély €pii-
letére a FoldmivelSdésiigyi térca tette 4 a kezét €s ott idilét rendezett be.
Hasonlo sors vart a keszthelyi kastélyra is. Klempa Kéroly emlitett jelentésében
segitségkérdn irta:

»--gyakran keresnek engem a foldmiivel6désiigyi szakoktatds emberei, akik a konyv-
tarra és a levéltarra szemet vetettek. A konyvtar azonban igen tavol 4ll minden gazdasagi
vonatkozést6l (kb. az 4llomany egyhuszad része) s a georgikoni régi tanszerek szinte tel-
jesen elpusztultak, nem a sajét hibankbol. Ugy hogy j6 lenne a konyvtart, amely amagy
is killon szarnyat képez, a szakoktatastol igénybevett kastélyépiilettdl elkiiloniteni, mint
teljesen killonall6 igen értékes gytijteményt.”8

Ez — mint tudjuk — nemsokédra be is kovetkezik, amikor a gydjtemény
az Orszagos Széchényi Konyvtar kezelésébe kertil, egyediildlléan a dunéntili
régiéban.

A pusztulds példéit tovabb idézhetnénk, és sajnos meg kell allapitanunk,
hogy a héboris kdrokn4l sokkal nagyobbaknak is jovatehetetlenebbnek létsza-
nak azok a kérok, amelyeket akdr a magyar katonasag kovetett el, mint példaul
Nddasladdnyban. Fiigedi Erik szdmolt be arrdl, hogy

»a konyvtart a levéltarhoz hasonld sors érte, hogy mégis nagyobb mérvii pusztulds ko-
vetkezett be, annak oka a kés6bb beszallasolt magyar katonasag viselkedése volt. A kato-
nak a bérkotések egy részét lehantottak, az illusztraciokat kitépték s a magyar konyvekbol
sokat elvittek...”?

A gyors intézkedésnek koszonhetSen mégis sikeriilt a konyvanyag nagy ré-
sz€t €s a csaladi képtar értékeit elszéllitani; az Iparmdvészeti Mizeumba, a

OL K 726. 86. cs. 1949-719.
UMKL-XIX-I-13-136-1946.
UMKL-XIX-I-13-97-1946.
UMKL-XIX-I-13-147-1946.
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Torténeti Mizeumba és a Szépmivészeti Miizeumba keriiltek, részben ideig-
lenes jelleggel.

A pusztitds €és a pusztulds mésik ,legtevékenyebb” résztvevéje a helybeli
lakossdg. Ennek megakadélyozésara is, 1945. jinius 13-4n a kultuszminiszter
atiratban fordult a beliigyminiszterhez a csalddi gytjemények védelme érde-
kében. 1945. jilius 4-én pedig az ideiglenes nemzeti kormény rendeletet bo-
csdjtott ki ,egyes magéngyijtemények anyagénak védelme targydban”. Ebben
kimondjék:

»a nemzet szempontjabél fontos magangydjtemények (mikincsek, konyv- és levélta-
rak) megévasa végett — a Magyar Nemzeti Mtizeum javaslata alapjan — azok ideiglenes
hat&sagi Srizetbevételét rendelje el, ha azt a tulajdonos tavolléte és a gytlijtemény Srzé-
se tekintetében fenndllé dllapot kozérdekbdl sziikségessé teszi. Az ilyen gylijtemények

védelmérdl, ha a vallas és a kozoktatasiigyi miniszter masként nem gondoskodik, a helyi
hat6sagok (polgarmester, kozségi el6ljarésag) kotelesek gondoskodni.” 0

A pusztulds azonban ezzel nem volt megéllapithaté és november kézepén
egy részletes Utmutatot adtak ki a nemzeti szempontbdl fontos magdngyiijtemé-
nyek megmentéséhez. Ebben megéllapitjék, hogy:

»A vidéki magdngydjtemények pusztuldsa — eddigi befutott jelentések szerint — épp
gy ezer formaban jelentkezik, mint a haboris pusztulas és pusztitds maga. Eltekintve
a sz6 szoros értelmében vett hadicselekmények és hadmveletek 4ltal okozott karoktol,
mint amilyen a tiizérségi tliz, vagy a bombazas okozta kdrok, a beszallasolt katonasag igen
sok helyen befiit6tt a konyvtarral, vagy helysziike miatt egyszeriien kidobta a levéltarat
az udvarra, magéval vitt hasznalati torgyként miitargyat. A hadmiiveleteket mindeniitt ko-
vetd szocialis valtozasok tjabb pusztulast ziditottak a magangyiijteményekre, a valtoza-
sok alatti zlirzavart kihaszn4lo elemek a gytijteményeket széthordtak, vagy szétloptak, a
kiridkban maradt tirgyakat a hatGsagok, vagy intézmények a maguk céljaira lefoglaltak,
s6t elosztottak, vagy legalabbis selejtezték, természetesen a maguk szempontjai szerint.
fgy lett a reneszénsz zsimolybdl fejészék, a régi olasz majolikdbél tejes csupor, vagy a
Tiepolo-képbdl ist4ll6 ajts.”11

Az Unmutaté kiilon intézkedett a németek 4ltal, vagy a nyilasokt6l elszenve-
dett kédrok szdmbavételérdl, mint amelyek a Németorszdggal szembeni esetle-
ges jovatételi, illetve egyéb magyar koveteléseknél felhasznélhatok.

Azonban minden er6feszités ellenére a folyamat csak részben volt megal-
lithat6. S mig a nagyobb — és f6ként févarosi — kozgyijteményeinkben az
Gjjaépités lazas tempdban folyt és rendkivil 1atvdnyos eredményeket hozott
— addig a vidéki magéngytijtemények és kastélyok sorsa beteljesedett. Jobbik
esetben valamilyen kozcélra hasznélték fel és alakitgattdk majd sajét elvarasa-
ik szerint, vagy széthordték, szinte az utols6 téglaig. Igy tortént példaul J6zsef
néddor egykori alcsuti kastélyaval, ahol a kozel 240 helyiségb6l 4ll6 €piiletbdl

10 UMKL-IXI-1-13-118-1945 és OL K 726.93. cs. Vegyes. [Csénki hagyaték.]
11 QLK 726. vo.




Magin- és kozgytijteményeink sorsa a II. vildghdboriban és az azt kovetd években (1944-1950) 271

maéra csak a homlokzat maradt, mint egy antik rom; egy hajdan volt vildg me-
mentdjaként.

1948-ban a f¢vérosi és a vidéki kozgyidjtemények, konyvtarak €s mizeumok
allapota konszoliddlédott. Az 1948. évi jelentések gondjai mar mind a békés
€pitd kor gondjai: a gytjtemények fejlesztése, dsatdsok lehetdségei, helyiségek,
pénziigyi forrdsok elégtelensége. Egyre nagyobb Iéptekkel haladt az 4j koz-
muvelddési konyvtéari rendszer kiépitése, elébb a korzeti konyvtdrak, majd a
megyei konyvtarak és hélézataik megteremtésével. Kialakulnak az irdnyités j
szervei; 1946-ban az Orszdgos Konyvtédri Kozpont, majd az Orszagos Konyvta-
rigyi Tanécs és mellettik 1949 végéig, a Magyar Nemzeti Mizeum Tandcsanak
meglétéig, a Kozgyljtemények Orszagos Fofeliigyeldsége is gyakorolta felligye-
leti jogait. Azonban mar 1948 végén, illetve 1949 elején szdmos olyan Gj elem
figyelhetd meg, amely a kozelgd véltozasok el6készitdje. A tudomanyos és a
koézmiivel6dési konyvtarak allomanydnak ,megtisztitdsa” a fasiszta €s szovjet-
ellenes miivekt6l 1945 tavaszé4tol folyt, tobb hulldmban, t6bb jegyzék kibocsdj-
tasdval.l? A tiltakozdsok ellenére, amelyek a tudoményos kutatéds szabadsagat
védték,!? természetesen végrehajtottdk. Eredményként minden nagyobb gytij-
teményben feléllithattdk az Gn. zérolt kiadvanyok tarat, amelynek vezetdje sze-
mélyesen felelGs volt az anyag ,,védelméért” €s ezzel egytttal biztositottdk azt
is, hogy a ,kényesebb” témdk kutatdsa csak megbizhatd kezekbe keriiljon.
1949 elején azutdn megkezdddott a gyljtemények Gj 4lloméanyénak kialaki-
tdsa, ha kell, er6szak 4ran is. fgy példaul el6irtdk, hogy az egyes mizeumok
milyen kényveket kotelesek megvésarolni, még akkor is, ha ennek terheit nem
a feliigyeleti szerv viselte, hanem péld4dul a vdros. Mik voltak ezek a ,,fontos”
mivek, amelyeknek a beszerzését kotelez6vé tették?
Rékosi Matyas: A magyar demokrdcidérs; Sztalin: A leninizmus kérdései; Engels: Csa-
ldd, dllam, magdntulajdon; Lenin-Sztélin: Pdrt és pdrtépités; Marx-Engels: Kommunista
kidltvany; Marx valogatott miivei; Rudas Lasz16: Materialista vildgnézet; Andics Erzsébet:

Fasizmus és reakcié Magyarorszdgon; Lenin: Allqm és forradalom; Pach Zsigmond: Ma-
gvarorszdg az elsé vildghdboriban; Makarenké: Uj ember kovdcsa.

A felsorolt mivek mellett az irodalmat

két Tolsztoj md, két Steinbeck regény, llyés Pusztdk népe, Nagy Lajos Farkas és bardny,
Boka Jozsef Attila, Waldapfel J6zsef Forradalom elétt c. munkija, Majakovszkij vélogatott
versei, Upton Sinclair regényei, Solohov Uj bardzddt szdnt az eke c. mGive képviseli.

12 Magyar Kozlony 1945. jin. 17, 23. — L. még: Z. KARVALICS Lészl6: Konyvbegyiijiés és -beziizds
1946-ban = MKsz 1993. 4. 404-418.

13 péld4ul a szegedi tankeriileti fGigazgat6 1945, aprilis 16-4n, az Orsz. Nevelési Tan4cs iigyvezet
alelnoke 1945. jinius 23-i ddtummal intézett beadvanyt a miniszterhez. — UMKL-XIX-I-1-h-22. 962
1945.
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A muzeumi konyvtér szdméra fontosabb szakirodalmat

Genthon Egri J6zsef monografidja, Malonyay 4 magyar miivészet 5. kotete, a Magyar-
sdg Néprajza hidnyzé kotete, Gy6rfly Istvan A ciffraszir, Németh Gyula A honfoglalé ma-
gyarsdg kialakuldsa c. munkaja, a Budapest térténete I-I1. kotete, tovdbba a Magyar Miivé-
szet c. folyiratra sz6l6 eldfizetés jelentette.

Az iratot a kozgytjtemények Orsz. FéfeliigyelSje, Radnéti Aladér irta alé,
aki utGiratként a fentiekhez azért hozzéfizi:

~Amennyiben a felsorolt konyvek koziil valamelyiket nem 41l médjaban megszerezni,
helyette az Ethnographia, Néprajzi Ertesit6, Numizmatikai Kozlony hidnyzé szdmainak
potlasat kisérelje meg.”14

1949 m4jusdban megkezdik a Hibizomé4nyok megsziintetésérdl kiadott 1949.
VIL tc. végrehajtdsat. Ezen belil is a 3. §tette lehet6vé a miitdrgyak mizeumi
kezelésbe vételét. Eszerint:...

~ezeket a miitargyakat és torténelmi vagy kozmiivel6dési szempontbdl jelents targya-
kat kozgydjteményben kell elhelyezni [...] a pénziigyminiszterrel és az igazsagligyminisz-
terrel egyetértve a vallds- és kozoktatdstigyi miniszter donti el az ingdsagok tekintetében
azt a kérdést, hogy biitornak vagy egyéb hazi felszerelési targynak kell-e azokat tekinteni
és ehhez képest az eddigi hitbizomanyi tulajdonos tulajdondba keriilnek-e vagy pedig a
torvény alapjén 4llami tulajdonba vételitknek van helye.”15

E t6rvény alapjén kisérlik meg begydjteni az elhurcolt vagy szétlopkodott
javakat. Igy azt is mondhatnank, hogy bizonyos mértékig a miitargyak védelmét
is szolgélta a tOrvény.

1949 januarjédban a még 1948-ban kiadott rendelet értelmében, a feloszlatott
egyesiiletek vagyonanak konfiskal4sa tovabb folytatédik. Ez azt jelenti, hogy az
adott egyesilet teljes vagyonédnak, ing6 és ingatlannak, berendezési targyainak,
muzedlis értékeinek, konyveinek teljes elkobzédsdra keriilt sor. Amennyiben az
egyestiletnek ingatlanjai is voltak, mint példdul a Balatoni Egyesiiletnek — az
egykori jegyz6konyv tantsdga szerint —, ezek az Allamkincstar tulajdonéba
keriiitek. Jelen esetben példdul egy rét is, 1200 O-es €s egy keszthelyi ingat-
lan.'® A muzedlis targyakrol leltar készilt, és ennek alapjén tortént meg az
atvétel, majd az elszallitas. Konyvtdrak esetében természetesen itt is nagyara-
nyu selejtezést hajtottak végre. Ez az eljarés tipikusnak mondhat6 volt minden
egyesiilet, kaszind, egylet, olvas6kdr stb. esetében. Legjobb esetben egy tore-
dék anyag keriilt a vérosi vagy a korzeti, kés6bb a megyei konyvtarakba.

Szinte egyetlen tollvonéssal sziintették meg a bonyhddi Sz€kely mizeumot,
amelyet a volgységi telepesek szovetkezete (bukoviniai székely telepesek) ho-
zott 1étre €s tartott fenn. A szovetkezet 1948-ban 6nként oszlott fel, de a md-

14 K 729. 38. cs. 1949-100. — A Kozgydjtemények Orsz. FofeliigyelGségének leirata a Nogradvar-
megyei Nagy Ivdn Mizeumhoz. 1949.1. 18.

15 OL K 726. 86. cs. 766. 1.

16 OL K 729.38. cs. 1949/56.
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zeum, 1948 decemberében kelt jelentése szerint,!” kiilénboz6 ajand€kozdk €s
més személyek segitségével mikodGképesnek bizonyult, s6t mind konyvtérat,
mind gytjteményeit gyarapitani tudta. Ennck cllenére egy 1949 szeptember
kézepén kelt, a beligyminiszterhez cimzett megkeresé€s a mizeum felosztdsat
¢€s megszintetését irta eld, amely meg is tortént. Az indoklas:

»A sz6ban 1évé Egyesiilet rendeltetésének nem fele! meg, mivel a szekszardi mize-
um is foglalkozik Tolna vm. néprajzaval. Nincs tehat semmi sziikség kiilon székely muze-
um fenntartisara. A takarékossag szempontjabol is szitkséges, hogy a Bonyhidi Mizeum
megszinjék, mivel olyan kis mizeum, ahol kevés anyag van: egy tudomanyos tisztvisel6t
és egy altisztet foglalkoztat. Tisztelettel kérem Miniszter urat, sziveskedjék hozzajarulni,
hogy a bonyh4di mtizeum anyaga a szekszardi mdzeumba keriljoén.”18

Ugyanide osztjdk be szolgdlatba Herepei Janost, a mizeum igazgat6jat, majd
nyugdijazzak.

Ekdzben természetesen folytak a tisztviseldi kar megtisztitdsat c€lz6 mivele-
tek. Az igazol6 bizottsagok, a bélistazasok fokozatosan alakitotték 4t a kozgydi-
temények tudoményos tisztviselSinek, az altiszteknek és egyéb beosztottaknak,
konyvtarnokoknak, levéltdrnokoknak a sordt. 1949 janudrjaban djabb korlevél
tudatta, milyen Gjabb részadatokra van sziikség a kinevezések €s megerdsité-
sek esetében benyijtott Gnéletrajzokban: ,,a jovében minden életrajz benyjté-
sakor fokozott figyelem fordittassék arra, hogy azokban megfelel6 adatok pon-
tosan fel legyenek tiintetve (pl. katonai szolgélatra, mikor, milyen alakulathoz,
hové vonult be, milyen rendfokozatot viselt; hol, mikor, milyen hadifogsdgba
keriilt, az alatt hol tartézkodott, mikor tért vissza stb.) [...] mert a hidnyos élet-
rajzokhoz minden esetben a hidnyok p6tlasat fogom bekérni”'® — kozli a kor-
levél alairéja.

Megkezdddik az tigyintézés legaprébb részleteinek eléirasa. Igy példdul meg-
szabjék, kikkel lehet bizonyos iparos €s javité munkékat elvégeztetni: kizar6lag,
a Kisiparosok Orszdgos Szovetségének tagjaival, megszabott elszdmolési rend
szerint. Hamarosan kiadjék a listdkat azokrél a miivészekr6l, akik kiallithatnak,
munkaikkal nyilvinosan szerepelhetnek, és azokrdl is, akik nem.2°

Ami a szerzetesrendek értékeinek — muitargyak, konyvek stb. — tisztelet-
ben tartésat illeti, 1949 elején még az elkobzés latsz6lag torvényesebb keretek
kozott torténik. Igy példéul a zirci apatsdg egyiptomi gytijteményének megszer-
zését Dobrovits Aladér elnoki tandcsos az 1949/13. sz. tvr. 111 fejezete alapjén
rendeli el, miutdn Ortutay azt ,nemzeti értékd magangyijteménynek” nyilvani-

17 OL K 729. 38. cs. 1949/15. — Herepei Janos jelentése szerint kiilonosen két teriileten tortént
nagy gyarapodds — mind a két esetben adomanyok itjan. A konyvtar tobb mint ezer kotettel gyara-
podott; a levéltar beszerzései, amelyek a bukoviniai székelység telepitéstorténetére vonatkoznak, kiilon
kiemelenddék.

18 OL K 729.38. cs. 1949/15. — A beadvény kelte 1949. IX. 15.

19 OL K 729.39. cs. 1949/275.

20 OL K 729.92. cs. 1949/1644.
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totta, és elrendelte a Szépmivészeti Mizeumba val6 szallitdsat. Ezt a Magyar
Nemzeti Mizeum Tané4csénak kellett volna foganatositani, azonban mire az
1949. december 8-4n kelt leirat a Nemzeti Mizeumhoz megérkezett — 1950.
janudr 18-4n —, az aktdra mdr csak a kovetkez6 megjegyzés kertiilt: ,,1949 évi
december h6 15.-€n ugyanezen rendelet mér lejott €s igy intézkedést nem igé-
nyel.”

Es ezzel egy Gjabb fejezet kezd6dik a magyar gydjtemények sorsdban. A
szerzetesrendek feloszlatdsdval azok értékei a pusztulds-pusztitds tovabbi lis-
t4jat gyarapitottdk. De nyugodtan mondhatnénk, hogy ¢z a pusztulds itt sem
allt meg. Mindazt, ami elveszett, teljességében sohasem fogjuk tudni pétolni.
Mert akérkik okoztdk is — zabral6 nagyhatalmak, részeg katonék, moh6 har4-
csolok, vagy buzgo, f€l6, sz6fogadd hivatalnokok, harcias hordé-szénokok —,
tudva vagy tudatlanul de els6sorban az orszagot fosztottdk meg €rtékeitdl, €s
csak azutdn az egykori tulajdonost.

VOIT, KRISZTINA

Der Schicksal unserer privat- und 6ffentlichen Sammlungen im zweiten Weltkrieg
und in den danach folgenden Jahren (1944-1950)

Die Studie beschiftigt sich mit den Kriegsverlusten der inlidndischen offentlichen Sammlungen
(Bibliotheken, Archive, Museen) auf Grund der Archivquellen. Die Bestrebungen vor dem Kriege den
Bestand der ¢ffentlichen Sammlungen in Sicherheit zu behiiten brachten verschiedene Resultate: manch-
mal hatten sie eine Art Sicherheit, andersmal eben die Vernichtung zur Folge. Die Aufnahme der Ver-
nichtung der inlandischen Kunstschétze begann im Sommer des Jahres 1945. Die Studie fiihrt die ze-
itgenossischen Berichte der Museologen, Archivare und Bibliothekare auf. Von der Vernichtung der
Bibliotheken bekommen wir Informationen auf Grund der Berichte von Sandor Kozocsa. Diese Be-
richte sprechen hauptsichlich vom tragischen Schicksal der transdanubischen Schlosser und Biicher-
sammlungen, und sie entdecken die verschiedenen Ursachen der Verwiistung. Ahnlichen Inhalts waren
die Rechenschaften von Kéroly Klempa, Janos Herepei und Erik Fiigedi, nach denen auch ein Teil der
Einwohnerschaft an der Vernichtung der Werte schulding war, obwohl sie grosstenteils durch die Kri-
egshandlungen und die Verwiistungen der Soldaten verursacht wurden. Im Gebiet der Verwiistung des
Bestandes der Sammlungen begann ein neues Kapitel in 1948-1949, als die Monchsorden und die Ve-
reine aufgelost wurden, und in den Gbrig gebliebenen Bibliotheken eine generale Ausmusterung aus
politischen Gesischtspunkte verordnet wurde. Dadurch wurden die fritheren Verluste fast unersetzbar
vermehrt.




