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ERDO PETER

A részleges egyhazjog forrasszovegei
a Magyarorszagon 0rzott kozépkori kodexekben

1. Bevezeté megjegyzések

A részleges egyhdzjog forrdsain az alabbiakban valamivel tobbet értiink, mint
amit ezzel a kifejezéssel a mai kdnonjogtudomany jeldlni szokott. Az 1983-as Codex
luris Canoniciben részleges egyhazi torvénynek a meghatarozott teriileti egységek
szdméra kiadott torvényeket nevezik (vo. 13. kdn.).! Ez a megjelolés tehat terile-
tileg korilhatdrolt hatalyossagi korre utal. Részleges torvényeket egy meghataro-
zott teriilet szimara nemcsak a helyi egyhdzi hatosag (pispokok, zsinatok), hanem
a legf6bb egyhazi hatdsag is kibocsathat. A kovetkezékben az ilyen meghatarozott
teriiletre sz616 jogszabalyokon kiviil kitériink azokra a normékra is, amelyek vala-
mely szerzeteskdzosség szamara késziltek, s igy ma részint specidlis torvényeknek,
részint az intézmény sajat joganak nevezik Oket.

El kell azonban tekinteniink a rubrikakt6l és a tobbi szorosan vett liturgikus jog-
szabalyt6l, melyek a liturgikus konyvekben taldlhatdk. A liturgikus kéziratok mar
egészen mas tipusat alkotjak a kédexcknek. A Magyarorszdgon 6rzétt, liturgikus
kodexeket egyébként mar évtizedekkel ezel6tt részletesen €s szakszerien bemutat-
tak2.

Az aldbbiakban arra szoritkozunk, hogy attekintést adjunk a jelenleg Magyaror-
szagon Orzott, részleges egyhazjogot tartalmazé kozépkori kodexekrdl. Ezért olyan
kédexekre is kitériink, melyek nem Magyarorszégon keletkeztek és kilfoldi anyagot
tartalmaznak.

Az attekintésen kiviil megkiséreljik azt is, hogy az anyagbdl bizonyos kévetkez-
tetéseket vonjunk le a kozépkori Magyarorszag részleges egyhdzi jogalkotdsara, va-

lamint a kalfoldi részleges egyhazi jogforrasok magyarorszagi hatdsara €s haszndla-
tara nézve.

1 V6. Avymans, Winfried — MORSDORF, Klaus: Kanonisches Recht. Lehrbuch aufgrund des Codex
Iuris Canonici. 1. Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich, 1991. 160.
2

num. Rev. et auct.: MEZEY, Ladislaus. Bp. 1973.

RADO, Polycarpus: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungariae et limitropharum regio-
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2. A részleges egyhdzjogi kidexek megoszldsa és jelentdsége

A nagyobb allami gyijteményeken kiviil, melyekrdl nyomtatott katalégusok all-
nak rendelkezésre?, részleges egyhazjogot tartalmazé kédexek talalhatok egyes egy-
hazi konyvtarakban is, melyek allomanya még nem teljes mértékben valt nyomta-
tott kodexkatalogusok Gtjan kozismertté.* A mintegy ezer kozépkori latin kddexbdl,
mely ma hazénkban feltaldlhatd, a vizsgalt csoportba mintegy otven, tehét az egész
allomany 5%-a tartozik. Az egyhdzi gyijteményekben az ilyen kédexek nem fordul-
nak €l6 gyakrabban, mint az dllamiakban. Ennek egyik oka lehet a két legnagyobb
allami gy(ijtemény részben egyhdzi eredete is.

Mivel a torok idSkben igen sok kézirat elpusztult, killonleges jelentdsége van a
magyar konyvtdrakb6l szdrmazé toredékek vizsgalatanak.® Néhany részleges egy-
hazjogi forrasszovegbdl is csupan toredék maradt Magyarorszdgon.

3. A részleges egyhdzjog kiilonbizé szévegei

a) Pdpaijogforrdsok. A papék privilégiumai az objektiv jog rangos forrdsainak sza-
mitanak. Osid6k 6ta privat torvényeknek fogtak fel 6ket,” s nem tekintették ket

3 BARTONIEK, Emma: Codices Latini medii aevi (Catalogus Bibliothecae Musaei Nationalis Hun-
garici 12, Codices manuscripti latini 1). Bp. 1940; MEZEY, Ladislaus: Codices latini medii aevi Bibliothecae
Universitatis Budapestinensis. Bp. 1961; Haipu, Helga: A kézirattdr dllomdnydnak gyarapodisa a felsza-
badulds 6ta = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1957. Bp. 1957. 108-126.; Csapopi, Csaba:
Catalogus collectionis codicum latinorum et graecorum K 393-K 500 (Catalogi Collectionis Manuscripto-
rum Bibliothecae Academiae Scientiarum Hungariae 16). Bp. 1985.

4 PALINKAS Géza: A szombathelyi székesegyhdzi konyvidr régi kéziratainak és Ssnyomtatvanyainak
Jjegyzéke = A Vasmegyei Régészeti Egylet Evkényve. 1891-1892. Szombathely, 1892. 10-44.; ZALKA Lisz-
16: A Gyéri Piispoki Papneveldintézet Konyvidrdnak Czimjegyzéke. Gyor, 1893.; VIZKELETY, Andris: Be-
schreibendes Verzeichnif$ der altdeutschen Handschriften in ungarischen Bibliotheken. 1-11. Bp. 1969-1973.;
SZELESTEI NAGY Laszl6: Liebhard Eghenvelder egy kidexe az esztergomi Ferences Konyvtdrban = MKsz
1977. 271-274,; FEKETE Csaba — SzABO Botond: A Tiszdntili Reformdtus Egyhdzkeriilet Nagykonyvtd-
rdnak (Debrecen) kéziratkatalogusa (Magyarorszagi egyhazi konyvtarak kéziratkatalégusai 1.). Bp. 1979,
IvANY1 Sandor: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtdr kéziratkatalogusa. 1850 elotti kéziratok (Magyarorszagi
egyhazi konyvtirak kéziratkatal6gusai 5.). Bp. 1986.; NEWHAUSER, Richard: Latin Texts on the Virtues
and Vices in Manuscripts in Hungary: Catalogue. I. = Manuscripta 1987. 102-115.; Kédexek a kozépkori
Magyarorszigon. Kidllitds az Orszdgos Széchényi Konyvtarban. Budavdri Palota, 1985. november 12.-1986.
Sebrudr 28. Bp. 1985.; ERDO, Péter: Codici manoscritti di diritto canonico e loro frammenti in Ungheria =
Apollinaris 1988. 341-354.

5  Vo6.MEezeyY: Codices. .. 7., HAIDU: A kézirattdr. .. 108.

6 Vo.KOrRMENDY Kinga: A Knauz-hagyaték kédextoredékei és az esztergomi egyhdz kizépkori konyv-
tdrdnak sorsa. Bp. 1979.; ERDO Péter: Az Akadémiai Konyvedr Kézirattdrdnak egyhdzjogi tartalmi kozép-
kori kédextoredékei = MKsz 1983. 251-256.; Fragmenta latina codicum in Bibliotheca Universitatis Bu-
dapestinensis. Recensuit MEZEY, Ladislaus. (Fragmenta codicum in Bibliothecis Hungariae, 1, 1). Bp.
1983.; Fragmenta latina codicum in Bibliotheca Seminarii Cleri Hungariae Centralis. Rec. MEZEY, Ladis-
laus. (Fragmenta codicum in Bibliothecis Hungariae. 1. 2). Bp. 1988.

7 V6. mar CICERO: De leg. 1L 4, 11.; De domo 17, 43,; IsiboruUs HispALENsIS: Etym. V. 18,; De
privilegiis. (,Privilegia autem sunt leges privatorum, quasi privatae leges”); GAUDEMET, Jean: Ambigu-
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— mint ma — egyedi kozigazgatasi intézkedésnek.2 Magyarorszigon is taldlhat6k
olyan kédexek, amelyek egy bizonyos csoport vagy szerzeteskozosség szdmdra ki-
bocsatott kivaltsdgokat, illetve mas specidlis vagy helyi jelent6ségi papai bullakat
tartalmaznak.

Kiilon ki kell emelniink a bcsaprivilégiumokat (bullae indulgentiarum), melyek
gyakran aprobb szovegeket magukba gyiijtd kédexekben bukkannak fel. llyen ko-
dexb6l szarmazik pl. az esztergomi Simor Konyvtér 19.120 szim téredéke.® Hason-
16 jellegii a kalocsai Foszékesegyhazi Konyvtér teljes gylijteményes kodexe, mely va-
16szintleg Szilézidbol szarmazik, és killonbozo teoldgiai irdsokon és prédikaciokon
kiviil egy Bulla indulgentiarumot is tartalmaz.!® Més gyiijteményes kodexek, melyek
szintén hasonl§ tartalmaak, az Orszagos Széchényi Konyvtarban taldlhatok.!! A pa-
pai bulldk el6forduldsanak sajatos modja az, amikor kilonféle szerzeteskozosségek
kivaltsdgait €s sajat jogdnak egyéb forrdsszovegeit tartalmazé gydjteményes kode-
xekbe veszik fel 6ket. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara pl. két olyan ké-
s6kozépkori olasz kéziratot Sriz, melyek a padovai Szent Jusztina bencés kongrega-
cid kivaltsdgait foglaljdk magukban.12 A budapesti Egyetemi Konyvtarban viszont
a strassburgi magdolnds vezekl$ ndvérek jogkonyvének egy 1495-bdl szdrmazd pél-
danya taldlhatd, melybe IX. Gergely megerdsitd bulldjat!3 is felvették.14 Ugyanen-
nek a konyvtarnak egy masik kédexe a magyarorszagi palosok kivaltsagainak egész
gytijteményét tartalmazza. Tovabbi hasonld kéziratok a bencések és az dgostonosok
kivaltsagait foglaljak magukban.15

Ilyen bulldkat nemcsak szerzetesi kozosségek jogdt tartalmazé okményok kornye-
zetében taldlhatunk, hanem teruleti jellegii egyhazi kozigazgatdsi egységek szaba-
lyainak kiséretében is. Erre példa az Egyetemi Konyvtar egy mdsik kédexe, ahol IV.

ité du privilege. = Vitam zmpendere vero. Studi in onore di Pio Ciprotti. a cura di SCHULZ, Winfried —
FeLICIANI, Giorgio. (Utrumque Ius 14). Roma, 1986. 45-62.

8 Vo, Codex Iuris Canonici. (1983) can. 76-84.

9  Esztergom, Simor Konyvtir, 19.120 (1 fol; Membr.; 270 x 190 mm; s. XV), Elenchus indulgen-
tiarum concessarum, inc.: ,,Consequenter uero de indulgentiis modernis per festum et octauas corporis
Christi concessas”. (Prolog.), Urban. IV, ,,Scimus o filia” (8. 09. 1264. = Po. 19016); ,,Copia transsumpta
in Concilio Basiliensi litterarum Eugenii pape iiij. de indulgenciis eius”, Eugen. IV, ,Excellentissimum
corporis” (26. 05. 1433. = Bullarium Romanum V. Augustae Taurinorum 1860. 14-15).

10 Kalocsa, Fészékegyegyhdzi Konyvtar, MS 321 (267 fol.; Chart.; 290 x 213 mm; s. XV/1 et XV/2),
fol. 261v: Bulla indulgentiarum Concilii Basiliensis, inc.: ,, Vox illa iocunditatis et leticie”.

11 Budapest, Orszigos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 153, fo. 127v-130 v: Nicolai V. papae bulla
de iubilaeo quinquagesimo quoque anno celebrando, quae bullas Clementis V1., dat. Avenioni, 27. Ian.
1342. et Gregorii XI., dat. Avenioni, 29. Apr. 1373. transsumit., inc.: ,Inmensa ac innumerabilia sunt” (19.
01. 1449.; v6. BARTONIEK: i m. 127.); Cod. Lat. 211, fol. 267-270: Paulus II. papa ,bulla Anni Jubilei”,
inc.: ,,Ineffabilis prouidentia summi patris” (19. 04. 1470.; v6. BARTONIEK: i m. 184-185).

12 Budapest, Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtara, K 450 és K 451, v6. CsAPODI: i m. 161-164.
13 Po.7926.
14 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 33. (vo. MEzEY: Codices. .. 49.)

15 Palos kivaltsdgok: Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 115 (vo. MEzEY: Codices. .. 188-
199). L4sd alabb a szerzetesjog forrdsai kozott. Bencés kivaltsigok: Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod.
Lat. 115. Agostonos kivaltsdgok: Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 193.

J
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Ince papa 1254. november 21-én kelt , Etsi animarum affectantes”6 kezdeti bulla-
jat és a vezekl6 testvérek harmadrendje szdmara Szent Ferenc Reguldjdt jovahagyo
bulldt (1289. augusztus 17.)17 a Salzburgi Egyhdztartomany kiilonbdzd jogszabalya-
inak kornyezetében taldljuk.!8 Mas esetekben bizonyos papai rendelkezések egyéb
kodexekben,!® s6t néha birodalmi aktak (Reichsakten)?© vagy valamelyik egyete-
mes zsinat aktai k6zott bukkannak fel. Itt azonban mdr aligha lehet sz6 részleges
egyhéLjogrél

A pépai bulldk olykor konkorddtumok kornyezetében fordulnak eld. Kétségte-
len, hogy a konkordétumok a részleges egyhdzjog forrdsainak szdmitanak. [gy az
esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtar egyik kddexe késGkozEpkori dtiratban tartal-
mazza V. Mikl6s bullajat, mely a I11. Frigyessel kotott an. bécsi konkordétumot erd-
siti meg. Ugyanebben a kddexben mds egykori bulldk is helyet foglalnak.?!

V. Mirtonnak a ,,német nemzettel” a konstanzi zsinaton k6tott konkordatumai
pl. az Orszagos Széchényi Konyvtdr egyik kddexében ugyanennek a zsinatnak az
aktdival €s kilon{éle papai levelekkel egyiitt taldlhatok.2?

b) Részleges zsinatok és egyhdzmegyei jogszabdlyok. A mai Magyarorszag teriiletén
mintegy tizenot kédexet ismeriink, melyek részleges zsinatok, egyhdzmegyei zsina-
tok, illetve egyes piispokok hatdrozatait tartalmazzak. FeltiinGen kevés a magyaror-
szagi zsinati szovegeket tartalmazd kédex. Csak négy kéziratban taldlkozunk ilyen
anyaggal. Ezek kozil harmat az Orszagos Széchényi Konyvtar 6riz. Mindharmat
Magyarorszdgon irtdk, de ketté kozulik csak a IL vildghdboru el6tt kerilt vissza
Ausztriabol Magyarorszagra. A hires Thuroczy Kodex (15. s2.)*® a Chronica Hun-
garorumon kivill harom kirdlynak, Szent Istvannak, Szent Laszlénak és Konyves
Kailmannak a dekrétumait is tartalmazza. Ha figyclembe vessziik, hogy milyen fo-
kon 4llt a zsinati intézmény fejlddése abban az id6ben Magyarorszagon, természe-
tesnek kell tartanunk, hogy elsé részleges egyhazjogi szabalyaink a kiralyi torvény-
gytjteményekben foglalnak helyet. A zsinat szoros értelemben vett intézményének

16 Po, 15562.

17 Po.23044.

18 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 40, (vo. MEZEY: Codices. .. 58-60.)

Igy Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 447. (BARTONIEK: i m. 401-402.)

igy pl. Budapest, Orszigos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 210. (birodalmi aktak kozott; vo. BAR-
TONIEK: i. m. 169-179.)

21 Esztergom, Fészékesegyhazi Konyviar, MS I1. 514 (24 fol,; Chart.; 210 x 150 mm; s. XV/2), Con-
stitutiones Martini V et Eugenii IV (Catalog.), p. 1-2: Martinus V, bulla ,,Viam ambiciose cupiditatis”
(29.07. 1418. = Bullarium Romanum 1V, Augustae Taurinorum 1859, 678-679); p. 3-8: Martinus V, bulla
»Ad compescendum conatus” (9. 04. 1418.); p. 9-12: Martinus V, bulla ,,Ad resumendas insolencias” (1.
02. 1428. = Bullarium Romanum 1V, 728-729); p. 12-14: Eugenius 1V, bulla ,Innitenti sedis apostolice
speculo” (sicl; 8. 03. 1432. = Bullarium Romanum V, Augustae Taurinorum 1860. 10-11); p. 14-21: ,Con-
cordata principum Nationis germanice” [confirmatio], inc. ,,Ad regiminem ecclesie generalis” (p. 15) (19.
03. 1448. = MERCATI, Angelo: Raccolta dei Concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le
autorita civili. 1. Roma, 1919. 181-185).

22 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 260. (vo. BARTONIEK: i m. 228-235.)

23 Budapest, Orszigos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 407. (v. BARTONIEK: L m. 367-368.; a bécsi
Staatsbibliothekbdl kertilt vissza Magyarorszagra, vo. uo.). .
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kezdetérSl Magyarorszagon elGszor Konyves Kélman kordban beszélhetiink.24 A
misik hasonl$ jellegl kddex az admonti kolostori konyvtar terjedelmesebb kode-
xébdl kiemelt részlet (12. sz.), mely csak Szent Istvdn torvényeit tartalmazza.?® A
Pray Kodexet, mely legrégibb nyelvemlékiinket is tartalmazza, ugyancsak az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar 6rzi.26 Benne a ,,Constitutiones Synodi primae et alterae
sub Colomanno rege” egyéb kirdlyi torvényszovegek nélkil, liturgikus és mas ira-
sok kornyezetében 4ll. Ami ezeknek a zsinati szovegeknek a pontosabb egyhdzjogi
értékét illeti, legyen elég itt Lothar Waldmiiller kutatdsaira utalnunk.2”

A kozépkor késObbi szakaszabdl tartalmaz részleges zsinati szovegeket a buda-
pesti Egyetemi Konyvtdr egyik gyiijteményes kdédexe, mely mésoldjarol Aranyasi
Gelléntfi Jinos Kédexe néven ismert. Benne gyontatdi segédkonyvek €s més trak-
tatusok kozott az esztergomi f6egyhdzmegye részleges egyhazjogi szovegei taldlha-
tok, killonosen a Szepesi Prépostsdg 1460-as zsinati hatdrozatai és a f6egyhdzmegye
1382-es zsinati konstitiicioi.2® A magyar részleges zsinatokat tehét az orszdgon be-
lil meglehetdsen kevés szama kédex Grzi. A Szent Istvan, Szent Laszlé és Kalman
korabeli zsinati hatarozatok és torvények kritikai kiaddsanak elkészitése soran Za-
vodszky Levente még egy korabbi kéziratra is timaszkodhatott. A jol ismert Jlosvai
Kodexr6l van sz6 (16. sz.), melyet a kiad6 a bécsi Hofbibliothekban tanulméanyozha-
tott.?9

Kés6bbi fontos hazai zsinati szovegeket néhany kilfoldon 6rzott kéziratban talal-
hatunk. A Filop ferméi piispok altal 1279-ben Buddn tartott legatusi zsinat hataro-
zatai pl. két szoveghagyomdny Gtjin 6rz6dtek meg. Az egyiket két rémai kézirat hor-
dozza, a mésiknak pedig egy szentpétervéri kodex a szovegtanija.3® A Péterfly Ka-
roly éltal készitett klasszikus kiadasban az 1494-es nyitrai zsinat rendelkezései egy
magaban Nyitra varosdban Orzott kézirat alapjin szerepelnek,3! az 1515-0s veszp-
rémi zsinati hatdrozatokat — de egyes esztergomi konstitticiokat is — Zdgrabban
talalt meg a kiad6.32 Nem kevés magyarorszagi részleges zsinatrél és egyhdzmegyei

24 V6. WALDMULLER, Lothar: Die Synoden in Dalmatien, Kroatien und Ungarn. Von der Vilkerwan-
derung bis zum Ende der Arpaden (1311). (Konziliengeschichte, Reihe A), Paderborn-Miinchen-Wien—
Ziirich, 1987. 124.

25 Budapest, Orszigos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 433. (v6. BARTONIEK: i. m. 390.)

26 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNY 1. (vo. BARTONIEK: i. m. 1-5.)

27 WALDMOLLER: Die Synoden. .. 125-139.

28 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 73. (v6. MEZEY: Codices. .. 124-129.; megjegyzendd,
hogy az 1382-es zsinati hatirozatok is megjelentek nyomtatdsban, mégpedig: BATTHYANY, Ignatius: Le-
ges ecclesiasticae regni Hungariae et provinciarum adiacentium. I-111.Albae Carolinae-~Claudiopoli, 1785-
1827. 11I. 260-279.; V6. MALYUSZ Elemér: Egyhdzi tarsadalom a kiézépkori Magyarorszagon. Bp. 1971.
323,89. jegyz.).

2% Wien, Hof- und Staatsbibliothek Cod. Lat. 8496. (V6. ZAvoDszKy Levente: A Szent Istvn, Szent
LdszIl6 és Kalman korabeli torvények és zsinati hatdrozatok forrdsai. Bp. 1904. 129-130.; WALDMULLER:
im. 127.)

30" V6. WALDMULLER: i. m. 193.

31 PETERFFY, Carolus: Sacra Concilia Ecclesiae Romano-Catholicae in Regno Hungariae celebra-
ta ab anno Christi MXVI usque ad annum MDCCXV. 1. Posonii, 1741. 244. (,Inter Nitriensis Ecclesiae
cimelia”)

32 Uo. 220. (,manuscriptum Zagabriae detectum est”)
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szinddusrol a szovegkiadonak ¢s a téma feldolgozéinak meg kellett clégedniiik koz-
vetett emlitésekkel, egyes levéltari emlékckkel vagy djkori szovegekkel.33 A kozve-
tett emlékek kozil ncm csekély jelentdsége van egyes formuldskonyveknek. Ebben
a tekintetben kiemelkedé Mihdly doktor formuldskonyve. Szerz6je Mihély pécsi 4l-
taldnos helynok, aki az ,artium et decretorum doctor” cimet viselte. Maga a mi az
esztergomi Fokaptalani Levéltarban taldlhat6.34 Ugyancsak fontos a részleges egy-
hézjogforrasok szempontjdbdl Nydsi Demeter esztergomi segédplispok és vikdrius
formuldskényve, melyet az esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtar 6riz35, valamint az
egyhazmegyei zsinatokon hasznélatos formuldknak az a gydjteménye, mely ugyan-
csak Esztergomban, de a Primasi Levéltarban taldlhat6.36 Szentirmai Sdndor mér
1961-ben talaléan allapitotta meg, hogy a helyi zsinatokra vonatkoz6 forrdsanyag
hazdnkban igen szegényes. Nem maradt meg pl. egyetlen zsinati jegyzGkonyv sem
1526 el6tt hazankban tartott egyhazmegyei zsinatré!.37

Mésként 41l a helyzet a kilfoldi zsinatokkal. Ezeknek a szovegeiu gyams Magyar-
orszagon joval tobb kédexben fordulnak els. A Salzburg1 Ersckség és Egyhéztarto-
mény részleges jogat hdrom fontos kézirat Grzi.?® Passaui anyagot két Magyaror-
szagon taldlhato kddex tartalmaz.3® Egy-cgy kézirat foglal magdban zsinati hatéro-
zatokat Augsburgb611° (1377-b6l), a Mainzi Egyhdztartomanybol,4! K6Inb6l,42 Tri-

33 {gy mindenekelStt PETERFFY; BATTHYANY: Leges; SzvorENY1, Michael: Synopsis Critico-His-
torica Decretorum Synodalium pro Ecclesia Hungariae Catholica editorum. Vesprimi, 1807.; SZENTIRMAL,
Alexander: Die ungarische Dibzesansynode im Spiitmittelalter = ZRG Kan. Abt. 47 (1961). 266-292.

34 Esztergom, Fkaptalani Levéltar, Ladula 50, liber primus (189 p.; Chart.; s. XV/in) (v6. ERDO,
Péter: Ungamn [Kirchenprovinzen von Esztergom und Kalocsa]. In: The Records of the Medieval Eccle-
siastical Courts. Part I: The Continent. ed. DoNAHUE, C. Jr. [Comparative Studies in Continental and

Anglo-American Legal History/Vergleichende Untersuchungen zur kontinentaleuropiishen und anglo-
amerikanischen Rechtsgeschichte. 6.}, Berlin 1989. 149.)

35 Esztergom, Fé6székesegyhazi Konyvtdr, MSS I1. 507. [428 fol,; Chart.; 220 x 160 mm; s. XV1/in.]
36 Esztergom, Primasi Levéltar, AEV 73.
37 SZENTIRMAL i m. 267.

38 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 40. (V6. MEZEY: Codices . .. 58-60.); Bp. Orszigos
Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 55. (V6. BARTONIEK: i m. 47-48.); és Cod. Lat. 170. (V6. uo. 140.)

39 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 90. (V6. BARTONIEK: i m. 81-83.) és Cod.
Lat. 170. (V6. uo. 140.) Mindkét kézirat kozli a passaui [Patavien.!] tartoményi zsinat rendelkezéseit a
Konstanzi Zsinat egyes hatérozataival egyiitt. A Cod. Lat. 170. salzburgi szvegeket is hoz.

40 Budapest, Orsz4gos Széchényi Konyvtir, Cod. Lat. 70. (V6. BARTONIEK: L m. 60.)
41 Gyér, Piispoki Papnevel6 Intézet Kdnyvtsra, Mss. I 6. [240 fol.; Chart.; 275 x 200 mm; s. XV]

42 Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Fragm. C. 75 [1 fol,; Membr.; 285 x 205 mm; s. XIV],
»Guillelmi von Gennep, archicpiscopi Coloniensis statutorum synodalium d. d. 3. Mart. 1354. pars prior”
(katalégus; = SCHANNAT, Johann Friedrich — IIARTZHEM, Joseph: Concilia Germaniae. IV. Coloniae,
1761. 475-476.); ,Walrami von Jiilich, archiepiscopi Coloniensis statutorum synodalium d. d. 29. Sept.
1348. fragmentum” (katalogus; = SCHANNAT — HARTZHEIM: & m. IV. 462.)
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erb6l,*3 Wiirzburgbol,*4 Boroszlobél (16. sz.!),4> Pragabol,26 Gniezn6bol és Krak-
kobol.4” Az utébb emlitett lengyel zsinatokat tartalmazé kédex kordbban a lech-
nitzi karthauziak tulajdondban volt.4® Ez a szepességi kolostor szoros kapcsolatokat
apolt a krakkoéi egyetemmel. A széban forgd kézirat is Krakkoban keletkezett.4®

Az itt emlitett tizenot zsinati kéziratb6! a legtobb német részleges egyhazjogot
tartalmaz. Csehorszagi és lengyelorszdgi szovegek csak kivételképpen fordulnak eld.
Felmeriilhet tehét a kérdés, miért vannak jelen anyagunkban oly kevéss€ a magyar
részleges jogot tartalmazé kédexek, s miért taldlkozunk viszonylag olyan nagy szim-
ban kiilfoldi, féleg a német teriiletr6l szdrmazé szovegekkel.

Az egyik lehetséges ok az, hogy a kozépkori magyar egyhdz torvényhozoi te-
vékenysége nem volt killonosebben intenziv. Mégis, a valddi zsinatokon kivil pl.
Szentirmai Sdndor mintegy negyven olyan egyhdzmegyei zsinatot tart szimon, me-
lyet 1526 el6tt Magyarorszagon rendeztek meg.3° De hatdrozatok csak igen kevés
utdn maradtak fenn. S a megmaradtak is — az 1460-as szepesi préposti zsinat kivéte-
lével5! — az 1382-es esztergomi szinddus rendelkezéseinek szovegét veszik alapul.52
Ezek az egyhazmegyei statutumok nem is voltak nagyon elterjedtek. Az esztergomi
Foképtalan 1397-es kdnoni vizitacidjakor kitlint, hogy a kdptalannak ugyan megvolt
az egyhdzmegyei statutumok szovege, de az egyes kanonokok mar nem mindnydjan
rendelkeztek vele,>3 a plébanosoktél pedig ebben az egyhdzmegyében még a 16.
szdzad elején sem kivantdk meg egyértelmiien, hogy ezek a konstitticiok a kezik
igyében legyenek.54 Anndl érdekesebb, hogy a budapesti Egyetemi Konyvtar méar
emlitett Cod. Lat. 73 szamu kodexe, mely esztergomi és szepesi zsinati torvényeket
is tartalmaz, egy egyszerii pap 4ltal masolt példany — igaz, az illet§ a bécsi egye-

43 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 107. (V6. BARTONIEK: i. m. 100.)

44 Budapest, Orszégos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 55, fol. 19-31.: ,,Constitutiones Ioannis episco-
pi Tusculani in synodo Herbipolitana factae, 18. Mart. 1287.” (BARTONIEK: i. m. 47-48,; olyan kéziratban,
mely salzburgi zsinati szovegeket tartalmaz.

45 Eger, Féegyhazmegyei Konyvtar, P. 1V, 43. (V6. IVANYI: i m. 60. Nr. 74.)

46 Eger, Féegyhazmegyei Konyvtar, Aa. I*. 33, [108 fol.; Chart.; 210 x 152 mm; s. XV], fol. 11-23.:
»Statuta provincialia Arnesti episcopi Pragensis” (1349), inc. , Incipiunt Statuta Prouincialia Arnesti dei
gratia” (= Mansi XXVI. 75-106.; vo. IVANYI: L m. 68., Nr. 133). V6. ZELENY, R.: Councils and Synods
of Prague and Their Statutes, 1343-1361. = Apollinaris 45 (1972). 471-532, 698-740.; PoLc, Jaroslav V.
Councils and Synods of Prague and Their Statutes, 1362-1395. = Apollinaris 52 (1979). 200-237, 495-
537, 53 (1980) 131-166, 421~ 457, KADLEC, Jaroslav: Synods of Prague and Their Statutes, 1396-1414. =
Apollinaris 64 (199). 227-293. (Lista a prigai zsinatok gylijteményeit tartalmazé k6dexekrdl: 237-240.)

47 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 108, fol. 153-188: ,Nicolaus Traba: Statuta provincia-

lia” (1429); fol. 188-198: , Adalbertus {Jastrzembiec] Episopus Cracoviensis: Constitutiones Synodales”
(1429; = MEzEY: i m. 176).

48 MgzEy: Codices. . . 174.
49 MEzgy: Codices. .. 8-9,174.

. 50 SZENTIRMAL i. m. 267, 290-292.
51 Uo. 282. (breslaui befolyassal)

52 Uo.
53

Visitatio Ecclesiae Metropolitanae Strigoniensis= Torténeimi Tar 1901. 76, 249.
54

V6. SZENTIRMAL: £, m. 281.
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temen tanult —, s kés6bb is az esztergomi {Gegyhdzmegyéhez tartozo plébanosok
voltak a tulajdonosai.ss

Egy mésik ok lehet a kéziratok nagyfoki szétszoréddsa és megsemmisiilése a to-
rok id6kben. Ez azonban inkdbb a magyarorszagi szovegek hianyara, mint a kiillfoldi
hatarozatok meglétére ad magyarazatot.

Ha azonban megfigyeljiik a kddexek tulajdonosaira utalé informaciokat, kitinik,
hogy a tizen6t kéziratbdl 61,36 mégpedig mind német zsinati szovegekkel, Jankovich
Miklés gytijteményébdl szarmazik, miként az Orszégos Széchényi Konyvtér egész
kodexallomanyanak majd fele. Ezeket a kédexcket részben 1830-ban, részben 1852-
ben vették fel nemzeti konyvtarunk dllomanyaba. A konyvtér kiilfoldon késziilt ko-
dexeinek jelentds része tehdt Jankovich gyijtdi tevékenységének koszonhetd, aki
a maga rész¢rdl kiilonosen érdekl3dott a német teriileten és Italidban irt kddexek
irdnt.>” Ugyanennek a konyvtarnak egy fentebb mar idézett toredéke egy masik
magéngyijteménybdl szdrmazik.5® Két tovabbi kddex ugyan Magyarorszigon ke-
letkezett, de csak szizadunkban hoztak Gket vissza kiilfoldrél Budapestre.5® Harom
kézirat a kozépkor ota folyamatosan Magyarorszigon volt — bar nem feltétleniil
a mai Magyarorszag teriiletén —,%° harom tovabbirdl, melyek egyhazi konyvtarak-
ban taldlhatok, hasonl6t feltételezhetiink,5! egy tovabbi kédexrdl pedig hidnyoznak
a sziikséges informaciok.52

c) Szerzetesjog. Mint eloljarGban emlitettiik a szerzetesjog forrasszovegeit tartal-
maz6 konyvekre is ki kell térniink. A magyarorszagi konyvtarakban ilyen kéziratok
nagyobb szdmban taldlhatok, mint a részleges zsinatok hatdrozatait 6rz6 kodexek.
Mintegy huszonhdrom kéziratot sorolhatunk ebbe a kategdridba. El6szor vessiink
egy pillantdst arra, hogyan oszlanak meg ezek az egyes szerzeteskozosségek szerint.
Megjegyzends, hogy pl. Szent Agoston Regulaja nemcsak az agostonosok gyljtemé-
nyeiben fodul eld, hanem a palosoknal és més kozosségekben is, igy a magdolnas
apacéknal.

Messze a leggyakoribbak a karthauziak sajét jogat tartalmazé kéziratok. Kilenc
kédex képviseli 6ket.53 A vizsgdlt anyagban négy olyan kézirat taldthatd, mely a ben-

55 Vo.MEzeY: Codices. .. 124.

56 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 55.; Cod. Lat. 70.; Cod. Lat. 90.; Cod. Lat. 107.
és Cod. Lat 170.

57 V6. BARTONIEK: i m. V.

58 Budapest, Orszigos Széchényi Konyvtar, Fragm. C. 75 (Varji Elemér gytjteményébdl). Lasd a
42. sz. jegyzetet.

59 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 407. (nemzetkozi megallapodds alapjén) és
Cod. Lat. 433 (Lantos Adolf antikvarius Gtjan).

60 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, NNy 1.; Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 73., Cod. Lat. 108.

61 Eger, Féegyhazmegyei Konyvtar, Aa. I* 33. és P. IV. 43,; Gy6r, Egyhazmegyei Konyvtar, MS. 1. 6.

62 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 40.

63 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 92., fol. 150r-261v: ,Consuetudinarium Carthusiense.
(Consuetudines et Statuta 1259. cum Constitutionibus novis a. 1368)” (v6. MEZEY: Codices. .. 159.);
Cod. Lat. 101.: ,,Consuetudinarium Carthusianum. (Consuetudines et Statuta a. 1259. cum Constitutio-
nibus novis a. 1368)” (v6. MEZEY: Codices. . . 166.); Cod. Lat. 103: ,,Consuetudinarium Carthusianum.
(Consuetudirtes et Statuta a 1259. cum Constitutionibus novis a. 1368)” (vo. MEZEY: Codices. .. 170);
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cések jogforrasait tartalmazza.54 A palosok hasonld szovegeit harom,5 az 4gostono-
sokét két ilyen gytjteménys® foglalja magéban, melyek koziil az egyik a bécsi dgos-
tonos kanonokok Reformatidjdnak okmanyait tartalmazza. A premontreiek®” és a
domonkosok®® valamint a domonkos apacak®® szabdlyzatét egy-egy toredék tani-
sitja. A magdolnas apacak jogat egy kézirat képviseli.”® Szent Benedek Reguldjanak
a Briinn melletti Oslavan ciszterci apacakolostordbél szairmazé német nyelvi példa-
nyat az Orszdgos Széchényi Konyvtarban taldljuk.” A ferencesek sajét jogdra uta-
lasokat taldlhatunk abban a Magyarorszagon keletkezett ferences formulaskonyv-
ben, melyet ugyancsak a Széchényi Konyvtér 6riz.”2 Més szerzetesjogi toredékek™
és okmanyok rendi hovatartozasat még meg kellene hatdrozni.

A kéziratok meglehetdsen egyenlGtlen megoszldsanak okairél mindenekel6tt azt
mondhatjuk, hogy erre Jankovich Miklés nagyvonalii gyiijt6i tevékenysége nem szol-

Cod. Lat. 115, fol. 39r-71r: ,,Communicatio privilegiorum OCarth pro OESP”. (vd. MEZEY: Codices. . .
195-198.) — ez a kédex a palosok kivéltsagainak gydjteménye; Magyar Tudoményos Akadémia Konyv-
tara, K 409. (vo. Csapopl: i m. 58-59); Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 34.: ,Statuta ordinis
Carthusiensis” (vo. BARTONIEK: L m. 34-35.); Cod. Lat. 186. fol. 2-7.: ,,Rigor ordinis charthusiensium”
(v6. BARTONIEK: i m. 149.); Cod. Lat. 277. fol. 276v-283r: , Litterae prioris et diffinitorum capituli gene-
ralis ord. Carthusiensis an. 1453” (v6. BARTONIEK: L m. 255.); Kalocsa, Féegyhdzmegyei Konyvtar, MS
305. [230 fol; Chart. et membr.; 217 x 146 mm; a. 1455}, fol. 1-187.: Statuta antiqua ordinis Carthusi-
ensis, inc.: ,Incipiunt capitula prime partis consuetudinum ordinis carthusiensis”; fol. 188-228v: Statuta
nova (1259-1367) (= Statuta antiqua ordinis Carthusiensis in tribus partibus comprehensa, Basel, 1510.).

64 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 110.: ,Guillelmus Hirsaugiensis abbas OSB: Consuetu-
dines Cluniaco-Hirsaugienses” (v6. MEZEY: Codices. . . 180.); Cod. Lat. 125. fol. 1-18v: Regula S. Bene-
dicti; fol. 18v-19r: Partes Bullarum relate ad Benedictinos (vo. uo. 206.); Magyar Tudoményos Akadémia
Konyvtara, K 450: ,,Publicum transsumptum privilegiorum congregationis S. Iustinae Ord. S. Benedicti
per Pontifices concessorum (1431-1520).” V6. Csapopr: & m. 161-162.); K 451: , Publicum transsump-
tum privilegiorum congregationis S. Iustinae Ord. S. Benedicti per Pontifices concessorum (1431-1560)”.
(V6. uo. 163-164.)

65 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 114, (V6. MEezeY: Codices. . . 185-188.); Cod. Lat. 115.:
»Inventarium Paulinorum conventuum, chartarum regesta et bullarium” (vo. uo. 188-199.); Orszégos
Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 253. fol. 8-12: ,Regula beati Augustini”; fol. 35r—61v: ,Constitutiones
fratrum Heremitarum Sancti Pauli” (1309); fol. 62-63.: Statutum capituli generalis (1490) (v6. BARTO-
NIEK: L m. (224-225).

66 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 127. fol. 104v-111r: ,Regula Augustiniana” (vo. MEZEY:
Codices. . . 208.); Orszagos Széchényi Kényvtar, Cod. Lat. 193: ,,De refomatione Vniversalis Religionis’
coenobii ’sancti Antonij’ ord. can. reg. s. Augustini in Vienna ’per capitulum generale’ (vO. BARTONIEK:
im. 153)

- 67 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 96.: 2. Item: ,Fragmentum Statutorum OPraem. . . te-
gumini alligata” (v6. MEZEY: Codices . .. 162).

68 Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Fragm. C. 85/X11 {1 fol.; Membr.; 300 x 217 mm; s. XV}:
Statuta Ordinis Praedicatorum.

69 Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, MNy 71. (vo. ERDS: Codici. .. 353).

C Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 33. (vo. MEZEY: Codices. .. 48-49).

71 Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Cod. Germ. 5, fol. 1t-91r (v6. VIZKELETY: i m. L. 19—21)
72 Budapest, Orsz4gos Széchényi Kényvtar, Cod. Lat. 432. (vo. BARTONIEK: i m. 388-390).

73 Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, T 563 (vo. ERDO: Az Akadémiai. .. 256).
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gal kell6 magyarézattal. O ugyan tobb kiilfoldi szerzetesjogi kéziratot beszerzett™
(a fent felsoroltak koziil 6t6t), mégis felting, hogy az orszdgban legalabb kilenc kéz-
irat a karthauziak szabalyzatat hozza, a pilosokét pedig csak harom, noha ez ut6bbi-
ak a kozépkori Magyarorszdgon tobb tucat kolostorral rendelkeztek,” az el6bbick
viszont csupdn néggyel.”® Figyelembe kell azonban venni, hogy a budapesti Egyete-
mi Konyvtér kéziratos kodexeinek legnagyobb csoportja a szepességi lechnitzi kar-
thauzi kolostorbdl szdrmazik,”” valamint hogy a karthauzi konstitticiok kozil két
példany egészen biztosan,’8 ketté pedig igen valdsziniien™ ebbdl a kolostorbdl valo,
pontosabban ennek tulajdonaban volt. Egyébirant a karthauziak és a magyarorsza-
gi palosok kozott kilonosen szoros volt a kapesolat. A 16. szézad masodik felében
a szepességi karthauziak kéziratos konyveikkel egyiitt a lutheranusok el6l a Nyit-
ra kozelében 1év6 elefanti (Lefantovee) pélos kolostorba menekiiltek. Onnan a 18.
szazadban sok kddexet a pesti palos féiskoldra hoztak, melynek székhazaban ma
a Kozponti Szemindrium mikodik. Mikor I1. Jézsef a palosokat feloszlatta, ezek a
kédexek az Egyetemi Konyvtarba keriiltek. Egyébként a palosoknak sajétos belso
okuk is volt arra, hogy a karthauziak jogaval foglalkozzanak. A palosok ugyanis, no-
ha monachusoknak fogték fel magukat, nem kivantak elfogadni a Szent Benedek
féle Reguldt. Inkdbb a karthauziakat akartdk kovetni, akiknek sajat konstiticioik
voltak. gy érthetd, hogy a pdlosok a SzentszEéktdl kérték, és el is nyerték a karthau-
ziakkal a jogok és kivaltsdgok kozosségét (communicatio iurium et privilegiorum).8°
Eza tény indokolja, hogy a fent emlitett kéziratok koziil az egyik, mely a karthauziak
kivaltsagait tartalmazza, éppenséggel a palosok jogdnak egyik gylijteménye.8!
Végezetiil alljon itt még egy megjegyzés a kéziratoknak ehhez a csoportjdhoz.
A felsorolt kodexeknek majd a fele egészen biztosan Magyarorszigon keletkezett,
vagy legaldbb a kozépkorban itt haszndltak 6ket.82 Tovabbi példanyokrol®® ugyan-
ez bizonyos valdsziniiséggel elmondhaté. Legaldbb négy kézirat italiai eredeti.8

7 Budapest, Orsz4gos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 34; Cod. Lat. 186; Cod. Lat. 193; Cod. Lat.
277; Cod. Germ. S.

75 Vo.MEzEY: Codices. .. 188-189.
7% Uo. 9.
77 Mezgy: Codices. .. 7.

78 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 101. (v6. MEZEY, Codices. . . 166.); Orszégos Széchényi
Konyvtar, Cod. Lat. 186, (vo. BARTONIEK: i m. 149).

79 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 92; Cod. Lat. 103. (V6. MEZEY: Codices 156, 170). Két
tovabbi német teriiletrdl szArmazoé karthauzi szabalyokat tartalmazo kézirat a Jankovich-gytjteménybdl
valo: Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 34. és Cod. Lat. 277. (v6. BARTONIEK: & m. 35,
256).

80 Vo. MEZEY: Codices. .. 12.

81 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 115.

82 Budapest, Egyetemi Kényvtar, Cod. Lat. 96. 2. Item; Cod. Lat. 101; Cod. Lat. 103; Cod. Lat. 114;

Cod. Lat. 115; Orszdgos Széchényi Kényvtar, Cod. Lat. 186; Cod. Lat. 253; Cod. Lat. 432; Fragm. C. -

85/X1I; MNy 71. (Fragm.).
83 PL. Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 92.

84 Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 125; Cod. Lat. 127; Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtira, K 450; K 451.
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A szerzetesjogi forrasok képe tehat valamivel tanulsdgosabb, mint a zsinati szove-
gek megoszldsénak vizsgdlata. Meglehet, hogy a szerzetesjogi szovegek a maguk
kordban Magyarorszagon elterjedtebbek voltak, mint a helyi zsinati hatdrozatok.
Mindenesetre tobb Magyarorszigon hasznalt példany maradt fenn bel6liik. Azt is
figyelembe kell venniink, hogy a legtobb szerzeteskozosség — eltérben az egyhéz-
megyétdl és a helyi zsinatokt6l — nem maga kellett, hogy megfogalmazza sajét jog-
szabélyait, hanem kiilfoldrél hozhatta Gket. Tehat nem voltak elsésorban a belfoldi
egyhazi torvényhozdi tevékenységre utalva.

d) Egyéb forrdsok. A targyi jog egészen kiilonos forrsai az alapitvanyok alapité
iratai. Ha konyv alakban fordulnak el6, taldn nem hiba ehelyiitt utalni rajuk. Az
Orszégos Széchényi Konyvtar német nyelvi kéziratainak gyGjteményében egy olyan
bajor vagy osztrdk alapitvinyi konyv toredékét 6rzi, mely egy templom vildgitdsara
szolgdld alapitvanyok jegyz€két tartalmazza.8s

4. Osszefoglalds

Amennyire rovid attekintésiink alapjdn lehetséges, megéllapithatjuk a magyar-
orszagi kozépkori kdnoni jogalkotasrdl, hogy az nem volt kiilénosebben intenziv. A
részleges egyhazjog szabalyainak szovege nem is igen lehetett széles korokben el-
terjedt. A szerzetesjog emlékei ugyan nagyobb szimi kédexben maradtak fenn, de
tobbnyire kiilfoldon fogalmazédtak. ,

Olyan nagyszabasu kulfoldi befolyds, mint amilyen a korai Arpad-kor kiralyi zsi-
nati szovegeiben megfigyelhetd,86 a késGbbi magyar egyhazi zsinati hatdrozatokban
aligha mutathat6 ki. Ha az 1460-as szepesi zsinattdl eltekintiink, melynek hataro-
zatai minden bizonnyal boroszl6i részleges egyhézjogi szovegektdl fiiggenek,8” tgy
tinik, hogy a magyar egyhdzi torvényhozas meglehetdsen 6néll6 volt. A jelenleg ha-
zankban taldlhatd kulfoldi zsinati szovegeket tartalmazd kédexek viszonylag nagy
szama nem tekinthetd erds kozépkori befolyés jelének.

A nagy allami kédexgytijtemények keletkezéstorténete miatt elég nehéz egyes
szovegek kozépkori magyarorszagi elterjedését rekonstrualni. Ennek sordn termé-
szetesen nem elegendd a mai Magyarorszédgon 6rzott kéziratokra hagyatkozni. Az
egyhézi konyvtarak dllomanyanak tovabbi vizsgalata az egyhézi jogforrasok kozép-
kori magyarorszagi torténetének arnyaltabb szemléletéhez még jelentdsen hozzaja-
ruthat.

85 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Germ. 84. (V6. VIZKELETY: i m. 166).
86 V6. ZAvoDSzKY: i m.
87 Vo.SZENTIRMAL: i m. 282.
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ERDO, PETER

Les textes de sources du droit canonique particulier dans les codes médiévaux de
Hongrie

Lauteur donne une vue d’ensemble des codes médiévaux de Hongrie contenant le droit canonique
particulier ( = lex maximes de droit se rapportant 2 un territoire déterminé) et les normes établies pour
les communautés de moines. 1l fait une tentative de tirer des conclusions 2 propos du droit canonique
particulier de la Hongrie médiévale et a propos de I'influence des sources de droit étrangéres en Hongrie.
De parmi les codes latins médiévaux qui se trouvent dans les collections d’Etat et eCclésiastiques, au
nombre de mille environ, il y a a peu prés 50 qui appartiennent au groupe examiné. Létude examine, un
a un, les divers types du droit canonique particulier, ¢’est-a-dire les sources de droit papales, les maximes
particulieres synodales et diocésaines et les sources de droit se rapportant aux ordres religieux.




