GRULL TIBOR
Szobrok a gorog és romai kozkonyvtarakban

Az antik konyvtdrakra vonatkozd feliratok és irodalmi emlékek nem hagynak két-
séget afel6l, hogy ezen épiiletek diszitésére az épittetSk legaldbb annyi figyelmet €s
pénzt forditottak, mint az ott elhelyezend konyvekre. Az ephesosi Celsus-konyvtar
dedikéciGjaban, amit a bejarat f6l6tt helyeztek el, a kovetkezdket olvashatjuk: Tav
Kehawawnv Buiotikny kataokedaoey &k 1OV idiwv obv wdvTe Tw Kéopwkol dva-
Inpact Ko 6LB>\£0L§ (A Celsus-konyvtarat sajat k(’jltségén allitotta a teljes diszitéssel,
szobrokkal és konyvekkel.)! Mint az a felsoroldsbol is kitetszik, a konyvek egyene-
sen az utols6 helyre keriiltek az épiilet és annak diszitményei mogott.

A kéopog (diszitmény) kifejezés egyébként valdsziniileg azokra az épitészeti or-
namensekre vonatkozik, amelyeket csaknem valamennyi konyvtar esetében alkal-
maztak. Mint azt a sevillai Isidorus frja:?

»Peritiores architecti neque aurea lacunaria ponenda in bibliothecis putent neque pavimenta alia
quam Carysteo marmore quod auri fulgor hebetat.” (A befutottabb épitészek mar mas mennyezelet és
padlézatot nem is akarnak csindlni a konyvtarakban, csak karystioni marvanybol val6t, ami az arany fé-
nyével vetekszik).

A t0bbé-kevésbé épen fennmaradt és feltart antik konyvtarépiletek valdban lu-
xuskivitelben késziiltek.3 A 130 koril Athénban épult Hadrianus-sztoa és az abban
elhelyezett bibliothéka Pausanias szerint a csdszar legnagyszeriibb ajdndéka volt az
athénieknek,* sz4z frigiai marvanybdl faragott oszlopdbdl azonban egyetlen egy sem
maradt rank.5> A konyvtérak fontos tartozékai voltak a porticusok is, mint a tarsa-

1 PLATTHY, J.: Sources on the Earliest Greek Libraries. Amsterdam, 1968. Nr. 128-129.

2 Isiporus: Etymologiae V1,11,2. A sevillai Isidorus e széveghelye azért is rendkivil fontos, mert a
kozépkor elsdsorban ezen keresztiil ismerte az antik konyvtarakat.

3 Makowieczka, E.: The Origin and Evolution of the Architectural Form of Roman Library. War-
szawa, 1978. 109.

4 Pausanias: Descriptio Graecae 1,18,9: kai vikijpata éutatie 207w 6pddw Te Emypiw

kai dhafdoTow Aldw, meog 68 dydhpact kekoopmpéva Kol ypadadg. KerdrevTar O€
&¢ owra PufAia (Vannak itt aranyozott és alabastrom kével készitell tetdvel, szobrokkal és képekkel
feldiszitett épiiletek: ezekben konyvek taldlhatok).

5 SissoN, M. A.: The Stoa of Hadrian at Athens = Bulletin of the British School of Archeology at
Athens [BSA].11 (1929). 50-72. . S
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sagi €let hagyomdnyos kozpontjai. Egy mylasai dedikacis felirat is kiilon kiemeli a
»konyvtar koril épult korinthusi oszlopokat”.6

A rémai konyvtarak bels6 kialakitdsdnak legszembetiindbb jellegzetességei a fali
iiregekbe elhelyezett tarolészekrények (loculamenta, armaria) voltak.” Seneca sze-
rint a gazdagok mértéktelen luxuridjukban citrusfabdl vagy elefantcsontb6l készit-
tetik konyvszekrényeiket, amelyek gyakran a plafonig érnek.®

A fentebb idézett ephesusi feliratban a kéopog mellett szerepel még az évadijpo
kifejezés is, ami sz6 szerint ,feldllitott vagy felszentelt dolgot” jelent. Val6szind
azonban, hogy itt egyszerlien ,,szobor” értelemben hasznéltak, a konyvtarak diszité-
sének ugyanis ez volt a legelterjedtebb médja. Ezt igazolja egy Volsiniib6l el6keriilt
toredékes felirat is, amelyben egy magasrangi katonatiszt a vdrosnak bybliothecam
asolo [ —|mque libris et statuis [-/t]estamento dedit (konyvtéarat és (. . . )-t konyvek-
kel és szobrokkal egyiitt adomanyozott végrendeletében) (CIL XI, 2704b). A ko-
vetkezékben a gorog és rémai nyilvanos konyvtarakban felallitott szobrokrél vallé
irodalmi és régészeti testimoniumokat fogom kozelebbr6l megvizsgalni.

I Istenszobrok

Konkrét adatok hijan is val6szind, hogy az els6 konyvtérak, ill. archivumok G6-
rogorszagban is templomokban és az azokhoz szorosan kapcsol6d6 épiiletekben jot-
tek 1étre.® Szerepet jatszhatott ebben egyiptomi hatés is,'° de legf6képpen az a vé-
delem, amely a temenoszon (felszentelt szentélykorzeten) belil elhelyezett értéke-
ket megillette. Mérpedig a konyv, kiillondsen ha hires alkot6 kifogastalan szévegi
példanyardl volt sz6, igen nagy értéket jelentett.!!

6 PLATTHY: i m. Nr. 136. wpoumokeyévorg [- - -} kopurdiovg E€vaTowpéviovg] v mepl
v BuBAwodfknv (A konyviar kdzvetlen kdrnyékén csavart (?) korinthoszi oszlopok talilhatok).

7 WENDEL, C.: Der antike Biicherschrank. Gottingen, 1943. (Nachrichten von der Akademie der
Wissenschaften in Gottingen, Phil.-Hist. KI. Jahrg. 1943. 7.) 267-299. — MAKOWIECZKA: i nt. 102.

8  SENECA: De tranquillitate animi. 9,6-7; vd. ULPIANUS: Digesta. 32,52,7,2. (eborea bibliotheca,
elefantcsont konyvtar).

9 POSNER, E.: Archives in the Ancient World. Cambridge, 1972. 104. skk. (A hellénisztikus Athén-
ben a Métréon volt az elsé allami levéltar.) Egy templomi konyvtarat ismeriink Andaniabdl is, 1. Dit-
TENBERGER: Sylloge Inscriptionum Graecarum. Nr. 736, 13-16. — PLATTHY: &L m. Nr. 103. (i. e. 92-ben
keletkezett felirat)

10 Wendel szerint ebben a kdzvelits a gérogok felé az alexandriai Serapeion volt, amely egyértelmi-
en tiikrozi az egyiptomi templom-kényvidrak épitészeti hatdsat. L. WENDEL, C.: Die bauliche Entwick-
lung der antiken Bibliothek. In: Kleine Schriften zum antiken Buch- und Bibliothekswesen. Koln, 1947.
144-166. — Az egyiptomi templom-archivumokhoz: WESSETzKY, V. Die agyptische Tempel-Bibliothek
= Zetschrift fiir Agyptische Sprache und Altertumskunde. 100 (1973). 54-59. — A Serapeion topogra-
fijjahoz: ROWE, A. — REEs, B. R.: The Great Serapeum of Alexandria = Bulletin of the John Rylands
Library (BRL) 39. (1956/57). 491-495.

11 Bgy déloszi felirat szerint (1. PLATTHY: i. m. Nr. 111) az androsziak kincsesh4z4ban, egy hirom-
szdgletd thék4ban 6rizték Alkaiosz miiveit. Az antik konyvirakrol . KLEBERG, T: Buchhandel und Ver-
lagswesen in der Antike. Darmstadt, 1969. 14-15 (gorog), 56-58 (rémai drak).
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Az I. Autalos (241-197) 4ltal alapitott, majd II. Eumenéstdl (197-159) tovébb-
fejlesztett pergamoni konyvtdr — az egyetlen régészetileg is feltart hellénisztikus
konyvtar — szorosan egybeépiilt a mellette all6 Athéna-szentéllyel.'? A templom
északi részé€hez egy négy helyiségbdl all6 épitmény csatlakozott. A legkeletebbre
fekvé terem nagyobb volt, mint a tobbi (13,53 x 15,95 m), s ez az eltérés nemcsak a
nagysdgban, hanem a mésik hdromt6] eliit6 belsé berendezésben is megnyilvdnult.
Harom oldala mentén ugyanis egy 90 cm magas és 1 m széles pédium futott korbe,
ami az északi falnél, pontosan a bejérattal szemben kiszélesedett (2,74 x 1,05 m).
Ez az emelvény volt annak a kolossz4lis Athéna-szobornak a talapzata, amit a terem
eldtti csarnokban taldltak meg 1880-ban, mas szoborbézisokkal egyiitt, melyekrol a
111 fejezetben esik sz6.13

Aszobor azi. e. 2. szdzadban késziilt, kb. egyharmadara kicsinyitett szabad utdn-
zata az athéni Parthenonban 4ll6 Pheidias-féle Athéné szobornak.!* Bar az err6l
késziilt masolatok nem voltak ritkdk, kilondsen a kis-dzsiai teriileteken nem,!5 a
pergamoni kdpia miivészettorténeti jelentdsége mégis kiemelkedd. A 3,5 m magas
szoboralak Pheidias mlvének legnagyobb rank maradt mésolata, s noha az istenn6
attribitumai (a pajzs, a kigyo, a ldndzsa és a kezében tartott Niké-szobor) hidnyoz-
nak, ez is egyike azon két fennmaradt alkotdsnak, melynek talapzata az eredeti alatt
all6 relief toredékét is megdrizte.16 A szobor egyben annak is szemléletes bizonyi-
téka, hogy az Attaliddk szoros kapcsolatban lehettek Athénnel, amit kultdrpoliti-
kajukban is kifejezésre juttattak.!” Ennek a politikdnak egyik legfontosabb alapja
pedig — amint azt a szobor feldllitdsdnak helye is demonstrélja — éppen az Athéné-
templom mellett épiilt konyvtar lehetett.

Az istennd szobrai egyébként gyakran jelennek meg rémai-kori kdnyvtdrakban
is — ugyan némileg megvéltozott funkcidban. Az i. sz. 1. szdzadban az idsebb Pli-
nius még latta a palatinusi Apollén-templomban feldllitott és Delphoibdl odavitt

12 Régészeti adatok: CONZE, A.: Die pergamenische Bibliothek. (Sitzungsberichte d. Preuss. Akad. d.
Wiss. Phil.-Hist. KI. 1884). 1259-1270. — BoHN, R.: Das Heiligtum der Athena Polias Nikephoros. Berlin,
1885. 56-72. (Altertiimer von Pergamon [AvP] I1,1.)

13 A szobor publikici6ja: WINTER, E: Die Skulpturen mit Ausnahme der Altarreliefs. Berlin, 1908.
Nr. 24.,33-46. Taf. VIII, Beibl. 2.3. (AvP VII,1)

14 GERNAND, M.: Hellenistische Peplosfiguren nach klassischen Vorbildem. Athenische Mitteilun-
gen. 90 (1975). 17-24. 23. Anm.1.: ,Die pergamenische Parthenos wird meist um die Mitte des 2. Jhs. v.
Chr. in die ersten Regierungsjahre Eumenes II datiert, wegen ihrer starken stilistischen Ahnlichkeit mit
den Figuren des Grossen Frieses.” Az utébbihoz vo. PFANNER, M.: Bemerkungen zur Komposition und
Interpretation des grossen Frieses von Pergamon = Archiologische Anzeiger. 1979. 46-57.

15 PRAG, A.J. N. W: New Copies of the Athena Parthenos from the East. In: Parthenon-Kongress.
Basel, 1982. Bd. I. (Mainz 1984), 182-187. Notes: Bd. I1I. 406-408. — A Parthenos-szobor ugyanilyen
népszer( volt a kis-azsiai hellénisztikus pénzeken is.

16 Ezzel nagyban hozzijaruit az eredeti rekonstrukciéjshoz. L. LEIPEN, N: Athena Parthenos. A
Reconstruction. Toronto, 1971. Nr. 21. 7. (fig. 64.)

17 ScHalILLES, H. J.: Untersuchungen zur Kulturpolitik der pergamenischen Herrscher im dritten Jahr-
hundert vor Christus. Tiibingen, 1985. 54. Anm. 338. (Mitteilungen des Deutsches Archiologisches Ins-
titut, Istanbul. 36.)
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bronz Athéné-szobrot, ami az ottani konyvtarat diszitette.!® Az 1901-ben a numidi-
ai Timgadban feltart 3. szdzadi alapitdsa konyvtarban az azonositast végz6 Pfeifer
szerint!® a bejérattal szembeni nagyobbik, oszlopokkal diszitett falifiilkében szin-
tén Minerva szobra 4llt, melynek toredékét a kozelben sikeriilt megtaldlnia.2® Eb-
ben az id6ben az istennd szobrai mér eredeti funkcibjukat vesztett diszek csupdn,
melyeknek ,szekularizdciéja” az 1. szdzadban indul meg: Traianus Bibliotheca Ul-
pidjdval ugyanis megjelennek az elsé nem templom mellé épilt kozkonyvtarak is.?!
A principétus idGszakdban a romai bibliothékdk — hellénisztikus mintdkat kovet-
ve — tipikus szentély-konyvtarak voltak. Augustus palatinusi Apollén-temploma,
a Porticus Octaviae (ami Juppiter Stator és Juno Regina templomait zdrta maga-
ba), majd a kés6bbiekben Tiberius Augusta-temploma, vagy Vespasianus Templum
Pacisa mind ezt az irdnyvonalat kovették. Gellius Tiburban, a Hercules Victor temp-
lomadval egybeépiilt konyvtarban taldlt értékes kéziratokra a 2. szdzad masodik felé-
ben.22 Talan Alexander Severus volt az utolsd csaszar, aki a Pantheonban allittatta
fel konyvtarat,?3 a 3. szdzad els6 felében.

Itt azonban mér maguk a templomok is az 6ket alapitd csdszdrok kultuszat szol-
galtak, végsd soron pedig a Birodalom nagysdgat és gazdagsagdat voltak hivatva repre-
zentalni.?* Nem véletlen, hogy a konyvek jelentds részét is Gorogorszagbol szallitot-
tdk oda,?s s az épiiletek, azoknak diszitése is a hadizsdkmanyokbdl (spolia) keriilt
ki.2¢ A legfontosabb kultuszszobor is természetesen magdt a csdszdrt kellett hogy
abrazolja.

18 Naturalis Historia. 7,210. — H. Tiersch szerint ez az Athéné-szobor a kett3s konyviar gorog rész-
legében, mig Augustus Apollén-szobra a latin gy(ijteményben kapott helyet. L.: Die Athena Areia des
Pheidias und der Torso Medici in Paris. Gottingen, 1938. 254. (Bévebben a Il fejezetben.)

19 PeeiFER, H. F: The Roman Library at Timgad. Memoirs of the American Academy in Rome. 9
(1931). 156.

20 PrgIFER: i m. 161. — Hivatkozik CAGNAT, R. munkajéra: Carthage, Timgad, Thébessa. Paris,
1909. 105. (Sajnos a miivet nem sikeriilt megszereznem.)

21 WENDEL is sziikségesnek tartja a megkilonboztetést a templom mellé és a templom nélkiil épitett
konyvtarak kozott, I. Bauliche Entwicklung. . . , 155.

22 Naturalis Historia 19,5; 9,14 — a konyviar alapitasinak idejét nem ismerjiik.

23 L. Julius Africanus papirusztoredékét (KEsTor: Oxyrynchus Papyri. 111 142 — PLATTHY: i m. Nr.
12).

24 WENDEL: Bauliche Entwicklung. .. 149.

25 Isiporus: Etymologiae. V1,5,1 — Naturalis Historia. 7,115 — CALLMER, Ch.: Antike Bibliotheken.
Opuscula Archaeologica. I1I. (Lund, 1944). 154. stb.

26 QOctavianus a dalm4ciai gy6zelem hadizsakmanyaib6l (i. e. 33) emelte a Porticus Octaviae-t és
az ott elhelyezett konyvtérat (Cassius Dio, X11X,43,8), de még eléite Metellus is ezen a helyen allitot-

ta ki Macedoniabdl hozott mikincseit (Velleius Paterculus 1,11,3). Vespasianus a Béke Templomit 75-
ben emelte, s a zsid6 haboriban szerzett spoliumokkal diszitette (Josephus FLavius: Bellum Judaicum.

VILS,7. — vo. SUETONIUS: Vespasianus. 9,1)
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II. Csdszdrszobrok

Az els6sorban kultikus jelleggel fesllitott hellénisztikus-kori istenszobroktol az
uralkod6 személyes hatalmat és ,védnokségét” kifejezd csészérszobrokig vald at-
menetet legjobban Augustus példdjan szemléltethetjiik. Az actiumi gy6zelem utan,
i. e. 28. oktbéber 9-én avattik fel a Palatinuson azt a templomot, amelyet Augus-
tus egy haruspicium (4llati bélbdl torténd jéslat) alapjan Apollonnak szentelt fel.2”
A templom kozvetlen kozelében, egy porticusban ketts — gorog és latin részleg-
gel rendelkez6 — konyvtarat is berendeztek.28 Két 4. szdzadi scholionbdl értesii-
liink arr6l, hogy Caesar in bibliotheca statuam sibi posuerat habitu ac statu Apolli-
nis (a csészar a konyvtarba egy szobrot éllitott fel magarol, Apollon oltozetében €s
testtartasdban) (Pseudo-Acro Horatius Epistolae 1,3,17-hez fliz6tt magyarazata.); il-
letve et tangit (sc. Vergilius) Augustum, cui simulacrum factum est cum Apollinis
cunctis insignibus (itt — ti. Vergilius — Augustusra is céloz, akinek szobrat Apol-
16n minden jelvényével készitették el) (Servius Vergilius Eclogae 1V,10-hez fiizott
magyarézata). A szobor ikonogréfiai tipusdnak megdllapitdsdra szamos kisérlet tor-
1ént.2° A kutatok egy jelentds része azonban, minthogy a szobor a templomon kiviil,
a konyvtdrként funkciondl porticusban volt elhelyezve (vo. Propertius II, 31, 5-6),
azt feltételezi, hogy a csdszar magat a Movoayétng (mizsavezetd, vagy a kudapwdig
kithara-énekes) alakjédban dbrazoltathatta.3° Ezt a szobortipust ldthatjuk egyébként
az actiumi gy6zelem emlékére vert egyik denariuson is.3!

A temenosz-teriilet és a konyvtdr kialakitdsaban Zanker szerint a pergamoni €s
alexandriai példdkat kovette Augustus.3? A szobor ily médon része lett a hivata-
los csészéri kultirpropagandénak: hiven tikkrézi az ,,apolléni éra” megsziiletését,33
masrészt mint istenszobor, biztositja a ,,védnokséget” a temenoson beliil elhelyezett
konyvtar felett.

Ezeknek az épiileteknek fontos kulturalis szerepiik mellett a késébbickben is fel-
adata volt a csaszari kultusz dpoldsa. Erre vonatkoz6an igen érdekes dokumentu-
mokat tudunk felmutatni. Tacitus tudésitasa szerint (4nnales 11,83) 19-ben a sze-

27 Cassius Dio XLIX,15,5, — HORATIUS: Epistolae. 1,3,17 — PLINiUS: Naturalis Historia. 7,210 stb.
— Az eddigi legjobb osszefoglalds, a legb6vebb szakirodalommal: ZANKER, P.: Der Apollontempel auf
dem Palatin. Ausstaltung und politische Sinnbezitge nach der Schlacht von Actium. In: Citta e architet-
tura nella Roma imperiale. Copenhagen, 1983. 21-40. (Analecta Romana Instituti Danici. Suppl. X.)

28 SuETONIUS: Augustus. 28,3 ,addidit (sc. Augustus) porticus cum bibliotheca Latina Graecaque”
(Augustus) hozzitett még egy oszlopcsarnokot is, latin és gorog konyvtarral. — Castacniout, E: Sulla
bibliotheca del tempio di Apollo Palatino. Rendiconti della Accademia dei Lincei [RAL] 4 (1949) 380-382.

29 ALFOLDI, A.: Die zwei Lorbeerbaume des Augustus. Bonn, 1973. 53. skk. (Antiquitas, Reihe IIL
Bd. 14.) — ZANKER: i m. 37. Amn. 12.: ,Die iiberlieferung ist problematisch. Das klasszizistische Au-
gustusbildnis kann leicht zu einer entsprechenden Auffassung gefiihrt haben.”

30 EiseNHUT, W: Die Einleitungsverse der Elegie IV 6 des Properz = Hermes 84 (1956) 121-128.

31 ZANKER: i. m. 31-32. Anm. 47.

32 ZANKER: i m. 24,32,

33 ZANKER, P: Augustus und die Macht der Bilder. Miinchen, 1987. 57-60. — KeLLUM, B.: Sculptu-
ral Programs and Propaganda in Augustan Rome. The Temple of Apollo on the Palatine. In: The Age of
Augustus. Providence, 1985. 169-176.
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natus dontése alapjan a palatinusi Apollén-templom konyvtaraban helyezték el az
elhunyt Germanicus képmésat:

»Cum censetur clipeus auro et magnitudine insignis inter auctores eloquentiae, adseveravit Tiberius
solitum paremque ceteris dicaturum: neque enim eloquentiam fortuna discerni, et satis inlustre, si vete-
res inter scriptores habetur.” (Mikor egy hatalmas aranypajzsot javasoltak neki felllitani az ékessz6las
nagyjai k6z6tt, Tiberius kitartott amellett, hogy csak szokasosat s a tobbivel egyformit fog allittatni, mert
az ékesszO6last nem rang szerint osztlyozzik, és elegendd kitiintetés, ha a régi szerzék kozé soroljak. —
Borzsak Istvan ford.)

Nem is csoda, ha Tiberius belement a dologba, hiszen ekkor mar Augustus kép-
mésa is ott 4llt a tobbi sz6nok-kivalésagok, pl. Hortensius, imagéi kozott (vo. An-
nales 11,37). Szerencsénkre az 1947-ben Magliandban (az etruszk Hebaban) talélt
felirat34 a szen4tusi hatdrozatnak ezt a részét is pontosan kozli veliink:

»Utique in Palatio in porticu quae est ad Apollinis, in eo templo in quo senatus haberi solet, [in-
ter ima)gines virorum in(lyus (tjris ingeni Germanici Caesaris et Drusi Germanici, patris eius natural[is,
fratrisq(ue)] Ti. Caesaris Aug(usti), qui ipse quog(ue) fecundi ingeni fuit, imagines ponantur supra capita
columna{rum eius fas]ti[g]i quo simulacrum Apollinis tegitur.” (A szenatus elhatdrozta), hogy a Palatinu-
son, az Apollén-szentélynél levé oszlopcsarnokban, abban a templomban, amelyben a szenétusi iiléseket
szokték tartani, a férfiak képmasai kozé a kivalo tehetségli Germanicus Caesar és Drusus Germanicus,
az 6 vér szerinti atyja, Tiberius Caesar Augustus testvére, aki maga is nagy tehetséggel volt megaldva,
képmasai annak az oszlopf6nek a tetejére tétessenek, amely Apollo képmasat takarja.)

Germanicus imago clipeatéja, masnéven pajzsképe tehét az oszlopfok folé keriilt
abban az épiiletben, ahol Apollén(-Augustus) szobra 4llt. Propertius leirdsa alap-
jan azt is biztosra vehetjiik, hogy ezek a medaillon-képek a kdnyvtarban voltak elhe-
lyezve.35 A szakirodalomba sokaig vita folyt arrél, hogy pontosan milyen formédban
is képzelhetjiik el ezeket a diszitményeket.3® A Torre Annunziatdban feltart Villa
Oplontis freskdi nem hagynak kétséget afell, hogy a pajzsképeket viszonylag nagy
magassdgban, a bejarat kozelében szoktdk a falra vagy az oszlopokra fiiggeszteni.3”
A Tabula Hebana szerint — és ez sem kevésbé figyelemre mélté — Augustus és
Germanicus, csakigy mint az ott szerepl6 valamennyi kivalsag, fecundum ingeni-
uma (gyiimolcsdz6 tehetsége) miatt kapott helyet a konyvtarban. Ezt a szokdst még
a 3. szdzadban is megtartottdk: ha hihetiink a Hisroria Augusta tuddsitésanak, Nu-
merianust (283-284) egy beszéde miatt szintén szoborral tisztelte meg a szendtus az
Ulpia-konyvtarban.38

34 OLIVER, J. H. — PALMER, R. E. A.: Text of the Tabula Hebana = American Journal of Philology
[AJPh] 75 (1954). 225-249. Az idézett szovegrész: 227, 1-4. sk.

35 LasT, H.: The Tabula Hebana and Propertius Il 31. = Journal of Roman Studies [ JRS] 43 (1953)
27-29.

36 PEkARY, Th.: Das romische Kaiserbildnis in Staat, Kult und Gesellschaft. Berlin, 1985. 47, 61.
skk. (Das romische Herrscherbild III. Abt.) — Alapveté munkajaban szinte valamennyi 4ltalam emlitett
példat felhozza a konyvtarakban felallitott csaszdrszobrokra.

37 WINKES, R.: Pliny’s Chapter on Roman Funeral Customs in the light of clipeatae imagines = Ame-
rican Journal of Archeology [AJA] 83 (1979). 481-484. Képek a falfestményekrél: FRANCISCIS, A. de:
The Pompeian Wall Paintings in the Villa of Oplontis. Recklinghausen, 1975.

38  Seriptor(es) Historiae Augustae. ,Carius Carinus et Numerianus 11,3: illi statua non quasi Caesari
sed quasi rhetori decernerentur, ponenda in Bibliotheca Ulpia, cui subscriptum est: Numeriano Caesa-
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Szerte a Rémai Birodalom teriiletén taldlhatunk példdkat arra, hogy kdnyvtéra-
kat a csdszdrnak szenteltek. K6sz szigetén a philokaisar (a csdszar bardtja) cimet
visel6 Caius Stertinius Xenophon, Claudius héziorvosa alapitott konyvtrat az Ask-
lepionban,® amit roic TefooToic kai T day (a felségeknek és a nepnek) ajanlott
fel.40

Az athéni Titus Flavius Pantainos kdnyvtdra az egyik legjobban ismert és feltart
antik konyvtdr, hila az amerikai régészek tobb évtizedes kutatémunkéjénak.4! Az
épiilet maradvényai az athéni Attalos-sztoa déli részén keriiltek €l6. Az alapitas-
16l sz616 felirat4? tantiséga szerint 98 és 102 kozott épilhetett, amit az itt elGkerilt
kerdmia leletanyag is megerdsit.#3 A felirat eleje forditdsban igy hangzik: ,Athéna
Poliasznak és Caesar Augustus Nerva Traianus Germanicus csdsz4rnak, s Athén va-
ros lakéinak, a Mizsék papja, a B(")lcsesség barétja, Titus Flavius Pantainos...” A
konyvtdr kozelében két marvany talapzat is el6keriilt, melyek a kdnyvtérral egy /id6-

ben (102 el6tt) késziiltek, s a rajtuk levé feliratok szerint mindkett6t Tib. Claudius -

Atticus Herodes — az ismert politikus, Herodes Atticus apja — 4llittatta Traianus
szobrai szaméara.#4 Leslie Shear szerint Atticus adomdanyai a konyvtér legjelentésebb
szobordiszei lehettek.4

Az ifjabb Plinius bithyniai proconsulsdgdnak mdasodik évében, 113 januérja és
szeptembere kozott a bithyniai Olympus melletti Prusaban id6zott (Epistolae X,81),
ahol éppen nagy perpatvar folyt egy Gjonnan felallitott oszlopcsarnok koriil.4¢ A
prusai sziiletés( Ti. Flavius Dion Cocceianus, k6zismertebb iréi nevén Chrysosto-
mos, mir addig is szdmos épitkezést folytatott sziilévarosdban, amit a lakossdg nem
nézett j6 szemmel (Orationes 40,5-9; 45,11-15; 47,8-19; 48,11). Ebben az esetben

ri, oratori temporibus suis potentissimo” (Elhataroztik, hogy szobrot 4llitanak neki, de nem mint csi-
szarnak, hanem mint sz6noknak, az Ulpia-kényvtarban helyezik el, a kovetkez6 alairassal: Numerianus
csaszdnak, kora legnagyobb tehetségi sz6nok4nak).

39 SHERWIN-WHITE, S. M.: Ancient Cos. Gottingen, 1978.220. — A szigeten egyébként méar Hippok-
ratész idején is 1étezett kdnyvtir, amelynek a neves orvos volt a konyvtirosa (1. Naturalis Historia. 29,1-4).
Egy kési anekdota szerint Hippokratész éppen azért hagyta el sziil6f6ldjét, mert szeretett konyvtira le-
égett (TZETZES: Historiarum variarum chiliades. VII. 963-965. Kiessling).

40 A felirat szovegét |. PLATTHY: i m. Nr. 113. — Az iszonyiian gazdag Xenoph6n (v6. PLINIUS:
Nat. Hist. 29,3) tobb felirata is ismert a szigetrol, 1. HERZOG, R.: Koische Forschungen und Funde. Leipzig,
1899. Nr. 21-25.

41 Osszefoglaléan 1.: THOMPSON, H. A: — WHYCHERLEY, R. E.: The Agora of Athens. Princeton,
1972.114-116. (The Athenian Agora, vol. XIV))

42 PLATTHY: i m. Nr. 36. — Pantainos csalidjardl: PARSONS, A. W A family of philosophers =
Hesperia Suppl. VIII (1949). 268-272.

43 SHEAR, T Leslie. Hesperia 42 (1973). 389.

44 Az egyik a Pantainos-kdnyvtart6l északra, az Gt mentén lev sztoanil (SHEAR, T Leslie. Hesperia
42 (1973). 175-176), a mésik az Athéna-kapunil kertilt el6 (VERDELIS, N. M.: Bulletin Corréspondance
Hellénique 71-72 (1947/48) 42-46). A két felirat szovege sz6 szerint megegyezik.

45 No doubt the building and the statue were dedicated at the same time and we may well suppose
that Atticus’ contribution to Pantainos’ library was one of its principal sculptural adornments” (Hesperia
42 (1973). 176).

46 SHERWIN — WHITE, A. N.: The Letters of Pliny. A Historical and Social Commentary. Oxford,
1966. 675-679.
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amiatt tdmadt felhdborod4s, mert az oszlopcsarnokban, a csdszdr szobrdval meg-
szentelt helyen egy siremléket éllitott fel csalddtagjai szdmdra (Oratio 47,20). A don-
tébir6nak hivott Plinius maga is megszemlélte a helyzetet:

»Ipse in praesenti fui, et vidi tuam quoque statuam in bibliotheca positam, id autem, in quo dicun-
tur sepulti filius et uxor Dionis, in area collocatum, quae porticibus includitur.” (Személyesen tartottam

helyszini szemlét, é&s meggy6z6dtem réla, hogy a szobrot a kényvtirban 4llitottik fel, a siremlék viszont,
ahol illit6lag Dion felesége és fia vannak eltemetve, egy oszlopcsarnokkal évezett térségben emelkedik.)

(uo))

Az épiilet tehat, amit Dion a csdsz4r szobréval is megtisztelt,” egy oszlopokkal
koriilvett, konyvtarként is funkcional6 udvaron 4llhatott.

A pergamoni Asklepeionban az Gn. ,,0szlopos udvar” (Propylonhof) melletti he-
lyiséget elészor Tirsch azonositotta egy konyvtar épiiletének maradvényaival.4® A
terem apszisa el6tt egy szobortalapzatot taldltak a kovetkez6 felirattal: 9edv ‘Ador-
oawdv ®X(ovio) Melrivy (Hadrianus istent — ti. tiszteli — Flavia Melitiné).4? K.
Wendel szerint a kolosszalis méreti csdszarszobor — melyet szinte teljes épségé-
ben sikeriilt megtaldlni3® —, Hadrianus 123-ban tortént ldtogatasanak tiszteletére
készilt, amely alkalombdl valdsziniileg a konyvtarat is jelentSsen 4tépitették.

Az eddigiek alapjan teh4t alapvetéen két tipusba sorolhatjuk a konyvtarban fel-
allitott csdszdrszobrokat. Az egyik, amely attribitumaival az uralkod6t a nagy filo-
z6fusok, szénokok vagy irodalmérok kozé sorolja — ezt ltaldban a szendtus ado-
ményozza. A mésik, 4ltaldnosabban elterjedt forma egyszeriien az épiilet csdszarnak
torténd felajanldsat ersiti meg az ott elhelyezett szoborral.

II1. Irok, kiltok, szénokok portréi

Mint azt az el6bbiekben is l4ttuk, Germanicus képma4sat a szendtus hatdrozata
szerint inter auctores eloquentiae (az ékesszdlds szerz6i kozott) (Tacitus), illetve
inter imagines virorum (férfiak képmasai kozott) (Tabula Hebana) 4llitottak fel az
Apollén-templom melletti konyvtarban. Az irodalmérok és szonokok itt felallitott
portrészobrair6l Plinius kiilon is megemlékezik enciklopédidjanak szobrokrol sz616
fejezetében (Naturalis Historia XXXV,9-11), amelynek idevonatkoz6 szovegét ér-
demes teljes terjedelmében kozolni:

47 _Dio’s benefaction took a form well known from legal texts and inscriptions that of an official
’promise’ (hyposcheris)”, I. JONES, C. P: The Roman World of Dio Chrysostom. Cambridge-London,
1978. 112. skk.

48 Das Asklepeion von Pergamon. Berlin, 1938. 40-43. — CALLMER: i m. 175.

49 HasicHT, C.: Die Inschriften des Asklepeions. Berlin, 1969. Nr. 6. 29.; Nr. 38. 84. (AvP VIII,3) —
FiNK, J. Hermes 83 (1955) 507. Nr. 6. — A szerz6 Flavia Meletinét egy papnGvel azonositotta, aki 163/64-
ben 4llitott szobrot Pireusban. Ez az azonositss azonban minden alapot nélkiiloz. L. még: GAY, M. Le:
Hadrien et 'Asklépeion de Pergame = Bulletin Corréspondance Hellénique 100 (1976). 351, skk.

50 WEeNDEL, C.: Bauliche Entwicklung. .. 25. — A szobor illusztriciéja: WEGNER, M.: Hadrian.
Berlin, 1956. 59. Taf. 14b. (Das romische Herrscherbild 11,3). L. még: INAN, J. — ROSENBAUM, E.: Roman
and Early Byzantine Portrait Sculpture in Asia Minor. London, 1966. 70. Nr. 31. Tab. 18,1.2. és 19.1. —
Heintze inkabb 124/5-re datilna a szobor keletkezését (Gymnasium 65 (1958). 474).
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»Non est praetereundum et novicium inventum, siquidem non ex auro argentove, at certe ex aere in
bibliothecis dicantur illis, quorum immortales animae in locis iisdem loquuntur, quin immo etiam quae
non sunt finguntur, pariuntque desideria non traditos vultus, sicut in Homero evenit. Utique maius, ut
equidem arbitror, nullum est felicitatis specimen quam semper omnes scire cupere, qualis fuerit aliquis.
Asini Pollionis hoc Romae inventum, qui primus in orbe bibliothecam dicando ingenia hominum rem
publicam fecit. An priores coeperint Alexandrae et Pergami reges, non facile dixerim. Imaginum amo-
rem flagrasse quondam testes sunt Atticus ille Ciceronis edito de iis volumine, M. Varro benignissimo
invento disertis voluminum suorum fecunditati etiam septingentorum inlustrium aliquo modo imagini-
bus, non passus intercidere figuras aut vetustatem aevi contra homines valere, inventor muneris etiam
dis invidiosi, quando immortalitatem non solum dedi, verum etiam in omnes terras misit, ut praesentes
esse ubique ceu di possent.” (Amellett az Gjmédi talalmany mellett sem kell szétlanul elmenniink, hogy
ha nem is aranyb6l vagy eziistbél, de legaldbbis bronzbdl (szobrokat) 4llitanak a kdnyvtarakban azoknak,
akiknek halhatatlan szellemei ugyanezen helyeken sz6lnak, s6t meg nem 1évd (alakokat) is kitaldlnak, s
a vigy rank nem hagyoményozott arcképeket sziil, mint az Homérosz esetében is tértént. Mindenesetre
gy vélem, hogy nincs is nagyobb ismertetSjele a boldogsdgnak, mint mindig mindenkirdl tudni akarni,
hogy hogyan nézett ki. R6méban ezt Asinius Pollio talélta fel, aki a foldkerekségen els6nek nyitva meg
konywvtdrat, az emberi tehetséget koziiggyé tette. Hogy el6bb kezdték-e ezt az alexandriai és pergamoni
kirilyok, nem tudnim egykénnyen megmondani. Hogy egykor mekkora linggal lobogott a képmasok
iranti szenvedély tiize, tani ré Atticus, Cicero baritja, aki err6l a témarol adott ki egy konyvet. M. Varro
azutin e nagyszer( taldlmannyal konyveibe 700 neves kivalésdg arcképét illesztette bele valamilyen mé-
don, nem tudvin elviselni, hogy ezek az alakok elvesszenek, vagy hogy az id6 vasfoga 4rtson ezeknek az
embereknek. Ez a foglalatossig az istenek szimara is gyiiloletes volt, mivel nemcsak halhatatlann4 tet-
te &ket, hanem rdadasul mindenfelé el is killddzgette azokat, hogy — miként az istenek — bérhol jelen
lehessenek.)

Foglaljuk 6ssze most néhany pontban, mit is tudhatunk meg Plinius el6bbi esz-
mefuttatdsdbol: 1. az irék bronz szobrainak felallitdsa a konyvtdrakban 1j taldlmény;
2. aszobrok legtobbszor csak afféle ,,idedltipusok”, hiszen az 4brazolt szerz6k arcat
mdr senki sem ismeri, ilyen pl. Homérosz esete is; 3. rémai konyvtarakban el6szor
Asinius Pollio 4llitott fel szobrokat; 4. ennek a szokdsnak a gordg el6zményeir6l
Pliniusnak nincs tudomésa. A konyvtari szobrokrdl Plinius ezek utdn 4ttér az irk
konyvekben el6fordul6 arcképeire, amelyekkel kapcsolatban a kovetkezé megélla-
pitdsokat teszi: 5. a régiek képmdsok irdnti szenvedélyes szeretetérdl Atticus, Cicero
bardtja adott ki konyvet; 6. a szerz6k képmdasa mint illusztracié el6szor Varrénél je-
lent meg, aki 700 ir6é arcképét adta kozre mivében; 7. eziltal vildgszerte ismertté
tette Gket, ami méltadn vivta ki az istenek irigységét, mivel ez a lehetdség egyediil
szdmukra van fenntartva.

Mas forrdsokbdl is pontosan tudjuk, hogy a legelsé nyilvanos rémai konyvtérat
Asinius Pollio nyitotta meg i. . 39-ben, az Atrium Libertatisban,3! val6ra véltva ez-
zel Caesar meghitsult tervét.52 A konyvtar els6 vezetGje M. Terentius Varro, a leg-
els6 latin nyelvi , konyvtartudoményi” munka szerzGje lett.33 KésGbb — mint arr6l

51 Valahol a Curia kézelében lehetett, de kdzelebbi informacionk nincsenek réla, Minden bizonnyal
mdr ez is gorog-rémai részleggel épiilt. CALLMER: & m. 156. — WELIN, E.: Studien zur Topographie des
Forum Romanum. Lund, 1953. 179. skk.

52 WENDEL, C. — GOBER, W: Geschichte der Bibliotheken: Das griechisch-romische Altertum. Wies-
baden, 1955. 119. — CALLMER; i m. 156. skk.

53 De bibliothecis librorum IIl. — mindossze 6t sz6 maradt fenn beléle, amibdl a m tartalmara

vonatkozéan semmi nem deril ki. (Grammaticae Romanae Fragmenta. ed. H. FuNaloLI. Lipsiae, 1907.
vol. I Nr. 53-54.)
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ugyancsak Plinius tudésit (Naturalis Historia VII,115) — képmésat is elhelyezték
ugyanitt: ,M. Varronis in bibliotheca, quae prima in orbe ab Asinio Pollione ex ma-
nubiis publicata Romae est, unius viventis posita imago est” (Varro konyvtdréban,
amelyet a foldkerekségen el6szor Asinius Pollio nyitott meg a hadizsakmanyokbdl
Réméban, egy €letnagysagi szobrét helyezték el). Varrérdl a tovabbiakban még esik
sz0, elotte azonban térjiink rd arra a néhany idézetre, amelyb6l kideriil, ki minden-
kinek 4llitottak szobrot a rémai kozkonyvtarakban.

A csaszdrok izlése is befolyasolhatta, hogy kik kaphattak szobrot a konyvtérter-
mekben. Tiberius kiilondsen szerette Euphorion, Rhianas és Parthenios verseit:
»quibus poetis admodum delectatus scripta omnium et imagines publicis biliothecis
inter veteres et praecipuos auctores dedicavit.” (Ezeket a kélt6ket nagyon kedvel-
te, meghagyta, hogy irdsaikat, képmasaikat a nyilvanos konyvtdrakban a régi, kiva-
16 irok kozott llitsdk ki.) (Suetonius, Tiberius 70,2) (Kis Ferencné ford.) Hogy kik
lehettek ezek a ,régi és elismert szerz6k”, arra révilagit egy szintén Suetonius 4l-
tal rdnk hagyomdnyozott anekdota. Eszerint Caligula annyira nem szerette a rémai
irodalom hivatalos nagysagait, hogy Vergilius és Livius frasait és képmasait csak-
nem eltavolittatta valamennyi nyilvdnos konyvtarb6l (Suetonius, Gaius 34,4). Az 41-
talunk ismert rémai portrészobrok koziil ma mindossze egyetlen egyr6l allithatjuk
tobb-kevesebb bizonyossdggal, hogy Vergiliusrél mintaztak.54

A maésodik szazadtdl kezdve mdr egészen kozonséges dolognak szémitott, hogy
hires ir6k szobrait még életiikben feldllitottak a kozkonyvtdrakban. Ez a tisztesség
érte a fentebb emlitett Dion Chrysostomost is Korinthoszban: v eik tov obpatog
gromjoaod € kal TtV dégovTeg duedikare eig T BuBica, el wpoedpiav (alakom
maésat elkészitettétek és azt behozvan felallitottdtok a konyvek kozé, a tarsalgéban)
(Oratio 37,8). Ez a szokds még az 5. szdzadban is eléfordult, amint Sidonius Apolli-
naris verse mutatja (Epistolae 1X,16,3):

Quam mihi indulsit populus Quirini,

blattifer vel quam tribuit senatus,

quam peritorum dedid ordo consors
iudiciorum,

Cum meis poni statuam perennem

Nerva Traianus titulis videret,

inter auctores utriusque fixam
bybliothecae.

{Amivel nekem hédolt Quirinus népe, vagy amive! engem megajindékozott a zajongd szendtus, amit
a tapasztalt birdk egyetértd rendje adott, / mid6n latta Nerva Traianus, hogy cimeimmel 6rok szobrot
allitanak nekem, amit mindkét — ti. a gorog és latin — konyviar szerzéi kozott fogok elhelyezni.)

Felmeriilhet az a kérdés is, hogy vajon milyen alakd képmdsok lehettek a konyvta-
rakban feldllitva? A Tabula Hebana, Tacitus és Plinius fentebb idézett szovegei azt
sugalljék, hogy az irék és koltdk esetében is pajzsportrékrol lehetett sz6, legalab-

54 Az eddigi vitak és a szakirodalom ésszefoglalasa: MCKAY, A. G.: The Virgil Portraits = Vergilius
30 (1984). 1-9.
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bis az esetek nagyobb részében.5s Irodalmi alakok ilyen tipusi medaillon-portréit
ismerjiik a Villa Doriabol (Aiszkhiinosz, Démoszthenész)56 és egy romai koltd szar-
kofagjarél (Menandrosz, Szophoklész).57 1981-ben az aphrodisiasi dsatdsokat vég-
z6 K. T. Erim az Gn. Sebasteion sz€lén épiilt i. sz. 3. szdzad rotunddban taldlt 9 db

pajzsképet, amelyek tobbek kozott Piithagoraszt, Apollénioszt (de melyiket?), Alki- .

biddészt és Pindaroszt 4brazoltak. Ez utdbbi szinte teljes épségben maradt fenn.58
Mivel az Erim 4ltal , korkoros struktiardnak” nevezett épiiletrdl semmi kozelebbit
nem tudunk, konyvtdrral valé esetleges azonositdsa egyelore nem lehetséges.

Ugyancsak az imago clipeatdk gyakorisdga mellett sz61 néhany olyan adat, amely
madr a konyvfestészet teriiletére vezet 4t benniinket.

Plinius szerint el6szor Varro adott ki ir6k képmasaival diszitett konyvet, mely-
nek Hebdomadon (vel Imaginum) libri XV volt a cime,*° s 15 konyvben tartalmazott
portrékat és aldjuk irott magyardz6 epigrammakat.s® Vergilius és mas kolt6k képe-
ivel diszitett kiad4sok késébb is divatban voltak (vo. Martialis XIV,186 — Seneca,
De tranquillitate animi 9,7 — Gellius, Noctes Atticae 3,10), s a bizonyitékok amellett
sz6lnak, hogy ezeknek a portréknak is medaillon-forméjuk lehetett.! Egy a korai 5.
szdzadban készilt Vergilius-kddex (Bibliotheca Vaticana, Cod. Lat. 3225. fol. 57v)
az Aeneis V1. konyvének utolsé lapjan a szemkozti oldal (vagyis a VIL. konyv) pajzs-
portréjdnak lenyomatdt Grizte meg, ami egyben azt is jelenti, hogy minden egyes
konyv elején egy-egy ilyen portré szerepelhetett. A hires Terentius-képmds mellett,
amit szintén a Vatikdni Konyvtarban 6riznek (Cod. Lat. 3868. fol. 23r) a milandi
Ambrosianéban is 6riznek egy bizénci kéziratot (Cod. E. 37), amelyben 60 hires or-
vos portréja szerepel clipeus-forméban. De annak az ismeretlen csdszdrnak a port-
réja is pontosan ilyen, akinek medaillonja egy Agrimensor-kézirat elejérél ismert.62
Ezeknek az illusztrdcidknak az Gstipusai egészen bizonyosan az 6kori kiaddsokra
vezethetdk vissza, az azokban szerepl$ imago clipeatdk viszont legkdnnycbben a
konyvtarakban elhelyezett hasonld portrészobrokrdl készilhettek.

55 WINKES, R.: Clipeata imago. Studien zu einer romischen Bildnisform. Bonn, 1969. 63-64.
56 WINKES: i. m. 237-240. — RICHTER: [1,217. Nr. 9. (Démoszthenész); 214. (Aiszkhiilosz), fig. 1409.

57 WINKES: i m. 237-240. — RICHTER: 11,227 (Menandrosz), vo. ué.: The Menander Medaillons

= Athenische Mitteilungen 77 (1962) 250. skk. — RICHTER: 1,125. (Szophoklész). Mindkét portré egy
humanista kédexbé! ismert.

58 ERim, K. American Journal of Archeology 86 (1982) 568. — A Pindarosz-portré szerepel RiCH-
TER konyvének djabb kiadasaban: The Portraits of the Greeks. Oxford, 1984. 178. — A konyvtdr feliratat
. PLATTHY, Nr. 174.

59 Grammaticae Romanae Fragmenta, Nr. 68. 214.

60 Ugyanezt tette Atticus is (v. Cornelius NEPOS: Atticus 18,6), s a szokds a kozépkoron dt egészen
a humanista emblematikaig tovabbélt.

61 WEITZMANN, K.: Ancient book Illumination. Cambridge, 1959. 116-127. (Martin Classical Lec-
turres. vol. XVL.)

62 Vat. Cod. Pal. Lat. 1564. fol. ir — A kép alatti dedikici6 szovege: Imperatoris tamquam Agri-
mensoriae supremi iudicis ac principis effigies (A csdszdrnak, mint a fsldmérék legfelsébb birdjdnak és
fejedelmének arcképe). V6.: DILKE, O.: The Roman Land Surveyors. Newton Abbot, 1971, — LORENZ:
im 227
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Természetesen ez csak az egyik megoldasi lehetGség. A szokvanyosnak tekinthe-
té portrék mellett fGleg a villdkbol elkeriilt kettéshermaks? is alkalmasak voltak a
konyvtarak diszitésére, ahol a gorog és a latin részleg ugy 4llt egyméssal szemben,
mint ahogy ezeken a szobrokon is a hasonl6 rémai egyéniségek a gorogokkel: Sene-
ca Sz6kratésszalé4 vagy Hortensius Iszokratésszal.6%

Visszatérve Plinius idézett fejtegetésére: hogy a neves szerz6 forrasismerete
mennyire egyoldali volt ebben a kérdésben,®¢ azt bizonyitja egyetlen nem rémai vo-
natkozdsu megjegyzése is. Tudja ugyan, hogy illene hivatkoznia a konyvtari szobrok
kérdésében bizonyos gorog el6zményekre (mindenekel6tt az alexandriai konyvtar-
ra), de ezekrol egyéltalan nincs tudomésa.

Az igazsig az, hogy Alexandridval kapcsolatban mi sem vagyunk tdjékozottabbak
Pliniusnél.6? Mindossze Ammianus Marcellinus, a 4. szdzadi torténetiré hivatkozik
némi vergiliusi reminiszcencidkkal a Serapion-konyvtdr (nem a Museion!) szobrai-
ra:

»his accedunt altis sufflata fastigiis templa, inter quae eminet Serapeum, quod licet minuatur exilita-
te verborum, atriis tamen columnatis amplissimis et spirantibus signorum figmentis, et reliqua operum
multitudine ita est exornatum, ut post Capitolium . . . nihil orbis terrarum ambitiosius cernat” (ezekhez
jérulnak a magas oszlopokkal , felfiijt” templomok, amelyek koziil a Szerapion tiinik ki, amit bar a szavak
egyszertisége kisebbiteni fog, mégis oszlopokkal koriilvett t4gas udvaraival, s szinte életet lehell6 szobra-
ival és egyéb mialkotasok sokasagaval tgy fel van ékesitve, hogy a Capitolium utdn . . . afoldkerekségen
nem lathatsz ennél nagyravagy6bb dolgot) (XI11,16,12).

Sokkal jobb helyzetben vagyunk Pergamon esetében, ahol a szerz6k szobrainak
meglétét régészetileg is bizonyitani tudjuk. A fellegvarban 1883-t61 1888-ig tart6
dsatdsok sordn tartdk fel az Athéné-templom melletti konyvtarhelyiséget. A temp-
lom helyén, egy torok eréditmény elbontasabdl szarmazd tormelék kozott gorog fel-
iratokat talaltak: ir6k és kolt6k neveit.58 A kovek az azéta megsemmisiilt bronzszob-
rok talapzatai voltak, s a kovetkezd neveket tartalmaztdk: Alkaiosz (Nr. 198), Hé-
rodotosz (Nr. 199), Timotheosz (Nr. 200), Balakrosz (Nr. 201) és Apolloniosz (Nr.
202). Fraenkel szerint ide tartozik még hatodikként az a disztichon is, amit mar az
anconai Cyriacus is pergamoni feliratként kozolt egyik kédexében.® Valészinileg
ez is egy szobortalapzaton szerepelt: Ovopd pev Tamdd Té600v 8 Onepéoxov dodiv

63 Avillak magénkonyvtarainaak szobraival it nem foglalkozom. Az eddigi legteljesebb sszefogla-
last 1. LORENZ: i m. 36-40.

64 ScHEFOLD, K.: Die Bildnisse der antiken Dichter, Redner und Denker. Bile, 1943. 178. Nr. 3.

65 A Villa Albani kettéshermaja (Corpus Inscriptionum Latinarum [CIL] V1,130 = V1,31595). R6-
mai irok feltételezhet6 kettSsportréirdl . MORETTI, L. Archaeologia Classica 25-26 (1973/74) 464. skk.
— A fennmaradt 4brazoldsokrél a legfrisebb publikaci6: BALLY, J. Ch.: Portraits d’orateurs et de poetes
Latins = Revue d’Archéologie 1987, 206-213.

66 BLANKE K. J. — SEILLERs, E.: The Elder ny’s Chapters on the History of Art. Chicago, 1976.
p-XCI-XCII. (Plinius véleményem szerint is csak Varrét kivonatolta.)

87 Az alexandriai Museionnak eddig a nyomat sem sikeriilt meegtaldlni. Az irodalmi testimoniu-
mok maradéktalan feldolgozasa: BLUM, R.: Kallimachos und die Literaturverzeichnung bei den Griechen.
Frankfurt am Main, 1977. 140-177. coll. (Archiv fiir Geschichte des Buchwesens. Bd. XVIIL)

68 Fapricius, E. —~ SCHUHHARDT, C.: Die Inschriften von Pergamon. Berlin, 1890.117-119. Nr. 198-
202. (AvP VIIL1)

89 Corpus Inscriptionum Graecarum [C1G).3555.
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9 Mhewdv dvdpiv Booov & Mawovidng (Nevem Szapphd: annyi néi énekesen teszek til,
ahdny férfin a Maionidész — vagyis Homérosz) (Anthologia Palatina V11,15 Diib-
ner p. 276). A kérdés miivészettorténeti oldala az, hogy a szobrok esetében vajon
az Attaliddk 4ltal készitett Gj alkotdsokrol van-e sz6, vagy pedig ismét csak klasszi-
kus mialkotdsok mésolataival van dolgunk, mint az Athéné-szobor esetében??0 A
kolt6k-irok kivalasztasdnak szempontjait is érdemes kutatnunk. Alkaiosz és Szapp-
hé leszboszi sziiletéstiek, Hérodotosz halikarnasszoszi, a lirikus Thimotheosz mi-
1étoszi,”* a két historikus koziil Apolloniosz aphrodisziaszi,”> Balakroszr6l pedig
egyetlen mivének cimén kiviil semmit sem tudunk.”® A felsorolt teriiletek, Lesz-
bosz, Milétosz vagy Kdria nem voltak az Attalida birodalom részei, de azzal szoros
Osszefiiggésben szemlélhetSk. Lorenz véleménye szerint a szobrokat valamikor a
konyvtar felépitése (II. Eumenész, 197-159) és az Attaliddk bukdsa (i. e. 133) kozott
allitottak fel. A gydjtemény felszdmolasardl Plutarkhosztdl értesiliink (Vita Anto-
nii 58,5), aki elmondja, hogy a konyvtar anyagét Kleopatra kapta meg i. €. 47-ben,
karp6tlasul az Alexandridban elégetett konyvekért.

Még mindig Pergamonndl maradva: 1965-ben az Asklepeion kdnyvtéaratol észak-
keletre hiz6dé Gn. HallenstraBe kornyékén folytak az dsatasok, melyek sordn 5 szo-
bortoredéket fedeztek fel a kutaték.”* Ezek a kovetkezd irékat dbrazoljék: Euri-
pidészt (tn. ,Farnese-stilus”, Mus. Nr. 773), Antiszthenészt (az athéni kynikus fi-
lozéfust, Mus. Nr. 785), Xenophént, a torténetirét (Mus. Nr. 784) és valdszinileg
Székratészt (Mus. Nr. 772). Az 6todik mellszobornak csak a talapzata keriilt €ld,
innen tudjuk, hogy a sokat emlegetett Dion Chrysostomosé volt. A szobrok stilu-
suk alapjan egy csoportot alkotnak, valdsziniileg a késG-hadrianusi, kora-antoninusi
id6kben készultek.”> A leletanyag egy helyen kerult el6, a Hallenstrale északi olda-
l4n fekv6 kat mellSl. Felallitasi helyiik vagy az it menti porticus, vagy az innen kb.
120 méterre lev6 konyvtar lehetett.

Végiil — még mindig Pergamonnal maradva — ki kell egésziteniink az Attalosz-
konyvtérban el6kerilt szobortalapzatok sorat egy egészen kiilonleges darabbal. 1881
méjusaban talaltak ezt is a szentélyben, egyiitt a tobbi kot és iré szoborbazisdval.”®
A 0,7 x 0,4 x 0,76 méteres kovon, amelyen egy bronzszobor talpianak lenyomata is
latszik, egy hszsoros epigramma is olvashaté a Homérosz sziletésérdl szol6 ha-

70 Itt és a kovetkezOkben az alabbi munkat kovetem: LORENZ, Th.: Galerien von Griechischen
Philosophen- und Dichterbildnissen bei den Romern. Mainz, 1965. 4. skk.

"1 Perzsdk . tragédi4janak — amit val6sziniileg 408/7-ben adtak elé Athénben — egy téredéke papi-
ruszon keriilt el6. Legutolso kiaddsa T. H. JANSSENtS! (Amsterdam, 1984). Az egyik Euripidész-életrajz
(Oxyrynchus Papyri. 1176. frg. 39. col. 22.) szerint korabban igen népszeritlen szerzé volt.

72 AKdrika (Kéria torténete) c. munka szerzje (1. Fragmente der Griechischen Historiker. 111 C 740.
p. 714-717.)

78 A Makedonika (Makeddnia torténete) c. miirdl van szo. (1. uo. I C 773. 767.)

74 BOEHRINGER, E.: Die Ausgrabungsarbeiten zu Pergamon im Jahre 1965: Marmorplastiken des Ask-
lepeions und der Hallenstrafe. (R. HORN — BOEHRINGER, E.), Archiiologischer Anzeiger 1966,459-475.
— DE Luca, G.: Das Asklepion. Berlin, 1984. 99. skk. (AvP XI,4)

75 BOEHRINGER: i m. 472.

76 F.;xBRlClUS — SCHUCHHARDT: i. m. 119-120. -- LORENZ: i. m. 3. skk. — WENDEL — GOBER:
i m. 86. Anm. 4.
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gyomdnyos toposz-témaval. A felirat kiad6ja szerint azt egy giimnaszeionban fogal-
mazték, s 6k adomanyoztdk a Homérosz-szobrot is a konyvtarnak. Bar a kdnyvtarak
és az iskoldk kozott kimutathaté némi kapcsolat,”” hasonlé esetrél eddig nem volt
tudomdsunk.

Homérosszal kapcsolatos utolsé adalékunk is. 1869-ben az athéni Pantainosz-
konyvtarhoz kozel es6 bizdnci kiitban taléltak egy toredékes férfiszobrot.”® A kiseb-
bik koziiliik, egy pancélba 61tozott figura, az athéni Iaszon mive.” A két alak értel-
mezéséhez ugyancsak ez a szobor jarult hozz4, a pancélon ugyanis tisztin kivehetd
Szkiilla, Aiolosz, a szirének és Poliiphémosz abrazolasa, vagyis a férfi az Odiisszeia
allegorikus alakja lehetett. A mésik szobor jobb oldalén viszont egy kard nyomai l4t-
hatdk: ez tehat minden valésziniség szerint az Ilidsz perszonifikici6ja volt. A felte-
vés fényesen beigazolédott 1953-ban, mikor az utébbi szobor talapzata is elGkeriilt.
A bézison a kovetkezd felirat volt olvashaté: Thag f ved * Opngov &y kai medodev
Ouglov] | MégoTaris toupas T pd Texdums vedi. (1lidsz, akit Homérosz elé és Ho-
mérosz mogeé is allitottak, Ggy vagyok ismert, mint ifja sziilotte).8° Az, hogy az Ilidsz
Homérosz ifjisdgdnak sziilotte, szintén ismert toposz az 6kori irodalomtorténetben
(1d. pl. Pseudo-Longinos, De sublimitate 9,13), csakigy, mint az nézet, hogy egyben
ez is a nagyobb mi a kett6 koziil: ezzel magyardzhat6 a két szobor kozotti nagység-
beli eltérés is. A felirat egyben arra is enged kovetkeztetni, hogy a két figura még egy
Homérosz-alakkal is ki volt egészitve. A Homérosz-lidsz-Odiisszeia szoborcsoport
tehdt a Pantainosz-konyvtar egyik legfGbb ékessége lehetett.

IV, Egyéb szobrok

Féleg az i. sz. 1. sz&zadtdl kezdve szdmos adatunk van arrél, hogy vagyonos és
elokeld polgédrok ajanlanak fel konyvtérakat azok teljes berendezésével egyiitt va-
rosuknak és az uralkodénak. T. Flavius Aemilianus Dyrrachiumban,®! egy bizonyos
Rufus Epidauroszban,8? Gaius Stertinius Xenoph6n Kész szigetén,83 Tunior |[. .. ]
Optatus Philippiben,3¢ Q. Flavius Rogatianus Timgadban,85 Comumban pedig az
ifjabb Plinius.86 A véros haszndra végzett épitkezésekért cserébe a telepulés ma-

77 EztaPantainos-konyvtar oszlopain tallt graffitik is vildgosan jelzik, |. THOMPSON — WHYCHER-
LEY: L m. 116. — Hesperia 29 (1960.) 344-347. — PLINIUS is tdbbszor emliti a schola Octaviae-t a porti-
cusban, ahol Augustus konyvtira is volt (Naturalis Historia. 35,114; 36,22; 36,29).

8 THOMPSON — WHYCHERLEY: i m. 115.

9 Inscriptiones Graecae [1G]. 11,4313

80 H. A. THOMPsON, Hesperia 23 (1954). 62-65.

81 CILIIL,607 (i. sz. 2. szézad

821G IVA456 (i. sz. 2. szdzad)

83 Jahrbuch des Deutschen Archiologischen Instituts 18 (1903). 193 (i. sz. 1. szézad)
84 Bulletin Corréspondance Hellénique 57 (1933). 316. Nr. 2. (i. sz. szdzad)

85 Inscriptiones Latinae Selectae (ed. Dessau) 9362 (i. sz. 2/3. szézad)

86 prinius: Epistolae. 18,2 — vo. CIL V5262
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gisztratusa, vagy az épitkez6 egyik pértfogoltja rendszerint szobrot éllitott az ado-
ményozo tiszteletére.87

Az épittetdk sajat konyvtarukban felllitott szobraira két régészeti adatunk van.
Az egyik egy Athénben taldlt szobortalapzat, amelyen a gargettosi Ti. Flavius Panta-
inos, a réla elnevezett konyvtér alapitéjanak szobra 4llt.88 A pentelicumi marvany-
bol késziilt hermét val6sziniileg egyik kliense adomédnyozhatta.s?

Masik adatunk az epheszoszi Celsus-konyvtarbdl szdrmazik, melyet azi. sz. 2. sza-
zad els6 évtizedeiben kezdett el épiteni Tib. Iul. Celsus Polemaianus proconsul,®°
s amit fia, Tib. Iul. Aquilas fejezett be. Minden bizonnyal ugyand allittatta azokat
a szobrokat is, amelyek a konyvtar homlokzatén feldllitva hirdetik apja erényeit: a
szophidt (bolcsességet), az aretét (erényt) és az episztémét (tudomdny). A negyedik
szobor alatt az Evvowax ®himrou (Philipposz értelme) felirat taldlhaté — ez taldn az
épitésznek allit emléket.®!

Rémaban a szentélyek koriil épitett konyvtarak idével valdsdgos glypto- €s pi-
nakothékakkd véltak a benniik felhalmozott miikincs — szobrok és képek — ko-
vetkeztében, melyeket f6ként Gorogorszagbol hoztak 4t az uralkodok. Kiilonosen
gazdag volt mukincsekben Asinius Pollio Atrium Libertatisa, ill. annak koérnyéke
(Plinius is Pollionis Asini monumentardl besz¢él).92 Itt volt elhelyezve tobbek kozott
Praxitelész Apoll6- és Neptunusz-szobra (Naturalis Historia 36,23), Képhiszodétosz
Venusa (36,24), Szkopasz Vestdinak masolatai (36,25), s még tovabbi 12 értékes és
nevezetes miikincs (36,33-34). Nem is csoda, ha maga Pollio is gyakran felkerestc e
helyet. Plinius tobbszor emlegeti az Apollén-templomot is, mint ahol szémos szobor
talalhatd (36,28; 36,32 stb.). Elhelyezésiikrd] Ovidius ir: ,signa peregrinis ubi sunt
alterna columnis” (ahol minden mésodik kilfoldi — marvanybdl készilt — oszlop
kozében van egy-egy szobor) (Tristia 111,1,61).

Mindezen felsorolt helyek kozil azonban a legszebb Vespasianus Templum Pa-
cisa lehetett (Naturalis Historia 34,84). Itt kapott helyet pl. Prétogenész lalysusa
(35,102), Nikomakhosz Scyllja (35,109) és szdmos hires festmény is (36,27; 36;58).
A templom elétt alit egy kat Pheidiasz (Luszipposz?) 0korszobréval, ami egészen
a 6. szdzadig fennmaradt, s még akkor is 1athatd volt, amikor maga az épiilet mar
romokban hevert (1. Prokopiosz, Bellum Gothicum IV,21).

Ezek a konyvtarak €s az azokat koriilvev épiilet-komplexumok tehat tobbé-ke-
vésbé mint a klasszikus miivészet mizeumai funkciondltak Roméban. Ugyanez volt
a helyzet az Augustus dltal 33-ban n6vérének tiszteletére emelt Porticus Octaviaeval

87 Diénnak is felajanlottak Prusaban egy aranyszobrot, amit & visszautasilott (Oratio 44,2 — cf.
JonEs; i. m. 105.) V6. BLANCK H.: Portrat-Gemalde als Ehrendenkmiler = Bonner Jahrbiicher 168
(1968) 1-12.

88 RAUBITSCHEK, Hesperia 35 (1966). 247-248. Nr. 8. P11.66.

89 A felirat kiegészitése szerint Gaius Iulius Hierophantész, az alapité baratja adomanyozta a szob-
rot patrénusinak (Raubitschek).

90 Az alapitasrol sz6l6 feliratot I. PLATTHY: i m. 128-129. — WILBERG, M. — THEUER, M. —
EicHLER F — KEIL, I.: Forschungen in Ephesos. Bd.V. Heft 1.: Die Bibliothek. Wien, 1953. 47-57.

91 WILBERG, W. és masok; i. m. 57. (Inschriften, Nr. 10.)

92 BecatTi, G.: Letture Pliniane: Le opere d'arte nei Monumenta Asini Pollionis ¢ negli Horti Servi-
liani. In: Studi in onore A. Calderini e R. Paribeni. Milan, 1956. I11. 199-210.
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is.9% Suetoniust6l tudjuk, hogy a konyvtar szervezését Augustus egy Melissus nevi
grammatikusra bizta (De grammaticis 21). A konyvtar tisztségviseldinek fennmaradt
epitdfiumaibdl az is egyértelmiien kideril, hogy ez a bibliothéka is gorog-latin rész-
legekre volt felosztva.®* Az i. sz. 80-ban kitort tlizvészben ez az épulet is leégett (voO.
Cassius Dio 1L XV1,24,2), val6sziniileg Domitianus épitette 0jja (Suetonius, Domi-
tianus 20). Utolsé restauréldsa szintén egy tizvész utdn, Septimius Severus és Ca-
racalla idején tortént (i. sz. 203 koriil). A rank maradt épitészeti részletek is ezt az
épitési periédust titkkrozik.

Plinius t6bb helyiitt is emliti az in Octaviae operibus (az Octavia-féle munkak-
ban) taldlhaté mdalkotdsokat (36,24; 36,34 stb.). Ez az elnevezés nyilvan 0sszefog-
lal6é neve az itt taldlhat6 épiileteknek, beleértve a konyvtdrat, az iskoldt, valamint
a curiét is (1. 36,28: ,,in curia Octaviae”. Szdmunkra most a legérdekesebb Plinius
azon utaldsa, amelyben Cornelidnak, a Gracchusok anyjénak itt feldllitott szobrét
emliti.%3 Bér a sorozatos tlizvészek alatt igen sok mikincs elpusztulhatott, €z az egy
szobor, ill. talapzata szerencsésen atvészelte az évszdzadok pusztitdsat. Az 1878-as
dsatésiidény soran ugyanis felszinre hoztak azt a szoborbazist,*¢ melyen ez olvasha-
t6: Cornelia Africani f(ilia) Gracchorum (Africanus lednya Cornelia, a Gracchusok
anyja) (CIL V1,31610) (97)°7

Az 6kori konyvtarak, mint az a fentiekbdl kideriilt, afléle , kultircentrumok” vol-
tak, a hozz4juk kapcsolédé épuletekkel: szentéllyel, tandcsteremmel, kényelmes sé-
talehetSséget nyijté oszlopcsarnokokkal és iskoldkkal egyiitt. A konyvtarépiletek
felallitasanal mindenkor a reprezentativ jelleg volt az elsédleges szempont. Min-
den csdszar vagy magénszemély igyekezett a téle telhetd legnagyszer(ibb épiletet
kivitelezni, és azt az ott elhelyezett miikincsekkel nemcsak az irodalom, hanem a
képzOmivészetek tarhazéava tenni.

93 Cassius Dio. XLIX, 43,8 — PLUTARCHOs: Vita Marcelli. 30,6 — Az épilSmesterek legendis
torténetét 1. PLINIUS: Nat. Hist. 36,42. — Modern régészeti feldolgozdsa: OLINDER, B.: Porticus Octavia
in Circo Flaminio. Lund, 1974. 99. skk.

94 CIL V1,2347, 2348, 4433, 4435.

95 PLINIUS: Nat. Hist. 34,31. — Cato censorsaga alatt nem tudta elérni, hogy néknek ne illitsanak
szobrokat, s ekkor emelték a Cornelia-emlékmiivet is.

96 OLINDER: i m. 101. Note 81.

97 Ugyancsak a talapzaton olvashaté az opus Tisicratis (Tisicrates mive) felirat, ami nyilvinvaléan
késSbbi, és masodlagos felhasznélisra utal. Ennek datuma a 3.-4. szizadra tehetd. L. OLINDER: i m.
101. Note 81.
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GRULL, TIBOR

Statues in Greek and Roman Public Libraries

The first libraries of the Hellenistic and Roman Age were special institutions including art collections,
schools, promenades and halls as well. In modern terms they could be called scientific and art centers.
According to ancient literary and archeological records the library buildings were luxuriously decorated,
mostly with statues. Since the earliest libraries were situated in temples, statues of gods and goddesses
could obviously be found there. The second most important group was that of the emperors, for the ma-
jority of libraries were dedicated to them. The emperors were usually proud of getting a place among
the portraits of writers, poets and orators who were represented mostly by shield-portraits (imagines cli-
peatae) on the columns and walls of the libraries. This might be the reason why classical authors were
depicted in such medal-shaped pictures in the illustrated medieval manuscripts. The tradition of collecting
art treasures in the public libraries was renewed during the Renaissance.




