»valamiképen ma, Gigy a régen let{int szizadokban is f6leg a
konyvek voltak a szellemi élet szinvonal4nak fokmér6i. A nyugha-
tatlanul mikddé emberi elme gondolattdmegének, a tuddsnak, a
tapasztaldsnak eredményeit az irds, majd késGbb a nyomtatds rog-
zitette meg és tette kozkincscsé.”

(Ivdnyi Béla)!

FARKAS GABOR
A 16-17. szazadi polgari konyvtarak tipusai-

A mohdcsi csatavesztés utdni évtizedek katonai felvonulési teruletté valtoztattak
Magyarorszig belsejét, és a lakossdg értékeinek — koztik konyveiknek — a pusz-
tulasat hoztdk magukkal. Az életben maradt klérus és a kiilonboz6 szerzetesrendek
mint a miveltség hordoz6i, tovabbitdi elmenekultek a kiralyi udvar és egyetem nél-
kiil maradt orszdg megszallt részeibdl. A 16. szdzad sordn elpusztultak a nagy intéz-
ményi gyijtemények, akdr a budai Corvindra, akar az idSlegesen vagy véglegesen a
torok kezére keriilt varosok székesegyhdzainak konyvtaraira (Esztergom, Kalocsa,
Pécs, Vic, Veszprém és Gyor) gondolunk.?

Az €l6z0 szdzadokhoz képest ezzel egy idGben novekszik a konyvtulajdonosok
szdma €s természetesen a konyvtdrak dllomdnya is. Részint a humanista filol6gia-
nak, részint az eurdpai és a hazai reforméci6nak koszonhetéen, megvaltozik a konyv-
tarak osszetétele: példaul a diszesen illuminlt liturgikus kodexeket a reformécio és
a konyvnyomtatés hattérbe szoritja, majd eltinteti.? A szdzad folyamén a német és
a magyar nyelvii nyomtatvanyok ardnya novekszik, a latin nyelvi klasszikus és hu-
manista szerzGk mellett 6gorog, francia és olasz ir6k is megtaldlhatok.4 A szellemi
nyitottsdgot jol jellemzi, hogy a tudomanyos szakmunkak, jogi €s orvosi miivek mel-

1 ADATTAR 11.339.
Itt mondok k&szonetet Monok Istvannak, nélkiile ez a dolgozat nem késziilhetett volna el.

2 A konyvanyag pusztulsarél: Konyvtartoriénet 1987. 85-89.; JAKO — MANOLEscU 1987. 122~
130,; az értelmiség helyzetérdl: KLaNICZAY TIBOR: Ertelmiség egyetem nélkiili orszdgban. In: Pallas ma-
gyar ivadékai. Bp. 1985. 77-85.

3 Az eur6pai humanizmus és a konyvkultira: FEBVRE — MARTIN 1958. 396-432,; BARRIERE 1974.
9-51.; DAHL 1960. 82-88.; MILKAU 1955. 499-504. A reformacié szerepér6l: FEBVRE — MARTIN 1958.
432-477.; DAHL 1960. 141-145.; MiLKAU 1955. 559-584.; Fitz 1959. 78-81.; A liturgikus kédexek sorsa-
rél: Konyvtartorténet 1987. 86-87.; KARACSONY!1 Janos: Bdthory Istvdn orszdgbiré végrendelete = Sziza-
dok 1890.126-127.; A kédex-toredékek legf6képpen liturgikus konyvekbdl szirmaznak, tobb mint 60%-a
a budapesti Egyetemi Konyvtar gytijteményének. Fragmenta Latina Codicum in Bibliotheca Universitatis
Budapestiensis. Rec. MEZEY L. Bp. 1983. 9-14.

1 PETER 1985.; CsaPoDI Csaba: A magyarorszigi nyomtatvdnyok nyelvi megoszldsa 1800-ig= MKsz
1946. 98-104.; Borsa Gedeon: A XVI. szdzadi magyarorszdgi konyvnyomtatds részmérlege= MKsz 1973,
249-269.; BOTTA Istvan: A reformdcic és a nyomddszat Magyarorszdgon = MKsz 1973.270-285.; GULYAS
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lett jelen vannak a hitvitairodalom jelentGsebb alkotésai is. A kis formé4tumq, olcsé
konyv megjelenése gyokeres valtozast hoz a gydjtésben, a konyv valéban hasznélati
— &m szellemi és esztétikai értéket képvisel6 — targgya vilik, s a tehetGsebb vérosi
polgarsag is bekapcsolddik a konyvgyiijtd tevékenységbed

A korszak miivelédéstorténetének kutatisakor a legizgalmasabb kérdések kozé
tartozik, hogy ki, mit €s miért olvasott az adott id6ben hazédnkban. A kérdések min-
den szempontbdl kielégité megvélaszoldsdra még varnunk kell, viszont a részered-
mények birtokdban érdemes lesz taldn a kutatds jelenlegi helyzetét bemutatni, az
eddig megfogalmazott kérdéseket rendszerezni.b

A nyugat-eur6pai népek konyvkultirdjahoz képest mostohdbb helyzetben va-
gyunk, els6sorban a levél- és kézirattari forrasokra kell timaszkodnunk konyvkulti-
rank 16-17. szazadi rekontrudldsakor.” A kutatds olyan magén- és intézményi (isko-
lai, plébaniai és rendhazi) gydjtemények feltdrasara irdnyult, melyek alapforrdsédnak
tekinthetd a legalabb 6t konyvet tartalmazo feljegyzés.® A munka els6 szakasziban a
publikalt és még kiadatlan konyvjegyzékek osszegylijtése, bibliografiai nyilvantarta-
sa tortént meg. A Konyvtdrtorténeti Fiizetek c. sorozat a tulajdonosra, a gydjteményre
és a jegyzékre vonatkoz6 adatokat Gsszegzi. fgy a konyvtulajdonos életrajzi adatai,
tarsadalmi hovatartozdsa, nemzetisége, lakohelye, foglalkozésa, esetleg iskolazott-
sdga szerepel egyiitt a gyljtemény torténetével, lelGhelyével, illetve a jegyzék leg-
f6bb jellemz6ivel (Pl. eredeti vagy masolat, kiadott vagy kiadatlan, nagysaga, do-
minancidja).® A masodik szakasz, mely ezzel parhuzamosan folyik, a publikdlt és
még kiadatlan konyvjegyzékek szovegkiadasa az Adattdr XVI-XVIII. szdzadi szelle-

Pal: A konyvkiadds Magyarorszdgon a XVI-XVIII. szazadban= MKsz 1944. 100-133.; PETER Katalin:
Romlds a szellemi miiveltség dllapotaiban a 17. szdzad forduldjdn = Torténelmi Szemle 1984. 80-102.

5 HouL Béla: Szerzd, nyomdisz, olvasé a XVII. szdzad elsé felében= 1tK 1980. 639-649.; FiTz 1959.
102-105.; VaR3As Béla: A4 magyar reneszdnsz tdarsadalmi gyokerei. Bp. 1982. 47-48. U6.: Irodalom és tdr-
sadalomtortenet = 1tK 1980. 607-620.; Az 4rakra vonatkozolag I. PETER 1985.; Johann Galllen kassai
konyvkeresked6 jegyzékét (1583) 1. ADATI'AR 13/1.22-35.; A vérosi polgéarsig olvasasn szok4sairdl: Ja-
KO Zsigmond: Az otthon és miivészete a XVI-XVII. szdzadi Kolozsvamn. In: Emlékkonyv Kelemen Lajos
sziiletésének nyolcvanadik évforduléjara. Kolozsvar, 1957. 365-393.; AcsADY Ignéc: Konyvek régi ossze-
irdsokban = MKsz 1894. 209-221. ,Magyarorszdg . . . szdmot tevS konyvfogyaszté orszignak mutatko-
zik, az eurépai miveltség alkotasait és terjesztSit itthon a legkiilonbozébb tarsadalmi rétegekben meg-
talaljuk.” TARNOC Marton: A magyar konyv a XVII. szdzad elején = MKsz 1973. 315-327.; V. KovAcs
Sandor: Konyvek és konyvjegyzékek a XVI. szdzadbol = MKsz 1975. 66-71. ,Nemcsak a nyilvintartott
konyvek mennyisége lehet sokatmondd, hanem a beldlik kisugarzé eszmeiség tartalma és tendencidja, s
nem utolsésorban a konyv birtokosanak tdrsadalmi helye is.”

6  Monok 1988.

7 Természetesen nem kizarva a még meglevé konyvallomany kéziratos bejegyzéseinek tanulsigait.
Csak a legfrissebbet emliteném: JAKO Klara rekonstrukcidja a kolozsvari egyetemi konyvtdr dlloménya-
161 (ADATTAR 16/1. 1-65.)

#  Péidaul nem konyviegyzék: ,3 Calendarium d.10” ADATTAR 15. 22-23; Ittem vannak ezen
kiviil elegyes Dedk és Magyar konyvek az kik igen aprok és viseltek és haszontalanoknak is lattatvan,
annak okdjért az inventidriumban be nem irtak, hanem eggyiivé rakvin azon 4llapotban hattuk, az mint
ott tal4ltattanak.” ADATTAR 11.264-265. Egyébként [ ABARRE 1971.261-263.; 267-269. az egykonyves
adatokat is elemzi, s6t szimontartja azokat az inventariumokat, ahol nem talalt egy konyvet sem, és ezt
Osszeveli az illet6 tarsadalmi és anyagi helyzetével.

9 Monok 1988.; KiF L. bevezetdie.
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mi mozgalmaink térténetéhez c. mivel6déstorténeti sorozatban.10 A végs6 cél, amely
egyben a kutatas harmadik szakasza, egy szdmit6gépes adatbazis 1étrehozisa lesz,
mely majd az egyes konyvet tekinti alapegységnek, s feloldani igyekszik lehetSleg
minél tobb esetben a konyvleirast, igy tobb ezer konyvcimhez, kiaddshoz €s szerz6-
hoz juthatunk.!! Ez a kumulativindex — mely kibévithetd az elszdrt, apr6 konyves
adatokkal, régi konyveink possessor-bejegyzéseivel — hasznélhat6 lesz egyes téj-
egységek (pl. Erdély, Felvidék, Nyugat-Magyarorszag), tdrsadalmi rétegek (pl. f6-
nemesi, egyhazi és polgéri), vallasi felekezetek (katolikus, killonbozd protestans),
etnikumok (német, magyar) konyvanyagénak a jellemzésére. Alkalmassa valhat igy
— a korabeli forrdsok elemzése, illetve a kiilfoldi peregrindci6 és a hazai iskola-
torténet mellett — a kiillonboz6 szellemi dramlatok magyar recepcidjdnak kutisara
és a 16-17. szdzad magyar gondolkoddi hazénkra gyakorolt hatdsdnak vizsgélata-
ra.12 A kés6bbiekben érdemes lesz majd 6sszevetni a kiilfoldi monografidk kozolte
statisztikai megoszldssal, a tArsadalmi rétegekre, a vagyoni helyzetre, id6beli és val-
14si eltérésekre és (az) altaldban a konyvkultira egészére kiterjeds elemzésekkel.!3
A kutatés id6beli hatdrainak megvélasztdsdban a gyakorlati szempont valt els6dle-
gessé, a felmeriil6 politikatorténeti idGhatarok (1526-1711) mivel6déstorténetileg
nem indokoltak, igy a Mohécs uténi elsé konyvjegyzEék ddtuma a kezdd id6pont (ed-
dig 1533). A fels6 hatar megvélasztasiban szerepet jatszott az a mozzanat, hogy ha-
zank konyvtartorténetében a 18. szdzad mésodik fele ij konyvgyijtési szokast hoz:
elkezdddik egy olyan konyvtarépitési korszak, amikor méar nem tekinthetjiik bizo-
nyosnak, hogy tulajdonosa valamennyi vagy akdr legtobb konyvét olvasta, ez pedig
a kor olvasmanykultirdjanak elemzésekor alapvetd szempont.14

Az altalanos statisztikai, olvasmanyszocioldgiai, mivel6déstorténeti kdvetkezte-
tések levonasatél még meglehetSsen tavol vagyunk. fgy a fent emlitett bibliografiai
sorozat ,.e nagyobb vallalkozas mellékterméke, de nélkilozhetetlen segédeszkoze
is: a vonatkoz6 forrdsok annotélt bibliografidja természetesen nem ad hasznélha-

10 Monok 1988.; ADATTAR 11. 602-606.

11 Monok 1988.; KtF . bevezet6je. Tbb esetben nehéz azonositani magit a szerzét, illetve a md ci-
mét, ha hibasan, rendkiviil romlott alakban jegyezték le mind a kett6t — hiszen az egyik utalhat a mésikra
és viszont —, ha tiilsigosan szakadozott a kézirat (1. ADATTAR 15. 115-188.), vagy ha az egyes tételek
kiad4sdra vonatkoz6 adat nem beazonosithat6 (pl. szerkonyvek, egyes antik szerz6k, néhany alapvetd
teol6giai munka). fgy az Arisztotelész tétel nem hordoz t6bb informéci6t magéban, azonositathatalan a
m cime, a kiad4sra vonatkoz6 adatok, mégha a jegyzék dat4lasat pontosan ismerjiik is. A 15. szdzadban
146 esetben adtak ki: vo. Gesamtkatalog der Wiegendrucke Bd. I-VII. Leipzig, 1934. 2334-2480., a 16. sz4-
zadban t6bb mint 1000 kiad4st ért meg: vo. E. E CRANZ: A bibliography of Aristotle editions 1501-1600.
Baden-Baden, 1984. Bibliotheca Bibliographica Aureliana XXXVIIL.

12 Monok 1988;; A szamitogépes adatfeldolgozis — kozos beviteli form4tum kidolgozésa utdn —
alkalmassa valhat, két konyv- és konyvtartorténeti vallalkozassal egyitt. Egyik a 15-16. szizadi kony-
vek hazai konyvtarainkban, a mésik nyomtatott kdnyveink kéziratos bejegyzései az itthoni konyv kultira
szélesebb kori elemzésére (pl. volt-e a 17. sz4zad elején olyan kassai német polgar, akinek Arisztotelész
Metafizikdja gorogil, bazeli kiadasban, brbe kotve volt meg; ma is megtaldlhat6 valamelyik konyvta-
runkban, benne a tulajdonosi kézjegyével. Egyébként hdromszor adtak ki gorogiil Bazelben a 16. szdzad
folyaman, v6. CRANZ i m. 107928; 107980; 108174.). A recepcitvizsgilatra . DANKANITS 1974. 89-94.

13 MARTIN 1969.; LABARRE 1971, DOUCET 1956.; JAYNE 1956.

14 Monok 1988.; A kezd6 idGpont Parizs esetében: 1493, DOUCET 1956. 10.; Amiensnél: 1503.
LABARRE 1971. 62.
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t6 vélaszt a fenti mit olvastak . . . ? kérdéscsoportra. Az viszont elképzelhetd, hogy
tobb fiizet sokszdz konyvjegyzékének mennyiségi mutatdit mar érdemes lesz 6ssze-
sitve elemezni, terileti vagy szocioldgiai sz6réddsuk is mondhat valamit a korszak
ismerSinek”.!5 A majdnem egy évtizedes kutatdmunka sordn tobb mint ezer da-
rab konyvjegyzék kerult bibliogréfiai nyilvantartasba, amely hozzavet6legesen 90
ezer konyves adatot tartalmaz. Ez az adatmennyiség taldn alkalmas lesz az adott
muvel6déstorténeti korszak néhany szempontb6l torténd elemzésére.16 Az Gvatos-
sag mindenképpen fontos, még ilyen adathalmaz esetén is, csak a f6 tendencidknak
és a tényekkel minden oldalrél aldtdmasztott megallapitdsoknak van jogosultsdguk.
Nézziink két példat: néhdny ismert személyiségnek a konyvjegyzéke feltlinden kevés
tételbdl 4ll, biztosra vehetjik, hogy csonka jegyzékkel, részkonyvtarral van dolgunk.
Egy f6nemesi hagyatéki leltar ritk4n sorolja fel a konyveket, legtobbszor csak az de-
ril ki, hogy volt konyve, egy polgaré viszont dltaldban tartalmaz konyvjegyzéket.1?

A konyvjegyzékek jellemzése, tér- és idobeli elosztisa

Az elemzés elsGsorban a varosi polgarsdg konyvjegyzékeire vonatkozik. Célja a
kiilonboz6 konyvtartipusok jellemzése, tér- és idSbeli valtozasainak felrajzoldsa. Az
eddigi szakirodalom figyelme érthetden a korszak neves kozéleti szerepldinek, je-
lentds gondolkod6inak amugyis tekintélyes konyvtarara vagy éppen olvasmanym-
veltségiik rekonstrudlasara irdnyult.’® Az ut6bbi évtizedben nagyobb mértékben ke-
rilt €l6 a vérosi polgdrsagot reprezentdl6 adat (Sopron, Kassa, Licse, Beszterce),
amely javarészt 100 tétel alatti kisebb kdnyvtarra vonatkozik. Mivel térben €s id6ben
ennek a tirsadalmi rétegnek a konyves miveltsége kovethet6 csaknem hézagmente-
sen a targyalt idGszakban, s nagy szdma miatt alkalmas a tipologizélasra, a kovetkezd
csoportokndl végeztiink el vizsgélatokat: varosi tisztségviselOk, ligyvédek, orvosok,
tandrok és mesteremberek.!? A magéngy(jtemények nagy részénél nem derilt ki az

15 K{F I. KESERU Balint el6szava; 1. erre vonatkozdlag még SzONY1 Gydrgy Endre: Sir Walter Ra-
leigh konyvtdra és magyar vonatkozdsi konyvei = MKsz 1989. 177-182.

16 MARTIN 1969. 600 db inventérium alapjan Périzs 17. szdzadi, LABARRE 1971. 4442 db inventdri-
umbél Amiens 16. szdzadi olvasmanymiveltségét rekonstruélta, 4m ennek mindossze 20%-aban — 887
db — volt taldlhat6 kényv. DOUCET 1956. 194 parizsi magénkonyvtar katal6gusat elemezte a 16. szdzad
elsd felében, mig JAYNE 1956. 574 oxfordi és cambridge-i magéngydjteményt tart nyilvin 1500-1640 ko-
z6tt. FEBVRE — MARTIN 1958. 337 db magangyijteményt elemeznek DOUCET alapjén, MiLKAU 1955.
Otto BRUNNER-t idézi, aki 15 konyvtirkatalogus alapj4n a nemesi kultiira hatésugarat vizsgilta.

17 K(F1. bevezet6je; ADATTAR 13/1. 187-188. pl. Kolozsvari Janos csanadi piispok Trientben 16v6
konyveinek lajstroma uo. 14-15.; KtF 1. 9.

18 Néhanyat emlitve: OTvOs Péter: Egy fouri konyvtdr a XVIL. szizad elején (Illéshdzy Istvan). In:
Az értelmiség Magyarorszagon a 16-17. szdzadban. Szeged, 1988. 149-157.; KLaNiczaY Tibor: Korszerd
politikai gondolkodas és nemzetkozi 14tokor Zrinyi miiveiben. In: Irodalom és ideolégia a 16-17. szizad-
ban. Bp. 1987. 337-400.; MONOK Istvan: Csanaki Mdté konyvjegyzéke = MKsz 1983. 256-262.

19 Jak6— MaNOLESCU 1987. 128-130. ,Bizonyos értelmiségi jellegi munkakorok betoltéi — £6-
ként papok, tanirok, a kdzponti kormanyzat tisztvisel6i — esetében a XVI-XVII. szdzadban mdr alta-
lanosnak mondhaté valamelyest, olykor egy-két sziz kotetet is szamlalo kézikOnyvtar birtokldsa.” Az ér-
telmiség konyvgydjtésére |. még: FEBVRE — MARTIN 1958. 397-399.; DouceT 1956. 20.; MARTIN 1959.;
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illetd polgar foglalkozasa, esetleges kozéleti funkci6ja, sok esetben csak a haldlozasi
datum az egyetlen informdcio és természetesen a konyvjegyzék nagységa, dominan-
cidja.

A jegyzék jellegét a szovegkornyezet alapjan lehet megéllapitani. A 769 db ma-
géngyijteményre vonatkoz6 jegyzéket figyelembe véve a hagyatéki leltar részese-
dése kiugréan magas (59%). Mellette a hét leggyakoribb tipus (kdnyvadomany, hi-
vatalos szerv Osszeirdsa, naplofeljegyzés, katalégusszeri Osszeirds, foglalési jegyz6-
konyv, konyvbejegyzés és végrendelet) egyenként 6-3%-kal képviselteti magit. A
hagyatéki leltar mint forrdstipus a legalkalmasabb arra — éppen dominancidja és
nagy szdma miatt —, hogy egy forrastipus tér- és idébeli megoszlasat szemléltet-
hessiik. Maga a forrstipus valamely elhunyt magénszemélyek tulajdondban volt és
utdna maradt ing6 és ingatlan vagyon Osszeirdsa.2? Forrdsértékét emeli — szemben
a tomor €s gyakran hibas cimleirds hatranyaval —, hogy lehet6vé teszi a mintavé-
telt, az Gsszeehasonlitdst az orszdg egyes teriiletein €It emberek olvasmanyaival, az
azonos foglalkozést (iz6, 4m az orszag mas és mas részén €16k konyvanyaginak egy-
bevetését. Mivel idGben hézagmentes, j6l kovethetd az egyes eurdpai szellemi dram-
latok megjelenése, kiteljesedése. MegfigyelhetS a szakmai specializalédés kezdete,
az dltalanos miveltséget jelent6 mivek mellett megjelend szakkonyvek elterjedése.
A forréstipus a 17-18. szdzad fordul6jan megvaltozik, a konyv a varosi polgarsagnal
is elveszti vagyontargy jellegét és ezzel eltiinik a hagyatéki inventariumokb6l.2!

A polgéari hagyatékokndl a vérosi tanécs 4ltaldban ketts konyvelést folytatott,
a ,Maculatoria” a helyszinen készitett jegyzetek sorozata, melyet letisztiztak, ez a
»Purum”, amely mdr csak a konyvek szamat és értékét jelolte meg. Ritkdn maradt
meg mind a két sorozat — kivétel ez alél Kassa —, hiszen a draga papirt (a piszko-
zatot) més célra is felhasznélhattak vagy egyszeriden kiselejtezték.22

A térbeli eltérések az egyes varosok eltérd adminisztrécids gyakorlatdval magya-
razhatok. Ez igaz abban az esetben is, ha a tilnyoméan német lakosi vérosaink le-
véltérait vetjiik 6ssze. A nyugat-magyarorszagi Sopron, a felvidéki Locse vagy az er-
délyi szdsz Beszterce esetében az eltérés jol érzékelhetd. Erdélyben az osztozkod6-
bir6 intézménye specidlis sorozatot hozott létre, az Gn. Theilungsprotokollt. Ebben
a hagyat€ki tételek utan ismét felsoroltak az egyes vagyontdrgyakat, az 6rokosok sze-
rinti bontédsban. A Felvidéken a gyakorlat hasonlé volt, Sopronnal ez az ismételt fel-
sorolés tobbnyire elmaradt. A magyar adminisztraciéja vdrosokban a hagyatékozési
eljaras sokkal hanyagabb volt, mint a némect nyelvi varosoknal. Ez a folyamat mcg-
figyelhetd az elmagyarosodott Kolozsvér, Kassa, K6szeg stb. eset¢ben, a hagyatcki
inventariumok kevésbé részletez6vé viltak. Az egy régidba tartozé Locse ¢s Kas-
sa péld4jan némi ellentmondas latszik az azonos adminisztracid ellenére: Kassan

MARTIN 1969. 492. (egyébként 22 kilonbozé tarsadalmi kategdriat allit fel); LABARRE 1971. 129, A
konyv-inventariumok 80%-a a kovetkez6 rétegbdl keriilt ki: taldros - robe —, medikus — medicine —,
kereskedé — commerce — és a mesteremberck ~- metiers.

29 EmBeR Gy6z6: Levéitdri terminoligiot lexikon. Bp. 1952 101
21 Monok 1991.

22 MonoK 1991.: ADATTAR 15. 18¢
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a 17.sz4zad utols6 negyedében eltiintek a forrasok, Locsénél e korszakbdl keriilt elé
a legtobb. Ennek feloldé4sa taldn a 17. szdzad végi kassai levéltri rendezés lehet.23
Visszatérve Sopronra, érdemes felhivni a figyelmet arra a nem éppen 4ltaldnos eset-
re, miszerint a konyvjegyzékek tilnyomo része (93%) az inventariumokbdl vagy a
birdi jegyz6konyvekbdl szdrmazik, és folyamatos képet ad a varos olvasmanymi-
veltségérdl (1616-1721). A vérosi jegyzGkonyvekben fennmaradt konyvjegyzékek-
re jellemz6, hogy két nagy forrdssorozatban taldlhaték (Inventdrium, Protocollum
Currentalium), melyek 1650-ig pdrhuzamosan futnak, majd azutén csak az utébbi
marad él6. Sok esetben a varosi tanécs rendelkezett arrél, hogy a konyvanyagot 6ssze
kell frni.24

Magét az 6sszeirast 4ltaldban ketten végezték, diktdldssal keletkezett. fgy a dik-
tal6 és az azt leiré miveltségének a fuggvénye a cimleirds mindsége és teljessége.?s
Sok esetben nem is a cimlaprol tortént (kolligdtumot a hagyatéki leltdr sohasem je-
lez), hanem a kdnyv gerincérdl, s néha olyan ismert szerz6, mint pl. Melanchthon is
elképeszt6 névalakban fordulhat €l6.26 A jegyzékek tGlnyomo része a szerzd nevét
¢és a md cimét kozli csak. Az idedlis formét, melyben szerepelne a konyv szerz6jének
neve, a konyv cime, kiaddsénak helye, ideje, nyomdészinak neve, a konyv formatu-
ma, 4ra, kotésmédja és a konyv sorsa (hol vette, kinek adta tovdbb), a humanista
tipust konyvjegyzékek, illetve a jezsuita rend konyvtarainak kataldgusai kozelitik
meg.?7 A jegyzékek nyelve 4ltaldban latin, 4m érdemes azokat Gsszevetni a més nyel-
ven késziiltekkel.

Az 6sszes jegyzék 10%-a tér el a latint6l, ennek majdnem kétharmada magyar,
egynegyede pedig német. A néhany vegyes nyelvii leirast alkalmaz6tél eltekintve a
tobbi kuriézumértéki: francia, olasz, lengyel, angol és flamand. A 17. szdzad méso-

23 MoNOK 1991.; ADATTAR 15. 189;; KtF V. bevezetGje; KtF IV, bevezetGje.
24 KIF II. bevezetSje; 1. Daniel Gruber jegyzékét (KtF 1. 73.).

25 MONOK 1991.; ADATTAR 11. 360.; DOUCET 1956. 10-11. A leirasok 4ltaldban hozzinem-
€rt6 emberekidl szirmaztak, a cimeket feltehetdleg masik helyiségbdl diktaltik, igy nem csoda, hogy
gyakran hidnyos, az alkoté neve felismerhetetlen (LABARRE 1971. 149-154.). Az irnokok, eskiidtek (pri-
seurs jurés) kevésbé voltak miiveltek a klasszikus nyelvekben, diktélds Gtjan, a j6 megértés nélkiil irtak le
mindent, amit olvastak vagy hallottak, gyakran a teljesség igénye nélkil. Hidnyzott sok esetben a szerz6
neve vagy a mi cime, illetve az torzult és teljesen romlott formaban fordult el6.

26 MARTIN 1969. 490-493. Az elemzés egyik legf6bb akadalydnak azt 14tja, hogy az dsszeirok nem
minden konyvet irtak 6ssze, csak ami értéket jelentett szimukra (v6. 8. szamii jegyzet). Probléma az is,
hogy sok esetben csak a konyv voltardl értesiiliink (,,Gross und kleine Biicher theils Lutherische theils
Unterschiedlichen Autoren zusammen 75 stiicks ungeschitzt.” ,,Ezeken kiviil vadnak nemel apro kony-
veczkek egytit. ”) ADATTAR 15. 74-75. MARTIN 1969. uo. Néha csak annyit jeloinek ,,in folio, in quarto”
vagy ,paquets”. JAYNE 1956. 7. szerint is tobb esetben csak annyit jelez ,,Bookes” vagy ,,18 small books”
illctve a formatumot és a darabszdmot ,174 in folio”. US. 15. Az egyszeriisdd6 gyakorlat az 1600-as évek
utdn csak akonyvek meglétét jeloli — all his books — és a becsiilt értéket. DOUCET 1956. 10-11. Tobbnyi-
re lehetetlen meghatdrozni a listén szerepl6 mivek nyelvét, példaul hogy az antik auktor eredeti szoveg
vagy francia forditds-e. Néhény példa a hibés olvasatra: ADATTAR 15. 24. , Vagion Ceccer Manus” —
Bartholomaeus Keckermann — ; ,Ouidi Meta Forfori™.

2T KIF 1. bevezetdje; ADATTAR 12. Johann Dernschwam Fugger-iigynok (1575) 651 tételes jegyzé-
ke: ADATTAR 17/1. 1-87. a kassai jezsuita rendhaz katalogusa 1660-1682. koril: 2124 tétel, KtF VI, 81.
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dik felét6l — mint azt varni is lehetett — a magyar nyelvii leirdsok megszaporod-
nak.?8

A jegyzékek alig 1%-a keriilt el6 az 1560 el6tti évekbdl. FeltehetSleg nem ke-
riil el6 ebbdl a korszakbol az alapvetd tendencidkat befolydsolé mennyiség. Az elsé
jelent6s valtozas az 1580-as évektdl figyelhetd meg, az igazi ugrés negyven évvel ké-
s6bb, az 1620-as években torténik meg.?° Innen a fejlédés az 1660-as évekig toret-
len, s némi hulldmzassal a 17. sz4zad végén €ri el a csicspontot. Az utdna kovetkezd
csokkenésre a magyardzat az lehet, hogy a 18. szdzad elejétdl (tobb helyen a 17.
szdzad végétol) az addigi gyakorlattél eltérs tigyvitelt val6sitottak meg, és az iratok
jelentds részét — igy azokat is, melyekben konyvjegyzékek taldlhatéak — kiselej-
tezték.30

Ami a foldrajzi elosztast illeti, a nagy tijegységeket tekintve a magéngytjtemé-
nyek 70%-a Erdélybdl, Felvidékrol és Nyugat-Magyarorszagrél szdrmazik.3! Az el-
osztés egyenletes, mindhdrom téjegységnél koriilbeliil egyharmados a részesedés a
vizsgélt mennyiségbdl (539 db jegyzék). Felvidék 160 db jegyzékkel reprezentélja a
korszak €s a régié konyvtartorténetét. A kelet-magyarorszagi szabad kiralyi varosok
koziil kiemelkedik Kassa kényves miveltsége. A 16-17. szdzad fordul6jan elmagya-
rosodott virost gazdagabb forrdsanyag jellemzi, mint a tobbségében német polga-
rok lakta Sopront vagy az erdélyi szasz Besztercét. Kassan 69 db kdnyvjegyzéket és
szadmos toredéket ismerink, amely 43%-a a felvidéki anyagnak. Jellemz6 a magén-
gytjteményekre, hogy a jegyzékek tobbsége hagyatéki inventariumbdl keriilt el6. A
maginkonyvtirak 92%-a 100 tétel alatti; tobbségiiket tehetds polgar birtokolta.3?
Mellette ugyancsak gazdag konyvjegyzékkel rendelkezik Licse (a felvidéki anyag
44%-a), itt a magdngytjtemények 94%-a 100 tétel alatti.33 Eperjes mivel6déstor-
téneti szerepérol irt kival6 tanulményokat Ivanyi Béla, 4m a magéngydjteményeket

28 ADATTAR 13/1. 61-78.; KtF I. 47. Figyelemre mélté MiskoLczi CSULYAK Istvan reformétus
prédikator sajét kezileg 1601-1607 kazott irt jegyzéke, mely 393 tétel esetében kozli a szerz6 nevét, a
cimet, a kiad4s helyét, évét, a konyv formatumat. Tobbszor utal a konyv drdra, kotésmédjara, sorsdra —
beszerzés, elajandékozis.

29 Doucer 1956. 23-25. Parizsban az els jelents valtozds 1520 utdn kovetkezik be; LABARRE
1971. 143. Amiens-ban szintén az 1520-as évek jelentik a nagy ugrast; JAYNE 1956. 28. Cambridge eseté-
ben 1550-¢t kell tekinteniink a mennyiség hatirozott novekedése kezdetének.

30 MoNoK 1991.; Ezért is tekinthetjitk korszakhatdrnak az 1720-as éveket (1. a 22. szamd jegyze-
tet). Erdemes ésszevetni az intézményi gytljtemények — KtF VI. — id6beli eloszldsdval (1535-1720), a
konyvidrak alig 4%-a 16. szdzadi, a mennyiségi ugras a 17. szdzad els6 negyedét6l, kilondsen 1620-t6l
kovetkezik be, csakiigy mint a magangytjteményeknél (6sszesen 125 db jegyzék alapjan). Ez kiegészit-
heté a HoLL Béla 4ltal gytijtott vaci egyhdzmegyei canonica visitatio anyagéval — KtF VII. —, mely 18.
szazadi anyag és egyébként kivaldan alkalmas a korabeli Magyarorszig konyves miveltségének atfogod
feldolgozasara (I. KtF VII. el6sz6).

31 Kihagytuk az elemzésb6l Horvétorszagot, 1. MoNoK Istvan: Zrinyi Miklés és a t6bbi horvdtor-
szdgi magdngytjtemény a 17. szdzadban. In: Adalékok a 16-20. szazadi magyar miivel6dés torténeténez.
Bp. 1987. 55-63.; a Partiumot, 1. ADATTAR 14,, illetve MoONOK Istvan: Olvasmdnytirténeti forrdsaink,
értelmiségtorténet. In: Az értelmiség Magyarorszigon a 16-17. szizadban. Szeged, 1988. 169-181,; és a
hédoltsag teriletét, L. ADATTAR 26/1. BALAZs Mihaly bevezetSje 22-23.

32 Kassa konyvkultirajiral. ADATTAR 15. 189-195.; GALLI Katalin — PAVERCSIK Hona: Fejezetek
a kassai kinyvnyomtatds torténetébol OSZK Evkonyv, 1981. 309-377.

3" ADATTAR 13/2.
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tekintve — mint Bartfa esetében — meglep6en kevés szamu jegyz€k keriilt €16 (8%-
a a régi6 anyagénak!), noha hérom jelentSs konyvjegyzéket is ismeriink a 17-18.
szdzad fordul6jan.34

Nyugat-Magyarorszig 191 db konyvjegyzékével a vizsgdlt mennyiség 35%-4t ad-
ja, a régi6 majdnem haromnegyed részét a soproni jegyzékek jelentik. A felvidéki
polgérsighoz hasonl6an a konyvjegyzékek tobb mint 80%-a 100 tétel alatti, bar j6
néhany jelentds, humanista tipusi gydjteményt ismeriink ebbdl a korszakb6l.35 A
még a régi6hoz szdmithat6 K6észeg, a mai Ausztria teriletén taldlhaté Ruszt és aze
terilethez ink4bb tartozé Pozsony szerényebben veszi ki részét, két kivételtdl elte-
kintve alatta maradnak a 100 tételnek az elemzésben,3¢ igy még jobban kiemelve a
kisebb konyvtédrak jelentSségét.

A torténelmi Erdély teriiletér6l 187 db jegyzék szdrmazik, melynek 42%-a a besz-
tercei un. osztozkod6-biréi jegyz6konyvekbdl keriilt el6. A 100 tétel alatti magén-
gytijtemények dominancidja elsopré: 97%.37 A mésik jelentSs varos az elmagyaroso-
dott Kolozsvér, mely az erdélyi anyag egyharmadat adja.38 A t6bbi mélyen alulrepre-
zentdlt: Marosvésérhely, Székelyudvarhely, Gyulafehérvar — a fejedelmi konyvta-
rakat nem tekintve — és Nagyenyed johet szdmitdsba.3° A sz4sz varosok koziil Bras-
s6 és Nagyszeben az emlitésre mélt6 (az el6bbi 13 db jegyzékkel, amely szerény szi-
mot kutatdsi nehézségekkel magyarazhatjuk).40

A 16-17. szdzad miivel6déstorténetének kutatasakor alapvet6 fontosséga, hogy
az adott korszakban milyen nagysagi konyvtarak voltak taldlhatéak, s ezeknek mi-
képpen véltozott az ardnyuk az id6 sordn.#! Amig minden egyes konyvjegyz€k nincs
feldolgozva, nem tudhatjuk hdny md, hdny kotet szerepel a jegyzékben (14sd az eset-
leges kolligdtumokat), igy a tételszim majdnem minden esetben jelzés értéki.42 A
tételszAm alapjan torténé elemzés mellett a vizsgélt konyvjegyzékek legfontosabb

34 ADATTAR 11.339-381.,; 487-489. Erdemes megjegyezni Zimmermann Zsigmond eperjesi keres-
ked6 nevét, akit Karaffa kivégeztetett (1687), és akinek 406 tételes konyvjegyzéke minden szakteriiletet
4tfogé volt. KtF 1. 137.,; ADATTAR 13/2.; Bartf4r6l mindéssze 6 db jegyzékr6l van tudom4sunk, igy taldn
mégsem 4ltaldnos a német ajkd virosoknil — Sopron, Beszterce — tapasztalt példa. KtF IV, elGsz6.

35 LKIFII. bevezet6ie; egyébként az 5-20 tétel kozotti kis kdnyvidr t6bb mint a fele a soproni anyag-
nak (81 db). Humanista tipusii kdnyvtarra 1. Vittnyédi Istvan soproni iigyvéd 552 tételes jegyzékét (1670
k), KtFIL 7.

36 Készegre L. KtF I1. 127-144,; Rusztra L. KtF V. egyes tételeit.

37 Azerdélyi magankonyvtarakra L. JAKO Zsigmond: Kanyv és konyvedr az erdélyi magyar miivel5dés-
ben. In: fras, konyv, értelmiség. Bukarest, 1977. 284-304.; DANKANITS 1974. 33-89.; Besztercére 1. KtF
IV. egyes tételei.

38 ADATTAR 16/2. 3-86.; KtF III. egyes tételei.

39 ADATTAR 16/2. 90-217.; KtF IV. egyes tételei.

40 Brasséra 1. KtF I egyes tételei, KtF III. 65., KtF IV, 29.; Nagyszebenre KtF L. egyes tételei.

41 vo. JAYNE 1956.29-30. Harom radikalis v4ltozds mutathat6 ki az angol konyvtirakban: 1. magan-
gyljtemények szdma novekszik. 2. kéziratok visszaszorulasa, olcs6 nyomtatott konyv elStérbe kerilése,
j formatum, nagy példinyszim. 3. a humin miveltség folyamatos tagulasa, a tematika bdviilése, tobb

C g Loly: g
m( idegen nyelven. |. az 5. szim( jegyzetet. A virosi polgarsigra vonatkozo6lag 1. még Konyvtartorténet
1987.109-111.

42 KIF 1. bevezetSje. vo. intézményi kdnyvtaraknél szintén tobb mint 40 ezer kényves adatot regiszt-
raltunk. I. KtF VI. egyes tételei.
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jellemzdje kell, hogy legyen a benne talalhaté konyvanyag dominanciéja is.4 A ma-
gangyijtemények esetében hozzavetSlegesen tobb mint 40 ezer konyves adatot tart
nyilvdn a bibliogréfiai sorozat, melynek jelentds része mér publikalt anyag.

A vérosi polgarsag olvasmanyanyagénak jellemzésekor két mozzanatra kell még
odafigyelniink. Az fr6-mi-olvasé reldcié mellett kiemelkedS fontosségi a kozve-
tit6 szerepe.44 A konyves szakma (konyvkereskedd, konyvkotd, nyomddasz) képvi-
sel6i kozil az egyik legjelentésebb — a szakirodalom 4ltal is exponalt — szakem-
ber, Johann Gallen kassai kdnyvkereskedd, akinek katalégusa a 16. szdzad masodik
fele olvasmédnyanyaganak keresztmetszete.*5 A mésik jelentss jegyzék Andre Lof-
fel konyvkotdé, aki valoszinilleg konyvkereskedéssel is foglalkozott, erre utal egyes
konyvek 46, 54, 78, és 179 db-os példanya.4¢ Ugyancsak konyvkereskedd Zachari-
as Michl soproni polgir, 4962 db példdnyt tartott raktdron osszesen, 514 florenus,
84 dénir értékben. Ez Sopron 18. szdzad eleji konyvkinalata.4” Erdemes figyelnink
még egy 17. szazadi kOszegi kereskedd jegyzékére: a katolikus valladsgyakorlathoz
hasznalt mivek, historids és dbécéskonyvek szerepelnek 88 példanyban.4® A 17. sza-
zad végén Locsén irédott hagyatéki leltdrban a kor népszer( konyvei talalhatok:
tankonyvek, jogi, torténelmi, foldrajzi mivek, kalenddriumok, szérakoztaté szépi-
rodalom, német nyelvi valldsos mévek.4° fgy négy varos: Kassa, Sopron, Lécse és
Készeg példajan képet kapunk valamelyest a fent emlitett viszonyrendszer jellem-
z6ir6l. Nem szabad viszont azt a tényt sem elfelejteniink, hogy azokbdl a miivekbdl,
amelyeket sokat olvastak, jobb esetben elhasznalt, az 6sszefréknak semmit sem €rd
példanyok maradtak hétra, rosszabbik esetben a sz6 szoros értelmében ,,szétolvas-
tak” a konyveket. Befolydsolhatta a példédnyszdmok megmaradasat az irodalmi (vagy
olvas6i) izlés véltozésa is.50

43 |. erre vonatkozélag BERLASZ Jend: Johann Dernschwam konyvtdra. ADATTAR 12.299-340.; Az
olvasmanym(veltség sszetevire |. MARTIN 1969. 493-515.; 928-939. A kumulativ index alapjan tortén6
elemzés sorn elképzelhetd, hogy a tételhatarok megvaltoznak, és az sem kizirt, hogy mis jellegi lesz
pl. a kis konyvtar Erdélyben, mint a Felvidéken. MARTIN 1969. 492. 5 kategériat 4llit fel: 26 cim alatt,
26-100, 101-500, 501-1000, 1000 felett. LABARRE 1971. 129. 6 kategbriat hasznal: 1 konyv, 2-9 konyv,
10-19 konyv, 20-49 konyv, 50-99 konyv, 100 konyv felett.

44 VARJas Béla: A magyar reneszdnsz tdrsadalmi gyGkerei Bp. 1982. 47-48.; HoLL Béla: Ferenczy
Lérinc. Egy magyar kiényvkiadé a XVII. szézadban. Bp. 1980.; DOUCET 1956. 23-25. A parizsi konyvke-
resked6 vevokorének kialakulasardl (jogaszok, polgarok, kereskeddk) vo. LABARRE 1971. 336-362. az
amiens-i konyvkereskedSkrol.

45 1583, Johann Gallen: 608 tétel, ADATTAR 13/1. 22-35., KIF I. 23, illetve 1714. Caspar Wiszt: 92
m(, ADATTAR 15. 76-80., KtF I. 170,; ifj. KEMENY Lajos: Egy XVI. szdzadbeli konyvkereskedo raktdra
= MKsz 1895. 310-320.

46 1649. Andre LofTel: 282 tétel, KtF II. 59.

47 1704. Zacharias Michl: 4962 pl., KtF II. 116.

48 1653. Zacharias: 88 pl., KIF II. 135.

49 1699. Steinhiibel: 179 mt, ADATTAR 13/2., KtF III. 109;; L. PAVERCsIK llona: Georg Steinhiibel
l6csei konyvkereskedd hagyatéki leltara = MKsz 1982. 254-266.

50 vb.a8.ésa 26.szdmi jegyzettel. L még. BARRIERE 1974, 13-14.; DANKANITS 1974.21-24,; Rito-
OKNE SZALAY Agnes: Eleink szérakoztaté olvasmdnyaibsl = 1tK 1980. 650-656.; NEMESKORTY Istvan:
Szbrakoztaté olvasmdny és kozinsége a XVI. szdzadi Magyarorszdgon = ItK 1980. 620-629.; Argirus his-
toridja. Bev. NAGY Péter. A szoveget gondozta s a jegyzeicket irta Stors, Réla. Bp. 1986. 115.




Farkas Gébor . 109
Kis konyvtdrak

Kis konyvtdrak azok a magdngy(jtemények, melyeknek konyvjegyz€ke nem ha-
ladja meg a 20 tételt.5! A tér- és idGbeli kiilonbségekre vonatkoz6lag a konyvtételek
felold4sa utén taldn drnyaltabb képet kaphatunk, elsé vizsgdl6d4sra a hasonl6sdgok
6tlenek szembe. A késGbbickben igy lehetségessé vilhat példdul annak megrajzola-
sa, hogy egy soproni mesterember olvasményanyaga miben tér el egy beszterceiétdl
(amennyiben egyéltalan eltér egyméstol). Ez a tipus alkotja a magdnggydjtemények
— s ezen beliil a varosi polgarsdg konyvtdrainak — legnagyobb részét. Mindhdrom
vizsgélt terulet jellemz6 tipusdnak mondhatd, és a tobbihez (f6ként a nagy- és a hu-
manista gy(ijteményekhez) képest id6ben is hézagmentes.

Néhdény kivételt6l eltekintve a mesteremberek (pl. kdddr, szab6, pék, lakatos)s2,
kereskedd és egy-két vérosi tisztviselS, f6ként Sopronban, rendelkeztek ilyen nagy-
saga konyvtdrral.53 A gydjteményekben legink4bb a napi valldsgyakorlathoz sziik-
séges konyvek (Biblia, énekeskonyv, katekizmus stb.) a domindnsak, de a kiilonbo-
z6 prédikécios- és beszédgytlijtemények — sok esetben csak igy: postilla — mellett
egy-egy torténeti vagy szépirodalmi mi is akad.5¢ A teolégiai konyvek kozil — a né-
met ajki evangélikus polgarsdgnak kdszonhetden — leginkabb Melanchthonéval és
Lutheréval taldlkozhatunk. Fellelhet6k még, szép szdmban, kiilonb6z6 meditacidk,
bibliakommentarok, Szenci Molnar Albert és Félegyhdzi Tam4ds munk4i.5s Az an-
tik auktorok koziil a legnépszeriibbek: Cicero, Vergilius és a torténetirék — Livius,

51 FEBVRE—MARTIN 1958. 397-399. A 15. szdzad végi konyvtdrak szerény méretdek, 15-20 db
konyv taldlhaté csak, szimos kézirattal egyetemben.; DOUCET 1956. 23. A périzsi magangydjtemények is
szerények kezdetben.; MARTIN 1959. ugyanezt 4llapitja meg.; JAYNE 1956. 186-188. John Frisbe (1504)
8 tétel, napi vallasgyakorlathoz sziikséges konyvek, szétér, Cicero ,, Thully”.; MARTIN 1969. 490-518. A
konyvtarak tobb mint 10%-a 26 tétel alatti; LABARRE 1971. 129. 164 db inventiriumot leszAmitva a t6bbi
20 tétel alatti (880 db-bdl). A mesteremberek 90%-4nak 10 tétel alatti jegyzéke, a kereskeddk t6bb mint
80%-4nak a 16. szizadban Amniens-ban. vo. uo. 122-126. A keresked6k nagy része 2-3 kdnyvet birtokolt
csak, mindossze 5 db inventiriumban volt 50 tételnél t5bb konyv.

52 A teljesség igénye nélkil: nyerges, vAmos, posztnyir6, fiirdémester, felcser, borbély, kalapos,
szlicsmester, mez&6r, mészaros, varga, fazekas, takics. VO. FEBVRE — MARTIN 1958. 398. A nyilvantar-
tott konyvjegyzékek 20%-a kereskedSk és mesteremberek tulajdonat képezte, pl. tanneurs, épiciers, vo-
iriers, fromagers etc.; LABARRE 1971. 124-126. szintén: brasseur, charpentier, fondeur, vinaigrier etc.

53 Megemlitve egy kassai keresked6csalad, a Szegediek, jegyzékeit: ADATTAR 15, 3,,21-23,, 49,
189., 1. még KEREKES Gyorgy: Polgdri tdrsadalmunk a XVII. szdzadban. Kassa, 1940. 9., 13, 262.; Sop-
ronra példa: Szily Pal belsS tandcsos 1691. 7 tétel, katolikus teoldgia., KtF I1. 104.

54 FEBVRE—MARTIN 1958. 397-399. A polgirok konyvei még kissé egysikiak: kalend4riumok,
szentek élete, imadsagos konyvek, lovagregények.; a napi vallisgyakorlathoz sziikséges konyvek kiadasa-
hoz1. DAHL 1960. 141.; MARTIN 1959. 230.; DOUCET 1956. 31-36.; LABARRE 1971.158-180.,ill. 143-144.
az azonositott konyvek 29%-a ,les livres d’ Heures”; a napi valldsgyakorlat konyvei dltalaban latin, né-
met és magyar nyelviiek, de kivétel akad pl. Fridericus Fridrich (1597) kassai polgar lengyel evangéliuma;
ADATTAR 15. 6., KtF V. 5.; Marth G#pel 1678/79. soproni mez66r horvét Biblidja, KtF I1. 101.; Aranyasi
Janos 1651. kassal vérosi tanacsos francia nyelvii zsolt4rja, ADATTAR 15. 40-41., KtF V. 40., KEREKES:
i m. 257-258. Az ut6bbi killon emlitést érdemel, nemcsak a magyar nyelvi teoléglal pL Szenci Mol-
ndr, Alvinczi, Kassai Andras —, torténeti — pl. Bonﬁni, Curtius —, hanem a jegyzékben megtalilhatd
Balassa Balint enekej, — 25 tétel miatt is.

55 pl. SzENCI MOLNAR Albert: Psalterium Ungaricum. RMNY 962(1) vagy FELEGYHAZI Tamés: A
keresztény igaz hitnek ... RMNY 430. stb.
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Josephus Flavius —, a humanista irodalmat Erazmus (feltehetdleg Adagidja), Bon-
fini torténeti munk4ja és Calepinus szétara képviseli.5¢ Orvosi konyveket, herbériu-
mokat 4ltaldban borbélyoknal, sebészeknél, firdGsoknél taldlunk, a jogot Werb6czi
latin és magyar nyelvii torvénykonyve jelenti.5” A fenti kateg6ridkt6l némiképpen
eltér: Az Jo borak chinallassa feledl az fenessy hegyben, es az Hoyay zeoleoben in 8,
tovabba Ismegh egi deak konj meliet noui orbisnak hinak, és 1 Torok kony, valamint
Egij Magijar Aritmetica, f1.-d. 75.58

Kozepes konyvtdrak

Kozepes konyvtdrak a 21-100 kozotti tételt szdmldlé6 magingyidjtemények, me-
lyek k6z6tt mar szakkonyvtari jellegi is (orvosi vagy jogi) taldlhat6. E tipuson beliil
killonbséget tehetiink a nagysag és a dominancia szempontjab6l: az 50 tétel alatti
ink4bb az €16z0, kis konyvtar tipusdhoz hasonlithatd, mig az 50-100 tétel kozottiben
mér nem ritka a valogatott antik és kortdrs irodalommal is biiszkélkedhet6 gyijte-
mény sem.59

E tipus tdrsadalmi megoszldsa a kovetkez: j6m6di kereskedGk, mesteremberek,
tandrok, orvosok, jogaszok és vérosi tisztségvisel6k taldlhatok meg kozottik. Mig a
mesteremberek, keresked6k, patikusok magénkonyvtérai legf6képpen nagysdguk-
ban térnek el a kis konyvtarakt6l, addig a tandrok, orvosok, jogdszok és varosi tiszt-
visel6k kozott j6 néhényan jelentSs gydjteményt birtokoltak a 17. szdzadban.®® A
mesteremberek és keresked6k konyvtaraiban a teol6giai és hivita-irodalom, illetve

56 A 1S. szdzadban CICERO: De officiis — latinul — 60 kiad4st ért meg, GW 6914-6974.; ERAZ-
MUS Adagidja a 16. sz4zadban 150 kiad4st ért meg. BibliothecaBelgica, Tome I1. Bruxelies, 1964. 382-386
v0. DANKANITS Addm: Erazmus erdélyi olvaséi = Nyelv- és Irodalomtudoményi Kozlemények XI. 1.
125-131.; DoUCET 1956. 42.; FEBVRE — MARTIN 1958. 400—402.; MARTIN 1959.; LABARRE 1971. 212
DANKANITs 1974. 62-64.; MARTIN 1969. 508-509.

57 pl. Marten Stern (1654) besztercei borbély, KtF IV, 6.; Breitenfeld Gottfried (1683/84) soproni
felcser, KtF II. 107,; de ellenpéld4kat is lehet felhozni: Elias Hoffmann (1617) kassai keresked6, KtF V.
12, ADATTAR 15.12; ; Joseph Frech (1706) budai serf6zémester, KtF I. 157., ADATTAR 13/2.

s8 ADA’ITAR 16/2. 17, KtF IIL. 6.; ADATTAR 15. 10.,, KtF V. 10; ADATTAR 15. 3, KtF V. 3;
ADATTAR 15. 11, KtF V. 11 De talélhaté még a besztercel polgaroknél haj6z4si smkkbnyv szap-
panféz6, KtF IV, 70 —, leiras az olasz szinh4zakr6l — szenator, KtF IV. 161. —, boszorkdnyokrél sz616
koényv — biré, KtF IV. 49. — és egy soproni linckovécsnal rézsakeresztes munka, KtFIL 119.

59 1. Johann Hensel (1580) kassai segédtanit6, harangozé konyvtira gazdag szépirodalomban —
Cicero, Homérosz, Plutarhosz, Caesar, Horatius, Ovidius, Suetonius, Seneca —, antik természettudo-
méinyban — Eukleidész, Ptolemaeosz, Arisztotelész — KtFI 20., ADA'ITAR 13/1. 20-22,; Egeressy J4-
nos (1656) kassai jogész Fzopusz, Martialis, KtF I. 93. ADATTAR 13/1.177-180,; ; Keviczky J4nos (1657)
kassai bir, orsziggydlési kovet pl. Quintilianus, Livius, Plinius, KtF I 41., ADATI‘AR 13/1. 182-185,;
v8. FEBVRE— MARTIN 1958. 416-418. Périzsban a 16. szdzad folyamén szép gytjtemények alakultak k|
latin klasszikusokb6l: MARTIN 1969. 503-504.; LABARRE 1971. 263-267.

60 Erdekes példa Michael Eckhardt brasséi tanar 81 tételes, sajat kezileg irt jegyzéke (1968) az
~elolvasand6” kdnyvekrol, mely klasszikus auktorokat, filozéfiai, jogi, teol6giai és matematikai méveket
tartaimazott. KtF 1. 145. v6. LABARRE 1971. 332-336. A. Peze amiens-i keresked6 34 tételes jegyzékével
(1568).
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bibliakomment4rok mellett néhany esetben a torténeti munka és a humanista iro-
dalom sem hidnyzik.5!

A tandrok magéngyijteményeiben f6ként a tanitdshoz sziikséges grammatikak,
retorikak, antik auktorok mivei taldlhaték,52 a medikusi szakma konyveinek nagy
része orvosi konyv, bar akad foldrajzi, torténeti és szépirodalmi munka is.®3 A jo-
gészok, vérosi tisztvisel6k koziil van, akinek jegyzéke a jogi munkék és a napi val-
lasgyakorlat konyvei mellett j6 néhany szépirodalmi, filozofiai és torténeti mivet is
felsorol.64 Altaldnossédgban elmondhatd tehét, hogy a Klasszikus irék irdnti érdek-
16dés jellemzb e rétegre, legyen az budai, brasséi, besztercei, k6szegi, kassai vagy
kolozsvéri tisztségviseld.63

Nagy konyvtdrak

Nagy konyvtaraknak nevezziik a 101-200 tétel kozotti magéngydjteményeket, me-
lyet 4ltaldban a vérosi értelmiség — tanérok, orvosok, jogdszok — és a vezeto tiszt-
ségviselOk birtokoltak. Elsé pillanatra is feltlinik az egyenl6tlen foldrajzi eloszlés:
e tipus jegyz€keinek nagy része Sopronbdl szdrmazik, reprezentélva a vérosi értel-
miség konyvkultarajat, hiszen mindegyik rétegbdl keriilt el6 ilyen nagysdga konyv-
jegyzék. Ezenkiviil Kassa, Locse, Brass6 és Kolozsvér, tehat a nagyobb I€lekszima
véarosok polgdrai koziil rendelkeztek néhdnyan ekkora gyijteménnyel. Dominanci-
4jét tekintve elmondhatd, hogy a protestans teoldgia, antik szépirodalom és torté-
neti munk4dk mellett a szakkonyvek (jogi, orvosi vagy pedagégiai) szdma lényegesen
megnd.

A tandrok kozil figyelmet érdemel Délnoki Lorinc, a kolozsvéri unitérius kollé-
gium retorika tandrdnak jegyzéke (1675), amely gazdag klasszikus auktorokban, hu-
manista szerz6kben és nem hidnyzik a térténeti munka, hitvitairodalom sem, csak-

61 Pl. aranymdves, szappankeészit, szatécs, szab6, nyerges, mész4ros és orgonakészit6. Georg Bren-
ner (1719) besztercei porkolab, KtF IV, 153.; Georg Areldt (1662) besztercei szappankészitS, KtF IV, 68.;
Benedikt Miillner (1637) soproni kddar, KtF I1. 3.

62 Winkler Apoll6 (1556) eperjesi segédiskolamester, KtF I. 5., ADATTAR 11. 363-364.; v6. MAR-
TIN. 1969 492. A 17. sz4zadban PArizsban a tandrok kényvtarai a legnagyobbak: 500-1000 tétel kozott.

63 Pl Bartholomaeus Becker (1964) budai borbély, felcser, KtF L. 142, ADATTAR 13/2; Jeremias
Osterreicher (1657) soproni patikus, KtF II. 80.; Johann Gropper (1699) soproni borbélysegéd, KiF II.
114.; v6. LABARRE 1971. 118. Az orvosi szakma egyharmadénak 10 tétel alatti a konyvtdra Amiens-ban

a 16. szdzadban.; MARTIN 1969. 492. Périzsban a 17. szdzadban az orvosok 80%-a 100 konyvnél tobbet
birtokolt.

64 L. az59. sz4md jegyzetet.; vo. LABARRE 1971. 112. Amiens-ban az ligyvédi szakma 30%-4nak 10
tétel alatti kOnyvtdra volt.; MARTIN 1969. 492. Parizsban viszont 70%-4nak 100 téteiné! nagyobb volt a
gyljteménye.

65 Georgius Kiechel (1964) budai vérosi jegyz6, KtF 1 143?, ADATTAR 13/2,; Michael Weiss (1608)
Brassé f6birdja, KiF 1. 51.; Samuel Bede (1721) beszercei bir6, KtF IV. 160.; Johannes Sagittarius (1603)
készegi jegyz6, KtF 11. 128.; Johann Schirmer (1637) kassai varosi tisztségvisel6, KiF V. 26., ADATTAR
15. 26-28.; Mihaly (1611) kolozsvari jegyz6, KtF III. 12., ADATTAR 16/2. 19-20.; v6. JAYNE 1956. 187~
188. Abraham Tilman (1589) az antik auktorok iranti érdekl6désre — 86 tétel —, Cicero, Platon, Arisz-

. totelész, Epiktétosz.
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ugy, mint egy bartfai iskolarektornél.5¢ Sopron esetében még 4rnyaltabb képet ka-

punk a tandrok olvasményaibdl: a fent felsorolt tipusi mévek mellett taldlunk ro- -

zsakeresztes munkat vagy éppen pedagdégiai szakkonyvet is.5” Nem véletlen az sem,
hogy a néhdny évtizedes kiilonbséggel osszeirt 6t jegyzék mindegyike 100 tétel fe-
letti, a varos orvosainal késziilt, a 17-18. szizadban.®® Az orvosi szakkonyveken til
szerepel még a jegyzéken protestans teoldgia, antik auktor, szétarak, jogi munk4k.6?
Ugyanezt éllapithatjuk meg az iigyvédek vagy a vérosi tisztvisel6k konyvtararé6l: a
szakkonyvek mellett minden jegyzékben taldlkozhatunk a protesténs teol6gia, a
klasszikus szerz6k legjelent6sebb miveivel. 7

Humanista konyvtdrak

Humanista jellegi kdnyvtaraknak tekinthetjiikk a minden szakteriiletet 4tfogé
konyvanyagot — teoldgia, filozéfia, jog, antik és kortérs szépirodalom, humanista
filol6gia, matematika, természettudomény stb. —, amely a legtobb esetben megha-
ladja a 200 tételt. A 16. szdzad utolsé harmadabdl 6t ilyen gyGjteményt ismeriink:
Johann Dernschwam Fugger-ugynok,”* Telegdi Mikl6s pécsi,”> Mossoczi Zakari-
&s nyitrai puspok,’® Zsdmboky Jdnos humanista tudés7 és Brutus Jdnos Mihaly
olasz torténetiré konyvtdranak jegyzEékét.”s A 17. szdzadt6l kezdve jelentGsek az
egyes féurak, mint példdul: Thurz6 Gyorgy naddor,”¢ Révay Ferenc Turéc megyei

66 KiFIIL 66., ADATTAR 16/2. 34-37,; KiF L. 68., ADATTAR 13/1. 144-147.

67 Valentin Wigeleb (1629) a soproni latin gimnazium tanéra, KtF II. 21; Adam Nigrinus (1634)
szintén a latin gimnazium tanara, KtF I1. 29. v6. JAYNE 1956. 114. Robert Beaumont jegyzékével.

68 Tekinthetjik ezt jellegzetesen értelmiségi magatartdsnak. A medikusi szakmara 1. Henric Keppel
(1703) tokaji orvos, KtF 1. 155., ADATTAR 13/2.; Andreas Gorsky (1683) 16csei gygyszerész, KtF V. 84.,
ADATTAR 13/2.

69 Pi. Alexander Pischoff (1618) soproni orvos, KtF II. 12; Johann Ribstain (1629) soproni orvos,
K{tFII. 20.; Gallus Pflueg (1657/58) soproni orvos, KtFII. 84.; vé. FEBVRE — MARTIN 1958. 416-418. Fran-
ciaorszdigban a 16. szdzad folyaman mar megjelentek az orvosi szakma magédngydjteményei. LABARRE
1971. 250-251., uo. 306-319. Jean Hutin (1564) orvos 101 tételes jegyzéke.

70 P1. soproni iigyvédek: Hieronymus Burger (1652), KtF I1. 64.; de Zuana (1668), KtF I1. 94.; vagy
egy aljegyz6: Mark Fauth (1667), KtF IL 92,; illetve Caspar Lehman (1663), orszdggytlési kovet KtF V.
58., ADATTAR 15. 55-58.; Johann Langh (1645) kassai bir6, KtF V. 33, ADATTAR 15. 32-35.; Johann
Schlﬂer (1601) soproni polgérmester KtF II1. 8.; vd. DoucET 1956. 20. F6kent jogéaszoknak — les hom-
mes de loi — és a kiralyi hivatalnokoknak — les officiers royaux — volt tekintélyes konyvtara Parizsban
a 16. szdzadban.; MARTIN 1959.; MARTIN 1969. 492.; LABARRE 1971. 243-249.

71 A humanista jellegl gydjteményekre L. MILAKU 1955. 546-559.; JAYNE 1956.34-35; M. CONNAT
— J. MEGRET: Inventaire de la bibliotheque des Du Prat. Btblwthéqued’Hwnanwme etRenazssance.l943
Tome III. 72-128.; MARTIN 1969. Johann Dernschwamra vonatkozélag: ADATTAR 12, KtF 1. 16. 1575:
651 tétel; vo. JAYNE 1956. 114. Thomas Smith szakkataldgusa 1566: 406 konyv.; LABARRE 1971. 281-
306. Jean Forestier kiralyi iigyész jegyzéke, 1553: 240 tétel.

2 1586: 272 tétel, ADATTAR 13/1. 36-43., KIF 1. 26.

73 1587: 952 tétel, ADATTAR 11. 437487, KtF 1. 28.

74 1587 2618 tétel, GULYAS Pal: Sdmboky Janos konyvtdra. Bp. 1941., KIF 1. 29.

75 1592: 763 tétel, ADATTAR 11.114-132,, KIF 1. 34,

76 1610: 353 mdi, ADATTAR 11. 505-537, KIF L. 52.
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f6ispan,”” Batthyany Ad4m dunéninneni f6kapit4ny,”® Mikulich Sdndor horvat f6-
nemes,” Zrinyi Mikl6s horvét ban,3° Nadasdy Ferenc orszagbir6 konyvtérai®! vagy
az erdélyi fejedelmi csalddok gyijteményeirdl készilt jegyzékek (Rakéczi-, illetve
Apafi-csaldd).82 A sorba beilleszthet Bathory Andrés piispok, erdélyi fejedelem,3
Himmelreich Gyorgy pannonhalmi korményz6ap4t,3¢ Miskolczi Csulyak Istvdn re-
formatus prédiké4torss és Daniel Fronius brass6i evangélikus lelkész konyvjegyzé-
ke.86 Bar nagysagat tekintve jelentGs Eszéki Istvan reformdtus lelkész konyvtéra,
mégsem tekinthet6 humanista tipusinak, mert legf6képpen protesténs teoldgiat
tartalmaz.®” Viszont Berényi Gyorgy Nyitra virmegye alispinja vagy Bethlen Elek
Bels6-Szolnok megye f6ispanja konyvjegyzéke dominancidjét tekintve humanista
jellegl.®® Ez is mutatja a tételszdm alapjén torténd tipologizalas buktatdit, ez elke-
riitheto lesz majd a kumulativ index elkésziilésével.

A vérosi polgarsdg humanista jellegl konyvtarépitésének kezdete a 16. szdzad
utolsé évtizedére nyilik vissza, igazi lendiiletet a 17. szdzad mésodik felében kap.
Mindegyik nagyobb varosunkban taldlhat6 ilyen tipusa gydjtemény (Kassa, Lcse,
Beszterce, Eperjes, Kszeg), de szdmét tekintve Sopron ezittal is kiemelhets. A
szakirodalom 4ltal példaként gyakran felhozott Johann Haunolt — aki el6bb a sel-
mecbanyai iskola rektora volt, majd varkapitny lett — j6l mutatja e konyvgyijté
szemléletet: orvosi, jogi konyvek mellett gazdag antik szépirodalmat, bibliakom-
mentérokat, az iskolai oktat4shoz sziikséges grammatik4kat, retorikdkat, természet-
tudoményos és matematikai miveket talalhatunk.8® Ugyanakkor € jelentGs magén-
konyvtarak egy-két tulajdonosdnak mindossze a haldlozasi ddtumat (vagy az Ossze-
irds id6pontjat) ismerjik, mint példdul: Sebastian Tiirk kassai,®° Johann Andreas
Schuert soproni,®! Gutt (?) eperjesi®? és Michael Gitsch besztercei polgérét.®3 A

77 1651: 313 tétel, ADATTAR 13/1.157-163., K{F L. 86.
78 1651: 268 tétel, ADATTAR 11. 553-578., KtF 1. 92.
79 1657: 335 tétel — h4rom részben —, ADATTAR 11. 537-542., KtF 1. 96-98.

80 1662: 424 tétel, Alexander KENDE: Die Bibliothek des Dichters Nicolaus Zrinyi. Wien, 1893.51-84.,
KtFI.103.

81 1672: 232 tétel, ADATTAR 132, K(F 1. 113.

82 1658/60: 821 kotet, HARSANYI Istvan: 4 Rikéezi- konyvtdréskatalégusa. Bp. 1917, KtF1102.
83 1608: 209 tétel, Veress Endre, MKsz 1905. 8-22., KtF 1. 50.

84 1628: 454 tétel, ADATTAR 13/1. 105-123,, KIF L. 60.

85 L.a28. szdmi jegyzetet!

86 1701/14: 227 tétel, KtF 1. 167.

87 1720: 203 tétel, ADATTAR 14. 103-109., KtF 1. 174,

88 1650: 170 tétel, ADATTAR 11. 259-263., KtF I. 83.; 1683: 165 tétel. Lukinich Imre, MKsz 1922.
171-174., KtF I. 133,; v6. JAYNE 1956. 96. Bryan Rowe, 1521: 102 tétel.

89 1595: 344 tétel, ADATTAR 13/1. 49-57., KtF L. 36.
90 1623: 246 tétel, ADATTAR 15.14-21, KtF V. 17.
91 1685: 420 tétel, KIF I1. 109. ’
92 1676: 247 tétel, KtF IIL. 69.

93 1692: 209 tétel, KIF IV, 110.
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tobbi gydjtemény trsadalmi hovatartozasat illet6leg semmi kilonds nincs: sopro-
ni f6tisztviselSk, pl. Mark Fauth bels tandcstag,4 Artner Erhard polgirmester,%s
Gotthard Radl és Georg Poch vérosbir6,%¢ Vittnyédi Istvan soproni iigyvéd,®? Zim-
mermann Zsigmond eperjesi kereskedd,*® Simédndi Istvdn sdrospataki tanar,%® Ni-
colaus Hain l6csei polgar, Hain Géspar torténetird fia.100

Eddigi ismereteink alapjin agy gondoljuk, hogy néhény kivételtdl eltekintve ez
a négy alaptipus volt a jellemz0 polgarsdgunk 16-17. szdzadi kdnyvtartorténetében,
és a konyvtar nagysdga 4ltaldnossdgban meghatdrozta a dominanciét is. A nyugat-
eurdpai példdkhoz képest fél évszdzaddal kés6bb jelentkeznek az elsé jelentSsebb
magéangydjtemények, 4m a 16-17. szdzad fordul6jara 1étrejonnek a nagyobb konyv-
tarak, melyek kdnyvanyagukat tekintve sem maradnak le akér a francia, akér az an-
gol kort4rsakéitol. A kutatis tovdbbiakban — a még kiadatlan forrdsok publikildsa
mellett — az egyes olvasmanytipusok magyarorszagi elterjedését (pl. Erazmus, Jus-
tus Lipsius, Melanchthon stb.) vizsgélja majd.

Roviditések a jegyzetekben:

BARRIERE 1974 = Pierre BARRIERE: La vie intellectuelle en France du 16° s. a I'époque
contemporaine. éd. Albin MICHEL. Paris, 1974,

DAHL 1960 = Svend DAHL: Histoire du livre de I'antiquite a nos jours. Paris,
1960.

DANKANITS 1974 = DANKANITS Adim: XVI. szdzadi olvasmdnyok. Bukarest, 1974.

Doucer 1956. = R. DOUCET: Les bibliotheques parisiennes au XVI¢ siécle. éd. A.
et J. PICARD. Paris, 1956

FEBVRE — MARTIN 1958 = Lucien FEBVRE — Henri-Jean MARTIN: L ‘apparition du livre.

: éd. Albin MicHEL. Paris, 1958.

Frrz 1959. = FI1z Jozsef: A magyar kinyv torténete 1711-ig. Bp. 1959.

JANKO — MANOLEScU 1987. = JAKO Zsigmond — Radu MANOLESCU: A latin frds torténete.
Bp. 1987.

JAYNE 1956. = Sears JAYNE: Library Catalogues of the English Renaissance.
University of California Press, Berkeley and Los Angeles, 1956.

Konyvtartorténet 1987. = CsapoD!I Csaba — TOTH Andris — VERTESY Miklés: Magyar
konyvtdrtorténet. Bp. 1987.

LABARRE 1971. = Albert LABARRE: Le livre dans la vie amiénoise du seiziéme siéc-

le. L’enseignement des inventaires apres décés 1503-1576. Beatrice—
Nauwelaerts, Paris, 1971.

94 1617:212tétel, KtF I 11.; FEBVRE — MARTIN 1958.399. A 16. sz4zad m4sodik felét6l elterjednek
az 500 kotetes konyvtarak is a magas kézhivatalt visel6k korében.

95 1651: 235 tétel, KtFI1. 63.

96 1653: 270 tétel, KtF I1. 68.; L664: 348 tétel, KtF I1. 139,
97 L.a34. a. sz4mil jegyzetet!

98 L.a 35. szama jegyzetet!

99 1711: 294 tétel, ADATTAR 14. 94-103,, KIF I. 166.
100 1711: 394 tétel, ADATTAR 13/2., KtF III. 135.




MARTIN 1959.
MARTIN 1969.
MILKAU 1955.

MoNoK 1968.

MONOK 1991.

PETER 1985.
KtF1

KtFIL

KtFIII.

KtFIV.

KtF V.
KtF VL.

KtF VIL

ADATTAR 11.

ADATTAR 12.

ADATTAR 13(/1.)

ADATTAR 13/2.

ADATTAR 14,

ADATTAR 15.
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= Henri-Jean MARTIN: Ce qu’on lisait & Paris au XVI* siécle. Bib-
liotheque d’Humanisme et Renaissance, 1959. 222-230.

= Henri-Jean MARTIN: Livre pouvoirs et société a Paris au XVII®
siecle (1598-1701). Tome I-II. Geneve, Droz, 1969.

= Handbuch der Bibliothekswissenschaft. Begriindet von Fritz
MiLKAU, Wiesbaden, 1955. I11. Bd.

= MoNok Istvin: XVI-XVII. szdzadi olvasmdnykultirdnk. =
MKsz. 1988. 78-82.

= Zur Quellentypologie der Geschichte des Lesens im 16-17. Jahr-
hundert in Ungarn. Das Hinterlassenschaftsinventar. = Berliner
Beitrige zur Hungarologie 5. Berlin, 1990[1991). 81-88.

= Magyarorszig torténete 1526-1686. I11. 1. Bp. 1985. 544-548.
= Konyvtartorténeti Fiizetek I. Magdngyiijtemények Magyarorszd-
gon 1551-1721. Szerk. MONOK Istvan. Szeged, 1981.

= Konyvtartorténeti Fazetek I1. Magdngyijtemények Nyugat-Ma-
gyarorszigon 1555-1721. Szerk. MONOK Istvén. Szeged, 1982.

= Konyvtartorténeti Fizetek 1I. Magdngyijtemények Magyaror-
szdgon 1545-1721. Szerk. HERNER J4nos — MONOK Istvin.
Szeged, 1983.

= Konyvtirtorténeti Fizetek IV. Magdngyiljtemények a kirdlyi Ma-
gyarorszégon és az Erdélyi Fejedelemségben 1533-1721. Szerk.
HERNER J4nos — MONOK Istvin. Szeged, 1985.

= Konyvtirtorténeti Fiizetek V. Magdngyijtemények Magyarorszd-
gon 1564-1716. Szerk. MONOK Istvan. Szeged, 1989.

= Konyvtirtorténeti Fitzetek V1. Intézményi gydjtemények Magyar-
orszdgon 1535-1720. Szerk. MoNok Istvan. Szeged, 1989.

= Konyvtartorténeti Fuzetek VII. Intézményi és magdngyijtemé-
nyek Magyarorszdgon 1722-1750. Szerk. MONOK Istvén. Sze-
ged, 1990.

= A magyar konyvkultira miltjébol. IVANY1 Béla cikkei és anyag-
gytijtése. Sajt6 ald rend. HERNER J4nos — MoNoK Istvan. Sze-
ged, 1983.

= A Dernschwam-kionyvtdr. Egy magyarorszdgi humanista konyv-
Jjegyzéke. Saijt6 ala rend. KEvEHAzI Katalin — Monok Istvin.
Szeged, 1984.

= Magyarorszdgi magdnkonyvtdrak I. 1533-1657. Sajt6 al4 rend.
VARGA Andrés. Bp—Szeged, 1986.

= Magyarorszdgi magdnkonyvtdrak I1. Sajté ald rend. FARKAS G4-
bor — KATONA Tiinde — LATZKOVITS Mikl6s — VARGA And-
réas. Szeged, 1992.

= Partiumi konyveshdzak 1623-1730. (Sdrospatak, Debrecen, Szat-
mdr, Nagybdnya, Zilah). Sajt6 ala rend. FEKETE Csaba — Mo-
NOK Istvan — KULCSAR Gydrgy — VARGA Andrés. Bp. —Sze-
ged, 1988.

= Kassavdros olvasményai 1562-1731. Sajt6 ald rend. GAcsi Hed-
vig — FARkAs Gibor — KEvEHAZI Katalin — LAZAR Istvin
Dévid — MoNoOK Istvin — NEMETH Noémi. Szeged, 1990.
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ADATTAR 16/1.

ADATTAR 16/2.

ADATTAR 17/1.

ADATTAR 26/1.

A16-17. széizadi polgdri kinyvidrak tpusai

= Erdélyi konyveshizak I. JAKO Kléra: Az elsé kolozsvdri egyete-
mi konyvtdr torténete és dllomdnydnak rekonstrukciéja (1579
1604). Szeged, 1391.

= Erdélyi konyveshdzak I1. (Kolozsvdr, Nagyenyed, Marosvdsdrhely,
Szdszvdros, Székelyudvarhely.) Sajt6 ala rend. MONOK Istvin —
NEMETH Noémi — ToNk Sandor. Szeged, 1991.

= Jezsuita konyvtdrak Magyarorszdgon 1711-ig. (Kassa, Pozsony, Sd-
rospatak, Turéc, Ungvdr.) Sajt6 al4 rend. FARKAS Gabor — Mo-
NOK Istvin — POZSAR Annamiria — VARGA Andris. Szeged,
1990.

= Erdélyi és hédoltségi jezsuita missziok. If1. 1609-1616. Sajt6 ala
rend.: BALAzs Mihaly — Fricsy Addm — LUKAcs L4szl6 —
Monok Istvan. Szeged, 1990.
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FARKAS, GABOR
Les types des bibliothéques bourgeoises aux XVI® et XVII® siécles

En possession des résultats partiels antérieures, 'auteur rend compte de 1a situation actuelle des re-
cherches se rapportant 2 la culture de livres en Hongrie aux XVI¢ et XVII€ siecles. Pour reconstruire la
culture des livres hongrois contemporaine, la recherche peut s’appuyer avant tout des sources d’archives
et de collections de manuscrits, étant donné que la plupart des bibliotheques se sont anéanties. Ainsi on
a fait le compte des catalogues de livres publiés et inédits, on a rassemblé les données se rapportant aux
propriétaires, aux collections et aux catalogues, on a publié les textes des catalogues (Recueil de docu-
ments & Uhistoire de nos mouvements spirituels aux XVI-XVII® siecles). Dans I’étape finale de la recher-
che, on a I'intention de créer une base de données apte a etre élaborée par une machine-calculateur, 2
la base de laquelle on peut réaliser la recherche et la caractérisation complexe du stock livre des régions,
des couches sociales, des sectes et des groupes etniques. A la base de plus de mille catalogues jusqu’ici
enregistrés, auteur fait une tentative d’analyser Ihistoire des livres de ’époque de quelques points de
vue.




